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OPERATOR EMIN (ERKUL) BEY’IN HAYATI, MEBUSLUGU
VE SEHREMINLIGI

Umut DERE

Calismamiz, Osmanli Devleti’nin son donemiyle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
yaklasik yarim asirlik bir siirecine taniklik etmis olan doktor ve siyaset adami Operator
Emin Erkul’un (1881-1964) hayat1 ve siyasi faaliyetlerinin incelenmesinden
olusmaktadir. Bu galisma ile Emin Erkul’un tarihteki yerini belirlemek amaglanmustir.
Bu dogrultuda tez hazirlanirken Emin Erkul’un faaliyetleri hakkinda bilgi igeren arsiv
belgeleri, yaymlanmis belgeler, hatirat ve inceleme tiiriinde eserlerden

yararlanilmistir.

1881 yilinda giiniimiizde Yunanistan smirlart igerisinde yer alan Serfige
Sancagi’nin Grebene kazasinda dogan Emin Erkul, ilk ve orta tahsilini tamamladiktan
sonra Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye’ye girmis, mezuniyetinin ardindan 6 Aralik 1905
tarthinde yardimci tabip yiizbasi riitbesi ile Giilhane Askeri Hastanesi cerrahi
servisinde asistan olarak goreve baglamistir. 1910 yilina gelindiginde saglik
sebeplerini gerekce gostererek askerlikten istifa eden Erkul, mesleki hayatina agtigi
Ozel hastanelerde devam etmistir. Diger yandan 1913 yilinda Bursa’ya Sihhat Miidiirii
olarak atanmig ve yeniden devlet hizmetine girmistir. Ayrica Bursa Hilal-i Ahmer
Reisligi ve vekil belediye reisligi vazifesini de alt1 ayligina iistlenerek Bursa’ya 6nemli

hizmetlerde bulunmustur.

23 Nisan 1920 tarihinde agilan TBMM’ye cesitli hizmetlerde bulundugu
Bursa’dan mebus olarak segilerek katilan Emin Erkul, meclisin en aktif vekillerinden
biri olmustur. Ayrica Milli Miicadele’ye cephe gerisinde yliriittligii tibbi faaliyetlerle

ciddi derecede katki saglamistir.

1924 Haziran’in da Istanbul’a sehremini olarak atanan Emin Erkul,
Cumhuriyet yénetiminin Istanbul’a atadig ilk sehreminidir. 1926 yilinin Ocak ayma
kadar siirdiirdiigii eminlik doneminde Istanbul’a 6nemli hizmetlerde bulunan Erkul,

bu gorevinden ayrildiktan sonra bir stireligine meslegi ile ilgilenmis, daha sonra ise

Vi



hem ticaret hem de ekonomi alaninda ¢esitli faaliyetlerde bulunmustur. Operatér Emin

Erkul 3 Haziran 1964 tarihinde Istanbul’da vefat etmistir.

Anahtar Kelimeler: Operatér Emin Erkul, Sehremini Emin Bey, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, Milli Miicadele.
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ABSTRACT

THE LIFE, THE DEPUTYSHIP AND THE MAYORALTY OF
SURGEON EMIN ERKUL

Umut DERE

This thesis is composed of the examination of the life and the political activities
of doctor and politician Emin Erkul who was a witness to the late Ottoman Empire and
the Republic of Turkey. It is aimed at determining the importance of Emin Erkul in
history. Therefore, achive records, published documents, memoirs and particular

works have been used when the thesis was written.

Emin Erkul was born in Grevena, in today’s Greece in 1881 and he graduated
the School of Medicine (Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye) and he began his mission as an
assistant in Gulhane Military Medical Academy in 1905. After he resigned from
military service with the reason of health problems in 1910, he continued his
professional life in private hospitals. In addition, he was assigned to Bursa as health
director and he took office in public service. At the same time, he served in Bursa as a

chief in Red Crescent (Hilal-i Ahmer) in Bursa and as a proxy mayor.

He joined the Grand National Assembly of Turkey, founded on 23 April 1920,
as a deputy from Bursa and he became one of the most active deputies. In addition to
these, he contributed to the Turkish War of Independence fairly behind the front with
his medical support.

Emin Erkul was assigned to Istanbul as mayor in June 1924 and he became the
first mayor assigned to Istanbul by the Republican governance. Before he left his duty
in January 1926 and started to deal with economy and commerce, he served as mayor
of Istanbul with his important efficiency. Surgeon Emin Erkul died on 3 June 1964 in

Istanbul.

Key Words: Surgeon Emin Erkul, Emin Erkul Mayor of Istanbul, the Grand
National Assembly of Turkey, the Turkish War of Independence
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ONSOZ

Operator Emin Erkul, Osmanli Devleti’nin son donemlerinde, Milli Miicadele
esnasinda ve Cumhuriyetin ilk yillarinda doktor ve siyaset adami olarak birgok 6nemli
gorevde bulunmustur. Bu arastirma, Operator Emin Erkul’un hayati ve siyasi
faaliyetlerini kapsamli olarak incelemeyi amacglamaktadir. Bu cergevede ¢aligmanin
giris boliimiinde, Operatér Emin Erkul’un ailesi, egitimi, Milll Miicadele donemi
oncesi mesleki faaliyetleri, siyasi ve sosyal hayati ile 6liimiine kadar olan dénem

incelenmistir.

Birinci bolimde, Erkul’un Milli Miicadele esnasinda Bati Cephesi’nde
yiriittiigi tibbi faaliyetler ve yapilan savaslar 6zelinde Milli Miicadele’ye olan katkisi
ortaya konmaya ¢alisilmistir. Nitekim Erkul, higbir askeri riitbesi olmadigi halde Milli
Miicadele doneminde Bat1 Cephesi’nin fahri cerrahi miisavirligini iistlenmis ve Ikinci
Inonii Harbi’ne kadar olan dénemde cephenin tek operatdrii olarak tiim ameliyatlari

gerceklestirmistir.

Ikinci béliimde, Biiyikk Millet Meclisi’ne Bursa mebusu olarak katilan
Erkul’un mebus olarak segilmesi siireci ve birinci meclisin yapisi ele alinmistir. Ayrica
meclisin fikri yapist g¢ercevesinde Erkul’un konumu tespit edilmeye calisilmistir.
Kendisinin meclis riyasetine sundugu tiim takrir ve kanun teklifleri taranarak Erkul’un
diger mebuslarin fikirlerinden farkli diisiince Ozelliklerinin ortaya konulmasi

amaclanmustir.

Son béliimde ise Emin Erkul’un 1924-1926 yillar arasinda yiiriittiigii Istanbul
Sehreminligi donemi incelenmis, Tirk belediyeciliginin tarihsel gelisiminden
bahsedildikten sonra istifasina kadar olan siiregte Erkul’un belediyecilik hizmetleri ele

alinmaya ¢alisilmistir.

Bu calismay1 hazirlarken tanistigim, elindeki mevcut bilgileri ve aile arsivini
benimle paylasarak ¢alismama biiyiik katki saglayan Emin Erkul’un torunu F. Bengi
SEYYIDOGLU hanimefendiye ve kendisiyle tanigmama vesile olan Dog. Dr. Melih
TINAL’a tesekkiir ederim.



Calismam esnasinda hatalarimi sabir Ve titizlikle diizelten, ayn1 zamanda gerek
bu calismayr hazirlarken gerekse hayatimin diger alanlarinda karsilastigim tiim
zorluklarda destegini ve sevgisini her zaman hissettigim saygideger hocam ve tez
danismanim Prof. Dr. Cezmi ERASLAN’a tesekkiir ederim. Ayrica bu konunun
belirlenmesinde biiyiik katkilar1 olan ve c¢alismam sirasinda fikirlerini benimle
paylasan hocam Dog¢. Dr. O. Kiirsad KARACAGIL’e, dénemle ilgili arsiv
kaynaklarini incelememde biiyiik yardim ve destegini gordiigiim Ogr. Gor. Aydin
CAKMAK’a, caligmam boyunca metni okuma zahmetine katlanarak katkilarini ve
desteklerini esirgemeyen hocalarim Prof. Dr. Biillent BAKAR, Do¢. Dr. S. Can
ERDEM ve Dr. Ogr. Uyesi Niliifer ERDEM’e, mesai yiikiimii {izerimden alarak
calismamin olgunlagsmasina katki saglayan Ars. Gor. Duygu SAYGIN’a tesekkiir

ederim.

Ote yandan lisans dénemimden bugiine hem ilmi hem de insani olarak
tizerimde biiyiik emekleri olan degerli hocalarim Prof. Dr. Halil BAL, Dog. Dr. Fatih
Mehmet SANCAKTAR, Dog. Dr. Abdurrahman BOZKURT ve Dr. Ogr. Uyesi Murat
AYDOGDU’ya tesekkiir ederim. Yine lisans ddneminden bugiine gurbet
Istanbul’unda beni hi¢bir zaman yalniz birakmayan ve ¢alismamin olgunlasmasinda
biiyiik katkilar1 olan degerli hocam/agabeyim Dr. Ogr. Uyesi Ramazan Erhan
GULLUye, ve sevgili kardesim Mehmet Ekrem GOL’e tesekkiir ederim.

Son olarak 6grencilik yillarimdan bugiine hayallerimi kiiciimsemeden bana
inanan ve calismam esnasinda onu ¢okca ithmal etmeme ragmen anlayisla beni
destekleyen, fikirlerini paylasan, varligindan biiylik gii¢ aldigim sevgili esim Mine
OZTURK DERE’ye ve bugiinlere gelmemde biiyiik emekleri olan canim annem ve

babama sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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AMAC VE YONTEM

Calismamizin konusu olan Operatér Emin Erkul, yakin donem Tiirk siyasetini
yakindan ilgilendiren ve gelismelere yon veren kisilerden biri olup, buna ragmen pek
taninmayan Ve ¢ogu insanin adini bile duymadigi bir sahsiyettir. Siiriikleyici bir hayati
olan Operator Emin Bey, 1881-1964 yillar1 arasinda yasamis bir doktor ve siyaset
adamudir. Bu nedenle ¢alisma bu yillar arasinda faaliyetleri ile dikkat ¢eken Operator
Emin Erkul’un tarihi yerini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda Erkul’un
miicadeleleri, basarilar1 ve yasaminin 6nemli evrelerinde etkisi olan faktorler neden-

sonug iligkisi esas alinarak incelenmeye ¢aligilacaktir.

Arastirma, Operator Emin Erkul’un hayati ve siyasi faaliyetlerine endeksli
oldugundan zaman araligi olarak bu donem merkeze alinmistir. Ayrica bu tarihler
arasinda meydana gelen Onemli siyasi gelismelerden de Erkul’u ilgilendirdigi
derecede bahsedilecektir. Arastirmanin mekansal ¢ergevesi ise Erkul’un faaliyetlerinin

gectigi yerlerdir.

Calismanin Osmanli Devleti’nin son donemi ile Cumhuriyetin ilk yillarimi
kapsamasi nedeniyle, bahsi gegen donemleri inceleyen telif eser, makale ve hatiralar
incelenerek galisma biiyiik oranda bu eserlerden yararlanilarak olusturulmustur. Diger
yandan arsiv calismasi da yapilarak Bagbakanlik Osmanli ve Cumhuriyet Arsivleri,
Tirk Kizilay Arsivi, Cumhurbaskanligt  Arsivi ve TBMM  Arsivi’nden
faydalanilmistir.

Emin Erkul’un ailesi, egitimi ve ¢ocukluk yillarina ait bilgilerin oldukg¢a kisitl
olmas1 sebebiyle bu doneme ait mevcut bilgiler telif ve ansiklopedik eserler ile
hatiralardan saglanmistir. Kendisinin Milli Miicadele donemi oncesinde gosterdigi
basarilar ve gorev degisikliklerine iliskin belgelere ise Bagbakanlik Osmanl

Arsivi’nden ulasilmig ve bulgular telif eser ve hatiralarla desteklenmistir.

Emin Erkul’un 23 Nisan 1920 tarihinde agilan Birinci Donem TBMM’de Bursa
mebusu olarak bulunmasi sebebiyle meclis zabit cerideleri ayrintili bir sekilde
taranmistir. Ayrica Erkul’un TBMM’de bulunan Ozliik Dosyasi’na da ulasilmistir.

1924-1926 tarihleri arasinda Istanbul Sehremini olarak gérev yapmasi nedeniyle ise
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Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi arsivlerinde arastirmalarda bulunmak istenmis;
ancak belediye arsivinin dijital olarak veri saglamamasi ve belgelerin
cogunlukla Erkul’un belediyecilik faaliyetlerine yonelik olmamasi sebebiyle
ilgili boliimde kaynak olarak genelde belediyenin resmi yayin organi olan
Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, donem gazeteleri ve cesitli telif eserler

kullanilmustir.

Son olarak Operatér Emin Erkul hakkinda daha fazla bilgiye ulasabilmek
adina aile bireylerinden torunu F. Bengi Seyyidoglu ile iletisime gecilmis ve
kendisi ¢alismaya dedesi hakkinda verdigi sifahi bilgilerin yani sira paylastig
aile arsivi ile de biiyiik 6l¢iide katki saglamistir. Emin Bey’in Milli Miicadele’nin
yokluk zamanlarinda tedavi amaghi ¢oziim olarak icat ettigi tibbi aletlerin
fotograflarma ise Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi ile Tiirk

Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi’nden ulasiimustir.

Operatér Emin Erkul kimdir? sorusuna yanit bulmak adina ¢aligmaya
karar verdigimiz bu konuda daha once bir yiliksek lisans veya doktora tezi
hazirlanmamig olmas1 bizi bdyle bir ¢aligma yapmaya tesvik eden en dnemli
husus olmustur. Ancak 2017 yilinda ¢aligmalarimizin devam ettigi esnada Yusuf
Yildirim tarafindan Yeditepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii’'nde “Emin Erkul’'un Mesleki ve Siyasi Biyografisi” isimli bir yiiksek
lisans tezi hazirlanmistir. Genelde Emin Bey’in tarthi konumunu belirleme
noktasinda sinirlt kalan bu ¢alismanin, ortaya koymus oldugu orijinal bulgulara
calismamizin ilgili yerlerinde gerekli atiflar yapilmistir. Bizim ¢alismamiz ise
gerek daha once yaymlanmayan belgelerin gerekse aile ile kurulan irtibat
sonucu edinilen bilgilerin ¢izdigi istikamet dogrultusunda Operatér Emin Erkul
hakkinda en kapsamli bilgiyi vermeyi amacglamaktadir. Arastirmanin, kendisi
hakkinda bundan sonra yapilacak olan c¢aligmalara katki saglamasi {imit

edilmektedir.
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GIRIS

HAYATI VE TAHSIL YILLARI

A. AILESI VE EGIiTIiMi

Operatér Doktor (Seyidoglu)! Mehmet Emin Erkul Bey, 1881 yilinda bugiin
Yunanistan smirlar1 igerisinde bulunan Serfice sancaginin Grebene kazasinda
dogmustur. Cocukluk donemine dair ayrintili bir malumata rastlanilmayan Emin
Bey’in babasi bir donem Erzurum vilayetinde vergi miidiirligli yapmis ve son olarak
da Edirne Vergi Mudiirligi’ne tayin edilmis olan? Yahya Efendi’dir. Annesinin adi

® jIk tahsilini memleketinde tamamlayan Emin Bey, Istanbul’a

ise Hasbiye’dir.
gelerek sirasiyla Sogukgesme Askeri Riistiyesi ve Cengelkdy Idadisi’nden mezun
olmustur.* Daha sonra Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye’ye giren Emin Bey, tip egitimine
basladig ilk yillardan itibaren operatdr olmay1 kendisine hedef olarak belirlemistir.
Bu nedenle anatomi ve fizyoloji gibi derslere biiyiik 6nem vermis, firsat bulduk¢a

kadavralar lizerinde ameliyatlar yapmis, donemin zor sartlara ve kisith imkéanlarma

ragmen ideallerine ulagmaya gayret etmistir.”

Emin Bey’in tip egitimi aldig1 yillar Osmanli Devleti’nin ekonomik ve siyasi
agidan zor bir donemden gectigi yillara tesadiif eder. Nitekim Emin Bey,
mezuniyetinden yarim asir sonra, 5 Kasim 1955 tarihinde diizenlenen toplantida

talebelikleri doneminde elektrik ve havagazi olmadan, yetersiz petrol 15181 altinda

! Soyadi kanununun ¢ikarilmasindan sonra Erkul soyadim alan Emin Bey, Atatiirk’iin de uygun
gormesiyle aile lakab1 olan Seyidoglu’nu resmi alanlar diginda kullanmaya devam etmistir. Bkz.:
Melih Tial, Op. Dr. Emin Erkul’un Milli Miicadele Anilar1, izmir, Zeus Yayinlari, 2011, s. 1.

? Yahya Bey’in Erzurum Vergi Midiirliigii'nden Edirne Vergi Midirliigii'ne tayini icin Bkz.:
Sadaretten, Maliye Nezareti'ne gonderilen 6 Haziran 1324 (19 Haziran 1908) tarihli evrak,
Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO), nr. 3339/250398, lef 1.

¥ Osman Nuri Ergin, istanbul Sehreminleri (Biiyiiksehir Belediye Baskanlar1) 1855-1928, Yay.
Haz.: Ahmed Nezih Galitekin, istanbul, isaret Yayinlari, 2007, s. 970; Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Arsivi (TBMM Arsivi), Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79.

* Ergin, a.g.e., s. 970.

SEmin Erkul, “Mesleki Hatiralarim” Poliklinik-Aylhik Tip Gazetesi, S. 167-168, Ayr1 Basim,
Istanbul, Tan Matbaas1, 1948, s. 1; Tinal, a.g.e., s. 3.



calistiklarini, bu da yetmezmis gibi bir de mektepten kovularak siirgiin edilmek

korkulari ierisinde tahsillerini tamamladiklarini ifade eder.®

Emin Bey, mezuniyetine birka¢ ay kala Erzurum’a ailesinin yanimna gitmis,
burada babasinin yakin arkadasi olan Erzurum Askeri Hastanesi Baghekimi Binbasi
ibrahim Bey’in de tesvikiyle ufak ¢apl cerrahi operasyonlar yapmaya baslamustir.”
Boylece cerrahlik alaninda ilk tecriibelerini edinen Emin Bey, o donemin ilmi ve

sthhi yetersizliklerini mesleki hatiralarinda soyle ifade etmistir:

“... Erzurum ve Van havalisinde Hummay1 Rdcia salgini bagladi (1320-21 Aralik
ve Ocak aylari). Salgimn oniine gecmek odevile, Istanbul Tibbiyelilerinin biitiin
yardimct hocalar gelerek ¢calismaga bagsladilar. O zamanlar (Obermeyer) Spirilinden
haberimiz yoktu. Neosalvarsan da heniiz kesfedilmemisti. Ila¢ olarak yiiksek doz
Kalomel kullanilmakta ve hastamin umumi durumunun gerektirdigi kalb ve bobrek
ilaclart verilmekte idi. Hastaligin bitlerle bulastigina inamildigi icin temizlige ve
bitlerden sakinmaga calisiliyordu. Mevcut hekimlerin yetisemedigi bazi hastalar i¢in,
ben de c¢agriliyor ve yazdigim receteler muhterem Ibrahim Bey tarafindan tasdik
edilmek suretiyle kanuna uygun bir hale getiriliyordu. Bu suretle birka¢ ay dahiliyeci
¢omezligi de yapmis oldum ve bir¢ok fakir hastaya yardim ettim. Sonradan mektebe
gelerek son sene kliniklerine ve derslerine devam ettim. 1321 senesi Agustos ayt

ortalarinda Yiizbasilikla ve yirmi iki yasinda doktor diplomasint aldim...”

Emin Bey, 6 Aralik 1905 tarihinde yardimci tabip ylizbasi riitbesiyle Giilhane
Askeri Hastanesi cerrahi servisinde asistan olarak goreve baslamis ve 28 Temmuz
1906°da ilk operatorliik sertifikasini almistir. 15 Haziran 1908 tarihinde tinlii hekim

Dayke Paga’mn9

yardimciligina atanan Emin Bey, yaklasik bir buguk senelik
egitimin ardindan 12 Kasim 1909’da hastane operatorii olmustur.’® Daha sonra

Giilhane Hastanesi cerrahi hastaliklar ikinci muallimligine tayin edilmis, Mekteb-i

® Askeri Tibbiye Mezunu Olan ve Halen Hayatta Bulunan On Alti Doktorumuzun Ellinci Y1l
Jiibilesi Hatirasi, Istanbul, Vakit Matbaasi, 1955, s. 5; Tnal, a.g.€., S. 5.

! Tinal, a.e., s. 4.

® Erkul, “Mesleki Hatiralarim”, s. 2.

% Osman Nuri Ergin’in eserinde “Deycke Pasa” olarak bahsedilmektedir. Ergin, a.g.e., s. 970.

1o Ergin, a.e; Tiirk Parlamento Tarihi, Milli Miicadele ve TBMM 1. Dénem 1919-1923, C. IlI,
Yay. Haz.: Fahri Coker-Tiirk Parlamento Tarihi Arastirma Grubu, Ankara, TBMM Yayinlar1 No: 6,
1995, s. 223.



Tibbiye-i Askerlye’de sinav ile cerrahi hastaliklar muallim muavini olmus ve bir

bucuk yil kadar da muallim vekéletinde bulunmustur.™

B. MILLI MUCADELE ONCESINDE EMIN BEY’IN
MESLEK HAYATI / FAALIYETLERI

1. Bursa’ya Tayininden Once Emin Bey

T1ip alaninda kendisini iyi bir sekilde yetistirmek hususunda gayret gosteren
Emin Bey, hocas1 Witing Pasa’nin tesviki ile 1909 senesinde egitimini tamamlamak
tizere Almanya’nin Hamburg sehrine gitmis, buraya giderken de Budapeste
Uluslararas1 Tip Kongresi’'ne katilmistir. Kongrede tip alaninda gesitli yeni teknikler
Ogrenen Emin Bey, 6grendiklerinin Tiirk tip literatiiriine kazandirilmasina da vesile
olmustur.*? 1910 yilina gelindiginde ise saglik sebeplerini gerekge gostererek tabip

yiizbas1 riitbesiyle askerlikten istifa etmis™ ve tahsil masraflari ddemistir.*

" Ergin, a.g.e., s. 970.

2 Emin Bey mesleki hatiralarinda, Budapeste Tip Kongresi'nde 6grendigi bir ameliyat usuliiniin
Tiirkiye’de uygulanmasina vesile olusunu soyle anlatir: “...Bu kongrede o giine kadar ameliyat
sahalarini temizlemek icin kullandigimiz firca, sabun ve siiblime mahlilii yerine, bugiin kullanmakta
oldugumuz iyod siirme usulii gosterilmis ve umumiyetle kabul edilmisti. Mesela karaciger apsesi olan
bir hastanin ameliyat bolgesini sabunlu fir¢alarla fircalamak ve sonra iizerine binde bir stiblime
mahlilii dokerek dezenfekte etmek ne kadar mahzurlu ve kaba bir isti. Fir¢alarken apseyi patlatmak
ihtimali oldugu gibi, iyice fir¢alayamamak da cildi emin bir surette temizleyememek demekti.
Fircalama yiiziinden hastalarin derisi ¢cok defa tahris edilir ve hasta igin ¢ifte bir eziyet ve iztirap hali
teskil eylerdi. Budapeste Kongresi’'nde kabul edilen usul soyle idi: Binde bir nisbetinde iyodlu benzin
ile cilt temizleniyor. Ondan sonra miisavi miktarda karigtirimis alkol ve eter mahliiliine yiizde bir
nisbetinde ilave edilen asit azotik mahlilii ile (ki bu mahlile “Gemiis” adini vermiglerdi.) benzinli
ivod kaldirilyyor daha sonra tentiirdiyot siiriiliip ameliyat yapiliyordu. Bugiin ise bu usuliin ¢ok
basitlestirilmis oldugu malumdur. Iste Hamburg 'tan avdetimi miiteakip vaziyeti hocama anlattim ve
bu usuliin hemen hastanemizde tatbikine baglanmasin teklif ettim. Hocam Witing Pasa,
giiliimseyerek, ben de bu igin iistiindeydim ama sen takaddiim etmis oldun (Bugiin bir konferans
vererek bu usulii kabul eyledigimizi ilan et) dedi. Bu suretle iyodla cildi temizledikten sonra ameliyat
usultiniin Tiirkiye ye girmesine dcizane ben vasita oldum...” Erkul, “Mesleki Hatiralarim™, s. 3.

13 Sadaretten, Harbiye Nezareti Celilesine gonderilen 1 Tesrin-i Sani 1326 (14 Kasim 1910) tarihli
tezkire; BOA, BEO, nr. 3823/286681. Emin Bey’in askerlikten istifa etme nedeni olarak kaynaklarda
farkliliklar mevcuttur. Emin Bey mesleki hatiralarinda istifa nedeni olarak ailevi yiikiimliiliikleri 6ne
stirmiistiir. Erkul, “Mesleki Hatiralarim”, s. 3; Rakim Ziyaoglu’na gore ise istifa gerekgesi hem arsiv
evrakindan hem de Emin Bey’in mesleki hatirlarinda 6ne siirdiigii nedenden farklidir. Ziyaoglu, Emin
Bey’in istifa nedenini soyle ifade etmistir: “...Emin Bey 1910 yilinda riitbesi bakimindan ugradig: bir
haksizliga karsihk binbasiliktan istifa suretile ayrilmis, Anadolu’da bir seyahat esnasinda
kararlastirdigr bir fikre dayanarak Afyonkarahisarina gitmis ve orada ozel bir hastane agarak
calismaga baslamistir...” Burada istifa gerekgesi ile birlikte askeri riitbesi de farklilik gostermektedir.
Ziyaoglu'nun ifadesine goére Emin Bey son olarak binbag riitbesinde iken istifa etmistir; ancak arsiv
evraki Emin Bey’in tabip ylizbasi riitbesiyle askerlikten istifa ettigini belirtmektedir. Rakim Ziyaoglu,
istanbul Kadilar1 Sehreminleri Belediye Reisleri ve Partiler Tarihi 1453-1971 idari-Siyasi,
Istanbul, Ismail Akgiin Matbaasi, 1971, s. 309-310.



Hekimlik kariyerine sivil olarak Afyonkarahisar’da agtig1 zel hastane’ ile devam
eden Emin Bey, daha sonra gordiigii tesvik lizerine ikinci 6zel hastaneyi de
Konya’da a¢mustir. Balkan Harbi esnasinda ise Uskiip Hilal-i Ahmer Hastanesi
operatorliigiine tayin edilerek yeniden devlet hizmetine giren Emin Bey, sehrin
diismesi iizerine gorevine baslayamamis; ancak Konya’daki savas yaralilarinin

ameliyatlarini yapmaya devam etmistir."®

2. Emin Bey’in Bursa’ya Tayini ve Burada Yiiriittiigii

Faaliyetler

Operatér Emin Bey, 1913 yilina gelindiginde hayatinin bundan sonraki
kismina onemli bir etkide bulunacak Bursa Vilayetine Sihhat Miidiirii olarak
atanmigtir. 1917 yilinda ise Bursa Hastane baghekimligi gorevinde bulunan Emin
Bey, Birinci Diinya Savasi yillarinda Bursa Askeri Nekahathane ve Menzil
Hastaneleri bashekimligi ve operatorliigii gorevlerini ifa etmistir. Goreve devam
ettigi donemde Bursa’daki askeri kaplicalarin kurulmasi ve yonetilmesi hususunda
onemli katkilar1 olan Emin Bey, ayrica 15 Aralik 1914 tarihinde Bursa Gureba
Hastanesi’nde “Hiidavendigar Etibba Cemiyeti” adi verilen tabipler birliginin
kurulmasina da onciiliik etmistir. Kurucu baskan olarak Dariilfiinun Muallimi Dr.
Resit Tahsin (Tugsavul) Bey’in secildigi bu meslek orgiitii, tabip ve dis tabiplerinin
yani sira veteriner, kimyager ve eczact gibi meslek gruplarini da iiyeligine kabul
ederek tiim Gureba Hastanesi kadrosunun cemiyete iiye olabilmesine imkan
saglamistir. Savas kosullar1 nedeniyle ¢alismalar1 siirli kalan cemiyet, yerel tabip
orgiitlenmesi Ornegi olarak Ikinci Mesrutiyet dénemi icerisinde 6nemli bir yere
sahiptir. Gostermis oldugu bu gibi faaliyetlerle Bursa’da kisa siirede kendisini
tanitmay1 basaran Emin Bey, tiim vazifelerinin yaninda 1915 senesinde alt1 ay kadar

Bursa’da belediye reisligi gorevini de vekéleten yiiriitmiistiir."’

 Emin Bey’in askerlikten istifa ederken 6dedigi egitim masraflari elli iki bin alt1 yiiz kirk dort kurus
iki para tutarindadir; BOA, BEO, nr. 3823/286681.

> Emin Bey’in mesleki hatiralarmm yayinlandigi “Poliklinik Aylik Tip Gazetesi”, dipnot olarak
Afyonkarahisar’da agilan bu hastanenin sahsi tesebbiisle memlekette kurulan ilk 6zel hastane
oldugunu belirtmistir. Erkul, “Mesleki Hatiralarim”, s. 3.

* TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79; Erkul, “Mesleki Hatiralarim™, s. 3;
“Askeri Tibbiye Mezunu Olan...” s. 11.

7 TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79; Tmal, a.g.e., s. 6; “Emin Erkul”,
Diinden Bugiine istanbul Ansiklopedisi (DBIA), C. 111, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1994,



Emin Bey, vekaleten yiiriittigi belediye reisligi vazifesinde Bursa’ya,
belediyecilik anlaminda birgok yenilik getirmistir. Bursa-Cekirge arasindaki dar
caddeyi yirmi bes metre genisletmis, Osman Gazi tiirbesine ¢ikan dar yolu ise on bes
metre eninde acmistir. Ayrica gaz sikintis1 nedeniyle karanlikta kalan Bursa’yi
odunla calistirilan lokomobiller vasitasiyla elektrik ile aydinlatmayi basarmis ve
geceleri birkag saatligine de olsa sehre elektrik verilmesini saglamustir.’® Bu kisa
siireli Bursa belediye reisligi vazifesi Emin Bey’e, gelecekte yiiriitecegi Istanbul
Sehreminligi icin de bir nevi tecriibe kazandirmistir. Nitekim Emin Bey Istanbul
Sehremaneti’ne atandig1 zaman donemin gazetelerinde istanbul halkina tanitilirken,
Bursa’da elektrigin kullanilmasi ve birgok cadde ile yolun insasi gibi sehrin imarina
yonelik c¢alismalarindan bahsedilmis ve tecriibeli bir belediyeci olduguna vurgu

yapllmlstlr.19

Emin Bey’in Bursa’da istlendigi bir diger 6nemli vazife ise Hilal-i Ahmer
Bursa Subesi Baskanligi’dir.?’ Bu vazifeyi digerlerinden ayiran en énemli 6zellik
stiphesiz Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nin Osmanli Devleti’nin son doénemleri ve Milli

Miicadele esnasinda iistlendigi 6nemli roldiir.

Hilal-i Ahmer’in kurulus ve faaliyet donemi Osmanli Devleti’'nin zor
donemlerden gectigi yillara tesadiif eder. Hilal-i Ahmer kurulmadan 6nce 11 Haziran
1868’de imzalanan bir taahhiitname ile Mecruhin ve Marza-i Askeriyeye Imdat ve
Muavenet Cemiyeti teskil edilmis, ancak 1877 yilina kadar olumlu bir varlik
gosterememesi lizerine Avrupa’da kurulan Salib-i Ahmer (Kizilhag) Cemiyeti’ne
benzer olarak Osmanli Devleti’'nde II. Abdiilhamid himayesinde Hilal-i Ahmer
(Kizilay) Cemiyeti kurulmustur. Cemiyet, kurulduktan hemen sonra Osmanli-Rus

Harbi (1877-1878) sebebiyle faaliyete baslamis ve cephe gerisinde dokuz,

s. 180; “Askeri Tibbiye Mezunu Olan...” s. 11; Erkul, “Mesleki Hatiralarim”, s. 3; Ziyaoglu, a.g.e.,
s. 310; “Hiidavendigar Etibba Cemiyeti Nizamnamesi ve Talimatnamesi (Bursa 1914)”, (Cev. Seref
Etker), Osmanh Bilimi Arastirmalar, C. XI11/2, s. 115 ve 118; Seref Etker, Ikinci Mesrutiyetin
Tabip Orgiitleri, Istanbul, Libra Yayincilik, 2017, s. 365-366.

18 Ziyaoglu, a.g.e., s. 310.

19 «“yeni Sehremini Diin Icraata Baglad1”, Cumbhuriyet, nr. 35, 10 Haziran 1924, s. 1.

2 Tiirk Kizilayr Arsivi, Kutu 28, Belge 55-3.001. Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti Bursa subesi
merkez teskilat: liyelerinin yer aldigi listede, Emin Bey’in ismi Reis-i Umum sifati ile en iist sirada
yer almaktadir.



Istanbul’da dort seyyar hastane agarak 25.000’den fazla yarali ve hastanin tedavisini

saglamugtir.?!

Hilal-i Ahmer Cemiyeti’ne 6zellikle Islam iilkelerinden ve Hindistan’dan
maddi yardimda bulunulmustur. Haziran 1878 sonuna kadar gelen bu yardimlar
yarali ve hasta askerlerle gogmenlerin ihtiyaglar1 dahilinde harcanirken, kalan kisim
ise cemiyetin sermayesini teskil etmistir. Osmanli-Rus Harbi sona erip Rusya ile
baris antlasmasi yapildiktan sonra Hilal-i Ahmer’in parast Osmanli Bankasi’na
yatirilmigtir. Cemiyet 93 Harbi’nin sona ermesiyle birlikte faaliyetlerine ara vermek
durumunda kalmig ve bu etkisizlik 1897 Tirk-Yunan Savasi baslayincaya kadar
stirmistiir. Aslinda cemiyet 93 Harbi sonrasindan II. Mesrutiyet’in ilanina kadar olan
sliregte diizenli bir faaliyette bulunamamugtir. Ciinkii Hilal-i Ahmer mensuplari
arasinda II. Abdiilhamid’e kars1 bir muhalefet s6z konusudur. Abdiilhamid’in tahttan
indirildigi 1909 yili sonrasinda ise Hilal-i Ahmer’in yeniden ihyasi i¢in ¢aligsmalar
yapilmis, ilk nizamnamesi hazirlanmistir. Bu nizamname Sara-y1 Devlet’te kabul
edildikten sonra, 20 Nisan 1911 tarihinde cemiyet iiyeleri Sadrazam Hakki Pasa’nin
baskanliginda toplanarak otuz kisilik genel merkez heyetini se¢mistir. Bununla
birlikte cemiyetin fahri baskanhigini da hanedan veliahti Yusuf Izzettin Efendi

{istlenmistir.?

Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti, 1911 senesinde ikinci defa kurulduktan
sonra yine mithim ve zor zamanlarda devletin saglik ve sosyal ihtiyaglarini
karsilamaya c¢alismigtir. SOyle ki; cemiyet, Trablusgarp ve Balkan Savaslari’nda da
aktif olarak faaliyet gostermis olup yaralilara, esir ve gd¢menlere yardimda
bulunmustur. Osmanli Devleti’nin zor giinler gegirdigi bu donemde, devlete saglik
hizmetleri hususunda biiyiik destekleri goriilen cemiyetin yoneticileri, Dr. Bahaddin
Sakir, Dr. Esad Pasa, Dr. Akil Muhtar ve Dr. Adnan (Adivar) gibi isimlerdir. Bu
isimler ayn1 zamanda lttihat ve Terakki Cemiyeti’nin de dnde gelen iiyeleriydiler. Bu
sebeple Ittihat ve Terakki Firkasinin iktidar1 terk etmesinden sonra kurulan
hiikiimetlerden olan Damat Ferit Paga Hiikiimeti, sivil toplum kuruluslari iizerindeki

Ittihatg1 etkiyi kirmaya calismis ancak tiim gayretlerine ragmen Osmanl Hilal-i

2! Mesut Capa, “Kizilay”, Diyanet islam Ansiklopedisi (DIA), C. XXV, Ankara, 2002, s. 544-545.
2 Mesut Capa, Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), Ankara, Tiirkiye Kizilay Dernegi
Yaynlari, 2009, s. 12-14.



Ahmer Cemiyeti’'ni kaldirmayr bagaramamistir. Hiikiimetin gonderdigi miifettisler
araciligr ile denetlenen ancak hesaplarinda bir tutarsizlia rastlanilmayan cemiyet,

baskiya ragmen faaliyetlerine devam etmistir.?®

Cemiyet liyelerinin ¢cogunun dénemin hekim ve aydinlarindan olmasi, tilkenin
gelecegi acisindan da bir nevi sanst olmustur. Ciinkii Milli Miicadele yillarina
gelindiginde cemiyet iiyelerinin miicadelenin liderleriyle ayni fikriyat ve hissiyatta
olmasi, miicadelenin halka anlatilis1 ve engellerin asilmasi hususunda ¢ok biiytlik
fayda saglamistir. Saglanan fayda yalnizca harp yillarindaki yaralarin sarilmasinda
degil, savag sonrasi iilkenin imar1 ve muhacirlerin iskani noktasinda da biiyiik 6nem

tasimaktadir.”*

Hilal-i Ahmer Cemiyeti gibi savas esnasinda ve sonrasinda toplum
ihtiyaglarin1 karsilamada belirleyici rol iistlenen bir cemiyetin Bursa Subesi Bagkani
olarak gorev yapmis olan Emin Bey, gostermis oldugu basarilardan dolayi, cemiyetin
genel merkezinin 8 Eyliil 1332 (21 Eyliil 1916) tarihli toplantisinda aldig1 bir kararla
giimiis Hilal-i Ahmer Madalyasi’na layik goriilmiistiir. Bunun iizerine cemiyet, Emin
Bey’in de igerisinde bulundugu basarili {iyelerinin listesini sadarete sunarak taltif
edilmelerini istemistir.?’> Cevaben gonderilen irade ile on yedi kisinin Hilal-i Ahmer
madalyasi ile ddiillendirildigi bildirilmis ve bu on yedi kisi igerisinde yalnizca tig kisi
giimiis madalyaya layik goriiliirken, digerleri tung madalya almiglardir. Emin Bey,

giimiis madalyaya layik goriilenler arasindadir.”®

Bursa’da gorev yaptigi donem igerisinde Emin Bey, Hilal-i Ahmer
madalyasinin yani sira bircok madalya ile daha ddiillendirilmistir. Aldig1 madalyalar

arasinda 6nemli olanlardan biri de Donanma Madalyas1’dir.

II. Mesrutiyet’in 1908 yilinda ilan edilmesiyle birlikte Osmanli Devleti’nde
dernek kurma faaliyetleri artis gdstermistir. Daha 6nce gizlice kurulan cemiyetler,

mesrutiyetin ilaniyla birlikte alenen kurulmaya baglamistir. Ortaya ¢ikan muhalefeti

%% Fatih M. Dervisoglu, Milli Miicadele’de Saghk Teskilatina Bir Bakis, Ankara, Cedit Nesriyat,
2009, s. 32-33

? Dervisoglu, a.e., s. 50-51.

% Hilal-i Ahmer Cemiyeti’nden, Sadaret’e gonderilen 11 Eyliil 1332 (24 Eyliil 1916) tarihli tezkire;
BOA, irade, Dosya Usulii iradeler Tasnifi (i. DUIT), nr. 73/73, lef 3.

% 11 Eyliil 1332 (24 Eyliil 1916) tarihli tezkireye cevaben 13 Eyliil 1332 (26 Eyliil 1916) tarihinde
c¢ikan irdde; BOA, I. DUIT, nr. 73/73, lef 1-2. Madalyanin fotografi igin Bkz.: Ek: 1



kontrol altina almak ve merkezi yonetimi giiclendirmek amaciyla, 16 Agustos 1909
tarihinde Cemiyetler Kanunu ¢ikartilmis boylece Osmanli toplumunda dernek kurma

hakki1 yasal bir boyut kazanmigtir.?’

Kurulan ilk derneklerden biri de Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye
Cemiyeti’dir. Osmanli donanmasini gliglendirmek amaciyla yardim toplamak {izere 6
Temmuz 1325 (19 Temmuz 1909) tarihinde kurulan ve nizamnamesinin 22 Tesrin-i
Evvel 1325 (4 Kasim 1909) tarihinde onaylanmasinin ardindan c¢alismalarina
baslayan cemiyet, faaliyetlerini on y1l boyunca siirdlirmiistiir. Genis bir teskilatlanma
agma sahip olan cemiyetin orgiitlendigi vilayetlerden biri de Emin Bey’in gorev
yaptig1 Hiidavendigar Vilayetidir. Bu vilayet ayn1 zamanda ekonomik agidan iyi bir
durumda oldugundan, cemiyetin giiglii teskilat agina sahip oldugu yerlerden biridir.
Devlet yardimlarinin yani sira halktan da biiyiik destek alan cemiyet, yapmis oldugu

caligmalarla toplum nezdinde olumlu yankilar uyandlrmlsur.28

Donemin 6nemli teskilatlanmalarindan olan Donanma-y1 Osmani Muavenet-i
Milliye Cemiyeti’ne yardimlari goriilen sahsiyetler, devlet tarafindan Donanma
Madalyas: ile taltif edilmislerdir. Emin Bey de cemiyete yapmis oldugu yardimlar
sebebiyle bu madalyay1 almaya hak kazananlar arasindadir. Ustelik bu madalyaya iki
kez layik goriilmiistiir. Ilk olarak Dahiliye Nezareti Osmanli Donanmasi’nin
giiclenmesi hususunda yardimlari bulunan kisilerin isimlerini sadarete sunmus ve bu
kisilerin yaptiklar1 yardima gore altin, giimiis, nikel ve tung gibi madalyalar ile taltif
edilmelerini istemistir.?® Cikan irade ile 70 kisi madalyaya layik goriiliirken kimlerin
ka¢ kurus bagisla ne tiir madalya aldiklar1 da bildirilmistir. Bu irade ile Bursa
Sihhiye Miidiirii Operatér Emin Bey, yapmis oldugu bagisla tebdilen altin Donanma
Madalyas: almaya hak kazanmistir.® ikinci olarak ise yine Dahiliye Nezareti,

Osmanli bahriyesinin gelismesine katkida bulunanlarin altin, giimiis, nikel ve tung

7 Kenan Olgun, 1908-1912 Osmanli Meclis-i Mebusan’mn Faaliyetleri ve Demokrasi

Tarihimizdeki Yeri, Ankara, Atatiirk Arastirma Merkezi (ATAM) Yayinlari, 2014, s. 301-302.

%% Nursen Gok, “Donanma Cemiyeti’nin Anadolu’da Orgiitlenmesine iliskin Gozlemler”, Tarih
Arastirmalar Dergisi, Ankara, 2008, C. XXVII, S. 43, s. 77-79 ve 91.

 Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 26 Temmuz 1331 (8 Agustos 1915) tarihli tezkire;
BOA, iradeler Taltifat (I.TAL), nr. 503/11, lef 1.

%Emin Bey, yapmis oldugu on iki bin yiiz seksen yedi kurus bagisla bu madalyay: almaya hak
kazanmistir; 26 Temmuz 1331 (8 Agustos 1915) tarihinde gonderilen tezkireye cevaben 29 Temmuz
1331 (11 Agustos 1915) tarihinde ¢ikan liste seklindeki irade; BOA, I.TAL, nr. 503/11 lef 2.



gibi Donanma Madalyalari ile taltif edilmelerini sadaretten talep etmis ¢ikan irade
ile de Emin Bey, yapmis oldugu bagisla bir kez daha altin Donanma Madalyasi’na

layik gérﬁlmﬁstﬁr.32

Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti, siire¢ i¢erisinde gostermis
oldugu basarili faaliyetlerine ragmen kapatilmaktan kurtulamamustir. Ozellikle 30
Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesi ile birlikte, Ittihat-Terakki
Cemiyeti ve onunla 6zdeslesen diger cemiyetler aleyhindeki yaymlar giderek artis
gostermisgtir. Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti de bu olumsuz
propagandalardan nasibini almig ve kapatilma ihtimali ortaya ¢ikmigtir. Cemiyet
tiyelerinin gesitli girisimlerinden de bir sonu¢ alinamamasi iizerine 6énce 1 Subat
1919 tarihinde Bahriye Nezareti’ne devredilen cemiyet, ardindan 2 Nisan 1919

tarihinde lagvedilmis ve faaliyetlerine son verilmistir. %

Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti’nin kapatilmasi birtakim
tepkileri de beraberinde getirmistir. Bu duruma tepki gosteren kisilerden biri de
Operator Emin Bey’dir. Nitekim 6 Ekim 1919 tarthinde Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen telgrafta, icerisinde Emin Bey’in de bulundugu kisiler, ge¢gmiste birgok
hizmetleri goriilen cemiyetin, Ferit Pasa kabineleri doneminde keyfi bir suretle
kapatildigindan yakinmislar ve cemiyetin tekrar tesis edilerek faaliyetlerde
bulunmasint talep etmiglerdir.*® Ancak bu girisimden herhangi bir sonug

alinamamustir.

Emin Bey, Donanma ve Hilal-i Ahmer Madalyalar1 disinda Bursa’da gorev

yaptig1t donem igerisinde, 22 Tesrin-i Evvel 1919 (22 Kasim 1919) tarihinde ise

3! Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gonderilen 21 Eyliil 1334 (21 Eyliil 1918) tarihli tezkire; BOA, .
DUIT., nr. 74/106, lef 4.

%Emin Bey ikinci olarak elli bin bir kurus bagisla bu madalyay: almaya hak kazanmistir; 21 Eyliil
1334 (21 Eyliil 1918) tarihli tezkireye cevaben 24 Eylil 1334 (24 Eyliil 1918) tarihinde ¢ikan liste
seklindeki irade; BOA, i. DUIT., nr. 74/106, lef 3.

% Selahittin Ozgelik, Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2000, s. 226-233.

% Emin Bey ve arkadaslari tarafindan Dahiliye Nezareti’ne cekilen 6 Tesrin-i Evvel 1335 (6 Ekim
1919) tarihli telgraf;, BOA, Dahiliye Nezareti irade-i Umumiye Miidiiriyeti (DH.I.UM.EK), nr.
57/5.



Islam miicahidi Seyh Siinusi’ye® yaptigi basarili ameliyat nedeniyle altin Liyakat

Madalyasi ile taltif edilmistir.*®

Emin Bey, 1333 (1917) senesinin sonlarina gelindiginde Bursa Gureba
Hastanesi sertabip ve operatorliigii gorevinden azledilmistir. Hiidavendigar Vilayet-i
Celilesi’ne gonderdigi yazida Emin Bey, hi¢bir kanuni sebep gosterilmeksizin
hakkinda tahkikat yapilmadan keyfi bir sekilde Bursa eski valisi Ismail Hakki Bey
tarafindan azledildigini iddia etmis, e8er Oyle degilse hangi kanun gerekgesiyle
gorevden alindigini 6grenmek istemistir.” Emin Bey, azledildigi Bursa Gureba
Hastanesi’ndeki gorevi i¢in Sadarete gonderdigi yazida ise higbir sebep ve tahkikata
tabii tutulmaksizin gorevden alinmasiyla ilgili olarak kanuni gerekliligin ifasin
istirham etmistir.®® Cevaben gonderilen tezkire de ise; Bursa Gureba Hastanesi’nin
tanzimi igin ortaya ¢ikan durumdan dolay1 -Bursa Sihhiye Midiiriyet-i Umumiyesi
adma ikinci derece memur olarak addedilen Emin Bey’in- vazifesine son verildigi,
Hiidavendigar Vilayetinin 5 Kanun-i Sani 1334 tarihli ve 801 rakamli yazisiyla da bu
durumun bildirildigi ifade edilmistir. Ayrica tezkirede; tabip Emin Bey’in Sihhiye
Miidiiriyet-i Umumiyesi’nce simdiye kadar azlini icap eden ve vazifesine son
verilecek bir hal ve hareketinin olmadig1 belirtilmis bu sebeple de Bursa Gureba
Hastanesi’nden ihra¢ edildikten sonra Sihhiye Miidiiriyet-i Umumiyesi’nce Batum
Sihhiye Miidiiriyeti’ne tayin edildigi ifade edilmistir. Belirtilen bir diger husus ise

Emin Bey’i memuriyet mahalline géndermek imkéni olatmadlgldlr.39 Ciinkii 1918

% Emperyalist giiclerin Afrika’ya yonelik olarak gergeklestirmis olduklari tiim saldirilara kars: ilk
mukavemeti gdsteren Siinusi ailesinin temsilcisi Seyh Ahmet Serif es-Siinusi tiim Islam aleminde
oldugu gibi Osmanli Devleti nezdinde de biiyiik bir itibara sahiptir. Mondros Miitarekesi’nin 30 Ekim
1918 tarihinde imzalanmasindan sonra 5 Kasim 1918 tarihinde Bursa’ya gegen Seyhin, Operator
Emin Bey tarafindan ameliyat edilmesi de bu doneme rastlamaktadir. Daha sonra Milli Miicadele’ye
destek veren kisiler arasinda bulunan Seyh Siinusi, miicadelenin zafere ulasmasi yolunda ciddi
ugraslar gostermis ve miicadelenin lideri Mustafa Kemal Pasa kendisinden bir¢cok kere ovgiiyle
bahsetmistir. Seyh Siinusi’nin Anadolu’daki faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz.; Cezmi
Eraslan, “Milli Miicadele Déneminde Anadolu’da Biiyiikk islam Kongresi Tartigmalari Uzerine
Degerlendirmeler”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi (2007), S. 46, istanbul
20009, s. 293-317.

% 22 Tesrin-i Sani 1335 (22 Kasim 1919) tarihli irade-i seniyye; BOA, i. DUIT., nr. 68/46.

% Emin Bey’in, Hiidavendigar Vilayet-i Celilesi’ne 29 Tesrin-i Evvel 1334 (29 Ekim 1918) tarihinde
azledilmesi ile ilgili génderdigi yazi i¢in Bkz.; BOA, Dahiliye Nezareti Umiir-1 Mahalliye-i Vilayat
Miidiiriyeti Belgeleri (DH. UMVM), nr. 157/88, lef 1.

%% Emin Bey’in, Sadaret’e 31 Tesrin-i Evvel 1334 (31 Ekim 1918) tarihinde gonderdigi yazi; BOA,
DH. UMVM., nr. 157/88, lef 2.

% Sihhiye Miidiiriyeti’nden Dahiliye Nezareti Celilesi’ne gonderilen 13 Kanitin-1 Evvel 1334 (13
Aralik 1918) tarihli tezkire; BOA, DH. UMVM, nr.157/88, lef 3.
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yilinda Batum Sihhat Midiirligii’ne tayin edilen Emin Bey istifa etmis ve bu gorevi

yerine getirmemistir.*® Bursa’daki faaliyetlerine ise ara vermeden devam etmistir.
3. Bursa’da Ermeni Tehcirinin Uygulanmasi ve Emin Bey

Emin Bey’in Bursa’da gorev yaptigi doneme dair hatiralarinda genis yer
verdigi meselelerden biri de Ermenilerin sevk ve iskani meselesidir. Bursa’da Sihhat
Miidiirli ve belediye reis vekili oldugu donemde Bursa Heyet-i Merkeziyesi’'nde aza

olarak bulunan Emin Bey, Ermeni olaylarina yakindan tanik olmustur.*!

Daha once orglitlenmis olan Ermeni komiteleri, 1914 yilinin baslarindan
itibaren Anadolu’daki kiliseler {izerinde baski kurarak etkinliklerini artirmaya
calismis ve bazi vilayetlerdeki Ermeni kiliselerinin rahipleri, artan baski karsisinda
ya azledilmis ya da degistirilmistir. Esas tehlike ise E¢miyazin’de goriilmektedir.
Ec¢miyazin Katagigoslugu 1. Cihan Harbi sirasinda acgiktan Ermeni-Rus ittifaki i¢in
faaliyetler yiiriitmiis, katagigoslugun tesvikiyle hem Rusya hem de Tiirkiye
Ermenileri arasinda Rus ordusuna destek icin goniillii birlikler olusturulmaya
baslanmigtir. Tiim bu gelismelerin ardindan baslayan Ermeni ayaklanmalari, Nisan
ay1 igerisinde Van vilayetinde ciddi boyutlara ulasmis ve hiikiimet bu durum
karsisinda yeni tedbirler almak zorunda kalmistir. 24 Nisan 1915 tarihine
gelindiginde can ve mal giivenligini saglamak adina Dahiliye Nezareti vilayetlere ve
mutasarrifliklara genelge yollayarak Tirkiye’deki ihtilalci Ermeni komitelerinin
kapatilmasint  istemistir. Van’da  gittikce ciddilesen durum  karsisinda
Baskumandanlik Vekaletinden 2 Mayis 1915 tarihinde Dahiliye Nazir1 Talat Bey’e
gonderilen yazida ise Van ve ¢evresinde bulunan Ermenilerin isyan hareketlerine
devam etmek iizere hazir ve toplu halde bulunduklar: belirtilmis, bu Ermenilerin Rus
sinirlart  veya  Anadolu  iglerine  gonderilerek  yerlerine = Miislimanlarin
yerlestirilmesinin uygun olacagi belirtilmistir. Ermenilerin sevkine iliskin bu yazi ile
Bagkumandanlik Vekaleti, Ermenilerin isyan c¢ikarmayacak sekilde dagitilmasim
istemistir. Bunun {izerine Dahiliye Nazir1 Talat Bey, Meclis-i Viikela’dan karar

alinmadan inisiyatif kullanarak sevkiyati baglatmistir. Ardindan Bagkumandanliktan

“ TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79.
* Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 2, Vakit, nr. 10853, 8 Subat 1954, s. 3; Tinal,
a.g.e,s. 33.
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26 Mayis 1915 tarihinde Dahiliye Nezareti’ne talimat gonderilmis, verilen emirler
cergevesinde 27 Mayis 1915°te “Vakt-i seferde icradt-1 hiikiimete karsi gelenler icin
cihet-i askeriyece ittihaz olunacak tedabir hakkinda kanun-u muvakkat” adiyla ¢ikan

kanun, 1 Haziran 1915 giinii Takvim-1 Vekayi’de yayinlanarak yiirtirliige girmistir.42

Bursa’da ise yaz aylarinin ortalarina kadar Ermenilere doniik bir sevk ve
iskan uygulamasi goriilmemistir. Anadolu’nun Ermenilerin yasadig1 vilayetleri ve
bagli sancaklarinda rastlanilan  Orgiitlenmelere Bursa’da goreceli olarak

rastlanmlstlr.‘"3

Dogu vilayetlerinde ortaya ¢ikan ayaklanmalara karsi aliman tedbirlere
ragmen, cephelerdeki basarisizliklar tizerine Bursa Ermenilerinde de 6nemli bir
hareketlilik goriilmiistiir. Ozellikle Burgin, Pazarkdy ve Yenikdy taraflarinda
yasayan Ermeniler faaliyete gecerek bir¢ok katliama girismis, bunun iizerine siipheli
bazi Ermeniler tevkif edilmeye ve haklarinda c¢esitli arastirmalar yapilmaya

baslanmistir.*

Yapilan arastirmalar ve yerel yonetimin c¢abalari sonucunda Tasnak Fedai
Cemiyeti’nin Bursa’da orgiitlenme igerisinde oldugu ve Baltayan isimli bir sahsin
liderliginde Bursa’nin gelece8i acisindan tehlikeli icraatlara giristikleri tespit
edilmistir.* Talat Pasa da anilarinda, Bursa’da baslayan hareketlenme dolayisiyla
Osmanli ordusunun 6nemli bir kisminin burada sabit tutulmak zorunda kalindigini
belirterek arastirmalar sonucunda yiizlerce silah, tabanca ve bomba bulundugunu,

bununla birlikte komitenin érgiitiine iliskin belgeler elde edildigini ifade etmistir.*®

Hatirlarinda bahsi gegen bu orgiitlenmenin isgal planlarina iliskin bilgiler
veren Emin Bey, Inegdl- Burgin Bogazi- Yenikdy ve Pazarkdy Ermenilerinin

Bursa’y1 dogudan kusatacaklarini, Kirmasti ve Karacabey Ermenilerinin ise batidan

2 Ramazan Erhan Giillii, Ermeni Sorunu ve istanbul Ermeni Patrikhanesi (1878-1923), Ankara,
Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2015, s. 455-464.

* Turgay Akkus, “Birinci Diinya Savasi Siirecinde Bursa’da Sevk ve iskdn Uygulamalari ve
Sonuglar’” Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, (Bahar 2008), S. 23, Ankara
2010, s. 16.

* Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 2, Vakit, nr. 10853, 8 Subat 1954, s. 3; Tinal,
a.g.e,s. 33.

* Akkus, a.g.m., s. 17.

*® Talat Pasa’mn Amlar1, Yay. Haz.: Alpay Kabacali, istanbul, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari,
2013, s. 67.
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Bursa’y1 kusatarak sehri ele gegirmeyi planladiklarini ifade etmistir. Amaglarina
ulagmalar1 halinde gorev dagilimlari1 da planlayan orgiitiin, Bursa Merkezindeki
ihtilalcilerden eczaci Parnak Acemyan’t Bursa’nin miistakbel valisi olarak, Liitfik
adindaki bir eczaciy1 da Bursa Polis Miidiirii olarak tasarladigi anlagilmistir.*” Bunun
tizerine Parnak Acemyan, milliyet¢i amaclar benimseyip, bunlar1 yasama gecirmeye
calismak ve evinde Ihtilal Komitesi’ne iiyeligini kanitlayan evraklar bulundurmaktan

idam cezasina carptirilmis ve karar onaylanmlstlr.48

Bursa’daki orgilitlenmelerin desifre edilmesi ve ozellikle Bursa’nin merkez
sancagl olan Hiidavendigar Vilayetinde ayrilikgt Ermeni ayaklanmalarinin
yogunlagmast sebebiyle, doguda baslamis olan sevk ve iskan uygulamasi vilayet
icerisindeki Ermenileri de kapsayacak sekilde genisletilmis, uygulamaya ise Dahiliye
Nezareti Emniyet-i UmGmiye Mudirliigi’'niin 5 Agustos 1915 tarihli telgrafinin
vilayete ulagsmasi ile gecilmistir. Zorunlu sevk uygulamasini 6ngdren emrin kente
ulagsmasi ile meydana gelebilecek olasi karisikliklarin Oniine gegmek ve asayisi
saglayabilmek adma Bursa Valiligi, 14 Agustos 1915’te bir beyanname®

yaylnlamlstlr.50

Emin Bey hatiralarinda, Bursa’da sevk ve iskan karar1 alinmasindan sonra

Bahaeddin Sakir Bey’in51 Bursa’ya gelerek goriip 6grendiklerini ittihat ve Terakki

4T Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 2, Vakit, nr. 10853, 8 Subat 1954, s. 3; Tinal,
a.g.e., s. 33-34.

8 Akkus, a.g.m., s. 17.

* Vali adina komisyon reisi Ali Raif Bey’in ismiyle 14 Agustos 1915’te yayimlanan bu beyanname 8
maddeden olusmaktadir. Beyannamede sevk ve iskdna tabi tutulacak Ermenilerin, saklanmalar1 ve gog
ederken bagka yerlere saldirmalari durumunda agir cezalara carptirilacaklart belirtilirken, gog
sirasinda ev esyalarini tagima {icretlerini kendileri 6demeleri sartiyla yanlarma alabilecekleri de
belirtilmistir. Beyanname bu baglamda hem Miisliman ahalinin hem de goge tabi Ermenilerin
hukukunun devlet tarafindan korunmaya ¢alisildigini géstermektedir. Beyannamenin tam metni igin
Bkz.: Akkus, a.g.m., s. 18-19.

%0 Akkus, a.g.m., s. 17-18.

°! 1874 yilinda istanbul’da dogan Dr. Bahaeddin Sakir, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin de 6nde gelen
kisilerindendir. 1891 yilinda ¢alismalari nedeniyle Erzincan’a siiriilmiis, oradan Misir ve Paris’e
kagmustir. Ahmet Riza ile galisarak Sura-y1 Ummet gazetesini c¢ikartmustir. 1908°de mesrutiyetin
ilanindan sonra da ne mebus ne de nazir olan Bahaeddin Sakir Bey, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ig
orgiitiinde calismustir. Ittihat ve Terakki denilince ¢ogu kez akla Enver, Talat ve Cemal Pasalar gelmis
Dr. Bahaeddin Sakir Bey gibi isimler i¢ orgiitlerde ¢aligmalar1 sebebiyle cogu kez geri planda
kalmiglardir. Halbuki Alaattin Uca’ya gore Dr. Bahaeddin Sakir, Pasalara ¢ok yakin olmakla birlikte
cogu zaman onlar1 yonlendiren kisidir. 1912-1918 arasinda ittihat ve Terakki merkez komitesi iiyesi
ve 1914 yilinda Tesgkilat-1 Mahsusa’nin siyasi boliim sefi olan Dr. Bahaeddin Sakir, Cihan Harbi’nin
sonlanmasiyla birlikte savas suclusu ilan edilince Berlin’e kagmis ve 1922 yilinda Ermeniler
tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Feroz Ahmad, ittihat ve Terakki (1908-1914), Cev. Nuran Yavuz,
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Cemiyeti’'nin merkez heyetine bildirdigini, liizumlu olan tedbirlerin alinmasi ve
Ermenilerin bolgeden uzaklastirilirken can, 1rz ve mallarina dokunulmamasini
istedigini ifade etmistir. Emin Bey, Bahaeddin Sakir Bey’in Bursa’daki ipek
fabrikalarinin islevsiz kalmamasi i¢in merkez heyetinin karariyla uygun goriilecek
sanatkarlarin sevkten istisna edilebilecegini sdylemesi {iizerine bu durumu
memleketin lehine ¢evirebilmek adina birtakim girisimlerde bulunmustur. Bir
ustabasi ile oglunu ordu ihtiyaclarmi karsilamak ve {iretimi saglamak amaciyla
tehcirden istisna tutabilmek icin tesebbiislerde bulunan Emin Bey, bir fabrikaya da
Hilal-i Ahmer adina el koymus, bir yandan Tiirk kizlarini kumas tezgahlarinda
yetistirmeye gayret gosterirken, diger yandan savag yaralilarinin tedavisi noktasinda
Hilal-i Ahmer’in ihtiyag duydugu gaz bezi ve hortug bezi imal ettirerek orduya zor

zamanlarinda hizmette bulunmustur.52

Cihan Harbi’nin son giinlerine gelindiginde ise savasin Osmanli Devleti’nin
de aralarinda bulundugu ittifak Devletleri’nin kesin yenilgisiyle sonuglanacaginin
anlasilmas: iizerine, devleti yoneten Ittihat ve Terakki kabinesi 4 Ekim 1918
tarihinde istifa etmistir. Yeni hiikiimeti kurma gorevi ilk olarak Ahmed Tevfik
Pasa’ya verilmis; ancak Ahmed Tevfik Pasa’nin hiikkiimeti kuramayacagin
bildirmesi iizerine sadaret miihrii Ahmed izzet Pasa’ya verilmistir.>® Ahmed izzet
Pasa kabinesi goreve baslar baglamaz, Ermenilerin sevk ve iskanina yonelik olarak
geriye doniik ilk adimi atmistir. Meclis-i Mebusan’da hiikiimet programini okuyan
Ahmed Izzet Pasa, oncelikle devletin zor bir déneminde goreve geldiklerini
belirtmis, ardindan Cihan Harbi sebebiyle bir yerden baska bir yere nakil veya tehcir
edilmis vatandaslarin geri donmelerine karar verdiklerini belirterek bu hususta

calismalarin basladigini bildirmistir.>

Istanbul, Kaynak Yayinlari, 2013, s. 220; Alaattin Uca, ittihat ve Terakki Liderlerinden Bahaeddin
Sakir Bey, C. I, Konya, Komen Yayinlari, 2015, s. 5-7.

%2 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 3, Vakit, nr. 10854, 9 Subat 1954, s. 3; Tinal,
a.g.e., s. 35-36.

> Metin Ayisigl, “Ahmed Izzet Pasa”, DIA, C. XXIII, istanbul 2001, s. 563-564. Ahmed izzet Pasa
hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz.: Metin Ayisigi, Maresal Ahmet Izzet Pasa Askeri ve Siyasi
Hayati, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2013.

* Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi (MMZC), D. 111, i.S. V, C. I, Oturum IV, (19 Tesrin-i Evvel
1334), s. 28-29.
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Ahmed Izzet Pasa, padisah Vahideddin’in Mondros Miitarekesi’ni
imzalayacak heyete Damat Ferit Pasa’y1 bagkan yapmak istemesine ise siddetle karsi
¢ikmustir. Bundan dolayr Damat Ferit Pasa ve Meclis-i Ayan reisi Ahmed Rizi Bey,
Ahmed izzet Pasa aleyhine calismalar yapmuslardir. Enver, Talat ve Cemal Pasalarin
iilkeyi terk etmeleri iizerine agir ithamlara maruz kalan Ahmed Izzet Pasa, padisahin
da kabinede ittihatgilar var diyerek kendisine baski yapmasi neticesinde 8 Kasim
1918 tarihinde kabinesiyle birlikte istifa etmistir. Ahmed izzet Pasa doneminin en
onemli hadisesi siiphesiz 30 Ekim 1918 tarithinde Mondros Miitarekesi’nin

imzalanmasidir.>®

1918 yilinda imzalanan Mondros Miitarekesi sonucu Tiirkiye isgal altina
girince, 1ngiliz ve Fransiz hiikiimetleri, Ermeni meselesi hakkinda daha Once
verdikleri sdzleri yerine getirmek amaciyla harekete gecmislerdir. Ingiliz ve Fransiz
hikkiimetleri daha savasin siirdiigli esnada Ermenilerin Tirkler tarafindan
katledildigini iddia etmis ve bu olaylara katilmis veya katilacak olan kisilerin
sorumlu tutulacagini bildirmislerdir. Ingilizler bu baglamda harekete gecme
arifesinde iken Ahmed Izzet Pasa’nin istifasiyla, yeni hiikiimeti kurma gérevi Tevfik
Pasa’ya verilmis ve nihayetinde 18 Kasim 1918 tarihinde Tevfik Pasa hiikiimeti
giivenoyu alarak goreve baglamistir. Diger yandan padisah Vahideddin’in istegi ile
Hiirriyet ve itilaf Firkasi®® istanbul’da yeniden faaliyete gegerken, buna mukabil
Ittihat ve Terakki karsithig: ise giderek artmistir. Bu olaylar karsisinda Tevfik Pasa,
Ingilizlerin de tazyikiyle harp suclusu gibi tutuklanacak olan kisileri yargilamak igin
hususi bir mahkeme kurdurmustur. Isimlerinin ¢ogunlugu Ingilizler tarafindan
verilen 27 eski Ittihatci, 30 Ocak 1919 tarihinde tutuklanip Bekiraga Boliigii'ne
hapsedilmistir. Tevfik Pasa kabinesinin Ittihatgilara karst uyguladigi bu politikaya
ragmen islerin padisahin istedigi kadar hizli yiiriimemesi tizerine Tevfik Pasa ve
kabinesi istifa etmek zorunda kalmis, 4 Mart 1919 tarihinde yeni hiikiimeti Damat

Ferit Pasa kurmustur. Kurulan hiikiimette kabinenin g¢ogunlugunu ise yeniden

> Ayisigi, a.g.md., s. 563-564.

% II. Mesrutiyet devrinde faaliyet gosteren bir parti olan Hiirriyet ve itilaf Firkasi, donemin ikinci
firkasi olmakla birlikte bu devrede kurulmus firkalar igerisindeki en biiyiik firkadir. 1912 se¢imlerinde
Meclis’ten tasfiye edilerek siyaset sahnesinden uzaklastirilan firka, Mondros Miitarekesi’nden sonra
yeniden siyaset sahnesindeki yerini almistir. Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 hakkinda ayrintili bilgi igin
Bkz.: Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi II. Mesrutiyet Devrinde ittihat ve Terakki’ye Karsi
Cikanlar, Istanbul, Dergah Yayinlari, 1990.
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faaliyete gecen Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin mensuplar1 olusturmustur. Damat Ferit
Pasa, hiikiimeti kurar kurmaz Mustafa Pasa®’ riyasetinde Nemrut Mustafa Pasa
Divan-1 Harbi*® diye bilinen mahkemeyi kurdurmus ve 10 Mart 1919 tarihinde 60
Ittihatc1 daha tevkif edilmistir. ittihatcilarin asil muhakemesine ise 27 Nisan 1919
tarihinde baslanmistir.>®

Istanbul’da baslayan yargilama siireci, kisa siire sonra diger vilayetlerde
oldugu gibi Bursa’da da islemeye baslamistir. Bursa valiligi yaptig1 duyuru ile tehcir
esnasinda meydana gelen suclara kariganlarin yargilanabilmeleri i¢in bir Divan-1
Harp heyetinin olusturuldugunu bildirmis ve tehcir esnasinda herhangi bir sugtan
magdur olanlarin, savciliga bagvurarak maruz kaldiklari durumu ihbar etmelerini

istemistir.60

Hatiralarinda bu siirece temas eden Emin Bey, Hiirriyet ve Itilaf Firkasmin
hiikiimette oldugu dénemde, Ermenilerin Istanbul’da bircok olaya karistigini ve
herhangi bir Tiirk’e karst yapilan sikayetin mahkemelerce derhal kabul edildigini
ifade etmistir. Bursali Ermenilerin de durumu firsata g¢evirdigini belirten Emin
Bey’in, kendisi de bu siiregten olumsuz sekilde etkilenmistir. Nitekim Emin Bey, bir
Ermeni’nin sikayeti iizerine basindan gecen bir hadiseyi anilarinda soyle ifade
etmistir:

“...Giiniin birinde muayenehanemde hastalarla mesgul bulundugum bir sirada
bir polis ile birlikte muayenehaneye gelen Kéleyan ismindeki bir Ermeni: “Iste
budur” hitabiyla beni polise gosteriyor, polis de birlikte polis miidiiriyetine gitmemiz

icab ettigini soyliiyor. Hakkimda tevkif miizekkereniz var mi? Diye soruyorum,

“Haywr” cevabim alinca, “Oyle ise ben bu adamin emriyle tevkif edilemem; fakat sen

* Miitarekeden sonra istanbul’da Divan-1 Harb-i Orfi’de iiye olarak gorev alan Mustafa Pasa,
Bogazliyan Kaymakami Mehmet Kemal Bey’in idamina karar veren mahkemede yer almistir. Halkin
baskis1 sonucu bu mahkemenin {iiyeleri degistirilince, kendisi 25 Eyliil 1919 tarihinde Bursa
Valiligi’ne atanmistir. Milli Miicadele’ye karsithig1 ile bilinen Mustafa Pasa’ya Istanbul Divan-1 Harb-
i Orfi baskan1 oldugu 5 Nisan 1920 tarihinden sonra Milli Miicadele 6nderleri hakkinda pes pese idam
karar1 vermesi dolayisiyla “Nemrut” ismi verilmis ve Milli Miicadele sonrasi olusturulan yiiz ellilikler
listesinin 31. Sirasinda, “Divan-i Harb Reislerinden Nemrut Mustafa” olarak yer almigtir. Kamil
Erdeha, Milli Miicadelede Vildyetler ve Valiler, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1975, s. 338-340.

*% Giiriin, Divan-1 Harb mahkemelerinin hangi tarihte calismaya basladigmm kesin olarak tespit
edilemedigini belirtmekle beraber muhtemel olarak bu mahkemelerin 1919 yilinin Mart ay1 sonlarinda
faaliyete gegmis olabilecegini ifade etmistir. Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasi, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, 1983, s. 240.

% Giiriin, a.e., 5. 238-240.

% Akkus, a.g.m., s. 42-43.
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vazifeni yap, yakama saril, beni siiriikleyerek polis miidiiriyetine gétiir. Ben baska
suretle gidemem” diyorum. Bunun iizerine beni yakindan tamiyan Canbaz Hafiz
denilmekle taninan bu temiz adam, “Ben seni bu tarzda gotiirecegime polislikten istifa
ederim. Bir ekmek parast degil mi? Ben baska taraftan da kazanabilirim” dedi. Bu
asil duygulu memurun cezalandwilmasina sebeb olmamak igin beyaz gomlegim
arkamda oldugu halde muayenehanemden ¢ikarak polis miidiiriyetinin bulundugu Ulu
Cami karsisindaki binaya dogru yiiriimeye basladik. Benim beyaz gomlekle sokakta
polis refakatinde gitmekte oldugumu géren Bursali vatandaglar birer ikiser aramiza
takilarak biiyiicek bir kalabalik teskil ettiler. Miidiiriyet binasina yaklastigimiz sirada
Ermeni bir de yiiksek sesle: “Nasul? Damadimi Altranos’da oldiirten sizler degil
misiniz? Haydi bakalim! Simdi sira senin!” tarzinda séylenmez mi? Hdlbuki tehcir
siwrasinda ben bu adami da korumug, onun hasta olan kizi yiiziinden en son kafile ile
sevkini temin etmis ve baskaca iyilikler de yapmistim. Bu adamin kiistahca hareketi

karsisinda durakladim. ™

Bahsedilen bu hadiseden sonra serbest birakilan Emin Bey’in, basina gelenler
bunlarla da siirli kalmamistir. Ingiliz Miifettisi Atkinson ile birlikte Bursa’ya gelen
miilkiye miifettisi Nedim Nazmi Bey, kendisine gizli ibareli bir mektup yollayarak
belediyeye ¢agirmis ve burada Emin Bey’e g¢esitli sorularin oldugu bir kagit
verilmistir. Hatiralarinda tek tek sorulara verdigi yanitlar1 aktaran Emin Bey, aslinda
yine bir sikayet ilizerine boyle bir duruma maruz kalmis ve kigkirtilan Atkinson,
Emin Bey’in derhal tevkifini istemistir. Buna karsilik araya giren Nedim Nazmi
Bey’in, kesin kararin verilmesi icin iki tarafin dinlenmesinin daha dogru olacagini
belirtmesi iizerine ifadeye ¢agirilan Emin Bey, kendisine atilan iftira anlagilinca ceza
almaktan kurtulmustur.®? Netice itibariyle Emin Bey’in basina gelen bu iki olay,
donemin sartlarin1 ve Ermeni meselesinin geldigi noktayr anlama agisindan da ayri

bir 6neme haizdir.

' Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 5, Vakit, nr. 10856, 11 Subat 1954, s. 3; Tinal,
a.g.e., s. 40-41.

82 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 6, Vakit, nr. 10857, 12 Subat 1954, s. 3; Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 7, Vakit, nr. 10858, 13 Subat 1954, s. 3; Tinal, a.g.e., S.
41-44,
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4. Bursa’da Milli Miicadele Hazirhklar: ve Emin Bey

Bursa, tarihin her doneminde oldugu gibi Milli Miicadele esnasinda da
ayricalikl1 bir yere sahip olmus gerek Istanbul gerekse Ankara Hiikiimetleri Bursa’y

kazanmak i¢in bliylik caba gdstermislerdir.

4 Mart 1919 tarihinde kurulan Damat Ferit Pasa hiikiimeti, goreve
gelmesinden tam olarak dokuz giin sonra, Hiirriyet ve itilaf Partisi’nin &nde gelen
isimlerinden olan Giimiilcineli ismail Hakki Bey’i Bursa Vali Vekili olarak tayin
etmistir. 15 Mayis 1919 tarihinde izmir’in isgal edilmesi her vilayette oldugu gibi
Bursa’da da derin {iziintii yaratmis, bunun iizerine Giimiilcineli ismail Hakki Bey
Istanbul’dan isgale kars: silahl bir direnise ge¢meyi talep etmistir. Bu talebin hos
karsilanmamasi iizerine Ismail Hakk1 Bey Bursa’da gete orgiitleri kurmaya baslamus,
ancak bu orgitleri diismana karsi degil, vatansever insanlara karsi kullanmugtir.®®
Ilerleyen siiregte milli direnis karsithgini daha da ileri boyutlara tasiyan Ismail Hakki
Bey, Milli Miicadele yanlilarin1 Bursa’dan silirmiis ve yerel basini baski altina
almistir. Bursa vali vekilinin Milli Miicadele agisindan daha kotii sonuglar doguracak
hareketlerde bulunmasii ise iki onemli olay engellemistir. Bunlardan birincisi
Kurmay Albay Bekir Sami Bey’in64 56. Tiimen Kumandani olarak Bursa’ya gelmesi,
ikincisi ise Hiirriyet ve Itilaf Firkasinda yasanan i¢ cekismelerdir. Bekir Sami Bey
zayif da olsa elinde bir askeri gii¢ bulundurmasindan dolay1 Ismail Hakki Bey’in
hareketlerini kontrol altina almis, diger yandan parti icerisinde gelisen olaylar
nedeniyle Damat Ferit Pasa, Ismail Hakki Bey’i kendisine rakip olarak gdrmeye

baglamistir. Boylece hem hiikiimeti hem basini hem de Kuva-y1 Milliye hareketini

% Erdeha’min dénemin P.T.T Genel Midiirii Refik Halit Karay’in amlarindan aktardigma gore,
Hiidavendigar Valisi Giimiilcineli Ismail Hakki Bey, aslinda Kuva-y1 Milliye fikrini uygulamaya
herkesten once can atmis ancak bunu hesapsiz olarak sadece sohret maksatli ve samimi olmayarak
diisiinmiistiir. Samimiyetsizliginin en biiyiik delili ise Istanbul Hiikiimeti, kendisinin aldig1 karari
onaylamayinca Kuva-y1 Milliye aleyhine harekete gegmesidir. Erdeha, a.g.e., s. 335.

 Milli Miicadelenin baslangicindan itibaren iilkenin kurtulusu icin faaliyette bulunan Bekir Sami
Bey, Damat Ferit Pasa kabinesinin 5 Mart 1920 tarihinde hiikiimeti yeniden kurmasiyla Istanbul
Divan-1 Harb-i Orfi bagkami olarak atadigi Nemrut Mustafa Pasa tarafindan 6 Haziran 1920 tarih ve 24
sayili kararla suglu goriilerek idama mahkiim edilmistir. Hakkindaki idam kararina ragmen Bursa’nin
Yunanlar tarafindan isgal edildigi tarihe kadar yérede canla basla calisnustir. Muhittin Unal, Miralay
Bekir Sami Giinsav’in Kurtulus Savasi Amlari, Istanbul, Cem Yaymevi, 1994, s. 17; Erdeha,
a.g.e., s. 340.
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karsisina alan Giimiilcineli ismail Hakki Bey, 29 Temmuz 1919 tarihinde vali

vekilliginden ayrilmistir.%

Giimiilcineli Ismail Hakki1 Bey vali vekilliginden ayrilmis olsa bile Bursa’da
Istanbul Hiikiimeti’nin etkisi hissedilmeye devam etmis ve 25 Eyliil 1919 tarihinde
Damat Ferit Pasa Hiikiimeti bu defa da Divan-1 Harp mahkemeleri ile taninmis
(Nemrut) Mustafa Pasa’yr Bursa Vilayeti’ne vali vekili olarak atamigtir. Osmanli
Devleti’nin igerisinde bulundugu zor durumdan faydalanarak bagimsiz bir Kiirt
devleti kurmak i¢in ¢alisan Mustafa Pasa, sartlarin miisait olmamasi dolayisiyla bu
amacinda muvaffak olamamustir. 4 Eyliil’de toplanan Sivas Kongresi’nde Istanbul
Hiikiimeti ile tiim iliskinin kesilmesi kararinin alinmasi ve 2 Ekim 1919°da Damat
Ferit Pasa’nin hiikiimetten g¢ekilmesi iizerine bu durumdan faydalanan Bekir Sami
Bey, valiyi gdrevden alarak Istanbul’a gdndermis, bdylece 11 Ekim 1919 tarihi

itibariyle Mustafa Pasa’min vali vekilligi gorevi sona ermistir.®®

Istanbul Hiikiimeti’'nin Bursa iizerindeki faaliyetlerine karsin, ozellikle
[zmir’in isgalinden sonra pek ¢ok yerde oldugu gibi Hiidivendigar Vilayeti’nde de
direnig Orgiitleri olusturulmaya baglamistir. Bu amag¢ dogrultusunda, Albay Bekir
Sami Bey’in onciiliigiinde ilk olarak Redd-i Ilhak Cemiyeti kurulmustur. Onde gelen
tiyeleri arasinda Operatéor Emin Bey’in de bulundugu orgiit Temmuz 1919°da
caligmalarina O6nce Bursa Setbasi’ndaki Avcilar Kuliibii'nde baslamis, ardindan

Edremit Oteli’ni kendisine merkez edinmistir. o7

4-11 Eylil 1919 tarihleri arasinda toplanan Sivas Kongresi’nde alinan
kararlar neticesinde, milli direnis 6rgiitleri daha etkin bir hale gelmis ve Bursa da bu
siiregten olumlu sekilde etkilenmistir. Kongrenin ardindan Milli Miicadele’nin
hukuki ag¢idan daha mesru hale gelmesi ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin

teskilatlanarak Sivas’ta Heyet-i Temsiliye’nin emrine girmesi ile birlikte Bursa’da 5

% Erdeha, a.e., s. 333-337.
% Erdeha, a.e., s. 337-342.
87 «“Bursa” Yurt Ansiklopedisi, C. 111, istanbul, Anadolu Yaymcilik, 1982, s. 1651.
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Ekim 1919 tarihinde Redd-i Ilhak Cemiyeti, Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne

déniistiirilmiistiir.%®

Hatiralarinda Bursa’daki Midafaa-i Hukuk Teskilati’na temas eden Emin
Bey, teskilatin basinda Bekir Sami Bey, Merkez Kumandani Kaymakam Rahmi Bey,
Firmer Salih Efendi, Memduh Bey ve kendisinden olusan bir idare heyetinin
varligindan s6z etmistir.® Milli Miicadele doneminde Bursa’da dnemli hizmetlerde
bulunan ve bir siireligine Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Bagkanligi da yapmus olan’
Miimtaz Siikrii Bey (Egilmez)’in hatiralarinda ise bu idare heyetinden
bahsedilmemis ve yalnizca merkez heyetinde bulunan sahsiyetlerin isimlerine yer
verilmistir.”* Emin Bey, bir ingiliz miifrezesinin isgali altinda bulunan Bursa’da,
toplantilarin Bekir Sami ve Rahmi Beylerin riyasetinde geceleri yapildigini ve
bununla birlikte yalnizca Salih Efendi’nin miimessil gibi hareket ettigini belirtmis,

diger tiyelerin ise kimlerden olustugunun bilinmedigini ifade etmistir."

5. Bursa’da Meclis-i Mebusan Secimleri Icin Hazirhklar ve

Emin Bey

Damat Ferit Pasa kabinesinin 2 Ekim 1919 tarihindeki istifasinin ardindan
sadrazamlik gorevi padisah tarafindan Ali Riza Pasa’ya verilmistir. Kisa siirede
kabinesini teskil eden Ali Riza Pasa, 3 Ekim 1919 tarihinde ¢ikan Hatt-1 Hiimayun
ile hiikiimeti resmen kurmustur. Padisah tarafindan hiikiimete verilen ilk gorev ise bir
stiredir ortaya ¢ikan karisikliklar1 ve anlagmazliklar1 ¢ozmek amaciyla bir an 6nce

Meclis-i Mebusan se¢imlerine gidilmesi olmustur.”

% Orhan Hiilagii, “Mondros Miitarekesi Sonras1 Bursa Bolgesindeki Milli Miicadele Hazirhklari ve
Kuva-y1 Milliyenin Teskili”, ATAM Dergisi Prof. Dr. Fahir Armaoglu Ozel Sayis1, C. XIV, S. 41,
Temmuz 1998, s. 463-464.

% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 10, Vakit, nr. 10861, 16 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., S. 49-50. Emin Bey’in Milli Miicadele Hatiralar1 14 Subat 1954 tarihi itibariyle Vakit
gazetesinin ikinci sayfasindan yayinlanmustir.

0 «Bursa”, Yurt Ansiklopedisi, C. I11, s. 1652.

™ Miimtaz Siikrii Egilmez, Milli Miicadele’de Bursa, Yay. Haz. Thsan Ilgar, istanbul, Terciiman
Tarih Yayinlari, 1980, s. 189.

"2 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 10, Vakit, nr. 10861, 16 Subat 1954, s. 2; Tnal,
a.g.e, s. 50

™ Taha Niyazi Karaca, Son Osmanh Meclis-i Mebusan Secimleri, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2004, s. 164-165
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Yeni kabinenin kuruldugunu haber alan Mustafa Kemal Pasa yayinladigi bir
genelge ile bu haberi duyurmus’® ve hiikiimetle uyusma sartlarin ileri siirmiistiir.
Mustafa Kemal Pasa genelgenin bir niishasimt Ali Riza Pasa’ya gondermesine
ragmen hemen cevap alamamuis, genelge, Meclis-i Viikela’da goriisiilmesine ragmen
cevap bir miiddet geciktirilmistir. Aslinda bu hareket Istanbul Hiikiimeti’nin Anadolu

Hareketi’ni hala bir isyan hareketi olarak gérmesinden kaynaklanmaktadir.”

Istanbul Hiikiimeti her seye ragmen biran evvel secimleri gergeklestirmek
istemis ve nihayetinde alinan secim karari, yapilan caligsmalar neticesinde 6 Ekim
1919 tarihinde bir hiikiimet beyannamesi ile kamuoyuna duyurulmustur. 7 Ekim
1919 tarihinde ise se¢imler i¢in kararname yayinlanmistir. Hemen akabinde Dahiliye
Nezareti de bir genelge yayinlayarak biitiin vilayetlerin ¢ikan kararnameye gore

hareket etmelerini istemistir.76

Hiikiimet ve Anadolu Hareketi arasindaki anlagma siirecinde atilan en dnemli
adimlardan biri ise Amasya Goriismeleridir. Bu goriismeler neticesinde Anadolu
Hareketi ve Istanbul Hiikiimeti, secimlerin serbestce yapilmas: hususunda
mutabakata varmis ve mebus segimlerinde Ittihat ve Terakki iiyelerinin segilmeye
uygun olmadigim1 bildirmislerdir. Goriismelerde Mustafa Kemal Pasa, meclisin
Istanbul’da toplanmasmnin uygun olmayacagini ozellikle belirtse de nihayetinde
Meclis-i Mebusan Istanbul’da toplanmugtir. Diger yandan Heyet-i Temsiliye
tarafindan 11 Ekim 1919 tarihinde Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine yazilan
tamimlerde mebus secimlerine dikkat gosterilmesi ve aday olan kisilerin Heyet-i

Temsiliye’ye bildirilmesi istenmistir.”’

Tim bu gelismelerin ardindan Meclis-i Mebusan segimleri igin ¢aligmalara
baslanmuig, vilayetlerde se¢im hazirliklar1 yapilmistir. Hatiralarinda Bursa’daki se¢im
hazirliklarina deginen Emin Bey, o donem vilayet idare meclisinde aza olarak

bulundugundan dolay1 se¢imleri daha yakindan takip edebilmistir. Hilal-i Ahmer,

" “Ferit Pasa kabinesinin sukutu ve A’yandan Birinci Ferik Ali Riza Pasa kabinesinin makam-i

iktidara geg¢mesi iizerine Ali Riza Pasa kabinesinden talep edilecek mavaddin zikr olunarak bagka bir
mutalealart varsa is’arimin bilumum Heyet-i merkeziyelerden istifsarina karar verildi.” Bekir Sitki
Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlari, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1989, s. 11.

" Karaca, a.e., s. 169.

’® Karaca, a.e., s. 176-177.

" Kenan Olgun, “Tiirkiye’de Cumhuriyetin ilanindan 1950’ye Genel Se¢im Uygulamalari” ATAM
Dergisi, C.XXVII, S. 79, Ankara, Mart 2011, s. 8-9.

21



Donanma, Milli Miidafaa ve Ticaret Odas1 gibi kuruluslarin idare heyetlerinin bir
araya gelerek komisyon se¢imi yaptiklarindan bahseden Emin Bey, bu komisyonun
reisligine de kendisinin getirildigini ifade etmistir. Kurulan komisyon, yapilan birkag
toplant1 sonrasinda Bursa mebuslugu i¢in secilecek dort aday yerine, bir misli yani
sekiz aday gosterme karar1 almig ve aday olacaklar igin bazi kriterler tespit ederek
aykir1 harekette bulunanlarin bagvurularinin reddedilmesine karar vermistir.”® Emin

Bey’in hatiralarinda zikrettigi kriterler sunlardir:

1. Komisyona dahil azadan hi¢ kimse namzetler arasinda bulunmayacak, bu
suretle komisyon azdsi tam bir tarafsizlik icinde vazife gérmiis olacak.

2. Feshedilen eski Meclis-i Mebusan azdsindan hicbiri intihab edilmeyecek
ancak adaylar halkin her veghile itimadimi kazanmg ilmen ve ahldken degerli zevattan
olacak.

3. Adaylar ya Bursali ya da Bursa ile ¢ok yakindan aldkasi olan zevattan
olacak ve kuvvetli bir intihab kabiliyeti bulunacak.

4. [Itilafcilara katiyyen rey verilmeyecek; fakat kérii koriine Ittihatcilara da
baglaniimayacak. Sayet iclerinde yukar: ki sartlara uyanlar olursa bu gibiler namzet

gosterilebilecek.”

Komisyon, belirlenen bu dort sartin tespiti noktasinda hata yapmamak ve
dogru adaylar1t Meclis-i Mebusan’a gondermek i¢in yogun ¢aba harcamistir. Aday
olarak bagvuranlarin sayisinin bir hayli fazla oldugunu belirten Emin Bey, titizlikle
calistiklarin1 ve bir kisinin vasiflart aykiri olarak tespit edilirse onun bir daha aday
olarak ortaya atilamadigini ifade etmistir. Nihayetinde komisyon, bu ¢aligmalar
sonucunda yedi isim tespit etmis ancak sekizinci isim i¢in uygun aday
bulunamamaistir. Komisyon tiyeleri sekizinci isim olarak Emin Bey’i dnermis, ancak
konulan sartlar geregi aday olamayan Emin Bey kurallara riayet edip arkadaslarinin
bu talebini reddetmistir. Daha sonra ise arkadaslari tarafindan ikna edilen Emin
Bey’in ismi listeye eklenmis ve bdylece sekiz kisilik liste olusturulmustur. Listede

isimleri bulunan mebus adaylar1 sunlardir:

1. Miinir Bey (Dahiliye sabtk miistesar: ve Habesistan sefir-i esbaki)

8 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 11, Vakit, nr. 10862, 17 Subat 1954, s. 2; Tmal,
a.g.e,s. 52
® Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 12, Vakit, nr. 10863, 18 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e, s. 53.
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Hasan Fehmi Bey (Istinaf Mahkemesi Reisi)
Osman Nuri Bey (Avukat)

Hafiz Ahmet Efendi (Miiftii ve esbak mebus)
Mahmut Muhtar Pasa

Nurettin Pasa

Sefik Bey (Nafia Basmiihendisi)

o N o g~ w DN

Operatér Doktor Emin Bey.®

Ikinci secmen secimlerinin tamamlanmasinin ardindan® Miinir Bey, Hasan
Fehmi Bey, Osman Nuri Bey ve Hafiz Ahmet Bey’ler secilerek istanbul’a Meclis-i

Mebusan’a gitmislerdir.®

Belirtildigi iizere Heyet-i Temsiliye, aday olan kisilerin kendisine
bildirilmesini istemisti. Bu nedenle Heyet-i Temsiliye, secim islemleri
tamamlandiktan sonra da sonuglar1 yakindan takip etmistir. Mustata Kemal Pasa 20
Kasim 1919 tarithinde 56. Tiimen Komutan1 Bekir Sami Bey’e bir telgraf ¢ekerek
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin gosterdigi adaylarin secilip secilmedigini sormus,®®
Bekir Sami Bey de cevaben gonderdigi telgrafinda Bursa’dan ¢ikan doért mebusun da

Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne mensup oldugunu bildirmistir.®*

Secimlerin yapilmasi ve mebuslarm Istanbul’a gitmesinin ardindan tarihe Son
Osmanli Mebusan Meclisi olarak gegen meclis, 12 Ocak 1920 tarihinde toplanmustir.
Ancak Mebusan Meclisi, daha 6nce Mustafa Kemal Pasa’nin meclise giden
mebuslardan talep ettigi iki sarti yerine getirememistir. Bunlardan ilki Mustafa
Kemal Pasa’nin meclis baskanligt meselesidir. Mebusan Meclisi’'nde yapilan

se¢imlerde Mustafa Kemal Pasa, meclis baskani olarak se¢ilememis; ikinci olarak da

8 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 12, Vakit, nr. 10863, 18 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 53-54.

81 Ozellikle 11. Mesrutiyet doneminde sikga tartigilan se¢im sistemi olan iki dereceli se¢im sistemine
gore; mebuslarin dogrudan dogruya ilk se¢menler tarafindan degil, miintehib-i saniler tarafindan
secilmesine imkan tanintyordu. Boylece muntehib-i saniler glivendikleri kisileri mebus secerek goreve
daha “uygun” kisileri meclise gonderiyordu. II. Mesrutiyet doneminde se¢im ve se¢im sistemi ile ilgili
tartigmalar icin Bkz.: Fatih Mehmet Sancaktar, II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Milli Hakimiyet
Diisiincesinin Gelisimi Hiiseyin Cahit Yalcin Ornegi (1908-1925), Ankara, ATAM Yaynlari,
20009, s. 288-298.

% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 12, Vakit, nr. 10863, 18 Subat 1954, s. 2; Tnal,
a.g.e, s. 54.

8 Unal, a.g.e., s. 229.

8 Unal, a.e.
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Miidafaa-i Hukuk Grubu kurulamayarak Felah-1 Vatan grubu olusturulmustur. Tiim
bu gelismelere ragmen milli kurtulusa inanan mebuslarin ¢abalariyla 28 Ocak 1920
tarithinde Milli Miicadele’nin yol haritas1 diyebilece§imiz Misak-1 Milli® ilan
edilmistir. Her ne olursa olsun Tiirk Milleti’nin bagimsizligin1 ve haklarin1 muhafaza
etmek i¢in miicadele edecegini gosteren bu belge ile isgalcilere boyun egilemeyecegi
tim diinyaya duyurulmustur. Misak-1 Milli ile kapitiilasyonlar, idari ve siyasi

miidahaleler reddedilmis boylece tam bagimsiz bir devlet anlayisi hedeflenmistir.®®

Itilaf Devletleri cephesinde ise Misak-1 Milli’nin ilaniyla beraber bir
hosnutsuzluk belirmis ve miittefikler, karar alindiktan sonraki 1-2 aylik siirecte
Meclis-i Mebusan’t cezalandirmak igin birtakim girisimlerde bulunmuslardir. 16
Mart 1920 tarihinde Istanbul’u resmen ve fiilen isgal eden [tilaf Devletleri, bununla
yetinmeyerek Osmanli Mebusan Meclisi’ne bulunan bazi mebuslar1 da zorla tevkif
etmislerdir. Isgalden iki giin sonra Osmanli Mebusan Meclisi son defa toplanmis ve
aralarinda Sinop mebusu Dr. Riza Nur ve Bolu mebusu Tunali Hilmi’nin de
bulundugu on doért mebus tarafindan verilen bir 6nerge ile mevcut durum protesto
edilerek meclisin fiili olarak feshi saglanmigtir. 18 Mart tarihi itibariyle ¢aligmalarina
ara vermis gibi goriinen meclis, bir daha toplanamamuistir. 11 Nisan 1920 tarihine
gelindiginde ise padisah iradesiyle en ge¢ dort ay igerisinde yeni secimlerin
yapilmasina karar verilmis ve Osmanli Mebusan Meclisi resmi olarak da

feshedilmistir.®’

Mustafa Kemal Pasa ise Istanbul’un isgali karsisinda Istanbul Hiikiimeti ile
iliskileri keserek Heyet-1 Temsiliye’yi adeta gecici hiikiimet gibi ¢alistirmaya gayret
gbstermistir. Yasanan tiim gelismelerin bir sonucu olarak Ankara’da bir meclisin

toplanmasina karar verilmis ve 23 Nisan 1920 tarihinde TBMM agllmls‘ur.88

8 Misak-1 Milli ile ilgili ayrintili bilgi i¢in Bkz.: Mustafa Budak, Misdk-1 Milli’den Lozan’a
idealden Gercege Tiirk Dis Politikasi, Istanbul, Kiire Yaymlar1, 2014.

8 Mustafa Balcioglu, “Meclis-i Mebusan’in Toplanmasi, Misak-1 Milli’nin Kabulii”, Tiirkiye
Cumhuriyeti Tarihi, C. I, icinde, Ankara, ATAM Yayinlari, 2012, s. 185-187.

87 Sabahattin Selek, Anadolu htilali, C. I, istanbul, Kastas Yaymevi, 2010, s. 342-347.

8 Selek, a.e., s. 343.
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C. EMIN BEY’IN SiYASi VE SOSYAL HAYATI

Bursa’da yiirtittigii faaliyetleriyle 6n plana ¢ikan Emin Bey, Birinci Dénem
TBMM’ye Bursa mebusu olarak secilmis®® ve meclisin en aktif iiyelerinden biri

olmustur.

Milli Miicadele esnasinda hem cephede hem de ilk mecliste basarili
faaliyetlerde bulunmus, zafer sonrasi olusturulan lkinci Meclis’e ise yeterli oy
alamadig i¢in katilamamistir. Sonrasinda faaliyetlerine Bursa’da devam etmis, Bursa
vilayet idare meclisi liyeligine ikinci defa secilmistir. Hatiralarinda Bursa’nin imart
hususunda g¢esitli caligmalara katildigin1 belirten Emin Bey, Ulucami-Setbasi
caddesinin genisletildigini, pazaryerlerinin tanzim edildigini, Mudanya ve Bursa
simendiferlerinin igler hale getirildigini ve Bursa’da isgal kaynakli tahribatin bir
kisminin bu dénemde giderildigini ifade etmistir.®® 5 Haziran 1924 tarihine
gelindiginde ise Istanbul’a “Sehremini” olarak atanmis, bu gorevini de 19 Ocak 1926
tarihine kadar siirdiirmiistiir. Cumhuriyet déneminde Istanbul’a atanan ilk sehremini
olan Emin Bey, cumhuriyet belediyeciliginin hazirlik evresi® diyebilecegimiz bir
donemde Istanbul gibi Tiirkiye’nin en kalabalik ve en koklii sehrinde is basina
gelmis ve aktif bir sehremini olarak Istanbul’a birgok onemli hizmette

bulunmugtur.®?

Sehreminligi vazifesinden ayrildiktan iki ay sonra, kendisine, Mario Serra
tarafindan isletilen Y1ldiz Gazinosu’nda idare heyeti reisligi gorevi teklif edilmistir.*®
Bir siire bu gorevi icra eden Emin Bey, gazinonun kapanmasinin ardindan ticarete
atilmis ve bir yazihane acarak cesitli faaliyetlerde bulunmustur. Hatiralarinda bu
kararin, hayatinda aldandigi en biiyiikk nokta oldugunu vurgulayan Emin Bey,

doktorluk meslegini icra etmek dururken ticarete atilmaktan dolayr biiyiik bir

% Emin Bey’in Birinci Dénem TBMM’deki faaliyetleriyle ilgili ayrintili bilgi ¢aligmamuzin ikinci
boliimiinde verilecektir.

% Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 1, Vakit, nr. 18479, 15
Nisan 1955, s. 2.

" flhan Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik Oykiisii (1923-1930), istanbul, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2009, s. 32.

% TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79. Emin Bey’in Istanbul
Sehreminligi vazifesi ile ilgili detayl1 bilgi ¢aligmamizin tigiincii boliimiinde verilecektir.

% Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 29, Vakit, nr. 18507,
13 May1s 1955, s. 2.
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pismanlik yasamlstlr.g4 Sonraki siirecte kendi meslegi ile ilgilenerek95 Nuruosmaniye
caddesindeki otuz dort numarali binada bulunan muayenehanesinde, cuma giinleri
hari¢ hastalarin1 muayene etmistir. Ameliyatlarin1 da Tophane civarindaki Italyan
Hastanesi’nde yapmustir.*® 3 Mart 1932 tarihinde Milli Reasiirans T.A.S’mn”’ yénetim
kuruluna secilen Emin Bey, burada iiye, baskanvekili ve bagkan olarak 29 Mart 1950
tarihine kadar gorev yapmustir. 1 Ocak 1934 tarihinde ise Osmanli Bankasi yonetim
kurulu fyeligine secilmis ve bu gorevini de 10 Temmuz 1953’¢ kadar®®
stirdlirmiistiir. 2 Mayis 1939 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri Askeri Cerrahlar
Dernegi’nin fahri iiyeligine secilerek Washington’da diizenlenen bir torenle
kendisine iiyelik berati ve nisant verilmistir. 7 Subat 1947°de Bursa Belediye
Meclisi’nin 131 sayil1 karariyla “Bursa Fahri Hemsehriligi” ile 6diillendirilmis olup
kendisi, Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu ile Tirkiye Satran¢ Federasyonu

Dernegi’nin de kuruculan®™ arasindadir. Aymi  zamanda Tirkiye Satrang

% Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 32, Vakit, nr. 18510,
16 May1s 1955, s. 2.

% Tinal, a.g.e., s. 14.

% «Sabik Sehremini Operatér Emin Bey”, Cumhuriyet, nr. 2562, 25 Haziran 1931, s. 8.

% Milli Reasiirans, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren yabancilarin elinde bulunan sigortaciligin
ulusallasmas1 amaciyla Is Bankasi tarafindan 1929 tarihinde kurulmustur. Miiessese, reasiirans
yoluyla diger iilkelere devredilen primin yurti¢inde kalmasini ve boylece doviz tasarrufu ve hazineye
gelir saglamay1 amaglamaktadir. http://www.millire.com/Tarihce.html (Erisim Tarihi: 14.03.2018).

% Kaynaklardan tespit edildigi kadariyla Milli Reasiirans ve Osmanhi Bankasi ydnetim kurulu
iiyelikleri Emin Bey’in hayatinda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Nitekim ilerleyen yas1 dolayisiyla
meslegini icra edemeyen Emin Bey, kurum iiyeliklerinin maddi énemini Cumhurbagkani Ismet
Indnii’ye yazdig1 mektubunda su sekilde ifade etmistir:

“Cumhurbaskanimiz ve Milli Sefimiz Ismet Inonii Hazretlerinin Yiiksek Huzurlarina

Velinimet Efendim Hazretleri

Yiiksek bir liituf eseri olarak on iki sene evvel Osmanli Bankas ile Milli Reasiirans sirketi yonetim
kurulu tiyeligini ihsan buyurmustunuz. Bugiine kadar o sayede hayatimi uzatabildim. Baska hi¢bir
gelirim olmadigi i¢in bu iki vazifeden almakta bulundugum iicret bendelerini giicliikle
gecindirebiliyor. Hal boyle iken Maliye Bakanliginca vazifelerimden birini terk etmekligim teklif
edilmistir.

Yasimin hayli ilerledigi bir sirada ve on iki senedir muhafaza ve hizmet ettigim bu miiesseselerdeki
vazife ve mesaiden aywmamalart hususunun icap edenlere emir buyurulmasini hdkipaylerine yiiz
stirerek diledigimi arz ederim. En biiyiik sefim ve velinimetim.” Emin Bey’in bu mektubu gonderdigi
tarih 19 Aralik 1945°tir. Yani Emin Bey mektup tarihinden sonra bes y1l Milli Reasiirans, sekiz yil ise
Osmanli Bankas iiyeligi yapmaya devam etmistir. Cumhurbaskanhg ismet inonii Arsivi, Yer No:
2/6-10, Fihrist No: 3228-267.

% Tiirkiye Turing ve Otomobil Kuliibii'niin 1931 tarihli nizamnamesinde Kocaeli mebusu Rasid
Saffet (Atabinen) Bey, eski sehremini Yusuf Razi Bey, eski Kudiis mutasarrifi Cevdet Bey birinci
kurucu sifatiyla belirtilirken; Kiitahya mebusu Recep Bey, eski sehremini Operatér Emin Bey ve eski
sehremini muavini Siikkrii Ali Bey ise sonradan katilarak cemiyeti teskil edenler arasinda
gosterilmislerdir. Tiirkiye Turing ve Otomobil KI&bii’niin Istanbul Vilayetinin 23 Mart 1931 tarihli ve
299 Numarali {lmiihaberile Musaddak, Tadil Olunmus Nizamnamesi, BOA, Hukuk Miisavirligi
istisare Odas1 Belgeleri (HR. HMS. iSO), nr. 00242/00007, lef 3. Kuliibiin nizamnamesi hakkinda
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Mecmuasinin imtiyaz sahibi olan Emin Bey, mecmuanin yazi isleri miidiirii olarak da
gorev yapmistir. Bunlarin yani sira Amerikan Koleji Tiirkiye vekili ve miiessisi olup,

Rumca, Fransizca, ingilizce ve Almanca bilmekteydi.*®

Milli Miicadelede Garp Cephesi’nin fahri cerrahi miisaviri ve operatori
olarak gorev yapan Emin Bey, cephedeki basarili hizmetlerinden dolay: Istiklal
Madalyas: ile taltifi i¢in dilekge vermis; bunun iizerine TBMM Baskani, Basvekil
Ismet Pasa’dan bu hususla ilgili miitalaalarini rica etmistir."®* istiklal Madalyas1
Kanunu'na gore Birinci Meclis’te gdrev yapan mebuslara yesil seritli Istiklal
Madalyas1 verilirken, cephede bulunanlara kirmizi, cephe gerisinde olanlara ise
beyaz seritli madalya verilmistir.'% Ismet Pasa, meclis riyasetine génderdigi cevapta,
Inénii Muharebesi ve onu takip eden zaman zarfinda Garp Cephesi emrindeki saglik
hizmetlerinde gérev yapan Emin Bey’in kirmizi-yesil seritli istiklal Madalyas: ile
taltifini arz ve teklif etmistir.'® TBMM Baskani ise ismet Pasa’ya gonderdigi yazida,
Birinci Meclis iiyelerinin kirmizi-yesil seritli Istiklal Madalyas: ile taltif
edilebilmeleri i¢in kanun maddesi'®* geregi Istiklal Harbi zamaninda bilfiil ates
altinda goérev yapmalar1 gerektigini hatirlatmis ve bu sebeple cephedeki saglik
hizmetlerinde goérev yapan Emin Bey’in ates altinda hizmet edip etmedigini
sormustur.’® Ismet Pasa cevabinda, Emin Bey’in Garp Cephesinde bilfiil ates altinda
hizmet ettigini bildirmis ve kirmizi-yesil seritli Istiklal Madalyasi ile taltifini meclis

riyasetine arz etmistir.'® Sonug olarak; Emin Bey, hem birinci mecliste mebus

ayrmtil bilgi i¢in Bkz.: BOA, HR. HMS. iSO, nr. 0042/00007, lef 4-5-6-7-8. Ayrica Emin Bey
Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu’nda Reis Vekilligi gorevini de tistlenmistir. Cumhurbaskanhgi
Cemal Giirsel Arsivi, Yer No: 4/2-36, Fihrist No: 1950.

10 TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79; Tiirk Parlamento Tarihi, s. 224
101 TBMM Reisi’nin Basvekil ismet Pasa’ya gonderdigi 04.04.1341 (4 Nisan 1925) tarihli yazi,
Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon Kodu: 030.10, Yer N0:194.330.2, lef 4.

192 piistur, Ugiincii Tertip, C. I, Istanbul, Milliyet Matbaas1, 1929, s. 154.

193 Bagvekil ismet Paga’dan Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesi'ne gonderilen 06.04.1341 (6 Nisan
1925) tarihli yazi, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 194.330.2, lef 3.

104 jstiklal Madalyas1 Kanunu’nun besinci maddesi su sekildedir: “Biiyiik Millet Meclisi azalarina
verilecek madalyanin seridi yesil ve cephede bulunanlarin kirmizi ve cephe gerisinde olanlarin beyaz
olacak. Su kadar ki mebus olupta ayni zamanda cephede bilfiil hidemati mesbuk ve birinci madde
mucibince de madalyaya kesbi istihkak edenlerin seridi nisfi yesil ve nisfi digeri kirmizi olacaktir ve
bu baptaki teklifin meclis reisinin inhasile Biiyiik Millet Meclisi’nce kabul ve tasdiki lazimdw.”
Diistur, Ugiincii Tertip, C. 1, s. 154.

15 TBMM Reisi’nin Bagvekil ismet Pasa’ya gonderdigi 12.04.1341 (12 Nisan 1925) tarihli yazi,
BCA, Fon Kodu: 030.10. Yer No: 194.330.2, lef 2.

1% Bagvekil ismet Paga’dan Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Celilesi’ne gonderilen 21.04.1341 (21
Nisan 1925) tarihli yazi, BCA, Fon Kodu: 030.10.Yer No: 194.330.2, lef 1.
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olarak hem de Garp Cephesi’'nde ates altinda bilfiil yiiriitmiis oldugu hizmetlerinden
otiri TBMM tarafindan kirmuzi-yesil seritli Istiklal Madalyasi’na layik

goriilmiistiir.*’

Emin Bey, siyasi faaliyetlerine ilerleyen yillarda da devam etmek istemis ve

Cumhuriyet Senatosu segimleri i¢in Istanbul’dan bagimsiz adayligini koymustur.108

27 Mayis 1960 tarihli askeri darbenin ardindan 1961 yilinda olusturulan
anayasanin besinci maddesine gore yasama yetkisi TBMM’ye verilirken yasama
organi kendi igerisinde iki kisma ayrilmistir. Bunlardan ilki Millet Meclisi iken
ikincisi ise Cumhuriyet Senatosu’dur. Bir denge ve denetim organi olarak diisiiniilen
bu senatonun iiyeleri, milletvekilleri gibi halk tarafindan segilmis; ancak Millet
Meclisi tiyeligi i¢in 30 yas ve okur-yazarlik yeterliyken, senator olabilmek igin 40
yasini doldurmus ve yiiksek 6grenim gérmiis olmak sarti aranmistir.'®° Emin Bey de
senatdr olma sartlarini tasiyan bir birey olarak bagimsiz adayligini koymus, ancak
secimi kazanamamistir. Bunun {izerine Emin Bey, Cumhurbagskan: Cemal Giirsel’e
mektup yazmis ve se¢im siirecinde ugradigi firsat esitsizligini su climlelerle ifade

etmistir:

“Sayin Cemal Giirsel

Cumhurreisimiz

Ankara

Muhterem Biiyiigiim

Her tirlii siyasi ihtirastan dzdde ve mafiza milletime son bir hizmette bulunmak
emeliyle Istanbul senato iiyeligi bagimsiz namzetligimi koymustum; fakat bagimsiz adaylara
radyoda konusma ve sandiklarda miisahit bulundurma hakki verilmedikten baska ilge
kurullarina teslim ettigim oy pusulalarim sandiklarin ¢coguna dagitilmamigtir. Buna ragmen
2289 oy almaya muvaffak oldum.

Memleketimizde bagimsiziigin iltifat yiizii gérmeyisi ve partililer tarafindan sabote
edilisi karsisinda intihabt kazanamadim ve biiyiik zarara ugradim.

Son bir iimit olarak kontenjaniniza ithalim icin yiiksek ve liitufkdr miisaadelerinize

bagvurmaktayim. Takdir ve lituf siz sayin biiyiigtimiindiir.

7 TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyast, Sicil No: 79.

198 Cumhurbaskanhig Cemal Giirsel Arsivi, Yer No: 4/3-8, Fihrist No: 2289-351.

19 Biilent Tanor, Osmanh-Tiirk Anayasal Gelismeleri, istanbul, Yap1 Kredi Yaymlari, 2013, s. 394-
395.
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Birinci Millet Meclisinde Bursa Milletvekili ve Emekli Sehremini Operatér Emin
Erkul. "™

Emin Bey’in donemin cumhurbaskanina boyle bir mektup yazmasimin asil
nedeni ise genel oy ve parti disindan gelen denge unsuru olmasi agisindan
cumhurbagkaninin senatoya 15 kontenjan {iyesi atama hakki bulunmasindan
kaynaklanmaktadir.'** Ancak Emin Bey’in bu mektubu bir netice vermemis ve

kendisi Cumhuriyet Senatosu tiyesi olarak atanamamistir.
D. OLUMU

Operatér Emin Bey, 3 Haziran 1964 tarihinde Istanbul’da vefat etmistir.
Cenazesi 5 Agustos 1964 Cuma giinii Kadikdy Osmanaga Camii’nde kilinan cenaze
namazimin ardindan Merdivenkdy’de bulunan aile kabristanina defnedilmistir.
Hiirrem ve Resit isimli iki ¢ocugu bulunan'? Emin Bey’in 6liim nedeni prostat
kanseridir. O dénem Cerrahpasa Tip Fakiiltesi’ndeki talebelerinin yogun 1srarlarina
ragmen ameliyat olmay1 reddeden Emin Bey, kansere yenik diismiis ve 83 yasinda

hayata gozlerini yummus‘[ur.113

10 Emin Bey tarafindan Cumhurbaskam Cemal Giirsel’e gonderilen 28 Ekim 1961 tarihli mektup;
Cumhurbaskanh@ Cemal Giirsel Arsivi, Yer No: 4/3-8, Fihrist No: 2289-351. Bkz.: Ek: 2.

1l Tanér, a.g.e., s. 395.

12 «yefat”, Milliyet, nr. 5034, 5 Haziran 1964, s. 7.

3 Emin Bey’in prostat kanserine yakalandigi ve ameliyat: reddettigi bilgisine torunu Bengi
Seyidoglu ile yapilan gorlisme neticesinde ulagilmistir. Nitekim kaynaklarda Emin Bey’in dlim
nedeni ile ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
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BIRINCi BOLUM

MILLI MUCADELE ESNASINDA EMIN BEY’IN BATI
CEPHESINDE YURUTTUGU TIBBi FAALIYETLER

1.1. MIiLLI MUCADELE ONCESINDE ULKEDEKi SAGLIK
TESKIiLATLARININ GENEL DURUMU VE ALINAN
TEDBIRLER

Mustafa Kemal Pasa’nin IX. Ordu Miifettisi olarak Samsun’a ¢iktig1 1919 yili
baslarinda tilkedeki saglik teskilatlari, harp halindeki bir {ilkenin degil sulh halindeki
bir lilkenin ihtiyaglarini karsilamaktan bile aciz bir durumdaydl.114 Osmanli Devleti,
1911 Trablusgarp Savasi’ndan beri ardi arkasi kesilmeyen bir savaglar donemine
girmis ve saglik teskilatlarinin yetersizligi daha Birinci Cihan Harbi’nde giin yiiziine
¢ikmistt. Nitekim 1914-1918 Cihan Harbi’nde hastaliktan 6lenlerin sayisi, savasarak

Olenlerin sayisini geg:misti.115

Devletin bulundugu bu zor durum igerisinde bir Milli Miicadele hareketi
baslatan Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslar1 i¢in Oncelikli ele alinmasi gereken
meselelerden biri de saglik konusu olmustur. Bu baglamda 6zellikle Istanbul
Hiikiimeti ile iligkilerin kesilmesinden sonra Anadolu Hareketi’nin biinyesinde kalan
saglik teskilatlari, Mustafa Kemal Pasa’nin Sihhiye Reisi Miralay ibrahim Tali

(Uzgoren) tarafindan Sahra Sihhiye Miifettisi Umumisi sifat1 ile idare edilmistir.116

16 Mart 1920°de Istanbul’un Itilaf Devletleri’nce resmen isgal edilmesi ve 11
Nisan 1920’de Mebusan Meclisi’nin kapatilmasinin ardindan, milli iradeyi hakim

kilmak amaciyla bir millet meclisinin olusturulmasina karar verilmistir. Nihayet 23

1 Dervisoglu, a.g.e., s. 50.

15 Hikmet Ozdemir, Salgin Hastaliklardan Oliimler 1914-1918, Ankara, Tirk Tarih Kurumu
Yaynlari, 2005, s. 153.
16 Kemal Ozbay, Tiirk Asker Hekimligi Tarihi ve Asker Hastaneleri, C. I, Istanbul, Yoriik
Basimevi, 1976, s. 388.
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Nisan 1920’de Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi acilmis ve meclis biinyesinde

miicadeleyi basarili kilmak adina ¢esitli kararlarin alinmasina ihtiya¢ duyulmustur.

“Hiiktimet kurulmali m1? Kurulmamali m1?” tartismalarindan sonra, Mustafa
Kemal Pasa’nin destedi ile bir gecici hiikiimetin kurulmasinin yolu ag¢ilmistir.
Neticede yedi kisiden olusacak gegici hiikiimet iiyelerinin se¢iminde dnce mutlak,
daha sonra izafi ¢cogunluk benimsenerek iiyelerin aday gosterilmeden segilmesine
gecilmis ve 25 Nisan 1920 tarihinde ilk gecici hiikiimet teskil edilmistir. Gegici
hiikiimetten asil hiikiimete gecisi saglamak icin ise bir Layiha Enciimeni
olusturulmus ve bu enciimen 1 Mayis 1920 tarihine kadar calisarak icra heyetinin

. . . 117
se¢imi konusunda bir yasa tasaris1 hazirlamistir.

Gecici hiikiimetten asil hiikiimete gecis asamasinda yapilan pek c¢ok
tartismanin ardindan 1 Mayis 1920 tarihli Meclis oturumunda Mustafa Kemal Pasa
ve Afyonkarahisar Mebusu Mehmed Siikrii’niin teskil-i hiikiimet hususundaki
teklifleri goriigiilmiis ve igerisinde konumuzla dogrudan alakali olmasi hasebiyle
onemli gordiigiimiiz Sthhiye ve Muavenet-i igtimaiye komisyonunun da bulundugu
on komisyon kurulmustur.**® Sthhiye ve Muavenet-i Igtimaiye komisyonu vekaletine
Meclis’in 3 Mayis 1920 tarihinde yapilan oturumunda 127 oy ile Dr. Adnan (Adivar)
Bey secilmis ve komisyon, saglik ve sosyal alanlarda yardim gotiirmek {tizere

gorevine baslamlstlr.ll9

Teskil edildiginde elinde mevcut bir kayit ve bilgi olmayan Vekalet, vazifede
bulunan tiim hekimlerin isimlerini talep ederek Istanbul Hiikiimeti'nden sihhi
orgiitlenmenin tim kanun ve nizamnamelerini temin etmenin gayreti igerisine
girmistir. Ulasilan bilgilerin kontrolii sonucu ihtiyacin karsilanamayacagi anlasilinca,

Vekalet kendine gore birtakim usuller gelistirmistir. Bu dogrultuda eldeki tibbi arag-

17 jhsan Giines, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Hiikiimetler Programlari ve

Meclisteki Yankilar1 (1908-1923), istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2012, s. 290-294.
8 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), D. 1, .S. VIIL C. I, Oturum I, (1
Mayis 1920), s. 156-158.

WTBMMZC, D. I, I.S. X, C. I, Oturum III, (3 Mayis 1920), s. 198.
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gereclerin israf edilmeden kullanilmasi ve ¢ok elzem olanlarin ithal edilmesi gibi

tedbirler alinarak azami surette fayda saglanmaya gayret gosterilmistir."?°

Alinan tedbirlere ve kurulan komisyonlara ragmen ordunun ve iilkenin sihhi
ihtiyaglar1 tam anlamiyla karsilanamamus, ozellikle Istiklal Harbi basladig
donemlerde yaralanan Tiirk askerlerini ameliyat edecek yeterli sayida operator

bulunamamistir.'?*

Hekim eksikliginin yan sira yeterli sayida hastane binasi ve tibbi
aletin olmamasi, cephede yokluklardan dolay1 zorluklar yasayan askerlerin, bir de
cephe gerisindeki tedavileri noktasinda ciddi sikintilar yaratmistir. Nitekim yasanan
yokluk ve zorluklarin ne denli biiylik oldugu Emin Bey’in “Milli Miicadele
Hatiralarina” da konu olmustur. 23 Nisan 1920’de faaliyete baglayan Meclis’e
Birinci Cihan Harbi esnasinda atandigi ve c¢esitli hizmetlerde bulundugu Bursa
Vildyetinden se¢ilmis bir mebus olarak katilan Emin Bey, meclis biinyesinde gorev
yapan diger doktor milletvekilleri gibi bir yandan meclis faaliyetlerini yerine

getirmeye calisirken diger yandan ise cepheden cepheye kosarak yaralilarin tedavisi

icin ciddi ugraslar vermistir.

1.2. MiLLi MUCADELE VE EMIN BEY
1.2.1. Milli Miicadele Oncesi Anadolu’nun Durumu ve Kuva-

y1 Milliye

[zmir’in Yunanlar tarafindan isgal edilmesinin ardindan, isgale kars1 koymak
ve vatani miidafaa etmek maksadiyla bir taraftan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri
kurulurken, diger taraftan ise silahli miicadeleden bagka bir yol kalmadig1 takdirde
care olarak diisliniilen ve goniilliillerden olusan bir Kuva-y1 Milliye122 tesekkiilli i¢in

hazirliklara girisilmistir.lz?’

120 7afer Koylu, Sadet Altay, “Sihhiye ve Muavenet-i i¢tamaiye Vekaleti’nin Kurulusu ve Yapilan
Yasal Diizenlemeler (1920-1923), 1. Uluslararasi Tiirk Tip Tarihi Kongresi, 10. Ulusal Tiirk Tip
Tarihi Kongresi Bildiri Kitabi, C. II, Mayis 2008, s. 1065.

21 Tinal, a.g.e., s. 25.

122 Kuva-y1 Milliye ile ilgili ayrintili bilgi i¢in Bkz.: Ali Fuat Cebesoy, Kuva-y1 Milliye’nin I¢yiizii,
Istanbul, Temel Yayinlari, 2002; Yiicel Ozkaya, “Kuva-y1 Milliye”, ATAM Dergisi, C. VIII, S. 24,
Temmuz 1992, s. 451-480.

2 Nuri Kostiikli, “Bati Cephesi”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. |, icinde, Ankara, ATAM
Yaylari, 2012, s. 256.

32



Yunanlarm Izmir’e ¢ikmasiyla baslayan isgal hareketleri yavas yavas
Anadolu’nun iglerine dogru yayilmis, buna karsin Kuva-y1 Milliye ruhu da giderek
alevlenmistir. Diger yandan 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros
Miitarekesi’ni takiben Anadolu’da kongreler donemi*® baglamis ve bir taraftan
goniilli milis kuvvetler vatanit miidafaa amaciyla orgiitlenirken diger taraftan

diizenlenen kongrelerle vatanin kurtulus ¢areleri aranmistir.

1.2.2. Orduda Yapian Ik Diizenlemeler ve Emin Bey’in
Cephe Gerisindeki Faaliyetleri

Gittikge ¢ogalan géniilliiler sayesinde Izmir’in isgalinden 1920 yilinin
ortalarina kadar gecen siirede Kuva-y1 Milliye ruhu, artan Yunan taarruzlarina
ragmen iilkeyi miidafaadan vazgegmemis ve Yunan isgalleri karsisindaki en biiyiik
engel olmustur.*® Kuva-y1 Milliye diigman ordularin1 yok etmekte yetersiz kalsa bile
onlar1 geciktirmis ve her istediklerini yapmaktan alikoymustur. Ancak sonraki
stirecte yasananlar, Kuva-y1 Milliye birliklerinin fedakarliklarina karsin egitimli
ordular karsisinda yetersiz kaldiklariin anlasilmasina vesile olmus ve bu nedenle bir

126 By anlamda ilk adim

takim yeni diizenlemelerin yapilmasina karar verilmistir.
Sivas Kongresi’nde atilmis ve kongrenin 9 Eyliil 1919 tarihinde yapilan toplantisinda
Ali Fuat Pasa (Cebesoy), Mustafa Kemal Paga’nin Onerisiyle Batt Anadolu Umum
Kuva-y1 Milliye Komutani olarak atanmistir. Diger yandan o zamana kadar Demirci
Mehmet Efe kuvvetleri tarafindan muhafaza edilen Aydin-Salihli cephesinin

diizenlenmesi gorevi de Refet Bey (Bele)’e verilmistir. 127

Bu kararin alinmasina San Remo konferansindan sonra Ingilizlerden gii¢ alan

Eleftherios Venizelos'® liderligindeki Yunanlarin, Anadolu’da yeni isgallere karar

2% Diizenlenen kongrelerle ilgili ayrmtih bilgi icin Bkz.: Biilent Tanér, Tiirkiye’de Kongre
iktidarlari (1918-1920), istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari, 2016.

125 K sstiiklii, a.g.b., s. 264.

126 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi Ulusal Direnisten Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, C. II,
Istanbul, Bilgi Yaymevi, 2012, s. 230.

" Turan, a.e., s. 225.

128 1864 yilinda Girit’te dogmustur. 1910-1930 yillar1 arasinda Yunanistan siyasetini belirleyen en
onemli aktorlerden biri olan Venizelos, bu donem igerisinde cesitli defalar bagbakanlik gérevinde
bulunmustur. Yunan kitlelerini pesinden siiriikleyebilecek bir yetenege sahip olan Venizelos, Erdem’e
gore; “karakteri itibariyla Yunanistan ic¢in oncesinde de sonrasinda da esi benzeri olmayan bir
siyaset¢idir.” Niliifer Erdem, Mizah Penceresinden Yunanistan’da Halk, Savas ve Siyaset 1919-
1923, Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2018, s. 46.
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- 129
vermeleri sebep olmustur.

Beklenen bu sistemli taarruza karst koyabilmek
maksadiyla Biiyiik Millet Meclisi tarafindan ilk olarak, 16 Mayis 1920 tarihinde tiim
birliklerin yiyecek ve cephane ihtiyaglarinin Milli Miidafaa Vekaleti’nce
karsilanmasina karar verilmistir. Yunan taarruzlarinin devam ettigi 25 Haziran 1920
tarihine gelindiginde ise cephelerde Biiyiikk Millet Meclisi tarafindan yeni bir
diizenleme yapilarak Umum Kuva-y1 Milliye Komutanliginin ismi Bati Cephesi
Komutanlig1 olarak yeniden diizenlenmistir. Diizenleme sonucu Bursa-Nazilli arasi
cephe Ali Fuat Pasa’nin komutasina birakilirken, Yunan taarruzlarina karsi verilen
miicadeleye ciddi katkilar saglayan Ethem Bey’e de Umum Kuvva-yi Seyyare
Komutani unvani verilmistir. Ancak tiim bu diizenlemelere ragmen Yunan taarruzu
sonunda Balikesir, Bursa ve Usak civar1 isgal altina diismiis, Gediz’de Yunan
kuvvetlerini yok etmek amaciyla 24 Ekim 1920 tarihinde girisilen saldir1 ise umulan

vermeyerek basarisizlikla sonuglanmigtir.*

Yunan taarruzu ve muharebeler karsisinda cephelerde zor giinler gegiren Tiirk
birlikleri, cephe gerisinde de birgok zorlukla miicadele etmek durumunda kalmistir.
Bu noktada Emin Bey, meslegi geregi muharebe gerisindeki sihhi hizmetlerin

gerceklestirilmesinde karsilagilan zorluklara hatiralarinda genis bir yer ayirmistir.

Yunan taarruz hareketleri devam ettigi esnada Meclis’te goriismelere katilan
Emin Bey, bolgede yaralilar1 ameliyat edecek operatdr bulunamadigindan dolay:
milis kuvvetler komutan1 Ali Fuat Pasa’nin Meclis’te bulunan operatorlerin cepheye
gonderilmesine dair bir telgrafi tizerine, teklifi kabul ederek Eskisehir’e hareket
etmistir. Emin Bey, Meclis’te kendisinden baska operatér olmadigi igin teklifi kabul
ettigini; ancak Eskisehir’e ulastiginda durumun vahim oldugunu, bdlgede yalnizca
operatdr eksigi degil her tiirlii tibbi malzeme eksigi yasandigini aktarmistir. Kisitl
imkanlara ragmen, mevcut olanlarla kendi imkanlarin1 yaratma konusunda mabhir ve
hevesli olan Emin Bey, o donem Eskisehir Hastanesi Bagshekimi olan arkadasi Albay
Doktor Hasim Bey ile birlikte miimkiin olan1 yapmaya karar vermis ve kendi sahsina
ait tibbi malzemeleri Ankara’daki evinden Eskisehir’e getirtmistir. Sargi bezi i¢in

manifatura tiiccarlarindan kaput bezi toplatan Emin Bey, gaz bezi yerine ise salagspur

2 Turan, a.g.e., s. 228-229.
130 Turan, a.e., s. 230-231.
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bezi toplatarak tibbi malzeme eksikligine ¢oziim bulmaya cahismustir™". Hastanede
yalnizca bir otoklav'® bulundugunu ifade eden Emin Bey, eldeki bu bir tane
otoklavin bile kullanilmasinda karsilastig1r zorluklar1 ve zorluk karsisinda iirettigi

¢Ozlimleri hatiralarinda sdyle ifade etmistir:

“...Hastanede bir otoklav vardi. Fakat bunu yakabilecek kadar gazyagimiz yoktu.
Otoklavt yaksak hastaneyi aydinlatmaya kdfi gazyagi bulamayacaktik. Buna benim ¢are
bulmakligim icab ediyordu; ihtiva¢ denilen heyiild kesfin anasidir derler. Iste ben de
gazyagi tenekelerinden uydurma birka¢ buyuvar otoklav yaptirdim ki bu da soyle
yapildi: Bir gaz tenekesinin iist kismindan ve kenarlar muhafaza edilmek sartiyla
actirdim. Tenekenin tam orta yerine tesadiif eden i¢ koselerine telden mamul bir
izgarayi tutabilecek sekilde kisebendler lehimlettirdim. Bu tenekenin alt kismina bir
beze sarili vaziyette aletleri ve izgara tistiine de kompres, pamuk, gaz bezi ve ipek iplik
gibi pansuman ve ameliyat malzemesi yerlestirildi ve muhkem surette yapilan bir teneke
kapagi ile kapatilarak kuru odunlardan yakilmis atesin iizerinde oturtularak

kaynamaga burakilds ... ®

Anlagilacagi lizere Emin Bey, sadece cephelerde gosterdigi tibbi faaliyetlerle
degil, yokluk ve sikintilar igerisinde iirettigi ¢oziimlerle de Milli Miicadele’ye katk1
saglamistir. Eldeki imkanlarla trettigi uydurma otoklavlar, yapilan ameliyatlar
esnasinda ihtiyaci kargilamis ve Emin Bey’in ilerleyen yillarda biiyiik bir takdir
toplamasina vesile olmustur. Uydurma otoklavlarin bir numunesini 1939 yilinda
Amerika Washington’da toplanan uluslararasi askeri cerrahlik ve eczacilik
kongresine katildiginda oranin askeri tababet miizesine bagislamistir. Diger bir
numunesini ise Ankara’daki Inkildp Miizesi’ne™ vermistir. Bunun yami sira
Washington ve New York’un Valdorf Astorya Oteli’nde toplanan kongre huzurunda

35

vermis oldugu bir konferans neticesinde kendisi, fahri doktor diplomas11 ve nisanla

131 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 26, Vakit, nr. 10877, 4 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 81-82.

132 Sterilizasyon amaciyla yiiksek 1sida buhar meydana getiren alettir. Utkan Kocatiirk, A¢iklamal
Tip Terimleri Sozliigii, Ankara, Seving Matbaasi, 1986, s. 85.

133 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 26, Vakit, nr. 10877, 4 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e,s. 82.

3% Emin Bey tarafindan inkildp Miizesine bagislanan otoklav i¢in Bkz.: Ek: 3.

135 Emin Bey’e verilen diploma i¢in Bkz.: Ek: 4.
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taltif edilmistir. Ankara’da toplanan Inkildp Tarihi Heyeti de kendisini hizmetleri

dolayistyla seref diplomasi ile ddiillendirmistir.**

Cephe gerisinde ameliyatlarin ve tibbi miidahalelerin basariya ulagsmasi igin
Emin Bey’in icat ettigi aletler, uydurma otoklavlarla sinirli kalmamistir. Kirilmis kol
ve ayak kemikleri i¢in kullanilan demir telden yapilmis ve “cebire” denilen tibbi oluk
bulunamadig1 igin, s6giit agacinin ince dallarin1 yan yana dizerek ve bunlari da
sicimle birbirine baglayarak kendi hatiralarindaki ifadesi ile “cibremsi” bir seyler
yapmustir.™’ Bu noktada Emin Bey, iyi bir cerrah olmasimnin yani sira elindeki kisith
imkanlarla pratik ¢oziimler iiretmeyi basarabilen bir sahsiyet olarak da

degerlendirilebilir.

Emin Bey, cephe kumandani Ali Fuat Pasa ile de ilk defa Eskischir’de
goriistiiglinii ve Ali Fuat Pasa’nin, askerlikten ayrildigint ve son olarak da yiizbasi
riitbesi ile Giilhane de harp cerrahisi hocalig1 yaptigint 6grenince kendisine miralay
(albay) riitbesini tevcih etmek istedigini ifade etmistir. Ancak donemin olaganiistii
sartlarinda higbir zaman riitbeyi diistinmedigini belirten Emin Bey, teklifi de bu
nedenle kabul etmedigini agiklamistir. Bununla birlikte hicbir askeri riitbesi
bulunmadig1 halde yalnizca mebusluk unvanini muhafaza eden Emin Bey, cephenin
fahri cerrahi miisavirligini yapmis ve Ikinci Indnii Harbi’ne kadar gecen asag1 yukari
bir bucuk senelik siiregte garp cephesinin tek operatorii olarak tiim ameliyatlar

gergeklestirmistir.l38

Emin Bey, Eskisehir’de yiiriittiigii tibbi faaliyetleri esnasinda yalnmizca alet
eksikligini gidermek ve yaralilari ameliyat etmekle kalmamis, buna ilaveten garp
cephesi sihhiye reisligi teskilatindaki arkadaslariyla birlikte bir taraftan da

hastabakici ve sihhiye efradi yetistirmekle mesgul olmustur. Ayn1 zamanda meclis

1% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 27, Vakit, nr. 10878, 5 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e,s. 83.

137 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 27, Vakit, nr. 10878, 5 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 84. Cebire i¢in Bkz.: Ek: 5.

138 Emin Erkul, “Garp Cephesinde Benden Bagka Operatér Yoktu” Diin Bugiin, C. I, S. 9, 30 Aralik
1955, s. 20; TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyast, Sicil No: 79.
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faaliyetlerine de katilmaya gayret gosteren Emin Bey, Ankara-Eskisehir arasinda

adeta mekik dokumustur.®

1.2.3. Kuva-y1 Milliyeden Diizenli Orduya Geg¢is Uygulamalar

Sirasinda Bas Gosteren Ayaklanmalar ve Emin Bey

Emin Bey’in Eskisehir’deki yaralilarin tedavisini bitirdigi esnada Bati
Cephesi’nde tekraren birtakim yeni diizenlemelere gidilmistir. Daha Oncede
vurgulandig1 tizere Kuva-y1 Milliye birlikleri biiyiik Yunan taarruzu esnasinda, tim
gayretlerine ragmen diizenli Yunan ordular1 karsisinda yetersiz kalmistir. Ayrica bazi
yerlerde Kuva-y1 Milliye komutan ve mensuplarinin keyfi tutumlari ile uyguladiklar
baskilar, artik tam anlamiyla bir diizenli orduya ge¢isi kacinilmaz hale getirmistir.
Diger yandan diizenli orduya ge¢is yalnizca Yunan ordular1 karsisinda giiclii
mukavemet ve taarruz i¢in degil, Biiylik Millet Meclisi’nin otoritesini tesis ve ispat
etmek i¢in de bir gereklilik haline gelmistir. Tiim bu sebeplerin bir araya gelmesiyle
birlikte yapilan hazirliklar neticesinde 1920 Ekim’inden itibaren Kuva-y1 Milliye’nin
tasfiyesine baslanmis ve 9 Kasim 1920 tarihli kararname ile bati cephesi, bati ve
giiney olmak iizere iki kisma ayrilmistir. Bat1 cephesi denen kuzey bolgesine Ismet
Bey (Inonii), giiney cephesine de Refet Bey (Bele) atanmislardir. Mevcut cephe
kumandanm1 Ali Fuat Pasa ise Ankara’ya c¢agirilmis ve agilmasina karar verilen
Moskova Elgiligi'ne tayin edilmistir.**® Bu diizenlemeyle aym1 zamanda Kuva-yi
Seyyare’nin de bir tiimene doniistiiriilmesi kararlastirilmis; ancak bu doniisiimiin

hayata gegirilmesi ileriki siiregte pek de kolay olmamugtir.***

Diizenli orduya gecis noktasinda yapilan bu diizenlemelerin ardindan bati
cephesinin yeni kumandani tayin edilen Ismet Bey, cephenin operatorii Emin Bey’e
Kiitahya’da ameliyata muhta¢ olanlar bulundugunu bildirmis ve oraya gitmesini

emretmistir. Bunun iizerine Kiitahya’ya hareket eden ve orada cesitli ameliyatlar

139 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 28, Vakit, nr. 10879, 6 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e,s. 84.

MOK stiiklii, a.g.b., s. 264-266; Turan, a.g.e., s. 230-231.

¥ Turan, a.e., s. 231.
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yapan Emin Bey, burada bir iki giin konakladiktan sonra yaralilar1 tibbiye
mektebindeki arkadaslarindan birine emanet ederek Eskisehir’e geri dénmiistiir. '
Eskisehir’e dondiigiinde operatér azligimin meydana getirmis oldugu
sikintilarla bag etme zorunlulugu devam eden Emin Bey, mektepten yeni ¢ikmis staj
asamasindaki gen¢ meslektaglarini ¢esitli kademelerde gorevlendirmis; ancak yine
yalniz kalmis bir vaziyette bazen bir dahiliyeciyi, bazen de bir hastabakiciy1 karsisina

bir asistan gibi alarak ameliyatlar1 bu sekilde ger¢eklestirmistir.**

Emin Bey, Eskisehir-Ankara arasinda hastalarin tedavisi ve meclis
faaliyetlerine katilma noktasinda gayret gosterirken, Biiyik Millet Meclisi ise

diizenli orduya ge¢is uygulamalarinda gesitli problemlerle karsi karsiya kalmistir.

Ilk ciddi problem Demirci Mehmet Efe ve birliklerinin diizenli orduya
katilmayarak baglatmis oldugu ayaklanmadir. Cihan Harbi esnasinda karsilastigi bir
olay iizerine daga ¢ikan Demirci Mehmet Efe, Yunanlarin Izmir’i isgal etmesiyle
birlikte bircok kisi gibi Kuva-y1 Milliye’ye katilarak isgale karsi mukavemet
gostermistir. Daglarda basina buyruk olarak hareket eden ve alaymin diizenli ordu
igerisine alinmasinin getirecegi kisitlamalar1 ve disiplini kabul etmeyen Demirci
Mehmet Efe birtakim problemler ¢ikartmistir. Ayni giinlerde Ethem Bey de diizenli
ordu fikrine karsi gelerek ayaklanma baslatmis ve kendisi gibi biiylik potansiyeli
olan Demirci Mehmet Efe’yi de yanina ¢ekmek istemistir. Ancak Demirci Mehmet
Efe, Ethem Bey’in ¢agrilarina cevap vermedigi gibi gelismelerden Biiyiikk Millet
Meclisini de haberdar etmistir. Bu anlamda Demirci Mehmet Efe’nin bir¢ok yanlis

hareketine ragmen isyan noktasinda bir tutum sergilemedigi goriilmektedir.***

Ordudaki diizenlemeler esnasinda karsilasilan sorunlardan en ciddi olani
kuskusuz basinda Ethem Bey’in bulundugu Kuva-y1 Seyyare’nin tasfiyesidir. Serbest
hareket etme tarzina alismis ¢ete veya efe ruhunun hakim oldugu kuvvet mensuplari,
diizenli orduya gecis siirecinde ciddi sikintilar ¢ikartmislardir. Ethem Bey’in diledigi

sekilde hareket etmesindeki diger unsurlar Meclis’te Manisa mebusu olarak bulunan

142 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 28, Vakit, nr. 10879, 6 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 84-85.

¥ Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 29, Vakit, nr. 10880, 7 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 86-87.

¥ Turan, a.g.e., s. 231-232.
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agabeyi Resit Bey ve kardesi Yiizbasi Tevfik’ten aldigi giictiir. Bat1 cephesinde
yapilan diizenlemelere karsi ¢ikan Ethem Bey, Refet Bey’in cephe kumandanligina
atanmasina da karsi ¢ikmis, yeni diizenleme gere§i emri altindaki birlikleri diger
gezginlerden ayirmak icin verilen [. Kuva-y1 Seyyare ismine de muhalefet
géstererek145 Umum Kuva-y1 Seyyare ve Kiitahya Havalisi ismini kullanmak
noktasinda israrct olmustur. Bizzat Mustafa Kemal Pasa’nin talimati ile girisilen
uzlagma ¢abalarina ragmen Ethem Bey bir tiirlii ikna edilememis ve Kuva-y1 Seyyare
tizerinde meclis otoritesini tesis etmekten baska bir care kalmamistir. Nitekim Ethem
Bey’in lizerine ordu birlikleri gonderilmis; ancak Ethem Bey teslim olmayarak karsi
cikmistir. En sonunda diizenli birlikler karsisinda tutunamayacagini anlayan Ethem
Bey, Yunan isgal bolgesine gegerek Yunanlara sigmmistir. Buna karsin Kuva-yi
Seyyare’nin bilyiik bir bolimi ise Ethem Bey’e itaat etmemis ve diizenli ordu

birliklerine katilmislardir.**

Operatér Emin Bey, Ethem Bey ve kuvvetlerinin isyan haberini mecliste
bulundugu bir anda almis ancak bu haber Emin Bey’in psikolojisinde bir¢ok kisiden
daha farkli bir etki yaratmistir. Bunun nedeni kardesi Cevdet Bey’in Kuva-yi
Seyyare birliklerinde besinci miifreze kumandani olarak bulunmasidir. Hatiralarinda
bu hususu Mustafa Kemal Pasa’nin da 6grendigini belirten Emin Bey, Pasa’nin
kendisine hemen Eskisehir’e hareket etmesi noktasinda talimat verdigini, orada Ismet
Bey ile goriismesini ve onun talimatlar1 dogrultusunda hareket etmesini soyledigini

ifade etmi@tir.147

Mustafa Kemal Pasa’dan aldigi emir iizerine Eskisehir’e hareket eden Emin
Bey, Ismet Bey’in talimatiyla kardesine bir telgraf ¢ekerek hemen Eskisehir’e

donmesini istemistir. Ancak Kiitahya telgrathanesinin Ethem Bey’in kontroliinde

%5 Mustafa Kemal Atatiirk’te Nutukta bu hususla ilgili olarak “...Cephe Kumandani, Ethem Bey
Kuvve-i Seyyaresinin, diger kuvve-i seyyarelerden tefriki icin <<Birinci Kuvve-i Seyyare>> namiyle
yadedilmesini emrettigi halde, Ethem Bey ve kardesi bunu nazar-1 dikkate almak soyle dursun, bu
emre ragmen kendi kendine <<Umum Kuva-y1 Seyyare ve Kiitahya Havalisi Kumandan>> suretinde
bir kumanda vaziyeti ihdas eyledi. Gériiliiyor ki, Ethem Bey ve kardesi, taht-1 emirlerindeki kitaati
teftis ettirmiyorlar ve haiz olmadiklari salahiyet ve unvanlar: kendi kendilerine takiniyorlardi...”
diyerek Ethem Bey’in verilen emirlere itaat etmedigini ifade etmistir. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk
(1919-1927), Ankara, ATAM Yayinlar1, 1997, s. 342.

Y Turan, a.g.e., s. 234; Kostiiklii, a.g.b., s. 267.

Y7 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 29, Vakit, nr. 10880, 7 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 86-87.
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olmasi sebebiyle telgraf direkt Ethem Bey’in eline gegince, Cevdet Bey bir siire daha
Kuva-y1 Seyyare birlikleriyle beraber olmak zorunda kalmistir. Diizenli ordu
birlikleriyle ¢arpisa carpisa Demirci’ye kadar ¢ekilen Ethem Bey’in kontroliindeki
birlikler, kaybettiklerini anladiklarinda Yunanlar ile temasa gegerek ellerindeki
mithimmati onlara teslime kalkigmiglardir. Bu hareketi tasvip etmeyen ve Ethem
Bey’in birlikleri igerisinde yer alan Cevdet, Kiigiik Halil Efe ve Pardi Pehlivan’dan
ibaret olan Rumeli miifrezelerinin kumandanlari, Cevdet Bey’in civarda bulunan
firka kumandani Dervis Bey’le goriiserek emir almasimni kararlagtirmiglardir.
Gortigmeler sonucunda bu birliklerin silah ve hayvanlarmin Dervis Bey firkasina
teslimi, miifreze igerisindeki birliklerin ihtiyaglarinin ise Eskisehir Kuva-y1 Milliye

teskilat1 tarafindan karsilanmasina karar Verilmistir.148

Ethem’in isyan ve firar hadisesi daha sonraki yillar icerisinde Emin Bey’in
hatiralarinda oldugu gibi, “Cerkez Ethem Nasil Isyan Etmisti?”** baslikli yazisinda
da temas ettigi hususlar arasindadir. Hem kardesi Cevdet’ten duyduklar: ile hem de
Ethem Bey’i bizzat tanimis biri olarak yasanan hadiseler hakkinda bir¢ok goriis

bildiren Emin Bey, Ethem’in sohret ve kabadayilia 6nem veren bir sahsiyet

Y8 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 30, Vakit, nr. 10881, 8 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 88-89.

149 Zeynel Besim Bey’in “Cerkez Ethem Tarih Karsisina Nasil Cikacak? Hain mi Degil mi?” baglikli
yazisina cevaben Emin Bey, Zeynel Besim Bey’in bir ¢ok isabetli goriisii olmasina ragmen hadiselerin
seyri igerisinde bizzat bulunmayiginin neticesi olarak eksik tespitlerinin bulundugunu; ancak
kendisinin olaylarin yasandigi donemde garp cephesi cerrahi miisaviri olmasi nedeniyle Ethem’le sik
stk temas halinde bulundugunu, isyan ve firar hadisesini ise Ethem’in yaninda bulunan kardesi Cevdet
Bey’den dinledigini belirterek olaylara tarafsiz yonden agiklik getirmeye g¢alistigini ifade etmistir.
Yazisinin sonunda Ethem’i miidafaa amaci tagimadigini, yalnizca hakikate ve tarihe hizmet maksadi
ile boyle bir yazi kaleme aldigini belirten Emin Bey, boyle anlagilmasinin kendisini bahtiyar edecegini
ifade etmistir. Emin Bey’i yazisinin sonunda bdyle bir agiklama yapmaya sevk eden durum ise kardesi
Cevdet Bey’den 6grendigi bazi hadiselerdir. S6yle ki Ethem, hiikiimetin kendisine ya kaymakam
(Yarbay) riitbesiyle muntazam bir alay kumandanlig1 ya da elli bin lira nakit para ile bir ¢iftlik hediye
ederek milislikten ¢ekilmesini teklif ettigini dile getirmis ve Emin Bey’in kardesi Cevdet’ten goriis
talep etmistir. Cevdet ikinci teklifin daha uygun oldugunu belirtince Ethem, kendisinin de bdyle
diisindiigiinii ancak agabeylerinin buna izin vermedigini ifade etmistir. Ethem’in ¢apulculuk yapip
yapmadigina dair “mechul” yorumlarina da katilmadigim dile getiren Emin Bey, kendi sahit oldugu
bir hadiseden yola g¢ikarak durumu agiklamaya g¢alismistir. SOyle ki Ethem’in isyanindan sonra,
Yozgat’a siiriilen biitiin aile efradinin Ankara’dan yola ¢ikarilacagi giiniin arifesinde Ethem’in babasi
Ali Bey’i ugurlamak isteyen Lazistan mebusu Doktor Abidin Bey’in paralar1 olmadigini sdyleyerek
kendilerinden yardim istemesi iizerine elliser lira vermek suretiyle yardimda bulunduklarini ifade
etmistir. Bu hadise tizerine ¢ikarimda bulunan Emin Bey, Ethem’in yaptig1 bir¢ok yanlisa karsilik
capulculuk faaliyetleri ile kendisine gelir saglamadigin1 “Ethem’de ¢apulculuk bulunsaydi pek sevip
saydig1 anasini babasini parasiz pulsuz birakir mi idi?” diyerek agiklamistir; Emin Bey’in “Cerkez
Ethem Nasil Isyan Etmisti?” baslikli yazisinin tam metni i¢in Bkz.: Ek: 6; Zeynel Besim Bey’in
“Cerkez Ethem Tarih Karsisina Nasil ¢ikacak? Hain mi Degil mi?” baslikli yazisinin tam metni igin
Bkz.: Ek: 7.
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oldugunu ifade etmistir. Agabeyi Resit’in ise baskumandan, basvekil ve Biiylik
Millet Meclisi reisligi gibi en yiiksek makamlara ge¢me ihtiras1 olan bir sahsiyet
olduguna vurgu yapan Emin Bey, Ethem’in kendisini agabeyinin ihtirasindan

kurtaramayarak mahvettigini ileri siirmiigtiir.*°

1.2.4. Birinci Inénii Muharebesi ve Emin Bey

Ethem Bey hadisesinin yol ac¢tig1 tahribat devam ederken, 1921 yilinin Ocak
ayinda Anadolu’daki Yunan ordusu, Tirk ordusuna karsi yeni bir taarruzun
hazirliklarina baglamistir. Bu taarruzun nedeni olarak kaynaklarda farkli gerekgeler
ileri striilmekle birlikte harekat baslamadan evvel iki iilkenin ordularinda ciddi
diizenlemelere gidilmis ve bu diizenlemeler hem savasin ortaya cikisinda hem de

seyrinde 6nemli bir rol oynamustir.

[lk olarak Yunanistan, 1920 yilinin Kasim ayinda bir se¢im karar1 almis ve bu
se¢imin sonucunda mevcut Bagbakan Venizelos se¢imi kaybederek Kral Konstantin
taraftarlar1 iktidara gelmistir. Se¢im, Yunan halki ile beraber ordusunu da genis
Ol¢iide etkilemis ve yeni kurulan hiikiimet orduyu kendi goriislerine gore yeniden

diizenleyerek Venizelos karsit1 subaylar1 goreve getirmistir.'>*

Yunanistan’da bu hadiseler yasanirken Tiirk hiikiimeti de diizenli orduya
gecis calismalarini hizlandirmis, bu siiregte Ozellikle Ethem Bey’in isyanm1 ordu
kuvvetlerini ¢okga ugrastirmis olsa da diizenli birliklerin ve merkezi ordunun
olusturulmas: tiim hiziyla devam etmistir. Iki ordu icerisinde bu hadiseler cereyan

ederken Yunanlar, 6 Ocak 1921 tarihinde Bursa-Usak ¢izgisinden, Eskisehir-Afyon

150 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 33, Vakit, nr. 10884, 11 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 94. Bat1 Cephesi kumandanligi yapmig ve isyan hareketlerinin en yakin taniklarindan biri
olan Ali Fuat Pasa, hatiralarinda Cerkez Ethem ve Demirci Mehmet Efe isyanlarina genis yer vermis
ve Ethem’in, Demirci Mehmet Efe’ye gore daha isyankar davranmasinin sebebi olarak bazi hadiseleri
ornek gostermistir. Bunlarin basinda Ethem Bey’in Ankara’ya cagirilarak Biiylik Millet Meclisi
salonuna girmesi ve burada kendisine mebuslar tarafindan hiirmet gosterilmesi gelmektedir. Ali Fuat
Pasa, Ethem Bey’i Ankara’ya ¢agirmanin dogru olmayacagini en basta belirttigini ancak kendisinden
yiiksek riitbeli bazi arkadaslarinin soziine itimat etmeyerek Ethem Bey’i Ankara’ya davet ettiklerini
ifade etmistir. Ali Fuat Pasa’ya gore, Ethem Bey kendisine gosterilen bu ilgi karsisinda sagirmis ve
stmarmigtir. Demirci Mehmet Efe’nin ise c¢ikardigi huzursuzluklara ragmen isyan hareketine
girismemesini, Ankara’ya ¢agirilmamasi nedeniyle icinde daima bir hiikiimet korkusunun kalmasina
baglanmustir. Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Istanbul, Temel Yayinlari, 2017, s. 518-
519.

1511920 segimlerinin Anadolu’daki Yunan ordular iizerindeki etkisi igin Bkz.: Niliifer Erdem, Yunan
Tarihciliginin Géziiyle Anadolu Harekati (1919-1923), istanbul, Derlem Yayinlari, 2010, s. 278-
301.
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yoniine saldirtya gecmislerdir. Siiphesiz Yunanlarin kis aylarina denk gelen bu
taarruzu goze almalarinin Snemli sebepleri vardir. Oncelikle 1920 Kasim
secimlerinden sonra kurulan yeni hiikiimet, Venizelos doneminden beri devam eden
Ingiliz destegini kaybetmemek igin bdyle bir harekata girismis ve Yunan hiikiimeti,
Konstantin’in kralligin1 miittefiklere Anadolu’da bir zafer kazanarak kabul ettirmek
istemistir. Ayrica Yunan birliklerinin basina Konstantin taraftarlarinin getirilmesi
sonrasinda, ordunun savasa devam edip etmeyecegi ile ilgili kuskular artmistir. Diger
yandan Yunanlar Bursa, Usak, Saraykdy hattina geldikleri halde, yorede bulunan
Tiirk kuvvetlerini ortadan kaldiramamis, siyasi yonden de Ankara Hiikiimeti’ne
isteklerini kabul ettirememislerdir. Tiim bu nedenler heniiz iki ay 6nce kurulmus olan
yeni hiikiimeti bir muharebenin gerekliligine inandirmis ve Yunanlara mevsimsiz bir

taarruz karari aldirmstir. 2

Savasan ordularin lojistik arka planina bakildiginda Yunanlarin, silah,
cephane ve ara¢ bakimindan iistiin oldugu goriilmektedir. Ancak Tiirkler, topyekiin
savasarak geng, yasli veya makam mevki ayirt etmeden hep birlikte Yunanlara karsi
koymaya calismiglardir. Yusuf Ziya, Ziya Hursit gibi Tirk milletvekillerinden
bazilar1 bu savasta er olarak gorev alirken, Dr. Fuad ve Abidin Beylerle birlikte
Operator Emin Bey de hekim olarak meclisten cepheye kosmus ve Yunanlara karsi

miicadele etmistir.*

Ordular 9 Ocak 1921°de kars1 karsiya gelmis, muharebenin en ¢etin giinii ise
10 Ocak 1921 tarihi olmustur. Tiirk kuvvetleri Ethem Bey hadisesinden dolay1
cepheye yorgun bir halde yetigsmis olsa da Yunan iradesini ¢okertmeyi basarmis ve

bunun {izerine Yunan ordusu 11 Ocak 1921 giinii geri gekilmek zorunda kalmustir.">*

Ismet Bey (Indnii), Birinci indnii’yii askeri bakimdan miitevazi dlgiide bir
muharebe olarak degerlendirmesine karsin anilarinda en ¢ok bunaldig1 ve sikildig
devre olarak bu donemi isaret etmektedir. Ciinkii birtakim isyanlarinin bertaraf edilip
diizenli orduya gecisin saglandigit bu donem, Milll Miicadele’nin en zor

safhalarindan birini olusturmaktadir. Bu anlamda Cerkez Ethem ile Yunanlarin es

152 Erdem, Yunan Tarihgiliginin Géziiyle..., s. 311.
53 Turan, a.g.e., s. 240.
154 Erdem, Yunan Tarihg¢iliginin Géziiyle..., s. 315; Turan, a.g.e., s. 241.
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zamanli olarak baslattiklar1 harekatin basarisizlikla sonuglanmasi, neticeleri itibariyle
biiyiilk 6nem tasimaktadir. Nitekim bu savas Anadolu Hiikiimeti’nin prestijini
arttirmis ve Indnii’niin tabiriyle Milli Miicadele, dagmik bir sekilde idare edilmekten

kurtularak normal bir harbin tertiplerine gecildigi bir devreye girmistir.'*®

Hatiralarinda Birinci Indnii Muharebesi’nden bahseden Emin Bey, bu savasta
cephe gerisindeki saglik hizmetlerini degerlendirmekten ziyade, cephede yasadigi ve
tanik oldugu olalylatrl156 aktarmayi tercih etmistir. Tiirk Ordusunun lojistik ve sayisal
acidan eksikliklerini ifade eden Emin Bey, askeri acidan bir ihtisasa sahip olmadigi
icin anlattifi meselelerin yalnizca tanik olduklarindan ibaret oldugunu da ayrica
vurgulamistir.™’ Muharebe sona erdikten sonra Eskisehir’e gelen Ismet Bey’in
coskulu bir sekilde karsilandigini belirten Emin Bey, merasim sona erdiginde
kendisinin Istiklal Mahkemesi’nin bulundugu binaya ugrayarak bir telgrafname
kaleme aldigini ifade etmistir. Biiyiikk Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa’ya
cekildigi belirtilen bu telgraf metni, ismet Bey’in indnii’de kazanmis oldugu zaferin
O6nemine binaen riitbesinin mirlivaliga terfiinin teklif edilmesiyle alakalidir. Emin

Bey hatiralarinda bu teklif metnini, Antalya mebusu Rasih Bey, Bursa mebusu

1% jsmet inénii Hatiralar, Yay. Haz.: Sabahattin Selek, istanbul, Bilgi Yaymnevi, 2014, s. 233.

% Emin Bey cephede tanik oldugu olaylari hatiralarinda su ciimlelerle ifade etmistir: ”...Ethem
hadisesi bastirlmamis oldugu sirada firsattan istifade Inonii’de kuvvetlerimize saldirdilar. Bu suretle
Birinci Inénii Muharebesi baslamisti. Koca Inénii Meydani’'ni biz iki firkamizla hem de riiseym
halinde olan 11 ve 24 numarali firkalarla karsilayacak idik. Bu firkalardan biri Giindiizbey
sirtlarinda digeri de Inénii kéyiine hakim sirtlarda ahz-1 mevki etmisti. Hatta 11. Firkanin bir alay
Ethem isyanimi bastirmaga memur edilmis oldugundan cepheye ancak son saatlerde yetisebilmisti. Bu
cetin sartlar altinda muharebeyi kabule mecbur olan kumandan Ismet Beyefendi tarafindan icra
edilmis olan harekdt-1 askeriyenin sekil ve suret-i cereyanini izah edebilecek ihtisasa sahip degilim ve
bu cihet benim icin mevzabahis bile degildir. Ben ancak rii’yet zaviyemden goérebildigim ve
isitebildigim seyleri tesbit ve iktifaya mecburum. Boziiyiik swrtlarinda yani Giindiizbey 'de yirmi
dordiincii firkanin kumandani siivari kaymakami Atif Bey (ki milll hareketlerde onayak olmusg
vatanperver ve cesur bir kumandandi) Inénii tarafindaki 11. Firkaya Kaymakam Arif Bey kumanda
etmekte idi. Kurmay Binbasi Nazim Bey kumandasindaki 4’iincii firka ise heniiz cepheye gelmemisti.
Bu firka hesapga merkezde ahz-1 mevki edecekti...” Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika
33, Vakit, nr. 10884, 11 Mart 1954, s. 2; Tinal, a.g.e., s. 95. Emin Bey, Birinci [n6nii Muharebesi’nin
kendi ifadeleriyle “kritik bir hal aldigi” siireci ise su sekilde ifade etmistir: “... Vaziyet o kadar kritik
bir hal almisti ki, kumandan Ismet Beyefendi Kandilli sirtlarina ¢ekilerek ters cephe almayi bile
diisiinmiis ve fakat M. Kemal Pagsa ile Erkdn-1 Harbiye Reisi Fevzi Pasa bunu tasvip etmedikleri gibi
tam bu sirada Dérdiincii Firka Kumandani Binbasi Nazim Bey (sehit Albay Nazim merhum) firkasinin
bir alay ile yetiserek Cukurhisar Ovasi’na sarkmis olan diisman miifrezelerini goriince vaziyeti
kavramis ve hemen agikta yani oldugu yerde alayr avciya yaymis ve yanlarinda bulunan biricik on
beslik top ile ates agnugtir...” Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1” , Tefrika 34, Vakit, nr. 10885,
12 Mart 1954, s. 2; Tinal, a.g.e., s. 96.

137 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 33, Vakit, nr. 10884, 11 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e,s. 95.
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Muhiddin Baha Bey, Kiitahya mebusu Haydar Bey ve Lazistan mebusu Dr. Abidin

Beylerin imzalariyla gonderdiklerini ifade etmistir."*®

Birinci Inonii Muharebesi’nin sona ermesiyle birlikte Ismet Bey’in terfi
meselesi Biiyiik Millet Meclisi’nde goriisiilmiis ve Izmir mebusu Mahmut Esat Bey
ile Bursa mebusu Muhiddin Baha Bey, meclise dort maddeden olusan bir takrir
sunmuglardir. Bu takririn ilk maddesi Garp Cephesi kumandani ve Erkan-1 Harbiye-
yi Umumiye Reisi Ismet Bey’in livaliga terfi, ikinci maddesi, harpte yararlilik
gbsteren efrat ve kumandanlarin birer derece terfi, iigiincii maddesi Birinci Indnii’de
harbe istirak etmis tiim efrada beser, onbasilara sekizer, ¢avuslara onar, miilazimlarla
yiizbasilara otuzar lira miikafat-1 nakdiye verilmesi, dordiincii ve son maddesi ise
yiizbasidan yukar1 riitbelerde bulunanlara meclis namina hatira olmak tizere tebrik ve
tesekkiir gonderilmesi ile ilgilidir. Sunulan bu takrir meclis tarafindan kabul

edilmistir.*>®

Emin Bey de telgrafi gondermelerinden birkag¢ giin sonra Ismet Bey’in
pasaliga terfi haberini aldiklarin1 ve kendisini tebrik etmeye gittiklerini ifade etmistir.
Ismet Pasa tebrikleri kabul eder etmez Afyon bélgesindeki garpismalarin devam
ettigini belirterek Emin Bey’i, Dordiincli Firka Kumandan1 Nazim Bey’in tedavisi
i¢in Kovalca Kdyii’ne gondermistir. Ismet Pasa’nin emri ile Kovalca Kdyii’ne giden
Emin Bey, burada Sihhiye reis muavini Dr. Binbagi Kemal Bey ile birlikte Nazim
Bey’in tedavisine baslamistir. Nazim Bey tedavi esnasinda Emin Bey ile sohbet
ederken, muharebenin safhalariyla ilgili olarak siingli hiicumu yaptiklarini dile
getirmig, ancak siingli eksikliginden dolayr ciddi zorluklar yasadiklarini ifade
etmistir. Bu konusmadan sonra Nazim Bey’in tedavisine bir siire daha devam eden
Emin Bey, hasta iyilesir iyilesmez Ankara’ya hareket ederek meclis faaliyetlerine
katilmistir. Ankara’ya ulastiginda Nazim Bey’den isittigi siingli meselesini
meclisteki arkadaslariyla paylasan Emin Bey, goriismeler neticesinde meseleyi
¢ozmek amaciyla birtakim girisimlerde bulunmustur. Aralarinda bir miktar para
toplayan mebuslar bir anonim girketi kurarak iki diikkdn kiralamiglar ve bir

imalathane seklinde kagni arabalarinin tekerleklerinden arta kalmis ise yaramaz

158 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 35, Vakit, nr. 10886, 13 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 98-99.
B TBMMZC, D. L, 1.S. 1, C. VII, Oturum 11, (13 Ocak 1921), s. 286.
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demirleri toplayarak siingili imal etmeye baglamiglardir. Bu girisim sonucunda imalat-

1 harbiye hesabina on bin siingii imal edilmistir.'*

Kurulan bu imalathanede, siingii disinda on bin adet bomba ve bes yiiz adette
mitraly6z sarjorii yapilmistir. Bomba imali i¢in gerekli olan bakir ve kalay Ankara
halkindan ise yaramaz bakirlar toplanarak tedarik edilmistir.'®! Aralarinda Emin
Bey’in de bulundugu birka¢c mebusun gayretiyle kurulmus olan bu imalathane,
cephedeki askerin silah ve mithimmat ihtiyaglarinin karsilanmasinda énemli bir rol

oynamistir.
1.2.5. Londra Konferansi

Tiirk Ordusu’nun Birinci Inénii’deki basarisindan sonra itilaf Devletleri, bir
takim yeni adimlar atma geregi duymuslardir. Sevr Antlasmasi hiikiimlerini ufak
tefek degisikliklerle kabul ettirmek gayesinde olan miittefikler, diger yandan
toparlanmaya ¢alisan Yunan Ordusu’na zaman kazandirmak amaciyla Londra’da bir

konferans toplama karari almiglardir.'®?

Sevr Antlagmasini goriismek lizere Londra’da toplanacak konferansa Tiirk ve
Yunan Hiikiimetlerinin katilmasi karar1 alinmis; ancak miittefikler Istanbul
Hiikiimeti’nin gdnderecegi heyette Ankara’min da temsilci bulundurmasim
istemiglerdir. Bab-1 Ali agisindan Londra Konferansi, iilkenin boliinmiis vaziyetinin
sona erdirilmesi igin bir firsat olarak degerlendirilirken Sevr Antlagsmasi {izerinde
Ankara’yr tatmin edecek bir tadilatin, tlkenin bitiinliginii yeniden saglama

hususunda faydali olacag: diisiiniilmiistiir.*®

Ankara ise iilkenin gelecegi hakkinda
s0z soylemeye tek yetkili olarak kendisini gormiis ve konferanstan milli menfaatlere
uygun sonuglar elde etmenin ancak Biiyiikk Millet Meclisi tarafindan secilen

delegelerle miimkiin olabilecegini belirtmistir. Biiylik Millet Meclisi’nde yapilan

180 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 35, Vakit, nr. 10886, 13 Mart 1954, s. 2; Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 36, Vakit, nr. 10887, 14 Mart 1954, s. 2; Emin Erkul,
“Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 37, Vakit, nr. 10888, 15 Mart 1954, s. 2; Tinal, a.g.e., s. 99-103.
81 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 38, Vakit, nr. 10889, 16 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 104.

162 K stiiklii, a.g.b., s. 271.

103 Murat Aydogdu, “Miitareke Déneminin Son Istanbul Hiikiimeti Son Ahmet Tevfik Pasa Hiikiimeti
(21 Ekim 1920-4 Kasim 1922)”, Yaymlanmams Doktora Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 233-236.
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miizakereler neticesinde planlanan konferansin samimi olmadig1 yoniinde
degerlendirmeler yapilmasina ragmen yine de resmi davet gelmesi ihtimali g6z
ontinde bulundurularak Hariciye Vekili Bekir Sami Bey baskanliginda bir heyet
olusturulmustur. Once Roma’ya giden heyet, Itilaf Devletleri’nin Italya kanaliyla

yaptiklar1 davet {izerine Londra’ya hareket etmistir.*®*

Konferans 21 Subat 1921 tarihinde agilmig, 23 Subat tarihli oturumda ise
Tiirk delegeleri dinlenmistir. Konferansta Tevfik Pasa’dan sonra s6z alan Bekir Sami
Bey, Ankara Hiikiimeti’nin baris i¢in gerekli gordiigii sartlar1 igeren metni okumus,
ancak miittefikler, Ankara’nin 6ngdriilerini yaniltmayarak genelde Sevr’in 6ziinden
ayrilmayan bir tutum sergilemislerdir. Konferansin ardindan Ankara’ya eli bos
donmek istemeyen Bekir Sami Bey, orada bulunan itilaf Devletleri delegeleriyle
goriisiip bazi anlagmalar yapnustir. Ingiliz, Fransiz ve Italyanlarla yapilan ikili
anlagsmalar, Ankara’nin goriisii alinmadan imzalandigi ve karsilikli menfaatlere
uymadigi gerekgesiyle Biiyiik Millet Meclisi tarafindan onaylanmamistir. Neticede
konferanstan olumlu bir sonug¢ ¢ikmamis, miittefikler Sevr Antlasmasi’nin birkag
maddesini kendilerince Tiirkler lehine degistirerek bir ay igerisinde yanit vermeleri

sartiyla Tiirk ve Yunan delegelerine bildirmislerdir.*®

Londra Konferansi, Ankara Hiikiimeti’nin uluslararas1 mesrulugunun kabulii
acisindan ise bilyiik nem tagimaktadir. Nitekim Ankara Hiikiimeti, Itilaf Devletleri
tarafindan resmi davet suretiyle ilk defa taninmig ve konferans vesilesiyle Ankara
delegeleri, Misak-1 Milli kararlarint  diinya kamuoyuna duyurma firsati

yakalamlslardlr.166
1.2.6. ikinci inénii Muharebesi ve Emin Bey

Yunanlar, Londra Konferansi’nin sonunda verilen bir aylik siirenin dolmasini
dahi beklemeden Tiirk cephelerine karsi yeni bir saldirinin hazirliklarina
baslamislardir. Aslinda daha konferanstan iki giin 6nce yaptiklar1 6zel bir toplantida,
Tiirkleri zayif bir halka ve kuru bir kalabalik olarak nitelendiren Yunanlar,

konferansin agilis giinii olan 21 Subat oturumda ise Tirk kuvvetlerini ii¢ ay

164 K sstiiklii, a.g.b., s. 272-273.
185 Turan, a.g.e., s. 244-247.
166 K sstiiklii, a.g.b., s. 275.
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icerisinde yok edip temizleyebileceklerini ©ne siirmiislerdir. Buna ilaveten
konferansin bitiminden &nce Ingilizler de Yunanlarin Tiirklere kars1 yeni bir saldiriya
gegmesinin  uygun oldugunu tasdik etmisler ve durumu Yunan heyetine

bildirmislerdir.*®’

23 Mart 1921 tarihinde Bursa ve Usak yorelerinden harekete gecen Yunanlar,
once Bilecik’i ardindan Adapazari’m isgal etmis, Tiirk birlikleri ise Indnii mevkiine
cekilerek Yunan hiicumunu burada durdurmayi planlamistir. Bunu firsat bilerek
ilerleyen Yunan birlikleri, 28 Mart 1921 tarihinde Afyon’u isgal etmistir. Ayni giin
Mustafa Kemal Pasa, Ismet Pasa’ya bir telgraf gondererek cephenin durumu
hakkinda ne diisiindiigiinii sormus, Ismet Pasa’nin anlattiklarindan sonra kendisine
Biiyiik Millet Meclisi muhafiz taburunun cephe emrine girmek iizere yola ¢iktigini
bildirmistir. Iyi egitimli ve neredeyse bir tiimene denk olan bu taburun gelisiyle
birlikte Tiirk kuvvetleri, 31 Mart 1921 tarihinde karsi saldirtya gegmis ve bu karsi
saldir1 karsisinda tutunamayan Yunan birlikleri 31 Mart’1 1 Nisan’a baglayan gece
geri ¢ekilmek zorunda kalmuglardr.'®®

Ismet Pasa, 1 Nisan 1921 tarihinde Metristepe’den, Mustafa Kemal Pasa’ya

I3

gonderdigi telgrafta “...diisman binlerce maktulleriyle doldurdugu muharebe

meydanini silahlarumiza terketmigtir. »169 diyerek zaferi miijdelemistir. Mustafa

6«

Kemal Paga da cevap olarak gonderdigi telgrafta “... iistiinde durdugunuz tepenin
size binlerce diisman éliileriyle dolu bir meydan-1 seref seyrettirdigi kadar milletimiz
ve kendiniz icin sasaa-i itila ile dolu bir ufk-1 istikbale de nazir ve hdakim oldugunu

o . . 217 . . oo . .
soylemek isterim. 0 diyerek zaferin 6dnemini vurgulamistir.

Ikinci Inonii zaferi sonuglar itibariyle hem yurticinde hem de yurtdisinda
genis yankilar uyandirmistir. Yunanlarin savasi kaybetmesiyle, Itilaf Devletleri’nin
Yunan ordusuna giiveni azalmis ve bunun neticesinde Fransa, Ankara Hiikiimeti ile
goriismelere baslayarak Zonguldak’tan c¢ekilmistir. Diger taraftan Italyanlar
Anadolu’dan yavag yavas ¢ekilirken, Sovyetlerin daha 6nce vaat ettigi yardimlar da

Anadolu’ya gonderilmeye baslamistir. Yurticinde ise hem Anadolu’da hem de

%7 Tyran, a.g.e., s. 245-248.

168 K ostiiklii, a.g.b., s. 277-278; Turan, a.g.e., s. 248; ismet inénii Hatiralar, s. 238-240.
189 jsmet inonii Hatiralar, s. 241; Atatiirk, Nutuk, s. 386.

170 Atatiirk, Nutuk, s. 387; ismet inénii Hatiralar, s. 241.

47



Istanbul’da zafer kutlamalar1 yapilmis, sehitler i¢in mevlit okutulmustur. ikinci
Inonii zaferi Istanbul ve Ankara Hiikiimetleri arasinda bir yumusamaya da vesile
olmus ve Damat Ferit Hiikiimeti doneminde Kuva-y1 Milliyeciler aleyhine agilan

davalar durdurularak dosyalar kapattllmlstlr.l71

Ikinci Inonii Harbi cephede zaferle sonuglanmis; ancak cephe gerisinde
verilen miicadele Birinci Indénii Muharebesi’'ne gore c¢ok daha cetin ve zorlu
gecmistir. Birinci Indnii Muharebesi’nden sonra saglik hizmetleri a¢isindan birtakim
diizenlemeler yapilmis olmasina ragmen, Ikinci inénii Harbi’ndeki yarali sayis,
birincisiyle mukayese edilemeyecek kadar fazla olmustur. Bunun nedeni Yunanlarin
cok daha kalabalik sekilde taarruz etmesidir. Nitekim Ismet Pasa hatirlarinda Ikinci
Inénii Harbi’nin tam anlamiyla bir askeri harekat oldugunu belirtmis ve savasin ¢ok

kanli bir sekilde dort giin siirdiigilinii ifade etmistir.}"?

Hatirlarinda Ikinci Inonii Harbi’ne temas eden Emin Bey, savas dncesinde
Birinci Inénii Harbi’nden ¢ikardigi derslere ve edindigi tecriibelere dayanarak ordu
saglik hizmetlerinde baz1 diizenlemeler yapilmas: gerektigini ifade etmistir. Ozellikle
hasta bakici gibi geri hizmetlerde bulunan sihhiye personelinin ise yarar hale
getirilmesi hususunda 1srarci olan Emin Bey, meseleyi Biiyiik Millet Meclisi’ne de
tasimustir. Isteklerinin Erkan-1 Harbiye Reisi ve diger Pasalar tarafindan &nemli
goriilerek olumlu karsilandigini ifade eden Emin Bey, ordu sihhiye reisinin ise
tedbirleri fazla bularak Onerilerine gereken dnemi vermedigini ve belirtilenin yarisi

kadar bir teskilatla durumu idare edebilecegini diisiindiigiinii ifade etmistir."

Savagin baglamasinin ardindan yarali vagonlarinin Eskisehir istasyonuna
ulagmasiyla birlikte ilk yarali tahliyesine baslanmistir. Emin Bey tahliye ve savas

sartlarinin getirdigi zorluklari ise su climlelerle ifade etmistir:

“... Tkinci Inonii Harbinin en curcunali zamaminda, o kadar ¢ok yaral
geliyordu ki; Eskisehir istasyonunun makaslari yarali vagonlariyla tikandi.
Bosaltamiyorduk. Ciinkii elimizde talim ve terbiye gormiis hastabakict yoktu. Mevcut

olanlar derme c¢atma seylerdi. Cephe Kumandam Ismet Pasa ise <<Dort bes tren

' Selek, a.g.e., s. 607-608; Turan, a.g.e., s. 249; Kostiiklii, a.g.b., s. 279.

172 fsmet inonii Hatiralar, s. 238.

1% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 38, Vakit, nr. 10889, 16 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 105.
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varall gonderdik. Bunlari bir an evvel bosaltin bu trenlerle cephane yetistirin... Heniiz
bir tanesini bile iade etmediniz. Cephane bekliyorum... Yetistiremezseniz sizi siddetle

tecziye ederim.>> diye telgraflar yagdiriyordu. Hakl idi. Fakat bizde imkansizliklar

icinde bunalmistik... ™"

Emin Bey’in ifadeleri, kendisinin savas oncesi sihhi hizmetlerin eksikligine
dair olan endiselerinde hakli oldugunu gostermektedir. Nitekim yaralilarin tahliyesi
meselesi bile, islerin sihhiye reisinin 6ngdrdiigli kadar kolay ¢oziilemeyeceginin agik
bir gostergesi olmustur. Birinci Inénii Muharebesi’ne nazaran diisman ¢ok daha
biiyiik kuvvetlerle taarruz ettiginden yarali sayis1 artmig ve hafif yaralilar tedavileri
icin tedbir amacli bosaltilan binalara yerlestirilirken, agir yaralilar ise askeri
hastanelere yatirilmistir. Yaralilarin tahliyesinin yani sira bir cerrah olarak onlarin
ameliyatlarin1 ve pansumanlarini da yapmaya gayret gosteren Emin Bey’in cephe
gerisindeki faaliyetleri, miicadelenin sihhi boyutu agisindan biiyilk Onem
tagimaktadir. Zaferden sonra ¢ogu yaralinin taburcu oldugunu belirten Emin Bey, bir

doktor olarak gorevini tamamladiktan sonra Ankara’ya geri dénmiistiir.'"

Harp sonrasi siiregte ise saglik hizmetleri agisindan birtakim gelismeler
yasanmis ve harpten sonra Istanbul’dan cepheye c¢ok sayida saglik personeli
getirilmistir. Hatiralarinda artan personel sayisi1 nedeniyle Eskisehir’e gidip gelme
zorunlulugunun ortadan kalktigin1 belirten Emin Bey, bdylece meclis oturumlarina

daha fazla katilma imkéni buldugunu ifade etmistir."®

1.2.7. Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri ve Emin Bey

Yunanlar, ikinci inonii Harbi sonrasi vazgegmedikleri Megali idea’larini™”’

gerceklestirmek amaciyla yeni bir saldirmin hazirliklarina baslamiglardir. Tiirk

74 Erkul, “Garp Cephesinde...”, s. 21.

5 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 40, Vakit, nr. 10891, 18 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 108-109; Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 42, Vakit, nr. 10893, 20 Mart
1954, s. 2; Tinal, a.g.e., s. 112-113.

18 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 43, Vakit, nr. 10894, 21 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e.,s. 114

YT «Bijyiik Fikir”, “Biiyilk Mefkure” gibi anlamlara gelen Megali idea, Yunanlarin emperyalist
amagclar igeren ideolojilerine verilen isimdir. Buna gére Yunanlar 6nce Yunanistan’it bagimsizliga
kavusturmay1 sonrasinda da Yedi Adalar’i, Teselya’yl, Epir’i, Makedonya’yr ve Trakya’yr ele
gecirmeyi amaglamislardir. Nihayetinde Girit Adasi, Oniki Adalar, Kibris Adas1 ve Anadolu’nun
Sakarya’ya kadar olan kesimini (Istanbul dahil) ve Karadeniz kiyilarii zapt ederek ele gegirmeyi
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Ordusu daha fazla giiglenmeden saldirmanin dogru olacagini diisiinen Yunanlar,
miittefiklerin, Sevr Antlagsmasi iizerinde bazi1 degisiklikler yaparak Onerdikleri

arabuluculugu da kabul etmemislerdir.'"®

Yunanlarin planladiklar1 bu taarruz, Yunan kaynaklarinda “Umumi (Genel)
Taarruz” olarak adlandirilmakta ve iki evreden olugmaktadir. Bu evrelerin ilki,
Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri, ikincisi ise Sakarya Savasr’dir.”® Yunanlar, Indnii
Muharebelerini kaybetmis olmanin verdigi hirsla bu taarruzdan once genel
seferberlik ilan etmis, Tiirk Ordusu’nun genel seferberlik ilan edebilmesi ise ancak
Sakarya Savasi ile miimkiin olabilmistir. Bu nedenle Tiirk Ordusu, Kiitahya-
Eskisehir muharebelerinde mevcudunun iki kat1 bir Yunan Ordusu ile miicadele

etmek durumunda kalmlstlr.lgo

Yunanlar ilk olarak 8 Temmuz 1921 tarihinde inénii, Kiitahya ve Doger
hattin1 tutarak, Tirk birliklerini kusatmak {izere harekete gecmistir. Tiirk Ordusu ise
14-18 Temmuz 1921 tarihleri arasinda siiren siddetli ¢atismalarin ardindan, Yunan
ordular1 karsisinda kesin bir netice alinamayacaginin anlasilmasi {izerine geri

¢ekilme karari almlstlr.181

Tirk  Ordusu, Eskisehir’i  birakarak doguya ¢ekilince Eskisehir
muharebelerinin kaybedildigi yoniinde havadisler yayilmis ve meselenin ciddiyet
tagidigin1 diisiinen Mustafa Kemal Pasa, mevcut durumu goriismek iizere cepheye
hareket etmistir. Burada Ismet Pasa ile goriisen Mustafa Kemal Pasa, yapilan durum
degerlendirmesi sonucunda ordunun en son care olarak Sakarya’nin dogusuna

cekilmesinin uygun olacagim Ismet Pasa’ya bildirmistir.*®

Alman kararlar neticesinde Tirk Ordusu once Eskisehir’in dogusundaki
Seyitgazi hattina ¢ekilmis ve burada konumlanmistir. Yunan Ordusu ise ileri
harekatinm siirdiirerek Eskisehir’in dogusuna ilerlemis ve 21 Temmuz 1921 tarihinde

iki ordu kars1 karsiya gelmistir. Dort giin siiren savasin sonucunda etkili Yunan

planlayan Yunanlar, Anadolu Harekati’m da bu amaglar1 dogrultusunda gerceklestirmislerdir. Megali
Idea hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz.: Erdem, Yunan Tarihgiliginin Goziiyle..., s. 36-41.

8 Turan, a.g.e., s. 249.

1 Erdem, Yunan Tarihciliginin Géziiyle... s. 386.

1% fsmet inonii Hatiralar, s. 244-246.

181 K sstiiklii, a.g.b., s. 288.

182 fsmet inonii Hatiralar, s. 247.
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taarruzlarina dayanamayan Tiirk birlikleri, son c¢are olarak Sakarya’nin dogusuna
¢ekilmek durumunda kalmistir. Bu harekatin sonunda stratejik dneme sahip olan
Eskisehir, Kiitahya ve Afyonkarahisar Yunanlarin eline ge(;mistir.ls3 I¢ dinamikler
acisindan bliyiilk hayal kiriklig1 yaratan savas, mecliste birgok tartismanin
yasanmasina vesile olmustur. Meclis, kaybedilen muharebenin sorumlusunu aramaya
yonelmis ve Fevzi Paga (Cakmak) bu sorumlulugu tistlenmesine ragmen tartigsmalar
sona ermemistir.*® 22 Temmuz 1921 tarihinde ise Yunan tehlikesinin Ankara’ya
yaklastigi disiiniilerek meclisin Kayseri’ye tasinmast ile ilgili kararname
yaymnlanmis ancak bu karar meclis tarafindan kabul edilmemistir.'®® Nihayetinde 5
Agustos 1921 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’ya {i¢ ayligina genis yetkiler veren
Bagkomutanlik Yasasi c¢ikarilmis ve boylece tartismalar bir siireli§ine de olsa

sonlanmlstlr.lg6

Hatiralarinda Kiitahya-Eskisehir muharebelerinin  kaybedilmesi sonucu
yaganan zor doneme temas eden Emin Bey, mecliste Ankara’nin tahliyesinin
giindeme geldiginden bahsetmis ve biiylik tartismalarin yasandigini ifade etmistir.
Ayrica bu kritik donemde Ankara’da bulunan belli bash biiyiik binalar hastaneye
cevrilerek bu hastanelerin cerrahi sorumlulugu Emin Bey’e verilmistir. Ailesini olast
Yunan taarruzuna kars1 korumak amaciyla Kayseri’ye gotiiren Emin Bey, daha sonra
tekrar Ankara’ya donmiistiir. Dondiiglinde Ankara’nin tenhalastigini ve bomba
seslerinin arttigin1 ifade eden Emin Bey, diismanmn Tiirk Ordusu’na son darbeyi
vurup Ankara’yr isgal ederek, Kral Konstantin’e meclis kiirsiisiinde bir konusma

yaptirmak gayesinde oldugunu belirtmistir.'®’

183 K stiiklii, a.g.b., s. 288-289.

% Turan, a.g.e., s. 250.

18 BCA, Fon Kodu: 030.18, Yer No: 3.30.17’den naklen, Belgelerle Mustafa Kemal Atatiirk (1916-
1922), Ankara, Devlet Arsivleri Genel Midirliigii, Yayin No: 62, 2003, s. 224-225,

1% Turan, a.g.e., s. 250.

87 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 43, Vakit, nr. 10894, 21 Mart 1954, s. 2; Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 45, Vakit, nr. 10896, 23 Mart 1954, s.2; Tmal, a.g.e., S.
114-121.
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1.2.8. Sakarya Meydan Savasi ve Emin Bey’in Cephe

Gerisindeki Faaliyetleri

Yunan ordusu, Kiitahya-Eskisehir muharebelerinin neticesinden aldig1
moralle, Tirk ordusuna tam anlamiyla bir maglubiyet yasatmak istemis ve bu
dogrultuda yeni bir taarruzun hazirliklarina baglamistir. Buna karsilik Mustafa Kemal
Pasa, meclisin kendisine bagkomutanlik yetkisi vermesinin hemen ardindan ordunun
lojistik ihtiyaclarini karsilamak amaciyla birtakim girisimlerde bulunmustur. Bu
girisimler igerisinde siiphesiz en Onemli olam1 Tekalif-i Milliye Emirlerinin®®®
yayinlanmasidir. Bununla birlikte Dogu Cephesi’ndeki bazi birlikler Bat1 Cephesi’ne

kaydirilmig ve olasi Yunan taarruzuna karsi ciddi boyutta 6nlemler almmuistir.'*°

Taarruz hazirliklari1 tamamlayan Yunan birlikleri, 13 Agustos 1921
tarihinde Eskigehir’den ilerlemeye baslamis ve Sivrihisar’1 ele gegirmislerdir. Yunan
birlikleri, Tiirk mevzilerine kars1 ilk ciddi saldiriya ise 23 Agustos 1921 tarihinde
baslamis ve araliksiz yirmi saat sliren c¢atismalarin ardindan ciddi bir Tiirk
mukavemetiyle karsilagsmiglardir. Agustos’un 23’linden 31’ine kadar siiren

miicadelelerin sonucunda iki taraf da ciddi derecede kayplar vermistir.*°

Mubharebenin devaminda Tiirk ordusu batidan gilineye dogru yon degistirmis,
bu esnada Yunanlar harekete gegerek 2 Eyliil 1921 tarihinde Cal Dagi’mi ele
gecirmiglerdir. Ankara’nin muhafazasi agisindan stratejik 6neme sahip olan Cal
Dagi’na yerlesen Yunanlar, yeni bir taarruza baslamig; ancak basarili olamayarak
geri ¢ekilmek zorunda kalmiglardir. 4, 5 ve 6 Eyliil’de yapilan Yunan taarruzlar
karsisinda ise Tirk Ordusu ciddi kayiplar vererek saldiriyr piiskiirtmiis, boylece
Yunanlarin kesin sonuca ulasmasini engellemistir. Ayrica Tiirk birliklerinin yaptigi
kesif taarruzlarinin olumlu sonu¢ vermesi, askerin psikolojisinde olumlu bir etki
yaratmistir. 10 Eyliil 1921 tarihine gelindiginde savunmadan taarruza gegisin

zamaninin geldigine inanan ordu, Beylikkdprii’niin dogusundan saldiriya baglamis ve

188 Tekalif-i Milliye Emirleri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in Bkz.: Serpil Siirmeli, Milli Miicadele’de
Tekalif-i Milllye Emirleri, Ankara, ATAM Yayinlari, 1998.

189 K sstiiklii, a.g.b., s. 289.

190 K sstiiklii, a.g.b., s. 290; Turan, a.g.e., s. 251.

52



Yunanlar, 12 Eylil’de ger¢eklesen Tiirk taarruzuyla agir bir hezimete

ugratilmistir.**

13 Eylil 1921 tarihinde Yunanlar Sakarya’nin dogusundan tamamen
temizlenmis ve 21 giin siiren Sakarya Savasi ordu ve milletin gdstermis oldugu

biiyiik gayretler neticesinde zaferle sonuglanmistir.

Savagin zaferle sonuglanmasi Ankara Hiikiimeti acisindan birgok olumlu
gelismeyi beraberinde getirmis hem i¢ hem de dis politikada onemli gelismeler
yasanmigtir. Dis politikada oncelikle 13 Ekim 1921°de Kars Antlasmem192
imzalanmis ve Tirk-Sovyet iliskileri 6nemli bir ivme kazanmigtir. Fransa ile de
Giliney Cephesi hakkinda goriismeler yapilmis ve 20 Ekim 1921 tarihinde Ankara
Antlagmasi™® imzalanmustir., Sakarya zaferi yurticinde de biiylik yanki uyandirmus,
Anadolu’nun birgok yerinde kutlamalar yapilmistir. Ayrica kazanilan zaferin
baskomutani olan Mustafa Kemal Pasa, Kozan mebusu Fevzi Pasa (Cakmak) ve
Edirne mebusu Ismet Pasa (Inonii)’niin meclise verdigi dnergenin kabul edilmesi

sonucu Miisir (Maresal) ve Gazi unvanlarina layik gt')riilmijstiir.194

Hatiralarinda Sakarya Muharebesi'ne deginen Emin Bey, Ankara’ya
dondiiglinde savasin baslamis oldugunu ve yarali askerlerin tedavi i¢in Ankara’ya
getirildigini aktarmistir. Yaralilari muhtelif binalarda ameliyat eden Emin Bey,
pansuman isini ise sinif arkadasi oldugunu sdyledigi Diyarbakir mebusu Haydar

Bey’e havale etmigstir. Ellerindeki imkénlarla miimkiin olan her seyi yaptiklarini

1 Turan, a.e; Kostiiklii, a.g.b., s. 291-292.

192 Kars Antlagmasi aslinda Moskova Antlagmasinin tekrari olarak degerlendirilebilir. Nitekim Birinci
Inénii Zaferi’nden sonra 18 Mart 1921 tarihinde imzalanan Moskova Dostluk Antlasmasi ile Batum
sancagl Giirciilere birakilarak bugiinkii Giircistan-Tiirkiye sinir1 kabul edilmistir. Ayrica Sovyet
Rusya Misak-1 Milliyi tanimis, Carlik Rusya ile Osmanli Devleti arasindaki tiim antlagmalar gecersiz
sayllmis ve Sovyet Rusya kapitiilasyonlarin kaldirtlmasini kabul etmistir. Sakarya Savasi’ndan sonra
imzalanan Kars Antlagsmasiyla ise Tirk-Sovyet iliskileri daha da kuvvetlendirilmistir. Siileyman
Beyoglu, “Tam Bagimsizliga Giden Yol: Kurtulus Savasi”, imparatorluktan Ulus Devlete Tiirk
inkilap Tarihi, iginde, Ed.: Cemil Oztiirk, Pegem Yaynlari, istanbul, 2009, s. 144-145.

19 Tirk Ordusunun Anadolu’da kazandigi basarilar iizerine Moskova ve Kars Antlasmalarinin
imzalanmasi, Fransa’nin da Tiirkiye ile bir antlagma zemini aramasina neden olmustur. Yapilan
gorliismelerde Tiirkiye Misak-1 Milli de yer alan kararlarin da direng gdsterirken Sakarya Savagi’nin
patlak vermesi goriismelerin kesilmesine neden olmustur. Bir siire bekleyen Fransizlar TBMM nin
gicii ve kaliciligi noktasinda emin olduktan sonra goriigmelere yeniden baslanmis ve Ankara
Antlagsmast imzalanmistir. Bu antlagsma ile Tirkiye’nin Suriye siuri tespit edilmis ve bdlgedeki
catigmalara son verilerek taraflar belirlenen sinirlarina ¢ekilmislerdir. Beyoglu, a.g.b., s. 140 ve 144.
194 K stiiklii, a.g.b., s. 294-297.
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belirten Emin Bey, yaralilara gereken 6zenin gosterildigini ve bdylece savasin tibbi

anlamda da basariyla neticelendigini ifade etmistir.'*

1.2.9. Tiirk Ordusu’nun Taarruz Hazirhiklar1 Esnasinda
Yasanan Gelismeler ve Emin Bey’in Olaylar

Karsisindaki Tutumu

Sakarya Savasi’ndan sonraki siiregte taraflarin savas diizenlerinde degisimler
meydana gelmis, maglup olan Yunan ordusu Eskisehir-Afyon hattinda savunmaya

gecerken, Tiirk ordusu ise yeni bir taarruzun hazirliklarina baslamustir.*®

Taarruz hazirliklarinin yapildig: siireg, iceride ve disarida ¢esitli sorunlarin
bas gosterdigi bir ddnem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oncelikle Sakarya zaferinden
sonra mecliste ciddi fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikmis, bunun sonucunda gerginlik ve
hassasiyet bas gostermistir. Bu silirecte meclisteki muhalefetin en fazla tepki
gosterdigi husus, Mustafa Kemal Pasa’ya daha dnce verilmis olan bagkomutanlik
yetkisinin yeniden uzatilmak istenmesidir. Cikan tartigmalara ve bazi mebuslarin
mubhalif tutumuna ragmen meclis, verilen Onergeyi kabul ederek Mustafa Kemal
Pasa’nin baskomutanlik yetkisini 5 Kasim 1921 tarihi itibariyle iic ay daha

uzatmlstlr.197

Hedefin diismani Anadolu’dan atmak oldugunu bildigi halde bunu
basarmanin miimkiin olmadigin1 diisiinen bazi mubhalifler, diismanla anlagma
yolunun tercih edilmesini istemis ve memleketin siyaseten miidafaasinin daha dogru

olacagini diisiinmiiglerdir.*%

Mustafa Kemal Pasa ise yasanan gelismeler karsisinda hem muhalefeti tatmin
etmek hem de Itilaf Devletleri’nin Ankara’min tavri ile ilgili gercek fikirlerini
o0grenmek amaciyla, Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’i Avrupa’ya gondermeyi
diisiinmiistiir. Avrupa’ya gecmeden evvel Istanbul ile goriismesi planlanan Yusuf
Kemal Bey, 7 Subat 1922°’de Ankara’dan yola ¢ikmis, 15 Subat 1922 tarihinde

Istanbul’a ulagmustir. istanbul’da temaslardan bulunan Yusuf Kemal Bey’in yapmis

% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 48, Vakit, nr. 10899, 26 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e.,s. 124

1% fsmet inonii Hatiralar, s. 256.

97 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C. IV, istanbul, Milli Egitim Bakanhg
Yaylari, 1991, s. 121-122.

198 fsmet inonii Hatiralar, s. 256-257.
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oldugu goriismelerden istenilen netice elde edilememistir. Ciinkii istanbul Hiikiimeti,
milli menfaatler agisindan Ankara ile uyum igerisinde olmay1 faydali bulsa da kendi
bagina hareket etme tarzindan®® vazgecmemistir. 7 Mart 1922 tarihinde Marsilya’ya
gecen Yusuf Kemal Bey, burada Fransiz temsilcilerle goriismiistiir. Fransizlar
ozellikle Sakarya Savasi’nin ardindan Tiirklere karsit daha ilimli bir tavir sergilemis
olsalar da Misak-1 Milli’nin kabulii noktasinda g¢ekince gostermislerdir. Fransa’daki
temaslarinin ardindan Londra’ya gecen Yusuf Kemal Bey, Ingiliz temsilcileriyle de
goriismiis ve Ingilizler 6ncelikle Tiirklerle Yunanlar arasinda bir miitarekenin
imzalanmasi gerektigini belirtmislerdir. Yusuf Kemal Bey, Yunanlarin Anadolu’dan
tahliyesinin miitarekeden daha kuvvetli olacagim ifade etse de Ingilizler miitareke

200
hususunda 1srarc1 olmuslardir.

Yusuf Kemal Bey’in temaslar1 ve Sakarya Savasi’ndan sonra ortaya c¢ikan
durum karsisinda Itilaf Devletleri, sark meselesini goriismek iizere 21-26 Mart
tarihleri arasinda yeniden bir araya gelmislerdir. Miittefikler ilk olarak, olas1 bir Tiirk
taarruzuna karsi Yunan birliklerini korumak amaciyla ordularin konumlari ile ilgili
birtakim kararlar®® almglardir. Bu kararlar ve miitareke teklifi Yunanlar tarafindan
hemen kabul edilmis, Ankara ise ortaya ¢ikan durum karsisinda teklifi reddetme
karar1 almistir. Ancak Itilaf Devletleri daha karar agiklanmadan ikinci bir nota
gondermis ve Ui hafta igerisinde yeni bir konferans toplanmasini teklif ederek

birtakim baris sartlarlzo2 ileri sﬁrmijslerdir.ZO?’

1% Mustafa Kemal Pasa, Nutuk’ta istanbul Hiikiimeti’nin ve padisah Vahideddin’in tutumunu sdyle
aciklamustir: “... Yusuf Kemal Bey, Izzet Pasa ve riifekasiyla ve arzu ve taleb-i hakiki vukuunda
Vahideddin ile de goriisecekti. Vahideddin’in, Meclis’i tammasi, Izzet Pasa ve riifekasinin, bizim
tespit ettigimiz hedefe miiteveccih olarak yiiriimesi lizumunu, teklif edecekti. Yusuf Kemal Bey,
Istanbul da, aldigi talimat dairesinde hareket etti. Fakat, maatteessiiffzzet Pasa ve riifekasi, kendini
isgal ve igfal ederek padisaha bir miiracaat¢i suretinde gétiirdiiler. Izzet Pasa ve riifekast bununla da
iktifa etmiyerek, Yusuf Kemal Bey’in Avrupa’daki tesebbiisatini iglak ve iskdl etmek iizere Izzet
Pasa’yr, Yunan taht-1 isgalinde bulunan yerlerden gegirerek Yusuf Kemal Bey’den evvel Paris’e ve
Londra’ya gonderdiler. Izzet Pasa, bu seyahatini son dakikaya kadar gizlemistir...” Atatiirk, Nutuk,
s. 430.

2% Tansel, a.g.e., s. 122-124.

0 jtilaf Devletleri yaptiklar1 toplant1 sonucu, iki tarafin birlikleri arasinda on kilometrelik askersiz bir
alan birakilmasini, insan ve savas geregleri bakimindan takviye alinmamasini, kuvvetlerin mevcut
durumunun degistirilmemesini, Tiirk ordusunun ve askeri durumunun miittefiklerin komisyonlar1
tarafindan teftis edilmesini, ¢arpigmaya {i¢ ay ara verilmesini ve baris igin uygun zemin bulununcaya
kadar miitarekenin ti¢ ayda bir kendiliginden yenilenmesi kararlarin1 almiglardir. Tansel, a.e., s. 129.
22 By sartlar incelendiginde Itilaf Devletleri'nin Sevr Antlasmasi’ndaki anlayislarini
degistirmedikleri, antlasma maddelerinin neredeyse tamamina yakinimi muhafaza ettikleri, sadece
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Yusuf Kemal Bey’in yaptigi goriismelerden Ankara’nin ¢ikarmis oldugu
sonug Itilaf Devletleri arasinda tam bir uyumun olmadigidir. Bunu goz Oniinde
bulunduran Ankara, 5 Nisan 1922 tarihinde mittefiklerin notasina cevaben kendi
sartlarini ileri stirmiistiir. Miitarekenin dort ayla sinirli olmasini ve imzalarin atilmasi
ile birlikte Anadolu’nun dort ay igerisinde tahliye edilmesini isteyen Ankara,
yapilacak konferansa da ancak bu sartlar kabul edilirse heyet gonderebilecegini
bildirmistir. itilaf Devletleri ise 15 Nisan 1922 tarihinde bu isteklere olumsuz cevap

vermis, bdylece yapilan goriismelerden kesin bir sonug allnamamlstlr.204

itilaf Devletleri’nin koydugu sartlarin Tiirkler tarafindan kabul edilmemesi
iizerine Yunanlar, birtakim yeni isgallere girismislerdir. Italyanlarin Nisan 1922
sonlarinda Menderes vadisindeki askerlerini gekmesini firsat bilen Yunanlar, Soke ve
Kusadasi’n1 isgal etmis, daha sonra ise Bati Anadolu’da “Ionia” isimli bir devlet
kurarak bolgeyi kendi hakimiyetleri altina almak istemislerdir. Yunanlar bu
dogrultuda 6nce 24 Temmuz’da Izmir polis idaresinin kendileri tarafindan
istlenildigini bildirmis, ardindan Atina, 27 Temmuz 1922 tarihinde aldig1 kararla®®®
fonia idaresinin kurulmasma karar verildigini agiklamustir. 30 Temmuz’da ise
[zmir’de bulunan Yunan Yiiksek Komiseri Steryadis, Atina’nin aldigi bu karari
uygulamaya koymustur. Ancak Yunanlarin bu girisimi hem Tiirklerin hem de Itilaf
Devletleri’nin tepkilerine neden olmus, nitekim miittefikler, Yunan hiikiimetine fonia

muhtariyetini tanimadiklarini bildiren bir nota vermislerdir.?®

Verilen notaya ragmen Yunanlar lonia muhtariyetini ilan etmekle sinirl
kalmamis dahasi Ionia’dan daha biiyiikk yanki uyandiracak yeni bir isgalin
hazirliklarina girismislerdir. Istanbul’u isgal ederek kendi kontrolleri altma almak
isteyen Yunanlar, 29 Temmuz 1922 tarihinde Atina’daki Ingiliz elgisine nota vererek

Istanbul’un isgali i¢in izin istemislerdir. Buna karsilik bu girisimden ve yapilan

maddelerde kullandiklar1 {islubu degistirerek kabul ettirmeye calistiklar1 goriilmektedir. Itilafcilarin
ileri siirdiikleri sartlar i¢in Bkz.: Tansel, a.e., s. 130-131.

2% Tansel, a.e., s. 129-131.

% Tansel, a.e., s. 131-132.

2% Yunan Hiikiimeti’nin Steryadis’e verdigi emir ve Steryadis’in Anadolu halkina yaptigi duyurunun
tam metni i¢in Bkz.: Nilifer Erdem, “Yunan Kaynaklarina Goére 1922 Yilinda Bati Anadolu’da
Otonom Devlet Kurmaya Yonelik Faaliyetler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, C.
X1V, S. 29, 2014, s. 125-127.

206 Turan, a.g.e., s. 264-265.
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hazirliklardan haberdar olan Tiirk birlikleri, Istanbul’un olast Yunan saldirist
karsisinda savunulmasi i¢in birtakim 6nlemler almislardir. Miittefiklerden italya ve
Fransa, Istanbul’da siddetli bir catismanin baslamasini istemedikleri i¢in isgal
girisimine kars1 ¢ikarken, Ingilizler de fikir ayriliklarini derinlestirmemek adina
miittefikleriyle ayn1 yolu izlemistir. Boylece Istanbul’un kendilerine
verilmeyecegini anlayan Yunanlar, Istanbul yakinlarindaki birliklerini geri cekme

karar1 almlslalrdlr.207

I¢ politika da ise memleketin boyle kritik bir dénemden gectigi giinlerde
mecliste yasanan tartismalar tekrar giin yiizine ¢ikmis ve Miidafaa-i Hukuk
grubundan ayrilmis olan muhalifler, birleserek elestirilerinin dozunu arttirmiglardir.
Bunlardan bazilar1 ordunun taarruz yapacak kabiliyette olmadigini sdylerken,
bazilar1 ise isin sadece Yunan ordusunu yenmekle smirli kalmayacagmi ve daha
sonra Ingilizlerle de savasmak gerekecegini ifade etmistir. Bu tartigmalar siirerken
meclis, bagkomutanlik yasasinin yeniden uzatilmasini goriismek amaciyla 4 Mayis
1922 tarihinde toplanmustir. Mubhalifler bagskomutanlik kanunundaki yetkilerin
kaldirilmasini istemis ve yapilan oylama sonucunda 171 mebusun 114’1 yetkilerin
kaldirilmasi i¢in olumlu oy kullanmigtir. Bu gelisme iizerine Mustafa Kemal Pasa, 6
Mayis 1922 tarihinde yapilan gizli oturumda mebuslara igerisinde bulunduklar
durumun ciddiyetini izah etmis ve sonrasinda tekrar oylamaya sunulan yasa, bu defa

oncekinden farkli olarak 177 evet oyu ile kabul edilmistir.2%®

Meclisteki tartismalar devam ederken Igisleri Bakani Fethi Bey (Okyar) 5
Temmuz 1922 tarihinde temaslarda bulunmak iizere Avrupa’ya gonderilmistir. Fethi
Bey’in bu ziyareti donemin taniklari tarafindan farkli yorumlanmis bu nedenle
kaynaklara da birbirinden farkli yansimistir. Ornegin Kazim Ozalp, Yunan
politikacilarinin Anadolu Harbi’nde basarili olamayacaklarini agikca ifade etmeleri
ve Avrupa basininda Anadolu’nun Yunanlar tarafindan bosaltilmasi ile ilgili haberler
cikmas! {izerine bu ziyaretin tertip edildigini belirtmistir. Ozalp’e gore Fethi Bey,

Avrupa’da basina yansiyan bu goriislerden lehimize bir sonug ¢ikip ¢ikmayacaginin

27 Turan, a.e., s. 265. Yunanlarin istanbul’u isgal girisimi hakkinda ayrmtili bilgi igin Bkz.:
Abdurrahman Bozkurt, “Yunanistan’in Istanbul’u Isgal Plani (1922)” istanbul Universitesi
Giineydogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, S. 18, Agustos 2014, s. 133-153.

208 Tansel, a.g.e., 5. 124-127.
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tespiti i¢in kendi istegiyle Avrupa’ya gitmistir.””® Emin Bey ise hatiralarinda, Fethi
Bey’in Avrupa’ya gonderilmesini “faarruz hareketini maskeleyen en giizel bir
diplomasi taktigi” olarak yorumlamistir. Emin Bey’e gore Mustafa Kemal Pasa,
muhalif mebuslara siipheli gozle bakmis ve taarruzla ilgili planlarini onlara
sezdirmemek i¢in gayret gésterrnistir.210 Sartlar degerlendirildiginde her iki
yaklagimin da dogruluk payinin oldugu goriilmektedir. Nitekim taarruz hazirliklari
tim hiziyla devam ederken Fethi Bey’in Avrupa’ya gonderilmesi, muhalif
mebuslardan ve Yunanlardan taarruzu gizledigi gibi; Avrupa’nin gelisen olaylara
kars1 yaklasimini tespit etmek amacina da yardim etmistir. Mustafa Kemal Pasa ise
hem Yusuf Kemal Bey’in hem de Fethi Bey’in Avrupa ziyaretlerini “Biz kemal-1
ciddiyetle cihan nazarinda verecegimiz imtihana hazirlanirken, bir taraftan
miisahitlerin de vaziyet ve ahval-i ruhiye ve fikriyelerini, nazardan dur tutmamagi

2211

daima faydali buluyorduk... seklinde degerlendirmistir.

Sonraki siiregte muhalif mebuslar tekrar harekete gecmis ve vekiller heyetinin
secim sekli hakkindaki kanun®*? mecliste cok siddetli tartismalarin yasanmasina
sebep olmustur. Hiiseyin Avni, Ziya Hursit, Kara Vasif ve Selahattin Beylerin de
igerisinde bulundugu muhalif mebuslar, mevcut kanunu elestirmis ve aralarindan
Kara Vasif Bey, vekiller ile Heyet-1 Vekile reisinin ayr1 ayr1 ve dogrudan meclisin
karariyla secilmesine dair bir Onerge vermistir. 80 vekilin imzasiyla verilen bu
Onerge mecliste kabul edilmis ve 8 Temmuz 1922 tarihinde yasalasmistir. Yasanan
bu gelismeler karsisinda bir yandan taarruza hazirlanan ordu, diger yandan

muhalefete kars1 da ciddi bir miicadele vermek durumunda kalmugtir.?

2% Kazim Ozalp, Milli Miicadele 1919-1921, C. I, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988, s.
229-230.

210 “Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 50, Vakit, nr. 10901, 28 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 128-129.

2 Atatiirk, Nutuk, s. 430.

12 Mevcut kanuna gore kabine iiyeleri, Mustafa Kemal Paga’nin meclis baskan1 sifatiyla aday olarak
gosterdigi mebuslar arasindan sec¢ilmekteydi. Ayrica meclis bagkanm1 ayni zamanda hiikiimetin de
basiydi. Ancak yeni kanunun meclisten ge¢cmesiyle birlikte, muhalifler Mustafa Kemal Paga’yi
hiikiimet bagkanlig1 ve heyet i¢in aday gosterme hakkindan mahrum birakmiglardir. Tansel, a.g.e., s.
127. Mustafa Kemal Pasa’da kabul edilen bu &nergenin ardindan, fcra Vekilleri Riyasetinden
uzaklastirildigin1 ve vekillerin bu kanunla artik kendisinin gosterdigi adaylardan segilemedigini
belirtmistir. Atatiirk, Nutuk, s. 441.

3 Ozalp, a.g.e., s. 230; Tansel, a.g.e., s. 127.
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Hatiralarinda memleketin hassas bir donemden gectigi giinlerde meclisteki
gruplagsmalar nedeniyle biiyiik gerginliklerin yasandigini belirten Emin Bey, Mustafa
Kemal Pasa’ya kars1 gelisen muhalefete tepki gostermis, yasanan durum karsisindaki
diistincelerini ise soyle ifade etmistir:

“...1908/1324 senesinde megrutiyet ildnm miinasebetiyle Sultan Abdiilhamid
Mebusan Meclisi’'nin agilis merasiminde irad etmis oldugu nutukta (milletin heniiz
riistiinii isbat edememis olmasindan dolayr 93 Meclisi’ni kapatmis oldugu) yolundaki
ifadesi hafizamda canlandr ve Sultan Hamid’in sozlerinde hakikatin miindemic

olduguna kanaat getirdim. Bizlerin o giinlerde bile tamamiyla regit olmadigimizi ve

hi¢ olmazsa daha yirmi senelik siki bir disiplin ve calismaya muhta¢ oldugumuzu

v e g 5214
diistindiim ...

Emin Bey’in bu sozlerinin biiylik taarruz 6ncesi hiikiimeti hirpalamak disinda
bir gayesi olmayanlarin muhalefet anlayisina yonelik oldugu anlagilmaktadir.
Kanaatimizce Emin Bey, 1876’dan 1922’ye gelene kadar gegen 46 senede istenilen
diizeye gelemeyen ve diismani yurttan ¢ikarmak amaciyla planlanan bir taarruz

fikrinde bile birlesemeyen muhalefete tarihe atif yaparak tepki gostermektedir.
1.2.10. Biiyiik Taarruz ve Emin Bey

Iceride ve disarida bu gelismeler yasanirken, Tiirk Ordusu yapilmasi
planlanan taarruzun hazirliklarii tamamlamis ve temmuz ayinin sonlarinda cepheye
hareket eden Mustafa Kemal Pasa, Aksehir’de ordu kumandanlariyla gériismelerde
bulunmustur. 6 Agustos 1922 tarihinde Ankara’ya geri donen Pasa, vekiller heyetine
gorlslerini agiklamis ve durum son kez miizakere edildikten sonra taarruzun

kaginilmaz olduguna kanaat getirilmistir.215

Mustafa Kemal Pasa, genel saldirtya gegme kararinin verilmesinden sonra 20
Agustos gecesi yeniden Konya’ya hareket etmistir. Kimseye hissettirilmeden®'®

yapilan bu cephe ziyaretinde Mustafa Kemal Pasa, aralarinda Fevzi (Cakmak), Ismet

2% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 50, Vakit, nr. 10901, 28 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 129.

215 Ozalp, a.g.e., s. 232-233.

218 Mustafa Kemal Pasa’nin cepheye hareket ettigini hissettirmemek amaciyla 20 Agustos 1922 tarihli
Hakimiyet-i Milliye gazetesinde Pasa’nin 21 Agustos giinii Cankaya’da cay ziyafeti verecegine dair
asparagas bir haber yayinlanmistir. Boyle bir haber yapilmasinin asil sebebi ise taarruzun yapilacagi
tarihi Yunanlardan gizlemek ve 6nlem almalarini engellemektir. Ozalp, a.e., s. 234.
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(Inénii) ve Kazim (Ozalp) Pasalarin da bulundugu silah arkadaslariyla goriismiis ve
yapilan miizakereler sonucunda 26 Agustos 1922 sabahi taarruza gecilmesi

kararlastlrllmlstlr.217

Hatiralarinda belirtilen siirece temas eden Emin Bey, Mustafa Kemal
Pasa’nin harp meclisini toplayarak aldig1 taarruz kararinin ardindan, Ankara da dahil
olmak tizere hi¢ kimsenin savasin bagladigin1 6nceden bilmedigine dikkat ¢ekmistir.
Bu anlamda taktik basarili olmus ve taarruz kimseye hissettirilmeden baglatilmistir.
Taarruz kararinin alindig1 donemde memleketin icerisinde bulundugu siyasi vaziyete
de temas eden Emin Bey, 6zellikle Fransiz ve ltalyanlarin giiney bolgelerini terk
etmeleri sonucu Tiirk birliklerinin eline gegen silah ve cephanelerin, ordunun
mithimmati agisindan olumlu sonuglar dogurdugunu ifade etmistir. Ayrica Emin Bey
yasanan bu gelismeleri milli davanin énemli basarilar1 olarak yorumlamis ve Tiirk
Ordusu’nun tam anlamiyla bir ordu haline geldiginin yavas yavas herkes tarafindan

kabul edildigini vurgulamistir.?*®

Aliman taarruz kararinin ardindan 25 Agustos’ta cephe karargahlari
Kocatepe’nin giiney batisina taginmis ve o gece Anadolu’nun dis iilkelerle olan tim
irtibat1 kesilmistir. 26 Agustos sabahi Tiirk topgusunun actig1 top atesiyle biiyiik
taarruz baslamis ve aksama kadar siiren carpismalar neticesinde Cayhisar,
Kaleciksivrisi ve Tinaztepe ele gecirilmistir. 27 Agustos’ta taarruzlarina devam eden
Tiirk birlikleri, stratejik bir mevkii olan Erkmentepe’yi ele gecirmis ve bu tepenin
alinmasiyla Yunan cephesinde Kaleciksivrisi’nden, Tinaztepe’ye kadar olan iki
kilometrelik ilk gedik acilmistir. Gedikten gecen Tiirk birlikleri, baskilarini arttirmis
ve sonugta Afyonkarahisar’in 40 kilometre ilerisine kadar gidilmistir. 28 Agustos’ta
Eskisehir-Balmahmut yoresindeki Yunan birlikleri {izerine taarruza gecilmis ve
Yunanlarmn izmir’e dogru ¢ekilmeleri engellenmistir. 29 Agustos’ta ise Dumlupinar
Tirk birlikleri tarafindan tutulmus ve etraflarinin tam anlamiyla sarildigini anlayan
Yunan birlikleri, 30 Agustos’ta agir kayiplar vererek geri c¢ekilmek zorunda

kalrn1§lard1r.219

27 Ozalp, a.e., s. 233-234.

28 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 51, Vakit, nr. 10902, 29 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 130.

Y9 Tansel, a.g.e., s. 161-170; Turan, a.g.e., s. 268.
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Hatiralarinda Afyon’da kazanilan zaferin ardindan Izmir’in kurtarilisi
miijdesini ge¢ vakitte aldiklarini belirten Emin Bey, kazanilan basarinin ardindan

‘

duydugu sevinci; “... Sehrin muhtelif yerlerinden sildh seslerinin gelmeye baslamasi
tizerine genlik hareketine gegilmisti. O dakikanin heyecan ve saadeti kadar tath bir
duyguya biitiin omriimce rast gelmedim. Gézlerim iki ¢esme olmus, seving yaslari
akitirken Allah’a giikiirler ediyor ve milletimizin biitiin felaketlerden masun

2,220

kalmasini niyaz ediyordum... sOzleriyle dile getirmistir.

1.2.11. Mudanya Ateskes Antlasmas’min Imzalanmas1 ve

Emin Bey

Biiyiik Taarruzun Tirk zaferiyle sonuglanmasmin ardindan Yunanlar,
Tiirklerle yapilacak olas1 bir miitareke igin Itilaf Devletleri'ne aracilik teklifinde
bulunmuglardir. Taarruz sonrasi herhangi bir tahliye anlagmasi beklemeksizin
Yunanlar1 9 Eyliil’de Izmir’den ¢ikartan Tiirk Ordusu, ardindan Bursa’ya g,irelrek221
Marmara kiyilarma kadar dayanmustir. itilaf Devletleri ise gelisen bu durum
karsisinda kendileri agisindan problemli gordiikleri iki meseleyi ¢oziime
kavusturmak istemistir. ~ Bunlardan ilki Trakya’nin, ikincisi ise Bogazlarin
durumuyla ilgilidir. 11 Eyliil 1922 tarihinde Ingiltere, Fransa ve Italya, Canakkale
Bogazi’'nin Anadolu yakasina asker gondererek Tiirk Ordusu’nu bu noktada
durdurmak istemistir. Bogazlarin tarafsizligit hususunda miittefikler arasinda
herhangi bir fikir ayriligi s6z konusu degilken, Dogu Trakya meselesinde ise

Ingilizler, miittefiklerine karsin daha 1srarc1 bir tutum igerisinde olmustur. ingilizler

220 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 52, Vakit, nr. 10903, 30 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 132-133.

21 Emin Bey Tiirk Ordusu’nun Bursa’ya girisini hatiralarinda su cimlelerle ifade etmistir:
“...Diismamn Izmir’den tardina ragmen Marmara Havzasi'ndan def edilmesi miimkiin olmamust..
Buna sebep Afyon taarruzu baslarken Eskisehir cephesi Siikrii Naili Bey (merhum Istanbul kumandant
Stikrii Naili Pasa) firkasindan ibaret zayif bir kuvvete birakilmisti. Hattd Gazi Pasa “Sayet diisman
bunun farkina varabilse bir stivari alayi ile Ankara’ya kadar gelebilir. Fakat biz neticeyi Afyon’da
alacagiz” demiglerdi. Tabir-i digerle cephe adeta miidafaasiz bir setir kitasiyla muhafaza edilir
vaziyette birakilmisti. Artik biz Bursa mebuslart intihab dairemizin kurtulus savaslarinda bulunmak
iizere askeri bir kamyonla hemen cepheye hareket etmistik. Ordumuzun ciiz-i tdmina Inegél’de
yetistik. Askerlerimiz muntazam ve normal yiiriiyiigleriyle diismani oniine katmis bulunuyordu. Fakat
Bursa ile Inegol arasinda Kazanci Bayri mevkiinde siddetli bir mukavemetle karsilasmis ve bes yiiz
kadar sehit vermistik. Buradaki mukavemet de kirilarak Bursa’ya dogru harekete devam edilmis ve
sehrin kenar mahallelerinde yine siddetli bir mukavemetle karsilasilmig, nihayet diisman tard edilerek
Bursa’ya girilmigti...” Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 52, Vakit, nr. 10903, 30
Mart 1954, s. 2; Tnal, a.g.e., s. 132-133.
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tarafsiz olarak adlandirdiklar Istanbul ve Bogazlar bélgesinde Tiirk kuvvetlerinin
olas1 harekdtina karsi birtakim onlemler almis ve Tiirk-Ingiliz iliskileri oldukca
gerilmistir. Ingiliz Basbakan1 Lloyd George bu siirecte Tiirklerle savas kelimesini
telaffuz etmekten bile cekince duymamistir. Bu siralarda Istanbul’daki Fransiz
Olaganiistii Komiseri Pelle izmir’e gelerek Mustafa Kemal Pasa ile goriismiis ve
tarafsiz bolge meselesini acarak Tiirk Ordusu’nun buna uygun davranmasinin daha
dogru olacagini belirtmistir. Mustafa Kemal Pasa ise milli hiikiimetin bdyle bir bolge
tanimadigini belirterek, Trakya meselesi ¢oziilmeden ordularin durdurulamayacagini
ifade etmistir. Yasanan gelismeler lizerine Tirk Hiikiimeti ile miitareke yapmak
isteyen Itilaf Devletleri, Disisleri Bakanlar’’nin bu ama¢ dogrultusunda imzalamis
olduklar1 bir notayr 23 Eyliil 1922 tarihinde Tiirk Hiikiimeti’ne vermistir. Igerik
olarak ateskes ve baris igeren notaya, Mustafa Kemal Pasa net yanit vermis ve ancak
Trakya’nin  bosaltilmast ve  Tiirkiye’ye verilmesi sartiyla  konferansa
katilabileceklerini bildirmistir. 1 Ekim tarihinde ise bu defa Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan miittefiklere nota verilerek, Trakya’nin Edirne’de dahil olmak iizere
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti’'ne teslim edilmesi istenmis ve eger bu sart
saglanirsa, Tirkiye’nin baristan yana oldugu ifade edilmistir. Ayni notada

konferansin 3 Ekim’de Mudanya’da toplanmasi da 6nerilmistir.??

Oneri, itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmis ve varilan mutabakat
neticesinde konferans 3 Ekim 1922 tarihinde Mudanya’da toplanmistir. Tiirk tarafim
Ismet Pasa (Inonii)’nin temsil ettigi konferansa, ingiliz, Fransiz ve Italyan delegeleri
katilirken Yunan delegeleri ise katilmamis ve goriismeleri miittefik generallerden
o0grenmislerdir. 3 Ekim’den 11 Ekim’e kadar siiren Mudanya Konferansi esnasinda,
ozellikle Tiirk-Ingiliz iliskileri kimi zaman ciddi derecede gerilmis olsa da anlasmaya
vartlmig ve 11 Ekim 1922 tarthinde Mudanya Miitarekesi imzalanmistir. Bu
antlasmanin sonucunda Tirkler ve Yunanlar arasindaki savas sona ermis ve Yunan
kuvvetlerinin 15 giin igerisinde Trakya’yr bosaltmalarina karar verilmistir. Ayrica
Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti jandarma kitalarinin Trakya’da asayisi saglamak
tizere bulunmasina; ancak sayilarmin 8000’1t agmamasina karar verilmistir. Yine

antlasmaya gore Tiirk jandarmast ve miilki idaresinin yerlesmesi esnasinda

222 Selek, a.g.e., s. 735-737; Kostiiklii, a.g.b., s. 320-322.
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karsilagabilecek olaylari onlemek amaciyla, bolgede miittefik heyeti ve yedi taburdan
olusan bir isgal kitas1 gérevlendirilmis; ancak bu kitanin, teslim isi bittikten sonra 30
giin i¢inde bolgeden ayrilmasi kararlastirilmistir. Bir baris antlasmasi imzalanana
kadar Meri¢’in sag sahili ve Karaagag, itilaf Devletleri’nin isgali altinda kalirken,
Tirk kuvvetlerinin de Trakya’ya askeri kitalar gondermemelerine karar

verilmistir.?®

Netice itibariyle Mudanya Miitarekesi, Tirk Milli Miicadelesinin zaferle
sonuclandigin1 gosteren ilk diplomatik belge olmasi agisindan biiyiik bir éneme
sahiptir. Ayrica miitareke ile birlikte Anadolu’daki Yunan isgali sona ermis ve Sevr
Antlasmasmi uygulamanin hayalden Oteye gecemeyecegi uluslararast alanda

kamtlanmlstlr.224

Mudanya Miitarekesinin goriismeleri esnasinda konferans salonunda bulunan
ve miizakerelere yakindan tanik olan kisilerden biri de Emin Bey’dir. Konferansin ilk
iki glinlinde dinleyici sifatiyla salonda bulunan Emin Bey, bulundugu siire icerisinde
tanik oldugu olaylara hatiralarinda temas etmistir. Delegelerin birbirlerini soguk
karsiladigindan ve miizakereler baslar baslamaz ismet Pasa’nin istiklal ile birlikte
Misak-1 Milli hudutlarm istediginden bahseden Emin Bey, Ingiliz delegesinin ise
buna yanasmadifimi ve yogun tartismalarin yasandigim belirtmistir. Ikinci giin
yapilan miizakerelerden de netice ¢ikmamasi iizerine oOzellikle Tiirk-ingiliz
iligkilerinin fazlaca gerildigine dikkat c¢eken Emin Bey, sonraki siiregte ise

mutabakata varilarak miitarekenin imzalanmasina karar verildigini ifade etmistir.”®
1.2.12. Baris Konferans1 Hazirhiklari, Saltanatin Kaldirilmasi
ve Yeni Halifenin Se¢cimi
Mudanya Miitarekesi’nin imzalanmasi ile birlikte savas sona ermis ve sira
barig gorlismelerinin yapilmasina gelmistir. Bu nedenle Biiyiilk Millet Meclisi

hazirliklarina baglamis ve yapilacak goriismelerde Tiirkiye’yi giiclii bir isimle temsil

edebilmek i¢in harekete gegmistir. Bu dogrultuda ilk degisiklik Hariciye

223 Selek, a.g.e., s. 737-738; Kostiiklii, a.g.b., s. 322-324; Turan, a.g.e., s. 273-274.

224 K sstiiklii, a.9.b., s. 324-325.

225 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 54, Vakit, nr. 10905, 1 Nisan 1954, s. 2; Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 55, Vakit, nr. 10906, 2 Nisan 1954, s. 2; Tinal, a.g.e., S.
136-138.
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Nezareti’nde yapilmis ve Yusuf Kemal Bey’in istifasinin ardindan yerine Tiirkiye’yi

Mudanya Miitarekesinde de temsil etmis olan Ismet Pasa getirilmistir.??®

Ankara, baris goriismelerine hazirlanirken, Itilaf Devletleri ise 13 Kasim
1922 tarihinde toplanmasi planlanan konferansa, daha Onceki tutumlarina benzer
olarak hem Istanbul hem de Ankara Hiikiimetlerini birlikte davet etmislerdir. Ankara,
29 Ekim 1922 tarihinde baris goriismelerine katilacagimi bildirirken, Istanbul
Hiikiimeti ise ayn1 giin Ankara’ya bir telgraf ¢ekerek konferansa birlikte katilmay1
teklif etmistir. Sadrazamin géndermis oldugu bu telgraf, ertesi giin toplanan mecliste
okunmus ve mebuslarin biiyiik tepkisine neden olmustur. Tirkiye’nin gercek
temsilcisinin Ankara’da bulundugunu belirten mebuslar, fikir birligi igerisinde
Tevfik Pasa’nin bu istegine siddetle karsi ¢ikmistir. Mecliste siiren tartismalar
esnasinda bazi mebuslarm Istanbul Hiikiimeti'ne karsi c¢ikmakla yetinmeyip
saltanatin kaldirtlmasinin gerekli oldugu yoniindeki agiklamalari ise, meclisin fikri
birliginin bozulmasina neden olmus ve kimi mebuslar Istanbul Hiikiimeti’ne kars1 bir
tutum igerisinde olmalarina ragmen saltanatin kaldirilmasina sicak bakmamislardir.
Tartigmalar siirerken Dr. Riza Nur ve arkadaslarinin verdikleri onerge ise mecliste
fikri ayrigmalarin en sert haliyle giin yliziine ¢ikmasina sebep olmustur. Bu 6nergede
Osmanli Devleti’nin yikildig1 ve Ankara’nin onun varisi oldugu belirtilmis, hilafet
makaminin ise esaretten kurtarillacagi ifade edilmistir. Verilen onerge teklifi 131
mebus tarafindan kabul gorse de ¢ogunluk saglanamadigindan dolay1 bu asamada

saltanatin kaldirilmas1 miimkiin olmamlstlr.227

Meclis, 1 Kasim 1922 tarihinde meseleyi goriismek iizere yeniden bir araya
gelmis, Riza Nur ve arkadaslar1 ise daha once vermis olduklar1 6nergenin altinct
maddesini degistiren yeni bir Onerge teklifinde bulunmuslardir. Degisiklige gore
hilafet makamimin Osmanli hanedanligina birakildig: belirtilirken, halife olarak ise
hanedanligin ilim ve ahlak yoniinden en uygun kisisinin secilecegi ifade edilmistir.
Ayni oturumda Hiiseyin Avni Bey ve arkadaglar1 da iki maddelik degisiklik onergesi
vermis ve Onergenin ilk maddesinde, Ankara’nin gercek Tiirkiye Hiikiimeti oldugu

ve Istanbul Hiikiimeti’nin 16 Mart 1920°den itibaren tarihe karistig1 belirtilmistir.

228 Dursun Ali Akbulut, “Saltanatin Kaldirilmas: ve Yankilar” Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. I,
Icinde, Ankara, ATAM Yayinlar1, 2012, s. 359-360.
227 Akbulut, a.g.b., s. 360.
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Verilen 6nergeler iizerine kiirsliye ¢ikarak goriislerini belirten Mustafa Kemal Paga,
halifeligin Islam tarihinde ortaya ¢ikis1 ve tarihsel gelisimi ile ilgili bir konusma®?®
yapmis ve hilafetin saltanattan ayrilabilecegini vurgulamistir. Sonrasinda ise soz
konusu Onergeler, Anayasa, Seriat ve Adalet komisyonlarina gonderilmistir.
Ozellikle Seriyye enciimeni iiyelerinin saltanatin kaldirilmasi aleyhinde bir tutum
sergilemesi iizerine, duruma miidahale eden Mustafa Kemal Pasa, karar tasarisinin
meclise gonderilmesini saglamistir. Saltanatin kaldirildigimi ve hiikiimet olarak
yalnizca Biiylik Millet Meclisi Hiikiimetinin varligini kabul eden bu tasariya gore,
hilafet makami1 Osmanli hanedanina birakilmis ve bu makama hanedan mensuplari
icerisinden ilmen ve ahlaken en uygun olanimnin meclis tarafindan segilecegi
belirtilmistir. Yapilan oylama sonucunda tasar1 kabul edilmis ve saltanat

kaldlrllmlstlr.229

Saltanatin kaldirilmasi tartismalarinin devam ettigi esnada mecliste bulunan
Emin Bey, hatiralarinda bu siirece de yer ayirmistir. Emin Bey, teklifin goriisiilmesi
esnasinda tartismalar yasandigini belirtirken, miizakerelerin artik silahlarin da ise
karisacagi bir noktaya siiriiklendigini ifade etmistir. Bu noktada Mustafa Kemal
Pasa’nin devreye girdigini aktaran Emin Bey, Pasa’nin saltanati savunan Konya

«

mebusu Yalvagli Omer Vehbi Hoca’ya hitaben “...Evet efendi hazretleri saltanatsiz
hilafet olmaz, yalniz ufak bir sey lazim o da birka¢ kafanin koparilmasindan sonra
saltanatsiz hildfet olabilecek...”* demesi iizerine tartismalarin son buldugunu ve

yapilan oylama sonunda kanunun kabul edildigini ifade etmistir.>*!

Saltanatin kaldirilmasindan sonraki siirecte Vahideddin, 1 Kasim kararim
tanimak istememis bu nedenle Istanbul Hiikiimeti de géreve devam edip etmeme

hususunda tereddiitte kalmistir. 2-3 Kasim tarihlerinde yapilan toplantilar sonrasinda

?28 Mustafa Kemal Pasa’nin meclis kiirsiisiinde yapmus oldugu bu konusmanin tam metni igin Bkz.:
TBMMZC, D. I, 1.S. III, C. XXIV, Oturum III, (1 Kasim 1922), s. 305-311.

29 Akbulut, a.g.b., s. 361.

2% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 56, Vakit, nr. 10907, 3 Nisan 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 140. Emin Bey’in bahsetmis oldugu bu konugma Nutuk’ta su sekilde yer almaktadir; “
Simdi de Tiirk Milleti bu miitecavizlerin hadlerini ihtar ederek, hakimiyet ve saltanatini, isyan ederek
kendi eline, bilfiil almis bulunuyor. Bu bir emr-i vaki olmus bir hakikati ifadeden ibarettir. Bu,
behemehal, olacaktir. Burada igtima edenler, Meclis ve herkes meseleyi tabii goriirse, fikrimce
muvafik olur. Aksi takdirde, yine hakikat usulii dairesinde ifade olunacaktir. Fakat ihtimal bazi
kafalar kesilecektir.” Atatiirk, Nutuk, s. 459.

1 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 56, Vakit, nr. 10907, 3 Nisan 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 139-140.
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durumu degerlendiren hiikiimet, istifa etmekten baska bir care kalmadigin1 anlamis
ve Vahideddin’in kars1 yondeki israrina ragmen 4 Kasim 1922 tarihinde istifa
etmistir. Istanbul’da bulunan adli, idari ve miilki y®dneticiler de Ankara
Hiikiimeti’'nden baska hiikiimet tanimadiklarmni belirterek, Istanbul’un idaresi
hususunda yetkinin Ankara’da oldugunu bildirmiglerdir. Bunun {izerine 4 Kasim
gecesi Ankara tarafindan “Istanbul vildyetinin umur-1 idariyesini tanzim hususunda
Heyet-i Vekile'nin muhtasar talimatnamesi” gonderilmis ve onemli konularda
tedbirler alinacagi bildirilmistir. Talimatname ¢ercevesinde bir¢ok 6nemli degisiklik
yapilmis ve Oncelikle Istanbul’daki mevcut birimler yeniden diizenlenerek
bakanliklar miidiiriyete déniistiiriilmiistiir. Bunun yani sira memurlarin durumlan?®*?

da diizenlenmis ve baz1 memurlar gérevden alinarak yerlerine yenileri atanmustir.”*®

Bu gelismelerin yasanmasi en ¢ok Vahideddin’i etkilemis ve oOzellikle
dahiliye eski nazir1 Ali Kemal’in kagirilarak ling edilmesi psikolojisini iyice
sarsmistir. Cevresindekilerin birer birer Biiyilk Millet Meclisi ydnetimine
baglanmasi, saltanat ve hilafetten vazge¢cmeyen Vahideddin’i g¢aresiz birakmistir.
Bunun iizerine iilkeyi terk etme karari alan Vahideddin, ingiliz isgal kuvvetleri
komutan1 Harrington ile irtibata ge¢mis ve 16 Kasim tarihinde yazili olarak siginma
talebinde bulunmustur. Ertesi gece saraydan ayrilan Vahideddin, Malta, San Remo
ve Beyrut arasinda gegen ii¢ buguk senelik sikintili firar siirecinin ardindan 26 Mayis

1926 tarihinde San Remo’da hayatini kaybe‘[mistir.234

Vahideddin’in firar1, mecliste halifelik meselesinin tekrar giindeme gelmesine
sebep olmustur. Yeni halife olarak kimin secilecegi tartigsmalar siirerken, Mustafa
Kemal Pasa, Istanbul’da bulunan Refet Pasa’dan Abdiilmecid Efendi ile goriismesini
istemistir. Yapilan gériisme sonucunda Abdiilmecid Efendi ile anlagmaya varilmis ve
Abdiilmecid Efendi’nin meclisin 1 Kasim’da almis oldugu kararlara uyacagina dair
senedi Ankara’ya gonderilmistir. Varilan mutabakatin ardindan toplanan meclis, 18

Kasim 1922 tarihinde Abdiilmecid Efendi’yi halife olarak se¢mis ve karar 19 Kasim

2% Saltanatin kaldirilmasindan sonraki siiregte Istanbul’da bulunan memurlarm durumlariyla ilgili
ayrintih bilgi icin Bkz.: Ramazan Erhan Giillii, “Saltanatin Kaldirilmasinin Ardindan Istanbul
Biirokrasisinin TBMM Hiikiimeti’ne Baglanma Siireci ve Istanbul Tiirkliigii’niin Muhafazas
Tartigmalar1”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Dergisi, C. 116, S. 228, s. 119-144.

23 Akbulut, a.g.b., s. 364-365.

24 Akbulut, a.g.b., s. 366-367.
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1922 tarihinde Mustafa Kemal Pasa tarafindan yazili olarak kendisine

bildirilmistir.”®

Halifelik secimleri esnasinda birtakim tartismalar vuku bulmus ve bazi
mebuslar yeni halifeye meclis adina biat edilmesi gerektigini 6ne slrmiislerdir.
Se¢imin zaten biat anlamina geldigine dair goriisler ortaya atilsa da bunlar azinlikta
kalmustir. Sonug olarak mecliste kura ile on bes?®® mebus belirlenmis ve biat i¢in

Istanbul’a gonderilmistir.*’

Cekilen kura sonucu belirlenen heyette yer alan isimlerden biri de Operator
Emin Bey’dir. Hatiralarinda bu olaya da deginen Emin Bey, kura isi bittikten iki saat
sonra yola c¢iktiklarini ve heyete Meclis Reis Vekili Miifit Hoca’nin riyaset ettigini
belirtmistir. Once trenle ardindan da kamyonlarla Bilecik’e gelen heyet, nihayetinde
Tuzla’ya ulagmustir. Istanbul banliydsiine girdiklerinde ¢ok heyecanli oldugunu
belirten Emin Bey, halkin kendilerini seving goz yaslart ve tezahiiratlarla
karsiladigimi ifade etmistir. Ertesi giin Topkapi Sarayi’na giden heyet, merasimden
evvel Bagdat Kasri’nda halife Abdiilmecid Efendi tarafindan karsllanmlstlr.238 Emin

Bey toren esnasinda gergeklesen olaylari ise hatiralarinda sdyle ifade etmistir:

“... Ertesi giin Topkapr Sarayi’na giderek merasimden evvel Bagdat Kasri’'nda
bizi beklemekte olan Mecit Efendi tarafindan karsilandik. Orada kaldigimiz beg
dakika zarfinda bazilarimizla seyahatimizin nasil gegtiginden diismanin kahredilmig
olmasindan miitevellid memnuniyetinden huldsa suya sabuna dokunmayacak sozler
tedtisinden sonra merasimin terasi igin taht kapisinin éntine dogru yiiriimeye basladik.
Kapinin ontinde padisahlara mahsus taht kurulmus ve etraf bir askert kita ile Enderun
miistahdemi tarafindan cevrilmisti. Nihayet Mecit Efendi ge¢ip tahta oturdu. Biiyiik

saltanat kapist kapali ve arkasinda goriinmeyen bir kisim insanlarin (ki bunlar tarihi

%5 Atatiirk, Nutuk, s. 461-462.

236 Kura sonucu istanbul’a gitmeleri kararlastirilan mebuslar sunlardir:

Rasim Bey (Cebelibereket), Halil Ibrahim Efendi (Eskisehir), Mehmed Vasfi Efendi (Karahisari
Sarki), Operatér Emin Bey (Bursa), Durak Bey (Erzurum), Hamdi Bey (Tokad), Ziya Bey (Kangiri),
Eyiip Sabri Bey (Eskisehir), Haci Mustafa Efendi (Ankara), Seyh Servet Efendi (Bursa), Feyyaz Ali
Bey (Yozgat), Hilmi Bey (Ardahan), Hiiseyin Bey (Erzincan), Serif Bey (Sinob), Mehmet Efendi
(Adana), Server Bey (Ardahan). TBMMZC, D. I, I.S. III, C. XXV, Oturum III, (20 Kasim 1922), s.
16-17.

287 Akbulut, a.g.b., s. 367. Biat toreninde ¢ekilmis olan fotograf i¢in Bkz.: Ek: 8.

%8 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 56, Vakit, nr. 10907, 3 Nisan 1954, s. 2; Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 57, Vakit, nr. 10908, 4 Nisan 1954, s. 2; Tinal, a.g.e., S.
140-142.
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Akagalar imis) “Magrur olma padisahim senden biiyiik Allah var” diye bagirmaya
baglamalart ile onde heyet reisi Kirsehir Mebusu Miifit Hoca oldugu halde Mecit
Efendi’ye dogru ilerlemeye basladik. Miisariinileyh tahttan inerek her birimize
musdfahaya basladi. Gariptir ki heyete dahil dza arkadaslarin ¢ogu mutaassip ve
muhafazakdr kimselerdi. Bu itibarla ¢ikacak ki musafaha yerine elleri opmeye ve
adeta secde edecek kadar egilmeye basladilar. Iclerinde kalpakli olarak bir ben
vardim. Diger arkadaslar hep fes giymislerdi. Halbuki Mecit Efendi’ye yapilmakta
olan bu biat merasimi bir padigsaha degil bir halifeye yapiliyordu. Akagalarin ananevi

formiile uyarak Padisahim ild dhirihi diye feryad edigi bir hata oldugu gibi Biiyiik

Millet Meclisi’'ni temsil eden bizlerinde el 5pmeye kalkmamiz dogru olmazd... "™

Emin Bey’in bu ifadeleri donemi ve dénemin zihniyetini anlamak a¢isindan
da ayr1 bir 6neme sahiptir. Nitekim biat toreni bir halifeye degil de daha ¢ok bir
padisaha yapiliyor gibi tertiplenmis ve Abdiilmecid Efendi’de buna uygun
davraniglar sergilemistir. Aslinda Abdiilmecid Efendi halife olarak se¢ilmesinden
sonraki ilk telgrafinda cuma selamliginda Fatih Sultan Mehmed tarzinda sarik
sarmak ve hil’at giymek istedigini belirtmis diger yandan babasmin adi
miinasebetiyle de olsa “Han” unvanindan Vazgegmemistir.240 Halife Abdiilmecid’in
olaylar karsisindaki tutumu ile meclisteki halifeye tabi olma egilimi diisiiniildiiglinde
halifeligin  kaldirilmasina giden siirecin ne sekilde gelistigi daha iyi

anlamlandirilabilir.

Milli Miicadele’nin cephede zaferle sonuclanmasinin ardindan baris
goriismeleri icin Lozan’da bir konferans toplanmasi kararlastirilmistir. 20 Kasim
1922 tarihinde baglayan goriismelerde Tiirkleri verdikleri miicadeleye ragmen yenik
sayan Avrupali devletler, yiizyillardan beri siiregelen eski aligkanliklarini bagka
yollarla Tiirkiye’ye kabul ettirmeye ¢alismislardir. Yapilan goriismeler cergevesinde
ozellikle Dogu Anadolu’da Ermenilere toprak verilmesi ve kapitiilasyonlar gibi
kabul edilmesi miimkiin olmayan hususlarda taviz vermeyen Tiirk temsilciler, bu
nedenle 4 Subat 1923 tarihinde Avrupali devletler tarafindan sunulan antlagma
tasarisin1 reddetmistir. 23 Nisan 1923 tarihinde ise goriismelere yeniden baslanmis

ve li¢ aylik siire icerisinde halledilemeyen meseleler lizerinde goriismeler yapilmistir.

% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 57, Vakit, nr. 10908, 4 Nisan 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e, s. 141-142.
240 Atatiirk, Nutuk, s. 463.
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Nihayetinde varilan mutabakat sonucunda 24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan Baris

Antlasmasi®*! imzalanmistir.?*?

1.2.13. Cumhuriyet’in I1am

Baris goriismelerin kesildigi 4 Subat’tan 23 Nisan’a kadar gecen donemde
mecliste sert tartismalar yasanmis, Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Pasa agir
elestirilere maruz kalmislardir. Tartismalarin i¢inden ¢ikilmaz bir hal almasi sonucu
Mustafa Kemal Pasa, Birinci Meclis’in gorevini tamamladigmi diislinerek
reformlarin yapilabilmesi i¢in yeni bir meclisin gerekliligini diistinmiis ve bu nedenle

. . . . ,. 243
yeni se¢imlerin yapilmasina karar verilmistir.

Secimlerin ardindan ikinci Meclis, 2 Agustos 1923 tarihinde agcilarak
gorevine baglamig ve sira devletin yonetim seklini belirlemeye gelmistir. Aslinda
Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisindan itibaren tiim gelismeler devletin cumhuriyete
dogru gidisinin birer gostergesi olmus; ancak toplumdaki mevcut mesruiyet anlayisi
miisait hale gelene kadar cumhuriyet fikri dillendirilmeyerek ertelenmistir. 29 Ekim
1923 tarihine gelindiginde uygun zeminin olustugunu diisiinen Mustafa Kemal Pasa,
tizerinde calistigt ve devletin yonetim seklinin cumhuriyet olarak belirlendigi
maddeleri igeren degisiklik teklifini meclis Anayasa Komisyonuna ileterek miizakere
edilmesini istemistir. Yapilan miizakerelerin ardindan cumhuriyeti ilan eden madde
alkiglarla kabul edilmis ve Tiirkiye Devleti’nin yonetim sekli cumhuriyet olarak
belirlenmigstir. Cumhuriyetin ilan1 gerceklestikten hemen sonra cumhurbaskanlig
secimi teklif edilmis ve oturumda bulunan 158 mebusun tamaminin oyunu alan

Mustafa Kemal Pasa, oybirligi ile cumhurbaskan1 segilmistir.244

! L ozan Baris Antlagmas ile ilgili ayrintili bilgi i¢in Bkz.: Sevtap Demirci, Belgelerle Lozan, gev.

Mehmet Morali, Istanbul, Alfa Yaymcilik, 2016; Bilal N. Simsir, Lozan Giinliigii, Istanbul, Bilgi
Yaynevi, 2014.

?2 Yasar Akbuyik, “Zaferin Tescili: Lozan (Lausanne) Antlasmasi”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.
I, iginde, Ankara, ATAM Yayimnlari, 2012. s. 371-380.

3 Akbiyik, a.g.b., s. 378-379.

244 Cezmi Eraslan, “Cumhuriyet’in ilan1”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. I, iginde, Ankara, ATAM
Yaynlari, 2012. s. 428-429.
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IKINCi BOLUM

EMIN BEY’IN BUYUK MILLET MECLISINDEKI
FAALIYETLERI

2.1. BUYUK MILLET MECLISININ ACILMASI
2.1.1. Secim Hazirhklar:

Son Osmanli Mebusan Meclisi 12 Ocak 1920 tarihinde toplanmis ve 28 Ocak
1920 tarihinde Misak-1 Milli’yi kabul ederek Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf
Devletlerinin istekleri disinda bir durus sergilemistir. Milli sinirlar igerisinde tam
bagimsiz bir yasam amaciyla kabul edilen Misak-1 Milli, itilaf Devletleri’nin
tepkisine neden olmus ve miittefikler Istanbul’un isgaline karar vererek milli

calismalara son vermek istemislerdir.*®

16 Mart 1920 tarihinde verdikleri karar1 uygulamaya koyan itilaf Devletleri,
Istanbul’u fiilen isgal etmisler ve devlet kurumlarina kendi gérevlendirdikleri kisileri
atamiglardir. Buna kargin dis diinya ile olan iliskilerin kesilmesini isteyen Mustafa
Kemal Pasa, isgali protesto eden bildiriler hazirlamis ve muhataplarina géndermistir.
18 Mart 1920 tarihinde toplanan Son Osmanli Mebusan Meclisi c¢aligmalarini
durdurma karar1 almis ve fiili olarak kendini feshetmistir. 11 Nisan 1920’de ¢ikan
padisah iradesi ile de meclisin resmi olarak feshedildigi duyurulmustur. Yasanan
gelismeler ve ozellikle de Istanbul’un isgali Tiirk toplumunun yasaminda yeni bir
donliim noktast olmus ve daha 6nce yapilan kongrelerle vurgulanan halkin kendi
kaderini kendi ¢izmesi gerektigi anlayis1, Istanbul’un isgali ile daha anlamli bir hale

gelmistir.246

5 jhsan Giines, Atatiirk Donemi Tiirkiye’sinde Milletvekili Genel Secimleri (1919-1935),
Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1, 2017, s. 109.
¢ Giines, a.e., s. 110.
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Mustafa Kemal Paga liderligindeki Anadolu Hareketi, yasanan olaylar
karsisinda yurt yonetimini listlenme karari almis ve birtakim hazirliklara girigmistir.
Milli iradeyi hakim kilmak amaciyla yeni bir meclisin toplanmas1 gerektigine inanan
Mustafa Kemal Pasa, ordu kumandanlar1 ve valilerle temasa gegerek caligmalarina
baslamistir. Bir genelge ile kumandan ve valilere Ankara’da bir kurucu meclis

toplanmasi gerektigini bildiren®’

Mustafa Kemal Pasa, bu genelge ile meclis
tiyelerinin se¢imine iliskin esaslar hakkindaki goriislerini de ifade etmistir. Genelge
icerik olarak tam anlamiyla kabul edilmemis, bazi ordu kumandanlar1 ve valiler,
farkli goriisler dile getirmislerdir. Mustafa Kemal Pasa acilacak meclisin “Kurucu
Meclis” adiyla tesis edilmesini isterken, On Besinci Kolordu Kumandani Kazim
Karabekir ise “Meclis-i Milli” isminin daha uygun olacaglm248 ifade etmistir.
Ugiincii Kolordu Kumandani Selahattin Bey’de, kurucu sifatiyla agilacak bir
meclisin almig oldugu kararlari halka kabul ettirme noktasinda sikintilar
yasanabilecegini belirtmistir. A¢ilacak meclise, Son Osmanli Mebusan Meclisi’nden
kacip gelenlerin de katilmasini isteyen Kazim Karabekir, Mustafa Kemal Pasa’nin
her livadan bes mebus se¢ilmesini ongdren diislincesine de sayiy1 fazla bularak?*
kars1 ¢ikmistir. Mustafa Kemal Pasa ise liye sayis1 disindaki tiim onerilere katildigin

belirtmis ancak her livadan bes mebus se¢ilmesi hususunda 1srarci olmustur.250

7 Mustafa Kemal Pasa, Ugiincii Kolordu Kumandam Selahattin Bey’e gondermis oldugu telgrafinda
devlet merkezi ile olan iligkinin kesilmesinden dolay:1 denetleme ve yiirtirliikteki yasalarin korunmasi
hiikiimlerini saglayacak bir meclisin, milletin kuruculuk yetkisiyle segecegi mebuslardan olusmasi
gerektigini bildirmistir. Telgrafin tam metni igin Bkz.: Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve
Beyannameleri, Ankara, ATAM Yayinlari, 2006, s. 276-278.

2%8 K azim Karabekir, Meclis-i Miiessisan (Kurucu Meclis) isminin neden kullamlmamas: gerektigini
Mustafa Kemal Pasa’ya gondermis oldugu telgrafinda su ciimlelerle agiklamistir: “Izah buyurulan
miitalaata ve bazi taraflardan yeniden meb’us intihabinda goriilecek miiskildta binaen tasavvur
buyurulan tarzda bir meclisin intihab ve Ankara’da i¢timai muvafik goriilmiistiir. Yalniz meclis-i
miiessisan tabiri milletimiz i¢in pek yabanci oldugu gibi bazi su-i tefehhiim ve teldkkilere de sebebiyet
vereceginden bildhare i¢timadan sonra icab ederse bu nam verilmek iizere gimdilik her tarafta
padisahsiz ve hiikiimetsiz kalan Islimlarin miiracaat ettigi ve Kitab-1 Miibinimizde mezkir olmak
itibariyla itikadat-1 diniye ve an’anat-1 milliyemize de muvafik ve iilfet dolayisiyla efkdr-i umumiyeye
de pek miilayim ve pek me’nus gelecegi cihetle bu meclise Siira-y1 Milli denilmesini daha miinasip
buluyoruz...” Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, C. I, istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2008, s. 608-
609.

9 Kazim Karabekir, Mustafa Kemal Pasa tarafindan bes olarak 6nerilen mebus sayisinim iki veya ii¢
olarak diizenlenmesini istemis ve gerekgelerini ise su ciimlelerle agiklamistir: “Beginci maddede her
livadan bes aza intihab edilecegi bildiriliyor ise de gerek kaht-1 rical ve gerekse masrafin fazlaligi ve
miireffehen seyahatlerinin teminindeki miigkilat dolayisiyla bu miktari ¢ok gérdiigiimiizden 2 ild 3
olarak tadilini muvafik gordiigiimiizii arz eyleriz.” Karabekir, a.e., s. 609.

%0 Ahmet Demirel, ik Meclis’in Vekilleri Milli Miicadele Déneminde Secimler, Istanbul, Iletisim
Yaylari, 2017, s. 73-74.
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Agilacak meclisin ad1 ve se¢im usulii hakkinda yapilan istisarelerin ardindan
Mustafa Kemal Pasa, 19 Mart 1920 tarihinde yayinladigi genelge ile Ankara’da
olaganiistii yetkilerle donatilmis bir meclisin agilacagini duyurmustur. Genelgede
donemin se¢im kanunu geregi uygulanan iki dereceli se¢im sisteminin ilk asamasinin
uygulanmayacag1 ve dogrudan ikinci asamanm yapilacag ilan edilmistir. Ikinci
asama secmenleri olarak oy kullanacak kisilerin ise Son Osmanli Mebusan Meclisi
tiyelerini belirleyen segmenler, vilayet ve livalarin idare ve belediye meclis tiyeleri
ve Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin vilayet ve livalardaki idare
heyetinde bulunan kisiler olacagi agiklanmigtir. Ayrica yeni segilecek mebuslarin
yani sira feshedilen Mebusan Meclisi tiyelerinin de istedikleri takdirde yeni meclise

katilmalarinin miimkiin oldugu belirtilmistir.>*

2.1.2. Bursa’da Sec¢cim Hazirhklari ve Emin Bey’in Mebus

Olarak Secilmesi

Alinan se¢im kararmin ardindan gerceklestirilen 1920 se¢imleri, bazi liva ve
vilayetlerde sorunsuz bir sekilde tamamlanmis, baz1 vilayetlerde ise ikinci segmenleri
belirlemek bile uzun zaman almistir. Yayimlanan 19 Mart 1920 tarihli genelgede
secimin 15 giin igerisinde tamamlanmasi istense de donemin olaganiistli sartlari
dolayisiyla gecikmeler yasanmistir. Bu nedenle mebuslarin hepsi birlikte ve ayni
anda degil, ayr1 zamanlarda ve belli araliklarla meclise katilabilmislerdir.?*?
Hiidavendigar Vilayeti’nde ise secimler sorunsuz bir sekilde tamamlanmis, bu
nedenle Emin Bey meclisin ac¢iligina yetiserek faaliyetlere zamaninda katilmastir.
Hatiralarinda Millet Meclisi se¢imlerinin yapildigi donemin kosullarindan bahseden
Emin Bey, se¢im arifesinde kotlii propagandalarin yapildigimi ve kamuoyunun
bundan olumsuz yénde etkilendigini belirtmistir. Istanbul Meclis-i Mebusani igin
hevesle aday olanlarin bu se¢imde korkudan seslerini dahi ¢ikaramadiklarini aktaran
Emin Bey, arkadaslari ile yaptig1 istisarenin ardindan adayliginin giindeme geldigini;
ancak arkadaslariin bile bu fikre pek sicak bakmadigini ifade etmistir. Yapilan
olumsuz propagandaya ve sOylenenlere aldirmayan Emin Bey ise mebusluga aday

olmus ve bu kararini belediye reisine bildirmistir. Hiidavendigar Vilayeti’nde yapilan

51 Demirel, a.e., s. 74-75.
22 Demirel, a.e., s. 75.
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secimlere ikinci segmenlerin diginda vilayet ve belediye meclis liyeleri ile ticaret
odasi iiyeleri de katilmig ve Emin Bey yapilan oylama neticesinde merkezde birinci,

genelde ise ikinci en yiiksek oyu alarak mebus secilmistir.?>®

Hiidavendigar Vilayeti’nde se¢imler merkez dahil olmak iizere yedi kazada
yapilmis ve Emin Bey merkezde aldig1 52 oyla birinci olmustur. Toplam olarak 134
oy alan Emin Bey, 139 oy ile birinci secilen Fehmi Efendi’den sonra ikinci siradan
meclise katilmistir. Emin Bey’in diger kazalardan aldig1 oylar ise s0yledir: Orhaneli
Kazasi’ndan 7 oy, Kirmastt Kazasi’ndan 23 oy, Karacabey Kazasi’ndan 14 oy,

Mudanya Kazasi’ndan 7 oy, Gemlik Kazasi’ndan 9 oy ve Orhangazi Kazasi’ndan 22
254

oy.

Oy sirastyla secilen ve meclise giden Bursa mebuslarinin isimleri ise soyledir:

Fehmi Efendi (Karacabey Miiftiisii ve Esbak Seriyye Vekili)
Operator Doktor Emin Bey

Avukat Muhittin Baha

Miitekait Yiizbas: Necati Bey (Ittihat ve Terakki Ankara Murahhast)

Servet Efendi®®

o &M w0 D e

Bursa’daki seg¢imlerin tamamlanmasinin ardindan mazbatalarinin hemen
hazirlandigini ve kendilerine bir an evvel yola ¢ikmalarinin teblig edildigini belirten
Emin Bey, Anzavur’da devam eden ¢atismalar nedeniyle Ankara’ya hareketlerinin
geciktigini ifade etmistir. Ayaklanma bastirildiktan sonra yola ¢ikan heyet,
Bursa’dan hareketleri sirasinda halk tarafindan davul, zurna ve bayraklarla
ugurlanmugtir. Once Bilecik’e giden heyet burada iki gece gegirmis, ardindan asker

ve miihimmat tastyan bir yiik treni ile Eskisehir’e ulasmistir. Burada Miralay Ismet

3 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 12, Vakit, nr. 10863, 18 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 54.

2 TBMM Arsivi, Hiidavendigar Vilayeti Secim Mazbatasi 1920.

2% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 12, Vakit, nr. 10863, 18 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 54. Secilen bu bes mebusun disinda Son Osmanli Mebusan Meclisi’nde gérev yapmig olan
Osman Nuri Bey (Ozpay), 8 Temmuz 1920 tarihinde Bursa mebusu olarak Biiyiik Millet Meclisine
katilmistir. Ahmet Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet ikinci Grup, Istanbul, iletisim Yaymlari,
2015, s. 96.
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Bey (Indnii) ile bulustuklarini belirten Emin Bey, 13 Nisan 1920 tarihinde hep

birlikte Ankara’ya vardiklarim ifade etmistir.?®
2.1.3. Meclisin Acilis1

Meclisin  agilmasindan onceki siirecte Heyet-i Temsiliye, segimleri
Ankara’dan yonlendirmeye ¢alismis ancak isler Ankara’nin istedigi sekilde
bicimlenmemistir. Nitekim 66 se¢im bolgesine ayrilan iilkede her livadan 5 mebus
secilmesi kararlastirilmig; ancak belirlenen bolgelerde segimler tam olarak
gerceklestirilemedigi gibi Gelibolu, Tekirdag ve Kirklareli gibi bazi yerlerde ise hig

secim ya1p11amatm1§tlr.257

Bu baglamda meclisi olusturan mebuslarin yarisindan
cogunun meclise gelmedigi durumlarda meclisin a¢ilmasinin ertelenmesi
geleneginden hareketle, her davranisini demokratik geleneklere ve kurallara uygun
olarak diizenlemek isteyen Heyet-i Temsiliye, bir tek mebusun bile Ankara’ya

ulagsmasina biiylik 6zen g(isterrnistir.258

Hatiralarinda bu siirece temas eden Emin Bey, Ankara Istasyonu’nda Mustafa
Kemal Pasa’nimn yanlarinda bulunan Ismet Bey’i karsilamaya geldigini aktarmis ve
kendilerinden evvel Ankara’ya ulasan mebuslarin, ertesi giin Pasa’y1 ziyaret etmeyi
teklif ettiklerini belirtmistir. Clinkii mecliste yeterli ¢ogunluk olusup olugmayacagi
hususunda endiseli olan Mustafa Kemal Pasa, Ankara’ya ulagan her mebusun hemen
kendisiyle temasta bulunmasini istemistir. Ertesi giin Mustafa Kemal Paga’y1 ziyarete
gittiklerini aktaran Emin Bey, bu ziyareti meclise yeni katilmis olan yirmi kisilik bir

heyetle gerceklestirdiklerini ifade etmistir.>®

Anadolu Hareketi her ne kadar geleneklere ve kurallara uygun olarak hareket
etmek istese de olaganiistii kosullar nedeniyle meclisin hemen agilmasi gerekliligi
ortaya ¢ikmis ve durumun mevcut vekillerle ¢6ziimii zorunlu hale gelmistir. Bu

nedenle meclisin acilmasi i¢in birtakim goriismeler yapilmig ve 11 Nisan 1920

2% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 13, Vakit, nr. 10864, 19 Subat 1954, s. 2; Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 14, Vakit, nr. 10865, 20 Subat 1954, s. 2; Tmal, a.g.e., S.
55-57.

21 Giines, a.e., s. 120.

%8 fhsan Giines, Birinci TBMM’nin Diisiince Yapis1 (1920-1923), istanbul, Tiirkiye is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, 2009, s. 64-65.

2 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 14, Vakit, nr. 10865, 20 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 57-58.
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tarihinde yapilan gériismeler sonucunda meclisin 22 Nisan 1920 tarihinde a¢ilmasina
karar verilmistir. Ancak daha sonra bu karardan vazge¢ilmis ve halkin {izerinde
olumlu bir intibah birakmak amaciyla agilis 23 Nisan Cuma gliniine ertelenmistir.
Acilisin 23 Nisan’da yapilmasina karar verildikten sonra bu karar firka
kumandanliklariyla birlikte vilayetlere ve Miidafaa-i Hukuk Merkeziyelerine 21
Nisan 1921 tarihli bir telgrafla bildirilmistir. Meclisin toplanma yerinin belirlenmesi
i¢in ise cesitli binalar gezilmis son olarak II. Mesrutiyet doneminde Ittihat ve Terakki

Cemiyeti Kuliibii olarak yapilmis olan tek katli binada karar kilinmistir.?*°

Yapilan hazirliklarin ardindan 23 Nisan 1920 Cuma giinii, Hac1 Bayram-1
Veli Camii’nde toplanilmis ve kilinan Cuma namazinin ardindan kurbanlar kesilerek
tekbirler esliginde toplanti salonuna girilmistir. Meclisin en yash iiyesi olan Sinop
Mebusu Serif Bey kiirsiiye ¢ikarak meclisin acilis konusmasini gerceklestirmis ve 23
Nisan 1920 giinii saat 13:45te Biiyiik Millet Meclisi’nin ilk toplantis1 baglamistir.?®*
Hatiralarinda meclisin agilis giliniine deginen Emin Bey, yasananlar1 su ciimlelerle

aktarmistir:

“...23 Nisan 1336 giinii sabahi biitiin Ankara halki sokaklara dokiilmiistii.
Bilhassa Hact Bayram Cami civart mahseri bir kalabalik tarafindan isgal edilmekle
kalmamug, civar evlerin igleri ve hatta kiremitlerine varincaya kadar kadin, erkek ve
cocuklarla dolmustu. Bunlar camiden itibaren baglayacak olan merasimi seyre
gelmislerdi. Gerek bu cami ve gerek diger camilerin minarelerinden ezanlar,
tekbirler, selatii selamlar okuyan miiezzinlerin ahenkdar sesleri durup dinlenmeden
Cenab-1 Hakk’a karsi niyaz ve temennilerde bulunuyordu. Ogle namazim miiteakip
camiden ¢ikan biitiin mebuslar basta Mustafa Kemal Pasa olmak tizere adeta bir kita-i
askeriye nizaminda dizili olarak Millet Meclisi binasina dogru ilerlemege basladilar.
Mahzun fakat vakur cehrelerinde okunan azim ve iman ile halk saflari arasindan
gecip Meclis binasina geldiler. Burada dualar edildi ve kurbanlar kesildi. Bunu

takiben Meclise girip mektep siralarindan ibaret bulunan yerlerimize oturduk... ™

%0 Giines, Birinci TBMM’nin..., s. 65-68.

281 Mahmut Gologlu, 1920 Ugiincii Mesrutiyet Biiyiik Millet Meclisi, istanbul, Tiirkiye is Bankas
Kiiltiir Yayinlari, 2014, s. 167.

22 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 16, Vakit, nr. 10867, 22 Subat 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e,s. 62.
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2.1.4. Birinci Meclisin Yapis1 ve Mebus Sayisi

Birinci Meclis’te 19 Mart 1920 tarihli genelgede belirtilen esaslara gore
secilen yeni mebuslarin yani sira feshedilen Meclis-i Mebusan iiyeleri de yer
almistir. Birinci Meclis bu anlamda iki farkli se¢cimle gelen mebuslarin olusturdugu
bir platform olmus ve diger Osmanli parlamentolarindan farkli olarak daha genis bir

toplumsal zemine dayammlstlr.263

Birinci Meclis’te yer alan mebuslarin sayisi ile ilgili kaynaklarda bircok
farkliliklar mevcuttur. Milli Miicadele’nin basarili komutanlarindan biri olan ve ayni
zamanda mecliste mebus olarak bulunan Ali Fuat Pasa, mebus sayisinin 337
oldugunu belirtirken, bir bagka mebus Mazhar Miifit Bey ise meclise 399 mebusun
katildigin1 meclise katilmayan 38 mebusla birlikte ise toplam saymin 437 oldugunu
ifade etmistir. Istanbul mebusu olarak gérev yapmis olan Yenibahgeli Ahmet Siikrii
Bey ise birinci meclise 338 mebusun katildigini belirtmis ancak ¢esitli sebeplerden
otiiri meclise katilmayan 199 kisiyle beraber toplam saymin 537’ye kadar ulastigini
ifade etmistir. Donemin mebuslarinin verdigi rakamlar birbirini tutmazken konuyu
sonradan inceleyen arastirmacilarin da mebus sayisi olarak birbirinden farkli
rakamlar verdigi goriilmektedir. Birinci Meclis’in liye sayist Yilmaz Altug’a gore
383, Mahmut Gologlu’na gore 390, Sabahattin Selek’e gore 300, Thsan Giines’e gore
378, Suna Kili’ye gore 376, Ahmet Mumcu’ya gore 390, Falih Ritk1 Atay’a gore ise
381 dir. **

Belirtilen rakamlarin birbirinden farkli olmasi siliphesiz donemin kendine
0zgl kosullarindan kaynaklanmaktadir. Donemin se¢im uygulamalari, giiniimiizde
yapildig1 gibi bir giinde bitirilememis, bir livada se¢im tamamlanirken diger livada
yeni baslamis, bazi livalardaki se¢imler ise meclis agildiktan sonra bile devam
etmistir. Rakamlarin tutarsizligindaki bir diger 6nemli neden ise yiiriirliikteki secim
yasasina gore mebus olmak isteyen kisinin kendi adayligin1 koyabilmesinin yani sira
bagkalar1 tarafindan da aday gosterilebilme hakkina sahip olmasidir. Bunun sonucu
olarak bazi mebuslar iki, ii¢ ve hatta dort yerden mebus se¢ilmis ve birini tercih

etmek durumunda olduklari i¢in kalan yerlerde yeniden se¢im yapilmak zorunda

%63 Giines, Birinci TBMM’nin..., s. 74.
264 Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 87-88.
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kalinmigtir. Bu uygulama 5 Eyliil 1920’de c¢ikarilan Nisab-1 Miizakere Kanunu’na
kadar stirmiistiir. Nisab-1 Miizakere Kanunu, meclisteki mebus sayisinin yasanin
belirledigi miktarin altina diismedikge se¢im yapilmasini yasaklamistir. Ayrica o
tarihe kadar secildigi halde meclise katilmayan mebuslarin mebusluklar1 da yine bu
kanuna gore distrilmistir. 27 Ekim 1920 tarihine gelindiginde ise Meclis-i
Mebusan iiyelerinin de artik meclise katilamayacagi hakkinda bir karar alinmis ve

boylece mecliste bulunan vekil sayis1 daha somut hale gelmistir.265

2.2. BUYUK MILLET MECLISININ FiKRi YAPISI
CERCEVESINDE EMIN BEY’IN KONUMU

Biiyiik Millet Meclisinin agildig1 donemde Tiirkiye, olaganiistii bir donemden
geemekteydi. Biliyiik devletlerin Tirkiye iizerindeki emelleri ve imparatorluk
bilinyesinde bulunan cesitli etnik gruplarin bagimsizlik hareketleri iilkeyi icerisinden
cikilmaz bir duruma siiriikklemisti. Boyle bir ortamda faaliyete baslayan mecliste
particilik ikinci planda kalmig ve mebuslar fikir ayriliklarint bir kenara birakarak
oncelikle tilkeyi isgalden kurtarmayr amaglamiglardi. Mebuslar mecliste partilesme
egilimine girmeyeceklerine dair fikir birligi icerisinde olsalar da siire¢ icerisinde
meclise getirmis olduklari Onergeler fikri mensubiyetlerinin belirginlesmesine ve

aralarindaki ideolojik ayrimlarin yeniden giiz yiiziine ¢ikmasina neden olmustu.?®

1920 Agustosu’nda bazi milletvekillerinin halkgilik temeline dayanan bir
yasa taslagi hazirlamalar1 meclisteki fikir ayriliklarini daha belirgin hale gelmesine
ve kiiciik gruplarin olusmasina sebep olmustur. icra Vekilleri Heyeti’ne ve meclisin
hizli ¢alismasina yardimda bulunmak i¢in kurulduklarini ifade eden gruplar, bu
amacina ulasgamamis ve bir slire sonra grup cikarlari belirlenen hedeflerin oniine
gegmistir.267 1921 yilinin baslarinda ise halkgilik programi Teskilat-1 Esasiye
Kanunu olarak benimsenmis ve anayasanin temelini olusturmustur. Bu nedenle

diizeni iyice bozulan mecliste, gruplarin birbiriyle miicadelesi artis gostermis,

%% Giines, Birinci TBMMnin..., s. 74-78.
%6 Giines, a.e., s. 175-177.
%7 Giines, a.e., s. 177-178.
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meclisin karar almasi zorlagsmis ve yeni Onlemlerin alinmasi zorunluluk haline

gelmistir.?%®

Mustafa Kemal Pasa Nutuk’ta, Ozellikle Teskilat-1 Esasiye Kanunu
cikarildiktan sonra meclis tiyeleri arasindaki fikri ayrimin daha agik bir sekilde giin
yiiziine ¢iktigini belirtmistir. Bu durumu ortadan kaldirmak igin ¢aba gosterdigini
belirten Pasa, tiim gayretlerine ragmen fikri c¢atigmalar1 kaldirmaya muvaffak
olamadigimi bu nedenle bir miidahalede bulunmanin zorunlu hale geldigini ifade
etmistir. Mustafa Kemal Pasa bu dogrultuda Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Grubu adiyla yeni bir olusumun teskiline®® karar vermis ve grubun ana programi
olarak da iki hususa temas ectmistir. Bunlardan ilki Misak-1 Milli etrafinda
memleketin biitliinliigli ve bagimsizligr i¢in calisilacagini vurgularken, ikincisi ise

kurulan grubun, devlet ve milletin teskilatin1 hazirlanan Teskilat-1 Esasiye Kanunu

268 Giines, a.e., s. 197.

% Emin Bey, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin kurulusuna neden olan siyasi
atmosferi ve grubun kurulusunu hatiralarinda su ciimlelerle ifade etmistir: “...Act tatli hareketler
arasinda miizakerelerine devam eden Meclis’te Reis Pasa’min daha miihim ve hayati mahiyetteki
mesgaleleri dolayisiyla Meclis miizakeratina riyaset edememesi iizerine Meclis miizakerelerinde
intizamsizlvk basladi. Herhangi bir meselenin miizakeresi akabinde reyler toplanirken ayni madde
hakkinda lehde de aleyhde de olsa el kaldiranlar bulundugu goziimden ka¢miyor ve daha fenasi
miizakereler karsilikli bir miinakasa ve muhavere seklini aliyordu. Kendi kendime hi¢ olmazsa
miizakereleri salim bir mecraya sokacak bir grup teskil etmeyi aklima koydum ve bu fikrimi yakin
arkadagslarima ve bize iltihaki muhtemel zevata agmayi tasarlayarak on yediye varan seckin arkadagi
bir Cuma giinii yani Meclis in tatil yaptigi giinlerden bir giinde, Meclis te toplantiya davet ettim. Bu
zevat arasinda Doktor Suat, Doktor Fikret, Osman Nuri, Muhiddin Baha, Ibrahim Siireyya, Yunus
Nadi, Rasim, Hiisrev Atif Beylerle ismini unuttugum birka¢ arkadas ve Miralay Refet Bey (Pasa)
vardi. Muayyen saatte meviid miildkat olan enciimen odasina arkadagslar geldiler. Tam miizakereye
baslayacagimiz sirada en sonra Refet Bey de geldi ve igeri girer girmez ve daha oturmadan: “Bizi
buraya kim cagirdi ve ne maksatla ¢agrildik” sualini irad etti. Ben de: Bu toplantiyr benim tertip
ettimi ve maksadimi izaha bagsladigimi soyleyerek oturmaya davet ettim ve séze basladim:”
Arkadaglar meclisimizde siyasi firka teskilati bulunmadigindan meclis miizakerelerinin nasil
intizamsiz bir sekilde devam ettigini goriiyorsunuz. Ben particilik taraftar: degilim, fakat miitendsib
arkadagslardan miitegekkil bir grup viicuda getirir ve aramizda mesdil-i riizmerreyi énceden goriiserek
Meclise girecek olursak verilecek kararlar daha isabetli olur. Iste ictima hakkindaki marizétim
budur” dedim. Hemen biitiin arkadaslarca kabul edilen teklifime yalniz Refet Bey itiraz ederek: “Bu
fikrinizi evvelden Pasa’ya haber verdiniz mi” dedi. Ben de: “Haywr” diye mukabele edince: “Su hdlde
bunu Pasa ile goriiselim ona gorve bir karar alinsin” dedi. Bunun iizerine Pasa ile temasa gegilerek
keyfiyeti arz etmesini Refet Bey’e havale eyledik. Ertesi giin Pasa tarafindan toplantida bulunanlara
ilaveten birkag¢ mebus arkadasin ilavesiyle Pasa’min Hiikiimet Konagi’'ndaki dairelerine giderek bu
yolda bir grup teskili tekerriir etti ve Pasa tarafindan inkildp¢i zihniyete sahip telakki edilen
arkadaslardan yirmiser otuzar arkadas ayni suretle davet edilerek daha genis ve daha esash bir
tesekkiil halinde birinci grup tabir-i digerle Miidafaa-i Hukuk grubu kuruldu ve muntazam grup
ictimalart ve miizakereleri yapilmaya bagsland:...” Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika
23, Vakit, nr. 10874, 1 Mart 1954, s. 2; Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 24, Vakit,
nr. 10875, 2 Mart 1954, s. 2; Tmnal, a.g.e., s. 76-77.
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cergevesinde olusturacagini belirtmistir.2’® Grup 10 Mayis 1921 tarihinde kurulmus
ve belirlenen ilkeler grubun ilk genel kurulunda kabul edilmistir. Grup kurulduktan
sonra bazi mebuslar disarida birakilmis ve bu durum birtakim elestirilere neden
olmustur. Grubun programinda belirtilen iki temel ilkesine de muhalif olmadiklarini
belirten mebuslar®”, béyle bir programla kurulan grubun, mecliste bu gayeye
muhalif kimselerin mevcut oldugu izlenimini yaratacagini ifade etmistir. Bu anlamda
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu, mecliste bir parti disipliniyle hareket
etme hedefiyle yola ciksa da biitiine hitap etmedigi icin bu amaciyla celismis ve asil
olarak mecliste oylarin dagilmasini Onleyerek mebuslar1 disiplin altinda tutmay1

amaglam1st1r.272

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu ilk toplantisin1 133 mebusun
katilimiyla gerceklestirmis, bu say1 sonradan 261’e kadar yl'ikselmistir.273 Ancak
Mustafa Kemal Pasa’nin Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu baskan1 olarak
yetkiyi elinde bulundurmast meclis Ustiinliigii ilkesine aykiri olarak yorumlanmis ve
mecliste dagmik halde bulunan muhalifler 1922 Temmuz’unda 6rgiitlenerek Ikinci
Miidafaa-1 Hukuk Grubunu kurmuslardir. Hiiseyin Avni Bey’in lideri oldugu grubun
kurucular1 arasinda Erzurum mebusu Siileyman Necati, Mersin mebusu Selahattin ve

Sivas mebusu Vasif Bey gibi isimler bulunmaktadir.?

Meclisteki bu gruplagsmalar karsisinda Emin Bey’in konumu kendisinin
meclis faaliyetlerinin anlasilmasi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Nitekim 23
Nisan 1920 tarithinde Biiyiik Millet Meclisi’ne katilan Emin Bey’in mecliste yapmis
oldugu konusmalar, kendisinin ikinci gruba veya bagimsizlar grubuna degil, birinci

gruba mensup bir mebus olarak faaliyette bulundugunu isaret etmektedir.

Ahmet Demirel’in “Birinci Mecliste Muhalefet Ikinci Grup” adli eserinde ise
Emin Bey’in adi1 bagimsiz mebuslar arasinda yer almaktadir. Demirel, aralarinda

Emin Bey’in de bulundugu sekiz mebusun, ilk olarak birinci grubun mensubu

219 Atatiirk, Nutuk, s. 396-397.

"' Emin Bey, meclisteki gruplarin memleket igin énemli olan meselelerde particilik zihniyetinden
styrilarak ortak hareket ettiklerini belirtmistir. Bu anlamda Emin Bey’in ifadeleri muhaliflerin
tepkilerini dogrular niteliktedir. Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 24, Vakit, nr.
10875, 2 Mart 1954, s. 2; Tinal, a.g.e., S. 77-78.

2’2 Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 220-223.

°® Giines, Birinci TBMM’nin..., s. 198.

?'* Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 381-382.
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oldugunu ancak son yapilan grup listesinde isimlerine rastlanmadigini belirtmistir.
Demirel, Emin Bey’in higbir gruba mensup olmadig1 sonucuna ise birbirinden farkl
tic listeyi mukayese ederek ulasmistir. Bunlarin ilki ikinci grubun lideri Hiiseyin
Avni Bey’in olusturdugu listedir. Ikincisi ise Adana mebusu Damar Arikoglu’nun
hatiralarinda®” ifade ettigi listedir ve belirtilen bu iki listede de ikinci grup iiyeleri
icerisinde Emin Bey’in adina rastlanmamaktadir. Ugiincii liste ise TBMM Genel
Katipligi yapmis olan Veysel Genya’nin iki farkli tarihli listeye dayanarak
hazirladigi ve 1945’te yayinlanan TBMM’nin 25. Yildoniimiine Anis albiimiindeki

listedir.?"®

Genya’nin ilk olusturdugu liste 15 Mayis 1921 tarihlidir. Bu liste grup
esas defterine dayanarak hazirlanmis ve Emin Bey’in adi Birinci Grup fiyeleri
arasinda gosterilmistir. Genya’nin 14 Nisan 1923 tarihli grup yoklama defterinden
yayinladigr ikinci listesinde ise Emin Bey’in adi Birinci Grup iiyeleri arasinda yer
almamig, aksine Birinci Grup’tan istifa ederek Gazi Mustafa Kemal Paga’ya

muhalefet edenler arasinda gosterilmistir.?”’

Emin Bey, Veysel Genya tarafindan 23 Nisan 1945’te yayimnlanan albiimde
Gazi Mustafa Kemal’e mubhalif isimler arasinda gosterildigini tespit etmis ve bu
durum kargisindaki iziintiisiniic Meclis Bagkanligi’'na gonderdigi 27 Mayis 1945
tarihli mektubunda su sekilde ifade etmistir:

“T.C. Biiyiik Millet Meclisi Umumi Katipligi Yiice Katina.

101 numarali mazruftaki albiimii aldim. Tesekkiir ederim. Su kadar ki albiimiin
sahsimi aldkadar eden kisumlarini tetkik ederken FECI bir hata yapilmis oldugunu
gortince hayretten hayrete diistiim. Hakikate kiilliyen uymayan bu hatay: siddetle ret
eder ve bunun hemen tashihini talep ve rica ederim. Keyfiyeti aydinlatmak i¢in
asagidaki izahati arz ederim.

1- Albiimiin 229 ’uncu yani son sahifesinde ki (Milli Savas sirasinda Gazi M.
Kemal’in oniine dikilenler) baslikli yazimin ta da basinda ismim goze ¢arpmaktadir.
Halbuki ben M. Meclisinde, cephelerde, cephe gerilerinde ve o giinden bugiine kadar

Ebedi ve Milli Seflerimizin yami basinda ¢alismis olmakla milli davamiza biitiin

2> Damar Arikoglu bu listeyi ikinci grup iiyelerinden eski Adliye Vekili Rifat Calikoglu ile beraber
hazirlamistir. 67 kisiden olusan bu liste Arikoglu’na gore grup iiyelerinin tespiti noktasinda gercege
en yakin listedir. Damar Arikoglu, Hatiralarim, Istanbul, Tan Gazetesi ve Matbaasi, 1961, s. 276.

278 Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 133.

2" \Jeysel Genya, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin 25°nci Y1l Déniimiinii Anis, Ankara, TBMM
Basimevi, 1945, s. 245-249.
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mevcudiyetimle sarilmakla miiftehir bir insamm. Oliinceye kadar da bu yolda
kalacagim. Ger¢i Gazinin karsisina dikilen ve muhalefetle istihar eden Samsun
mebusu bir Emin Bey ile ikinci bir Erzincan mebusu Emin Bey*® vardir ki (miimaileyh
aslen Bursalidir) isim miisabeheti bu hataya sebep olabilir. Verecegim izahat ispati
miiddeaya kafi gelir Soyle ki:
A- Eger Gazinin karsisina dikilen birisi olsa idim. Namzetlik kanunu meriyette
iken iki defa Sthhat ve bir defa da Nafia Vekaletine namzet gosterilir mi idim?
B- Cephelerdeki hizmetimi takdiren Kirmizi-Yesil seritli istikldl madalyastyla
taltif edilir mi idim?
C- TIkinci M. Meclisine tekrar namzet gosterilir mi idim?
D- Istanbul sehir eminligine getiriliv mi idim? Ve buna benzer daha bir¢ok

misaller zikir edebilirim.

2- Birinci ve Ikinci grup meselesine gelince; Birinci grubun belki de promotorii
ben sayilabilirim. Kezalik grubun ziimresini ilk teskil edenler arasindayim. Ikinci
grupla ne ruhen ne kalben ne de siyasi kanaat itibariyle hi¢bir aldkam olmadi ve
olamazd da.

Binaenaleyh Gaziye karsi dikilenler arasinda bulunmadigim gibi birinci gruptan
istifa etmedim. M. Meclisinin feshine tekaddiim eden son iki ay zarfinda Bursa’'da
bulundugum icin Meclis veya Gruptaki ahval ve harekattan haberdar degilim. Hal
boyle olunca bu biiyiik hatanin neden yapildigi hakkinda tenvir buyurulmakligimi ve
keyfiyetin tashihi ile tarafima bildirilmesini tekrar rica eder ve saygilar sunarim.

25279

Birinci Biiyiik Millet Meclisinde Bursa Mebusu Operatér Dr. Emin Erkul.

Emin Bey, Biiyiik Millet Meclisi Genel Katipligi’ne gonderdigi mektuptan
dort ay sonra Cumhurbagkanligi Genel Katipligi’ne de bir mektup gondermis ve

mesele karsisindaki {iziintiisiinii bu defa da su ctimlelerle ifade etmistir:

S.B. Kemal Gedeleg
Cumhurbaskanligi Umumi Kdtibi

Tazimati mahsusamdir

%8 Emin Bey’in ifadelerinde adi1 gegen Erzincan mebusu Emin (Lekili) Bey, Demirel’in eserinde
baslangigta birinci grup igerisinde yer almasina ragmen daha sonra istifa ederek ikinci gruba gegen
mebuslar arasinda gosterilmektedir. Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 129-130.

2 TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79; Tmal, a.g.e., s. 15-16.

81



“Ankara’da ziyareti devietlerine geldigimde dciz sahsima karsi yapilmis olan
biiyiik bir yanhshgi arz etmeyi unutmus bulundugum icin su arizamla bildirmeye ciiret
ediyorum.

Biiyiik Millet Meclisi bas kitabetince son defa tab ettirilen birinci millet meclisi
albiimiinden bir tanesi de bendelerine gonderilmigti. Son sahifesinde ve ismim
hizasinda birinci gruptan istifa eylemis oldugum ve Atatiirk’e muhalefette bulundugum
yazili oldugunu goriince (ki Canik mebusu Emin ve aslen Bursali olup Erzincan
mebusu olan diger Emin beylerden galat olarak hata edilmistir.) meclis bag kitabeti
ile CHP umumi kdtipligine miiracaat ile itirazda bulundum ve hatayr vakil red
eyledim. CHP umumi kdtipliginden almig oldugum cevapta yakinda tab ettirilecek
olan niishalarda hatanin tashih edilecegi teblig edildi ise de keyfiyetin Velinimet Milli
Sefimiz ve Cumhurbaskanimiza arzim sureti mahsusada rica eder ve banka
memuriyetimin yenilenmesi hakkindaki istirhamimin neticesini bildirmek Litfunda

o . w280
bulunmalarini saygi ile diler ve muhterem ellerinizden operim.

Cumbhurbaskanligi Genel Katipligi de gondermis oldugu cevapta mektubun

Cumhurbaskani Ismet inénii’ye arz edilmis oldugunu Emin Bey’e bildirmistir.”®*

Emin Bey’in mektuplarindaki bu ifadeler Genya’nin kendisi hakkindaki
tespitlerinin yanhsllgm1282 acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Netice itibariyle
adma Ikinci Grubun higbir listesinde rastlanmayan Emin Bey’i sadece Genya’nin
nesrettigi alblimden yola c¢ikarak bagimsiz olarak degerlendirmek de dogru
olmayacaktir. Bunun yani sira Genya’nin 1923 tarihli listesini yoklama defterinden
olusturdugu da hesaba katilirsa, ilk meclisin feshinden 6nceki son iki ayini Bursa’da
gecirdigini sdyleyen Emin Bey’in, 1923 tarihli listede neden yer almadigi daha iyi

anlagilabilmektedir.

280 Emin Erkul tarafindan Cumhurbagkanligi Genel Katibine gonderilen 10 Eyliil 1945 tarihli mektup;
Cumhurbaskanhgi ismet inénii Arsivi, Yer No: 2/12-34, Fihrist No: 7980-1. Bkz.: Ek: 9.

281 Cumhurbaskanligi Genel Katipligi tarafindan Emin Bey’in mektubuna gonderilen 13 Eyliil 1945
tarihli cevap; Cumhurbaskanhg Ismet inénii Arsivi, Yer No: 2/12-34, Fihrist No: 7980.

%82 Emin Bey, Veysel Genya’nin hatasini haksizlik olarak telakki etmis ve isminin Atatiirk’e muhalif
mebuslar arasinda gosterildigini gordiikten sonra deliye dondiigini ifade etmistir. Albimi
gordiiglintin ertesinde Ankara’ya giderek umumi kéatibin karsisina dikildigini belirten Emin Bey orada
yasadiklarini su ciimlelerle ifade etmistir: Aramizda cereyana baslayan heyecanli miinakasaya sahit
olan eski Maliye ve Iktisat vekili Bay Hasan Fehmi sabredemeyerek: “Dr. Emin’in basina gelen
beldlar hep birinci gruba mensubiyeti yiiziindendir; nasil olmus da Bay Emin’i ikinci gruba
karistirmigsin a Veysel Bey..” diye miidahalede bulundu!. Emin Erkul, “Milli Miicadele ve
Cumbhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 6, Vakit, nr. 18484, 20 Nisan 1955, s. 2.
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Emin Bey’in Birinci Gruba mensup bir sahsiyet olduguna dair en ciddi
emarelerden bir digeri ise Teskilat-1 Esasiye Kanunu hakkinda sarf etmis oldugu
sozlerdir. Belirtildigi lizere acildiktan sonraki siirecte ¢esitli komisyonlar teskil eden
meclis, 4 Mayis 1920 tarihinde olusumunu tamamlamis; ancak Teskilat-1 Esasiye
Kanunu kabul edilinceye kadar hiikiimetin gorev ve yetkilerini belirleyen bir yasa
¢ikartlmamistir. Bu nedenle Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun yedinci maddesinde,
hiikiimetin gorev ve yetkilerini belirlenmesi i¢in bir yasanin ¢ikarilmasi hiikkmii yer
almis ve meclis bu hiikiim ¢er¢evesinde bu isi iistlenecek bir komisyon kurulmasina
karar vermistir. Amac1 hiikiimetin yetkilerini belirlemek olan komisyon, ilerleyen
siiregte bu gorevinin Otesine gecerek yeni bir anayasa yapmaya ve bu anayasa
cercevesinde TBMM ve TBMM Bagkani’nin goérevlerini saptama gayreti igerisine
girmistir. 1921 Teskilati-1 Esasiye Kanunu’nun “Hakimiyet bila kaydii sart
milletindir, idare usulii halkin mukadderatint bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina
miistenittir ve Ahkdm-1 ser’iyenin tenfizi, umumi kavanin vaz, tadili, feshi ve
muahede ve sulh akti ve vatan miidafaast gibi hukuk-1 esasiye Biiyiik Millet
Meclisi’ne aittir” gibi hiikiimleri, meclisteki bazi muhalif mebuslarin tepkilerine
sebep olmustur. Mebuslar bu nedenle, komisyonda bulunan ve kendileri gibi diisiinen
diger muhalif mebuslarin da destegi ile 24 Kasim 1921 tarihinde “Heyet-i Vekile 'nin
Vazife ve Mesuliyetine Dair Kanun” taslagini meclise sunmuslardir. Enciimen
tiyelerinin bir kism1 Heyet-i Vekile’nin hiikiimet seklinin agiklanmasini ve yetkinin
buna goére dagitilmasini savunurken; diger bir kismi ise bunun gorevleri disinda
oldugunu belirtmis ve 1876 “Osmanli Kanun-i Esasisi’nin bir kanunla gegersiz
kilinmayan ve bozulmayan hiikiimlerinin birinci maddeden yedinci maddeye kadar
mezkiir olan hukuk-1 dliye-i hilafet ve saltanatin mahfuziyeti asikar oldugundan
muhtag-1 miizakere ve miinakaga olmayan bu esas aynen baki kalmak iizere Biiyiik
Millet Meclisi karsisinda Heyet-i Vekile’'nin vaz-1 mesuliyeti kanuniyesinin tespitine

karar verildigini” ifade etmislerdir.?®

Yapilan tartigmalarin ardindan s6z alan Emin Bey, muhaliflerin tutumlari

karsisindaki diisiincelerini mecliste su climlelerle dile getirmistir:

%83 Giines, Birinci TBMM’nin..., s. 260-263.
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“Sonra efendiler iiciincii bir cevap daha var. Bu yedi maddenin simdiden
konulmamast igin gegirdigimiz inkildaptir. Pekdld takdir ve tasdik buyurursunuz ki,
Biiyiik Millet Meclisi agildigi giinden beri bir¢ok kanli inkildbat, Konya isyanlari,
Bolu isyanlari, sonra Yozgad isyanlari oldu. Bir¢ok kanlar akti. Bu ne idi? Esbabi ne
idi? Hiikiimdar, elindeki kuvvetini millete vermemek igin yaptigi birtakim mukabil
tertibatti. Binaenaleyh bu inkildba bir¢ok miiskiildt ile, biz, ¢ok kan dokerek nail
olduk. Bu nail oldugumuz hiirriyeti, ceffelkalem, kanunu esasinin yedi maddesini
tasdik etmek suretiyle tekrar hiikiimdarin kucagina atamayiz. Sonra ne diyecegiz
hiikiimdara? <<Affedersiniz, yanlislik oldu, teklif yok>>diye hiikiimdarligi tekrar
iade mi edecegiz. Benim soyleyecegim son soz biz bir inkildp yaptik ve bu inkildp
neticesinde millete hakki hdkimiyeti verdik. Inkilap vardir ve vaziyete de hdakimdir.
Bunu, bir enciimeni mahsusun, bir ekseriyet veyahut ekalliyetin yapacag ii¢, bes

satirla nezetmek miimkiin degildir. Inkilabi ancak inkildp halledebilir. "

Netice itibariyle meclis giindemine gelen kanun tasarisi reddedilmis ve Emin

Bey’in konusmasi tasarmnin reddedilmesi iizerinde etkili olmustur.?®

Ayrica Emin
Bey’in tasar1 ile Teskilat-1 Esasiye Kanunu arasindaki ideolojik ¢eligkileri ortaya
koyan bu konusmasi, kendisinin meclisteki konumunu ve hangi diislince yapisina

uygun faaliyetler sergiledigini anlamamiz agisindan da ayr1 bir neme haizdir.
2.2.1. Selamet-i Umumiye Komitesi ve Emin Bey

Birinci grubun kurulmasindan sonra meclis faaliyetleri onemli bir ivme
kazanarak diizenli hale gelmistir. Emin Bey’de hatiralarinda mecliste kanun ve
kararlarin siiratle hazirlandigin1 ve kabul edildigini ifade e‘[mistir.286 Ancak bu siireg
uzun slirmemis ve birinci grubun kurulmasindan yaklasik bir yil sonra mebuslar
arasindaki goriis farkliliklart meclise daha fazla yansiyarak meclis disiplininin

287
bozulmasina neden olmustur. 8

Meclisteki disiplinin neden bozuldugunu anlayabilmek icin oncelikle o
donem mecliste yasanan tartigmalar1 analiz etmek gerekmektedir. Nitekim sonradan

kurulacak olan ikinci grubun lideri Hiiseyin Avni Bey’inde aralarinda bulundugu

2 TBMMZC, D.1, I.S. II, C. XIV, Oturum II, (28 Kasim 1921), s. 385.

%8 Giines, Birinci TBMM’nin..., s. 269.

%86 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 24, Vakit, nr. 10875, 2 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e,s.78.

%87 Giines, Birinci TBMM’nin..., s. 204.

84



bazi mebuslar, Baskomutanlik Yasasi, Meclis Bagkanligi ile Heyet-i Vekile
Reisliginin ayni kiside toplanmasi ve istiklal Mahkemeleri®® gibi temel meselelerde
riyasete ciddi elestirilerde bulunmuslardir. Muhalif gruba bazi birinci grup iiyeleri de
destek verince meclis ahengi bozulmus ve bu durumun Milli Miicadele’nin
yiirlitiilmesinde sikintilar yaratacagini diisiinen Mustafa Kemal Pasa, gelisen olaylar

karsisinda birtakim tedbirler alma geregi duymustur.?®®

Diisiiniilen  tedbirler arasinda muhalifligi ile bilinen vekillerin
mebusluklarmin  diigtiriilmesi  gibi  diislinceler ortaya atilmig; ancak bunlar
uygulamaya gecirilmeyerek yalnizca diisiince olarak kalmustir.”® Bunun yerine
Selamet-i Umumiye Komitesi adiyla gizli bir orgiitlenmeye gidilmis ve meclis

disiplini bu komite araciligiyla saglanmaya ¢alisilmistir.

Bahsi gecen komitenin kurucularindan biri de Emin Bey’dir. Hatiralarinda
komitenin kurulusundan ve isleyisinden bahseden Emin Bey, meclisteki grup
disiplininin bozulmasindan dolayr bdyle bir girisimde bulunduklarimi ve bunu da
direkt Mustafa Kemal Pasa’nin talimatiyla gergeklestirdiklerini ifade etmistir.
Aralarinda Meclis Ikinci Reisi Dr. Adnan (Adivar), iktisat Vekili Celal (Bayar),
Istiklal Mahkemesi Reisi Thsan Bey, Maliye Vekili Hasan Fehmi Bey, Izmir Mebusu
Mahmud Esad, Izmit Mebusu Ibrahim Siireyya, Bilecik Mebusu Dr. Fikret, Antep
Mebusu Kili¢ Ali, Van Mebusu ve Meclis Zabit Katibi Hakki, Konya Valisi ve Van
Mebusu Haydar, Afyon Mebusu Ali, Kayseri Mebusu Atif, Bursa Mebusu Muhiddin
Baha gibi isimlerin bulundugu komite, 6nceleri on dort kisilik bir ziimre halinde
toplanmistir. Bu komiteye sonradan katilacak kisilerin de ancak grup karariyla kabul
edilebildigini aktaran Emin Bey, boylece herkese bir veto hakki verildigini ifade

291

etmistir. Birinci Meclisin feshine kadar™™ 0Ozellikle birinci gruba hakim bir

288 fstiklal Mahkemelerinin kurulusu ve islevleri hakkinda ayrmtih bilgi i¢in Bkz.: Ergiin Aybars,
istiklal Mahkemeleri, istanbul, Dogan Kitap, 2014.

2% Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 384-385.

20 Demirel, a.e., s. 385.

1 Selamet-i Umumiye Komitesinin kurulusu ve faaliyetlerine son verdigi doneme iliskin olarak
kaynaklarda farkliliklar mevcuttur. Ornegin Ridvan Akin, komitenin 1923 yilmin Mart ay1 baslarinda
Birinci Grubun Lozan Barig Antlasmasi iizerindeki manevra kabiliyetini arttirmak muhalefeti ise
zayiflatmak amaciyla kuruldugunu belirtmistir. Ridvan Akin, TBMM Devleti (1920-1923) Birinci
Meclis Doneminde Devlet Erkleri ve Idare, Istanbul, iletisim Yaymlari, 2014, s. 64. Ahmet
Demirel’e gore ise komite, Ikinci Grubun kurulmasindan hemen 6nce 1922 ilkbaharmin baslarinda
faaliyete gecmis ve Mart aymin ortasinda meclis giindemine gelen nakil vasitalar1 kanunundan sonra
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pozisyonda faaliyet gosteren komite, evlerde gizli oturumlar tertip ederek meclise
gelecek maddeleri Onceden miizakere etmis ve birinci grubun komitede alinan
kararlar dogrultusunda hareket etmesi saglanmistir. Bu komiteye katilanlarin
sayisinin daha sonra otuz bes kisiye ulastigini belirten Emin Bey, ziimrenin reisinin
Mustafa Kemal Pasa oldugunu, Pasa ile temas1 ise Dr. Adnan ve Ihsan Beylerin

sagladigim ifade etmistir.?*

Selamet-i Umumiye Komitesinden haberdar olan muhalifler 16 Mart 1922
tarihinde konuyu meclis giindemine getirmis ve Kastamonu mebusu Mehmet Besim
Bey, komite hakkinda Dahiliye Vekaleti'ne bir soru &nergesi vermistir. Onergede
bdyle bir komitenin gergekten kurulup kurulmadigr ve eger kurulduysa maksadinin
ne oldugu sorulmustur. Bunun iizerine Dahiliye Vekili adina s6z alan Mehmet Vehbi
Bey, boyle bir olusumdan vekaletin haberdar olmadigini ve bu adi tasiyan bir
cemiyetin bulunmadigini ifade etmistir. Muhalefet ise cevabi inandirici bulmayarak

itiraz etmis ancak konu gegistirilerek kapatllmlstlr.293

Netice itibariyle Selamet-i Umumiye Komitesi, artan muhalefet karsisinda
Mustafa Kemal Pasa ve ona yakin mebuslarin meclis disiplinini yeniden saglamak
amaciyla olusturduklari gizli bir teskilatlanmadir. Komitenin faaliyetleri, mebuslarin
Ozgiir iradelerini kontrol altina almak ac¢isindan meclis ruhuna aykirilik tasimis
olmakla birlikte ancak kendi doneminin olaylar1 ve siyasi durumu analiz edildiginde
tam olarak anlasilabilir. Siiphesiz meclisin oldugu yerde muhalefet, muhalefetin
oldugu yerde de elestirinin olmasi kaginilmazdir. Ancak devletin varlik yokluk

miicadelesi verdigi bir donemde ortaya cikan muhalefet, yoneticiler agisindan

dagilmigtir. Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., 5. 384,389. Ahmet Demirel komitenin kurulug
ve dagilma tarihlerini Kazim Ozalp’in ifadelerine dayandirmaktadir. Nitekim Ozalp, Emin Bey’in
ifadelerini de dogrularcasina artan muhalefeti kontrol altina almak amaciyla boyle bir komitenin
kuruldugunu ve nakil vasitalar1 kanunundan sonra dagildigmni ifade eder. Ozalp, a.g.e., s. 229-230.
Demirel’in Ozalp’in ifadelerinden yola gikarak tespit ettigi tarihler Emin Bey’in soyledikleriyle
mukayese edildiginde tutarlilik gostermektedir. Bu sebeple Demirel’in tespit ettigi komite kurulus
tarihi kanaatimizce daha dogru olandir. Komitenin dagilmas: ise tam olarak tespit edilememekle
birlikte Emin Bey’inde ifade etmis oldugu gibi Birinci Meclisin feshine kadar ¢aligmalarina devam
etmistir. Ancak komitenin mubhalifler tarafindan tespiti ve faaliyetlerinin anlasilmasi iizerine
etkinliginin azaldig1 6zellikle de nakil vasitalari kanunundan sonra etkinin neredeyse kayboldugu
gorlilmektedir.

%2 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 24, Vakit, nr. 10875, 2 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e.,s. 77-78.

2% Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet..., s. 389-390.
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tehlikeli goriilmiis ve bu komite de bu tehlikeyi ortadan kaldirmak amaciyla

kurulmustur.

2.3. BIRINCi MECLISTE EMIN BEY / FAALIYETLERI

23 Nisan 1920 tarihinde acilan Biiyliik Millet Meclisi’nde Bursa Mebusu
olarak bulunan Emin Bey, Milli Miicadele esnasinda Bat1 Cephesi’nin fahri cerrahi
miisavirligi gorevini listlenmesine ragmen meclis faaliyetlerine aktif olarak katilmis
ve bircok alanda takrir ve kanun teklifi sunmustur. Emin Bey’in faaliyetlerinden
bazilar1 donemin kosullariyla birlikte degerlendirildiginde oldukg¢a g¢arpici ve dikkat

cekici 6zellikler tagimaktadir.

2.3.1. Emin Bey’in Meclise Sundugu Takrirler
(Onergeler)
2.3.1.1. Milli, Ekonomik ve Sosyal Alanlarda Verilen

Takrirler

Emin Bey, Corum mebusu Ferid ve Kastamonu mebusu Riisdii beylerle
birlikte meclisin acilisindan bir giin sonra, Mustafa Kemal Pasa ile arkadaslarina
tesekkiir edilmesine dair bir takrir sunmustur. Takrirde iilkenin igerisinde bulundugu
zor durum belirtilirken, bdyle bir ortamda en 6nde miicadeleye atilan Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslarina resmi surette bir tesekkiir edilmesi istenmistir. Takrir oy birligi

ile kabul edilmistir.%*

Emin Bey’in Sinop mebusu Sevket Bey ile verdigi, donemin en dikkat gekici
takrirlerinden bir digeri ise fes yerine kalpak giyilmesine dairdir. 29 Nisan 1920
tarihli takrirde, uzun savas yillariin getirmis oldugu buhranin yaninda bir de fes
buhraninin ortaya ¢iktigi belirtilmistir. Ayrica meselenin ekonomik boyutuna dikkat
cekilmis; yabanci {lilkelerden ithal edilen feslerin, ekonomik acidan zor durumda
bulunan memleket i¢in ciddi bir yiikk olusturdugu vurgulanmistir. Fesin toplum
hayatina girisinden de bahseden mebuslar, Sultan II. Mahmud zamaninda gelen

fesin, Adali Rumlar1 takliden serpus olarak kabul edildigini ifade etmislerdir. Bu

24 TBMMZC, D.I, 1.S.1, C. I, Oturum Ill, (24 Nisan 1920), s. 32.
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nedenle fesin milli mahiyet tasimadig1 vurgulanirken, fes yerine milli serpus olarak

kalpagin kabulii teklif edilmistir.”

Bu teklif mecliste biiyiik tartismalarin yasanmasina sebep olmus, bazi
mebuslar teklifi alkislarla karsilarken bazilari ise tepki gostermistir. Ornegin; Bolu
mebusu Tunali Hilmi Bey, “Fes Tiirkiin ruhunda yerlesmistir.” diyerek teklife sicak
bakmamistir. Corum mebusu Hasim Bey fesin, Tunus, Fas ve tiim Islam ahalisi
tarafindan giyildigini belirterek Tiirklerin fesi terk etmesinin uygun olmayacagini
dile getirmistir. Sivas mebusu Mustafa Taki Efendi ise fes meselesini Islamiyet
acisindan ele almus, fesin topluma sonradan girmesine ragmen Islamiyet icin bir
alameti farika oldugunu ifade etmistir. Taki Efendi, bu nedenle fesin hem Islam

diinyas1 hem de Osmanlilar i¢in en uygun kiyafet oldugunu Vurgulamls‘ur.296

Tartismalarin  ardindan  takrir, enciimene dahi havale edilmeden
reddedilmistir. Hatiralarinda serpusla ilgili olarak verdigi 6nergeden bahseden Emin
Bey, o donem teklifini reddeden mebuslar1 siddetle elestirerek tepkilerini su

climlelerle dile getirmistir:

“Kanun tekliflerimin birincisini teskil etmis olan serpus hakkindaki takriri Meclis
riyasetine verdigim giinii hi¢ unutamam. Takririn okunmasi akabinde bazi sarikllar
ile onlardan daha mutaassip geginen bazi arkadaslar bana hitaben (seni dinsiz
imansiz) diye haykiriglar iizerine takvir enciimene havale edilmek serefini bile
kazanamamusti. Yani reddedildi. Halbuki Meclisin yarisindan fazlasi fiilen kalpak
giydigi halde hem de iktisadi bir teklif olmasina ragmen mazhar-1 kabul olamadi ve
senelerce Avusturya ve Italya fabrikalarina fes parasi olarak milyonlarca milyar

ddemeye devam ettik...””"’

Sapka kanunundan sonra ise, zamaninda kalpaga tepki gosterenlerin fotr
sapkayr herkesten once giydiklerini belirten Emin Bey, mebuslarin bununla da
yetinmeyerek sakallarini ve hatta bryiklarini bile tiras ettiklerinden yakinmigtir. Emin

Bey’e gore; kendisi meseleleri dnceden gormesinin kurbani olmus ve bu durumu

2 TBMMZC, D.1,1.S.1, C. I, Oturum II, (29 Nisan 1920), s. 149.

26 TBMMZC, D. I, I.S. I, C. I, Oturum II, (29 Nisan 1920), s. 149-150.

27 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 25, Vakit, nr. 10876, 3 Mart 1954, s. 2; Tnal,
a.g.e,s. 79.
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“...Evvelden goérmek Meclis’e ve efkdar-1 umumiyeye kabul ettirmek maalesef

memleketimizde adeta bir su¢ gibi telakki edilir... "**® diyerek aciklamustir.

Takririn igerigine bakildiginda; Emin ve Sevket beylerin temelde, fes
meselesinin ekonomik boyutuna vurgu yaptiklart goriilmektedir. Nitekim Milli
Miicadele 6ncesi donemin ekonomik sartlart diisiiniildiigiinde, meselenin neden bu
cergevede ele alindigi daha iyi anlagilabilir. Ancak mebuslarin takrire verdikleri
tepkiler ekonomi ile ilgili olmamus, konu Islam dini ve fesin milli mahiyeti ekseninde
tartisilmistir. Sonug olarak 6nerge kabul edilmemis; ancak zabitlarda, donemin en

ilgi ¢ekici takrirlerinden biri olarak yerini almistir.

Mahmut Gologlu, Emin ve Sevket beylerin takririni Millet Meclisi’ndeki ilk
devrimeci davranisin belgesi olarak nitelendirmektedir.®®® Kanaatimizce dénem
sartlarinda verilen bu igerikte bir takrir, inkilap¢i bir mahiyet tasiyor olsa dahi,
meclis igerisinde kalpak giyenler oldugu hesaba katildiginda, “bir seyi ortadan
kaldirip yerine hizli ve kokli degisikler yapmak™ anlaminda kullanilan “devrim”

kelimesini tam anlamiyla karsilamaktan uzaktir.

Emin Bey’in 3 Ekim 1920 tarihinde meclis riyasetine sundugu takrirlerden bir
digeri, diismanin verdigi zarara kars1 alinmasi gerekli goriilen tedbirler hakkindadir.
Takrir, meclis bagkani tarafindan Layiha Enclimeni’ne havale edilmek istenmis;
ancak Emin Bey, verdigi dnergenin kanun teklifi degil yalnizca bir miitalaa oldugunu
ifade etmistir. Mecliste okunan &nergede, Itilaf Devletleri’nin tesvikiyle hareket eden

Yunanlarmn, higbir hakka riayet etmeksizin Izmir’den baslayarak Balikesir, Bursa ve

2% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 25, Vakit, nr. 10876, 3 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 79-80. Fes, kalpak miinakasasi ilerleyen yillarda da giincelligini korumus ve sapka inkilabi
ile gelinen noktaya kolay ulasilamamistir. Hatiralarinda sapka inkildbina deginen ismet indnii dénemi
ve donemin diisiincelerini hatiralarinda su climlelerle ifade etmistir: “Atatiirk, Baskumandaniik
Muharebesinin yildoniimiinii 1925 yilinda Kastamonu’da gegirmek istedi ve 24 Agustos’ta seyahate
cikti. Inebolu’ya kadar uzanan bu seyahatinde, her ugradigi yerde cemiyetlerle genis temaslarda
bulunarak sapka inkilabini ilan etti. Sapka giymek o zamana kadar dinsizligin baslica alameti
sayiliyordu. Bir taraftan sekil meselesi gibi goriinmekle beraber, bu heyulanin zihinlerden
kaldirilmasi, cemiyet anlayisina getirilen degisiklik itibariyle 6nemli bir eser sayilmalidir ve éyle
sayilmistir. Milli Miicadele yillarinda fes yerine kalpak giyilmesi igin bir mebus arkadasin (Ismet
Pasa’nin bahsettigi kisi Operator Emin Bey’dir.) yaptigi teklifi, Biiyiik Millet Meclisi ekseriyetinin
tezahiiratla nasiu reddettigini diisiinmeliyiz. Simdi, 1925 yihinda, Sapka kanunu tatbik edilebilir mi,
meselesini buna gore degerlendirmek lazimdir...Birkag sene evvel yapilan fes-kalpak miinakasast ve
1925°te Kastamonu’'da Atatiivk’iin sapka giyerek halkin dniine ¢ikmasi, nereden nereye geldigimizi
gosterir...” Ismet Inonii Hatiralar, s. 470. Inonii’niin bu sézleri Emin Bey’in meseleleri evvelden
gormenin sug gibi telakki edildigine dair diisiincelerini dogrular niteliktedir.

% Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet..., s. 186.
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Usak havalisine kadar olan bolgedeki insanlarin esyalarini gasp ettikleri
belirtilmistir. Bu nedenle Tirk Milleti’nin manen ve maddeten zarar gordiigi
vurgulanmig, Yunanlarin gasp ederek kazandiklar1 paralar1 da Tiirk Milleti’ne karsi
taarruz eden ordularmmin masraflarina tahsis ettikleri ifade edilmistir. Ortaya ¢ikan
durum Kkarsisinda miittefiklere ve Yunanlara gereken karsiligin verilmesi zamaninin
geldigini diisiinen Emin Bey, belirtilen devletlere ait olan egitim, sanayi ve dini
kurumlarin zapt edilmesini, bunlar kifayet etmedigi takdirde Duyun-u Umumiye’ye
olan bor¢larin tenzil edilmesini ve bu da yetmezse bahsi gecen devletlerin tebaalarina
ait olan tim emlakin miisadere usuliiyle zararlar1 telafi i¢in kullanilacaginin

kendilerine teblig edilmesini istemistir.>*

Emin Bey’in verdigi bu takririn birtakim tedbirler alinmasina dair tavsiyeden
ibaret oldugunu belirten meclis baskani, 6nergenin Heyet-i Vekile’ye gonderilmesini

teklif etmis ve bu teklif mebuslar tarafindan da kabul edilmistir.**

Takrire cevap 4 Kasim 1920 tarihinde Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa
Kemal Pasa tarafindan verilmistir. Heyet-i Vekile adina beyanda bulunan Pasa,
meseleyi dort maddede ele almistir. ilk olarak diisman tarafindan verilen zararin
tespit edilemedigi ve bolgenin isgalden kurtarilamadik¢a da bu tespite imkan
olamayacag: belirtilmistir. Ikinci olarak meclis idaresinde bulunan arazide Ingiliz,
Fransiz ve Yunanlara ait 6nemli miiesseselerin bulunmadigi, buna karsilik bolgede
meclise ait 6nemli kurumlarin mevcut oldugu belirtilmis; takrirde agiklandig: gibi bir
ise girisildigi takdirde ise meclisin bundan daha zararli ¢ikabilecegine dikkat
cekilmistir. Ugiincii olarak Duyun-u Umumiye meselesine deginilmis, borglarmn
ertelendiéiw2 hatirlatilarak bu meselenin kesin ¢oziimiiniin ancak barig goriismeleri

ile miimkiin olabilecegi belirtilmistir. Son olarak o dénem igin teklifin tatbikinin

0 TBMMZC, D. 1, I.S. 1, C. IV, Oturum I, (4 Ekim 1920), s. 511.

L TBMMZC, D. 1, I.S. I, C. IV, Oturum I, (4 Ekim 1920), s. 511.

%02 Meclisin agildigi giinlerde Anadolu’daki gelirlerin yaridan fazlasi Duyun-u Umumiye idaresi
tarafindan toplanmaktaydi. Genis bir teskilatlanma agma sahip olan Duyun-u Umumiye Idaresi
karsisinda yeni kurulmus bir meclisin vergileri tam anlamiyla toplama imkanm1 yoktu. Bu sebeple
meclis idaresi, meseleyi Duyun-u Umumiye Idaresi orgiitlerinden de yararlanilabilecek bir sekilde
¢cozmek icin gayret gdstermistir. Bu hususta yapilan girisimler sonucu Duyun-u Umumiye Idaresi
tarafindan toplanan vergiler masraflar hari¢ olmak {izere meclis idaresine verilmis, bu teklif Duyun-u
Umumiye Idaresi tarafindan da hos karsilanmistir. Nitekim meclis bu teklifiyle yabanci alacaklilarin
paralarini savastan sonra ddemeyi taahhiit etmistir. Alptekin Miderrisoglu, Kurtulus Savasi’nin
Mali Kaynaklari, Ankara, ATAM Yayinlar1, 2013, s. 239.
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miimkiin olmadigr vurgulanmis; ancak gelecekteki imkanlar dahilinde yeniden

degerlendirilebilecegi ifade edilmistir.>®

Emin Bey, 27 Kasim 1920 tarihli bir diger takririnde ise savas sartlarinda
artan biitge agi@inm1 kapatmak i¢in kahve, ¢ay, tiitlin vesaire resminin arttirtlmasini
talep etmistir. Takrirde girisilen miicadelede basarili olmak igin para gerekliligine
vurgu yapilmis; ancak vergi zamlariyla tedarik edilmeye calisilan paranin halki milli
hiikiimetten uzaklastirabileceginin alt1 ¢izilmistir. Diismanlarin vergi ve askerlik affi
vaatleriyle halki yanilttiklarin1 belirten Emin Bey, her seye rastgele zam
yapmaktansa gaz yagi, seker, tuz, kahve, tiitliin ve c¢ay gibi seylerin riisumunun

arttirilmasini ve biit¢e agiginin bu sekilde kapatilmasini teklif etmistir.3**

Meclis riyasetince, takririn diger ekonomik dnlemlere ek olarak verilmedigi
ve yeni bir mahiyet tagidigi belirtilmis, bu sebeple de dnergenin Heyet-i Vekile’ye

gonderilmesinin daha uygun olacag: ifade edilmistir.*

Takrirde belirtilen iirlinlerin devlet ekonomisine katki saglayip saglamadigi
ise slirecin incelenmesi sonucu daha iyi anlasilabilmektedir. Nitekim Emin Bey’in
takririnde ifade ettigi cay, kahve ve tuz gibi iirlinler genis halk kitlelerinin kullandig:
ve mevsimsel dalgalanma gostermeyen {riinlerdir. Ayrica bu iirlinlerden alinan
verginin tahsili kolay ve az masraflidir. Bundan dolay1r meclis, takrir tarihinden kisa
bir siire 6nce bu alanlara yonelik vergilendirme ¢aligmalarina girismis ve 23-30 Eyliil
1920 tarihleri arasinda alt1 adet vergi kanunu ¢ikartmistir. Kanuna gore tuzun kilo
basi1 vergisi ui¢ kurusa ¢ikarilmis, elli yapraklik sigara kagidindan alinan on paralik
tikketim vergisi ise yirmi paraya yiikseltilmistir. Takrirde belirtilen ve Emin Bey’in
diismanlarin kullandigint vurguladig askerlik affi vaatleri karsisinda ise hiikiimet,
genel seferberlik halinde olmadigi i¢in bedel veren Miisliman ve gayrimiislimlerin
alt1 ay askere alinmamasini ongoren bir teklifi meclise sunmustur. Bu kanun teklifi
komisyonda kabul edilerek kanunlagsmistir. Fakat kanun, mecliste ciddi tartismalarin
yasanmasina sebep olmus, bedel O0deyerek askerlik yapanlarin diger vatandaglar

tizerinde olumsuz izlenim birakacagl vurgulanmistir. Uzun siire devam eden

¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. V, Oturum L, (4 Kasim 1920), s. 276.
04 TBMMZC, D. 1,1.S. 1, C. VL, Oturum 11, (27 Kasim 1920), s. 63.
3% TBMMZC, D. I, 1.S. I, C. VI, Oturum II, (27 Kasim 1920), s. 63.

> )
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tartigmalarin ardindan Misliimanlarin her kosulda askere alinmasini saglayan bir
yasa tasaris1 hazirlansa da bu tasart ancak 1921 yilimin ortalarinda

kanunlasabilmistir.306

Netice itibariyle Emin Bey’in bu 6nergesi hiikiimetin uyguladigi ekonomi
politikalar1 igerisinde yer almis; ancak takrirde hedeflendigi gibi biitge agigini

kapatmak i¢in tek bagina yeterli olmamistir.

Emin Bey’in meclise verdigi dikkat ¢ekici takrirlerinden bir digeri, ¢esitli
harp cephelerinde bilfiil catismalara katilan 12 yaslarindaki Nezahet Hanim’in
Istiklal Madalyas ile taltif edilmesine dairdir.

Biiyiik Millet Meclisi, savasglarda ve cephe gerisinde biiyiikk gayret gosteren
kisilerle lilkenin bagimsizlig1 i¢cin hayatini feda edenlerin en biiyiik cocuklarina ya da
eslerine Istiklal Madalyasi verilmesi hakkinda bir kanun ¢ikartmak iste:mistir.go7 29
Kasim 1920 tarihinde goriisiilen Istiklal Madalyas1 Kanunu yapilan miizakerelerin
ardindan oylamaya sunulmus, 35 ret ve 1 c¢ekimser oya karsi 56 oyla kabul

edilmistir.3®

Emin Bey ¢esitli cephelerde ve 6zellikle Gediz ve Indnii Muharebelerinde
catigmalara katilan, askerleri yaptig1 konusmalarla cesaretlendiren 12 yaslarindaki
Nezahet Hanim’1n, ¢ikarilan kanun geregi ilk Istiklal Madalyasi ile taltif edilmesini
istemistir.’* Emin Bey’in bu takriri iizerine Erzurum mebusu Celaleddin Arif Bey
kendisinden izahat istemis ve Emin Bey Nezahet Hanim’i mecliste soyle tarif

etmistir:

“Efendim bu Nezahet Hamm denilen kiiciik hamim, mini mini hamm, sekiz
vasinda Oksiiz kalmig. Babasuuin da baska kimsesi olmadigi i¢in babasinin kucagina
diismiis ve harbi umumide muhtelif cephelerde bu ¢ocuk harp iginde biiyiimiistiir.
Hafiz Halit Bey denilen zat da gayet kahraman bir kumandanmmizdr. O kahramana
layik bir ¢ocuktur. O ¢ocuk kendi eliyle yiizii miitecaviz diisman oldiirmiistiir. Ne
zaman bir neferin bir zdbitin sarsildigint gorse hemen yanmna kosar, haydi beraber

carpisalim der, onunla beraber carpisir. Babasinda ufak bir tereddiit gérse hemen

%06 Miderrisoglu, a.g.e., s. 254-255.

%7 Gologlu, Ugiincii Mesrutiyet..., s. 189.

%8 TBMMZC, D.1,1.S. 1, C. VL, Oturum I, (29 Kasim 1920), s. 119-120.
9 TBMMZC, D. 1, I.S. I, C. VII, Oturum I, (30 Ocak 1921), s. 440.
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babasina kosar, aman baba hic miiteessir olma, annem vakia &lmiistiir, seni de
vururlarsa ben yetim kalmam. Bana millet bakar, haydi babacigim diyerekten bu
suretle tesvik eder ve kim bir parca sendelerse Nezahet Hanim mutlaka onun yakasina
yapusir. Bu cocuk mutlaka muhtact taltiftir. Ilk Istiklal Madalyasim bu ¢cocuga verirsek

biiyiik bir kadirsinaslik gosteririz. Ha onu arz edeyim, biitiin askerlerimiz buna (Tiirk

. . 310
Jandark’t) namini vermislerdir.”

Emin Bey’in bu izahatinin ardindan sz alan izmit mebusu Hamdi Namik
Bey de Halit Bey ve kiz1 Nezahet Hanim’1 tanidigini ve baba-kizin ayn1 Emin Bey’in
tarif ettigi Ozelliklerde kisiler oldugunu ifade etmistir. Ancak Hamdi Namik Bey,
Istiklal Madalyasi’nin 12 yasinda bir kiza verilmesini uygun bulmamis, bunun yerine
Nezahet Hanim biiyiidiigii zaman kendisine meclis namina ¢eyizini temin edecek bir

hediye takdim edilmesini istemigtir.***

Bolu mebusu Tunali Hilmi Bey ise her iki 6neriden de farkli olarak Osmanlt
tarihinde bir kadin pasa goérmek istedigini belirtmis ve Nezahet Hanim’a mir-i

%12 riitbesinin verilmesini teklif etmistir. Tunali Hilmi Bey’den sonra tekrar s6z

miran
alan Hamdi Namik Bey, Istiklal Madalyas: tevdiinde Divan-1 Riyaset tetkikatimnin
gerekli oldugunu ve ordu kumandanligindan goriis alinarak hareket etmenin daha
uygun olacagini belirtmistir. Hamdi Namik Bey’in ifadelerinin ardindan meselenin
Divan-1 Riyaset’e gonderilip gonderilmemesi karari meclise birakilmis ve mebuslar

gonderilmesi lehinde oy kullanmuglardir.3*®

Emin Bey’in takririne konu olan ve mebuslarin dvgiiyle bahsettigi Nezahet
Hanim’a Istiklal Madalyas: verilmesi karar1 meclisin gegirdigi o hengameli giinlerde
isleme konulamamistir. Daha sonraki siiregcte ise bir takim biirokratik engeller
nedeniyle hak ettigi madalyaya kavusamayan Nezahet Hanim, 1993 yilinda hayatini

kaybetmistir. Yagam1 boyunca hi¢bir zaman madalya talebinde bulunmayan Nezahet

SWTBMMZC, D. 1,1.S. 1, C. VII, Oturum I, (30 Ocak 1921), s. 440.

SMTBMMZC, D. 1,1.S.1, C. VII, Oturum I, (30 Ocak 1921), s. 440.

312 Miilki riitbe olarak “beylerbeyi” anlamina gelmektedir. 1843 tarihine kadar miilkiye memurlarina
da askeri riitbelerden olan Ferik ve Mirliva riitbeleri verilmis 1843°ten sonra ise bu usul terk edilerek
Feriklige muadil olmak iizere mir-i miran, livaliga karsilik olmak {izere ise emir-iil iimera riitbeleri
ihdas edilmistir. Mehmet Zeki Pakaln, Osmanh Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. II, istanbul,
Milli Egitim Basimevi, 1983, s. 545.

SBTBMMZC, D. 1, I.S. I, C. VII, Oturum I, (30 Ocak 1921), s. 440-441.
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Hanim’a hak ettigi madalya ancak 30 Ekim 2013 tarihinde takdim edilmis madalyay1

ise biiyiikannesi adina torunu Sebnem Hanim almistir.*"

Emin Bey’in meclise sundugu bir diger takrir, Yunanlarin Bursa ve civarinda
haksiz sekilde tevkif ettikleri Tiirklere karsi, Yunan tebaasindan olan Rumlarin tevkif

edilmesine dairdir.

Emin Bey sundugu takrirde; Yunanlarin Bursa ve civarindaki tagkinliklarinin
en had sathaya ulastigin1 belirtmis, 6zellikle Ankara ile haberlesmede bulundugu
iddiastyla birgok kisinin Yunanlar tarafindan hapse atildigin1 ifade etmistir.
Evlerinde bulundurduklar1 Anadolu haritas1 sebebiyle ii¢c sene hapse mahkim edilmis
genclerin bulundugunu belirten Emin Bey, ayrica bir¢cok Tiirk kadiminin sorgu
bahanesiyle karakollara gotiiriildiigiinii ve orada ahlak dis1 hareketlere maruz
kaldiklarini dile getirmistir. Bu yasananlara gz yumulamayacagini1 vurgulayan Emin
Bey, ortaya g¢ikan durum karsisinda Yunan tebaasindan olan Rumlarin tevkifini

istemis ve takririn Heyet-i Vekile’ye gonderilmesini teklif etmistir.>*

Takririn mecliste okunmasinin ardindan séz alan Bursa mebusu Mubhittin
Baha Bey de Bursa’dan kendilerine i¢ agici haberler gelmedigini ve yasanan
felaketin ciddi boyutlara ulastigini ifade etmistir. Bursa’da namuslu insanlar i¢in
hayat hakki kalmadiginin altin1 ¢izen Muhittin Baha Bey, Emin Bey’in ifadelerini
dogrulayarak memleketini seven her insanin alikondugunu ve kabahati olmayan
insanlarin bile 15-20 sene hapse mahkiim edildigini belirtmistir. Bursa’da bu tiir
hukuk dis1 uygulamalar olurken kendilerinin mecliste rahat oturamayacaklarini
sOyleyen Muhittin Baha Bey, misillemenin adaletsizlik olarak diistinlilmemesi
gerektigini vurgulamistir. Mebuslarin takrir hakkindaki miitalaalarinin ardindan,

onergenin Heyet-1 Vekile’ye havale edilmesine karar verilmistir.>*°

Emin Bey’in meclis riyasetine sunmus oldugu bir diger takriri Kiitahya
Meclisi Umumisi iiyesi iki kisinin ihtiyaglarmin Sihhiye ve Muaveneti igtimaiye

Vekaletince karsilanmasina dairdir.

314 https://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/haber portal.aciklama?p1=126684
(Erigim Tarihi: 04.04.2018).

5 TBMMZC, D. 1, I.S. I, C. VIII, Oturum II, (26 Subat 1921), s. 446.

318 TBMMZC, D. 1, 1.S. 1, C. VIIL Oturum II, (26 Subat 1921), s. 446-447.
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Emin Bey’in bu hususla ilgili takririnden 6nce de mesele giindeme gelmis ve
Karesi mebusu Hasan Basri Bey, 15 Ocak 1922 tarihinde Kiitahya Meclis-i Umumi
tiyesi olan bu iki kisinin harcirahlarina dair bir temenni takriri vermistir. Takrirde
isgal nedeniyle Kiitahya’y1 terk etmek zorunda kalan Meclis-i Umumi iiyeleri
Odeneklerinin mabhalli idarelerce karsilanmasi nedeniyle, hiikiimet tarafindan bu
kisilere maas ve harcirah verilmedigi ifade edilmistir. Meclis-i Umumiyelerin Biiyiik
Millet Meclisi’nin en hakiki subelerini teskil ettigini belirten Hasan Basri Bey,
buralarda {liye olarak bulunan kisilerin de memleketin en muhterem insanlarindan
olduklarmi ifade etmistir. Isgal dolayisiyla magdur olmus bu insanlari hayal
kirikligina ugratarak sefalete siiriiklemenin dinen de caiz olmadigin1 vurgulayan
Hasan Basri Bey, bu iki zatin ihtiyaglarinin karsilanmasi igin takririnin Muavene-i

Maliye Enciimeni’ne gonderilmesini teklif etmistir. >’

Enciimenin teklif lizerine gonderdigi mazbatada ise Hasan Basri Bey’in
vermis oldugu takrire vurgu yapilmig ve hiikiimetin himayesine iltica eden kisilerin
sefalete diigmelerinin 6nlenmesi gerektigi belirtilmistir. Buradan hareketle, kanunun
Maliye Vekaletine gonderilmesine karar verilmis ve bu durum Heyet-i Vekile’ye arz

edilmistir.*'®

Maliye Vekili Hasan Bey, isgal bolgelerinde gorev yapan Meclis-i Umumi
liyelerine yevmiye verilmesinin kanun dis1 oldugunu agiklamis ve yalnizca bilfiil
hizmette bulunanlarin bu haktan yararlanabilecegini ifade etmistir. Hasan Bey,
Heyet-1 Celile’nin boyle bir yevmiye verebilmesi i¢in Oncelikle isgal bolgelerindeki

memurlar hakkindaki kanunun diizenlenmesi gerektigini belirtmistir.319

Maliye Vekili’nin agiklamalarindan sonra s6z alan Trabzon mebusu Ali
Siikrii Bey, yevmiye verilmesinin kanuna muhalif oldugunu sdyleyenlerin de haklh
oldugunu; ancak sirf kanuna muhaliftir diye bahsi gecen kisilerin caresiz

birakilmamasi gerektigini savunmustur.*?°

Tartismalarin ardindan konu ile alakali takririni meclise sunan Emin Bey,

mevzubahis olan iki iiyenin ihtiyaglarmin Sihhiye ve Muavenet-i Ictimaiye

TTBMMZC, D. 1, 1.S. 11, C. XVI, Oturum I, (7 Subat 1921), s. 251.
S8 TBMMZC, D. 1, I.S. II, C. XVI, Oturum I, (7 Subat 1921), s. 251.
SWTBMMZC, D. 1, I.S. II, C. XVI, Oturum I, (7 Subat 1921), s. 252.
20 TBMMZC, D. 1, i.S. II, C. XVI, Oturum I, (7 Subat 1921), s. 254.
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Vekaleti’nce karsilanmasini teklif etmistir. Sonug olarak mecliste oylamaya sunulan
takririn Sihhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti’ne génderilmesine karar verilmis,
Tokat mebusu Mustafa Bey ise karara karsi c¢ikarak ekonomik zorluklarla gecen

yillarda sahsa ait tahsisat yapilmamasi gerektigini savunmugtur.>?

Emin Bey’in meclise sundugu ekonomik igerikli takrirlerinden bir digeri
ciinha®®? cezalarmin para cezasma c¢evrilmesine dairdir. Emin Bey’in Adliye
Vekaleti’ne sundugu bu temenni takririne Ertugrul mebusu Mustafa Kemal Bey karsi
¢ikmis ve ciinha meselesinin bir kanunu®?® oldugunu ve bu nedenle para cezasina
cevrilmesinin dogru olmayacagini ifade etmistir. Netice itibariyle takrir Adliye

Vekileti’ne gonderilse de donem sonuna kadar bir daha giindeme gelmemistir.*?*

Emin Bey meclise sundugu bir diger takririnde ise miibadele edilecek esirler

ile sivil ahalinin iskanlar1 i¢in tedbir alinmasini talep etmistir.

Lozan goriismelerinin devam ettigi 30 Ocak 1923 tarihinde Tiirk-Yunan
temsilcileri arasinda niifus miibadelesi sozlesmesi imzalanmis ve akit geregi birgok
insan dogup biiyiidiikleri topraklardan ayrilmak durumunda kalmistir. Bu anlagmaya
gore Yunanistan’da yagayan Miisliman niifusla Tiirkiye’de yasayan Rum-Ortodoks

niifusun miibadelesine karar verilmistir.**> Bu meseleyi meclis giindemine tastyan

21 TBMMZC, D. 1, I.S. II, C. XVL, Oturum L, (7 Subat 1921), s. 254.

%22 «Ciinha” kelimesi ufak ciiriim, kiigiik kabahat ve kiigiik su¢ anlamlarinda kullamImaktadir. Ferit
Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara, Aydin Kitabevi Yayinlari, 2010, s.
167.

323 7 Ocak 1922 yilinda bes madde olarak yayinlanan bu kanuna gore tecaviiz ve yiiz kizartic1 suglar
hari¢ cezalarinin {igte ikisini tamamlayan mahkumlarin kalan cezalari affedilmistir. Ayrica isgal
oncesi bulunduklar1 yerlerde tahkikata baglanan ancak dava evraki bulunmayan ciinha ve cinayet
stiphelileri haklarindaki tahkikat, imkanlar dahilinde yeniden ele alinmak iizere ertelenmistir. Suglular
tutuklu bulunduklar1 yerlerin mahkemelerinde iki yiiz liraya kadar kefaleti nakdiye icra edemezlerse
zabita nezareti altinda bulunmak {izere tahliye edilmislerdir. Ancak ciinha suglulari, kefaletten ve
zabita nezareti altinda bulunmaktan miistesna tutulmustur. 179 numarali “Siliisan: miiddeti
cezaiyelerini ikmal eden mahkuminin aflarina ve isgal olunan mahaller ahalisinden maznun ve
miittehim olan ciinha ve cinayet erbabt haklarindaki hukuku umumiye davasimin teciline dair
kanun’’un tam metni i¢in Bkz.:

https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc001/kanuntbmmc001/
kanuntbmmc00100179.pdf (Erisim Tarihi: 16 Nisan 2018).

4 TBMMZC, D. I, 1.S. III, C. XX, Oturum L, (11 Mays 1922), s. 19-20.

325 Fahriye Emgili, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi Hakkindaki Arastirmalara Bir Bakis”, Tarih ve
Giince, C. I, S. 1, 2017, s. 30.
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Emin Bey, yapilacak miibadele i¢in tedbir alinmasina dair bir takrir sunmus ve bu

takrir meclis tarafindan Heyet-i Vekile’ye génderilmis‘[ir.3‘26

Emin Bey meclise sundugu takririn yami sira Riyaset-i Celile’ye gonderdigi
takrirde Lozan Konferansi’'nda imzalanan mukavele geregi yapilacak olan sivil ve
asker esirler miibadelesinin kolay olmayacagini ifade etmistir. Osmanli devlet
hayatinda muhacir iskani veya miilteci kabuliiniin baz1 zamanlarda kdtii neticelerle
sonuglandigini belirten Emin Bey, memlekete kabul edilen insan kafilelerinin
bilgisizlik ve kimsesizlik yiiziinden cogu kez kotli duruma distiigiine dikkat
cekmistir. Bir hekim olarak halk sagligini da diisiinen Emin Bey, miibadele ile
birlikte yurda c¢esitli hastaliklarin da gelebilecegini ve o giinkii teskilatsizlikla hem
memleketin hem de insanlarin magdur olabilecegini vurgulamistir. Coziim olarak
muhacirlerin nerelerden gelecekleri, hangi iskelelere ¢ikarilacaklar1 ve nerelere
yerlestirileceklerinin  6nceden planlanmasi  gerektigini belirten Emin Bey,
Yunanistan’da bu islerle ilgilenen bir heyet bulundurmanin gerekli oldugunu ifade

e‘[mistir.327

Biiyiik Millet Meclisi Ikinci Reisi Ali Fuat Pasa, Emin Bey’in 6nergesini Icra
Vekilleri Heyeti’ne gondermis®®, icra Vekilleri Reisi ise bu konu ile ilgili olarak
Sthhiye ve Muavenet-i Ictimaiye Vekaletini g(‘jrevlendirmistir.329 Sthhiye ve
Muavenet-i Ictimaiye Vekaleti gondermis oldugu yazida iskan bankasi teskiline dair
kanun layihasinin Heyet-1i Vekile’ye takdim edildigini belirtmis, ayrica
Yunanistan’dan ne kadar muhacir geleceginin heniiz bilinmedigini, bu husustaki

caligmalarin ise devam ettigini bildirmistir.?’?’o

Tiirk ve Yunan makamlarinin istekleri dogrultusunda imzalanan miibadele
sOzlesmesini hayata gecirmek pek kolay olmamistir. Nitekim yasadiklari yerleri

zorunlu olarak terk etmek durumunda kalan insanlar, sosyal, ekonomik ve psikolojik

26 TBMMZC, D. 1, I.S. III, C. XXVII, Oturum I, (5 Subat 1923), s. 164-165.

%27 Emin Bey tarafindan Riyaset-i Celile’ye gonderilen 03.02.1339 (3 Subat 1923) tarihli takrir, BCA,
Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.29.29, lef 4.

%28 Biiyiik Millet Meclisi ikinci reisi Ali Fuat Pasa tarafindan icra Vekilleri Riyaset-i Celile’sine
gonderilen 06.02.1339 (6 Subat 1923) tarihli tezkire, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.29.29, lef 3.
%29 fera Vekilleri Heyeti Reisi tarafindan Sthhiye ve Muavenet-i ictimaiye Vekaleti’ne gonderilen
10.02.1339 (10 Subat 1923) tarihli tezkire, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.29.29, lef 2.

%30 Sihhiye ve Muavenet-i I¢timaiye Vekaleti Vekilinin, icra Vekilleri Heyet-i Riyaset-i Celile’sinin
gonderdigi 10.02.1339 (10 Subat 1923) tarihli tezkireye cevabi, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No:
5.29.29, lef 1.
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acidan zor durumda kalmis, dogup bilyludigi yerleri terk etmek insanlarin
psikolojilerinde travmalara sebep olmustur. Ayrica miibadele sdzlesmesinin yorumu
ve uygulanmasi noktasindaki goriis ayriliklari, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ciddi
problemlerin yasanmasina neden olmustur. Tiirkiye, miibadele meselesini en az
zararla atlatmak igin galismalarina baslamis ve 13 Ekim 1923 tarihinde Miibadele
Imar ve Iskdn Vekaleti’nin kurulmasina dair kanun meclis tarafindan kabul
edilmistir. Bunun iizerine Izmir mebusu Mustafa Necati Bey 20 Ekim’de Imar ve
Iskdn Vekilligine segilmis ve calismalarma baslamistir. Tiirkiye’ye gelen
miibadillerin nakilleri vekalet tarafindan Miibadele ve Iskdn Kanunu'na gore
yapilmis; ancak yeterli parast ve orgiitii olmayan vekalet bu hususta pek basarili
olamamigtir. Miibadelenin bir an evvel yapilmak istenmesi ve iilkelerin yeterince
hazirlik yapamamasi go¢ eden insanlarin gelisigiizel yerlestirilmelerine sebep
olmustur. Kendi mesleklerine uygun bdlgelere yerlestirilemeyen gd¢menler
ekonomik olarak bir¢ok sikintiyla karsi karsiya kalmislardir. Ayrica gelen ve giden
gocmenler arasindaki yasamsal ve ekonomik farklar yalnizca bireyleri degil

devletleri de 6nemli Olgiide etkilemistir.331

So6zlesme geregi yapilan go¢ esnasinda ciddi derecede trajik olayin yasanmasi
miibadele meselesinin ¢oziimiliniin 1930’lara sarkmasina neden olmustur. Daha
sOzlesme imzalanir imzalanmaz miibadele i¢in hazirlik yapilmasi gerektigini belirten
Emin Bey’in bu hususta neden aceleci davrandigi ise yasanan siirecin sonuglariyla

birlikte degerlendirildiginde daha iyi anlagilmaktadir.

Emin Bey’in birinci ddonemin sonlarina dogru sundugu takrirlerden bir digeri
de diisman tarafindan zarar goren halka yardim yapilmasina dairdir. Takrirde, zarar

2

goren halka emval-i metrikeden® yardim edilmesi istenmis, Onerge meclis

tarafindan Heyet-i Vekile’ye gonderilmistir.>*®

Emin Bey, Riyaset-i Celile’ye gonderdigi takrirde miitarekeden sonra zarara
ugrayan halkin zararlar1 hakkinda Lozan Konferansi’ndan miispet bir sonug

almamadigini belirtmis ve bu zararin emval-i metriikeden karsilanmasini talep

3! Yiicel Bozdaglhoglu, “Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi ve Sonuglar”, Tiirkiye Sosyal

Arastirmalar Dergisi, C. 180, S. 180, 2014, s. 10, 26 ve 27.
332 Terkedilmis, birakilmis sahipleri bilinmeyen mallar. Devellioglu, Osmanhca-Tiirkge..., s. 251.
3 TBMMZC, D. I, I.S. IV, C. XXVIIIL, Oturum I, (21 Mart 1923), s. 87.

98



334 h335

etmistir.”™" Verilen bu takrir meclis baskanliginin 24 Mart 1923 tari ve kanunlar
miidirliigiiniin 7-13/26 numarali resmi yazisi ile tasdik edilerek Hariciye Nezareti’ne
g('inderilmistir.336 Hariciye Vekili Ismet Pasa, gonderdigi cevapta zarar géren halka
tazminat verilmesinin ancak barig antlagsmasi ile miimkiin oldugunu belirtmekle

birlikte zarar géren insanlara ise devlet yardimi yapilmasini istemistir. >’

Sonug olarak Emin Bey’in meclise sundugu bu takrir devlet nezdinde karsilik
bulmus ve miitareke sonrasi zarara ugrayan sahislarin zararlar1 hakkinda c¢aligmalar
yaptlmistir. Hiikiimet son olarak Maliye Nezareti'nden =zararlarin karsilanip
kargilanamayacagi hakkinda miitalaa istemis ve bu husustaki ¢aligsmalarina devam

etmistir.3*®

2.3.1.2. Idari Alanda Verilen Takrirler

Emin Bey’in idari alanda meclis riyasetine sundugu ilk 6nerge Bursa’ya bagli

Orhaneli kazasinin gecici olarak Bursa merkezi yapilmasi hakkindadir.

Isgal nedeniyle Bursa’nin Ankara ile irtibatinin kopmasini istiklal miicadelesi
acisindan tehlikeli goren Emin Bey, Bursa’ya bagli Orhaneli kazasmin cografi
konumu nedeniyle diisman isgalinden uzak bir bolgede bulundugunu belirtmis, bu
nedenle vilayet merkezinin Orhaneli’ne naklinin daha uygun olacaginm ifade etmistir.
Verilen bu oOnerge meclis tarafindan ilk olarak Dahiliye Vekaletine havale

edilmistir.>*®

Emin Bey, Orhaneli kazasinin miistakil bir liva haline getirilmesi i¢in takrire

ilaveten bir de kanun teklifi vermis, bu teklif ise meclis tarafindan Layiha

40

Enciimeni’ne gonderilmistir.?*® Layiha Enciimeni, Emin Bey’in teklifine cevap

olarak gonderdigi mazbatada;, Orhaneli kazasinin etrafinda kendisine baglanacak

34 Emin Bey tarafindan Riyaset-i Celile’ye gonderilen 24 Mart 1339 (24 Mart 1923) tarihli takrir,
BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.30.24, lef 5.

%% TBMM likinci Bagkan: tarafindan icra Vekilleri Heyeti’ne gonderilen 24 Mart 1339 (24 Mart 1923)
tarihli yazi, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.30.24, lef 4.

3% jcra Vekilleri Heyeti tarafindan Hariciye Nezareti’ne gonderilen 27 Mart 1339 (27 Mart 1923)
tarihli yazi, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.30.24, lef 3.

%7 Hariciye Vekili ismet Pasa tarafindan icra Vekilleri Heyeti’ne gonderilen 1 Nisan 1339 (1 Nisan
1923) tarihli yaz1i, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.30.24, lef 2.

%38 Jera Vekilleri Heyeti tarafindan Maliye Nezareti’ne gonderilen 4 Nisan 1339 (4 Nisan 1923) tarihli
yazi, BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 5.30.24, lef 1.

39 TBMMZC, D. 1, i.S. 1, C. VI, Oturum II, (14 Aralik 1920), s. 368.

0 TBMMZC, D. 1, i.S. 1, C. VI, Oturum II, (14 Aralik 1920), s. 368.
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uygun bir kaza veya nahiye olmadigin1 ve Orhaneli’nin niifus itibariyle miistakil bir
liva olmak i¢in gereken sartlart saglamadigini bildirmistir. Bunun yani sira Bursa’nin
ticari agidan 6nemini vurgulayan enclimen, 23 Aralik 1920 tarihli kararinda Emin
Bey’in kanun teklifinin reddine karar vermistir. Ret karar1 gerekceleriyle beraber

mecliste okunmus ve mebuslar tarafindan da uygun goriilmiistiir.>**

Aslinda Emin Bey’in teklifine benzer bir uygulama daha o6nce Adana
Vilayeti’nde tatbik edilmis ve Pozanti bir siireligine savaslar nedeniyle miilki diizeni
altlist olan Adana yerine il merkezi olarak kabul edilmistir. Mustafa Kemal Pasa
diizensizlige son vermek ve bolge idaresini kontrol altina almak amaciyla 5 Agustos
1920 tarihinde Pozanti’ya gitmis ve yapilan goriismeler neticesinde®*? Adana il
merkezinin Pozanti olmasina ve biiylik bolimii isgal altinda bulunan Mersin
sancaginin bazi kisimlarinin da Pozanti’ya baglanmasina karar verilmistir. Stiphesiz
Pozanti’'nin il merkezi yapilmasinda, Cukurova ve Suriye tarafina agilan kapi
niteliginde olmasi ve bolgede cok sayida Tiirk bulunmasi da etkili olmustur.®** Emin
Bey’in aym1 mantikla il merkezi olarak teklif ettigi Orhaneli’nin ise Pozant1 gibi
olmayan demografik ve stratejik yapisi, teklifin dnce enciimen sonra da meclis

tarafindan kabul gérmemesine neden olmustur.

Emin Bey’in idari alanda sundugu takrirlerden ikincisi ise Karaman
sancagina bagli Ermenak kazasinin isminin Orug¢ Ali olarak degistirilmesine dairdir.
Aslinda Ermenak kazasi hem bagli oldugu sancak hem de ismi agisindan Emin

Bey’in takririnden evvelki siirecte de tartigsilan meselelerden biri olmustur. Nitekim

¥ TBMMZC, D. I, I.S. I, C. VII, Oturum I, (1 Ocak 1921), s. 104.

2 Mustafa Kemal Pasa, Pozanti déniisii meclisin gizli oturumda yaptig1 konusmasinda Pozanti’nin
durumunu ve alinan tedbirleri su ciimleleriyle izah etmistir: “... Diger taraftan bugiin Adana Vildyetini
diisiinecek olursak, vildyetin bu kisminda maatteessiif idare-i miilkiyenin tegekkiil etmedigini gordiik.
Valisi, mutasarrifi, kaymakamu, adliyesi, polisi, jandarmasi yoktur. Hicbir seyi yoktur. Ben dogrusu
ahaliye biraz mahcup oldum. Insanlarin kanlar dokerek diismanlarin elinden istirdat etmek istedikleri
yerler elimizdedir. Bunu idare etmeyi unutmusuz. Onun igin derhal bir idare-i miilkiye tesisi ldzim
geldi. Bunun igin vali ve kaymakamlar filan derhal tayin edilmek liizumuna kani olduk ve orada hazir
bulunanlardan Biiyiik Millet Meclisi Azasindan Ismail Safa Bey’i (vekaleten vali tayin ettim. Icra
Heyeti kanaliyla heyet-i celilenize arz olunup kati karar alimincaya kadar vekdleten tayin ettim ve)
kendisinin ise baslamasini emrettim ve derhal Adana’dan, suradan buradan hiikiimet teskildti viicuda
getirmesine dair emir verdim ve simdilik Pozanti’yi Adana’ya merkez olmak iizere tesise liizum
gordiim...” Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Gizli Celse Zabitlar1 (TBMMGCZ), D. I, 1.S. 1, C. I,
Oturum I, (9 Agustos 1920), s. 121-122.

%3 Saduman Halic, “Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Adana Baskani Hafiz Mahmut Celal’e Ait Bilinmeyen
Iki Beyanname”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. XXVII, S. 44, 2008, s. 105-106.
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Ermenak kazasmin igel’e mi yoksa Karaman’a m1 baglanacag mecliste uzun siire
tartisilmis, Konya mebusu Vehbi Efendi de bu konuya dikkat ¢ekmistir. Ermenak’in
once Icel’den ayirilarak Karaman’a baglandigini, sonra ise tekrardan Icel’e baglanip
bir daha ayrildigimi belirten Vehbi Efendi, bu nedenle mebuslarin konu hakkindaki
yeni tekliflerinin de bos bir ¢cabadan ibaret oldugunu ifade etmistir. Buna ragmen
tartismalarin ardindan Ermenak’in hangi sancaga baglanacagi oylamaya sunulmus ve

mebuslar Karaman Sancagi’na baglanmasina karar vermislerdir.>*

Ermenak isminin degistirilmesine dair ilk teklif ise Yozgat mebusu Siileyman

Sirrt Bey tarafindan verilmistir. Ermenak isminin Kemaliye®**®

olarak degistirilmesini
isteyen Sirr1 Bey, Ermenak lafzinin Hiristiyan ismi olmas1 hasebiyle boyle bir teklifte
bulundugunu aciklamistir. Teklif mecliste oylamaya sunulmus; ancak kabul

gérmemistir.346

Siileyman Sirr1 Bey’in teklifinden iki giin sonra bu kez Emin Bey, Ermenak
isminin Oru¢ Ali olarak degistirilmesine dair bir takrir vermistir. Emin Bey’in
sundugu bu onergeye ilk cevap daha once meclise ayni igerikte bir teklif sunan
Siileyman Sirr1 Bey’den gelmistir. Sirr1 Bey, Ermenak isminin degistirilmesi ile ilgili
olan teklifinin kabul edilmedigini hatirlatirken, Amasya mebusu Omer Liitfi Bey ise
Orug¢ Ali’nin Merzifonlu olduguna dikkat c¢ekerek takririn Ermenak ile alakasi
olmadigin1 6ne stirmiistiir. Nihayetinde meclis riyaseti de Siileyman Sirr1 Bey’in
ifadelerine benzer sekilde bu igerikte bir teklifin daha Once nazar-1 itibara
alinmayarak reddedildigini vurgulamis ve bdylece Emin Bey’in vermis oldugu bu

takrir mecliste karsilik bulamamls‘[lr.347

2.3.1.3. Saghk Alaninda Verilen Takrirler

Emin Bey’in hem sihhi hem de ekonomik mahiyette olan ve donemin ilgi
cekici takrirlerinden biri maden sulariin tahlil ettirilmesi ve tipta kullanima elverisli
olup olmadigmin tespit edilmesine dairdir. Takririne memlekette tibbi ilag

tiretilemedigini sdyleyerek baslayan Emin Bey, bu nedenle ihtiyacin zorunlu olarak

¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VI, Oturum II, (18 Aralik 1920), s. 418-419.

¥ Sim Bey “Kemaliye” ismini meclis reisi Mustafa Kemal Pasa’nin adina ithafen segtigini
belirtmistir. TBMMZC, D. 1, 1.S. I, C. VI, Oturum I, (18 Aralik 1920), s. 421.

¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VI, Oturum 11, (18 Aralik 1920), s. 421.

¥TTBMMZC, D. I, I.S. I, C. VI, Oturum I, (20 Aralik 1920), s. 441.
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diger tilkelerden karsilandigini belirtmis, dogal maden sularinin ise memleketin her
tarafinda bulunmasina karsin yine de disaridan temin edildigini vurgulamistir. Maden
suyunun bir sisesinin Ankara’da 80 kurusa satildigini belirten Emin Bey, bu fiyatin
yalnizca sise ve mantar bedeli oldugunun altini1 ¢izmis ve 6nemli bir meblagin dis
iilkelere gidiyor olmasina veryansin etmistir. Ulkenin dogal maden sularindan
istifade edemiyor olmasini bir gise fabrikasinin bulunmamasina baglayan Emin Bey,
bu ecksiklik ortadan kalktigi vakit memleketin maden sularinin altin membai
olacagini one sirmiistiir. Bu gerekgelerle sunulan oOnergede, ilk olarak maden
sularmin hem ekonomik hem de tibbi agidan kiymetli olmasi sebebiyle tahlil
ettirilmesi ve tipta kullanima elverisli olup olmadiginin belirlenmesi istenmistir. Son
olarak ise aciklanan sebeplerden otiirii bir sise fabrikasi kurulmasiin gerekliligi
bildirilerek, bu nedenle takririn hem Sihhiye hem de Iktisat vekaletlerine
gonderilmesi teklif edilmistir.>*® Ancak takrir Sihhiye ve iktisat vekaletlerine

gonderilmesine ragmen karsilik bulamamustir.

1921 yilinda sunulan bu takrir, diger yandan Emin Bey’in memleketin
sanayilesmesine verdigi onemi ortaya koymasi acisindan ayri bir dneme haizdir.
Nitekim Emin Bey, hekim olmasina ragmen sanayide ihtiya¢ duyulan sektorii somut
orneklerle aciklamis, sdylediklerini o donem hayata ge¢irmek miimkiin olmasa bile
ilerleyen siiregte cumhuriyetin ilk sanayi hamlelerinden biri Emin Bey’in belirttigi

alana®*® yonelik olmustur.
2.3.1.4. Egitim ve Kiiltiir Alaninda Verilen Takrirler

Emin Bey’in meclise sundugu egitim alanindaki takrirlerinden en dikkat

¢ekici olan1 hapishanelerin dariisanaa ve ahlak mektebi haline getirilmesi ile ilgilidir.

Dahiliye Vekaleti’nin 1922 yili biitge goriismelerinde s6z alan Emin Bey,
vekaletin hapishanelere ayirdig1 bilitceden yola ¢ikarak memleket hapishanelerinin
mevcut durumuna deginmistir. Orta Cag devrinde hapishanelerin bir igkence ve 6lim

yeri oldugunu belirten Emin Bey, i¢erisinde bulunduklar1 devirde hapishane demenin

¥ TBMMZC, D. 1, 1.S. 11, C. XI, Oturum I, (23 Haziran 1921), s. 3.

9 Ulkedeki ilk sise ve cam fabrikasi ancak 1935 yilinda Is Bankasi tarafindan Istanbul Pasabahge’de
kurulabilmistir. Hakan Kogak, “Pasabahce Sise-Cam’1 Ilk Yillari: Milli Fabrika Rejimi”, Calisma ve
Toplum Ekonomi ve Hukuk Dergisi, S. XXXIII, 2012/2, s. 17.
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ayni zamanda bir dariissanayi ve bir ahlak mektebi anlamina geldigini vurgulamistir.
Memleket hapishanelerinin ise dénemin niteliklerini tasimadigina dikkat ¢eken Emin
Bey, adli kapitiilasyonlarin da bu sebeple siddetlendigini ifade etmistir. Emin Bey
ayrica hapishanelerin tarihsel tanziminden de bahsederek, mesrutiyet yillarini takiben
birgok yerde sihhi hapishaneler insasina baslandigini, bunlardan bir tanesinin de
kendi se¢im yeri olan Bursa’da yapildigini ve bitmek iizere oldugunu belirtmistir.>*°
Konusmanin devaminda ise memleket hapishanelerinde vuku bulan yolsuzluk ve
ahlaksizliklarin sebebinin tembellik ve basibosluktan kaynaklandigi belirtilerek
oturan ve higbir isle mesgul olmayan insanlarin kotii islere meyil etmesinin
kacinilmaz olduguna isaret edilmistir. Bu mesele hakkinda iki yil 6nce de bir teklif*>!
verdigini hatirlatan Emin Bey, Mersin mebusu Salahadddin Bey’in de benzer bir 6neri
sundugunu; ancak bu tekliflerin hi¢bir sonuca ulagmadigini ifade etmistir. Bu defa
hapishanelerin bir dariissanayiye donistiiriilmesini isteyen Emin Bey, Konya
Hapishanesi’nin ise ayni zamanda imalathane yapimi i¢in uygun oldugunu, elli veya
yiiz bin liralik bir harcama yapildig1 takdirde hapishanenin bir dariissanayiye

dontisebilecegini belirtmistir.352

Hapishaneler ile ilgili tespitler bunlarla sinirli kalmamis, meselenin sosyal ve
demografik boyutlarina da deginilmistir. Nitekim mahk(im ailelerinin de mahkiimla
birlikte zarar gordiigli belirtilirken, hiikiimliilerin bir kismmin geng¢ yasta olmasi
sebebiyle niifus olarak ciddi kayiplar verildigine dikkat c¢ekilmistir. Ayrica
memlekette en ufak suglarin bile hapis cezasi ile sonuglandigini belirten Emin Bey,
kiiciik ¢apli suglar1 para cezasina ¢evirmenin memleket i¢in daha faydali olacagim

ifade etmistir.‘f*_’3

Emin Bey’in ifadelerinden sonra s6z alan Kiitahya mebusu Besim Bey ise

hapishanelerde sorun ¢ikartan insanlarin neredeyse hepsinin egitimsiz oldugundan

$0TBMMZC, D. 1, I.S. I, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 48.

%! Emin Bey, 8 Ocak 1921 tarihinde hapishanelerin 1slah edilmesi hakkinda 12 maddelik bir kanun
teklifi vermis ve bu teklif 6nce Layiha Enciimenine gonderilmistir. TBMMZC, D. I, 1.S. I, C. VII,
Oturum II, (8 Ocak 1921), s. 224. Layiha Enclimeni ise Emin Bey’in bu teklifini kabul etmis ve buna
dair mazbata hazirlamistir. Mazbata Dahiliye ve Sthhiye Enciimenlerine gonderilmistir. TBMMZC,
D.1,1.8.1, C. VII, Oturum I, (21 Subat 1921), s. 327. Buna ragmen tekliften bir netice ¢gikmamis ve
Emin Bey bu konudaki kirgmnligini belirtildigi iizere daha sonraki meclis oturumlarinda da dile
getirmistir.

$2TBMMZC, D. 1, I.S. I, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 48.

%3 TBMMZC, D. I, I.S. 11, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 48-49.
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bahsederek meseleyi bir bagka boyutuyla degerlendirmistir. Hapishanelere verilecek
paranin egitime aktarilmasinin daha dogru olacagimi belirten Besim Bey,
mahkimlarin sanayi mekteplerinde calistirilmasinin 1yl neticelerle
sonuglanabilecegini ifade etmistir. Tiyatronun, musikinin vesaire egitimin éneminin
vurgulandig1 konugsmada, bunlardan mahrum olan insanlarin suga daha fazla yatkin
oldugu; bu nedenle bu alanlara yonelik ¢aligmalar yapilmas: gerektigi

Vurgulanmlstlr.g‘c’4

Mersin mebusu Salahaddin Bey de hapishanelerin mevcut durumuna dikkat
cekerek; eskiden Sinop, Istanbul ve Edirne gibi yerlerde valilerin hapishaneleri kendi
inisiyatifleriyle dariissanaa haline getirdigini ifade etmistir. Simdi ise bu hususta
thmalkar davranildigini belirten Saldhaddin Bey, Dahiliye Vekaleti’nden mahkimlar:
kabiliyetlerine gore bir ise mecbur kilmasini, bunun i¢in bir proje hazirlamasini ve

iki aya kadar da Meclis-i Ali’ye takdim etmesini talep etmistir.>>

Emin, Besim ve Saldhaddin beyler hapishane meselesinin sosyal ve
ekonomik boyutlarina temas ederken, bazi mebuslar ise meseleye dini agidan
yaklasmis ve buna uygun oneriler sunmuslardir. Ornegin; Malatya mebusu Liitfi
Bey, mahkimlarin sabahtan aksama birbirlerini dolandirdiklarindan ve kumar
oynadiklarindan yakinmis, bu nedenle en edepli insanin bile hapishaneden ahlak
yoksunu olarak ¢iktigini ifade etmistir. Hapishanelerde bir imam bulundurulmasini
ve mahklmlara namaz kildirilmasini isteyen Liitfi Bey, mahk(mlar1 ahlakli hale

getirmenin yolu olarak bu gériisii savunmusgtur.*®°

Tartigmalarin ardindan meclise takririni sunan Emin Bey, hapishaneleri
darlissanaa ve ahldk mektebi haline getirecek bir nizamname hazirlanmasini
istemigstir. Adliye, Dahiliye ve Sihhiye vekaletleri biit¢elerinden bir kisminin bu is
i¢in ayrilmasi istenirken, bunun yani sira Konya Hapishanesi’ne de bir imalathane

yapilmasi teklif edilmistir.®’

Emin Bey ve diger mebuslarin takrirlerinden sonra s6z alan Dahiliye Vekili

Fethi Bey ise hapishanelerin durumuyla ilgili sdylenen sozlerin dogru oldugunu

®TBMMZC, D. 1, 1.S. 111, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 49.

¥ TBMMZC, D. I, I.S. 11, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 49-51.
¥ TBMMZC, D. I, I.S. III, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 51.
¥TTBMMZC, D. I, I.S. 11, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 52 ve 56.
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belirtmis; ancak hapishanelerin 1slah1 i¢in maddiyata ihtiya¢ duyduklarini ifade
etmistir. Hapishanelerin oturulacak hale gelmesinin yalnizca yeni binalarin
yapilmasiyla miimkiin olabilecegini vurgulayan Fethi Bey, meclisin gerekli mali
imkanlar1 yaratmasi halinde hemen ise koyulacaklarini agiklamistir. Fethi Bey’in
ifadelerinin ardindan s6z isteyen Emin Bey, vekile, bu parayla bir dariissanaa
ingasinin miimkiin olup olmadigini sormustur. Verilen cevapta paranin mahkimlarin
yiyecek ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in oldugu belirtilirken dariissanaadan Once
mahk(mlarin beslenmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir. Yine de hem Salahaddin Bey’in
hem de Emin Bey’in sdylediklerini dogru buldugunu ifade eden Fethi Bey,
“...Bunlari sanat sahibi yapmak lazimdir; fakat bunlara bir sermaye lazimdir. Corap
yvaptirmak igin evvela yiin lazimdir. »358 diyerek genelde idealize edilene saygi
duymus; ancak donemin sartlar1 geregi meselenin ekonomik boyutuna dikkat
cekmistir. Buna ilaveten hapishanelerin imalathane haline doniistiiriilmesi ile ilgili
olarak daha 6nce Emin ve Saldhaddin beylerin teklif verdigini hatirlatan Fethi Bey,
ruznamede olan tekliflerin yalnizca meclisge kabul edilmesi halinde mevzubahis
olabilecegini vurgulamistir. Bunun iizerine oylamaya sunulan teklifler meclis
tarafindan kabul edilmis ve Dahiliye Vekaleti'ne takdim edilmistir.**® Ancak bu
teklifler donem sonuna kadar bir daha giindeme gelmemis ve mebuslarin idealize
ettigi hapishane diizeni donemin ekonomik sikintilari nedeniyle hayata
gecirilememistir.

Emin Bey’in kiiltiirel alanda meclis riyasetine sundugu takrirlerinden bir
digeri Harekat-1 Milliye’nin tarihini yazmak {lizere uzmanlardan olusan bir heyetin

teskil edilmesine dairdir.

Takrirde; her milletin kendi tarihi olaylarini dikkatli bir sekilde tespit etmeye
calistig1 belirtilirken; Tirkiye’de bu duruma gereken Onemin verilmedigi ifade
edilmistir. Milli tarihin yabancilarin eserlerinden 6grenildigini belirten Emin Bey, bu
duruma oOrnek olarak Hammer’in Osmanli Tarihi’ni gostermistir. Yasanan Milli
Miicadele devrinin nasil baslayip hangi agamalardan gegtiginin de mutlaka kaleme
alinmasi gerektigi vurgulanirken, bu is icin i¢ dort kisinin memur edilmesi, vesika ve

fotograflarin bu kisilere devredilmesi istenmistir. Bu sekilde olusturulacak bir ilmi

¥ TBMMZC, D.1,1.8.1
LIS.1

II, C. XIX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 54.
¥ TBMMZC, D.1,1.8. 1L, C. X

s IX, Oturum I, (8 Nisan 1922), s. 56.
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eserin hem iceride hem de disarida ragbet goérecegini belirten Emin Bey, elde
edilecek gelirin bu ise karsilik gosterilmesini, bu siirece kadar ise masrafin meclis
biitcesinden kargilanmasini teklif etmistir.*®® Takrir, Heyet-i Vekile’ye gonderilmis,

ancak donem sonuna kadar bir daha meclis giindemine gelmemistir.

Emin Bey’in bu takriri cam fabrikas1 6rneginde oldugu gibi gecen zamanin
ardindan giindeme gelmis ve Ozellikle Atatiirk, milli tarih bilincinin olugmasina
bliylik 6nem vermistir. Cumhuriyetin ilanindan sonraki siirecte tarihin bir milletin
hafizasi olduguna inanan Atatiirk ve ilim adamlari, verilere dayal bir Tiirk tarih tezi
olusturma gayreti igerisinde olmuslardir. Nitekim 15 Nisan 1931 tarihinde Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti kurulmus, bu cemiyetin ad1 daha sonra Tiirk Tarih Kurumu
olarak degistirilmistir. Amaci Tiirk tarihini tetkik ve elde edilen neticeleri
yaymlamak olan bu kurum®®!, Emin Bey’in 1922 yilinda verdigi Onergenin yillar

sonra karsilik buldugunu gostermektedir.

Emin Bey, egitim ve kiiltiir alanindaki bu iki takriri disinda, maden sularina
iligkin Onergesini meclis riyasetine sundugu giin bir bagka takrir daha vermistir.
Ankara’da memleket sanayi ile alakali bir miize agilmasina dair olan bu takrir,
meclis reisi tarafindan bir temenni onergesi olarak goriilmiis ve Iktisat Vekaleti’ne
havale edilmistir. Ancak donemin kosullar1 geregi bu takririn icrasi da miimkiin

olrnarmstlr.362

2.3.2.  Emin Bey’in Meclise Sundugu Teklifler
2.3.2.1. Milli, Ekonomik ve Sosyal Alanlarda Verilen
Teklifler

Emin Bey’in meclis riyasetine sundugu sosyal igerikli tekliflerinden biri
erkan, iimera ve zabitana izin verilmesine dairdir. Bu kanun teklifi meclis tarafindan

ilk olarak Layiha Enciimeni’ne havale edilmistir.**® Layiha Enciimeni ise askere izin

%0 TBMMZC, D. 1, 1.S. III, C. XXI, Oturum I, (29 Haziran 1922), s. 139.

%1 Refik Turan, “Kiiltir Alanindaki Gelismeler”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. Il, Iginde,
Ankara, ATAM Yayinlari, 2011, s. 194.

%2 TBMMZC, D. I, I.S. II, C. X1, Oturum I, (23 Haziran 1921), s. 3.

3 TBMMZC, D. 1, I.S. 1, C. IV, Oturum I, (22 Eyliil 1920), s. 265.
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verilmesi hakkindaki bu teklifin Miidafaa-i Milliye Enciimenine gonderilmesini talep

etmis ve mecliste bu talebi uygun bularak onaylamistir.%*

Miidafaa-i Milliye Enciimeni, Emin Bey’in teklifini 19 Ocak 1921 tarihinde
goriismiis ve reddine karar vermistir. Gerekge olarak da cephelerin birbirinden uzak
olmasi, memleketin biiyiikliigline karsin yeterli ulagim imkanlarma sahip olmamasi
ve Istiklal Harbi’nin devam ediyor olmasi gosterilmistir. Esas itibariyle teklifin
dogru ve zaruri nitelikte oldugunu belirten enciimen, sartlar geregi bu teklifi kanun

sekline doniistiirmenin ise miimkiin olmadigini ifade etmistir.365

Mazbatanin okunmasinin ardindan séz alan Erzurum mebusu Hiiseyin Avni
Bey, Miidafaa-i Milliye Enclimeni’nin vermis oldugu karari isabetli bulmamustir.
Konugmasinda Cihan Harbi’nden 6rnekler gosteren Hiiseyin Avni Bey, izinsiz olarak
bes, alt1 sene ailesini gormeyen neferin hissiyatina hakim olamayarak gittigini ve
bdylece firar hadisesinin ortaya ¢iktigini ifade etmistir. Emin Bey’in sunmus oldugu
teklifi her agidan yerinde buldugunu dile getiren Hiiseyin Avni Bey, askerlere sirayla
izin verilmesi halinde firar hadisesinin Oniine gegilebilecegini vurgulamis ve bu

meselenin bir usul belirlenerek ¢oziilmesini is‘temis‘[ir.366

Emin Bey’in meclise verdigi dikkat cekici tekliflerden bir digeri metrenin
uzunluk o6l¢iisii olarak kullanilmasina dairdir. Teklif ilk olarak Layiha Enciimeni’ne
génderilmistir.367 Layiha Enclimeni, 22 Haziran 1921 tarihli mazbatasinda arsin ve
endazenin®® kullanimdan kaldirilarak yerine metrenin kullanilmasina dair olan
teklifi miizakereye layik bulmus ve Iktisat ile Dahiliye enciimenlerine havale

edilmek iizere Heyet-i Celile’ye takdim etmistir.*®°

Mazbatanin mecliste okunmasinin ardindan s6z alan Konya mebusu Vehbi
Bey, her milletin kendi arsiyla Olctiigiinii ve kendi terazisiyle tarttigini belirterek
bunun disinda 6l¢ii birimine ihtiya¢ duyulmadigini ifade etmistir. Teklifin bu nedenle

bir mana tasimadigini sdyleyen Vehbi Bey, miizakere edilmesine gerek gérmedigini

% TBMMZC, D.1,1.S.1, C. IV, Oturum I, (28 Eyliil 1920), s. 385.

¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VIIL, Oturum I, (12 Subat 1921), s. 192.

%6 TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VIIL, Oturum I, (12 Subat 1921), s. 192.

%7 TBMMZC, D.1,1.S. 11, C. X, Oturum I, (18 Haziran 1921), s. 385.

%8 Altmis santimetrelik bir 6l¢ii, dlgek. Devellioglu, Osmanhca-Tiirkgee..., s. 253.

%9 TBMMZC, D. 1, I.S. II, C. XI, Oturum I, (27 Haziran 1921), s. 56.
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belirtmistir. Cankirt mebusu Haci Tevfik Efendi ise konuyla ilgili olarak ge¢cmisten
ornekler vermis ve mesrutiyetin ilanindan beri saat ve takvim gibi bir¢ok seyin tahvil
edildigini ifade etmistir. Tevfik Efendi, diizenlemelerle saglanan faydanin uzunluk
birimlerinin degismesiyle de saglanabilecegi ifade ederken hiikiimetle halkin ortak
bir birim kabul etmesi gerektigini vurgulamistir. Hiikiimetin aligveriglerinde farkli
birimlerden olumsuz etkilendigini dile getiren Hac1 Tevfik Efendi, ... Hiikiimet kilo
ile, metre ile tiiccarlarla kontrat, pazarlik ediyor. Tiiccar da okka ile ahaliden aliyor,
370,

kilo ile veriyor. Bu bir¢cok yanlishklari ve bir¢cok aldanmalart muciboluyor...

diyerek teklifin 6nemini agiklamistir.

Emin Bey, teklifiyle ilgili olarak metrenin kabulii ile birlikte kilodan,
kileden®™*, litreden vesaireden de bahsettigini sdylemis ve memlekette birbirinden
farkli 6lciiler bulunduguna dikkat cekmistir. Olgii birimlerinin vilayetler arasinda bile
degisiklik gosterdigini belirten Emin Bey, 6rnek olarak Afyon’da okkanmn®"? dért yiiz

otuz dirhem®”

oldugunu, Konya’nm alt1 kilesinde ise bir Istanbul kilesi fark ettigini
ifade etmistir. Vehbi Efendi’nin sozlerine tepki gosteren Emin Bey, iktisadi
meselelerin milli bir mesele olarak ele alindigini; ancak igin boyle olmadigini ve
iktisadi meselelerin uluslararasi kabul edilmesi gerektigini belirtmistir. Konusmalar
lizerine Gaziantep mebusu Yasin Bey, meselenin Iktisat ve Dahiliye enciimenlerine

gonderilmesine dair bir teklif sunmus ve bu teklif meclis tarafindan kabul

edilmistir.>"

Dabhiliye Enciimeni, 6 Ekim 1921 tarihli mazbatasinda arsin ve endaze yerine
metre kullanilmasi hakkindaki teklifin miizakere edilerek reddine karar verildigini
aciklamistir. Gerekce olarak igerisinde bulunulan donemin mesguliyeti nedeniyle
teklifin uygulanmasma imkan olmadigi gésterilmistir.375 Boylelikle Emin Bey’in

verdigi teklif kanunlasamadan rafa kaldirilmistir.

0 TBMMZC, D. 1, 1.S. 11, C. XI, Oturum I, (27 Haziran 1921), s. 57.

1 Olgek. Devellioglu, Osmanhca-Tiirkge..., s. 598.

%2 Okka (Ukiyye) 1283 gramlik eski bir agirhik dlgiisiidiir. Devellioglu, Osmanhca-Tiirkge..., S.
1303.

373 Eski okkanimn dort yiizde biri. Devellioglu, Osmanhea-Tiirkge..., s. 213.

¥ TBMMZC, D. I, I.S. II, C. X1, Oturum I, (27 Haziran 1921), s. 57-58.

5 TBMMZC, D. I, I.S. II, C. XVI, Oturum I, (16 Ocak 1922), s. 65-66.
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Emin Bey’in 1921 yilinda sundugu bu teklif cumhuriyetin ilanindan sonraki
yillarda yeniden meclis giindemine gelmis ve 1931 yilinda ¢ikarilan bir kanunla eski
Olcti ve tartilarla ilgili birimler kaldirilarak metre ve kilo gibi agirlik 6l¢ii birimlerinin
kabul edilmesine karar verilmistir. Meclis yeni birimleri kabul ederken kanun
gerekeesi olarak Osmanli toplumunda kullanilan 61¢ii ve tart1 birimlerinin birbirinden

farkli olmasin gtis‘cerrnis‘cir.376

Yani Emin Bey’in on yil 6nce meclis glindemine
tagtyarak savundugu kanun teklifi on yil sonra ayni gerekcelerle kabul edilerek

yasalagmistir.

Emin Bey’in meclise sundugu donemin ilgi ¢ekici tekliflerinden bir digeri de
her evde ipekten dretilmis ve hiikiimetge satilan bir Osmanli sancagi
bulundurulmasina dairdir. Teklif miizakere edilmek tiizere Layiha Enciimenine

gonderilmis; ancak donem sonuna kadar bir daha glindeme gelmemistir.377

Emin Bey’in meclise sundugu ekonomik igerikli kanun tekliflerinden ilki
manda ve at gibi hayvanlardan vergi alinmasina dairdir. Mebuslar bu teklife daha
icerigi dahi okunmadan ciddi derecede tepki gostermis ve gerekgesi bile okunamayan

teklif, Layiha Enciimeni’ne havale edilmeden reddedilmistir.%"®

Emin Bey’in Aydin mebusu Esad Bey ile birlikte meclise sundugu bir diger
teklif altin ve glimiis esya tasiyanlardan vergi alinmasi ile ilgilidir. Teklif meclis

tarafindan Layiha Enciimeni’ne génderilmistir.379

Mebuslar meclise boyle bir teklifle
gelmelerinin gerekgesi olarak memleket gelirlerinin arttirilmasi ig¢in miiracaat edilen
usuliin 6teden beri vergiler oldugunu belirtmisler; ancak vergi usuliiniin miidafaa
edildigi halde hakkinda kanun layihasindan bagska hicbir sey yapilmadigini ifade
etmislerdir. Yapilan kanun layihasinin da kagit istiinde kaldigmi vurgulayan
mebuslar, halki tedirgin etmemek kaydiyla gelirlerin arttirilmasi i¢in bdyle bir teklif
vermeyi miinasip bulduklarini agiklamiglardir. Dokuz maddelik teklifte, tizerinde
altin veya giimiis ziynet esyasi tasiyan kadin veya erkeklerden belirlenen miktarda

vergi alinmasi istenmistir. Altin saat tagiyan erkeklerden yiiz, kadinlardan elli, giimiis

37° Nuri Kostiiklii, “Sosyal Alanda Yapilan inkilaplar”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. 11, icinde,
Ankara, ATAM Yayinlari, 2011, s. 260-262.

¥TTBMMZC, D. 1, I.S. II, C. XI, Oturum I, (7 Temmuz 1921), s. 150.

8 TBMMZC, D. 1, I.S. II, C. XIV, Oturum I, (21 Kasim 1921), s. 276-277.

¥ TBMMZC, D. I, I.S. II, C. XIV, Oturum I, (21 Kasim 1921), s. 277.
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saat tagiyan erkeklerden elli, kadinlardan yirmi bes, taglh tagsiz kravat ignesi ve altin
yiiziik tastyan erkeklerden senelik yliz, kadinlardan ise elli kurus vergi alinacagi
aciklanmistir. Ayrica degerli esya tasimalarindan oOtiirii vergi 6deyen kisilerin

makbuzlarmi lizerlerinde bulundurma zorunlulugu oldugu belirtilmistir.**°

Layiha Enclimeni, meclise gonderdigi mazbatada yapilan miizakereler
sonucunda teklifin reddedilmesine karar verildigini agiklamistir. Enclimen, teklifin
uygulanmasinin miimkiin olmadigin1 belirtmis, 6rnek olarak ise bir kadinin sokakta

aranmasinin sahsi hiirriyetle bagdagmayacagini gﬁstermistir.381

Mazbatanin mecliste okunmasinin ardindan séz alan Emin Bey, Layiha
Enciimeni’nin tuhaf miitalaalar1 oldugunu belirtmis ve teklifinde sokak ortasinda bir
kadin1 yakalayip onun iizerini aramak gibi bir sey olmadigini ifade etmistir. Teklifin
ictimai ve ahlaki noktadan ele alindig1 belirtilirken, iceriginin yalnizca altin saat gibi
yiiksek fiyatli esyalar hakkinda oldugu agiklanmistir. Bir hekim olarak her siniftan
insanla temas ettiginden dolayr memleketin i¢timaiyatina vakif oldugunu dile getiren

Emin Bey382, teklifini savunarak su ciimlelerle 6rneklendirmistir:

“... Bugiin ii¢ yiiz kurusluk bir memur tasavvur edin. Hareminin boynunda,
gogsiinde elinde hichir sey yok. Bir diigiin evine gidiyor, o aksam evine geldiginde
kocasina; ben diigiin evinde filanda soyle altin gérdiim, bilmem nerede ne gérdiim,
ben de isterim, diyor... Binaenaleyh, bu memur ne yapacak? Ailesinin tazyiki altinda
va vazifesini suiistimal edecek, ona bir saat alacak veyahut baska bir fenalik yapacak.

. g : 1,383
Bu neden béyle olsun, memurlarimizi neden fenaliga sevk edelim? ...

Sozlerini bir kadmin evinde istedigi kadar siislenip degerli esya
takinabilecegini sdyleyerek siirdiiren Emin Bey, bir diigiine gidip milletin gipta ve
hasedini celp etmenin ise yanlis oldugunu ifade etmistir. Yozgat mebusu Siileyman
Sir1 Bey ise bir kadinda degerli esya olup olmadiginin ancak kadinin carsafinin

acilmasiyla tespit edilebilecegini belirterek teklife karst cikmustir. Tartismalarin

0 TBMMZC, D. 1, 1.S. 11, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 364.
¥LTBMMZC, D. I, I.S. II, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 364.
%2 TBMMZC, D. I, I.S. II, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 364.
¥ TBMMZC, D. 1, .S. II, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 364-365.
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ardindan Layiha Enciimeni’nin verdigi mazbata oylamaya sunulmus ve meclis

mazbatay1 kabul ederek teklifin reddine karar vermistir.*®*

Emin Bey, meclise sundugu bir diger teklifinde ise serveti bes bin liradan
fazla olan kisilerden mal varligima gore askeri muafiyet vergisi alinmasini talep
etmistir. Teklif miizakere edilmek iizere ilk olarak Layiha Enclimeni’ne

gonderilmistir.*®

Encimen, 21 Kasim 1921 tarihli mazbatasinda; son senelerde tekalif-i
harbiye ve tekalif-i milliye namiyla pek ¢ok fedakarlik gosteren halkin, bunun yani
sira harp kazanci ve temettii vergisi gibi bircok vergi d6dedigini belirtmis; bu nedenle
bir verginin daha alinmasini uygun gormedigini ac¢iklamistir. Ayrica Kiitahya
mebusu Cemil Bey’in benzer layihasinin da reddedildigini hatirlatan enciimen,

teklifin mecliste miizakere edilmesini gerekli gdrmemistir.*®

Mazbatanin mecliste okunmasinin ardindan séz alan Emin Bey, seferberlik
ilaninin ardindan geng, yasli, ¢ocuk herkesin askere davet edildigini ve baba, ogul
tim halkin harp meydanlarina kostugunu ifade etmistir. Orada carpisan insanlar
varken kimsenin sefa igerisinde oturamayacagini belirten Emin Bey, kanun teklifinin
yalnizca zenginleri kapsadigini vurgulamis ve serveti bes bin liradan fazla olanlardan
vergi alinmasini talep ettigini agiklamistir. Bunun iizerine soz isteyen Konya mebusu
Musa Kéazim Efendi, mecliste sinif diismanligi olmadigint belirterek Emin Bey’in
konusmasindaki zengin vurgusuna tepki gostermistir. Emin Bey, cevabinda; sinif
diismanligindan bahsetmedigini ve verginin bir defaya mahsus olmak tizere yalnizca

varlikli insanlardan alinmasi i¢in bdyle bir teklif verdigini dile getirmistir.387

Yozgat mebusu Siileyman Sirr1 Bey teklifi baska bir yonden elestirmis;
teklifin askerlik yasina gelenleri veya gelmeyenleri icerisine alacak sekilde
diizenlenmesinden dolay: askeri miikellefiyetini tamamlamis insanlar1 da kapsadigini
belirtmistir. Bunun yanlis oldugunu one siiren Sirr1 Bey, askerlikle miikellef olmayan
insanlardan askeri muafiyet vergisi alinamayacaginin altini ¢izmistir. Emin Bey ise

teklif bagliginin belki yanlis oldugunu; ancak asil olarak icerige bakilmasi gerektigini

¥ TBMMZC, D.1,1.S. 11, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 365.
¥ TBMMZC, D. I, I.S. II, C. XIV, Oturum I, (19 Kasim 1921), s. 263.
¥ TBMMZC, D. 1, .S. II, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 365-366.
¥ TBMMZC, D. I, I.S. II, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 366.
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vurgulamistir.’® Sonug olarak yapilan tartismalarin ardindan Layiha Enciimeni
mazbatasi oylamaya sunulmus ve meclis mazbatayr kabul ederek teklifin reddine

karar Vermistir.389

2.3.2.2. idari Alanda Verilen Teklifler

Emin Bey’in idari alanda meclis riyasetine sundugu tekliflerinden biri
Matbuat ve Istihbarat Miidiirliigii’niin Dahiliye Vekaleti'ne baglanmasma dairdir.
Meclis kanun teklifini dikkate alinip alinmamasi hususunda oylamaya sunmus ve
teklifin Layiha Enciimeni ile Dahiliye Vekaleti'ne gonderilmesine karar

Verilmistir.390

Layiha Enclimeni, 7 Ekim 1920 tarihinde gonderdigi mazbatada Matbuat ve
Istihbarat Miidiiriyeti’nin Dahiliye Vekaleti’ne baglanmasimni uygun gormiis ve teklifi
degerlendirmesi igin Riyaset-i Celile’ye takdim etmistir.**" Dahiliye Enciimeni ise
Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti’nin kendi biinyesine baglanmas1 hakkinda Heyet-i
Vekile’nin miitalaasinin alinmasina liizum goriildiiglini belirtmis ve durumun bir

kere de bu sekilde tetkik edilmesini istemistir.>*?

Emin Bey’in disinda Kastamonu mebusu Dr. Suad Bey ve arkadaglar ile
Bolu mebusu Tunali Hilmi Bey de miidiiriyetin Dahiliye Vekaleti’ne baglanmasina
dair bir onerge sunmuslardir. Déhiliye Enciimeni meclise sundugu mazbatasinda,
iceride ve disarida memleket aleyhine g¢evrilen tiim oyunlarin 6niine gegilerek bir
istiklal miicadelesi baglatildigini belirtmis, insanlari aydinlatmak ve miicadelenin
maksadini anlatmak i¢in ise miistakil bir heyet olusturulmasi gerektigini bildirmistir.
Bu amagla Matbuat Miidiiriyeti’nin tam manasiyla bir teskilata sahip olmasi
gerektigi belirtilirken, matbuat ve istihbarat islerinin ihtiyagla orantili bir sekle
biirlinmesi i¢in keyfiyetin bir defa daha tetkik edilmek {izere Riyaset-1 Celile’ye

takdim edilmesine karar verilmistir.>*®

¥ TBMMZC, D. 1, 1.S. 11, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 366.
¥ TBMMZC, D. 1, 1.S. 11, C. XIV, Oturum I, (28 Kasim 1921), s. 368.
**TBMMZC, D. 1, 1.S. 1, C. IV, Oturum I, (28 Eyliil 1920), s. 399-400.
' TBMMZC, D. 1, 1.S.1, C. V, Oturum I, (19 Ekim 1920), s. 94-95.
*2 TBMMZC, D. 1, 1.S.1, C. V, Oturum I, (6 Kasim 1920), s. 310.

3 TBMMZC, D. 1, I.S. 1, C. VI, Oturum I, (28 Kasim 1920), s. 89.
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Mazbatanin mecliste okunmasindan sonra séz alan Karesi mebusu Vehbi
Bey, Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti’nin Dahiliye Vekaleti’'ne baglanmasi halinde
vekalette midiiriyet sayisinin artacagini belirtmis ve Dahiliye Vekili’nin giliciiniin bu
kadar seyi yonetmeye yetmeyecegini ifade etmistir. Bundan dolayr miidiiriyetin
Dahiliye’ye baglanmasinin daha 6nce miizakere edilerek uygun goriilmedigi belirten
Vehbi Bey, meselenin miizakere i¢in Heyet-i Vekile’ye gonderildigini ifade etmistir.
Vehbi Bey, miidiiriyete yiiklenen dogru yolu gosterme gorevinin ise esasen Ser’iyye
ve Maarif Vekaleti’nin vazifesi oldugunu belirtmis ve gorevini yapan bir Maarif
Vekaleti olursa memlekette propaganda ve irsat heyetlerine ihtiya¢ kalmayacagini

vurgulamistir. %

Vehbi Bey’den sonra soz alan Bolu mebusu Tunali Hilmi Bey kanun
tekliflerinin siirekli ayri birimlere gonderilmesinden yakinmis ve meclisin havaleci
kesildigini belirtmigtir. Miidiiriyet’in Dahiliye Vekaleti’ne baglanmasi halinde
vekaletin yiikiiniin iyice artacagi yoniindeki tartismalara da degindigi konusmasinda,
bu goriise katilmadigini belirterek; kendi ile ayni diisiinceleri tasiyan kisileri 6rnek
gostererek miidiiriyetin Dahiliye’ye baglanmasi hususunda israrct olmustur. Tunali
Hilmi Bey, Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti'nin irsat vazifesiyle miikellef
olmadigma dair sOylenen sozlere karsilik olarak miidiiriyetin vazifesinin siyasi
olmasina ragmen igerisinde bulunduklar1 donemde irsat vazifesini de deruhte ettigini

belirtmistir.>%®

Yapilan konusmalarin ardindan s6z isteyen Emin Bey, Vehbi Bey’in
izahatindan ve enciimen mazbatalarinin okunmasindan sonra teklifinden vazgegme
karar1 aldigmm1 agiklamistir. Buna karsin Tunali Hilmi Bey teklifini geri
cekmeyecegini belirterek, miidiiriyetin Dahiliye Vekaleti’ne baglanmasini istemistir.
Sonug itibariyle meclis oylamasina sunulan teklifin Heyet-1 Vekile’nin mecliste

bulundugu bir zamanda yeniden miizakere edilmesine karar verilmistir. 3%

Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti’nin Dahiliye Vekaleti’ne baglanmasi ile

ilgili olan teklif, mecliste son olarak 25 Aralikk 1920 tarihinde goriisiilmiis ve

¥4 TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VL, Oturum I, (28 Kasim 1920), s. 89-90.
¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VI, Oturum I, (28 Kasim 1920), s. 90.
¥ TBMMZC, D. I, I.S. 1, C. VI, Oturum I, (28 Kasim 1920), s. 90-91.

> )
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Giimiishane mebusu Hasan Fehmi Bey ile Konya mebusu Refik Bey, meclise bir
tadilname sunmuslardir. D6rt maddeden olusan bu tadilnamenin ilk maddesinde
Biiylik Millet Meclisi’ne bagli olan Matbuat Miidiiriyeti’nin, Hariciye Vekaleti’ne
baglanmasi; ikinci maddesinde ise igisleri ile ilgili olan meselelerde miidiiriyetin
Dahiliye Vekaleti ile temasa gecmesi teklif edilmistir. Ugiinci ve dérdiincii
maddelerde ise kanunun nesrinden itibaren gegerli olacagi ve icrasina Dahiliye ve
Hariciye vekillerinin memur oldugu belirtilmistir. Verilen bu tadilname maddeleri

mecliste tek tek oylamaya sunulmus ve meclis tarafindan da kabul edilmistir.®’

Emin Bey’in meclis riyasetine sundugu ve doneminin en dikkat g¢ekici
tekliflerinden bir digeri de diiello usuliiniin ihdasina dairdir. Teklif ilk olarak Layiha

Enclimeni’ne havale edilmistir.398

Layiha enciimeni meclise sundugu mazbatada Emin Bey’in kanun teklifinin
miitalaa edilerek reddedildigini agiklamistir. Gerekge olarak diiello usuliiniin
Islamiyet’e aykir1 oldugu belirtilirken, diiello teklifinin daha dnce Meclis-i Mebusan
tarafindan da reddedildigine vurgu yapilmistir. Milletin yegine harisi din ve seriat
telakki ettigi bu meclisin boyle bir kanun ¢ikaramayacagmi belirten enciimen, bu
kararin1 meclise bildirmistir. Mecliste ise konu {izerinde konusma olmamis,

komisyon raporu oylama sonucu kabul edilerek teklif reddedilmistir.>®

Siiphesiz Emin Bey’in meclise boyle bir teklifle gelmesi sebepsiz olmamis;
yasanan bazi olaylarin bir neticesi olarak ortaya ¢ikmistir. Bolu mebusu Dr. Fuad

Bey’in frenginin engellenmesi i¢in sundugu kanun teklifi*®, mecliste ciddi

tartigmalarin yaganmasina neden olurken, ilgili enclimenlerden gelen mazbatalar*®*
ise mebuslar arasinda fikir ayriliklarinin olugmasina sebep olmustur. O donem meclis
Sihhiye Enclimeni’nde iiye olarak bulunan Emin Bey, kanun teklifinin en biiyilik
savunucularindan biri olarak mebuslarla siddetli tartigmalar igerisine girmistir.

Frengi kanunu tartisilirken kadinlarin muayenesi meselesi giindeme gelmis ve bu

¥TTBMMZC, D.1,1.S.1, C. VII, Oturum II, (25 Aralik 1920), s. 11.

¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VII, Oturum I, (30 Aralik 1920), s. 98.

¥ TBMMZC, D.1,1.S.1, C. VII, Oturum I, (30 Aralik 1921), s. 436.

0 TBMMZC, D. 1, 1.S. I, C. III, Oturum II, (15 Agustos 1920), s. 256.

0! Enciimen mazbatalarmin belirttigi maddeler ve yapilan tartismalar icin Bkz.: TBMMZC, D. 1, i.S.
I, C. VI, Oturum I, (28 Kasim 1920), s. 89-90.
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hususta ozellikle Yozgat mebusu Hulusi Bey ile Emin Bey arasinda yasanan

tartismalar*® bir siire sonra kavgaya déniismiistiir.

Hatiralarinda mecliste yasanan kavgaya deginen Emin Bey, yasadiklarmi

sOyle ifade etmistir:

“...Soyle ki; Yozgat miiftiisii ve ayni zamanda mebusu olan mutaassip ve ahldken
zayif bir yobaz kadinlarin tibbi muayeneden istisnalar: hakkinda Meclis miizakereleri
sirasinda  giiriiltiilii ve miitecaviz lisan kullanmasi karsisinda itidal ve sabirla
mukabele etmeme ragmen iknd ve iskata muvaffak olamamigtim. Nihayet tecaviiziinii
artirarak “Terbiyesiz herif in kiirsiiden asagiya” diye bana agir bir hakaret savurmaz
mi? Her gerefini bilen insanlarin yapacagr gibi ben de derhal kiirsiiden firlayarak
yobazin suratina ti¢ yumruk yapistirdim ve hocanin suratint futbol topuna ¢evirdim.
Lakin Meclis’teki yobazlarin miihim bir kismi iizerime cullanarak dort bir taraftan
yumruklamaga bagsladilar. Bunu goren bazi yakin arkadaslarimdan Rahmetli Doktor
Refik Saydam, Hiisrev Gerede (Biiyiikelgi), Ankara Valisi ve Kayseri mebusu Atif,
Urfa mebusu Ali Saip Beylerle daha bazi arkadaslar imdadima yetigerek beni oliim
tehlikesinden kurtardilar. Meclis tatil edildi. Zabitlar miicadele sirasinda parca par¢a
oldu ve ortalik toz duman icinde kaldi. Vak’ada toplanan Meclis-i Idare Heyeti biz
kavgacilarin celseden tardimiza karar verdiler. Bu muamelenin tatbik sekli de Reis-i
Sani Celalettin Arif Bey merhumun ¢ok kibarca asilane bir bulusu ile viicut

bulmustu. ™%

Bahsedilen bu hadiseden sonra boyle bir hareketin bir daha tekrarlanmamasi
icin meclise diiello teklifi verdigini belirten Emin Bey, ayrica Biiyiik Millet

Meclisi’nde diiello ile ilgili ilk kanun teklifini veren kisi olarak da tarihe gegmistir.404

Emin Bey’in idari alandaki bir diger teklifi ise Posta ve Telgraf Vekaleti
kurulmasina dairdir. Teklif ilk olarak miizakere edilmek {izere Layiha Enciimeni’ne
havale edilmistir.*®® Layiha Enciimeni, cevabinda teklifin miitalaa edildigini ancak

kabuliine imkan goriilmedigini bildirmistir. Enclimen ret gerekgesi olarak kurulacak

492 Emin Bey ile Hulusi Bey arasindaki tartismalar i¢in Bkz.: TBMMZC, D. 1, 1.S. 1, C. VII, Oturum
I, (26 Aralik 1920), s. 33-47.

93 Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralarr”, Tefrika 25, Vakit, nr. 10876, 3 Mart 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 80.

0% «Bir Diiello Teklifi”, Hatiralar, Vesikalar, Resimlerle Yakin Tarihimiz Birinci Mesrutiyetten
Zamanimiza Kadar, C. I, S. XVIII, Haziran 1962, s. 151.

5 TBMMZC, D. I, 1.S. II, C. XVIIL, Oturum 1, (27 Ekim 1921), s. 280.
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vekaletin biitceye fazla masraftan bagka fayda temin etmeyecegini ve hazinenin bu

denli bir masraf i¢in miisait olmadigin1 géstermistir.406

Mazbatanin okunmasinin ardindan s6z isteyen Emin Bey, enclimenin biiyiik
bir hataya diistiigiinii ve teklifinde para meselesinden bahsetmedigini ifade etmistir.
Nitekim bes maddelik teklifin ilk maddesinde posta, telgraf ve telefon genel nakliyat
isleriyle ugrasan bir posta ulastirma vekaletinin kurulmasi istenmis, diger iki
maddede ise vekil se¢imi ve istenen vekaletin teskilat yapilanmasinin nasil olacagi
ile ilgili seyler belirtilmistir. Son iki maddede kanun tarihinin yaymlandigi giin
olacagi ve icrasmna Biiyilk Millet Meclisi’nin memur oldugu belirtilirken para
hususuna temas edilmemistir.*”” Emin Bey, meclise boyle bir teklifle gelmesinin asil

gerekcesini ise su climlelerle agiklamistir:

“...Postalardan sikdayet etmeyen zannedersem kimse yoktur. Gegenlerde
ailemi Kayseri’ye géndermistim. 13,14 giinde telgraf aliyorum. Mardin’de biraderim
var, 25 giinden evvel telgrafi gelmiyor. Mektuplar da béyle. Bilhassa su siralarda
nakliyat dolayisiyla memlekete muntazaman ecza bile gelmiyor, eczayr tibbiye

gelmiyor.  Efendiler, en ldzimli  ilaglart  celbetmek  istedigimiz  halde

. 408
celbedemiyoruz.”

Bu s6zlerinden sonra mebuslarin ne yapacaksiniz sorular1 karsisinda ise Emin
Bey, Posta ve Telgraf Miidiiriyeti’nin Dahiliye Vekaleti'ne bagh*® oldugunu
sOylemis ve eksikliklerin ancak Dahiliye vasitasiyla Heyet-i Vekile’ye arz
edilebildigini belirtmistir. Miistakil bir vekalet kurulmasi halinde problemlerin
Heyet-i Vekile’ye dogrudan iletilebilecegini vurgulayan Emin Bey, yabanci
ilkelerde posta ve telgraf islerinin hazineye biiyiik gelir sagladigini, memlekette ise

aksi sekilde biiylik bir yiik teskil ettigini ifade etmistir. Konugmada telgraf

6 TBMMZC, D. 1, 1.S. II, C. XIV, Oturum I, (24 Kasim 1921), s. 308.

YT TBMMZC, D. I, 1.S. I, C. XIV, Oturum I, (24 Kasim 1921), s. 308-309.

‘8 TBMMZC, D. I, 1.S. II, C. XIV, Oturum I, (24 Kasim 1921), s. 309.

9 Biiyiik Millet Meclisi agilip bakanlarin géreve baglamasimin ardindan Posta ve Telgraf Biirosu
Dahiliye Vekaletine baglanmis ve 20 Mayis 1920 tarihinde Izmit mebusu Sirr1 Bey, Posta ve Telgraf
Miidiiriyet-i Umumiyesi’ne atanmistir. Ayrica meclis bahgesinde “Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti
Posta ve Telgraf Merkezi” isimli bir haberlesme biirosu olusturulmustur. Nadir Yurtoglu,
“Haberlesme Sektoriiniin  Onemli Bir Tesekkiili: Milli Miicadele Doneminden 1960 Yilina
Tiirkiye’de Posta, Telgraf ve Telefon (PTT) Teskilati (1920-1960)”, ATAM Dergisi, C. XXXII, S.
93, 2016, s. 51.
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ticretlerinin yliksek olmasina da deginilirken, diger yandan memlekette nakliye

isleriyle ugrasan bir merci olmadigina vurgu yapllmlstlr.410

Emin Bey’den sonra sz alan Kirsehir mebusu Yahya Galip Bey de teklifte
masrafa yonelik hi¢bir husus géremedigini belirterek kurulacak bir vekaletin higbir
mahzuru olmayacagmi ifade etmistir. Siiren tartismalarin ardindan Layiha
Enciimeni’nin teklifin reddine dair olan mazbatasi meclis oylamasina sunulmus ve
mebuslar mazbatayr ekseriyetle kabul ederek kanun teklifinin reddini

onaylamislardir.***

Dahiliye Vekaleti’ne bagli Posta ve Telgraf Midiiriyeti, Emin Bey’in
teklifinden on iki yil sonra 23 Mayis 1933 tarihinde Nafia (Bayindirlik) Vekaleti’ne,
27 Mayis 1939 tarihinde ise yeni kurulan Miinakalat (Ulastirma) Vekéaleti’ne
baglanmistir. Sonug olarak Emin Bey’in 1921 yilinda verdigi teklif seneler sonra

karsilik bularak kanunla$m1§,t1r.412

2.3.2.3. Saghk Alaninda Verilen Teklifler

Emin Bey’in meclise sundugu saglik alanindaki teklifi Tababet-i Adliye ve
su¢ neticesinde yaralanan sahislarin tedavisi ile ilgili olup, ayn1 zamanda saniklarin
hangi hallerde cinayetle itham edilecegine dairdir. Meclis, bu teklifin bir kanun
layihas1 olduguna karar vererek Layiha Enciimeni’ne havale etmistir.*® Enciimen, 9
Temmuz 1920 tarihinde teklifi miitalaa etmis ve 3 Agustos 1920 tarihinde bir
mazbata hazirlayarak meclise gondermistir. Mazbatada su¢ mahalline gidecek doktor
masraflarinin mahkm tarafindan karsilandig1 ve bunun 6teden beri usulden oldugu
belirtilerek bu nedenle teklifin bir kanun haline getirilmesinin gerekli olmadig: ifade
edilmistir. Buna karsin su¢ mahalline gidecek doktorlarin yevmiye ve harcirahlarinin
kimseyi magdur etmemek adina vakti zamaninda 6denmesini isteyen enclimen,
mazbatasin1 Adliye ve Maliye Vekaletlerine tevdi kilinmak {izere Riyaset-i Celile’ye

takdim etmigtir.*"

M0 TBMMZC, D. I, 1.S. 11, C. XIV, Oturum I, (24 Kasim 1921), s. 309.

M TBMMZC, D. I, 1.S. 11, C. XIV, Oturum I, (24 Kasim 1921), s. 309-310.
*2 yurtoglu, a.g.m., s. 57.

“*TBMMZC, D. 1, 1.S. 1, C. 11, Oturum I, (12 Temmuz 1920), s. 256.

4 TBMMZC, D. 1, 1.S. 1, C. III, Oturum I, (9 Agustos 1920), s. 140.
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Emin Bey, enclimenin teklifi yalniz bir para meselesi olarak degerlendirdigini
ifade etmis; ancak sdylenenin para degil ihtisas meselesi oldugunu belirtmistir. Bu
nedenle teklifin Adliye ve Sihhiye enciimenlerine havale edilmesini isteyen Emin
Bey, maddeleri bir de o enciimenlerin incelemesini istemistir. Bunun iizerine kanun
layihas1 mecliste okunmus ve sekiz maddeden olusan kanun teklifinin ilk

maddesinde ciirm-i meshuda®®

gidecek doktorlarin hastay1 tedavi edecek alet edevati
yaninda bulundurmak zorunda olduklar1 agiklanmustir. Ikinci maddede doktorlarn
tedavi sirasinda kullanacagi malzeme bedelinin makbuz karsiliginda sucu isleyen kisi
veya ailesi tarafindan karsilanacagi belirtilirken, ti¢linci maddede ise suglunun bu
masrafi kargilamaktan aciz oldugu durumlarda masrafin bir defaya mahsus olmak
lizere ciirm-1 meshud tahsisatindan karsilanacagi agiklanmistir. Dordiincii maddede
clirm-i meshud raporlarint ancak diplomali doktorlarin diizenleyebilecegi ifade
edilmis, diger kisilerin hazirladiklar1 raporlarin kabul edilemeyecegi belirtilmistir.
Besinci maddede cilirm-i meshuda gidecek doktor bulunmamasi halinde, sonradan da
olsa yine diplomali bir doktor raporunun alinmasi1 gerektigi vurgulanmistir. Altinct
maddede yaralilarin yaralar1 kapanincaya kadar hastanelerde tedaviye alinacaklari
belirtilirken, hastane olmayan yerlerde ise doktor disinda birinin hastay1 tedavi
etmesi halinde yaralinin bundan mesul tutulamayacagi ifade edilmistir. Diger
maddelerde ise bir kisinin digerini kafatasi, gdgiis ve karin bolgesinden yaralamasi

durumunda cinayetle itham edilecegi agiklanmigtir. "'

Sunulan teklifin ne denli 6nemli oldugu, Saruhan mebusu Refik Sevket
Bey’in ifadelerinden daha iyi anlasilmaktadir. Nitekim Sevket Bey tababet-i
adliyenin hukuk ile olan alakasini belirtmis; ancak memlekette bu meseleyi bilen
yeterli tabip olmadig1 igin nalbantlar tarafindan verilen raporlar ile hareket edilmek
zorunda kalindigimi ifade etmistir. Bunun yami sira mevcut doktorlarin ¢ogunun
Ermeni ve Rumlardan olustugunu belirten Refik Sevket Bey, bu tabiplerin 6zellikle

Miisliiman hastalara kars1 insafsiz*' oldugunu Vurgulamlstlr.418 Yapilan tartigsmalarin

1% Gz oniinde iglenen sug, suciistii. Devellioglu, Osmanhca-Tiirkge..., S. 168.

M8 TBMMZC, D. I, 1.S. I, C. III, Oturum I, (9 Agustos 1920), s. 140-141.

7 Refik Sevket Bey bu durumu mecliste su ciimlelerle ifade etmistir: “Bendeniz bundan bir ay evvel
Bilecik 'te tahaddiis eden ufak bir vakiaya arz edeyim. Ordumuzda askerlik etmis bir Ermeni Yiizbagi
Bilecik’e beg saat mesafede bir koyde vukua gelen bir cinayete zorla gonderilmisti. Ciinkii Hiikiimet
ciirmii meshud parasi vermiyor diye gitmiyordu. Gider gitmez ilk vazifesi bihus bir halde yatan
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ardindan oylamaya sunulan teklifin hem Adliye hem de Sihhiye enclimenine

gonderilmesine karar verilmistir.**®

Sithhiye Enclimeni, 21 Eyliil 1920 tarihli mazbatasinda tasarmin miitalaa

edildigini, ikinci ve iiglincii maddelerin diizenlenmesi sartiyla bu teklifin kabul

edildigini bildirmistir.**® Adliye Enciimeni de 12 Eyliil 1920 tarihli mazbatasinda

kanun teklifini tetkik ettigini belirterek lizerinde birtakim diizenlemeler yapildigini

421

bildirmistir.” Mazbatalar1 degerlendiren Emin Bey, Sihhiye Enclimeni’nin Adliye

Enciimeni’nin teklifini ufak tefek bir iki farkla kabul ettigini belirtmis, bu nedenle

dogrudan Adliye Enciimeni’ne ait olan teklifin miizakereye alinmasini istemistir.*?

Emin Bey, enciimenlerin tasar1 lizerinde yaptiklar1 degisiklikleri ise mecliste sdyle

tarif etmistir:

“Efendim Adliye Enciimeninin teklifi ile Sthhiye Enciimeninin teklifi beyninde
ufak bir fark vardir. Adliye Enciimeni mecruhlarin iktidart olanlarindan bu pansuman
bedelinin, yani miidevati evveliye bedelinin alinmasini séyliiyor ve eger bikudret ise o
zaman ciirmii meghut tahsisatindan alimmasini tecviz ediyor. Halbuki Sihhiye
Enciimeni ister bikudret olsun ister iktidart olsun, her iki halde de ciirmii meshut
tahsisatindan tesviye olunsun, fakat eger carihin iktidar: varsa, mahkeme bilahare
ondan tahsil etsin tarafim iltizam ediyor. Heyeti dliyeniz hangisini tercih ve tasvip
1423

ederseniz ona goére tanzim edilsin.

424 miizakere

Yapilan tartigmalarin ardindan kanun maddeleri mecliste iki defa
edilmis ve Emin Bey teklifin ikinci maddesine “Tabibi miidavi mecruh ve mazrubun

bir hastanede tedavisine liizum gosterdigi takdirde askeri hastaneleri mecruhin ve

mecruhu muayene edip raporunu yazmak olmustur. Yaninda bulunan ve mecruhun tahkikine memur
miistantik tarafindan derakap tedabiri iptidaiye yapimasi rica edildigi halde bu adam bila insaf beg
lira istemigtiv. Halbuki o mecruh adam belki yevmiye yarmm lira kazanan bir adamdir. Para
verilmedigi icin bakmamis ve hastayi dyle birakmig ve nihayet bir hafta sonra seyelanilemdem o adam
olmiistiir.” TBMMZC, D. I, 1.S. 1, C. 111, Oturum I, (9 Agustos 1920), s. 141.

M8 TBMMZC, D. I, 1.S. I, C. III, Oturum I, (9 Agustos 1920), s. 141.

M TBMMZC, D. I, 1.S. I, C. III, Oturum I, (9 Agustos 1920), s. 143.

20 TBMMZC, D. 1, , C. 1V, Oturum I, (23 Eyliil 1920), s. 295.
C.1
C.

e

2L TBMMZC, D. 1, V, Oturum II, (2 Ekim 1920), s. 497-498.

22 TBMMZC, D. 1, , C. IV, Oturum I, (2 Ekim 1920), s. 495-496.

2 TBMMZC, D. I, 1.S. 1, C. IV, Oturum II, (2 Ekim 1920), s. 499.

#24 Teklif maddeleri hakkinda yapilan ilk miizakereler icin Bkz.:. TBMMZC, D. I, i.S. I, C. IV,
Oturum 11, (2 Ekim 1920), s. 499-503. Ikinci miizakereler i¢in Bkz.: TBMMZC, D. I, I.S. I, C. V,
Oturum I, (11 Ekim 1920), s. 15-17.
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» 425 ifadesini ekletmek istemistir. Oylamaya sunulan

mazrubini kabule mecburdurlar
bu takrir kabul edilerek ikinci madde giincellenmistir. En nihayetinde tim maddeleri
miizakere edilen teklif, birkag kiiciik degisiklik yapildiktan sonra oylamaya sunulmus

ve meclis tarafindan da kabul edilmis‘tir.426

2.3.3. Lozan Goriismelerinin Kesildigi Donemde Mecliste

Yasanan Tartismalar ve Emin Bey

Mecliste ¢esitli konularda fikir beyan eden Emin Bey’in Lozan
goriigmelerinin kesildigi esnada dile getirdigi diisiinceleri en az teklif ve takrirleri

kadar dikkat ¢ekici ozellikler tasimaktadir.

Bilindigi {tizere Miittefik Devletleri, Lozan’da Tiirk tarafina bir baris
antlagsmasi tasarisi sunmus ve bu tasarin igerisinde Dogu Anadolu’da Ermenilere
toprak verilmesi ve kapitiilasyonlarin devam etmesi gibi kabul edilmesi imkansiz
maddeler 6ne siiriilmiistiir. Bunun iizerine Tiirk heyeti antlagsma tasarisin1 reddetmis

ve 4 Subat 1923 tarihinde toplantiy1 terk etme karar1 almustir.*?’

Meclis, toplantiy1 terk etme kararmmin arifesinde Lozan Konferansi’nda
bulunan Hariciye Vekili Ismet Pasa’ya gonderilen antlasma esaslar1 hakkinda fikir
belirtmek iizere toplanmistir. Oturumda s6z alan Emin Bey, konusmasina barisa
ithtiya¢ oldugunu sdyleyerek baslamis ve sozlerine yeniden baslayacak bir savasin
topluma acacagi agir tahribattan bahsederek devam etmistir. Buna karsin Miittefik
Devletleri’nin sunmus oldugu sartlarin asla kabul edilemeyecegi vurgulanirken,
sartlar1 kabul etmenin gelecek nesillerin istikbalini tehlikeye atmak anlamina geldigi
ifade edilmistir. Konusmalarmi  dinleyici  olarak  bulundugu Mudanya

goriismelerinden 6rnekler vererek**siirdiiren Emin Bey, miittefiklerin bu yaklagimimi

> TBMMZC, D.1,1.8. 1, C. V, Oturum I, (11 Ekim 1920), s. 16.
6 TBMMZC, D.1,1.S. I, C. V, Oturum I, (11 Ekim 1920), s. 17.

27 Akbiyik, a.g.b., s. 378.

% Emin Bey Mudanya goriismelerinde yasanan hadiseleri su ciimlelerle ifade etmistir: “...Size bir
mesele-i hususiyeyi arz edecegim. Mudanya konferanst inikad ettigi zamandan inkitaa kadar
Mudanya’da idim. Ismet Pasa’min liitfen vuku bulan daveti iizerine samiin sifati ile bendeniz de
gitmistim. Ordularimiz, biliyorsunuz ki, on bes giin zarfinda gayet biiyiik ve seri bir hareket yapmigtt.
Yani o hareket askerlikle - tabirimi maruz goriiniiz - gayri kabili taliftir. Boyle oldugu halde ordu o
kadar istiyakla o kadar kahramanlikla ileriye atilmisti ki, yiyecegi icecegi diigiinmiiyordu.
Miitemadiyen dniindeki diismani takip ediyor, onu bir an evvel ezmek istiyordu ve nitekim bunda
muvaffak olunmugstu. Sirf bu geri teskildtinin yapilmamas: yiiziinden miitarekenin yapilmasi zaruri idi.

‘
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bir Ingiliz taktigi olarak yorumlamis ve bir harp karar1 alinmasi halinde miittefiklerin
geri adim atacagini savunmustur. Ayrica meclisin bu husustaki miizakeratinin
uzamasi gidisat agisindan tehlikeli goriilmiis, tereddiit ve kararsizligin ise zaafa
stiriikleyebilecegi Vurgulanmlstlr.429

Konferansin kesildigi dénemde, hiikiimete ve basta Ismet Pasa olmak iizere
Lozan’a giden temsilcilere agir elestirilerde bulunulmustur. Lozan’dan dénen Ismet
Pasa, meclisten, Lozan Konferansi’nin hudutlar1 tespiti ve miizakerelerin tekrar
acilmasi halinde takip edilecek stratejiyi anlatmak iizere s6z istemis**°, yapilan uzun
konusmanin ardindan genellikle Musul ve Misak-1 Milli ekseninde ciddi tartigmalar
yasanmistir. Ozellikle Hiiseyin Avni Bey, Sirr1 Bey, Ali Siikrii Bey ve Mustafa
Durak Bey gibi mebuslar yaptiklari sert muhalefetle mecliste 6n plana ¢ikmislar;
bunlardan Hiiseyin Avni Bey, Musul’un satilarak ulusun aldatildigini sdyleyecek
kadar ileri gitmistir. Sirr1 Bey, Misak-1 Milli’nin ihlal edilerek haklardan feragat
edildigini iddia ederken, Erzurum mebusu Mustafa Durak Bey ise Musul’da bir
Kiirdistan hiikiimeti kurulmak istendigini belirtmis ve Ingiltere’nin para ve
propaganda araciligi ile bu hiikiimeti bolgeyi karistirmak icin kullanacagini ifade

etmistir.***

Dikkat cekici elestiriler genelde Ikinci Gruba mensup olarak bilinen muhalif

mebuslardan gelirken; bunun tam tersi elestiride bulunanlardan biri, Birinci Grup

Bunu tafsil etmeyecegim... Hiilasa, miitareke akdedilmezden evvel, yani ordumuz; heniiz geri
teskilatint ikmal etmedigi bir zamanda, gayet yorgun bulundugu bir zamanda General Harington 'un
vaziyeti tebeddiil etmistir. Ciinkii; bir nota, bir nota daha vermek suretiyle isi uzattiklarini Ismet Pasa
anlatti ve <<Hayhay, ben anliyorum General, siz miizakereyi uzatmak istiyorsunuz. Pekald, ben de
sizinle konugsabilirim. Fakat bana, Millet Meclisinin verdigi salahiyet bugiin saat ikiye kadardir. Ben
ordulara hareket emri vermek mecburiyetindeyim. Yine sizinle goriisiiriim>> dedi. O zaman apismis
ve Istanbul’a gideyim muhabere edeyim ve yarin sana gelip bir haber vereyim demisti. Bunun iizerine
Harington Istanbul’a hareket etmek iizere iken Ismet Pasa’ya bendeniz bir sey hatirlattim.
Harington 'a mukabile siz de Bursa'ya tesrif edin hem dinlenmis olursunuz hem de bir tarafian ziyaret
etmis olursunuz. Nihayet onlarin bir taraftan zirhlilart hareket ederken Ismet Pasa’min otomobili
hareket etmek tizere arkadagslar, Mudanya iskelesine gelmezden evvel siiratle bir inzibat zabiti geldi,
selam verdi ve Harington cenaplarimin hiirmeti mahsuslart vardwr. Trakya’daki mezalim hakkinda
verdiginiz notayr simdi telsiz telgrafla negrettiler. Ve Istanbul’dan ayrica tekit ettiler. Yarn insallah
denilen saatte birlesmelerini tekrar temenni ediyorlar, dedi ve gitti. Nihayet bu adamlar geldiler ve
dediler ki, istedigimizin yiizde seksenini kabul etmek suretiyle miitareke yaptilar...” TBMMGCZ, D.
I, I.S. III, C. III, Oturum I, (29 Ocak 1923), s. 1267-1268.

2 TBMMGCZ, D. I, I.S. III, C. III, Oturum I, (29 Ocak 1923), s. 1267-1268.

430 {smet Pasa’nin Lozan Konferansi ile aldkali izahati icin Bkz.: TBMMGCZ, D. I, 1.S. III, C. III,
Oturum I, (27 Ocak 1923), s. 1304-1306.

8! fhsan Serif Kaymaz, Musul Sorunu Emperyalizm ve Kiirtler, istanbul, Kaynak Yaynlar, 2014,
S. 290-291.
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iyesi olan Emin Bey’dir. Musul’un Tiirk tarafinda kalmasi gerektigine inanan Emin
Bey, meselenin yalniz Musul ile sinirli kalmayacagini 6ne siirmiis ve Musul’un

kaybedildigi giin hududun Erzurum olacagini ifade etmistir.**?

2.3.4. Birinci TBMM Doéneminin Sona Ermesi ve Emin Bey

Mecliste yaganan tartismalarin siddetlenmesi Mustafa Kemal Pasa’ya Birinci
Meclisin gorevini tamamladigini ve yeni bir meclisin olusturulmasi gerektigini
diisiindiirmiistiir.** Birinci TBMM, alman kararlar dogrultusunda 1 Nisan 1923 giinii
toplanmis ve aralarinda Aydin mebusu Esat Bey’in de bulundugu 120 {iye se¢imlerin
yeniden yapilmasina dair bir kanun teklifi vermislerdir. Bu teklif mecliste oy birligi
ile kanunlaginca meclisin son toplantisi 16 Nisan 1923 tarihinde yapilmis ve
ardindan segime gidilmistir. Secimlerin tamamlanmasinmn ardindan Ikinci TBMM 2
Agustos 1923 tarihinde agilmig; ancak yeterli ¢ogunluk bulunmadigindan dolay:
toplant: tatil edilmistir. 11 Agustos giinii yeniden bir araya gelen Ikinci Meclis ilk
toplantisi1 gerceklestirmis ve celse meclisin en yash iiyesi olan Istanbul mebusu

Abdurrahman Seref Bey tarafindan acilmistir. Yapisal olarak bakildiginda Ikinci

2 TBMMGCZ, D. 1, 1.S. 111, C. I, Oturum I, (27 Ocak 1923), s. 1307; Kaymaz, a.g.e., s. 291. ihsan
Serif Kaymaz eserinde Ikinci Grup olarak adlandirilan muhalif kanat mebuslarinin, durumdan, i¢
politikaya yonelik iktidar savagiminda bir ara¢ olarak yararlanmaya calistigini belirterek, muhalefeti
Orgiitsiiz ve programsiz bir hareket olarak nitelendirmig, Operator Emin Bey’in ismini de diger
mebuslarm yanna ekleyerek Ikinci Grup mebuslar1 arasinda gdstermistir. Kaymaz, a.g.e., s. 290.
Kanaatimizce bu genelleme yanlis olmakla birlikte Emin Bey’in bu elestirileri Birinci Gruba mensup
bir mebus olarak dile getirdigi goriilmektedir. Nitekim yalnizca sinirlar agisindan diisiincelerini
sOoyleyen Emin Bey, hiikiimete sert elestirilerde bulunmamig ve bulunanlara yonelik tepkisini ise
hatiralarinda su ciimlelerle ifade etmistir: “Izmit Mebusu Sirri Bey; murahhas heyetin almis oldugu
talimat kat’i mahiyette oldugundan miizakerelerle vakit gecirmektense Lozan’1 terk edip gelmesi icap
ettigi halde bunu yapmadigi ve bazi indi miildhazalar siirdiirerek Pasa’yi siddetle tenkit etti ve bu
gevsek hareketten dolayr Istiklal Mahkemesi'ne sevkiyle idami cihetine gidilmesi lazim gelecegini
beyan etti. Yanimda oturan Paga; Bay Sirri’min séylediklerini giiriiltiiden tamamen duymadigindan
bana hitaben: “Ne demek istedi” deyince ben de: “Sizi asmak istiyor” dedim. Pasa: “Ben hazirim”
buyurdu. Ben tekrar: “Pagam sen millete daha ¢ok ldzimsin; senin yerine ben gideyim” demekligim
tizerine gozlerinde iki damla yas belirdi ve siraya elindeki kalemle vurup reisten soz istedi ve kiirsiiye
¢tkip Bay Sirri’ya icap eden cevaplar: sakin, fakat metin bir tavirla verdi ve konferansin uzamasi
esbabini Meclis’e izah etti. O giin celse tatil edilerek ertesi giin miizakereye devam olundu...” Emin
Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar1”, Tefrika 60, Vakit, nr. 10911, 7 Nisan 1954, s. 2; Timnal, a.g.e., S.
147.

3 Mustafa Kemal Pasa, Nutukta fkinci Meclis’in gerekliligini su ciimlelerle agiklamustir:

“Muhterem Efendiler, Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 'nin, vakayiini isaret eyledigimiz tarihte,
gosterdigi miisevves halet-i ruhiye, cidden teemmiile sayan bir mahiyet iktisap etti. Biitiin millette,
Meclisin vazife ifa edemeyecek bir hale geldigi endisesi hissolunmaga basladi. Mecliste, vaziyeti,
itidal ve basiret ile miitalaa ve muhakeme eden aza dahi istiraplarini izhardan men’i nefs
edemiyorlardi. Artik tereddiide mahal kalmamigti ki, Meclis tecdit olunmadik¢a, millet ve memleketin
agir ve mes ‘uliyetli islerini tedvir etmege imkan yoktur. Bu zarurete ben de kani oldum...” Atatiirk,

Nutuk, s. 483.
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Meclis’e toplamda 287 mebus segilmis, ilk birlesime ise 55 se¢im bolgesinden 92
iiye katilmistir. Bunun yam sira Birinci Meclis’te bulunan Ikinci Grubun ¢ogu
mubhalif tiyesi se¢imi kazanamamis ve mebuslarin ¢ogunlugu Miidafaa-i Hukuk

Grubu adayi olarak segilerek meclise girmislerdir.434

Hatirlarinda Birinci Meclis’in fesih haberini Bursa’da aldigini belirten Emin
Bey, yeni se¢im hazirliklarinin basladigi esnada Mustafa Kemal Paga’dan bir telgraf
almis ve bu telgrafla yeniden mebus aday1 olarak gosterildigini 6grenmistir. Ancak
yapilan secimlerde yeterli oyu alamayan Emin Bey, Ikinci Meclis’e secilememis ve

o . . .. 4
béylece mebusluk vazifesi sona ermistir.**

Sonug¢ olarak Birinci TBMM’nin faaliyette oldugu donemde sosyal,
ekonomik, saglik, idari, egitim ve kiiltiir alanlarinda bir¢cok kanun teklifi ve takrir
sunan Emin Bey, goriilecegi lizere meclisin en aktif mebuslarindan biri olmustur.
Nitekim Mahmut Gologlu’nun eserinde, Emin Bey’den “Birinci Biiyiik Millet
Meclisi’ndeki ¢alismalar: goze batacak kadar ¢ok olan Bursa Mebusu... »436 diye
bahsedilmektedir. Emin Bey’in Milli Miicadele esnasinda Bat1 Cephesi fahri cerrahi
miusaviri olarak gorev yaptigt da g6z Oniinde bulundurulursa, meclisteki
performansinin cepheye gidip gelen bir insan i¢in oldukga yiiksek ve takdire sayan
oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira cephede tanik olduklarinit meclise beyana‘[437
vererek aciklayan Emin Bey, meselelerin askeri teferruatlarini da 6grenmis ve bu

438

Ozverili yaklagim1 mebus arkadaslari tarafindan da takdirle™® karsilanmstir.

3% Mehmet Akif Tural, “Barig Iginde Cumhuriyet’e”, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. |, I¢inde,
Ankara, ATAM Yayinlari, 2012. s. 416-421.

% Emin Erkul, “Milli Miicadele Hatiralar”, Tefrika 67, Vakit, nr. 10918, 14 Nisan 1954, s. 2; Tinal,
a.g.e., s. 159. Emin Bey Ikinci Meclise secilememe nedenlerini 1955 yilinda yayinlanan hatiralarinda
ise su cliimlelerle ifade etmistir: “... Her ne hal ise intihap hazirliklart baslar baslamaz Gazi M.
Kemal imzaswla Bursa mebuslugum igin tekrar namzetligim konulmus oldugu ve muvaffakiyet
temenni edildigi yolunda bir telgraf aldim. Halbuki ben Meclise avdete pek de miitemayil olmadigim
icin intihap keyfiyeti ile katiyen mesgul olmadim ve netice de ekalliyette kaldim...” Emin Erkul, “Milli
Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 1, Vakit, nr. 18479, 15 Nisan 1955, s. 2.

% Mahmut Gologlu, Milli Miicadele Tarihi- 1V 1921-1922 Cumhuriyete Dogru, istanbul, Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, 2010, s. 212.

" Emin Bey’in cephede gordiiklerine dair beyanati igin Bkz.: TBMMZC, D. 1, 1.S. II, C. IX, Oturum
I, (7 Nisan 1921), s. 380-382.

*® Emin Bey beyanatii sunduktan sonra sz alan Yozgat mebusu ismail Fazil Pasa, “Siz vazife-i
tababeti ifa ettiginiz gibi askerlik nokta-i nazarindan da beyani miitalda ettiniz ve bir doktor bu kadar
askerlik gavamizina vikif olamaz, bundan dolayr sizi tebrik ederim.” diyerek Emin Bey’in 6zverili
calismalarim takdirle karsiladigi dile getirmistir. TBMMZC, D. I, I.S. I, C. IX, Oturum I, (7 Nisan
1921), s. 382.
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Mebusluk vazifesi boyunca Atatiirk tarafindan bir defa Nafia iki defa da

Sihhiye ve Muaveneti i¢timaiye Vekaleti’ne aday gdsterilen Emin Bey, meclisten

yeterli oy alamamis ve bu sebeple vekalet gorevinde bulunamamigtir.**®

* TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79.
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UCUNCU BOLUM

EMIN BEY’IN iISTANBUL SEHREMINILiGi VE
FAALIYETLERI

3.1. TARIHSEL SURECTE TURK BELEDIYECILIiGI

Yerel yonetim birimleri arasinda en agirlikli olan kurum diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de belediyelerdir. Modern anlamda Tiirk belediyeciliginin temelleri**
XIX. yiizyilda Osmanli Devleti’'nde atilmig, cumhuriyet déneminde ise gelisimini

stirdlirmiistiir.

Klasik donem Osmanli sehirlerindeki yerel hizmetler, yetki ve fonksiyonlart
acisindan tek bir merkezde toplanmamuis, birden fazla kurum veya otorite tarafindan
paylasilarak idare edilmistir. Sehir hizmetlerini yiiriiten baglica kisiler kadi,
muhtesip, subasi, mimarbasi ve imam gibi devlet gorevlilerinden olusmaktadir.
Bunun yani sira vakif ve lonca orgiitlenmeleri de beledi hizmetlerin yiiriitiilmesi
hususunda 6nemli bir fonksiyona sahiptir. Kadilar, merkeze bagli yargisal giiciin
kendilerine kazandirmis oldugu otorite ile sehrin yerel hizmetlerinin diizeninden
sorumlu olan en iist riitbeli kisilerdir. Belirtilen diger gorevliler ise devlet tarafindan,

kadu ile birlikte sehrin yerel hizmetlerini yerine getirmekle sorumlu tutulmuslardir.***

Klasik donemin sonlarma kadar desantralizasyon (yerellesme) seklinde
sirdiiriilen yonetim anlayisi, devletin yoniinii batiya cevirdigi XVIII. yiizyilin

sonlarindan itibaren merkezilesmeye baslamis ve Osmanli toplumu idari ve

#0 Modern anlamda Tiirk belediyeciliginin ne zaman tesis edildigi ile ilgili olarak konu iizerinde
calisan arastirmacilarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Ornegin; ilber Ortayl, sehreméanetinin yapisi
itibariyle modern belediyecilik igin iyi bir baslangi¢c sayillamayacagim ifade etmistir. Ilber Ortayls,
“Yerel Yonetim: Devraldigimiz Miras”, Tiirk Belediyeciligi’nde 60 Yil Uluslararasi1 Sempozyum
Bildiri ve Tartismalar, Ankara, Metropol Imar A.S., 1990, s. 71. Ahmed Akgiindiiz ise modern
belediyeciligin Sultan Abdiilmecid’in Irade-i Seniyye’si ile kurulan sehremaneti teskilatinin
kurulmasiyla basladigini 6ne stirmiistiir. Ahmed Akgiindiiz, Osmanh Devleti’nde Belediye Teskilati
ve Belediye Kanunlari, istanbul, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, 2005, s. 541;

“! Tarkan Oktay, Osmanhda Biiyiiksehir Belediye Yonetimi istanbul Sehremaneti, istanbul,
Yeditepe Yaymevi, 2011, s. 3.
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toplumsal agidan biiyiik bir doniisiim siirecine girmistir. Bu siirecin bir sonucu olarak
geleneksel oOrgilitlenmelerin yerini modern orgiitlenmeler alirken var olan hizmetler

de bu donemde teskilatlandirilmistir.

Yenigeri Ocagi’nin 1826 yilinda kaldirilmasi, Osmanl idari ve toplumsal
yapisinin doniisiimii noktasinda yasanan en onemli gelismelerden biridir. Ocagin
lagvi, devletin tiim klasik miiesseselerinin sarsilmasina neden olmustur. Bununla
birlikte kolluk hizmetleri basta olmak lizere yerel hizmetlerde sikintilar meydana
gelmis ve hiikiimet bu nedenle “Ihtisap Nezareti”** ad1 altinda yeni belediyecilik
orgiitleri olusturma gayreti igerisine girmistir. Ancak olusturulan Orgiitiin
uyumsuzlugu ve eski ile yeni kurumlarm birbirleriyle ¢atismasi, Thtisap Nezareti’nin
bekleneni verememesine neden olmustur. Ihtisap Nezareti’'nin  denetim
fonksiyonlarini yerine getirememesi “belediye hizmetlerini tek ayag ile yiiriimeye

calisan bir oziirlii 443 haline getirmistir.

Halkin bulunulan kétii durumdan kurtulmak ve yerel hizmetler hususundaki
sikintilarinin  ¢6ziilmesi talebinin yani sira ozellikle Beyoglu-Galata bdlgesinde
yagsayan ekonomik ve siyasi giice sahip kesimlerin talepleri, devletin yerel
yonetimlerdeki anlayisinin degismesine neden olmus ve modern belediyecilige
gecisin zeminini hazirlamigtir. Osmanli tarihinde beledi sikintilarin giin yiiziine
¢ikmasina neden olan asil olay ise 1853 yilinda patlak veren Kirim Savagi’dir. Savas
esnasinda Istanbul’a gelen ¢ok sayida asker, cephe gorevlileri ve gazetecilerin
barindiriimasi sorunsali*** devleti yerel yonetimler alaninda yeni yollar aramaya sevk
etmistir.**> Bu noktada Bab-1 Ali’deki yoneticilerin caresizligi yabanci diplomatlarin

elestiri ve talepleri ile birlesince, sehir yonetimi ile giinlikk hizmetleri yiiriitecek bir

*2 ihtisap Nezareti hakkinda ayrmtili bilgi igin Bkz.: Ziya Kazici, Osmanhda Yerel Yonetim
(ihtisab Miiessesesi), Istanbul, Bilge Yaymevi, 2006.

*3 M. Ali Gokacti, Diinyada ve Tiirkiye’de Belediyecilik, istanbul, Ozan Yaymcilik, 1996, s. 93.

#4 Osman Nuri Ergin, Osmanh Devleti’nin Kirim Savasi esnasindaki eksikliklerini ve modern
belediyeciligin benimsenmesi siirecini su climlelerle ifade etmistir: “Belediyenin hi¢ goriilmeyen ve
sahipsiz kalan isleri temizlik, tenvirat, kaldirim ve lagim igleri idi. Iste garp tarzinda yeni belediye
usuliiniin kabul ve tatbik edilmesine de bu dort esash belediye isinin yoklugu ve ihmal edilisi sebep
olmustu. Soyle ki: 1852 (1269)-1853 (1270) senelerinde ve Kirim muharebesi esnasinda Istanbul’a
miittefik sifati ile Ingiliz, Fransiz ve Italyan askerleriyle zabitleri gelerek burada bir miiddet oturmus
olmalart Istanbul 'un evvelce garpla baslamis olan ihtildt ve temasini bir kat daha arttirmis ve kismen
de miittefiklerin gosterdikleri liizum ve yaptiklart tasfiye (tavsiye) iizerine garp memleketlerinde
oldugu gibi belediye tegkiline heves ve tesebbiis olunmugstu.” Osman Nuri Ergin, Tiirkiye’de
Sehirciligin Tarihi Inkisafi, istanbul, Cumhuriyet Gazete ve Matbaas1, 1936, s. 122.

% Oktay, a.g.e., s. 15-17.
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orgiite gereksinim duyulmustur. Bu amag¢ dogrultusunda 16 Agustos 1854 tarihinde
yayinlanan bir resmi teblig ile umulan1 vermeyen Ihtisap Nezareti lagvedilmis ve
yerine “Istanbul Sehremaneti”**® kurulmustur. Yeni kurulan bu organin gorev ve
statiisii ise Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye tarafindan hazirlanan 13 Haziran 1854
tarihli bir nizamname ile diizenlenmistir.**’ Nizamname ile narh, esnaf kontrolii ve
sehre ait hizmetlerin sehremaneti tarafindan yerine getirilmesine karar verilmistir.
Bunun yani sira bir meclis olusturulmus ve baskanligini sehremininin**® yapacagi
belirtilen bu meclisin, Istanbul’da oturan her smif ve esnafin muteber kisilerinden
ikisi de dahil olmak tizere 15 kisiden olusacag ifade edilmistir. Nizamnamenin 12.
maddesinde zabita islerinin Zabtiye Nezareti’ne, idari islerin ise Meclis-i Vald’ya
devredildigi ag¢iklanmigtir. Bunun yaninda tahsilatla ilgili meselelerde Maliye
Nezareti’nin, esnafla ilgili meselelerde Ticaret Nezareti’nin, kaldirim ve insaat
islerinde ise Nafia Nezareti'nin goriisleri alimarak hareket edilecegi

vurgulanmugtir.**°

Daha 6nce olusturulan Ihtisap Nezareti gibi kurumlarin tiim idari isleri kendi
biinyesinde toplayan yapisinin aksine sehremaneti, sirf belediye isleri ile ilgilenmek
tizere olusturulmus ve bu sebeple baslangicta olumlu bir izlenim yaratmistir. Ancak
boyle bir kurumun varligina ragmen belediye hizmetlerinin biiyiik ¢cogunlugunun
Evkaf Nezareti’nce yiriitiilmesi ikili bir yapinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bu manada sehremaneti, bir danigsma veya tavsiye kurulu olmaktan G&teye
gecememistir. Tanzimat biirokrasisi bu kurumu sehirleri imar etmek ve modern hale
getirmek amaciyla teskil etse de beledi isleri yiiriiten kisilerin tecriibesizligi ve

Osmanli Devleti’'nin batinin mahalli demokrasi anlayiginin tam tersi olarak

8 fstanbul Sehremanetinin yapist ve iglevleri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in Bkz.: Siddik Tiimerkan,
Tiirkiye’de Belediyeler, Istanbul, icisleri Bakanlig1 Yayinlari, 1946, s. 155-238.

*7 fIber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli idareleri (1840-1880), Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 2000, s. 132-133.

& Cumhuriyete kadar olan siirecte Istanbul’un ilk sehremini 25 Temmuz 1855 tarihinde goreve gelen
Salih Paga, son sehremini ise 15 Nisan 1923 tarihinde goreve gelen Ali Haydar Yulug’dur. Bu
doneme kadar Istanbul’da 46 sehremini gorev yapmis bunlardan dordii sehremaneti ile beraber valilik
gorevini de iistlenmislerdir. Nazir Sentiirk, istanbul Valileri, Istanbul, Dogan Kitap, 2008, s. 54-57.
*9 Gokagty, a.g.e., s. 95.
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merkezilesen devlet yapisi, sehremanetini gegis doneminin basarisiz kurumlarindan

biri haline getirmistir.**

Tanzimat sonrasi donemde olusturulan sehremaneti tarzindaki modern
belediyeciligin gelisimine etki eden kurumlar, yerel yonetimler iizerine c¢alisan
aragtirmacilar tarafindan ele alinan ve ¢okga tartisilan temel meseleler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Modern tarzda belediye anlayisinda model olarak bati
secilmis olsa da belediyelerin olusum siirecini yalnizca bati etkisiyle agiklamak
yiizeysel bir bakig agisi olmaktan Gteye gegemeyecektir. Bununla birlikte donemi ve
kurumlar1 anlayabilmek ic¢in oOncelikle toplumsal yapidaki doniisiimleri ve bu

déniisiimler sonucu ortaya ¢ikan ihtiyaci analiz etmek gerekmektedir.*>*

Istanbul’un yerel hizmetler alaninda kalkinmasi amaciyla teskil edilen
Sehremaneti  kendisinden beklenen hizmetler hususunda istenilen basariy1
saglayamayinca, devleti yonetenler artan problemleri ¢éziime kavusturmak amaciyla
bir takim yeni arayislar igerisine girmislerdir. Bu baglamda yoneticiler, Avrupa
sehirleri ve yerel hizmetleriyle yaptiklart mukayeselerin bir sonucu olarak devlete
mali agidan yiik olusturmayacak bir yonetim yapist olusturmanin yollarni
aramiglardir. Sehremanetinin teskili bu yolda atilan 6nemli ve dogru bir adim
olmasina karsin sorunlarin kesin ¢oziimii amaciyla belediye isleri konusunda bilgi
sahibi olan kisilerden bir komisyon olusturulmasi kararlastirilmis ve padisahin da
onay1 ile 1856 yilinda “Intizam-1 Sehir Komisyonu” kurulmustur. Komisyon, sehrin
yol giizergahlarinin belirlenmesi, yeni yollarin agilmasi, kaldirnm ddsenmesi,
¢oplerin diizenli olarak toplanmasi alanlarindaki ¢alismalariyla 6ne ¢ikmis; ancak
asil kurulma amaci olan belediye teskilatinin biitiinciil ele alinmasi ile ilgili kanun
calismasin1 gerceklestirememistir. Komisyonun c¢alismalarina bu nedenle son
verilmis ve yerine yedi kisiden olusan yeni bir komisyon kurulmustur. Belirtilen bu
yeni komisyonun belediyecilik tarihindeki en 6nemli ¢aligmasi ise ilerleyen yillarda
belediye teskilatinin temeli kabul edilen Sehremanetini daha alt kademelere ayirmasi

olmustur.452

450 Gokagti, a.e., s. 96.
! flhan Tekeli, Belediyecilik Yazilar1 (1976-1991), istanbul, Kent Basimevi, 1992, s. 8-9.
2 Oktay, a.g.e., s. 20-22.
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Intizim-1 Sehir Komisyonu’nun aldig1 kararin ardindan Istanbul, 1858 yilinin
Ocak ayinda yayinlanan resmi teblig ile on dort daireye ayrilmis ve Beyoglu-Galata
cevresinin “Altinct Daire-i Belediyye” olarak isimlendirilmesine karar verilmistir.
Ayrica bu bolge idareciler tarafindan pilot bt')lge453 olarak se¢ilmis ve alinan kararlari
tiim dairelerde hayata gecirmenin maliyetli olacag: diigiiniildiiglinden uygulamalarin
ilk etapta bu dairede tatbik edilmesine karar verilmistir. Idari agidan da diger
dairelerden ayrilan Altinc1 Daire’nin basina Hariciye tesrifatgisi olan Kamil Bey
getirilmis, daire miidiirliiklerine ise ya Hariciye’den ya da yabanci dil bilen Osmanlt
vatandagslarindan atamalar yapilmistir. Yedi kisiden olusan daire meclisi tiyeleri Bab-
Ali tarafindan en az on yildir Istanbul’da oturan ve bdlgede emlaki bulunan kisiler
arasindan secilmis ve padisahin atamasi ile goreve baslamislardir. Bunun disinda
daireye yabanci uyruklu dort tane de miisavir tayin edilmis, dairenin yazismalari ise
kozmopolit yapisi nedeniyle Tiirk¢e ve Fransizca olarak iki dille yapilmistir. Reis ve
tiyeleri Bab-1 Ali tarafindan tayin edilen bu ayricalikli daireye ayn1 zamanda gerekli
giderlerini karsilamak tizere bir de gelir tahsil edilmistir. Altinct Daire Meclisi,
mabhalle, cars1 ve diikkanlarin temizligi ile diizeninin saglanmasi, yap1 ve onarim
islerinin ihalelerinin hazirlanmasi gibi temel gorevler iistlenmis, bunun yaninda
kendi faaliyet alanindaki miilk sahiplerinden alinacak vergilerin miktar1 ve
toplanmasi 1ile ilgili nizamnameler hazirlama yetkisine sahip olmustur. Yaptigi
islerde Bab-1 Ali’ye bagl sekilde calisan daire, belirli 6l¢iide bir hareket serbestligine

sahip olmus ve bu anlamda bir “devlet ofisi” seklinde ¢alismustir.*>*

Istanbul igin olusturulan belediye yapilanmasmin pilot uygulamasi olan
Altinct Daire, kurulduktan sonraki siirecte olumlu sayilabilecek bir¢cok Onemli
hizmette bulunmustur. Bunun yan1 sira Altinci Daire sonrasi olusturulan Adalar ve
Tarabya belediyelerinin de sorumluluklar1 altindaki alanlarda olumlu hizmetler
gerceklestirmeleri devletin daire sistemine olan giivenini arttirmistir. Bu nedenle

Stra-y1 Devlet, daire sistemini Istanbul’un tiimiinde uygulamak amaciyla bir kanun

3 Ppilot bolge olarak Beyoglu-Galata bélgesinin se¢ilmesinde niifusun yogunlugu, binalarmin daha
diizgiin ve itinali olmasi ile sakinlerinin ¢ogunun Avrupa goérmiis kisiler olmas1 gibi faktorler etkili
olmustur. Bunun yani sira bu bdlgenin “Altinci Daire-i Belediyye” olarak numaralandirilmasinin
ilham kaynagi Paris’in en seckin ve modern bdlgesi olan altinci bolgedir. Ortayli, Tanzimat
Devrinde Osmanli Mahalli idareleri..., s. 143-144.

4 Ortayly, a.e., s. 143-147.
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tasaris1 hazirlamis ve padisah tarafindan da onaylanan tasar1 6 Ekim 1868 tarihinde
“Dersaddet Idare-i Belediye Nizamndmesi” olarak yaymlanmistir. Cikarilan
nizamname ile sechremanetinin “Sehremini” ve “Sehremaneti Meclisi”’nden olusan
yapist korunmus buna ilaveten “Cemiyet-i Umtamiye-i Belediye” adi altinda yeni bir
meclisin olusturulmasina karar verilmistir. Bab-1 Ali’nin Onerisi ile padisah
tarafindan atanan sehremini, yapilan diizenlemelerle belediye dairelerinin mali ve
idari denetiminin yan1 sira daire meclislerini feshetme yetkisine de sahip olmugtur.**®
Bu anlamda Tanzimat biirokrasisinin belediye anlayis1 yerel demokrasiyi

giiclendirme amaci tasimamis; bunun aksine genis yetkilere sahip sehremini ile daha

da merkeziyetgi bir hale getirilmistir.

Nizamnamede teorik olarak yapilan bircok 6nemli diizenlemelere ragmen
pratikte istenilen basar1 saglanamamis ve Istanbul’da bas gosteren beledi sikintilar bu
donemde de artarak devam etmistir. Bunun en biiyiikk nedeni belediyelerin
kendilerine yiiklenen gorevleri gergeklestirecek teknik altyapiya sahip olmamalaridir.
Genelde kagit iizerinde gerceklesen degisiklikler Sehremaneti’nin Ihtisap Nezareti
anlayisint siirdiirmesini engelleyememis, beledi bilgi ve tecrilbbeden yoksun olan
memurlar istenen modern doniisiimiin pratikte uygulanamamasina sebep olmustur.
Ancak bu diizenlemeler, belirtilen tim olumsuzluklara ragmen yerel hizmetlerin

modernize edilmesi siirecinde ge¢ilmis olan 6nemli asamalardan biri olarak kabul

edilebilir.**®

Kanun-1 Esasi’nin 1876 yilinda ilan edilmesi ile birlikte baslayan 1.
Mesrutiyet donemi ise yonetim sisteminde oldugu gibi yerel yonetimler agisindan da
birgok yeniligi beraberinde getirmistir. Mesrutiyet idaresi baslangigta belediyeyi
esitlikci ve katilimci yonetim anlayisi agisindan ele almis ve bu baglamda bir
belediye kanun tasarisi hazirlamigtir. Ayrica Kanun-1 Esasi’nin 112. maddesinde
belediye islerinin se¢imle olusturulacak belediye meclisleri tarafindan idare
edilecegi, gorevli ve {liyelerinin se¢iminin ise ayri bir kanunla diizenlenecegi
belirtilmistir. Bu diizenlemelerin en dikkat cekici 6zelliklerinden biri Istanbul ve

diger vilayetler icin ayr1 ayri iki diizenlenmenin yapilmasi olmustur. Bu ayrim

** Oktay, a.g.e., s. 28-30.
8 Oktay, a.e., s. 42.
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Osmanli ydnetiminin baskent Istanbul’u 6rnek bir sehir haline getirmek noktasinda

diger vilayetlerden ayr1 tuttugunun agik bir géstergesidir.457

1877 wyilinda ¢ikarilan  “Dersaadet Belediye Kanunu”, Istanbul
Sehremaneti’nin 6nceden teskil edilen “Sehremini”, “Sehremaneti Meclisi” ve
“Cemiyet-i Umamiye-i Belediye”den olusan ii¢lii yapisin1 bozmamis ve oldugu gibi
muhafaza etmistir. Sehremini padisah tarafindan tayin edilirken Sehremaneti Meclisi
tiyeleri de yine padisah tarafindan atanan alti kisiden olusmustur. Cemiyet-i
Umuamiye-i Belediye iiyeleri ise Sehremini bagkanliginda Sehremaneti Meclisi ve
bagl belediye daireleri meclislerinin baskanlar1 ile s6z konusu meclislerin iyeleri
arasindan secilen ikiser iyeden olusmustur. Dersaadet Belediye Kanunu
belediyelerin gelisim ve doniisiim siirecinde 6nemli bir yere sahip olmus ve yine bu
kanun ile ilk defa tek dereceli se¢im sistemi getirilerek gizli oy agik tasnif esasi
benimsenmistir. 1877 tarihli kanun sonuglari ag¢isindan 1877-1878 Osmanli-Rus
Savagi’nin getirdigi sikintilarin bag gosterdigi bir donemde hayata gecirildigi i¢in
gerektigi sekilde uygulanamamigtir. Meclis-i Mebusan’in padisah tarafindan siiresiz
tatil edilmesi segimlerin yapilamamasina sebep olmus ve devlet beledi isleri

dairelerin basina birer reis tayin ederek yiirlitmeye calismustir.**®

II. Mesrutiyet donemine gelindiginde, yapilan birtakim degisikliklerle birlikte
Istanbul Belediye Teskilat1 yeniden diizenlenmistir. 1912 yilinda ¢ikarilan
“Dersaadet Teskildt-1 Belediyesi Hakkinda Kanun-1 Muvakkat” ile Istanbul’da
belediye daireleri kaldirilmis ve yerine belediye subeleri ihdas edilmistir.
Sehremaneti Meclisi yerine bir “FEnciimen” kurulmug, Sehremininin atama yoluyla

- . 459
goreve gelme esasi ise korunmustur.

Yapilan bu diizenlemeler 1877 tarihli “Dersaadet Belediye Kanunu” ile
mukayese edildiginde aralarinda ciddi farklar oldugu goriilmektedir. 1877 tarihli
kanunda belediye daireleri merkezden bagimsiz bir tiizel kisilige sahipken, 1912

diizenlemeleri sonucu daireler kapatilmis ve Istanbul tek bir belediye dairesine

7 Bilal Eryilmaz, “Belediyelerde Demokrasi Gelenegi ve Degisim Ihtiyaci”, Cagdas Yerel

Yonetimler, C. XI, S. I, Temmuz 2002, s. 10.

8 Eryilmaz, a.g.m., s. 10-12.

9 Mustafa Dénmez, “Tiirkiye’de Belediyeciligin Tarihsel Gelisimi”, Tiirk idare Dergisi, S. 408,
Mart 1995, s. 170.
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dontstiiriilmiistiir. Daireye bagli olarak olusturulan belediye subelerine ise Onceki

sistemde uygulanan tiizel kisilik hakk: verilmemistir.*®°

II. Mesrutiyet donemi bu anlamda merkeziyet¢i anlayisin hakim oldugu bir
devre olarak nitelendirilebilir. Ilan edildigi ilk giinlerde belediye segimlerinin
yapilmasini planlayarak 6zerk bir belediyecilik uygulamasina gecis yapmak isteyen
mesrutiyet idaresi, bu yaklasimindan kisa siirede vazgecmistir.*®® Merkeziyetci
anlayisi yalnizca Istanbul ile siirl tutmayan idare, bu yaklasimini vilayetler bazinda

9

da siirdirmiis ve 1913 yilinda hazirlanan “Gegici Vilayet Kanunu” ile mahalli

demokrasiye gelisme imkéani vermekten kagimistir,*®?

Osmanli Devleti’nin sartlar geregi merkezilesmeye basladigi donemde
baglayan yerel yonetimleri modernize etme siireci goriildigii tizere cumhuriyete
kadar olan siirecte ¢ok sayida degisiklik gegirmistir. Yerel yonetimlerle ilgili en
onemli adimlar Tanzimat doneminde atilmis, Kirim Savasi’nin yasandigi siiregte ise
ozellikle biiyiik sehirlerde yasanan sorunlar, devletin modern belediyecilik anlayisina
gecisini zorunlu kilmistir. Tim diizenlemelere ragmen Tanzimat belediyeciligi,
cumhuriyet yonetimine kayda deger bir belediyecilik birikimi birakamamis,
Osmanli’dan geriye miras olarak; “mali giicleri simirli, karar organlari iist gelir
gruplarinca temsil edilen, hi¢chir yarg: yetkisi olmayan, bulunduklar: yerin valisi ile
vetki ¢catigmasi i¢inde olan ve endiistri oncesi toplum diizenini yansitan miiesseseleri
biinyesinde barindiran ama batili oldugunu iddia eden tuhaf bir belediye ve
belediyecilik”463 anlayis1 kalmistir. Ancak bu durum Osmanli Devleti’nin o dénem
icerisinde  bulundugu siyasi ve ekonomik durumdan bagimsiz olarak
diistiniilemeyecegi gibi, devletin istedigini basaramamasindaki en Onemli etken
belediyelere ayrilan kaynaklarin yetersizligi ve halkin gereklerine gore teskil edilmis
bir belediye teskilatini talep eder halde olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bunun

yani sira siirekli savas halinde olan devletin, ¢ikardigi kanunlar1 yeterince uygulama

0 Hasan Yayli, Tiirkiye’de Belediyelerin Yeniden Yapilandirilmasi, Kirikkale, Kirikkale
Belediyesi Yaymlari, 2009, s. 44.

“®! Ortayh, a.g.m., s. 73.

2 flber Ortayli, Tanzimatdan Cumhuriyete Yerel Yonetim Gelenegi, istanbul, Hil Yaymlari,
1985, s. 207.

%3 Gokagt, a.g.e., s. 120.
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alan1 bulamamasi, basarili bir belediye pratiginin ortaya konulamamasina sebep

olmustur.*®*

Cumhuriyeti kuran kadrolar ise 6zellikle II. Mesrutiyet idaresinden koyu bir
merkeziyet¢i sistemi miras olarak devralmalarina ragmen, Milli Miicadele esnasinda
hazirlanan 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile belediyecilik anlaminda mesrutiyetten
daha farkli bir anlayis1 benimsemislerdir. Kanunun 11. Maddesi*® ile vilayetlerin
mahalli islerde mubhtariyetlerinin oldugu aciklanirken, vilayet halkinin sececegi
suralarin ise vakiflar, egitim, saglik ve ekonomi gibi bir¢cok konular1 diizenleyip
yonetebilecegi belirtilmistir. Teskilati Esasiye Kanunu’nun belediyelere vermis
oldugu yetki bu anlamda, “Tiirkiye'de yerel yonetim ve demokrasinin gelismesini
ongoren, gecmiste ve zamammizda esi bulunmaz bir statii 486 olarak

degerlendirilebilir.

Teskilati- Esasiye Kanunu ile yerel yonetimlere taninmis olan statii uzun
soluklu olmamis, Milli Miicadele’nin ardindan iilkenin igerisinde bulundugu iktisadi
durum merkezi hiikiimetin miidahalesini gerekli hale getirmistir.*®’ Cumhuriyetin
1923-1930 yillar1 arasindaki belediyecilik anlayis1 ise “bir hazirlik dénemi” olarak
nitelendirilebilir. Nitekim yeni rejim, ilk yillarinda bircok onemli belediyecilik
sorunl:arlyla468 karsilagsmis ve bu nedenle ilk yedi yillik donem karsilasilan sikintilara

¢Ozlim aranilan bir siire¢ olmus‘[ur.469

4 yayli, a.g.e., s. 44-45.

%85 Teskilat: Esasiye Kanunu'nda yerel yonetimlere verilen statii su sekilde tammlanmustir: “Vildyet
mahalli umurda manevi sahsiyeti ve muhtariyeti haizdir. Harici ve dahili siyaset, ser’i adli ve askeri
umur, beynelmilel iktisadi miinasebat ve hiikiimetin umumi tekdlifi ile menafii birden ziyade vildyata,
samil hususat miistesna olmak iizere Biiyiik Millet Meclisince vaz edilecek kavanin mucibince evkaf,
medaris, maarif, sthhiye, iktisad, ziraat, nafia ve muavenet-i ictimaiye islerinin tanzim ve idaresi
vilayet suralarimin saldhiyeti dahilindedir.” “Teskilat-1 Esasiye Kanunu”, Kanun No: 85, Ceride-i
Resmiye, nr. 1, 7 Subat 1337, s. 2.

466 Ortayli, Tanzimatdan Cumhuriyete Yerel Yonetim..., s. 207.

7 Ortayl, a.e., s. 208.

%88 T ozan Baris Antlasmasi’ndan sonra Tiirkiye’ye 389 belediye kalmustir. Bu belediyelerin 20’sinde
diizenli igme suyu, 17’sinde mezbaha, 4’tinde elektrik tesisati ve 90’ inda diizenli pazar yeri olmakla
beraber yeni rejim, goriildiigii izere neredeyse olmayan belediye altyapisini tesis etmek i¢in yogun bir
gayret ve doniisiim gostermek zorunda kalmustir. flhan Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik
Oykiisii..., s. 35-36.

9 Tekeli, a.e., s. 32.
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3.2. EMIN BEY’IN TAYINI ONCESINDE IiSTANBUL
SEHREMANETI
3.2.1. Ali Haydar (Yulug) Bey Dénemi’nde istanbul

12 Mart 1923 tarihinde Ankara Hiikiimeti tarafindan Istanbul’a atanan ilk vali
olan Ali Haydar Bey, 15 Nisan 1923 tarihinden itibaren vekaleten sehreminligi
vazifesini de tstlenmistir. Ali Haydar Bey’in bir seneyi biraz asan sehreminligi
zamaninda cumbhuriyetin ilani, halifeligin kaldirilmast ve Osmanli hanedan
mensuplarinin yurtdigina génderilmesi gibi onemli siyasi olaylarin yani sira belediye
hizmetleri agisindan da 6nemli gelismeler yasanmistir. Bu donemde; azalan belediye
gelirlerini arttirmak i¢in yabanci sirketlere verilen tramvay, tiinel gibi hizmetlerin
O0denmeyen paylar tahsil edilmis, mezbaha isletmeye agilmis ve buz fabrikasinin
yapimina baslanmistir. Ayrica itfaiye Orgiitlinlin modern hale getirilmesi igin
caligmalar yapilmig, sehir yollarmin onarimi da belirli bir program dahilinde
yiirlitiilmistiir. 26 Subat 1924 tarihinde Ali Haydar Bey’in tesvikleriyle ¢ikarilan 423
sayil1 Belediye Vergi ve Resimleri Kanunu’ndan sonra ise belediye gelirleri daha da

artmlstlr.470

Ali Haydar Bey, Istanbul’da yiiriitmiis oldugu basarili belediyecilik
faaliyetleri de dikkate alinarak 8 Haziran 1924 tarihinde Ankara Sehremaneti’ne
atanmistir. Boyle bir kararin alinmasi yeni baskentin icraat¢i bir sehreminine ihtiyag
duymasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim dénemin Dahiliye Vekili Recep (Peker)
Bey, Vakit gazetesine vermis oldugu roportajda Ankara’nin siiratle gelismeye muhtag
oldugunu belirtmis ve Haydar Bey’in ameli kiymeti hakkinda kendilerinde kuvvetli
bir fikir hasil oldugunu ileri siirerek Ankara’ya tayininin uygun gorildiigiinii ifade

etmistir.*"*

Icraat¢1 sehremini ihtiyacinin yani sira Ali Haydar Bey’in Ankara’ya tayin

edilmesinin baska sebepleri de vardir. Ozellikle oktruva*’® vergisinin sehirde

470 «Ali Haydar Yulug”, DBIA, C. VII, s. 536.

™ “fstanbul’un Halef, Selef Sehreminleri”, Vakit, nr. 2317, 9 Haziran 1924, s. 1; Ergin, istanbul
Sehreminleri..., s. 925.

#72 Kentte satilan mallardan alinan ve bir gesit i¢ giimriik niteligi tasiyan oktruva, eski kanuna gore
belediyeler tarafindan tahsil edilmekteydi. Ulke i¢i pazar biitiinlesmesini engelledigi gerekgesiyle
elestirilen bu vergi, 423 sayili kanunla kaldirilmis, yerine ise “mahalli istihlake” iligkin mallar i¢in
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depolanmis esyaya uygulanmasi esnaf ve tiiccarlarin yani sira basinin da kendisine
karst tepki gostermesine neden olmustur.*’”® Nitekim Vatan gazetesi Ali Haydar
Bey’i Istanbul’a olan hizmetleri hususunda basaril1 olarak nitelendirse de gdstermis

oldugu ihmaller ve pahali tesebbiisler nedeniyle elestirmistir.*’

Tayinin bir diger nedeni ise Ali Haydar Bey’in o donemde teskilatlanmaya
calisan Cumhuriyet Halk Firkasi ile yeterince mesgul olmamasi ve Ankara’dan
Istanbul’a gelen mebus heyetlerini karsilamada eksiklik gostermesidir. Valinin sehrin
imarina ayirdig1 vakti tesrifat vazifesine ayirmamasi, yoneticiler arasinda kendisine
karst bir memnuniyetsizligin belirmesine sebep olmustur.*’””> Bu memnuniyetsizlik
donemin basmina da yansimis ve Yunus Nadi Bey, Ali Haydar Bey’in belediyeci
kimliginin aksine kotii bir vali profili ¢izdigini ifade etmistir. Ali Haydar Bey’in tiim
mesaisini belediyeye harcamasindan dolay: Istanbul’da bir vali olmadigini ileri siiren
Yunus Nadi Bey, ayn1 zamanda belediye isleri ile idari islerin birbirinden ayrilmasi
gerektigini savunmustur.*’® Jkdam gazetesi ise belediye isleri ve idari islerin
ayrilmas1 hususunda Yunus Nadi Bey ile ayn fikirleri savunmus; ancak Istanbul’da
vali bulunmadigi goriisiine kars1 ¢ikmistir. Gazete, Ali Haydar Bey’in vali ve
sehremini vekili olarak gorev yapmasinin zorluklarina temas ederken gosterilen

kusurlarin dogal karsilanmasi gerektigini ifade etmistir.*”’

Bahsedilen nedenler arasinda en tatmin edici olani1 kanaatimizce ilk ifade
edilendir; yani Ali Haydar Bey’in Ankara’ya tayin edilmesinin asil nedeni yeni
bagkentin icraat¢t bir sehreminine ihtiyag duymasidir. Bunun yani sira Ali Haydar
Bey’in Ankara’ya tayini bir kidem tenzili olarak da yorumlanmamalidir. Nitekim
Ankara’nin bagkent ilan edilmesiyle birlikte 6nemi artmis ve idareciler verdikleri bu

kararin basariya ulagmasini rejimin hedefleriyle tutarli ¢agdas bir kentin insa

“duhuliye resmi” konulmustur. Ancak bu yalnizca bir isim degisikliginden ibaret olup esas itibariyle
oktruva resmi korunmustur. Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik Oykiisii..., s. 37.

43 Ergin, istanbul Sehreminleri..., s. 925.

4% «stanbul’un idaresindeki Miihim Tebeddiil”, Vatan, nr. 418, 9 Haziran 1924, s. 1; Ergin, istanbul
Sehreminleri..., s. 930.

*® Ergin, a.e., s. 925-926.

*® yunus Nadi Bey’in vilayet ve sehremaneti ile ilgili kaleme aldigi yazinin tam metni i¢in Bkz.:
Yunus Nadi, “Vilayet ve Emanet”, Cumhuriyet, nr. 34, 9 Haziran 1924, s. 1; Eminalp Malkog,
Cumbhuriyet’ten Biiyiik Soylev’e Ankara-istanbul fkilemi (1923-1927), Istanbul, Derin Yaynlari,
2014, s. 345-346.

17 «fstanbul Valisinin Tenkidi”, ikdam, nr. 9525, 9 Tesrin-i Evvel 1923, s. 1; Malkog, a.g.e., s. 346.
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edilmesine baglamislardir. Bu anlamda Ankara’nin basarisi rejimin basarisi ile

6zdeslestirilmistir.*"®

3.3. EMIN BEY’IN SEHREMINI OLARAK TAYINI, iLK
ICRAATLAR VE TEPKILER

Ali Haydar Bey’in Istanbul’daki vazifesinin sona ermesinin ardindan, yerine
5 Haziran 1924*" tarihinde Operatér Emin Bey atanmustir.*® Istanbul’a cumhuriyet
doneminde atanmis ilk sehremini olan Emin Bey’in, bu goreve getirilmesine iliskin
ilk tepki TBMM Reisi Ali Fethi Bey (Okyar)’den gelmistir. Yeni sehremini daha
Istanbul’a bile gelmemisken Cumhurbaskani Mustafa Kemal Pasa’ya telgraf
gonderen Fethi Bey, Istanbul’da pek esaslh islere baslamis olan Ali Haydar Bey’in
gorevden alinmasinin “yazik” olacagin belirtmis ve Istanbul halkinin Operatér Emin
Bey’in atandigi mevkii dolduramamasi sebebiyle ileride nihayetsiz sikayetlerde
bulunacagini 6ne siirmiistiir. Telgrafin sonunda ise cumhurbaskanindan, Ali Haydar
Bey’in memuriyetinde bekasini, Emin Bey’in Ankara’ya tayin edilmesini istirham

etmistir.***

Bagvekil Ismet Paga’ya gonderdigi telgrafta da benzer hususlara temas eden
Fethi Bey, ufak tefek bazi itirazlar disinda Istanbul halkinin Ali Haydar Bey’e itimat
ettigini belirtmis ve yerine baskasinin gelmesi durumunda ise devam eden islerin
aksayacagini ileri siirmiistir. Bu nedenle Istanbul halkinin birgok sikayette

bulunacagini tahmin ettiini sdyleyen Fethi Bey, Haydar Bey’in Istanbul’da

*78 Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik OyKiisii..., s. 33.

¥ Emin Bey’in sehremanetine atanma tarihi 6zliik dosyasinda 5 Haziran 1924 olarak gosterilmis ve
tarafimizca da bu tarih esas alinmistir. TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No:
79. Istanbul Belediyesi’nin resmi internet sitesinde ise Emin Bey’in gorev yillar1 9 Haziran 1924-20
Ocak 1926 olarak belirtilmigtir. https://www.ibb.istanbul/SitePage/Index/102 (Erisim Tarihi: 6
Haziran 2018). Ancak 9 Haziran Emin Bey’in atandigi degil istanbul’a gelerek géreve basladig
tarihtir. Nitekim basinda ¢ikan haberler de bu bilgiyi dogrular niteliktedir. Cumhuriyet gazetesi ayni
tarihli niishasinda Operator Emin Bey’in sehre gelecegini agiklamistir. “Yeni Sehremini”,
Cumhuriyet, nr. 34, 9 Haziran 1924, s. 2. Tevhid-i Efkar gazetesi de 10 Haziran 1924 tarihli
niishasinda Emin Bey’in 9 Haziran’da sehre geldiginden bahsetmektedir. “Yeni Sehremini Diin Geldi
ve Icraata Baslad1”, Tevhid-i Efkar, nr. 4092-1064, 10 Haziran 1924, s. 1.

8 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 2, Vakit, nr. 18480,
16 Nisan 1955, s. 2; TBMM Arsivi, Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi, Sicil No: 79.

1 TBMM Reisi Ali Fethi Bey’in Cumhurbaskani Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi telgraf, BCA,
Fon Kodu: 030.01, Yer No: 1.3.1, lef 2. Bu telgrafin yili belgede tam olarak tespit edilememistir.
Ancak 7 Haziran tarihinin okunmasi, tarihin akigina uygun olmasi agisindan kanaatimizce yilin 1924
olduguna igaret etmektedir.
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bekasini, Emin Bey’in ise Ankara’ya atanmasini bir kez de Ismet Pasa’dan istirham

etmistir.*®

Ismet Pasa cevabinda; Haydar Bey’in miimkiin oldugu kadar hizl1 bir sekilde
thya ve imar edilmek iizere olan merkez devlet sehremanetine naklinin lizumlu
goriildiginii bildirmistir. Bunun yani sira Emin Bey’in evsaf ve iktidarinin,
Istanbul’daki vazifesini basariyla yiiriitebilmesi icin yeterli oldugunu belirten Ismet
Pasa, telgrafnamenin diger konusu olan sikayetler hususunda ise Istanbul’a
tayininden beri Haydar Bey hakkinda da birgok sikayette bulunuldugunu Fethi Bey’e

hatirlatmugtir.*®

Fethi Bey’in telgrafina konu olan hususlar donemin basinina da yansimis ve
gazeteciler Dahiliye Vekili Recep Bey’e, Haydar Bey’in Istanbul’da gorevine devam
etmesinin miimkiin olup olmadigimi1 sormuslardir. Recep Bey, yoneltilen soruya su

yanit1 vermistir:

“Operator Emin Bey, kiymetli bir zattir. Ondan ne kadar iimidimiz oldugunu
kendisini Istanbul Sehreminligine intihabimiz gésterir. Diger taraftan Ankara
Sehremanetinin iktisab ettigi ehemmiyet de izahatten miistagnidir. Ankara siir’atle
inkisafa muhtactir. Haydar Bey tecriibe edilmis ve ameli kiymeti hakkinda bizde
kuvvetli bir fikir hdsil olmustur. Kendisinin Ankara’ya tayini bir takdir-i sahsi

, . g 2484
mes ‘elesidir.

Sonug itibariyle Dahiliye Vekilinin ifadelerinden de anlasilacag: lizere karar
degismemis ve Ali Haydar Bey Ankara’ya, Emin Bey ise Istanbul’a tayin
edilmislerdir.

9 Haziran 1924 tarihinde Istanbul’a gelen485 Emin Bey, ayn1 giin goreve

baglamistir. Yeni sehremini, donemin basininda genis yer bulmus ve gazeteler Emin

2 TBMM Reisi Ali Fethi Bey’in Basvekil Ismet Pasa’ya gonderdigi telgraf, BCA, Fon Kodu:
030.01, Yer No: 1.3.1, lef 3. 7 Haziran tarihinde gonderildigi belirtilen bu telgrafin yili ayni bir dnceki
belgede oldugu gibi tespit edilememistir. Ancak icerik agisindan degerlendirildiginde bu telgrafin da
1924 yilinda ¢ekildigi anlasilmaktadir.

8 Bagvekil Ismet Pasa tarafindan TBMM Reisi Ali Fethi Bey’e gonderilen 8 Haziran 1340 (8
Haziran 1924) tarihli telgraf, BCA, Fon Kodu: 030.01, Yer No: 1.3.1, lef 4. Bu telgrafin tarih ve
yilmin agik sekilde okunmasi belirtilen diger iki belgenin tespit edilemeyen yilinin 1924 oldugunu
dogrular niteliktedir.

#8% «stanbul’un Halef, Selef Sehreminleri”, Vakit, nr. 2317, 9 Haziran 1924, s. 1.

#8 «Yeni Sehremini”, Cumhuriyet, nr. 34, 9 Haziran 1924, s. 2.
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Bey’i sehir halkina tanitmanin gayreti igerisine girmislerdir. Cumhuriyet gazetesi,
Emin Bey’in Bursa’da belediye reis vekilligi yaptigi donemdeki icraatlarindan
bahsederek tecriibeli bir belediyeci olduguna vurgu yapmustir.*®® Vatan gazetesi ise
Emin Bey’in muktedir ve agik fikirli bir zat olarak tanindigini belirtmis ve Bursa
mebusu sifatiyla kendisini ilk mecliste ¢ok sevdirdigini ifade etmistir. Bunun yani
sira Istanbul Sehremaneti’nin Emin Bey icin yeni bir tecriibe sahas1 olacagini belirten
gazete, yeni sehremininden sehrin asil ihtiyaglarini tespit ederek ise baslamasini,
oktruva vergisini kaldirmasimi ve sehir islerini miitehassislardan istifade ederek

belirli bir plan dahilinde yiiriitmesini beklediklerini yazmustir.*®’

Emin Bey, 10 Haziran 1924 tarihinde Cumhuriyet gazetesine verdigi demegte,
eski sehremini Haydar Bey doneminde yapilmais iyi isleri bozmayacagini sdyleyerek
sehrin islerini daha muntazam bir sekilde idare i¢in Avrupa’dan miitehassis
getirtecegini ifade etmistir. Bu hususta birgok kanaat ve diisiincelerinin oldugunu
belirten Emin Bey, gerekli izahat ve tafsilati ise ancak bir hafta sonra verebilecegini

aglklamlstlr.488

Emin Bey’in, sehreminligi vazifesine baglamasinin hemen akabinde giristigi
icraatlar, kendisine karsi birtakim tepkilerin olusmasina neden olmustur. Yeni
sehremini ilk is olarak emanetin idari makamlarinda bazi degisikliklere gitmis ve Ali
Haydar Bey’in beraber ¢alistigr iki yardimecisini gérevden azletmistir. Emin Bey’in
bdyle bir karar almasini elestiren Osman Nuri Ergin, “iffet ve istikametinde herkesin
miittefik oldugu 489 yisiler olarak tanimladigi memurlarla ¢alismak istemeyen yeni
sehreminine tepki gostermistir. Ancak kanaatimizce bu olay basli basina Emin Bey’e
tepki gosterilmesine vesile olamayacagi gibi her yeni yoneticinin kendi kadrolariyla
ise baglama istegi normal kargilanmasi gereken bir durumdur. Emin Bey ikinci olarak
ise seksen yedi kisilik bir kadro ile belediyenin degirmen ve firin iglerini yoneten

iktisat miidiiriyetini randiman gostermedigi gerekcesiyle kapatmls490, degirmen ve

488 «yeni Sehremini Diin Icraata Basladi”, Cumhuriyet, nr. 35, 10 Haziran 1924, s. 1.

87 «stanbul’un idaresindeki Miihim Tebeddiil”, Vatan, nr. 418, 9 Haziran 1924, s. 1; Ergin, istanbul
Sehreminleri..., s. 930-931.

488 «yeni Sehremini Diin Icraata Bagladi”, Cumhuriyet, nr. 35, 10 Haziran 1924, s. 1.

*® Ergin, a.g.e., s. 936.

%0 Ziyaoglu, a.g.e., s. 315; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”,
Tefrika 7, Vakit, nr. 18485, 21 Nisan 1955, s. 2; Ergin, istanbul Sehreminleri..., s. 937.
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firmlari tatil etmistir.*** Bunun yerine on iki kisiden olusan bir kadro ile yeni bir
heyet teskil etmis ve Viyana’dan Dr. Grossman isimli iktisat profesoriinii de bu

heyete dahil etmistir.**

Emin Bey’in, almis oldugu kararlarin yani sira selefi Ali Haydar Bey’i siirekli
tenkit eden tutumu basinin da kendisine kars1 tepki gostermesine sebep olmustur.
Son Telgraf gazetesi Emin Bey’in selefini siirekli sikayet eden tavrini, “Eski bir
memurun bugiinkii halefinden bu sézleri isitince insan Emin Bey’i Haydar Bey’in
yerine sehremini olarak gelmis degil, Haydar Bey'in icradtimi kontrol eden bir

miifettis zannedecek. ™ diyerek elestirmistir.

Hakkinda yapilan elestirilere cevap vermek amaciyla gazetecileri bir araya
toplayan Emin Bey, Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan demecinde goéreve geldigi
giinden beri almis oldugu kararlari ni¢in ve ne amagla aldigina dair agiklamalarda
bulunmustur. Oncelikle iktisat miidiiriyetinin kapatilmasiyla alakal: emri Ankara’dan
aldigina dair iddialara cevap veren Emin Bey, kendisinin emir alarak hareket eden bir
memur olmadigini belirtmis ve cumhuriyet idaresinin de emirle hareket eden
memurlar1 istihdam etmekten uzak oldugunu vurgulamigtir. Demegte Iktisat
miidiiriyetinin biiyiik bir israf kaynagi olmasi sebebiyle kapatildigi belirtilirken,
miidiiriyetin esashi surette ve hakiki bir iktisat dairesine doniistiiriilmesi ic¢in ise
calismalarin devam ettigi ifade edilmistir. Iktisat miidiiriyetinin biitgesi hakkinda da
bilgi paylasan Emin Bey, miidiiriyetin 300.000 liralik bir biitgesi oldugunu, bunun
250.724 lirasmn ise sarf edildigini agiklamistir. Haydar Bey doneminin en ¢ok
elestirilen vergisi olan oktruvanin aslinda fena bir vergi olmadigini belirten Emin

Bey, verginin tatbikinin ise fena oldugunu®® dile getirmistir. Selefi Haydar Bey’i

#91 «Sehremanetinde Faaliyet”, Cumhuriyet, nr. 36, 11 Haziran 1924, s. 1. Emin Bey az bir miiddet

sonra iktisat miidiiriyetini tanzim ederek yeniden tesis etmis, degirmeni ise isletmek {izere bir sene
kiraya vermistir. Ergin, istanbul Sehreminleri..., s. 937.

492 Ziyaoglu, a.g.e., s. 315; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”,
Tefrika 7, Vakit, nr. 18485, 21 Nisan 1955, s. 2.

9 Sehremini mi? Mifettis mi?”, Son Telgraf, nr. 4, 17 Haziran 1924, s. 2; Ergin, istanbul
Sehreminleri..., s. 937.

% Nitekim vergi daha sonraki siirecte halki ve esnafi iizerek yolsuzluklara sebebiyet verdigi
gerekcesiyle kaldirilmis ve Emin Bey oktruvanin kaldirilmasi ve sonrasinda yasanan siireci
hatirlarinda su ciimlelerle ifade etmistir: “Halki ve esnafi ¢cok iizen ve bir¢ok sikdyet ve yolsuzluklara
yol agan oktruva riismunu ilga ettik. Bir bu¢uk milyon liralik bir varidat membainin kaldirilmasiyla
acilan boslugu kapatmak icin sarfiyat iglerini bizzat kontrol etmeye ve varidati arttirmak ¢arelerini
aramaya basladim ve neticede biitceye iki buguk milyon fazla varidat teminine muvaffak oldum...”
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elestirmeye devam ettigi konusmasinda belediyeyi bir milyon kiisur borgla
devraldigimi agiklayan yeni sehremini, bu borglari istikraz yaparak® kapatmay

diisiindiiglinii de sozlerine eklemistir.496

Emin Bey, Cemiyet-i Umamiye-i Belediye toplantilarina belediyenin
durumunu tetkik etmek istedigi gerek¢esiyle on bes giin ara verdirmis, bu nedenle
sehremini riyasetindeki ilk toplant1 19 Haziran 1924 tarihinde gerceklestirilmistir.
Toplant1 daha yapilmadan evvel basina konu olmus ve Son Telgraf gazetesi yasanan
gelismelerden yola cikarak toplantiyla ilgili birtakim Ongoriilerde bulunmustur.
Yapilacak ictimain ¢ok hararetli gegecegini iddia eden gazete, Ozellikle iktisat
miidiiriyetinin kapatilmas: ve Emin Bey’in ilk icraatlar1 hakkinda ciddi elestirilerde

bulunulmasinin muhtemel oldugunu belirtmistir.**’

Gergeklestirilen toplantinin ardindan Son Telgraf gazetesi 6ngoriilerinde hakli
cikmis ve ozellikle Emin Bey’in Haydar Bey’i siirekli elestiren tutumu Cemiyet-i
Umimiye-i Belediye iiyeleri tarafindan sert bigimde elestirilmistir. Ayrica iktisat
miidiiriyetinin kapatilma gerekcelerinin konusuldugu toplantida, Emin Bey’in
toplantiya kadarki siiregte gerceklestirmis oldugu icraatlar da iiyeler tarafindan ciddi

sekilde tenkit edilmistir.

Elestirilerin basina yansiyan kisminda en dikkat cekici agiklamalar belediye
biitce komisyonu tiyelerinden olan Rasim Bey’den gelmistir. Son Telgraf gazetesine
beyanatta bulunan Rasim Bey’in sozleri, Emin Bey’in gazetelere vermis oldugu
beyanlarina bir nevi cevap niteligindedir. Nitekim Emin Bey’in daha Once

vurguladigr 250.000 liralik harcamanin iktisat miidiirliigiince yapilmadigini 6ne

Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 13, Vakit, nr. 18491, 27
Nisan 1955, s. 2.

%5 Emin Bey belirttigi iizere faaliyetlerine istikraz yoluyla baslanus ve hatiralarinda bu durumu séyle
aciklamistir: “Uzun senelerden beri odenmeyen ve belediye kredisini sifira indirmis olan istimlak ve
insaat gibi bor¢lari tesviye edebilmek ve imar ve her tiirlii tediyati intizama koyabilmek igin Osmanli
bankasinda bir cari hesap ag¢tirmaga muvaffak oldum. Bu sayede borglar ddenmis ve giinii giintine
tediyat yapilmasi imkdni hasil ve belediyenin itibart malisi artmig oldugu igin insaatta hem tasarruf
temin edilmis hem de siir’at saglanmistir.” Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait
Hatiralar”, Tefrika 13, Vakit, nr. 18491, 27 Nisan 1955, s. 2. Rakim Ziyaoglu da Emin Bey
doneminde Osmanli ve Hidiv bankalarindan alinan bor¢larin 6dendigini ve boylece emanet veznesine
itibar kazandirildigini belirtmektedir. Ziyaoglu, a.g.e., s. 315.

49 «[ktisat Miidiiriyetini Nigin Sad Ettim?”, Cumhuriyet, nr. 42, 17 Haziran 1924, s. 1.

497 «Cemiyet-i Umamiye-i Belediye Tebeddiil Edilmeli Mi?”, Son Telgraf, nr. 6, 19 Haziran 1924, s.
2.
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siiren Rasim Bey, bunu sdyleyenlerin Emin Bey’i aldattigini iddia etmis ve sozlerine
yapilan harcamalarin tutarlarini ayrintili olarak agiklayarak devam etmistir. Bunun
yani sira Ali Haydar Bey’in sehreminligi doneminde hangi daireye giderse gitsin o
dairenin azasim refakatine alarak ona gore mesai programi diizenledigini belirten
Rasim Bey, bu nedenle eski sehremininin hem biitgeye hem de Cemiyet-i Umamiye-i
Belediye’ye istinad ettigini ifade etmistir. Rasim Bey, Emin Bey’in belediyeyi bir
milyon kiisur borgla devraldigina yonelik agiklamalarini ise dogrulamis; ancak
belirtilen borcun 1922’den 1923’e¢ kadar olan dénemde bu miktarda oldugunu ve

Haydar Bey’in bu yekuna on para bile ilave etmedigini iddia etmistir.**®

Tim gelismelere ragmen Haydar Bey’i her firsatta elestirmeye devam eden
Emin Bey, bu tutumunu ilerleyen siiregte de siirdiirmiis ve Istanbul basmninm ileri
gelenlerine verdigi ¢ay ziyafetinde selefi hakkinda bu defa da su climleleri sarf

etmistir:

“Selefim Haydar Bey’in aleyhinde bulunmak fikvini takip eden bir adam
degilim. Fakat hakikati séylemis olmak icin kendimi miidafaa etmek isterim. Emin
olunuz ki Haydar Bey giinde yalniz ii¢ saat kadar emanet igleri ile mesgul olurmus.
Halbuki ben giinde la-akall on, on iki hatta on dort saat ¢alistyorum. Haydar Bey
geceleri ¢caligtigi zaman gece yevmiyesi alirmis. Benim gece ¢alistigimi gérenler gece
yevmiyesi almak igin olduguna hiikmediyorlar. Halbuki on para gece yevmiyesi
almyorum. Eger Cemiyet-i Umiumiye-i Belediye giiniin birinde benim mesaimi takdir

. . . . . Co 5,899
eder de ikramiye vermek isterse emin olunuz ki kabul etmeyecegim...

Bu aciklamalar basinin kendisine karsi daha sert tepki gdstermesine neden
olmus ve ertesi giin ¢ikan gazeteler, Emin Bey’in sarf etmis oldugu bu soézler
hakkinda ¢esitli miitalaalarda bulunmuslardir. Bunlar arasinda en dikkat ¢ekici olani
Vakit gazetesinde yayinlanan “Emin Bey ve Gazeteler” baslikli yazidir. Bu yazida,
Emin Bey’in kendisine yapilan tenkitleri sahsi algiladig belirtilirken, neden dolay1

stirekli elestirildigini ise hala anlayamadigi ifade edilmistir. Ayrica Emin Bey’in

498 «Sehremanetinde Israfat Var M1? Yok Mu?”, Son Telgraf, nr. 7, 20 Haziran 1924, s. 1; Ergin,
stanbul Sehreminleri..., s. 941-943. Haydar Bey’in biraktig1 bor¢ ve Rasim Bey’in agiklamalari ile
ilgili bir bagka haber i¢in Bkz.: “Haydar Bey Ne Kadar Bor¢ Birakt1”, Tevhid-i Efkar, nr. 4103-1075,
21 Haziran 1924, s. 3.

499 «Sehremini Bey’in Hulasa icraat”, Vakit, nr. 2405, 8 Eyliil 1924, s. 1; Ergin, istanbul
Sehreminleri..., s. 938.
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selefi hakkinda gelir gelmez sOyledigi sozlerin Haydar Bey aleyhtarlarinin bile
elestirisine neden olduguna dikkat ¢ekilmis ve Emin Bey’in ¢aligma saatleri ile ilgili
vermis oldugu beyanatin kendisine higbir sey kazandirmayacagi vurgulanmstir.
Gazete, Emin Bey’i, boyle bir beyanatta bulunmasindan dolay1r “cocuk ruhlu ve

cocuk diisiinceli” biri olarak nitelendirmistir.500

Netice itibariyle Emin Bey’in goreve geldigi ilk giinlerde selefine karsi
takindig1 tavir ile aceleci icraat anlayisi, sehreminligi boyunca yapacagi tiim olumlu
islere ragmen basin tarafindan siirekli elestirilmesine neden olmustur. Nitekim
Istanbul Belediyesi Basin Yaym ve Turizm Miidiirliigii’nii yapmus olan ve Istanbul
Sehreminleri hakkinda kitap nesreden Rakim Ziyaoglu da Emin Bey’in asir1 duygulu
bir zat olduguna dikkat ¢ekmis ve kaderin bir cilvesi olarak kendisinin de ¢cogu kez

verimli faaliyetlerinden dolay: haksizliga ugradigini ifade etmistir.”™*

3.4. EMIN BEY DONEMINDE GOREV YAPMIS OLAN
ISTANBUL VALILERI VE EMANET-VILAYET

ILISKIiSI
Ali Haydar Bey doneminin en ¢ok elestirilen hususlarindan biri olan vilayet
ve emanet yonetiminin ayni kiside toplanmasi uygulamasia halefi doneminde
devam edilmemis ve Operatér Emin Bey Istanbul Sehremini olarak atanirken, bos
kalan vilayet makamina ise Rasit Bey (Bigat) atanmistir. Emin Bey’in sehreminligi
doneminde gorev yapan iki validen ilki olan Rasid Bey, memuriyet hayati boyunca
Miilkiye Miifettisligi, Sehremaneti Miifettis-i Umumiligi, Miibadele ve Iskan
Miifettisligi ile Samsun Mutasarrifligt gibi Onemli gorevlerde bulunmustur.®
Nitekim Cumhuriyet gazetesi de Istanbul’a vali tayin edilen Rasid Bey’i, basarilari

ile taninmis kiymetli bir miilkiye memuru olarak nitelendirmistir.>*

14 Haziran 1924 tarihinde Ankara’dan hareket eden Rasid Bey 15 Haziran

giinii Istanbul’a ulasmis ve kendisi, aralarinda Sehremini Emin Bey’in de bulundugu

%00 “Emin Bey ve Gazeteler”, Vakit, nr. 2406, 9 Eyliil 1924, s. 1; Ergin, istanbul Sehreminleri..., s.
939-941.

%0t 7iyaoglu, a.g.e., s. 307.

%92 http://www.istanbul.gov.tr/tr/istanbul-valiligi/tarihce/istanbul-eski-valileri/rasit-bigat

(Erigim Tarihi: 12 Haziran 2018).

%03 «“Yeni istanbul Valisi”, Cumhuriyet, nr. 37, 12 Haziran 1924, s. 1.
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yetkililer tarafindan karsilanmistir. Sehre ulagmasinin ardindan yapmis oldugu
aciklamalarda Istanbul’un var olan haliyle korunacagini beyan eden Rasid Bey,
sehrin imar ve ihtiyaglarinin ise sehremaneti ile birlikte karsilanacagini ifade etmistir.
Goreve bagladig1 giinden itibaren ¢esitli genelgeler ve raporlar hazirlatarak sehrin
idari meseleleri hususunda 6nemli ¢alismalar yiiriiten valinin, bir gece Istanbul’un
tiim polis ve jandarma kuvvetlerini seferber ederek baslatmis oldugu asayis tatbikati
ise halkin ve basmin kendisine tepki gostermesine neden olmustur. Boyle bir
tatbikatin ni¢in yapildig1 ilk etapta anlagilamamis; ancak Rasid Bey gazetecilere
vermis oldugu demegte, bu manevranin inzibat kuvvetlerinin herhangi bir hadiseyi ne
kadar zamanda onleyebildigini anlamak icin yapildigin1 agiklamistir. Rasid Bey’in
bu manevrasi, basin tarafindan ciddi sekilde elestirilmis, nitekim Yunus Nadi Bey
Cumhuriyet gazetesinde kaleme aldigi yazisinda, yasanan bu hadisenin ardindan
Rasid Bey’in istifasinin en hayirli yol olacagini agiklamistir. Yazisina yasanacak
olaganiistii bir durumda devletin kendi giiclinii gosterebilecegini ifade ederek devam
eden Yunus Nadi Bey, bu isin Vali Rasid Bey’in kuvvetlerine kalmayacagimi da
vurgulamistir. Ayrica Yunus Nadi Bey, Rasid Bey’in tiim tepkilere ragmen istifa
etmemesi sebebiyle artik soziin Dahiliye Vekili Recep Bey’de oldugunu belirterek
valinin gorevden alinmasi i¢in adeta bir kamuoyu olusturma gayreti igerisine
girmistir. Yazisinin sonunda s6z konusu olayda Tiirk Cumbhuriyeti’nin idare-
haysiyetinin s6z konusu oldugunu ifade eden Yunus Nadi Bey, bu ciimlesiyle aslinda
meselenin ne sekilde algilandigini da Ozetlemistir. Neticede diger gazetelerin de
Yunus Nadi Bey’in diisiincelerini dogrular nitelikteki yaymnlari, Rasid Bey’in
gorevden almmasma zemin hazirlamig ve Dahiliye Vekili Recep Bey, valinin
Istanbul’daki calismalariyla takdirini kazandigini; ancak yasanan gelismelerden
dolay1 kendisini gorevden almaya mecbur kaldigimi ifade etmistir.  Bdylece
gazetelerde ve halk arasinda “Manevract Vali” olarak anilan Rasid Bey’in {i¢ aydan

biraz fazla siiren valilik dénemi 24 Eyliil 1924 tarihi itibariyle sona ermistir.>**

Rasid Bey’in manevra olayma bagli olarak gdérevden alinmasinin ardindan

Istanbul Valiligi’ne bir siire atama yapilmamustir. Bu siire icerisinde valilik makami

%04 Yunus Nadi, “Hala O Manevra”, Cumhuriyet, nr. 124, 10 Eylil 1924, s. 1; Malkog, a.g.e., s. 347-
358; http://www.istanbul.gov.tr/tr/istanbul-valiligi/tarihce/istanbul-eski-valileri/rasit-bigat
(Erigim Tarihi: 12 Haziran 2018).
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icin basinda bir¢ok kisinin ad1 ge¢mis; ancak Heyet-i Vekile tarafindan 1924 yili
Kasim aymin baslarinda bu makama Siileyman Sami (Kepenek) Bey atanmustir.
Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Pasa’nin 10 Kasim tarthinde bu karari
onaylamasinin ardindan Istanbul’a gelmesi beklenen Siileyman Sami Bey, 16
Kasim’da Ankara’dan hareket ederek 17 Kasim 1924 tarihinde Istanbul’a ulagmis®®
ve Hariciye Murahhast Nusret Bey ile Sehremini Emin Bey’in de aralarinda
bulundugu yetkililerce karsilanmistir. Goreve basladigi giinlerde  yaptigi
aciklamalarda asayis sorunlariyla ilgilenecegini belirten yeni vali, gorevlerini
layikiyla yerine getiren kisilerin mevkilerinden emin olmalar1 gerektigini ifade
etmistir. Bu baglamda sehrin disiplini agisindan teftiglere agirlik veren Siileyman
Sami Bey, sehrin asayisine yonelik olarak hazirlattigi on dort maddelik emirler
biitiinii ile asayis birimlerinin gorev ve yetkilerini yeniden belirlemistir. Ayrica bu
kapsamda bir¢ok memurun gorev yerleri degistirilerek yeni bir diizen saglanmaya

calisilmustir.>%

Siileyman Sami Bey’in valilik yillar1 Sehremaneti ile iliskiler agisindan ise
birtakim problemlerin yasandigi bir donem olmustur. Nitekim iki kurum arasindaki
ilk ihtilaf Istanbul’un sinema ve tiyatrolarinin hangi saatte kapanacagina dair ortaya
¢ikmis ve Sehremini Emin Bey’in bahsedilen yerlerin erken kapatilmasi ile ilgili
tutumuna karsin vilayet, sehremanetinin bdyle bir yetkisi olmadigini ileri siirmiistiir.
Meseleyi hiikiimete goétiirme karari alan Siilleyman Sami Bey, konuyu istanbul
mintikast Miilkiye Miifettisi Naci Bey ile de paylagsmis ve kendisinden keyfiyetin
izah ve tetkikini talep etmistir. Bunun iizerine Naci Bey, Sehremini Emin Bey’e bir
tezkire gondererek mesele hakkindaki goriislerini agiklamig, Emin Bey ise
gonderdigi cevabinda belediye kanununun iiglincii maddesi mucibince sinema ve
tiyatrolar1 erkenden tatile yetkisinin bulundugunu; ayrica emanet enciimeninin de bu

dogrultuda bir karar1 oldugunu bildirmistir. Ancak ihtilaf sonug itibariyle Siileyman

505 Siileyman Sami Bey’in Istanbul’a gelisi ile ilgili basina yansiyan haberler i¢in Bkz.: “Istanbul
Valisi”, Cumhuriyet, nr. 190, 17 Tesrin-i Sani 1924, s. 3; “Istanbul Valisi Diin Sehrimize Geldi”,
Cumhuriyet, nr. 191, 18 Tesrin-i Sani 1924, s. 1.

%06 Malkog, a.g.e., s. 358-362.
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Sami Bey’in lehine sonuglanmis ve Dahiliye Vekaleti konuyu inceledikten sonra bu

meselede Vilayet’i hakli buldugunu agiklamistir.>"’

Ihtilafin yasandigi dénemde basinda Emin Bey’in istifa edecegine dair
iddialar"® ortaya atilmis ve Emin Bey bu iddialar hakkindaki sorulara Cumhuriyet
gazetesine verdigi demecte agiklik getirmistir. Istifa etmek gibi bir niyetinin
olmadigini dile getiren Emin Bey, istifanin acziyetten kaynaklandigini ileri siirmiis

ve kendisinin bdyle bir durumda olmadigini ifade etmistir.”®

Yasanan hadiselerin ardindan Siileyman Sami ve Emin Beyler bir goriisme
gerceklestirerek  kamuoyuna aralarinda bir anlagsmazlik olmadigina dair
aciklamalarda bulunmusglardir. Ancak ihtilafa konu olan meselenin iki ay sonra
yeniden giindeme gelmesi bu agiklamalarin tam olarak gerge8i yansitmadigin
gosterir niteliktedir. Nitekim Emin Bey Ramazan aksamlarinda sinema ve
tiyatrolarin saat 01:30’a kadar acgik kalabilmelerini uygun gormiis; ancak belediye
yetkililerinin birkag giin sonra bu yerleri saat 23:30°da kapamalari yeni bir
gerginligin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Nihayetinde bir orta yol bulunmus ve

Sehremaneti tiyatrolarin saat 00:30’a kadar acik kalabileceklerini bildirmistir.Slo

Siileyman Sami Bey doneminde Sehremaneti ile yasanan ve donemin basini
tarafindan “ihtilaf” olarak nitelendirilen diger bir mesele ise Vilayet Hiikiimet
Konag1 oniindeki parmakliklarin kaldirilmasiyla ilgilidir. Parmakliklarin kaldirilmasi
kararini alan Sehremaneti ile bu karara karsi ¢ikan Vilayet arasinda ihtilaf ¢iktigina
dair haberlerin basina yansimasi, kurumlar arasinda yeni bir gerginligin ortaya ¢iktigi
izlenimini yaratmistir. Meselenin bir ihtilafa neden olmadigina dair ilk agiklama Vali

Siileyman Sami Bey’den gelmis ve kendisi Sehremaneti ile aralarinda herhangi bir

507 “Tiyatrolarin Erken Tatili Meselesi”, Cumhuriyet, nr. 242, 8 Kanun-1 Sani 1925, s. 1; Malkog,
a.g.e., s. 363-364.

%8 Cumhuriyet gazetesi basinda ¢ikan istifa sdylentileri ve emanete vali Sileyman Sami Bey’in
vekalet edecegi hakkinda yapilan haberlerin gercegi yansitmadigini belirterek yapilan tahkikatlar
neticesinde her iki haberin de yanlis oldugunun anlagildigini ifade etmistir. “Tiyatrolarin Tatili”,
Cumhuriyet, nr. 246, 12 Kanun-1 Sani 1925, s. 1.

509 “Tiyatrolarin Erken Tatili Meselesi”, Cumhuriyet, nr. 242, 8 Kanun-1 Sani 1925, s. 1.

*1% Malkog, a.g.e., s. 364. Emin ve Siileyman Beylerin aralarinda herhangi bir ihtilaf olmadigina dair
aciklamalari i¢in Bkz.: “Tiyatrolarin Tatili”, Cumhuriyet, nr. 246, 12 Kanun-1 Sani 1925, s. 1.
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anlagsmazlik olmadigint agiklamistir. Ancak Vali, emanetin fikrinde 1srarcit olmasi

durumunda meselenin yeniden degerlendirilebilecegini de sozlerine eklemistir.”™

Valinin beyanatinin hemen ardindan benzer bir agiklama bu defa sehremini
tarafindan yapilmis ve parmakliklarin kaldirilmasi hususunu Vilayet’e yazdigimi
belirten Emin Bey, demirlerin yikilmasi igin kendisinin herhangi bir emir
vermedigini ifade etmistir. Vali ile aralarinda ihtilaf olduguna dair iddialarin ise
gercegl yansitmadigini vurgulayan Emin Bey, meselenin heniiz muhaberede
oldugunu a<;1klamlst1r.512 Yapilan bu karsilikli agiklamalarin ardindan mesele,
Vilayet’in Sehremaneti’ne parmakliklarin yikilmasma lizum olmadigina dair bir

tezkire gondermesi ile bir siireligine nihayete erdirilmistir.”™

Sonu¢ olarak wvaliligi doneminde Sehremaneti ile c¢esitli konularda
anlagsmazliga diisen ve Emin Bey’in sehremini oldugu donemin ikinci valisi olarak
Istanbul’da cesitli hizmetlerde bulunan Siileyman Sami Bey’in gérevi, 22 Aralik
1927 tarihi itibariyle sona ermis; yerine ise Mithat Bey (Ahmet Mithat Kalabalik)

514
atanmistir.

3.5. SEHREMINI EMIN BEY’IN ISTANBUL’DAKI
BELEDIYECILIK FAALIYETLERI
3.5.1. Hamal Gediklerinin Ilgas

Emin Bey’in sehreminligi donemindeki ilk icraatlarindan biri hamal
gedik®®lerinin kaldirilmasidir. Ashinda gediklerin ilgas1 diisiincesi ilk olarak II.
Mesrutiyet doneminde giindeme gelmis ve devlet, iktisadi serbestlik anlayisi ile

gelirlerini arttirmak i¢in ¢esitli diizenlemelerde bulunmustur. Bunlardan biri de

gediklerle ilgilidir. “Gediklerin Iigasi Hakkinda Kanun-u Muvakkat” isimli kanun

S “Hiikiimet Konagi'nin Parmakliklar”, Cumhuriyet, nr. 254, 20 Kanun-1 Sani 1925, s. 2. Aym
konu hakkinda Bkz.: Malkog, a.g.e., s. 364.

>12 «“parmaklik Yiiziinden ihtilaf Yoktur”, Cumhuriyet, nr. 255, 21 Kanun-1 Sani 1925, s. 4.

*13 «“Vilayet Parmakligi Meselesi”, Cumhuriyet, nr. 257, 23 Kanun-1 Sani 1925, s. 2. Parmakliklarin
kaldirilmasindan tamamen vazge¢ildigi tarih ise 23 Tesrin-i Evvel 1926’dir. Bu tarih Emin Bey’in
sehremini vazifesinde olmadigi doneme denk gelmektedir. “Vilayet Konagi’nin Oniindeki
Parmakliklar”, Cumhuriyet, nr. 883, 23 Tesrin-i Evvel 1926, s. 2; Malkog, a.g.e., s. 364.

>4 Malkog, a.e., s. 365.

515 <<Ticaret ve sanat yapabilmek sdlahiyeti>> suretinde tarif olunan gedik, vaktiyle esnafa mahsus
bir seyken sonralar1 emlake sirayet etmis ve memlekette asirlarca sanayi ve ticaretin gelismesine,
refah ve gelirlerin artmasina engel teskil etmistir. Pakalin, Osmanh Deyimleri..., C. |, s. 656-659.
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tasaristyla bu mesele bir ¢oziime kavusturulmak istenmis ve tasarinin mimari olan
Cavid Bey, serbest ekonominin yerlesmesi bakimindan iilkede is 6zgiirliigli olmasi
gerektigini savunmustur. Gedik ilgasin1 esas alan tasar1 1911 yili Nisan ayinda
Meclis-i Mebusan’a getirilmis; ancak kanunun yasalagsmasi {ilkenin o donem
igerisinde bulundugu zor sartlar nedeniyle sekteye ugramistir. Diizenlemenin gegici

kanun seklinde yiiriirliige girmesi ise ancak 1913 yilinda miimkiin olabilmistir.”*®

Emin Bey’in gii¢ kaynagi haline gelen esnafin sindirilmesi ve gediklerin
ilgast hususunda attigi adimin temelinde ise 17 Mayis 1924 tarih ve 486 sayili

“Umur-u Belediyeye Miiteallik Ahkam-1 Cezaiye Kanunu"

yatmaktadir. Ali
Haydar Bey’in vali ve sehremini vekili oldugu dénemde ¢ikarilan bu kanunla, sehir
yonetimlerine kendi alanlariyla ilgili konularda yargi hakki taninmistir. Daha once
Kadilik ve 1htisap Nezareti doneminde mevcut olan bu yetkiler, Osmanli sehremaneti
sistemine intikal etmemis; 1924 yilinda ¢ikarilan bu kanunla ise cumhuriyet

déneminde tekrar hayata gegirilmistir.>'®

Hamal gediklerinin ilga edilme nedenlerine hatiralarinda ayrintilariyla temas
eden Emin Bey, gediklerin iktisadi ve idari bakimdan memlekete ciddi zararlar
verdigini vurgulamistir. Ayrica gedik usuliiniin yerli yabanci herkesin sikayetci
oldugu bir sistem oldugunu belirtmis ve sistemin kapali yapist ve tekelcilik anlayis
nedeniyle bircok vatandagin magduriyete ugradigi ifade etmistir. Nitekim esyalar
gotiirlilecekleri yer giizergahinda bir¢ok farkli gedik hamallar tarafindan taginmis ve
bu el degistirme slireci tasinan esyalarin biiyiik zararlar gormesine sebep olmustur.>*®

Ortaya ¢ikan bu magduriyet Emin Bey tarafindan su ctimlelerle ifade edilmistir:

“Meseld simal veya cenubi Amerika’dan bir ton esyanin her tiirlii nakliye
masrafi dort veya bes lirayr ge¢gmedigi halde vapurdan mavnaya veyahut rihtima ve
rithtimdan bir magazaya yahut meskene nakledilecek bir ton esya icin onbes; yirmi lira
gibi biiyiik bir para istenirdi. Zira gedik iddiasimi ileri siiren hamallar, meseld

vapurdan rihtima kadar filan gedik hamallar, rihtimdan giimriik kapisina kadar falan

°1® Erkan Tural, “Bir Belge-Gedik Uygulamasimn Kaldirlmas: (1 Mart 1913)”, Cagdas Yerel
Yonetimler, C. XII, S. 2, Nisan 2003, s. 76-77.

°7 Kanunun tam metni i¢in Bkz.: “Umur-u Belediyeye Miiteallik Ahkdm-1 Cezaiye Hakkinda Kanun
Sureti”, Kanun No: 486, Resmi Ceride, nr. 70, 17 Mayis 1924, s. 1-2.

518 Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik OyKiisii..., s. 39.

51 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 7, Vakit, nr. 18485,
21 Nisan 1955, s. 2.
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gedik mensubu hamallar ve giimriik kapisindan fardza Sirkeci’ye kadar iiciincii bir
gedik hamallari. Sirkeci’de ise mahalle hamallart el degistirirdi ki bu hal tasavvur ve
tahammiil edilemeyecek iiziintii ve kavgalara yol agmakta idi. Bu didismeler arasinda
esya hirpalana hirpalana ise yaramayacak hale geldigi de olurdu. Esya sahiplerine

gelince; boyle manzaralari dehset ve nefretle seyretmekten ve bu beldnin iginden

siyrilabilmek icin kesenin agzinit agmaktan bagka ¢care kalmiyordu. +520

Emin Bey, belirtilen olumsuzluklarin disinda hamallarin kahyalar1 ile olan
iligkilerinde de bir¢ok magduriyet yasandigim1 aktarmis, hamallarin kazandiklari
paranin hepsini kahyalara teslim ettiklerini, kahyalarin ise hamallar ciiz’i bir para
karsiliginda ¢alistirdiklarin1 ifade etmistir. Hamal olabilmenin ve bir gruba
girebilmenin tek yolunun kahyalarin dizini 6pmekten gectigini belirten Emin Bey,
hamallarin ige girebilmek i¢in kahyalarina kayitsiz sartsiz sadakat yemini ettiklerini;

hisse olarak da ayrica bir para verdiklerini dile getirmistir.”*

Gediklerin ilgasi meselesi donemin basininda da genis yer bulmus, nitekim
Emin Bey gediklerin lagvedildigini ve kahyaligin da kaldirilmis oldugunu bir emri
vaki halinde gazetelerden duyurmustur. Cumhuriyet gazetesi verilen bu kararin
Istanbul’un iktisadi hayatina &nemli etkileri olacagim vurgularken, Emin Bey’in
konuyla ilgili izahatin1 da siitunlarina tagimistir. Demecinde gedik usuliiniin aslinda
1909 ve 1911 tarihli talimatname ile kaldirildigin1 séyleyen Emin Bey, kendilerinin
yalnizca bunu tatbik ettigini ve bu isin kendilerine hiikiimet tarafindan emredildigini
agiklamustir.”? Nitekim hatiralarinda da bu ise Dahiliye Vekili Recep Bey’den aldig:
bir emirle basladigini belirtmis ve “catalli” olarak tarif ettigi bu gorevi icra ederken,
cumhuriyet idaresinin azmine ve amirlerinin mertlik ve fedakarligina giivendigini
Vurgulamlstlr.SZ?’ Gazeteye verdigi beyanatinin devaminda ise hamallarin yeni
statlilerinin nasil olacagia temas eden Emin Bey, kayit ve tescil muamelesinin

basladigin1  belirterek hiiviyet varakast olmayan hamallarin icra-i Sanatta

°20 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 7, Vakit, nr. 18485,
21 Nisan 1955, s. 2; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 8,
Vakit, nr. 18486, 22 Nisan 1955, s. 2.

*21 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 8, Vakit, nr. 18486,
22 Nisan 1955, s. 2.

522 «“Hamallik Serbesttir”, Cumhuriyet, nr. 56, 1 Temmuz 1924, s. 1.

523 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 8, Vakit, nr. 18486,
22 Nisan 1955, s. 2.
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bulunamayacagini ifade etmistir. Bunun yani sira mevcut hamallarin magdur
edilmeden kayit edilecegi vurgulanirken, bu Kkisilerin sanatlarini serbestce ifa
edebilecekleri belirtilmistir. Emin Bey giimriik hamallarinin ise ancak giimriiklerde
calisabileceklerini, diger hamallarin buralara miidahalede bulunamayacaklarini da

sdzlerine eklemistir.”?*

Mevcut hamallart magdur etmemek adina yapilan tiim diizenlemelere ragmen
cikar iligkilerinin yani sira belirli bir gliruhun egemenligi altinda bulunan bu yapiy1
kaldirmak kolay olmamis ve Emin Bey bu siiregte pek ¢ok zorlukla miicadele etmek

I3

durumunda kalmistir. Nitekim kendisinin “... Iste hamal ile kdhya arasindaki

miinasebat boyle idi ve boyle bir ocagin dagitilmas: ve intizama rapti adeta bir nevi

25

. . - . .. 7. .. o795 . . . .
venigeri ocagini sondiirmek kabilinden bir is idi. sozleri, verilen miicadelede ne

derece zorluklarla karsilagildigin1 géstermektedir.

Vilayet ve Sehremaneti’nin kararliligi karsisinda pes etmeyi diisiinmeyen
kahyalar ise gediklerin ibkasin1 temin maksadiyla Ankara’ya gitmislerdir.
Diizenlerini muhafaza etmek adina hi¢bir mevkie miiracaattan imtina etmeyen heyet,
bu hususta yogun bir mesai harcamustir.”?® Hatiralarinda kahyalarin girisimlerine de
temas eden Emin Bey, bu siirecte Dahiliye Vekili Recep Bey’in siiratle Istanbul’a
geldigini ve vuku bulan hadiseler hakkinda bilgi edindigini belirtmistir. Emin Bey,
Dahiliye Vekili’nin alinan tedbirleri tetkik ettikten sonra ise yapilanlar1 tamamiyla

tasvip ettigini Vur,g,rulamlstlr.Sz7

Sonug olarak Vali Rasid ve Sehremini Emin Beylerin kararlilig1 neticesinde
hamal loncalarinin ayricaliklar kaldirlmustir.”?® Hamal teskilatindan sonra hamal
tarifeleri ve hamal kiyafetleri isine gecilmis ve yeni tarifeye gore yiik tasima ve
tasitma isi serbest hale getirilmistir. Ilerleyen siirecte ¢ikarilan 2 Mayis 1925 tarih ve

655 sayili 12 maddeden olusan “Ticaret ve Sanayi Odalart Kanunu” ile de tiim esnaf

524 «“Hamallik Serbesttir”, Cumhuriyet, nr. 56, 1 Temmuz 1924, s. 1.

°2> Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 8, Vakit, nr. 18486,
22 Nisan 1955, s. 2.

%2 “Hamallar Heyeti”, Cumhuriyet, nr. 59, 4 Temmuz 1924, s. 2. Hamallarin Ankara’ya gittigi
donemde sehremaneti, bir beyanname yayinlayarak hamallar hakkinda alinan kararlar1 ve uyulmasi
gereken kurallar1 basina agiklamistir. “Sehremaneti Hamallara Hitaben Bir Beyanname Nesretti”,
Tevhid-i Efkar, nr. 4116-1088, 4 Temmuz 1924, s. 1-2.

521 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 10, Vakit, nr. 18488,
24 Nisan 1955, s. 2.

528 Tekeli, Cumhuriyetin Belediyecilik OyKiisii..., s. 39.
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ve sanatkarlar ile kiiciik tacirlerin ticaret siciline kaydedilmeleri zorunlu kilimuistir.
Ayrica aynt kanunun 10. Maddesi geregi esnaf cemiyetlerinin Ticaret Vekaleti’ne
bagli oldugu belirtilmis, sehremanetine verilen vazife ve yetkilerin ise Ticaret
Vekaleti ve ticaret odalari tarafindan yiiritiilecegi bildirilmistir.>*® Emin Bey’in
sehremini olarak gdrev yaptigi yillar bu agidan, esnafin teskilatlandirildigl ve yeni

kararlarin alindig1 bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
3.5.2. istanbul Sehremaneti Mecmuasi

Emin Bey, goreve gelmesinin hemen ardindan, belirtildigi tizere ilk olarak
iktisat mudiiriyeti kapatmis, hemen akabinde ise hamal gediklerini ilga ederek
hamalligi Istanbul’da serbest hale getirmistir. Ozellikle iktisat miidiiriyetinin
kapatilmasindan sonra belediye meclis iiyeleri tarafindan ciddi sekilde elestirilen
Emin Bey, hatiralarinda bu hiicumlardan yilmadigini ve bu elestirileri demokrasinin
bir geregi olarak bastan sona dinledigini ifade etmistir. Bundan sonraki siiregte ise
meclis ve kamuoyuna vermis oldugu beyanlarin bir sonucu olarak meclisin biiyiik
cogunlugunun kendisi lehine faaliyetlerde bulundugunu belirten Emin Bey, arkasina
aldig1 bu giicle sehreminligi doneminde bir¢ok Onemli hizmetlerde bulunmustur.
Bunlar arasinda en dikkat cekici olanlardan biri de belediyenin onun déneminde bir

matbaa tesis etmesi ve bir sehir mecmuasi®® negrine baglamig olmasidir.>*

Tesis edilen matbaa ile belediye ilan ve evraklarini basmak suretiyle iktisadi

anlamda tasarruf saglanmis>> ve belediye, alinan iki baski makinesiyle matbaacilik

533

faaliyetlerine baglamistir.™ Matbaada ilk olarak Sehremini Emin Bey tarafindan

dilimize terciime edilen Edouard Joyant’in “Traite d’Urbanisme” isimli eseri

529 “Ticaret ve Sanayi Odalar1 Hakkinda Kanun”, Kanun No: 655, Resmi Ceride, nr. 99, 2 Mayis
1341, s. 167-168.

>3 jstanbul Sehremaneti Mecmuasi'nin 1924-1928 yillar1 arasindaki yayinlari ve faaliyetleri ile ilgili
ayrintil bilgi i¢in Bkz.: Sinan Siimbiil, “Tiirkiye Cumhuriyeti Istanbul Sehremaneti Mecmuast (1924-
1928) Dizin, Inceleme ve Degerlendirme”, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011.

>31 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 12, Vakit, nr. 18490,
26 Nisan 1955, s. 2.

532 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 12, Vakit, nr. 18490,
26 Nisan 1955, s. 2.

53 Ziyaoglu, a.g.e., s. 317.
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“Sehircilik” adiyla basilmis ve bu kitapla, Tanzimat doneminden beri 6rnek alinan

Fransiz belediyecilik ekoliiniin tilkemize aktarilmasi amaglanmistir.”**

Matbaanin kurulmasinin ardindan belediye biinyesinde arsiv kurmak ve
arastirmalar yaptirmak maksadiyla c¢alismalara baglayan Emin Bey, bu amag
dogrultusunda bir Miidevvenat ve Thsaiyat Miidiiriyeti kurulmasin1 énermis ve bu
oneri Cemiyet-i Umamiye-i Belediye tarafindan kabul goérerek hayata gecirilmistir.
Teskil edilen midiiriyetin ilk icraati da Eylil 1924 ve Mart 1942 tarihleri arasinda
199 say1 olarak ¢ikan Istanbul Sehremaneti Mecmuasi’ni yaymlamak olmustur.”®
Mecmuanin hangi sebeplerden 6tiirli yaymlandigr ise derginin ilk sayisinda yer alan
programinda belirtilmis ve Istanbul Belediyesi’nin 1908 inkilabindan beri birgok
ilerlemeler kaydettigi halde bir belediye mecmuasi nesrine baslayamadigina vurgu
yapilmistir. Ayrica mecmuasi bulunmayan bir bati belediyesi olmadigina dikkat

cekilirken, bundan bdyle mecmuada, Istanbul’u ilgilendiren her tiirlii gelismeye yer

verilecegi ifade edilmistir.>*®

Istanbul Sehremaneti Mecmuasi’nin Tiirkiye’nin belediyecilik mirasimni iyi
bilen sahsiyetler tarafindan yayinlanmasi derginin en biiyiik sans1 olmustur. Nitekim
Miidevvenat ve Ihsaiyat Miidiiriyeti’nin basinda Osman Nuri Ergin gibi Tiirk
belediyecilik tarihine biiylik katkilar vermis bir sahsiyetin bulunmasi, derginin
programina bagli kalmasimna ve yazarlarimin da konunun uzmani kisiler arasindan
secilmesine vesile olmustur. Mecmua, bu anlamda Cumhuriyetin ilk yillarindaki
belediyecilik faaliyetlerinin ve uygulamalarinin anlagilmasi agisindan oldukca

kapsaml1 ve 6nemli bilgiler ig:ermektedir.‘r’37

3.5.3. Memurlarin Durumu ve Ilk Belediye Bareminin

Hazirlanmasi

Emin Bey doneminin belediyecilik diizenlemelerinden biri de memurlarin

mevcut durumlariyla ilgilidir. Ik olarak belirli bir nizama sahip olmayan, Zat

%% Feridun Duyguluer, “Sehircilik ve Planlama Tarihinden: Doktor Emin Bey ve Edouard Joyant”,

Planlama, S. 3, 2004, s. 55-56.

5% zafer Toprak, “Sehremaneti Mecmuas1”, DBIA, C. VII, s. 149. Aym konu hakkinda Bkz.: Semavi
Eyice, “Istanbul Sehremaneti Mecmuas1”, DIA, C. XXIII, Istanbul 2001, s. 307-308.

5% «“Mecmuanin Programi”, istanbul Sehremaneti Mecmuas, S. 1, Eyliil 1924, s. 2; Siimbiil, a.g.t.,
s. 14-17.

537 Siimbiil, a.g.t., s. 44.
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(Ozliik) Isleri Miidiirliigii’'ne yeni bir yapr kazandirilmis ve ilk defa bir belediye
baremi hazirlanarak memurlarin maas, terfi ve cezalart saglam bir Olgiliye
baglanmistir. Memurlarin ilk maas kademesi bin kurustan baglatilmis, dul, emekli ve
yetim maaslarinin da diizene konularak 6denmesi saglanmlstlr.538 Hatiralarinda bu

diizenlemelerden bahseden Emin Bey yapilan isi su climlelerle agiklamistir:

“Cok az hatta giiliing denecek kadar az maas alan belediye memurlarim
maiset kaygisindan dzade kilip iyi randiman alinabilmek icin asgari maasin bin
kurustan baslamasi (ki asli maast ii¢ yiiz kurus olan memurlar vardy) prensip olarak
kabul edilmis ve tahsil derecesi sahipleri ile milli davaya hizmet etmis olanlara

richan®® hakki tamnmusti. Su hale gore memlekette ilk barem Istanbul belediyesine

tatbik edilmistir denebilir. ™*

Memurlarin  bagli bulunduklar1 daireler ve terfi ettikleri makamlarda
alacaklar1 maaslar Sehremaneti Mecmuasi’nda da yaymnlanmis®*, ayrica memurlarin
9 Haziran 1924 tarihinden 31 Kanun-1 Evvel 1924’¢ kadar olan terfi, tayin ve
azillerini gosteren cetveller mecmua araciligi ile ilan edilmistir.>* Bu anlamda
memurlarin durumlart Emin Bey doneminde belirli bir sistematige kavustugu

rahatlikla s@ylenebilir.
3.5.4. Zabita-i Belediye Mektebi

Emin Bey’in belediye hizmetleri agisindan 6nemli sayilabilecek
icraatlarindan biri de zabita teskilatinda yapilan diizenlemelerdir. Bu donemde
oncelikle belediye yiirlitme organlarindan olan ve halkla siki temas igerisinde
bulunan “Belediye Cavusu” denilen birim kaldirilmis yerine ise “Belediye Zabitas1”
tesis edilmistir.’*® Ayrica zabitalarin talim ve terbiye sistemine tabi tutulmasim
saglamak ic¢in 22 Eylil 1924 tarihinde bir zabita-i belediye mektebi agilmistir.
Sehremini Emin Bey’in katildig1 bir merasimle acilan mektebe, Beyoglu ve istanbul

mintikalarindan elli kadar zabita memuru alinmis ve bu kisiler alt1 aylik bir egitim

>3 ziyaoglu, a.g.e., s. 316.

539 Ustiinliik, {istiin olma. Devellioglu, Osmanhca-Tiirkge..., s. 1052.

>0 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 12, Vakit, nr. 18490,
26 Nisan 1955, s. 2.

541 «“Memurin Muamelat1”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 1, Eyliil 1924, s. 11-12.

542 «“\Memurin Muamelat1”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 6, Subat 1925, s. 158-160.

53 “Emin Erkul”, DBIA, C. 11, s. 180; Ziyaoglu, a.g.e., s. 318.
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stirecinden gecirilmiglerdir. Sabahtan 0Ogleye kadar dersleriyle mesgul olan
memurlar, 6gleden sonralar1 vazifelerini icra etmisler ve egitim siireleri igerisinde iki
ayda bir imtihana tabi tutulmuslardir.>** Bircok degerli hocalar tayin edilerek®®
tedrisata baslayan mektep, Emin Bey’in hatiralarinda dile getirdigi tizere “...gerek
1,546

sehir gerekse tasra vilayetlerinden gelen memurlar icin bir irfan kaynagi...

olmustur.

Zabita mektebi basarili ¢caligmalarina ragmen ilerleyen yillarda faaliyetlerini
siirdiirememis ve Emin Bey’in halefi Muhiddin Ustiindag doneminde tasarruf

4" Kararin ardindan son

maksadiyla mektebin kapatilmasma karar verilmistir.”
imtihan1 kazanan memurlar ihtiya¢ dahilinde goéreve cagirilmig; ancak mektebin
kapatilmasindan dolayi is yiikii az olan merkezlerden baslamak iizere staj usulii ile
egitilmislerdir.548 Kisacasi Istanbul’da diplomali zabita dénemi sona ermis ve bu
durumdan memnun olmayan Emin Bey alinan karara olan tepkisini “Ne yazik ki

1,549

tekemmiil ettirilecegine ilga edildi. sozleriyle dile getirmistir.

3.55. Fenni Islerin Tanzimi, Sehir Sulann1 ve 1lk

Kanalizasyon insasina Baslanmasi

Emin Bey’in sehreminligi doneminde ¢6ziime kavusturabilmek amaciyla ele
aldig1 temel meselelerden bir digeri Istanbul’un su ve altyapr problemleri olmustur.
Bu hususta belediyenin ilgili kisimlarinda birtakim diizenlemeler yapilmis ve fen

islerine bircok yeni miihendis tayin edilerek insaatlara baslanmlstlr.sso

% Fahreddin Rasid, “Zabita-i Belediye Mektebi”, Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 7, Mart
1925, s. 185-186; Yusuf Yildirim, “Emin Erkul’un Mesleki ve Siyasi Biyografisi”, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Yeditepe Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkllap Tarihi Enstitiisi,
2017, s. 89.

55 Mektepte, belediyecilik, kanunlar ve nizamnameler ile ilgili dersler Osman Nuri Ergin tarafindan
okutulmustur. Ahmed Giiner Sayar, “Osman Nuri Ergin”, DIA, C. XI, Istanbul 1995, s. 297.

56 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 12, Vakit, nr. 18490,
26 Nisan 1955, s. 2.

7 «zabita-i Belediye”, Aksam, nr. 3718, 16 Subat 1929, s. 3; Aym konu hakkinda Bkz.:
Osmanlr’dan Giiniimiize Zabita Albiimii, Yay. Haz.: Sefik Memis, Istanbul, Aktif Matbaa, 2013, s.
43.

58 «7abita-i Belediye”, Aksam, nr. 3863, 16 Temmuz 1929, s. 3; Osmanl’dan Giiniimiize
Zabita..., s. 43.

>9 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 12, Vakit, nr. 18490,
26 Nisan 1955, s. 2.

550 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 13, Vakit, nr. 18491,
27 Nisan 1955, s. 2.
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Goreve geldikten yaklasik bir ay sonra Istanbul’un su sorununu ¢ézmek
amactyla Terkos Su Sirketi miidiir ve yardimcilartyla istanbul’un cesitli yerlerinde
incelemelerde bulunan Emin Bey, tetkikat sonrasinda ulastigi neticeleri basinla
paylasmistir. Cumhuriyet gazetesine verdigi beyanatinda Istanbul’un su bentlerini
gezdigini belirten sehremini, ecdadin bu husustaki hamiyetlerini siikranla
karsiladigii ve yapilanlarla iftihar ettigini ifade etmistir. Ancak Istanbul’un bu
derece iyi bentlere sahip olmasina ragmen su sorunuyla karsi karsiya kalmasini
hayret verici olarak nitelendirmis ve tetkikat sonrasinda ilk is olarak bentlerin ve su

yollarmin tamir edilecegini aciklamistir.>>*

Emin Bey, sehremini oldugu désnem boyunca Istanbul’un igme suyu ihtiyacini
karsilamak amaciyla c¢alismalar yapmis ve c¢esitli projeler baslatmistir. Bunlar
arasinda en Onemli olanlardan biri de Kayisdagi suyunun Kadikdy’e tasinmasi

projesidir.

Lezzetiyle Eviiya Celebi Seyahatnamesine bile konu olan Kayisdagi
suyundan cumhuriyet donemine kadar yeterince istifade edilememistir.>>? Emin Bey
doneminde ise suya olan ihtiyacin artmasi ve Kadikdy Su Sirketi’nden kaynakli
olarak Kadikoy’e yeterli miktarda su temin edilememesi gibi problemler bu hususta
yeni ¢alismalarin baglatilmasina vesile olmustur.”®® Basima yaptig1 aciklamalarda su
sirketinin belediyeyi miigkiil bir durumda biraktigin1 belirten Emin Bey, bu mesele
karsisinda sessiz kalmadigim1i ve Nafia Vekaletine miiracaat ederek sirketin
yiikiimliiliiklerini yerine getirmedigini bildirdigini ifade etmistir.”>* Diger taraftan
Anadolu yakasinda artan susuzluga careler aramaya devam eden sehremini, su
miihendisi Hiiseyin Bey baskanliginda bir heyet olusturmus ve bu heyet, halkin su

ihtiyaglarinin nasil karsilanacagini tespit etmek tizere gorevlendirilmistir.”

Kayisdagi suyunun borularla Kadikdy’e tasinmasi ¢alismalarina 1925 yilinda

baslanmustir. Istanbul Sehremaneti ilk etapta suyun Kadikdy yerine Bostanci’ya

%! «Sehremini Emin Bey’in Bir Muharririmize Izahat1”, Cumhuriyet, nr. 54, 29 Haziran 1924, s. 2.

2 (). Kiirsad Karacagil, “Siireyya ilmen’in Hayati, Faaliyetleri ve Eserleri”, Yaymlanmanms
Doktora Tezi, Istanbul, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 2011, s. 131-132.

%53 Karacagil, a.g.t., s. 132.

54 «Kadikdy Su Sirketi”, Cumhuriyet, nr. 132, 18 Eyliil 1924, s. 3; Karacagil, a.g.t., s. 132-133.

5% «Uskiidar’da Kerbela”, Cumhu riyet, nr. 133, 19 Eyliil 1924, s. 3; Karacagil, a.g.t., s. 133.
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tasmnmasini uygun gormiis; ancak sunulan raporlar®™®

ve yapilan incelemeler
neticesinde Kayisdagr suyunun hem Bostanci’ya hem de Kadikdy’e taginmasina
Karar verilmistir. Bu dogrultuda baslatilan ¢alismalar kisa siirede sonug¢ vermis ve
Kayisdag: suyu 29 Ekim 1925 tarihinde Igerenkdy’e ulastirilmistir. Burada insa
edilen ¢esmeye de Igerenkdy halkinin istegi iizerine Sehremini Emin Bey’in ismi

verilmistir.>>’

Emin Bey’in 1926 yilinda sehremanetinden istifasiyla birlikte isler bir miiddet
yavaglamig; ancak proje ge¢ de olsa tamamlanarak 10 Eylil 1930 tarihinde
diizenlenen resmi bir torenle acilmustir. Torene Istanbul vali ve sehremini Muhiddin
Bey, Istanbul mebusu Ziyaettin Bey ve belediye erkam katilmislardir. Térende soz
alan belediye reis muavini Hamit Bey, Kayisdagi suyu ve ¢esmelerin insas1 hakkinda
kisa bir bilgi vermis ve suyun sehre getirilmesine ilk olarak eski sehremini Emin
Bey’in tesebbiis ettigini ifade etmistir. Muhiddin Bey’in her iyi tesebbiisii takip ettigi
gibi bunu da takip ederek neticelendirdigini belirten reis muavini, uzun ve miitemadi
mesai neticesinde tamamlanan bu proje ile en kurak zamanlarda bile kisi basina

giinde bir buguk litre su saglanabilecegini agiklamugtir.”*®

Kayisdagi projesinden bagska Emin Bey doneminde Kanlikavak suyu da
Baltalimani’na kadar indirilmis ve orta bogaziginin su ihtiyaci karsilanmistir. Ayrica
Camlica ve g¢evresinde bulunan su kaynaklar1 gerekli islemlerden gegirilerek bir
depoya akitilmak tizere hazirlanmistir. Diger yandan Terkos sularmin sehrin
ihtiyaglarmi karsilayamamasi lizerine sirketle yeni bir anlasma yapilmis ve bent
sularindan faydalanmak diisliniilmiistiir. Ancak Emin Bey’in sehremanetinden

ayrilmasi sonucu bu projeler yarim kalmigtir. >

Emin Bey’in sehreminligi yillar1 altyap: ¢aligmalar1 agisindan da bazi ilklerin
yasandig1 bir donem olmustur. Nitekim bu dénemde ilk defa kanalizasyon yapimina

tesebbilis edilmistir. BoOyle bir girisimde bulunulmasinin sebeplerinden biri

> Rapor yazanlardan biri de Emin Bey’in fahri danmismanligi vazifesini de yiiriitmiis olan Siireyya
(Tlmen) Pasa’dir. S6z konusu raporda diisiincelerini agiklayan Siireyya Pasa, suyun Kadikdy’e
getirilmesinden yana bir tavir igerisinde olmustur. Karacagil, a.g.t., s. 135.

>7 Karacagil, a.g.t., s. 134-136.

8 “Kayisdagi Suyu Kadikdyii'ne de Geldi”, Cumhuriyet, nr. 2280, 11 Eyliil 1930, s. 1 ve 4;
Karacagil, a.g.t., s. 136-137.

9 Ziyaoglu, a.g.e., s. 317; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”,
Tefrika 13, Vakit, nr. 18491, 27 Nisan 1955, s. 2.
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Istanbul’da yasanan siddetli yagislardir. Sehrin altyap: eksikligi nedeniyle su
baskinlaria maruz kalmasi, belediye hizmetlerinin basin tarafindan elestirilmesine®®
neden olmustur. Diger yandan pis su sizintilar1 sebebiyle sehirde tifo ve dizanteri gibi

hastaliklar eksik olmalmlstlr.‘c’61

Bu sikintilar1 gidermek amaciyla altyapiya yonelik ¢aligmalar baslatmay:
planlayan Emin Bey, ilk olarak belediyenin ilgili personeliyle Avrupa’nin biiyiik
sehirlerini gezmis ve kanalizasyon sistemlerini incelemistir. Sonrasinda ise
Istanbul’da kanalizasyon insasina baslanm1$562 ve ilk etapta kismen de olsa basari
saglanmistir. Ancak Emin Bey’in emanetten istifasinin ardindan kanalizasyon isleri
durdurulmus ve yapilan anlasmalar bozulmustur. Bu nedenle Istanbul’un altyapi

sorunu uzun yillar kalict bir ¢6ziime kavus‘[urulamamlstlr.563

3.5.6. istanbul’un iasesi ve Halk Saghg

Emin Bey’in sehreminligi doneminde karsilagsmis oldugu en ciddi sorunlardan
biri Istanbul’'un iasesi meselesidir. 1919 yilinda emanet tarafindan yayimlanan
Thsaiyat Mecmuasinda, Istanbul’da toplam 469 adet firimin bulundugu agiklanmustir.
1924 yilina gelindiginde ise aradan gecen alt1 yila ragmen Istanbul’daki firmlarin
sayist artmamis; aksine Fatih ve Vefa gibi semtlerde ¢ikan miihim yanginlar
sonucunda bu sayr yartya inmistir. Nitekim yapilan incelemelerde 1924 yilinda
Istanbul’da ekmek imal eden firin sayis1 248 olarak tespit edilmistir. Diger yandan
ayni yillarda yalmizca 17 adet degirmen oldugu belirlenmis ve bu degirmenlerin
sehrin ihtiyaclarmi karsilayamadigina kanaat getirilmistir.”®* Bahsedilen tim bu
yoksunluklar Emin Bey’in sehreminligi déneminde Istanbul’da ciddi bir ekmek

sikintistyla karsi kargiya kalmasina sebep olmustur.

%0 jstanbul’da yasanan yogun yagislar sebebiyle sehremanetine yapilan elestirilerden bazilari igin
Bkz.: Subhi Nuri, “Seylab”, Son Telgraf, nr. 54, 9 Agustos 1924, s. 1; “Istanbul’da Caddeden lyi
Havuz Mu Olur?”, Tevhid-i Efkar, nr. 4096-1068, 14 Haziran 1924, s. 1.

%0l 7iyaoglu, a.g.e., s. 316.

%2 fstanbul’un ilk kanalizasyon ingasma 29 Haziran 1925 tarihinde diizenlenen resmi bir torenle
Sirkeci Iskelesi’nden baslanmustir. “Istanbul Lagimlarinin Vaz’1t Esas Resmi”, Vatan, nr. 797, 30
Haziran 1925, s. 1; Yildirim, a.g.t., s. 83.

563 Ziyaoglu, a.g.e., s. 316; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”,
Tefrika 13, Vakit, nr. 18491, 27 Nisan 1955, s. 2.

%64 “fstanbul’un fasesi”, Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 1, Eyliil 1924, s. 9-10; Yildirim, a.g.t.,
s. 84. Belirtilen tezde ihsaiyat mecmuasinin yayinlandigi tarih 1917 olarak yazilmustir.
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Hatiralarinda Istanbul’un ekmek sikintisina deginen Emin Bey, degirmen ve
firinlarin kontrolsiiz bir halde olmalarindan dolayr un randimani ile ekmek g¢esnisi
narhina miiessir bir miidahale yapilamadigini ifade etmistir. Bu nedenle ilk is olarak
un randimanina el atilmis ve degirmenlere seksen randimanli un ¢ektirilerek ekmek
yapilmasina karar verilmistir. Emanetin bu miidahalesi ilk etapta basarili olmus ve
ekmek fiyatlar1 bir miktar ucuzlamistir. Ancak firincilar daha sonra ¢esni ve narh

isini 6ne slirerek emanetten fiyat artisi talebinde bulunmuslardlr.565

Firincilarin talepleri donemin basininda genis yer bulmus ve ekmek meselesi
gazetelerin niishalarinda en ¢ok temas ettigi konular arasina girmistir. Cumhuriyet
gazetesi firmcilarin narhin arttirillmasini istedigini yazmig; ancak emanetin bu talebi
kabul etmeyerek ekmek fiyatinin yeniden arttirilmasina yanasmadigini belirtmistir.
Haberde ekmek fiyatlarinin belediye azalarinin ve firincilarin yapacaklari toplantidan
sonra kesinlik kazanacagi belirtilirken, fiyatlarin yiikselmesinin de ihtimal dahilinde
oldugu ifade edilmistir.>®® Nitekim 22 Temmuz 1924 tarihinde gerceklestirilen
toplant1 sonucunda “ihtimal” gercek olmus ve ekmek fiyatlar1 firincilarin 1srarlar

sonucunda bir kurus daha ar‘[‘urllmlstlr.S67

Yapilan zamlara ragmen firincilarin narh artisina yonelik istekleri kesilmemis
ve bu siire¢ yeni tartigmalari da beraberinde getirmistir. Bazi firincilar firin amelesini
calismamalart hususunda tesvik edecegini belirtirken, Sehremini Emin Bey ise firin
amelesini ¢aligmamaya tesvik edenlerin takip edildigini ve olas1 bir grev karar
alinmas1 halinde en siddetli tedbirlerin alinacagim beyan etmistir.”®® Nihayetinde
Emin Bey’in riyaseti altinda yapilan toplanti neticesinde degirmenciler ve un tacirleri
ikna edilerek ekmek fiyatlarinda bir kurus indirim yapilmasina karar verilmistir.

Kararin ardindan Emin Bey basina su agiklamalarda bulunmustur:

“Ekmek meselesini bugiin halletmis gibiyiz. Degirmen sahipleriyle, un

tiiccarlariyla, firincilar murahhaslariyla burada bircok miizakere ettik ve hesaplar

°% Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 16, Vakit, nr. 18494,
30 Nisan 1955, s. 2.

%% «“Ekmek Pahalilastyor Mu?”, Cumhuriyet, nr. 70, 18 Temmuz 1924, s. 2.

%7 «“Ekmek Fiyatlar1 Bir Kurus Daha Artti”, Cumhuriyet, nr. 75, 23 Temmuz 1924, s. 2.

568 “Ekmekgilerin Firilarin1 Kapamalart Muhtemeldir”, Cumhuriyet, nr. 76, 24 Temmuz 1924, s. 2.
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yaptik. Degirmen sahipleri bundan sonra yiizde seksen randimanii un ¢ikaracaklardur.

Bu siir’atle elyevm 1350 kurusa satilan unun ¢uvalr 1250 kurusa satilacaktir... 569

Emin Bey’in bu agiklamalarinin ardindan seksen randimanli undan imal
edilen ekmekler 30 Temmuz 1924 tarihinden itibaren 19 kurustan satilmaya
batslatmlstlr.570 Sehremaneti bu hususta denetimlerini arttirmis, miifettisler ve
zabitalar gorevlendirerek ¢esitli mintikalarda ekmegin usuliine ve fiyatina uygun
cikarilip ¢ikarilmadigini denetlemistir. Ancak ekmegin fiyat1 lizerinden devam eden
tartismalar sona ermemis, un fiyatinin ¢uval basina 20 kurus birden yiikselmesi
ekmek fiyatlarinin artma ihtimalini yeniden giindeme getirmistir.”"* Sehremaneti ise
alman karardan taviz vermemis ve seksen randimanli undan iretilen ekmek 19

kurustan satilmaya devam etmistir.

Fiyat meselesinin halledilmesinin ardindan basinda bu defa ekmeklerin
niteligi tartistlmaya baslanmis ve bazi firinlarda ekmeklerin daha esmer ¢iktigi
belirtilirken bazilarin da ise nispeten daha 1iyi ¢iktig1 seklinde iddialarda
bulunulmustur.’’? Kisacasi ekmek meselesi Istanbul’un giindemini uzun siire mesgul
etmeye devam etmis” ~; ancak sonug olarak Emin Bey déneminde ekmek narhi belirli

bir meblaga sabitlenerek firincilar kontrol altina alinmustir.

Sehremaneti tarafindan ekmek tiretiminin yani sira ekmek satislariyla ilgili de
belirli diizenlemeler yapilmis ve ekmeklerin okka ile degil kilo ile satilmasina karar
verilmistir. Ali Haydar Bey doneminde okkaya tahvil edilen ekmek satiglarinin,
sehrin iktisadiyeti acisindan iyi sonuglar vermedigi tespit edilmis ve Emin Bey

déneminde kilo ile satis usuliine geri déniilmiistiir.”"

589 “Ekmek Fiyati1 Bir Kurus Ucuzluyor”, Cumhuriyet, nr. 79, 27 Temmuz 1924, s. 1.

570 v arin Ekmek 19 Kurusa Satilacak”, Cumhuriyet, nr. 81, 29 Temmuz 1924, s. 3.

5! “Ekmek Fiyat: Yine Pahalilasacak Galiba”, Cumhuriyet, nr. 83, 31 Temmuz 1924, s. 2.

572 «Sehir isleri”, Vakit, nr. 2369, 3 Agustos 1924, s. 2.

°3 Nitekim 1925 tarihinde de basinda ekmegin neden pahali olduguna, bugday giimriiklerine ve
degirmenlere yonelik tartismalar mevcuttur. “Istanbul’'un Ekmek Derdi”, Cumhuriyet, nr. 240, 6
Kanun-1 Sani 1925, s. 2. Tartigmalarin sebebi ekmek fiyatlarima yeniden zam yapilmasindan
kaynaklanmaktadir. “Ekmek Narhina Altmis Para Zam”, Cumhuriyet, nr. 271, 6 Subat 1925, s. 2.
Basmin giindeminden diismeyen ekmek meselesi Ankara’nin da ilgisini ¢ekmis ve Istanbul’u ziyaret
eden Ticaret Vekili Ali Cenuni Bey, sehremini vekili Serif Bey’den ekmek narhinin neden
arttirildigina dair izahat istemistir. Serif Bey ise cevabinda; zammin piyasa icabt mecburi olarak
yapildigin1 belirtmistir. “Ekmek Narh1”, Cumhuriyet, nr. 273, 8 Subat 1925, s. 2.

374 «Sehir Isleri”, Vakit, nr. 2369, 3 Agustos 1924, s. 2; Yildinim, a.g.t., s. 80.
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Istanbul’un iasesi bashig1 altinda incelenmesi gereken bir diger konu sehrin et
sarfiyat1 ve belediyenin bu alanda yaptig1 caligmalardir. Ali Haydar Bey donemine
kadar Istanbul’un bir sene zarfinda tiikettigi et sarfiyat1 hakkinda diizenli bir istatistik
cikartmak miimkiin olmamustir. Ciinkii Istanbul Belediyesi bu déneme kadar
kendisinin kontroliinde umumi bir mezbahaya sahip degilken; sehrin et ihtiyaci
cesitli semtlerde bulunan ve sagliksiz olarak nitelendirilebilecek mezbahalar

araciligiyla karsilanmugtir.>"

Sahislara ait ve halk saglig1 agisindan tehlikeli olan mezbahalarin kaldirilmasi
ve bunlarin yerine modern ve umumi bir mezbaha yapilmasi diisiincesi ilk olarak
Sultan II. Abdiilhamid doneminde giindeme gelmis; ancak bu girisimden herhangi bir

sonug ahnarnamlstlr.S76

Mezbaha sorunu II. Megrutiyet’in ilanindan sonra Sehremini Tevfik Bey
zamaninda yeniden diisiiniilmiis ve bir mezbaha yapilmasina karar verilerek girisimci
sermaye sahipleri arasinda bir miizakere tertip edilmistir. Avrupa kokenli olan
sirketlerin her biri emanete depozito yatirarak getirdikleri uzmanlar vasitasiyla sehrin
mezbahalar1 ve et sarfiyati hakkinda incelemelerde bulunmuslardir. Nafia
Nezareti’nde kurulan teknik komisyon, Avrupali sirketler tarafindan hazirlanan
raporlart inceledikten sonra projeyi Fransizlarin yapmasina karar vermistir. Ancak
proje ilerledikge hususi mezbaha sahiplerinin tepkileri artmis ve Sehremini Tevfik®"’
Bey’in gorevden alinmasinin ardindan mezbaha yapimina yonelik girisim bir kez
daha sekteye ugramistir. Sehremini Cemil (Topuzlu) Pasa®’® déneminde ise mezbaha
meselesi yeniden giindeme gelmis; ancak Tevfik Bey doneminde hazirlanan planlar

dikkate alinmayarak yeni bir projenin hazirlanmasina karar verilmistir. Cemil Pasa

mezbaha projesinin hazirlanmasit hususunda Umur-u Mimariye subesi miidiirii

*’ “[stanbul’un Bir Senelik Et Sarfiyati ve Karaaga¢ Mezbahas1”, istanbul Sehremaneti Mecmuas,

S. 4, Kanun-1 Evvel 1924, s. 65.

% Mehmet Aydin, “Miitareke Déneminde istanbul Basininda Karaagag Mezbahasina Y®nelik
Tartigmalar”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 111, S. 14, 2010, s. 100.

> Tevfik Bey, 8 Ocak 1909-19 Mayis 1910 ve 28 Agustos 1911-18 Agustos 1912 tarihleri arasinda
Istanbul’da iki defa sehremini olmustur. Tevfik Bey hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz.: Ziyaoglu,
a.g.e., s. 177-179 ve 192-197.

*’8 Cemil (Topuzlu) Pasa’nin Istanbul’daki belediyecilik faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in Bkz.:
Hatice Kara, “Cemil (Topuzlu) Pasa’nin Belediye Baskanliklar1 ve Istanbul’daki Imar Faaliyetleri”,
Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisii, 2015.
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Selahaddin Bey’le mimar Vedat Bey’i gorevlendirmis ve incelenen raporlar
neticesinde Vedat Bey tarafindan hazirlanan ve Karaagac’ta yapilmasi planlanan

mezbaha projesinin hayata gegirilmesine karar verilmistir.>"

Mezbahanin temel atma téreni 27 Kasim 1919 tarihinde gergeklestirilmis;
ancak alt1 yedi ay igerisinde bitirilmesi planlanan proje aradan iki {i¢ sene gegmesine
ragmen tamamlanamamistir. Hususi mezbaha sahiplerinin ¢ikarlarim1 kaybetmemek
adina engel olmaya calistiklar1t mezbahayr tamamlamak ise Ali Haydar Bey’e nasip

olmus ve Karaaga¢ mezbahasi 12 Temmuz 1923 tarihinde agllmlstlr.SBO

Emin Bey doneminde Karaagac mezbahasina buz fabrikasi, soguk hava
deposu, hayvan pay mahalli ve agirlari, bagirsak fabrikasi ve pagahane gibi ¢esitli
ilaveler yapllmls‘ur.581 21 Nisan 1924 tarihinde temelleri atilan soguk hava deposu ve
buz fabrikasi, tamamlanmasinin ardindan 20 Temmuz 1925 tarihinde diizenlenen

resmi bir torenle agilmustir.”®

Pay mahalli ise sehremaneti tarafindan gelirleri
karsilik gosterilmek suretiyle bir sirkete yaptirilmuis™ ve 16 Tesrin-i Sani 1925
tarihinde hizmete acilmistir. Iki kisim olarak insa edilen binanim, pay mahalli orta
kisimda yer alirken deniz kenarma da sevkiyat i¢in rithtim yapilmistir. Binanin ilk
kat1 sigirlara tahsis edilmis, st kisminin cadde tarafi ise koyunlara ayrilmistir.
Binanin insasi ile sehrin 6nemli bir ihtiyact karsilanirken, islerin emanet memurlari
tarafindan yiiritiilmesi, vurguncularin et fiyatlariyla oynamalarini imkéansiz hale

getirmistir. Ayrica tliccarlara ait olan hayvanlar, ahirlarda belirli bir para karsiliginda

muhafaza edilmis ve boylece emanet biit¢esine katki saglanmlstlr.584

Istanbul’un iasesi agisindan ele almmasi gereken bir diger konu ise sehrin
yakacak (mahrukat) ihtiyacidir. Yakacak ihtiyaci, beslenme ile dogrudan iliskili
degilse de halkin en temel ihtiyaglarindan biri olmas1 hasebiyle Emin Bey doneminin

onemsenen meselelerinden biri olmustur. Odun komiir fiyatlarinin pahalilig

% Aydmn, a.g.m., s. 100-101.

°%0 Aydin, a.g.m., s. 101-102 ve 105.

*81 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 15, Vakit, nr. 18493,
29 Nisan 1955, s. 2.

%82 «Byz Fabrikasinin Resm-i Kiisadi”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 12, Agustos 1925, s.
422; Yildirim, a.g.t., s. 81.

%83 «Sehir Isleri”, Vakit, nr. 2333, 25 Haziran 1924, s. 2; Yildirim, a.g.t,s. 81.

%4 Pay mahallinin Sehremaneti Mecmuasi’nda yayinlanan fotografi ve 6zellikleri hakkinda ayrmtil
bilgi i¢in Bkz.: Istanbul Sehremaneti Mecmuast, S. 16, s. 166; Yildirim, a.g.t., s. 81.

160



sehremanetini fiyatlarin asagiya ¢ekilebilmesi i¢in ¢alismalar baglatmaya sevk etmis
ve bu kapsamda Agacli linyitleri ve Ayazma madenlerinin igletilmesine ¢alisilmistir.
Agacli linyitlerini isletebilmek i¢in Kagithane-Agagli arasinda isler halde olan
dekovil simendiferlerinin ve komiir ocaklarinin belediyeye devri i¢in girisimlerde
bulunulmus; ancak Ticaret Vekili Ali Cenani Bey tarafindan desteklenmeyen bu

girisimden herhangi bir sonug almamamistir.”®

Emin Bey’in sehreminligi yillar1, halk sagligi hizmetleri acisindan da gesitli
icraatlarda bulunulan bir dénem olmustur. Doktor sehremini, altyap:t sorunlarinin
¢oziilmesi ve Istanbul’un iagesinin temini iin yiiriittiigii faaliyetlerin yani sira sehrin
saglik ihtiyaglarmin ikmali i¢in de yogun bir mesai harcamustir. Nitekim Istanbul’da
hastanesi bulunmayan yerlerin saglik ihtiyaglarinin karsilanabilmesi i¢in dispanserler
a<;11m1$586 ve sehremaneti mecmuasinda yaymlanan bir talimatname ile bu
miiesseselerin uymasi1 gereken esaslar belirtilmistir. Fukara ve muhta¢ hastalari
ayakta tedavi etmek ve bir hastaneye kaldirilincaya kadar yatirip barindirmak
amaciyla kurulan dispanserlerde, hastanelerde yeterli yatak bulunamamasi ihtimali
de diisiiniilerek kadinlar i¢in bes, erkekler i¢in ise li¢ yatak tahsis edilmistir. Ayrica
icretsiz muayene hizmeti veren dispanserlerin tedavi i¢in gereksinim duydugu tibbi
alet ihtiyaci1 karsilanmis ve hekim bulundurmalari zorunlu l<111nm1st1r.587 Diger
yandan bu donemde sehirde bulunan hastanelere cesitli takviyeler yapilmis ve yarim
kalan insaatlar tamamlanmustir. ilk olarak yapimma 1913 yilindan &nce baslanmig
olan Haseki Hastanesi’nin 100 yatakli pavyonunun eksiklikleri giderilmis ve 1926
yilinda hizmete agilmistir. Pavyona, miiesseseyi uzun siire idare eden ve yapimina

hizmeti dokunmus olan Operatér Nureddin Bey’in adi verilmistir.”®® ikinci olarak

585 “Mahrukat”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 5, Kanun-1 Evvel 1925, s. 102; Emin Erkul,
“Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 17, Vakit, nr. 18495, 1 Mayis 1955,
S. 2.

% Bu dispanserlerden biri Kadikdy’de 29 Ekim 1925 tarihinde diizenlenen resmi bir torenle
acilmustir. Sekiz yatak kapasitesi ile hizmete giren Kadikdy dispanseri, bolge halkinin ihtiyaglarini
temin edecek sekilde insa edilmistir. “Kadikdy Dispanseri”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 15,
Tesrin-i Sani 1925, s. 133-134. Diger yandan Kasimpasa, Eyiip ve Uskiidar’da da iiger yatakli yeni
dispanserler agilmistir. Osman Nuri Ergin, Cumhuriyet ve Istanbul Mahalli idaresi, istanbul,
Matbaacilik ve Nesriyat Tiirk Anonim Sirketi, 1933, s. 62.

%87 «Sehir Dispanserleri Talimatnamesi”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 1, Eyliil 1924, s. 13-
14; Yildirim, a.g.t., s. 82.

%8 Ergin, Cumhuriyet ve istanbul Mahalli idaresi..., s. 61; "Emin Erkul, “Milli Miicadele ve
Cumbhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 15, Vakit, nr. 18493, 29 Nisan 1955, s. 2.
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Cerrahpasa Hastanesi’nin arka kisminda bin bes yiiz metre merbut bir alan {izerine
inga edilmesi planlanan dahiliye pavyonun temeli, 10 Eyliil 1925 tarihinde atilmistur.
Emin Bey, temel atma tdreninde yaptig1 konusmada Istanbul’un hastane ihtiyacindan
dolayr emanetin firsat bulduk¢ca yeni miiesseseler kurmasi gerektigini ifade

589

etmistir.”™ Nitekim ilerleyen siirecte hem bu pavyonun insasi tamamlanmis™> hem

de ameliyathane ve rontgen kisimlarinin eksiklikleri giderilerek sehrin hastane

ihtiyacinin karsilanmasina 6nemli 6l¢lide katki saglanmls‘ur.591

3.5.7. imar Faaliyetleri

Osmanli Devleti’nin Istanbul merkezli modern belediyecilik atilimlarmnin
Kirim Savasi sonras1 donemde basladig: diislintildiigiinde Cumhuriyet idarecilerinin
Osmanli’dan devraldigi belediyecilik mirasinin kisa siireli bir gegmise dayandigi
soylenebilir. Nitekim Sehremaneti mecmuasinda yaymlanan ecnebilerin Istanbul
hakkindaki goriigleri, Osmanli doneminde yasanilan sorunlarin ne denli biiyilik
boyutlarda oldugunu anlamamiz agisindan biiyiikk 6nem tagimaktadir. Ornegin;
Fransiz sair Teophile Gauiter, 1864 yilinda bir yakinina yazdigi mektupta,
Istanbul’da yiiriiyecek kaldirim, binecek araba, rahat edecek otel ve yemek yenecek
lokantanin bile olmadigindan bahsetmektedir.”®* Aradan gecen yillara ragmen
Sehremini Emin Bey’in hatiralarinda, Istanbul’un yol ve kopriilerini “...berbat
denecek bir halde idi... ”*® seklinde nitelendirmesi mevcut sorunlarin cumhuriyet
doneminde de devam ettigini gosterir mahiyettedir. Bu sebeple Sehremini Emin Bey

doneminin oncelikli politikalari, sehrin imari agidan kalkinmasini saglamaya yonelik

589 “Cerrahpasa Hastahanesinde insa Edilecek Pavyonun Vaz’1 Esas Resmi”, istanbul Sehremaneti
Mecmuasi, S. 13, Eyliil 1925, s. 28.

%% ingas1 ii¢ buguk sene devam eden bu pavyonun, belediyeye maliyeti 350.000 lira olmustur. Ayrica
pavyonun saglik hizmetleri ve mimari agidan en son sartlara uygun olarak yapilmasi i¢in bir mimarla
bir hastane sertabibi Avrupa’ya gonderilmis ve aylarca yapilan tetkikattan istifade edilmistir. Osman
Nuri Ergin, temelleri Emin Bey doneminde atilan bu hastaneyi: “200 hastayr barindiran bu pavyon,
hastanenin evvelce yapiuan kisimlarindan daha biiyiik daha sihhi ve bash basina bir hastane
sayilabilir” ciimleleriyle nitelendirmistir. Ergin, Cumhuriyet ve Istanbul Mahalli idaresi..., s. 61-
62.
1 ziyaoglu, a.g.e., s. 318.

%92 «Ecnebilerin istanbul Hakkindaki Miitalaalar1”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 2, Tesrin-i
Evvel 1924, s. 30; Yildirim, a.g.t., s. 85.

593 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 14, Vakit, nr. 18492,
28 Nisan 1955, s. 2.
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olmus ve ilk olarak Istanbul’un imaren ihyasin1 temin edecek on senelik imar

programini olusturmak {izere bir {imran komisyonu teskil edilmistir.

Komisyonda Cemiyet-i Umimiye-i Belediye’den Hayreddin Nedim, Sezai ve
Rifat Beylerle, Dr. Hakk: Sinasi Pasa, Refik ve Necmeddin Arif Beyler, emanet fahri
miisaviri Siireyya Pagsa ve Hekimbasizade Dr. Muhiddin Beyler bulunmaktadir.®®
Komisyonca Hayreddin Nedim Bey reis-i sanilige ve Dr. Muhiddin Bey ise mazbata

muharrirligine se¢ilmislerdir.>®

Komisyonun olusturdugu plan dahilinde oncelikle sehir yollarinin tanzimine
baslanmig ve ilk etapta siirekli yikilan ve tamirleri bitmeyen tahta kdpriiler yerine
beton kopriiler insa edilmesine karar verilmistir. Bu kapsamda Kurbagalidere,
Kagithane ve Zekeriyakdy ile Sariyer arasindaki kopriiler betonlastirilmigtir. Ayrica
vapur ¢arpmasi sonucu hasar géren Galata kopriisiiniin dubalar degistirilerek tamir
edilmistir’®. Istanbul’da asfalt yol bulunmamasi ve belediye biitcesinin asfalt yol

59

yapmaya elverisli olmamasi sebebiyle sose™’ yollar1 miitemadi bir tamirata tabi

tutabilmek igin Istanbul’un her iki yakasinin muhtelif yerlerinde tamirat kuliibeleri

insa edilmis ve levazim depolari olustulrulmustur.598

Bogazicinin her iki kiyisinda Ozellikle Anadolu yakasindaki yollarin

yetersizliginin giderilmesi amaciyla biitce imkanlar1 da géz 6niinde bulundurularak

%94 Ziyaoglu'nun eserinde komisyonda bulunan isimler sunlardir: Eski sehreminlerden miizeler
miidiirii Halil, Operatdor Cemil Paga, Miihendis Razi, Mimar Vedad, Limanci1 Mustafa, eski Konya
valilerinden Hiisnii, Resid Saffet Atabinen, miisavir uzman Dr. Grossmann ve Alman sehircilik
uzmani Dr. Bau Rahtree. Ziyaoglu, a.g.e., s. 318.

5% “fstanbul’un Umranen ve iktisaden ihyasi i¢in On Senelik Program”, istanbul Sehremaneti
Mecmuasi, S. 2, Tesrin-i Evvel 1924, s. 17.

5% Galata Kopriisii’niin tamiri, Emin Bey’in sehreminligi gérevinin sona ermesi sonrasinda hakkinda
dava agilmasina sebep olmustur. Emin Bey ac¢ilan davanin nedenini ve neticesini hatiralarinda su
sekilde ifade etmektedir: “...Galata kdpriisiine ¢arpmis olan bir Yunan vapurunun sakatladig
képriintin tamirini miinakasa kanununa aykwri olarak, yani kirk bes giin gazetelere ildn etmeksizin
hemen kazay: miiteakip Istinye doklarina tamir isini ihale ettigim icin aym zamanda diger bazi acele
isler icin sarfiyata izin vermis oldugumdan dolayr aleyhime ii¢ yiiz kiisiir bin liralik bir muallak hesap
fash acarak buna “dbidei suiistimal” ismini verdiler. Netice olarak miilkiye miifettislerinin haddei
tetkikinden gecen bu mudllak hesaplar elene elene on ii¢ bin liraya indi ve bu miktarin yiizde doksani
koprii tamirine nezaret etmis olan komisyon dzasinin yevmiyelerinden ibaret oldugu anlasildigindan
en sonda asliye ve temyiz mahkemelerince beraatima karar verildi...” Emin Erkul, “Milli Miicadele
ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 36, Vakit, nr. 18514, 20 Mayis 1955, s. 2

7 Genellikle tas kiriklari iizerine kum désenip silindir gegirilerek yapilan yol. Tiirk Dil Kurumu
Tiirkce Sozliik, C. II, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1998, s. 2100.

58 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 14, Vakit, nr. 18492,
28 Nisan 1955, s. 2; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 15,
Vakit, nr. 18493, 28 Nisan 1955, s. 2.
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Uskiidar-Beykoz arasinda yeniden yol acilmis ve bazi kisimlar genisletilmistir.”®

Emin Bey yapilan isi hatiralarinda su ctimlelerle agiklamistir:

“...Bogazici her iki sahil yolunun kismen genisletilmesi veyahut yeniden a¢ilmasi
isine koyuldum. Bu ameliyede soyle bir hareket tarzi diisiindiim: Karst yakada
Uskiidar, Cengelkdy, Anadoluhisar: ve Beykoz'dan olmak iizere yolun dort ayri
yerden genisletilmesine ve insaatina baglattim. Bana nigin bir noktadan baslayarak
onun uzunluguna insaata devam etmedigimi soranlara: Sayet ben bu yollari
yapamadan vazifeden ayrilacak olursam yollar ancak varabildigi noktada kalabilir;
fakat benim yaptigim gibi olursa benden sonra gelecek olanlar bu ayri yerlerdeki
insaatt  durduramazlar ve  hepsini  birlestirmek  zorunda  kalirlar  diye

600
cevaplandirmistim.”

Bogaz yollarinin tanzimi ve agilan yeni yollar sehremaneti mecmuasinda ise

sOyle yorumlanmistir:

“Sehremini Emin Bey’in yedi sekiz aydan beri ¢ok sayan-i takdir bir cadde
siyaseti takibine basladigi ve sehrimizin muhtelif aksaminda yer yer hidmet yaparak
bir giin evvel iki kisinin,; bir arabanin kolayca ge¢mesine bile izin vermeyen sokaklar
birka¢ hafta icinde on beser, yirmiser metrelik caddelere kalb ettigini isitiyor ve
yaziyoruz. Emin Bey bilhassa sehrimizin sahillerinde gayet biiyiik ameliyata

baslamist. Thyaen bunlarin Anadolu sahilindeki kismi kismen bitmis, Rumeli sahilinde

de biiyiik aksam tamamen ikmal edilmistir.”**

Bogaz yollarinin disinda Emin Bey doneminde, Ali Haydar Bey tarafindan
yapimina baslanan Gazi Mustafa Kemal Pasa Bulvari’nin Yenikap: istasyonu’ndan
Valide Camii Serifi’'ne kadar olan bes yliz metre uzunlugunda elli metre
genigligindeki ilk kismi tamamlanarak hizmete ag:llmlstlr.so2 Bulvarin ikinci kisminin
insasina ise Sehremini Muhiddin Bey doneminde “Atatiirk Bulvar1” ismiyle devam
edilmis; ancak tam olarak bitirilmesi Dr. Liitfi Kirdar’in sehreminligi zamaninda

miimkiin olabilmistir.so3

°% Ziyaoglu, a.g.e., s. 316.

%9 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 14, Vakit, nr. 18492,
28 Nisan 1955, s. 2.

601 “Bogazin Her iki Sahilinde Acilan Yeni Caddeler”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 15,
Tesrin-i Sani 1925, s. 142.

%02 Malkog, a.g.e., s 161.

%03 Ziyaoglu, a.g.e., s. 316.
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Emin Bey doneminde sehir ulagiminin tanzimi i¢in karayollarinda gosterilen
gayret rayl sistemler hususunda da gdsterilmistir. Nitekim belediye, Uskiidar-
Kisikli-Alemdag tramvay hattin1 devralan; fakat parasizligi bahane ederek herhangi
bir ¢alismada bulunmayan Vakiflar idaresi’nden hatti devralmak iizere girisimlerde
bulunmustur. Cemiyet-i Umumiye-i Belediye Meclisi’nin 19 Eyliil 1924 tarihli
oturumunda hararetli tartigmalar yaganmis ve belediye, Vakiflar Miidiirliigii’ne
bagvurarak bir komisyon talebinde bulunmustur. Kurulan komisyonun yogun olarak
devam eden caligmalarinin ardindan 6 Ekim 1924 tarihinde bir rapor hazirlanmistir.
Rapor ¢ergevesinde Istanbul Sehremaneti, Uskiidar-Kisikli-Alemdag tramvaylar1 ve
bu hatta ait malzemelerin satin alinmasiyla ilgili olarak Vakiflar Idaresi ile 9 Mart
1925 tarihinde bir sézlesme imzalamistir. S6zlesmeye gore hat ve malzemeler dort

yiiz doksan bin bedel ile bes yi1lda 6denmek sartiyla emanete brrakilmigtir.***

Sonraki siiregte Emin Bey’in damismanligii yapan ve Uskiidar-Kisikli-
Alemdag tramvaylari konusunda yogun bir ¢aba sarf Siireyya Pasa, Istanbul
Tramvay Sirket Miidiirii Mosy6 Hansen ile hatlarin imtiyazini almas1 hususunda bir
goriisme gerceklestirmistir. Siireyya Pasa’nin, goriismede tramvay hatlarinin
imtiyazinin alinmasi durumunda sehremanetinin her tiirli kolayligi saglayacagini
bildirmesine ragmen Hansen, yaptirdig: tetkikler neticesinde, tramvay hattinin zarar
edecegi kanisina vararak teklifi geri ¢evirmistir. Diger yandan Sehremini Emin Bey
de 1925 yilinda bir yurt dist gezisi gergeklestirerek tramvaylarin insa ve
isletilmesiyle ilgili olarak Belgika, Alman ve Avusturyali firmalarla goriismistiir.

Ancak bu girisimden de olumlu bir netice ahnamamlstlr.GO5

Uskiidar-Kisikli-Alemdag tramvaymin insa edilmesini ¢ok isteyen Emin Bey,
sehremaneti mecmuasinda yayinlanan konusmasinda, emanetin yalnizca halkin
mevcut menfaatleri i¢in calistigini ve zarar edilse bile Uskiidar halkin1 bu medeni

nakil vasitasindan miistefid etmek azmiyle her tiirlii fedakarlhiga katlanilacagini ifade

804 «(Jskiidar ve Civari Tramvay1”, Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 16, Kanun-1 Evvel 1925, s.
177-178; Karacagil, a.g.t., s. 108-109. Belediye bir miiddet sonra vakiflarla mukavelenin sartlarini
yerine getiremediginden dolayr mahkemelik olmus; ancak mahkemenin vakiflar lehine karar vermesi
sonucunda belediye, vadesi dolan yiiz yirmi bes bin liray1 6demeye karar vermistir. Karacagil, a.g.t.,
s. 116-117.

%05 “Emin Bey Ne Yapt1?”, Cumhuriyet, nr. 357, 6 Mayis 1925, s. 2; Karacagil, a.g.t., s, 109.
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etmistir.®® Fakat bahsi gecen tramvay hattini tamamlamak Emin Bey’e nasip
olmamis, Uskiidar-Kisikli-Alemdag tramvayi, halefi Muhiddin Bey déneminde 7

Haziran 1928 tarihinde hizmete agilmstir.

Yollarin tanzimi disinda sehremanetinin Istanbul’un imar1 igin gerekli
gordiigii kurumlardan biri de sebze ve meyve halidir. Sehremini Emin Bey goreve
gelmesinden az bir siire sonra, Cumhuriyet gazetesine vermis oldugu beyanatta ilk
firsatta iyi bir hal yapmak istedigini belirtmis ve bu ise talip olacak bir grup
bulundugu anda halin gelirlerini karsilik géstermek suretiyle ise derhal baslanacagini

aglklamlst1r.607

Emin Bey’in sehreminliginin ilk donemlerinde bir hal insasini imar
programma dahil etmesinin 6nemli nedenleri vardir. Bunlardan biri Istanbul’un
muhtelif yerlerinde mevcut sebze ve meyve pazarlarinin yetersiz olmasiyken; digeri
ise halkn ve miistahsillerin®® hukukunun korunmasi istegidir. Emanet, bir sebze
meyve hali insasiyla miistahsillerin driinlerini pazara dogrudan dogruya
getirebileceklerini ve piyasaya nazaran narh fiyati {izerinden satis yapabileceklerini
diisiinmiistiir. Boylece hem fireticilerin hem de halkin aldatilmasinin 6niine gecilmek
istenmistir. Hal yapimi i¢in ilerleyen siirecte bir Fransiz sirketiyle anlasilmis ve
belediyece 200.000 lira taahhiit verilerek hal insasina baslanmistir. Kadikoy’de
yapilacak olan halin temel atma toreni 19 Eyliil 1925 tarihinde gergeklestirilmistir.
Halin on ay zarfinda ve rihtim iizerinde bin alt1 yiiz metre sahada insa edilmesi
distintilmistiir. Halin zemin katinda perakendecilere mahsus kirk diikkéan, {ist

katinda ise soguk hava mahzenleri ile memur dairelerinin bulunmasi planlanmls‘[lr.609

Sebze meyve hali insas1 disinda Emin Bey doneminde haldeki kabzimallarin

miistahsil lizerindeki hakimiyetlerini azaltmak ve miistahsil ile halki korumak i¢in bir

806 «[Jskiidar ve Civari Tramvay1”, Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 16, Kanun-1 Evvel 1925, s.
177.
807 «Sehremini Emin Bey’in Bir Muharririmize Izahat1”, Cumhuriyet, nr. 54, 29 Haziran 1924, s. 2.
608 fstihsal eden, husile getiren, yetistirici, tiretici. Devellioglu, Osmanlca-Tiirkee..., s. 870.

609 “Kadikoy’iinde Meyve Sebze Halinin Vaz’1 Esas Resmi, Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 13,

Eyliil 1925, s. 28-29.
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esnaf bankasmin teskiline®® karar verilmisti. Bu bankanin yar1 sermayesi
belediyece, diger yarisi ise miistahsiller tarafindan temin edilmistir. Esnaf Bankasi ile
kredi teminine baslayan miistahsil, yavas yavas kabzimal niifusundan siyrilmaya
baslamis diger taraftan halk da daha iyi ve daha ucuz sebze ve meyve tedarik

edebilmeye baslamigtir.®**

Emin Bey doneminde diizenlenmesi i¢in gayret gosterilen yerlerden biri de
sehir kabristanlaridir. Sehremaneti mecmuas: vakif idaresi altinda ihmal edilen
kabristanlarin vakti zamaninda ecdat tarafindan hiirmet gosterilen yerler olduguna
dikkat c¢ekmis; ancak yarim asirdir bu hususun ihmal edildigini ifade etmistir.
Memleketteki mevcut kabristanlarin hemen hepsinin ¢oplik ve mera halinde
oldugunu vurgulayan mecmua, kabristanlarin belediyeye devrinin saglanmasini ve

. . . .. . .. 612
bir an evvel tanzim edilmesini istemistir.

II. Dénem TBMM’de Konya mebusu olarak bulunan Refik (Koraltan) Bey de
mevecut kabristanlarin belediyeye devri hakkinda bir kanun teklifi vermistir.®™®
Neticede Emin Bey doneminde mezarliklarin belediyeye devri saglanmis ve buralar
ile ilgili calismalara baslanmustir. Ik etapta Taksim’deki Ermeni mezarlig

nakledilmis, meydan ve yollar d1"1zenlenmistir.614

Itfaiyenin tekamiilii yine bu dénemde dikkat ¢eken icraatlardan biri olmustur.
Emin Bey doneminde itfaiyenin bir taraftan kara teskilati1 ikmal ve takviye edilmis

diger taraftan ise bir deniz itfaiyesi tesisine tesebbiis edilmistir. Bu sayede Istanbul

810 Fsnaf bankasmin kurulma fikri sehremaneti mecmuasinda takdirle karsilanmus ve Emin Bey’in
boyle bir bankayi faaliyete ge¢irmekle belediyecilik methumunu hakiki olarak anladigini bir kez daha
ispat ettigi belirtilmistir. Nitekim belediyenin malum vazifeleri disinda en biiyilik diger vazifesinin
sehrin esnaf ve esnaf cemiyetleriyle yakindan alakadar olmak oldugu ifade edilmistir. Mecmua, banka
ile emanetin miinasebeti hususunda ise sehremanetinin bankaya miimkiin oldugunca az miidahale
etmesi gerektigini savunmustur. Halkin para islerinde resmi miiesseselerin miidahalesinden tirktigi
belirtilirken bankanin emanetce idaresi cihetine gidildigi takdirde esnaf cemiyetlerinin bu bankaya
istirak etmeme olasiigma dikkat cekilmistir. Miibahat (Tktisat Miidiir Muavini), “Esnaf Bankas1”,
Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 7, Mart 1925, s. 179.

®1 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 17, Vakit, nr. 18495,
1 Mayis 1955, s. 2.

812 «K abristanlar Hakkinda”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 16, Kanun-1 Evvel 1925, s. 179-
180.

B3 TBMMZC, D. I, i.S. III, C. XX, Oturum I, (7 Aralik 1925), s. 46.

614 Ziyaoglu, a.g.e., s. 318.
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Sehremaneti elinde bir deniz vesait-i itfaiyesi mevcut olmus ve itfaiyenin teskilati

tamamlanarak bir diizene sokulmustur.®™

Emin Bey’in sehreminligi doneminde Istanbul’da yiiriittiigii imar faaliyetleri
yollarin tanzimi, altyap1 sorunlarinin ¢éziimii ve yeni miiesseselerin tesisi ile sinirh
kalmamis, sehrin sanatsal yonden takviyesi icin de birtakim girisimlerde
bulunulmustur. Bunlardan en Onemlisi ingasina Emin Bey doneminde baslanan

Sarayburnu’ndaki Atatiirk heykelidir.

Milli Miicadele’nin lideri ve cumhuriyetin banisi Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’lin heykelini yapma fikri daha cumhuriyet oncesi donemde ilk olarak Yunus
Nadi Bey tarafindan ortaya atilmistir. Yeni Giin gazetesinde Ankara’da bir “Zafer
Abidesi” yaptirmak i¢in kampanya baslatan Yunus Nadi Bey, kampanya ile ilgili
olarak vatandaslari bagis yapmaya davet etmistir. Bu kampanyanin devam ettigi
giinlerde Izmir’de de bir Atatiirk heykeli yaptirmak igin girisimlerde bulunulmus;
ancak Atatiirk’lin ilk heykelinin dikildigi sehir, Sehremini Emin Bey’in tesebbiisleri

sayesinde Istanbul olmustur.®*®

Emin Bey’in heykel isinde herkesten hizli hareket etmesi, heykel yapimim
medeniyetin bir pargasi olarak gérmesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim Emin Bey,
1960 yilinda Hiirriyet gazetesinde kaleme aldig1 yazisinda heykel insa etmenin

kendisi i¢in ne anlam ifade ettigini su ciimlelerle ifade etmistir:

“1908 senesinde ve Mesrutiyeti takip eden aylarda, ilk defa Avrupa seyahatine
¢ctkmis ve Budapeste’de toplanan Cerrahi Kongresi'ne katimistim. Budapeste’de
bulundugum on bes giin zarfinda en ¢ok dikkatimi ¢eken sey, Tuna nehri iizerindeki
kopriilerle heykellerin yiiksekligi ve giizelligi oldu. Kongre kapandiktan sonra gittigim
Viyana, Berlin ve Hamburg ile sonralari seyahat etmis oldugum hemen biitiin Avrupa
sehirleri ile Amerika’da gérmiis oldugum heykeller, dimagimda naksedilmis bulunan
Budapeste heykellerini unutturamadi ve memleketimizde bu gibi medeni eserlere sahip

olmak arzusunu daima kamg:lad: durdu!.. ™

615 “Itfaiyenin Tekamiiliine Dogru”, Istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 16, Kanun-1 Evvel 1925, s.
162-163; Yildirim, a.g.t., s. 88.

%1% Mevliit Celebi, izmir Gazi Heykeli, Ankara, ATAM Yaynlari, 2014, s. 3.

7 Emin Erkul, “Sarayburnundaki Atatiirk Heykelinin Aksaray Meydamna Nakli Diisiincesi
Miinasebetiyle”, Hiirriyet, nr. 4457, 25 Eyliil 1960, s. 2.
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Gegmiste gordiiklerinin zihnindeki etkisiyle bir taraftan Istanbul’daki imar
faaliyetlerini yiiriiten Sehremini Emin Bey, diger taraftan bir heykel insas1 fikrine
karar vermis ve Atatiirk ile gergeklestirmis oldugu goriismede ilk heykeli rekzetmek
serefinin Istanbul Sehremaneti'ne verilmesini istirham etmistir. Istegin kabul
gormesiyle birlikte ise bu hususta ¢aligmalara baglanmig; kanalizasyon tetkikat1 igin
yanindaki heyetle Avrupa’ya giden Emin Bey, burada aklindaki heykeli yapacak
sanatkar bulmanin gayreti igerisine girmistir. Arayislarin sonucunda heykel insasi
isinin Viyana’dan Heinrich Krippel’e verilmesine karar verilmis, heykelin dikilecegi

yer olarak da Sarayburnu se¢ilmistir.®®

Heykel ingasi ig¢in neden Sarayburnu’nun seg¢ildigi hakkinda ise farkli
goriisler bulunmaktadir. Baz1 kaynaklarda Sarayburnu’nun Atatiirk’in Samsun’a

%1% Emin Bey ise sirti

hareket ettigi nokta olmasi sebebiyle secildigi belirtilirken
Topkap1 Sarayi’na doniik olarak insa edilen Atatiirk heykeli ile saltanatin tarihe
karismis oldugu manasinin verilmek istendigini ifade etmektedir.??® Netice itibariyle
insasina karar verilen Atatiirk heykelinin temel atma toreni®? 25 Agustos 1925
tarthinde gergeklestirilmis; heykelin agilis1 ise Emin Bey’in sehremanetinden istifasi

sebebiyle halefi Muhiddin Ustiindag tarafindan 3 Ekim 1926 tarihinde yapilmistir.??
3.5.8. Emin Bey’in Sehreminligi Doneminde Yasanan Diger
Gelismeler
3.5.8.1. Tiirk Seyyahin Cemiyeti’nin Kurulusu ve Emin Bey
Donemindeki Faaliyetleri

Tiirklerin ve Tirkiye’nin yabancilar tarafindan yanlis taninmasinda siyasi

sosyal ve ekonomik birgok etken vardir. Buna ek olarak yabancilarin genelde

8 Emin Erkul, “Sarayburnundaki Atatiirk Heykelinin Aksaray Meydanina Nakli Diisiincesi
Miinasebetiyle”, Hiirriyet, nr. 4457, 25 Eyliil 1960, s. 2.

%19 Celebi, a.g.e., s. 5.

%20 Emin Erkul, “Sarayburnundaki Atatirk Heykelinin Aksaray Meydanina Nakli Diisiincesi
Miinasebetiyle”, Hiirriyet, nr. 4457, 25 Eyliil 1960, s. 2.

%21 Emin Bey, torendeki konusmasinda Tiirkliigiin ebedi minnet ve siikranini nesilden nesile aktaracak
heykelin ilk temel tasin1 koymanin sevincini yasadigini ifade etmistir. Mustafa Kemal Pasa da Emin
Bey’e ve Istanbul halkina bir telgraf ile tesekkiirlerini bildirmistir. “Reis-i Cumhur Gazi Mustafa
Kemal Pasa Hazretleri Heykelinin Temel Tas1 Konma Merasimi”, istanbul Sehremaneti Mecmuas,
S. 12, Agustos 1925, s. 429; Yildirim, a.g.t., s. 89-90.

622 Celebi, a.g.e., s. 5.
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gayrimiislim terclimanlar esliginde yaptiklar1 seyahatler bu olumsuz imajin daha da
belirginlesmesine sebep olmustur. Mustafa Kemal Atatlirk bu kotli imaji ortadan
kaldirmak amaciyla bir cemiyet kurulmasi direktifi vermis ve 1923 yilinda Resit
Saffet (Atabinen) onciiliigiindeki Tiirk Seyyahin Cemiyeti kurulmustur. Kurum ilk
olarak Tiirk Seyyahin Cemiyeti ismi ile kurulmus, 1926 yilinda bu isim Tiirkiye
Turing Kuliibii olarak degistirilmistir. Cemiyet, 1930’dan giiniimiize kadar ise

Tirkiye Turing ve Otomobil Kurumu ismiyle faaliyetlerine devam etmektedir.®?

IIk nizamnamesi 5 Aralik 1923’te tasdik edilen cemiyet, ii¢ y1l boyunca
araliksiz calisarak bilgi toplamis; bu nedenle fiiliyata ancak 1926 yilinda
gegilebilmistir. Cemiyetin konumuz agisindan en 6nemli tarafi ise belediye ile
ortaklasa yuriittiigi ¢alismalardir. Bu kapsamda yapilan ilk islerden biri kayikgilar,
hamallar ve otomobilcilerin tarifelerinin diizenlenmesi olmustur. Vapurlarla gelen
turistler kayikeilarin rahatsizlik vermelerinden kurtarilmis, yolcu esyasi tasiyan
hamallar ve arabacilar igin tarifeler yapilmistir. Ayrica Tirk Seyyahin Cemiyeti
tarafindan Cumbhuriyetin ilk yillarinda emanetten alinan yetki ile ilk defa turist
rehberleri yetistirmek iizere kurs acilmis ve basarili olan kisilere “brove” takdim
edilmistir. Bu baglamda cemiyet-belediye is birligi ile gergek Tiirk imajini1 Bati’ya

tanitmak adina ilk ciddi adimlar, Emin Bey’in sehreminligi yillarinda atilmigtir.?*

3.5.8.2. Sapka inkilabina Hazirhk

Emin Bey’in sehreminligi donemi, Tirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal, sosyal
ve iktisadi yonlerden birbirini izleyen reformlarla dolu yillarina rastlamaktadir. Bu
baglamda Ankara’nin aldig1 kararlar Istanbul’da tatbik eden ve halki yapilan veya
yapilacak inkilaplara hazirlayan kisilerden biri de Sehremini Emin Bey olmugstur. Bir

yandan vazifesi geregi belediye hizmetleri noktasinda cesitli faaliyetlerde bulunan

%23 Giirsoy Sahin, “Atatiirk Déneminde Bati’daki Olumsuz Tiirk ve Tiirkiye Imajim Diizeltme
Cabalar1 ve Tiirk Seyyahin Cemiyeti’nin Bu Konudaki Calismalar1”, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. VIII, S. 3 (Atatiirk Ozel Sayis1), Aralik 2006, s. 142.

%24 Sahin, a.g.m., s. 142-144; Ziyaoglu a.g.e., s. 318. Ayrica Tiirk Seyyahin Cemiyeti kurulmadan
evvel Istanbul’a gelecek turistlerin karsilanmasi ve Tiirk eserleri ile medeniyeti hakkinda faydal
bilgiler verebilmek amaciyla Muhacirin Miidiir-i Umumisi Hamdi, Thtifal Reisi Ziya, Muhacirin
Miidiiriyet-i Umumiyye Hey’et-i Teftisiyye Miidiirii Halil, Ali ve Cemal Nadir Beylerden olusan
Miistakbilin Cemiyeti olusturulmustur. Miistakbilin Cemiyeti’nin kurulusu faaliyetleri ve
nizamnamesi hakkinda ayrintili bilgi igin Bkz.: Biilent Bakar, “Turizm Tarihimizde idealist ve Oncii
Bir Organizasyon: Miistakbilin Cemiyeti”, Tiirkliikk Arastirmalar1 Dergisi 20 (Prof. Dr. Miicteba
flgiirel’e Armagan II), 2008, s. 521-550.
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Emin Bey, diger yandan hiikiimet ve Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal Paga’dan aldigi
talimatlar dogrultusunda iizerine diisen vazifeleri yerine getirmeye gayret

gostermistir.

1924 yilinin Kasim ayinda emanet biit¢esi hakkinda Dahiliye Vekaleti ile
goriigmek lizere Ankara’ya giden Emin Bey, burada Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal
Pasa ile Cankaya’daki aksam yemeginde bir araya gelmistir. Yemekte
cumhurbaskan1 tarafindan sapka inkilab1 oncesi Istanbul’da gereken hazirliklar:
yapmakla gorevlendirilen Emin Bey, yemekte yasananlar1 hatirlarinda su climlelerle

ifade etmistir:

“...Atatiirk’iin sofrasinda ve Ata’nmin yamnda yer gosterildigini gorerek herhalde
mithim bir emir alacagumi tahminde gecikmedim. Sofrada sayin bayan Latife ve o
zaman Hariciye Vekili olan sayin bay Tevfik Riistii, Kemaleddin Sami (Pasa) ve birkag
mebus vardi. Ziyafetin ortalarina dogru Atatiirk yalniz benim isitebilecegim bir tarzda
“Emin; millete sapka giydirecegim, sen Istanbul’da icap eden hazirliklar: ve tertibati

al; teferruatla meggul olacak degilim. Vermis oldugum bu direktif icin bir senelik bir

miihlet de veriyorum” buyurdular. Baska bir sey de ilive etmediler...”**

Emin Bey Istanbul’a dondiikten sonra ilk olarak belediye zabitasi
memurlarinin fes yerine viziyerli kasket®? giymeleri emrini vermistir. Ayrica kendisi
de topluma sapkayr benimsetmek amaciyla 1925 yazin1 Adalar’da gegirmeye karar
vermis ve basinda Panama sapkasi ile gezintiye c¢ikarak pratik bir propaganda
faaliyetinde bulunmustur. Bu gezintileri esnasinda halkin bazen hayret verici bazen
de nahos hareketlerde bulundugunu belirten Emin Bey, nahos hareketlerde
bulunanlarin meseleden haberdar olmadiklar1 i¢in bdyle diisiinmekte haksiz
olmadiklarini ifade etmistir. Belediye meclisinde de sapka hususunda birtakim
kararlar aldirmaya gayret gosteren sehremini, meclise basi agik sekilde gelen bir
azaya gosterilen tepki karsisinda duruma miidahale ederek isteyenlerin toplantilara

fessiz katilabileceklerine dair bir karar aldirtmistir. Yapilan tiim bu degisikliklerle

825 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 18, Vakit, nr. 18496,
2 May1s 1955, s. 2.
626 Bkz.: Ek: 10.
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halk, yavas yavas sapkaya alistirilmaya calisiimustir.®*” Nihayetinde Mustafa Kemal
Pasa’nin Agustos sonlarindaki Kastamonu gezisinde fesin terki ile sapkanin medeni
bir serpus olarak kabulii hakkindaki konusmasinin akabinde sehremaneti
memurlarinin sapka giymeye basladiklar1 hakkinda bazi haberler basina yansimustir.
Hatta Cumhuriyet gazetesi Sehremini Emin Bey ile Vali Siileyman Sami Bey’e sapka
takarak Grnek olmalari Onerisinde bulunmustur.®® 29 Agustos 1925 tarihine
gelindiginde ise Emin Bey tarafindan biitiin belediye memur ve mensuplarinin fesi
terk ederek sapka ile vazife basina gelmelerine dair bir tamim yayinlanmistir.

Tamimin tam metni ise su sekildedir:
“Sehir Emaneti Memurin Miidiiriyetine
Istanbul Sehremaneti Heyet-i Tahririye Miidiiriyeti
Aded: 454

Reisicumhurumuz Gazi Mustafa Kemal Pasa’min Inebolu’da irat buyurduklar:
nutukta kiyafetimiz ve bilhassa istimal edecegimiz serpus hakkindaki nokta-i nazarlar

bittabi gazetelerde goriilmiistiir.

Filhakika gegirdigimiz inkildbt i¢timai serpuslarimizin da beynelmilel kabul

edilen sekli medeniye tevafukunu icap ettirmektedir.

Binaenaleyh bilumum riifekayr merasimin badema semsi siperli serpus istimal
ederek ldzime-i medeniyet ve teceddiide tebaiyet edeceklerini iimit ve temenni
ederim.”®?

630

Tamimin ardindan basina bir silindir sapka’> giyerek vapura binen Emin Bey

halkin kendisine olan tepkisini hatiralarinda su ciimlelerle dile getirmistir:

“Ertesi giin basima bir silindir sapka giyerek ve dort miiselldh zabita memuru

muhafazasinda Biiyiikada’dan vapura binerek Kopriiye gelmistim. O giin vapurdaki

%27 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 18, Vakit, nr. 18496,
2 Mayis 1955, s. 2; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 19,
Vakit, nr. 18497, 3 Mayis 1955, s. 2.

628 «Sehremaneti Memurlar1 Sapka Giymeye Basladilar”, Cumhuriyet, nr. 471, 31 Agustos 1925, s. 3;
Malkog, a.g.e., s. 328.

%29 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 19, Vakit, nr. 18497,
3 Mayis 1955, s. 2.

%0 Emin Bey’in basma giymis oldugu bu sapka bugiin Ankara Universitesi Miizesi’nde
bulunmaktadir. Bkz.: Ek: 11.

172



halkan hali gériilecek seylerdendi. Herkes oturmakta oldugum giiverteye inip ¢ikiyor

ve bazilart da fotograf makinelerini tevcih edip fotografimi ¢ekiyorlardi...”**

Netice itibariyle sapka kanununun 25 Kasim 1925°te kabul edildigi goz
oniinde bulunduruldugunda, Istanbul emanet memurlar1, kanunun yayimlanmasindan
tam 89 giin evvel sapka giymeye baslamiglardir. Birinci Biiyiik Millet Meclisi’nde
fes yerine kalpak giyilmesine dair takrir veren Emin Bey ise kaderin bir cilvesi
olarak takriri verdigi tarihten bes yil sonra Istanbul’da halki sapka inkilabina

hazirlayan en 6nemli sahsiyet olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3.5.8.3. Emin Bey’in Sehreminligi Doneminde Yapilan Ara

Secimler ve Mebus Aday1 Olarak Gosterilmesi

1923 se¢imlerinden sonra, saglik sorunlari, 6liim, istifa ve yasal diizenlemeler
gibi ¢esitli nedenlerden otiiri TBMM mebusluklari bosa ¢ikmaya baslamistir.
Meclisin tatile girmesinin ardindan 1924 Eyliil ayina kadar gecen siirede bosalan
sandalye sayisi sekize ¢ikmig; bu nedenle bir ara se¢im karari alinmasi giindeme

gelmistir.**

Mebus segimi yapilacak yerler arasinda Istanbul’un da bulunmasi, basinda
kim mebus olacak tartigmalarmin yasanmasina sebep olmustur. Bu kapsamda
Istanbul adayhig icin cesitli isimler telaffuz edilmeye baslanirken mebusluk icin ad
gecen Kkisilerden biri de Sehremini Emin Bey olmustur. Cumhuriyet gazetesi,
sehremininin miinhal mebusluklardan birine adayliginin mevzu bahis oldugrunu633
belirtmis; ancak Emin Bey, bir giin sonra verdigi demegte bu konudan haberdar
olmadigim agiklamustir.?** Bir ay kadar sonra ise Emin Bey, Halk Firkasinin Bursa
adayr olarak belirlenmis, firkanin Istanbul aday1 olarak da Hakki Sinasi Pasa

gésterilmistir.635

%31 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 20, Vakit, nr. 18498,
4 May1s 1955, s. 2.

%32 Malkog, a.g.e., s. 130.

833 “Emin Bey Mebus Namzedi”, Cumhuriyet, nr. 170, 27 Tesrin-i Evvel 1924, s. 3; Malkog, a.g.e.,
s. 132.

634 «Sehremininin Mebus Namzedligi”, Cumhuriyet, nr. 171, 28 Tesrin-i Evvel 1924, s. 2; Malkog,
a.g.e.,s. 132.

635 «“Halk Firkas: Namzedlerini {lan Etdi”, Cumbhuriyet, nr. 203, 30 Tesrin-i Sani 1924, s. 1; Malkog,
a.g.e., s. 132.
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Emin Bey’in Bursa’dan mebus aday1 olarak gosterilmesi, Istanbul’da yeni
sehremini kim olacak sorusunu giindeme getirmis ve bu gorev igin eski sehremaneti
muavini Mehmet Ali Bey, Halk Firkast Mutemeti Refik Ismail Bey, Ankara
Sehremini Ali Haydar Bey, Emniyet-i Umumiye Miidiirii Muhiddin Bey ve Siireyya
Pasa gibi kisilerin isimleri ge¢mistir.®® Istanbul’da bu gelismeler yasanirken
Bursa’da ise Halk Firkasi adayr olarak gosterilen Emin Bey’in karsisina, (Sakallr)
Nureddin Pasa bagimsiz aday olarak ¢ikmistir. Yapilan se¢imlerin neticesinde Emin
Bey, kazalarda Nureddin Pasa’dan daha fazla oy alm1§637; ancak merkezde yapilan
secimler sonucunda toplamda 236 oy alan Nureddin Pasa, Emin Bey’i geride

birakarak mebus secilmistir.®®

Emin Bey, se¢im sonuglarinin belli olmasinin ardindan, basina verdigi
demecte Nurettin Pasa’nin mebus olamayacagini; ¢linkii askerlikten istifa etmeyerek
kanuna uygun davranmadigim agiklamustir.®*® Emin Bey’in boyle bir ¢ikarimda
bulunmasinin sebebi meclisin ¢ikarmis oldugu askerlikle mebuslugun bir arada
yuriitiilemeyecegine yonelik kanundur. Ancak bu kanun 1924 se¢imlerinin yapildigi
esnada yliriirliikte olmadigindan askerlerin mebus olmalarinin 6niinde herhangi bir
engel bulunmamaktadir. Ciinkii kanun ¢ikarilirken, III. Doénem se¢imlerinden
itibaren uygulanmasina karar verilmistir. Fakat buna ragmen 17 Ocak 1925 tarihli
meclis oturumunda, Nureddin Pasa’nin mebuslugunun reddini isteyen Tetkik

Enciimeni mazbatasinin incelenmesi karar1 alinmig ve yapilan tartismalarin ardindan

5% Yeni sehremininin kim olacagina dair basinda ¢ikan haberler i¢in Bkz.: “Sehremaneti”,
Cumhuriyet, nr. 206, 3 Kanun-1 Evvel 1924, s. 1, “Sehremini Kim Olacak”, Cumhuriyet, nr. 208, 5
Kanun-1 Evvel 1924, s. 3, “Kim Sehremini Olacak”, Cumhuriyet, nr. 210, 7 Kanun-1 Evvel 1924, s.
2, “Yeni Sehremini”, Cumhuriyet, nr. 212, 9 Kanun-1 Evvel 1924, s. 1, “Sehremini Siireyya Pasa
Oluyor”, Cumhuriyet, nr. 214, 11 Kanun-1 Evvel 1924, s. 3; Malkog, a.g.e., s. 132-133.

%37 Emin Bey Orhaneli’den 67, Mudanya’dan 70, Karacabey’den 37, Orhangazi’den 14, Mustafa
Kemal Pasa dan ise 30 oy almustir. “Bursa Mebuslugu”, Cumhuriyet, nr. 213, 10 Kanun-1 Evvel
1924, s. 1. Nureddin Pasa Orhaneli’den 8, Mustafa Kemal Pasa’dan 64, Karacabey’den 1,
Mudanya’dan 0, Gemlik’ten 23, Orhangazi’den ise 6 oy almistir. Necati Fahri Tas, “Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin Ikinci Doneminde Bir Se¢im Olay1”, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, C. V, S. 1, 2012, s. 221. Yani Bursa’nin kazalarinda Emin Bey toplamda 142 oy
alirken, Nureddin Pasa ise 102 oy da kalmustir. “Intihabat Netayici, Cumhuriyet, nr. 219, 16 Kanun-1
Evvel 1924, s. 1; Malkog, a.g.e., s. 132.

638 «“Sevininiz, Nureddin Pasa’mz Mebus Oldu!”, Cumhuriyet, nr. 220, 17 Kanun-1 Evvel 1924, s. 1;
Malkog, a.g.e., s. 132.

639 “Sevininiz, Nureddin Pasa’niz Mebus Oldu!”, Cumhuriyet, nr. 220, 17 Kanun-1 Evvel 1924, s. 1;
Malkog, a.g.e., s. 132.
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oylamaya sunulan mazbata kabul edilerek Nureddin Pasa’nin mebuslugunun

reddedilmesine karar verilmistir.>*

Meclis, Nureddin Pasa’nin mebuslugunu reddedilmesinden sonraki dénemde
bos bulunan yedi mebus sandalyesi i¢in yeni bir ara se¢imin daha yapilmasina karar
vermistir. 5 Subat 1925 tarihinde yapilan segimlere Nureddin Pasa, askerlikten
emekliye ayrilarak girmistir. Nureddin Pasa’nin Subat sec¢imlerindeki rakibi
hakkinda kaynaklarda farkli bilgiler olmakla birlikte Necati Fahri Tas, Halk Firkasi
adaymnin bu se¢cimde yine Operatér Emin Bey oldugunu belirtmektedir.®** Mete
Tungay’a gore ise Halk Firkasi yenilenen ara se¢imde aday gostermemis ve Pasa’nin
secimdeki rakibi bagimsiz olarak se¢ime giren birinci donem Bursa mebuslarindan
Mubhittin Baha (Pars) Bey olmustur.®* Neticede halkin biiyiik ilgisi ve meraki altinda
yapilan se¢imler sonucunda Nureddin Pasa bu defa gecen se¢imlerden daha fazla oy

alarak 296 oy ile secimi yeniden kazanmugtir.®*?

5 Subat 1925 tarihinde yapilan se¢imlerin {izerinden heniiz 13 giin ge¢misken
Abdurrahman Seref Bey’in vefat: {izerine yine bir istanbul mebuslugu bosalmustir.
Istanbul’da bos mebusluklar icin orgiitler diizeyindeki hazirliklar siirerken, 1925
Eylil ay1 sonlarina dogru mebusluk i¢in yine Sehremini Emin Bey’in adi1 gegmeye
baslam1§,t1r.644 Ancak admnin siirekli mebus namzedi olarak gosterilmesinden
rahatsizlik duyan Emin Bey, Istanbul Sehremini olarak Istanbul mebus namzedi
olmayacagini belirtmis ve Cumhuriyet gazetesine konuyla ilgili su beyanatta

bulunmustur:

“Bir kere Istanbul Sehremini olan zat mebus intihab edildigi takdirde dahi
intihabr mukabil degildir. Benim mebusluk hakkindaki miiracaatim ise yalandir.

Mebus namzedi gosterilecegim hakkinda katiyen malumatim yoktur. Hatta daha ileri

840 Necati Fahri Tas, Nureddin Pasa ve Tarihi Gercekler, istanbul, Nehir Yaylari, 1997, s. 188-
190.

%41 Tag, a.e., s. 191.

®2 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi (1923-1931),
Ankara, Yurt Yayinlari, 1981, s. 119.

®3 Tas, a.g.e., s. 191.

%4 Malkog, a.g.e., s. 143-145.
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giderek mebus intihab edilsem dahi burada basladigim isleri bitirmeksizin gidecek

vaziyette degilim. "

Emin Bey, isminin her mebus sandalyesi bosaldiginda yeniden giindeme
gelmesinden duydugu rahatsizligt Ankara ile de paylasmis ve Cumhurbaskan1 Gazi
Mustafa Kemal Pasa, Basvekil Ismet Pasa’ya gonderdigi telgrafta bu meseleden su

climlelerle bahsetmistir:

“Basvekil Ismet Pasa Hazretlerine

Istanbul Sehremini Emin Bey’in bir yerden mebus ¢ikarilmasi mevzu bahs idi. Bu
defa goriistiigiim esnada kendisi Istanbul’da sehremini olarak kalmay: miireccah ve
faideli gormektedir. Aleyhindeki dedikodularin mahdud-u hasimasi tarafindan
yapilmakta oldugunu, kendisinin vaziyete hakim bulundugunu ifade ediyor. Benim de

son meshudum mir-i mumaileyhin ¢ok lehindedir. Arz-1 keyfiyet ederim efendim.

. . 11646
Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal

Netice itibariyle sehreminligi doneminde adi mebus namzetligi s6z konusu
oldugunda siirekli olarak glindeme gelen Emin Bey, cumhurbaskaninin da destegiyle
sehremini olmayr mebus olmaya tercih etmis ve 1926 yili Ocak ayma kadar

Istanbul’a hizmet etmeye devam etmistir.
3.5.8.4. Yildiz Sarayr’nin Sehremanetine Devri ve Emin Bey

Milli Miicadele’nin sona ermesinin ardindan TBMM’nin Once saltanati
ardindan ise hilafeti kaldirmasi, Istanbul’da bir saraylar sorununun ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Baskentin ve yoOnetim sisteminin degismesinin sonucu olarak
saraylardan nasil yararlanilacagi veya bu mekanlarin ne amagla kullanilacag
hususunda kararsiz kalan Ankara Hiikiimeti, 1924 yili yazina kadar saraylarin
kullanimu ile ilgili birtakim yeni kararlar almistir. Bu kapsamda alinan kararlardan
biri de Yildiz Sarayr bahgesinin Istanbul Sehremaneti’ne kiralanmasidir. 1924 yili
Temmuz ay1 sonlarinda verilen bu kararin ardindan basina ¢esitli agiklamalarda

bulunan®’ Emin Bey, Heyet-i Vekile’nin bu hususu kendilerine teblig etmeleri

®° “Emin Bey’in Namzedligi”, Cumhuriyet, nr. 496, 25 Eyliil 1925, s. 4.

%4 Cumhurbaskam Gazi Mustafa Kemal Pasa’dan Bagvekil ismet Pasa’ya gonderilen 23 Eyliil 1341
(23 Eyliil 1925) tarihli telgraf, BCA, Fon Kodu: 030.01, Yer No: 40.239.6.

®7 Emin Bey’in konu ile ilgili basina yapmus oldugu agiklamalar i¢in Bkz.: “Yildiz Sarayr Ne
Yapilacak”, Cumhuriyet, nr. 84, 1 Agustos 1924, s. 4.
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halinde, Yildiz Sarayr bahgesinin belirli bir para karsiliginda devredilecegini
aciklamig, kira bedeli olarak da senelik 2 milyon lira®® gibi bir rakamdan

bahsetmistir.649

Heyet-i Vekile, 9 Agustos 1924 tarihinde Yildiz Saray1 bahgesinin
devredilmesi hakkindaki kararimi sehremanetine teblig etmis ve emanette bir kira
sOzlesmesi imzalamak {izere Maliye Vekaleti’ne bagvurmustur. Ayrica sehremaneti,
bahge ile beraber saraylar1 da istemis; ancak ilk etapta yalnizca bahgeyi alabilmistir.
Diger yandan Sehremini Emin Bey, Dahiliye Vekaletine gonderdigi bir tezkere ile
Goksu Kasri’nin da emanete birakilmasini teklif etmis ve bu teklif uygun bulunarak

evraklar Heyet-i Vekile’ye gonderilmistir.>>

1925 yili baslarinda Ankara’ya giden Emin Bey, Istanbul’a déniisiinde
gazetecilerin sorularint yanitlamistir. Yildiz Sarayi’nmin mistemilati ile birlikte
emanete verildigini agiklayan sehremini, ayrica Goksu Kasri’'nin da alindigini ifade
etmistir.®** Ayni yilin ortalarinda buralarin bir sirkete kiraya verilmesi durumunda
yapilacak sozlesmenin esaslari hakkinda bir kararname c¢ikarilmis ve Emin Bey
Heyet-i Vekile karar ile emanete birakilan saraylari, sehir adina 1 Agustos 1925
tarihinde teslim alacagimi agiklamistir. Maliye Vekaleti de Milli Saraylar
Miidiiriyeti’ne  gonderdigi yazida Yildiz, Ciragan ve Feriye Saraylarinin
sehremanetine devredildigini bildirmis ve bu saraylarin teslim edilmeleri hakkinda
talimat gondermistir. Bunun iizerine miidiiriyet, aldigi bu talimati emanetle
paylasarak gereken islemlerin yapilmasini istemistir. Maliye Vekaleti, ayrica
defterdarliga da bir tezkere gondererek Yildiz Sarayr ve miistemilatinin emanete

birakildigin1 ve bundan dolay1 sehremaneti ile bir sézlesme yapilmasi gerektigini

®8 Emin Bey basima verdigi beyanatinda bu hususu soyle dile getirmistir: “Heyet-i Vekile nin Yildiz
Sarayr hakkindaki karart heniiz resmen bize teblig edilmemistir. Filhakika bir grup Yildiz Sarayr ile
bahgesinin isticarina talip oldu. Bu hususta hentiiz resmen miizakereye girisemeyecegimi kendilerine
soyledim ve miidavele-i efkdr kabilinden olarak senevi iki milyon liradan bahsettim. ” “Yildiz Saray 2
Milyon Lira”, Cumhuriyet, nr. 88, 5 Agustos 1924, s. 3.

9 Malkog, a.g.e., s. 248.

650 «Goksu Kasri Emanete Veriliyor”, Cumhuriyet, nr. 165, 22 Tesrin-i Evvel 1924, s. 2; Malkog,
a.g.e., s. 248.

%1 “Emin Bey Geldi”, Cumhuriyet, nr. 275, 10 Subat 1925, s. 1; Malkog, a.g.e., s. 249.
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ifade etmistir. Sonug itibariyle Yildiz Sarayr ve miistemilati, sehremanetine kira
stiresi belirtilmeden yillik yaklagik 30.000 liralik bir bedelle kiralanmustir.%*?

Saraylarin emanete kiralanmasinin ardindan daha 6nce beyan ettigi iizere bu
yerlerin isletilmesi i¢in ¢alismalara baslayan Emin Bey, hatiralarinda bu ise talip
olanlar arasinda baslica ii¢ grubun bulundugunu ifade etmistir. Ugiincii grupta Mario
Serra isminde bir Italyan bulundugunu belirten Emin Bey, ilk iki grubun belediyeye
daha az menfaat gostermesinden dolayr isin Mario Serra’ya verildigini
a<;1klamlst1r.653 Nitekim sehremaneti 6nce Mario Serra ile 30.000 liralik bir kira
sozlesmesi imzalamig, hemen akabinde ise Maliye Vekaleti ile ayn1 miktarda kira

6denmesi noktasinda anlasma saglanmustir.®>*

Defterdarlik, sehremanetinin belirledigi yillik 30.000 lira olan kira bedelini az
bulmus ve 30.000 lira yaninda Istanbul’un iyi bir yerinde bir otel yapilmasmi ve
Ciragan Sarayi’nin kiralanmasi durumunda da ayri bir kira bedeli alinmasini talep
etmistir. Ancak sehremaneti otel talebini kabul etmemekle birlikte bes yil igerisinde
Crragan Sarayr’nin yeniden inga edilerek otel haline doéniistiiriilmesini 6nermistir.
Defterdarlik ile sehremaneti arasinda bu anlamda bir ihtilaf s6z konusu iken Heyet-i
Vekile ise emanet ile Mario Serra arasindaki sozlesmeyi defterdarligin yaklasimi
dogrultusunda bir talimatname goéndererek 1925 yilinin son giinlerinde onaylamistir.
1926 yilmin ilk giinlerinde ise Mario Serra ile yapilan sézlesmenin onaylandigi
sehremanetine bildirilmis; ancak sehremaneti ile defterdarlik arasindaki sorun
asilamayinca, defterdarlik Maliye Vekaleti’'ne basvurarak bu husus hakkindaki
talimatlarin1 istirham etmistir. Vekalet, bu defa cevabinda; Yildiz ile Ciragan
Saraylarinin sehremanetine kiralanmasinin ertelendigini belirtmis ve ona gore
hareket edilmesi gerektigini bildirmistir. Erteleme iizerine Mario Serra’nin vekilleri
emanete miiracaat ederek bilgi istemis, Sehremini Vekili Serif Bey ise bu husus
hakkinda bilgileri olmadigini ifade etmistir. Sehremaneti ile defterdarlik arasindaki
mevcut sorun ancak 1926 Mart’inda ¢oziilebilmis ve defterdarlik Vekaletten aldigi

talimat dogrultusunda sehremanetine, saraylarin Maliye Vekaleti’nden 30.000 liraya

%52 Malkog, a.g.e., s. 249-250.

853 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 25, Vakit, nr. 18503,
9 Mayis 1955, s. 2.

%4 Malkog, a.g.e., s. 250.
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kiralanacagini ve yine 30.000 liraya Mario Serra’ya kiraya verilecegini bildirmistir.
Defterdarlik ve emanetin iizerinde mutabakata vardigi sozlesmeye gore; Cini
Fabrikas1 hari¢ Yildiz Bahgeleri icerisinde bulunan bina, Kiigiik Zabit Mektebi’nin
bulundugu bina disinda Ciragan Sarayr ile sarayin yanmamis bdliimlerinin
kiralanmasina karar verilmistir. Ayrica Ciragan Sarayi’nin mimarisine zarar
verilmeden bes yilda gazinoya doniistiiriilecegi, bu siire zarfinda ise Yildiz’daki

saraylarin gazino olarak idare edilecegi belirtilmistir.®*®

Bahsedilen hususlarda genel bir uzlasma saglansa dahi s6zlesmenin
imzalanmasi piiriizler nedeniyle bir miiddet gecikmistir. Genelde maddi konular ile
alakali olan bu piiriizler Nisan 1926’ya gelindiginde asilmis ve Maliye Vekaleti 6
Nisan 1926 tarihinde sozlesmenin imzalanmasi emrini vermistir. S6zlesme, 11 Nisan
1926 tarihinde Emin Bey’in istifasinin ardindan goreve gelen halefi Muhiddin Bey
tarafindan imzalanmis ve defterdarliga gonderilmistir. Netice itibariyle uzun ve
sikintili  bir siirecin ardindan saraylar, 18 Nisan 1926 tarihinden itibaren

devredilmeye baslamlstlr.656

Yildiz Gazinosu, 26 Eyliil 1926 aksaminda agilmis ve gazinonun o geceki
hasilati Dariilaceze’ye bagislanmistir. Fakat gazino acildiktan kisa bir siire sonra
cesitli elestiri ve sikayetlerin temel konusu olmus ve miiessese Istanbul halkini soyan
bir kumarhane olarak nitelendirilmistir. Ayrica gazinodan biiyliik miktarda para
kazanildig1, emanetin ise bdyle karli bir isten %15 gibi kiigiik bir hisse alarak hata
ettigi vurgulanmistir. Bu elestiriler ayn1 zamanda Mario Serra ile anlagsma sartlarini
belirleyen sabik Sehremini Emin Bey’i de sucglayici bir mahiyet tasimaktadir.
Elestirilerin ardindan Yildiz Kumarhanesine bir teblig yapilarak Tirklerin gazinoya
alinmamasinin istendigi de gazetelerin kamuoyuna duyurdugu diger gelismelerden

biri olmustur.®’

Mario Serra bu anlamda basinin giindemini stirekli isgal ederken,
ayn1 zamanda verdigi taahhiitlerin masrafli taraflarin1 gerceklestirmemek ve kolay
para kazanmakla suglanmistir. Elestirilerin dozu bu derece artinca, Mario Serra
taahhiitlerini yerine getirmek zorunda kalmig nitekim basinda Ciragan ve Yildiz

saraylarinin tamiri ve modern bir hale getirilmesi siirecinin 1926’nin son giinlerinde

%5 Malkog, a.g.e., s. 251-254.
%% Malkog, a.g.e., s. 254-255.
857 «jsabetli Bir Karar”, Cumbhuriyet, nr. 904, 14 Tesrin-i Sani 1926, s. 2; Malkog, a.g.e., S. 256.
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baslatilacagi haberleri yazilmaya baglamistir. Diger taraftan 1927 Ocak sonlarinda
Ciragan’in Mario Serra’ya teslimi i¢in emanette bir komisyon kurulmus, Mario Serra
ise Ciragan Sarayi’nin insaatin1 Mayis ayinda baslamis ve insaat1 yapacak bir sirket
kurmak icin ¢aba gostermistir. Netice itibariyle basinin giindeminden uzun siire
diismeyen ve Ozellikle basinin ciddi elestirilerine maruz kalan Yildiz Kumarhanesi,
1927 Eyliil’iinde, basinda Miidde-i Umumi Nazif Bey’in bulundugu bir ekip

tarafindan kapatllmlstlr.658
3.6. EMIN BEY’IN SEHREMANETINDEN iSTIFASI

Emin Bey, 18 Ocak 1926 tarihinde saglik sebeplerini gerekge gostererek
sehreminligi vazifesinden istifa etmistir. Istifa, 19 Ocak 1926 tarihinde Dahiliye
Vekili Mehmed Cemil Bey tarafindan onaylanmis®™® ve béylece 5 Haziran 1924
tarihinde Istanbul Sehreminligine atanan Emin Bey’in vazifesi, 19 Ocak 1926 tarihi

itibariyle sona ermistir.

Emin Bey’in istifasinin asil nedeni hem basindan hem de kendi hatiralarindan
takip edebildigimiz kadariyla, Dahiliye Vekaleti’ne sunulan istifa gerek¢esinden ¢ok
daha farklidir. 18 Ocak 1926 tarihli Cumhuriyet Gazetesi’nde, 17 Ocak’ta Emin
Bey’in riyaseti altinda toplanan Cemiyet-i Umumiye-i Belediye toplantisina ayrintili
olarak temas edilmis, Ozellikle iktisadi meseleler hakkinda yapilan tartigsmalar ve
iktisat miisaviri Grossman’in istifasinin ardindan Emin Bey’in de istifa edebilecegi
seklinde ¢esitli haberler yapilmaya baslamistir. Aslinda boyle haberler yapilmasinin
temel sebebi Emin Bey’in gazetecilerin sorularina vermis oldugu yanitlardir. Nitekim

sehremini, Grossman’1 istifa ettiren sebeplerin belki bir giin kendisini de istifaya

%58 Malkog, a.g.e., S. 255-257. Yildiz Gazinosu’nun kapatilmasi hakkinda basinda ¢ikan haberler i¢in
Bkz.: “Yildiz Gazinosu”, Cumhuriyet, nr. 1202, 13 Eylil 1927, s. 1-2; “Giiniin Dedikodu Mevzuu”,
Cumhuriyet, nr. 1203, 14 Eylil 1927, s. 1-2.

%9 Dahiliye Vekili Mehmed Cemil Bey tarafindan gonderilen istifanin kabuliine dair dilekge su
sekildedir:

“Istanbul Sehremini Emin Beyefendi

Esbab-1 sihhiyeden miitevellid istifanizi kemal-i teessiirle kabul ediyorum. Istanbul Sehremaneti’'nde
merkeze ve sehre sebk eden kiymetdar hizmetlerinizi takdirat-1 mahsusa ile yad ve kayd eder ve vazife-
i emanete muavinlerden birinin tevekkil ile inba buyurulmasm rica ederim efendim.

19 Kanun-z Sani 1926

Dahiliye Vekili Mehmed Cemil” “Emin Bey’in Istifas1”, istanbul Sehremaneti Mecmuasi, S. 17,
Kanun-1 Sani 1926, s. 229; Yildirim, a.g.t., s. 95.
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siiriikleyebilecegini belirtmis®® ve dolayisiyla bu agiklamalar basinin meseleyi daha
da yakindan takip etmesine neden olmustur. 19 Ocak 1926 tarihli niishasinda ise
Emin Bey’in istifa ettigi haberini kamuoyu ile paylasan Cumhuriyet gazetesi, istifa
nedeninin Emin Bey’in Cemiyet-i Umumiye-i Belediye igtimaindaki gerek¢elerinden
farkli oldugunu ve sehremininin saglik sebeplerini gerekce gostererek istifa ettigini
duyurmustur. Ayrica Emin Bey’in istifasindan bir giin evvel, emanete Dahiliye
Vekaleti’nden bir teblig geldigini belirten gazete, bu tebligatta ekmeklerde %10°dan
fazla ¢avdar bulunmamasi hakkindaki emanet kararmin etrafinda birgok sikayetin
mucip oldugunun ve bu uygulamanin yerli mahsule zararli olmasindan dolayi
emanetin, Vekalet tarafindan nazar-1 dikkatinin celp edilmis oldugunu ileri
stirmiistiir. Emin Bey’in istifasinin asil sebebinin bu olayla iligkili olabilecegini
aktaran gazete, bir diger ihtimal olarak ise, istifaya Heyet-i Teftisiye Reisi Haci
Hiisnii Bey’in olumsuz tahkikat raporunun sebep teskil etmis olabilecegini

yazrnls‘ur.661

Emin Bey ise istifasindan 29 yil sonra yaymlanan hatiralarinda istifasina

neden olan faktorleri su ciimlelerle agiklamistir:

“Yukaridaki yazilarimda bahsettigim giinlerde her giin laakal 10-12 saat
calisigim halde ancak vazifenin icap ettirdigi isleri ertesi giine bwrakmadan
bitirebiliyordum. Idari islerin basinda bulunanlar resmi vazife cercevesi hdricinde de
bazi engellerle karsilagtiklarindan is randimani sekteye ugrar. Mesela bir dost veya
arkadasiniza ait yahut parti isiyle veyahut basinda intisar etmis yanlis bir haber ile

karsilasirsiniz.

Sayet kanuna aykiri degil ise o isin teshili ve tesri’i cihetine gitmekten zevk
duyarsimiz; fakat insan oyle ham teklifler karsisinda kalabilir ki icra edilse mesuliyet
ve ceza korkusu ile veyahut en hafif sekli ile vicdan azabi altinda ezilebilirsiniz. Iste
bu kabilden sebepler yiiziinden basin sahifelerinde, siyasi ziimre ve parti mensuplar
arasinda bir hayli diisman kazanmistim (hemen ilave edeyim ki bir husumet diinyasina
kars1 hakikati gorerek beni miidafaa etmis olan gazeteler de eksik degildi. Bu
meyanda c¢ok muhterem hocam Ikdam gazetesi sahibi (merhum) Ahmet Cevdet

Beyefendi ile Aksam gazetesi sahiplerinden Necmettin Sadak (merhum) Ali Naci ve

060 «Sehremini Emin Bey Istifa M1 Edecek?”, Cumhuriyet, nr. 610, 18 Tesrin-i Sani 1926, s. 3.
%! “Emin Bey Sehremanetinden Istifa Etdi”, Cumhuriyet, nr. 611, 19 Tesrin-i Sani 1926, s. 1.
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Kdazim Sinasi, Vakit sahibi Asim Us ve Hakki Tarik Us,; bazi ecnebi gazeteciler ve

Mmizaha Yusuf Ziya gibi zevata karsi siikran borcumu 6demeliyim!)

Belli bash muazizlerim arasinda Cumhuriyet, Son Telgraf ve Karagoz gazeteleri
ile Serbest Fwrka mensuplari; hatta Halk Firkast idare azdsindan bazilarim
zikredebilirim. Isi sahsiyata dokmemek icin isim zikrinden sarf-1 nazar ediyorum...
Muarizlarimizin bir kismi 9 propaganda ve kampanyalar: neticesinde cennet mekdn
Atatiirk’ii izaca kadar vardilar. Neticede o siwrada inhildal etmis olan Bursa
mebusluguna namzetligim konmak suretiyle emanetten uzaklastiriimami istedikleri
fakat partnerim olan merhum Nureddin Pasa otuz rey farki ile ekseriyet
kazandigindan ben yine vazife basinda kaldim; fakat muarizlarimda faaliyetlerine
devam ettiler. Nihayet beni ¢ekistirecek yeni bir firsat da zuhur etti. Bu da Yildiz
Sarayi’nda acgilan oyun salonu isi idi. Bu isin idaresi ve kontrat akdi saldhiyeti

hiikiimetce bana havdle edilmisti.

Talipler arasinda bashca ii¢ grup vardi. Ugiincii grupta Mariyo Serro isminde
bir Italyan bulunuyordu. Ilk iki grup belediyeye daha az menfaat gosterdikleri icin
reddedilerek is Mariyo Serro’ya ihdle edildi. Artik ben de ¢ok oluyordum.!
Hakkimdaki dedikodular,; entrikalar ve sikayetler ¢ogalmis ve yavas yavas bardak
tasacak hale yaklagmigti!

Ldazim olan birkag¢ damla daha ildvesine ihtiya¢ vardi. Bunu bulmak da giic
olmadi! Izmit 'te Atatiirk i karsiladigimiz zaman Resit Pasa vapurunda Tahsin Uzer’in
Sisli’deki evini belediye namina istimlak edilmesi teklifini fiyat meselesi dolayisi ile

red etmis oldugumu®® sayin okuyucularim hatirlarlar.

Daha sonra bu istimlak icin diger bir kanaldan tavsiye mektubu aldim. Bu

tavsiyeyi de reddettim.

Aradan on bes giin gecmeden ve belediye meclisi miizakerelerine idare ettigim
bir sirada Dahiliye Vekili’nin imzast ile sifreli bir telgraf aldim. Bu telgrafta istifa
etmekligim emrediliyordu. Sehreminligini meclis reis vekili Saadettin Ferit Bey’e
(merhum) terk ederek derhal istifam hakkinda Dahiliye Vekili'ne iki sifreli telgraf
gonderdim. Istifa sebebi olarak: Telgrafin biri Iktisat Vekili ile anlasamadigimizdan

%2 Emin Bey’in bu mesele hakkindaki agiklamalari i¢in Bkz.: Emin Erkul, “Milli Miicadele ve

Cumbhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 21, Vakit, nr. 18499, 5 Mayis 1955, s. 2; Emin Erkul,
“Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 22, Vakit, nr. 18500, 6 Mayis 1955,
S. 2.
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ileri geldigine; diger telgrafin meali ise ahval-i sthhiyemin bozulduguna dair idi ve bu
iki telgraftan hangisi tercih edilirse onun icra mevkiine konuldugunun bildirilmesini
rica ettim ve tezelliil yoluna sapip Ankara’ya gitmedim. Gelen cevapta sihhi ahvalle
alakalr telgrafim mevki’i muameleye konuldugu bildirilmekte ben de makami terk
ettim ve memur arkadaslarima bir vedd mesaji gonderdim. Matbu olan metin

asagidadr.:

“Belediyeci arkadaglarima: Yirmi aylik istirdk-i mesdiden sonra sizlerden
ayrityorum. Ben arkamda kalan bu miiddeti mesaiye her zaman zevk ve fahr ile
bakabilecegim gibi, bu muvaffakiyatinda derece derece hissesi bulunan sizleri de her
vakit muhabbet ve samimiyetle ydd edecegim. Arkadaslar, is bu veda dminda sizlere
son emir ve son arzum sudur: Hiikiimet-i Cumhuriyetimize her zaman sddik ve fedakar
kaliniz vazifenizi askla ifa ediniz ve nihayet birbirinizi seviniz ve belediyeciligi bir
meslek haline koymak hususundaki dmal ve mesdimi ikmal ediniz. Ciimlenize

muvaffakiyetler dua eder ve her birinize samimiyetle ellerinizi sikarim.

18 Kanun-z Sani 1926

Operatér Dr. Emin..."%%

Kendisinin ifadelerinden de anlasilacag iizere Emin Bey’in istifasina saglik
sebeplerini gerekge gostermesi olayin yalnizca goriinen yiizi ve resmi boyutudur.
Istifaya neden olan asil faktdr ise genel anlamda siyasal igeriklidir. Nitekim
sehremini, mebus olarak gosterilmesini bile emanetten uzaklastirilmak i¢in girisilen
bir gaba olarak nitelendirmistir. Ayrica basinin Emin Bey’i siirekli elestiren tutumu
istifaya giden siirecin daha da hizlanmasina neden olmustur. Ancak buna ragmen
yirmi aylik sehreminligi siiresince Istanbul’a bircok &nemli hizmetlerde bulunan
Emin Bey, ileriki siirecte Onceleri cokg¢a elestirildigi belediye meclis iyeleri
tarafindan dahi takdir toplamistir. Hatta meclis iiyeleri Cumhurbaskani’na,
Basvekalete ve Dahiliye Vekaleti’'ne sehremininin istifasinin kabul edilmemesi i¢in

dilekce géndermi§ler664; fakat siirecin islemesine engel olamamisglardir.

%3 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 25, Vakit, nr. 18503,
9 Mayis 1955, s. 2; Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 26,
Vakit, nr. 18504, 10 Mayis 1955, s. 2. Emin Bey’in belediye ¢alisanlar1 igin kaleme aldig1 bu yazi
Istanbul Sehremaneti Mecmuasi’nda da yaymlanmustir. “Emin  Bey’in Istifas”, TIstanbul
Sehremaneti Mecmuasi, S. 17, Kanun-1 Sani 1926, s. 229.

%4 Cemiyet-i Umumiye-i Belediye 4zalarmin Heyet-i Vekile Riyaset-i Celile’sine gonderdikleri
telgraf i¢in Bkz.: BCA, Fon Kodu: 030.10, Yer No: 82.536.10, Lef 1-2.
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Hatiralarinda bu hususa temas eden Emin Bey, meclis iiyelerinin kendisine
gostermis olduklar kadirsinashigi sdyle ifade etmektedir:

“Meddr-1 iftihar ve tesellim olan Belediye Meclisi’nin bu kadirsinashigina karsi

ebedi minnet ve siikran hisleri icinde yasamakta oldugumu teyid ederim. 665

Netice itibariyle yirmi aylik sehreminliginin ardindan gérevinden istifa eden
Emin Bey’in yerine, 25 Kanun-1 Sani 1926 tarihinde Emniyet-i Umumiye Midiirii
Muhiddin (Ustiindag) atanmis®®°ve boylece istanbul’da Emin Bey doénemi sona

ermistir.

%5 Emin Erkul, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet Devrine Ait Hatiralar”, Tefrika 27, Vakit, nr. 18505,
11 May1s 1955, s. 2.

%% Muhiddin Bey’in sehremanetine tayini ve yazismalar icin Bkz.: BCA, Fon Kodu: 030.11.1, Yer
No: 21.3.18, Lef 1-2-3 ve 4.
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SONUC

Operatér Emin Erkul, Osmanli Devleti’nin son dénemine tanik olan, Milli
Miicadele’nin basarisi i¢in 6nemli gorevler iistlenen ve sahip oldugu fikirleri her
firsatta savunan bir Tirk aydmidir. Bu ¢alismada ¢ok yonlii bir kisi olan Operator
Emin Erkul’un, hayati, mebuslugu ve sehreminligi, yasadigi donem de goz oniinde

bulundurularak incelenmeye ¢aligilmustir.

Emin Bey, Osmanli Devleti’nin ekonomik ve siyasi agidan zor bir donemden
gectigi yillarda devletin batili tarzda egitim veren kurumlarindan olan Mekteb-i
Tibbiye-i Askeriye’ye girmistir. Tahsil yillarinda idealist bir 6grenci profili ¢izen
Emin Bey’in, iyi bir cerrah olabilmek i¢in biiyiik bir ¢aba sarf ettigi goriilmektedir.
Ayrica kendisi, egitimini tamamlamak {izere gittigi Avrupa’da yeni ameliyat
teknikleri 6grenmis ve bu tekniklerin Tiirk tip literatiiriine kazandirilmasina da vesile
olmustur. Mezuniyetinin ardindan bes yil devlet hizmetinde bulunan Emin Bey,
sonrasinda istifa ederek hekimlik kariyerine actig1 6zel hastanelerde devam etmistir.
Ancak bu istifa onu devlete yapacagi hizmetlerden alikoymamis ve Balkan Harbi
yillarinda Hilal-i Ahmer’in Uskiip hastane operatorliigiine atanarak yeniden devlet

hizmetine girmistir.

Balkan Harbi’'nin sona ermesinden sonra ise Emin Bey’in hayatina etki
edecek ¢ok onemli bir gelisme yasanmis ve kendisi Bursa’ya Sihhat Miidiirii olarak
tayin edilmistir. Bu vilayette, giristigi faaliyetlerle kendisini kisa siirede tanitmay1
basaran Emin Bey, ileriki siiregte alti ay kadar vekil belediye reisligi vazifesini de
tistlenmistir. Ayrica Hilal-i Ahmer Cemiyeti gibi Osmanli Devleti’nin son déonemleri
ve Milli Miicadele esnasinda Onemli roller iistlenen bir kurumun Bursa Subesi
Baskanligi’n1 da yiiriitmiis ve basarili faaliyetlerinden 6tiirii Hilal-i Ahmer madalyas1
ile taltif edilmistir. 1917 sonlarinda ise bir¢ok faaliyetlerde bulundugu ve severek
gorev yaptigi Bursa Vilayeti’nden Batum’a Sihhat Miidiirii olarak tayin edilmis;

ancak istifa ederek bu gorevi yerine getirmemistir.

Miitareke donemine kadar olan siire¢te Bursa’nmin cemiyet ve siyaset
hayatinda ¢esitli sorumluluklar iistlenen Emin Bey, savas sonrasi déonemde Milli

Miicadele cephesindeki yerini almistir. Bu dogrultuda Bursa vilayetinde Bekir Sami
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Bey onciiliigiinde kurulan Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nde gorev almis ve cemiyetin
toplantilarina katilarak Milli Miicadele’nin vilayetteki orgiitlenmesine ciddi katkilar
saglamistir. 23 Nisan 1920 tarihinde agilan Biiyiikk Millet Meclisi’ne de Bursa
mebusu olarak se¢ilen Emin Bey, zabit cerideleri incelendiginde meclisin en aktif

mebuslarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Milli Miicadele’nin siyasi kanadinda oldugu kadar askeri kanadinda da
sorumluluklar iistlenen Emin Bey, aldig1 askeri tip egitimini cephelerde tatbik etme
imkan1 yakalamis ve higbir askeri riitbesi olmamasina ragmen miicadelenin
baslangicindan Ikinci Inonii Muharebesi’ne kadar olan donemde Garp Cephesi’nin
tek operatorii olarak tiim ameliyatlar1 gergeklestirmistir. Ayrica bazi mebus
arkadasglariyla bir araya gelerek teskil ettigi kiigiik ¢apli bir tiretim hanede, ordunun
stingii ve diger lojistik ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in biiyiik ¢aba sarf etmistir. Diger
yandan mebusluk vazifesini de yerine getirmeye gayret gosteren Emin Bey, meclise
siyasi, askeri, ekonomik, saglik ve idari alanlarda bir¢ok onerge ve kanun tekliflinde
bulunmustur. Baz1 onerge ve teklifleri o donem ciddi elestirilere maruz kalsa da
cumhuriyetin ilanindan sonraki siire¢te inkildp hareketlerine doniismiistiir. Bu
anlamda Emin Bey, ongoriisii yiiksek bir sahsiyet olarak karsimiza ¢ikarken; diger
taraftan zamani ve zemini tahlil etmeden diisiincelerini dile getiren heyecanli bir

inkilapg1 olarak nitelendirilebilir.

Milli Miicadele dénemi boyunca mecliste Atatiirk ve Indnii’ye yakin bir
siyaset anlayisiyla faaliyet gosteren Emin Bey, meclisin fikri olarak iki gruba
ayrildigt donemde birinci grubun igerisinde yer almis ve bu grubun amaglar
dogrultusunda ¢aligmalar sergilemistir. Meclisteki disiplinin bozuldugu dénemde
diistiniilen tedbirler arasinda hayata gegirilen ve bugiin bazi kesimler tarafindan anti-
demokratik olarak nitelendirilen Selamet-i Umumiye Komitesinin de miiessisleri
arasinda bulunan Emin Bey, bu anlamda fikriyatini icraatina yansitan bir sahsiyet

olarak da degerlendirilebilir.

Milli Miicadele’nin cephede zaferle sonuglanmasinin ardindan 29 Ekim 1923
tarihinde ilan edilen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 1924 yilinin Haziran ayinda Istanbul’a
atadig1 ilk sehremini olan Emin Bey, mecliste oldugu gibi emanette de aktif bir profil

¢izmis ve yirmi aylik sehreminligi icraatlarla dolu olan bir donem olmugstur. Diger
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yandan bu donem Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin siyasal, iktisadi ve sosyal yonlerden
birbirini izleyen reformlarla dolu yillarina rastlamaktadir. Bu nedenle Emin Bey,
belediyecilik hizmetlerinin yani1 sira Ankara’nin talimatlar1 dogrultusunda eski

baskenti inkilaplara hazirlama gorevini de iistlenen bir sehremini olmustur.

Mecliste oldugu gibi eminlik doneminde de heyecanli ve miicadeleci karakter
yapisint muhafaza eden Emin Bey’in, goreve baslar baglamaz giristigi icraatlardan
bazilar1, dénemin basmi tarafindan sikca elestirilmistir. Ozellikle makama gelisinin
hemen ertesinde belediyenin iktisat miidiiriyetini kapatmasi ve selefi Ali Haydar
Bey’i siirekli elestirmesi, kendisine olan tepkileri artmasina ve emanetteki olumlu
faaliyetlerinin bile gérmezden gelinmesine neden olmustur. Sehreminligi boyunca
Istanbul Sehremaneti’ne idari, kiiltiirel ve ekonomik olarak birgok katki saglayan
Emin Bey, 6zellikle sehrin kanalizasyon, su ve saglik ihtiyaclarinin karsilanmasinda
yogun bir mesai harcamistir. Yine bu dénemde bir belediye mecmuasi ¢ikarilarak
sehir hayatina dair isler kamuoyu ile paylasilmis ve diinyadaki belediyecilik
sistemleri takip edilerek Istanbul’un gelismis kentler statiisiine yiikseltilmesi igin
caba sarf edilmistir. Avrupa da gecirdigi zaman diliminde sehircilik alaninda gipta
ettigi isleri Istanbul’da uygulamanin ¢arelerini arayan Emin Bey, ayrica Fransizcadan
dilimize ¢evirdigi kitaplarla Avrupa belediyecilik sisteminin  Tirkiye’de

ogrenilmesine katki saglamistir.

Sehreminligi boyunca acgiklamalari ve bazi icraatlarindan dolayr basin
tarafindan sikca elestirilen Emin Bey, Ankara’dan aldigi bir talimat dogrultusunda
1926 yilinin Ocak ayinda gorevinden istifa etmistir. Sehreminligi vazifesinin sona
ermesinin ardindan isletmesi kendi eminlik doneminde Mario Serra’ya verilmis olan
Yildiz Gazinosu’nda idare heyeti reisligi yapan Emin Bey, gazinonun kapanmasinin
ardindan bir yazihane agarak ticari faaliyetlerde bulunmustur. Ancak bu uzun
stirmemis ve kendisi bir siire sonra yazihanesini kapatarak doktorluk meslegine geri
donmiistiir. 3 Mart 1932°de Milli Reiisiirans’in yonetim kuruluna giren Emin Bey,
burada tiye, baskanvekili ve baskan olarak 1950 tarihine kadar gérev yapmustir. Ayni
donemde Osmanli Bankas1 yonetim kurulu iiyeligine de se¢ilmis, bu gérevini de 10
Temmuz 1953 tarihine kadar stirdlirmiistiir. Sehreminligi doneminden sonra siyasetin

icerisinde aktif olarak bulunmamasma ragmen giindemi ve yasananlar1 yakindan
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takip eden Emin Bey, 27 Mayis 1960 darbesinden sonraki siiregte yeniden siyasete
dahil olmak istemis ve Cumhuriyet Senatosu segimleri igin Istanbul’dan bagimsiz
adayligint  koymustur. Bu vazifeye secilememesinden sonra donemin
Cumhurbagkani’ndan kontenjan iiye olarak atanmasi i¢in talepte bulunmasi ise Emin
Bey’in ilerleyen yasina ragmen hirsli ve miicadeleci tavrini muhafaza ettigini

gostermektedir.

Operatér Emin Erkul’un yukarida anlatilan bu faaliyetleri, ayn1 zamanda
yakin donem tarihimiz agisindan ayri bir 6neme sahiptir. 83 yillik yasami boyunca
yasanan bir¢ok gelismeye taniklik eden Emin Bey, siyasette aktif olarak gorev almis

ve dogru bildigi seyleri uygulamaya koyma noktasinda ¢ekince gdstermemistir.
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EKLER

“Operator Emin Erkul’un Osmanh Hilal-i Ahmer Cemiyeti Madalyas1”

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivinden)

205



CUMHURBASKANLIOT
CEMAL GCURSEL ARSIV
YAy, Norufsem .
) inalNo —
Dosya Nt
Fhist No.asan-3m

(Cumhurbaskanhgi Cemal Giirsel Arsivi)

206



m

" mIRERERILL
- 1
| :‘;5- li,,

e
,!!a'

'I

“Otoklav”

Gaz tenekesindendir. Tenekenin icinde iki ayakh bir 1zgara vardir.
Kapakhdir. Kapagin iistiinde ve yanlarinda kulplar1 vardir. Istiklal Harbi
basindan Sakarya Harbi’ne kadar Eskisehir Askeri Hastanesi’nde
kullanmilmastir.

(Ankara Universitesi Arsivi’nden)
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(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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“Cebire”
Ince agac dallarimin birbirine baglanmasindan meydana gelmistir. Sakarya
Harbi’ne kadar birlikleri tasimakta kullanilmistir.

(Ankara Universitesi Arsivi’nden)
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Meclisin, Halife Abdiilmecid Efendi’ye Diizenledigi Biat Toreni Esnasinda
Cekilmis Bir Fotograf
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(Cumhurbaskanhg Ismet Inénii Arsivi)
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EK: 10

“Belediye Zabita Memurlarina Giydirilen Viziyerli Kasket”

Siyah kumastan yapilmistir. Semsi siperi vardir kenarina 3,6 cm eninde
siyah bir kurdele ge¢cmistir. Bu kurdelanin iizerinde sapkanin oniine
rastlanmak iizere al ¢uha iistiine konmus beyaz madenden ay yildiz vardir.
Ay yildizin altindan ge¢en ve kurdelanin her iki kenarini ¢erceveleyen
ikiser sira kirmizi ipek goziitkmektedir.

(Ankara Universitesi Arsivi’nden)
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Operator Emin Bey’in Giymis Oldugu Silindir Sapka

(Ankara Universitesi Arsivi’nden)
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EK:12

Viziyerli Kasketleriyle Fotograf Cektiren Belediye Zabita Memurlari

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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EK: 13

“Parabellum Tabanca Kabzesi”

Pringten dékiilmiistiir iizerinde muhtelif sekilde oymalar vardir. Istiklal
Harbi’nde Emin Bey’in de aralarinda bulundugu bazi mebuslar tarafindan
kurulan Demircilik ve Marangozculuk Tiirk Anonim Sirketi’nin markasim

tasimaktadir.

(Ankara Universitesi Arsivi’nden)
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EK: 14

“Kantarma”

Pirincten mamuldiir. Birbirlerine bagh iki madeni ¢ubugun u¢larina ve
iizerine gecmis dort halkadir. Halkalardan birine ""Demircilik ve
Marangozculuk Tiirk Anonim Sirketi 1337" digerine ise '"Bursa mebusu
Operator Emin Erkul’ ibaresi kazilmistir. Istiklal Harbi’nde kurulan
Demircilik ve Marangozculuk Tiirk Anonim Sirketi tarafindan yapilmstir.

(Ankara Universitesi Arsivi’nden)
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EK: 15

Operator Emin Erkul’a Istiklal Madalyas1 Takdim Edildikten Sonra
Cekilmis Bir Fotograf

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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EK: 16

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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EK: 18

Buz Depolari Insaati

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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EK:19

Karaagac Mezbahas1 Pay Mahalli Insa Halinde

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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EK: 20

Karaaga¢c Mezbahasi Pay Mahalli Memurlar Dairesi Insaat

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)

227



Sehremini Emin Bey, Cemiyet-i Umumiye-i Belediye toplantisinda

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)

228



EK: 22

Emin Bey’in, Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye’den mezun oldugunda cektirmis
oldugu fotograf

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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Operator Emin Erkul

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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EK: 24

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi_ Birinci Doneminde
kisa olumlugudur.

Adt ve Soyads Kshmet emin Erkul . . lesi,T medeniy=t tar
1*] Prerleri . iptali-hissi meve,
zil,§ehireilik, e
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v kil eoctign
1297 Humi Tihindugu
Orsmant Meclisi -
Melbnsannd
S Osrenimg Tabvabet .\[;”,I‘hl‘.k\;]‘|iéi .
VIR NGInLE yoktur
Nethiry
S Tidrkge, Kumca , Fransizes, BRL e Bliim §
{ Bildigt dillex ingilisce,Almanca tarihi hayatta -
| &
I
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Hayatinm tiirlii degigikliklerine it tamamlayiel hilgiler

) -
seririvatinda Rarp cerrahisi profess8rti oldum Askeri Tibbiyede de Agreje.
professdri idim,1326 sanesi sonunda. taheil mesraflarini ddeyersk asker-

likten jstifa ederak Afyonkarahisar ve konyada birer husulli hasetana agtom-' o

1329 da Bursa sihhat midirligine ve 1333 _te Bursa Hastans baghekimlidi
(1331 senesinde ilavei memuriet peklinde alti ay kadar belediye reisliy/
de yaptim,)Bursays tayijnimden Emanete gelinceye kadar slzilay basgkani

olarax galigtim,ldd4 senedinde Batum Sihhat midirligine tayin edilmig
isemde istifa ettimd 1336 senecei Nisan ayinin 23 Unden 1339 senesi ajus-
%08 ayinin l0enuna kadar Bursa mebusu siriatile birinci Millet Ueclisine
igtirakle berabsr Birinci Guyupia ve Birinoi gurup Zumresinde faal bir
halde ¢aligtim’5 haziran 1340 senensinde latanbul Jehireminiidine tayin
edildim ve 19/0Ocak/1946 senesinde istifa attim, ’
letiklal harbinin i1lk iki senssinds Meclis misaadesile Garp cephasinkd
€-Cerrani migavirligini ve fillem Operatdrlijtini yaptim vs istiklal madalyec
asinin Kirmizi-Yegil geritli madalyasile taltif edildim.,Ayrice nigsn ve
madalyalarim gunlardir: Harp medalyas:,Dirdinci Osmeni nigani,Altin ve
gimily Liyakat madalyalariiFsvkalade altin Donanma madalyas:,Glmig hilal
Ahmer madalyasi,Avusturya Hikiimetinin Gimiig Selibiahmar niganl ve Alman
Balibiabmerinin Tung mda#ﬁn. Biiylik Millet Eeclisi ile Dahiliye vekfle-
tinin takdirmamelerim da Yardir,

~ K
la "
‘” Mu-.ﬁj Neoyodr Kawinundan cveed dfcadeein adedociain aldikelors soyedi Tt

S —
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Birinoi Cihan harbinde Bursa .‘korl Iﬁihnthnno ve l-nlil BAltlnolorinin
Baghekimlii 'ile OperdtdrlGunt 'de ife etmigtim, "
1908 de Budapegte Cerrdhi kongresineve ve bilahare Brukeel , Misar nrn-
----------- hi--kongrelerine -ve-1939 da-Amorikada Askeri Tababet ve-Ecsacilik) kone- -
gresile ayrioa Cerrahi beynelmilel kongremsine ve Bqnolnuol Turizn koncr
wlerine. igtirak ettim, . ..
V.ungtonu Sefirimis urhu- Illnu qu de hazir b\llunducu ‘Ordu Bvinde
_yapilan bir merasimde bana Fahri doktorluk diplomasile bir de nigan verildl,
llym K111 Renestird®s {irketinin idare uolui reisi Ve Osmanli Bankasi
ldare meoliei Uyesiyim,
"“mlm Turing Kurumu ikinoi Bagkani ‘ve mu-:u ‘voTstanbul ‘sevenler
k Uyesiyim, Satrang uamsetesinin de imtiyasz sahibi ve Yazi iglari mie
o Ariyim, Biriknel de Beynelmilel Cerrahi Cemiyeti.ile Amerikan Benelmilel
Cerrahi Kolleji cemiyeti azasiyim.,Ameriken sollejinin Turkiye vekili ve [T
Asiyim, Turk Tip Cemiyetinde De Uyeyim,
Burss Belediye Meolisinin 131 numerali ve 77479047 tarihii hnruo ‘Burea
Yahri Hemgohriligi ile tatif edildim,

S—

vy Buznox Millet Meclisinde Bursa
tfarmassmranse st spass v e o e s «Mebusu @peratir Or,Bain Brkuk -
~;

TBMM Arsivi Mehmet Emin Erkul Sicil Dosyasi
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TBMM Hiidavendigar Vilayeti Secim Mazbatasi (1920)

(TBMM Arsivi’nden)
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Operator Emin Erkul’a Tiirk Tip Cemiyeti iiyeligine secildigine dair
verilen diploma

. bENgl dEyylaogiu Arsivi'naen
(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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Deniz itfaiyesi

(F. Bengi Seyyidoglu Arsivi’nden)
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Cemiyet-i Umumiye-i Belediye azalarinin Heyet-i Vekile Riyaset-i
Celile’sine Sehremini Emin Bey’in istifasinin kabul edilmemesi icin
gondermis olduklan telgraf

(Basbakanhk Cumhuriyet Arsivi)
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Sadaretten, Harbiye Nezareti Celilesi’ne Emin Bey’in askerlikten istifasi ile
ilgili gonderilen 1 Tesrin-i Sani 1326 (14 Kasim 1910) tarihli tezkire

(Basbakanhk Osmanh Arsivi)
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Operator Emin Bey’in alin Donanma Madalyasi aldigina dair 24 Eyliil
1334 (24 Eyliil 1918) tarihinde ¢ikan liste seklindeki irade

(Basbakanhik Osmanh Arsivi)
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