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ONSOz

Ingilizcenin kiresellgne ile beraber tim diinyada en fazla tercih edilen
iletisim dili olmasi konunun dil ve kultir BEaminda incelengi calismalarin da
artmasini sglamistir. Bu calsmadaingilizcenin kiiresel bir dil olma siireci tarihsel
bir perspektifle incelenecek, konunun yabanci dik-kalttr gibi kavramlarla
iliskisi irdelenerek @retmen adaylarinin sirecin kaltir Uzerindeki etkie
Ingilizce materyallerinde hedef dil kultiri ilegdr kultir deerlerinin yansitiy
bicimine ve sonuclarina yonelikgatéri belirlenmeye cajilacaktir. Argtirmanin;
Ingilizce @retim siirecinde kultirin galigi role ve bunun dili gretenler agisindan
algilang bicimine yonelik farkli bakl acilarini Yabanci Dil @tmenlerinin

faydasina sunulmak Uzere bir arada toplamasi anmraegleadir.

Yabanci dil @retiminin kultir ve kimlik ile ilskisi ve insanlarin yg@am
bicimleri UGzerinde meydana getigli etkiler dilbiliminin temel targma
konularindan birisidir. Dillerin inang, ideoloji,iktr gibi dselerden olabildiince
uzaklgtinlip teknik anlamda nétr bir ileim araci olarak kullanilip
kullaniimayacgina yonelik farkli gorgler bulunmaktadir. Bu gosler arasinda
1950'li yillarda y@un olarak tartilan Sapir-Whorf teorisinde yeni bir dilin yeni bir
distince bicimi oldgu savunulmaktadir. Yeni bir dilin tamamen yeni Qiinya
gortsi oldygu iddiasini  savunan bu kuram gunumizde guo olarak
elestirilmektedir. Deutscher (2010) bir dili koganlarin o dile gore diindigl
tezinin sadece bir iddia ile kabul edilemey&oe bunu iddia etmek igin somut
argumanlarin kullaniimasi gerekti savunmaktadir. Sapir-Whorf teorisinde dilin
bir hiicre ya da diiince hapishanesi olarakglendirilmesini elgtiren Deutcsher
(2010, s. 109)“X dilini konganlarin Y dilinde anlatilanlari anlamayacaklari Xir
dil hapishanesinde olduklar tezi kabul edileme#zlsriyle bu gorge kasi
ctkmaktadir. Ancak yazar yine de bir dili kganmlarin Oteki dildeki hereyi
anlamayacaklart ve kostwklari dilin etkisi altinda olduklari gergmi
reddetmemektedir. Teori, diligéenen kginin gecmsg yasantilarini, cevresini ve
dinya gorguna sekillendiren dger etkenlerin énemini yeterince dikkate alngdi
yoniinde elgtirilmekle beraber, grenilen bir yabanci dilin insanlarin gincelerini
bariz bir sekilde etkiledgi gorisi de alanda kabul gormektedir. Kiresgdle

dinyada toplumlar ve siyasi organlar arasindalariticsiyasi, askeri ve sosyal



ili skilerin daha hizli gercekjenesini s@layacak bir uluslararasi ilgim diline olan
ihtiya¢ bu iletsim dilinin tasidigi degerler konusundaki tagimalarla beraber ele
alinmaktadir. Dilbilimciler birbirinden farkli améagla herhangi bir kiltire pozitif
ya da negatif ayrimcilik yapmayan uluslararasi yabanci dil Gretme yoninde
argtirmalar yapmglardir.Her kultire/toplumasé temsiliyet sglama hedefi de bu
amagclar arasinda sayilabilir. Sonucta Esperan8,Q)LSpelin (1888) Ido (1907) ve
Inrterlingua (1951) gibi yapay diller @mustur. Yapay dillerlehedeflenen
uluslararasi bir ilesim dili yaratma 6zlemi kiiresefmenin etkisiyle bir ihtiyac ve
gerceklik haline gelngi ve ingilizce kuresel bir dil olarak modern dénemin en
onemli iletsim dili olmustur. Kuresellgme ve bu sirecin en etkin araclarindan ve
sonuclarindan biri olarak derlendirilen Ingilizcenin tim halklar arasinda
yayginlamasinin toplumlariingilizce araciiyla kiltir ve inanclarini daha iyi
ifade etmesi sonucunu glardusu, bunun c¢ok kalturltulgh besledii ve dinya
vatandaligl olarak tanimlanan ortak bir kingln yaratiimasina katkida bulunglu
iddialar1 da bu cagmanin ilerleyen bolumlerinde de incelenecektir (fgmuai,
2001; Tomlinson, 2002; Hamel, 2005; Steger, 2004).

Kiresel bir dil olarak ingilizcenin yayginlgmasinin farkh kalturlerin
kendilerini daha rahat ifade edip temsil ettikleriak bir zemin yaratarak kultirel
heterojenlgmeye katki sunabilege gibi kultirel asimilasyon, o6tekiirme,
indirgemecilik gibi sureclerle ana dil kogurlarina ait dgerleri yayginlatirip bir
tek tiplesmeye de yol acabilegede alanda tarfilmaktadir (Latouche, 1996; Stead,
2008; Ritzer, 1993;Barber, 1995).Ayngekilde Ingilizcenin kendisinin ve
kiresellgme ile beraber yaygirgardigl kultir ve teknoloji Grlnlerinin yerel
sartlara adapte edilip dogérek glokallgmeye de neden olagatartsilmaktadir
(Kumaravadivelu, 2007; Crystal, 2003;Giddens, 200Bpbertson, 1992).
Glokallesme ile heterojenkgnenin genelde ayni anlamlarda kullanildda bu
argtirma sirasinda agarmaci tarafindan goézlemlengtii.ingilizce CGsretmen
adaylarinin dilin kalturler Gzerindeki etkileri hakdaki gorglerini belirlemeyi

amaclayan bu ¢aima 4 temel bolimden ajmaktadir.

Birinci bolimde Problem Durumu, csinanin hipotezleri, sayiltilar,
sinirliiklar ve camanin 6nemi ele alinmaktadir. Gatanin ikinci bolimu
Kiresel bir dil olarakingilizcenin kiiltir tzerine etkileri konusunda yail
arstirmalar ve kavramsal cerceveyi beraber ele alndakt®8Bu bolim kendi
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icerisinde 2 ayri bolume ayrilgtir. Birinci alt boliumde dil, kimlik, kalttr
kavramlari veingilizce 6zelinde yabanci dilg#iminin insanlarin kimlik ve
kultarleri Gzerindeki etkisine yonelik tagtnalar geleneksel, modern ve post
modern yaklaimlar sirayla sunularak ve ortaya konneorilere yer verilerek ele
alinmstir. Kiresellemenin tarihsel sureci ve etkileri glaminda ele alingi
ikinci alt bolimde, kuresel bir dil olarakngilizce ve @retimi, ingilizceyi
kuresellgtiren etmenler velngilizcenin kiresellgnesinin etki ve sonuglari
incelenmgtir. Bu bdlimde argirmanin temel konularindan olan kultirel
kuresellgme, homojenlgme, heterojenkgne ve yerellgme konulari ve post
modern yaklamlar ele alinarakngilizce Miilkiyet durumu véngilizce Gsretimi

ve Kultir konulari irdelenecektir. Ucglinci  bolimderasarma  modeli,
aragtirmanin evren ve 6rneklemi, veri toplama yontembelirtilerek verilerin
coziimlemesi yapilacaktir. Cghanin dordiincii ve son bolimindstanbul
Universitesi, Marmara Universitesi ve gazici Universitesi Eitim
Fakdiltelerindeingilizce Gsretmen adaylari ile yapilacak anketten elde edien
Oogretmen adaylarinin gégierini iceren (SPSS) verileri ve bu verilerin tezde

tartisilan konularla ilgkileri incelenecektir.

Bu calsma siresi boyunca gerli zamanlarini ayirarak son derecestilel
tutumuyla 6z eldiriler yapmami sglayan ve cakmaya biyuk katki sunan Yrd.
Dog. Dr Yasemin Oral hocama, ders doneminde dedéem=minde de bilgi ve
tecriibelerini benden esirgemeyen kiymetli hocam. Ydd¢. Dr. Dilek Inal
hocama, cagma slresince bana destek olan Yrd. Do¢. Dr. Ram@zsgin
hocama ve tez boyunca sabir ve Ozveriyle bana ldegeip bilimsel
argtirmalarim konusunda rehberlik edengedi hocam Yrd. Dog¢. Dr. Muazzez

Yavuz Kirik hocama tekkura bir borg bilirim.

Abdulkadir Sen



OZET

Dil-Kiiltir Ba glaminda Kiresel Bir Dil Olarak ingilizce: ingilizce
Ogretmen Adaylarinin Gorusleri Uzerine Bir Ara stirma
Dil, siyasal sinirlar, kilttr, din, ideoloji ve étnkdkenler; Ulkeleri, halklari

ve daha kucuk insan topluluklarini kaynap birlestiren ya da birbirinden géli
sekillerde ayiran temelgglere dongebilirler. Bireylerin kendilerini tanimlama ve
kimliklerini yapilandirma sirecleri bu c¢ok g#i dinamiklerin etkisi ile
gerceklemekte, bu sirecte dil ve kudlturin blyuk etkisi Ilowhaktadir.
Kiresellgme ile tim dinyada beyan don§um ulusal sinirlar biyik oranda
asindirms ve insanlar arasindaki karkli iletisim ve etkilgim medeniyet, din,
kaltar, ulus-devletler ve dil gibi bariyerleris@rak oldukca yaygingaistir. Bu
degisim kalturel c¢a@ulculuk ve Kkuiltarlerarasi kayganaylr gelgtirdigi igin
hosnutlukla kasilanmaktadir. Kiureselyenenin farkh kdlttrlerin ve dgtincelerin
kendisini daha iyi ifade edebilegie bir zemin buldgu bir heterojenlgneye
(Farklilasma) mi yoksa ekonomik, askeri ve siyasi acidan igiigkelerin kendi
degerlerini yayginlatirdigi bir tek tipleameye (Turdglik) mineden oldgu/olaca
tartisma konusudur. Bu tagmalardaingilizcenin rolti de 6nemli yer tutmaktadir.
Bu tartsmalar kimi tlkeleri Ingilizcenin ana dil korguru Ulkeler tarafindan
hazirlanan ders materyalleri vgitem yontemleri yerine kendi 6zgin materyal ve
yontemlerini Uretmeye yoOneltmektedir. Genelde yabardilin 6zelde ise
Ingilizcenin kiltir Gzerindeki etkisinin dilgdetiminin 6nemli bir targma konusu
olmasi ve @gretim politikalari diizenlenirkerdngilizcenin gerek gtim siirecinde
gerekse de materyal ve icerik boyutunda meydaneegeti degisim ve dongimain
ne yonde olagana yonelik targmalarin 6nemi dolayisiyla bu yonde bir gala
tercih edilmitir. Bu calsmanin amacingilizcenin kiresel bir dil olmasini ayan
temel nedenleri tarihi bir izlenceyle incelemekdgetmen adaylarinin bu strecin
kaltar ile iliskisine ve kultire etkilerine yonelik gas@rini tespit edip targmaktir.
Bu calsma, dil, kultir ve kimlik, tek tiplgme ve heterojeniee ile ilgili ana
argtirma konularinin bir parcasidir. Bu giiama ingilizce @&retmenlerininingiliz
Egitimi sirasinda kadltirin rolini ve bunungrénciler Uzerindeki etkilerini

anlamaya yonelik ¢cabalarina bir katki sunmayi asmagktadir.

Anahtar Kelimeler Kultir, Dil, Kuresellame, Ingilizce @retimi, Tek
tiplesme, Kultirelggulculuk
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ABSTRACT

English as a Global Language in the Context of Langge-Culture

Relationship: a Study on the opinions of English Tacher Candidates

Language, political borders, culture, religion, atbgyy and ethnical roots
can be fundamental elements which integrate ardiide the states, nations and
smaller communities. The self-definition and idgntformation processes of
communities and individuals occur with these muttieinsional dynamics and the
language and culture have a critical role in theseesses. The change with the
spread of globalization abraded the national barderiously as the interaction and
communication between individuals has gone beyarddys such as civilization,
religion, culture, nation states and languages la@xhme enormously extensive.
This change is regarded as a positive process gisopplies multiculturalism and
intercultural interaction. Today the emergence oglish as a Global Language is
regarded as an advantage since it functions astamational communication tool.
However there are also some concerns about thalgtguage and its influence.
It's an important discussion whether globalizatmiil revolve in to a kind of
heterogenisation process in which different cukuaed ideas will find a place to
represent their selves better or will it revolvea@rocess in which economical,
militarily and political dominant countries will spad their own values. The role of
English has an central place during these discassithese discussions leads some
countries to adapt their own authentic languageeri@s$ and methods instead of

using the ones imported from native English speakuntries.

The purpose of this study is to explore the fundamlereasons that made
English a Global Language (EGL) in a historicalgpective and to find and discuss
the learners’ ideas about the relation betweenptosess and culture. The study is
part of the main research issues such as languagkure and identity,
homogenization and heterogenisation. The study dmnsontribute on English
teachers struggle to understand the critical rdlewture on ELT, the possible

challenges and their implications on learners.

Key Words: Culture, Language, Globalisation, ELTpnikbgenization,
Cultural pluralism
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BOLUM I: G iRIiS
1.1.Problem Durumu

Cumbhuriyet sonrasi yonuniu Bati'ya ¢ceviren moderrkij@’de Uluslararasi
toplum ile daha ygun iliski ve ishirli gine sahip olma hedefi gaultusundaingilizce
basta olmak Uzere Yabanci Dilgigimine buyuk 6énem verilngtir(Demirel, 2003;
aktaran ik, 2008, s. 3). Turkiye’déngilizce @retiminde kullanilan materyallerin
cogunlukla ana dil konguru Ulkelerden ithal edildi, 6gretim yontemlerinin ise yine
genellikle bu ulkeler tarafindan belirlegdi alanda tartiimaktadir (Ozdemir,
2006).Son yillarda devlet okullarinda kitaplarinllME gitim Bakanlgi tarafindan
hazirlanip Ucretsiz gstilmasi ve bakanéin kendi kitaplarini hazirlatmasiyla Bu
durum gorece dgsse de ¢gu 6zel okul ve dil kursu icin hala gecerlidir. Tiyde
ogrenilen dilin toplum, kimlik ve kdltir Gzerindekitleleri tGzerine (Ulusal Tez
Merkezi'nde yapilan incelemeleri de iceren “ilgiargtirmalar” bolimunde
goriilecegi gibi) ingilizce Grenme bgarisini artirmanin yontemleri ile ilgili yapilan
yontembilim argtirma ve targmalarina oranla c¢ok fazla akademik gala
yapiimadg gorilmektedir. Dil @itimi politikalarini belirleyen Milli Egitim
Bakanlgr'nin Ingilizce Geretimi ile ilgili hazirladgl yonerge ve strateji belgelerinin;
dil- kultdr iliskisi, hazirlanan materyaller vesi@tim yontemlerinin nasil bir kaltar
sunumu yapgi, kulttur tzerindeki etkilerive@tim materyallerinin kulttrel ggtlili gi
yansitip yansitmagh konularina yeterince odaklaniimgdgaortlmektedir. (MEB Dil
Egitimi Yonetmeligi,) Bu nedenldngilizceye notr bir pedagojik bakile belirlenen
dil politikalari ve bunun sonucunda uygulamaya KanuYabanci Dil Eitimi
sureclerinin kultirel acgidan ne gibi sonuclarga@cai, yerel dillere, ygam

bicimlerine ve inanclaranasil etkisinin olg@c#artsma konusudur.



Bu calsmanin amaci dil-kiltur, kimlik ifkisi baglamindaingilizcenin kltr

uzerindeki etkilerine yonelikgietmen adaylarinin gégierini belirlemektir

Belirlenen amag dpultusunda cagmada gagidaki sorulara cevap aranmaktadir:

1.
2.

Ogretmen adaylari kimlik, kiiltir ve dil kavramlarifkasunda ne diintyor?

Ogretmen adaylari bu kavramlarin birbirleriyle skiisi konusunda ne
distuntyor?

Ingilizce @retmen adaylarinin kiresel bir dil olarékgilizcenin kiiltirlere
homojenlgme, heterojenkgne ve glokallgme ba&laminda etkileri ile ilgili

gorikleri nelerdir?

1.2.Arastirma Hipotezleri

1.

Katilimcilar Dil-Kimlik ve Kultlr iliskisine daha cok 6zcu bakacisi ile

yaklasmaktadir.

Katilimcilar Dil-Kimlik ve Kultdr iliskisine daha ¢ok geleneksel balkacisi
ile yaklgsmaktadir.

Ogretmen adaylari kiiresejlme ile beraberingilizcenin yayginlgmasinin

yerel kulturleri tek tiplgtirecesi goristindedirler.

Ogretmen adaylari kiresejlme ile beraberngilizcenin yayginlgmasinin

kultarel tirdalige (heterojenlgme) neden olaga goristiindedirler.

Ogrencilerin cinsiyetine goreingilizcenin genel olarak Kiiltiirlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki goklieri degismemektedir.

Ogrencilerin yalarina gore ingilizcenin genel olarak kiltirlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki gowleri degismemektedir.

Ogrencilerin dgum yerlerine gordngilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve
kimliklere etkisi hakkindaki goklieri degismemektedir.

Ogrencilerin mezun olduklari lise tipine goidagilizcenin genel olarak

kultarlere ve kimliklere etkisi hakkindaki gattéri dezsismemektedir.



9. Ogrencilerin okuduklari universiteye goréngilizcenin genel olarak
kultarlere ve kimliklere etkisi hakkindaki gattéri dezsismemektedir

10. Ogrencilerin yurtdginda kalip kalmama durumuna gdregilizcenin genel

olarak kulttrlere ve kimliklere etkisi hakkindalkimsleri desismemektedir.

11.Daha 6nce yurt dinda kalan grencilerin kals siiresine goréngilizcenin
genel olarak kultirlere ve kimliklere etkisi hak#aki gorileri

desismemektedir.

12.Daha once yurt dinda kalan @grencilerin kaldiklari Ulkeye gore
Ingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve kimliklertkisi hakkindaki gorileri

degsismemektedir.

1.3. Onem

Calisma, Ingilizce @retimi sirasinda kultirin gadigi role, yabanci dil-
kimlik ve kultir arasindaki ifkiye, Ingilizcenin yayginlgma sirecine ve kiresel
bir dil olarak Ingilizcenin kilturler Gzerindeki etkilerine yonditeratir
tartismalarini ele almakta ve bu tarhia konularinddngilizce @Gretmen adaylarinin
gorisleriniortaya koymasi acisindan oOnensit@aktadir. Argtirmanin dnemine
yonelik s@lama ve ¢akbma surecinde alandaki uzmanlarin s6zu gecen konular

onemine yaptiklari vurgu referanslar verilerek yat&onulmuytur.

Uluslararasi iletimin  en onemli araci sayilan Ingilizcenin
yayginlatirilmasina llkemizde bir devlet politikasi olaraddaklanildgl ve
ulkelerin kendi dgerlerini koruyarak kuresel arenada temsil ediimedsunda
yontemler aradn ginimizde caimanin ingilizce eaitmenleri, dil materyalleri
hazirlayan ardirmacilar ve program gstirme uzmanlarinin c¢aimalarina katki

sunacgl disunulmektedir.



1.4.Sayiltilar

Ankete katillan @rencilerin sorulara samimi cevaplar vegidi kimlik
bilgilerinin istenmemesinin cevaplarin givenifithi artirdigi ve anketin evreni

temsil ettgi var sayilmaktadir.
1.5.Sinirlihklar

Calisma Turkiye’'nin en kalabaliksehri olan istanbul'da 3 6nemli
Universitedelngiliz Dili Egitimi bolumi @rencileri tizerinde yapilan agama ile
sinirlandinimgtir.  istanbul Universitesi, Bgazici Universitesi ve Marmara
Universitesinde yapilan atarma bu sehirdeki Ingilizce @&retmen adaylarinin
fikirlerini belirlemeyi amaclanstir. Istanbul’da ingiliz Dili Egitimi Bolumi
bulunan Devlet Universitelerinden Yildiz Teknik Waisitesi anket uygulama
konusundaki taleplerimize cevap vermegtini Arastirmanin pilot cakmasi
Eskisehir Anadolu Universitesiingiliz Dili Egitimi bolimundeki @rencilere
yapilms, anketin ortalama suresi belirlerygnsorularda katilimcilar tarafindan fark
edilen anlam kapaliliklari tespit edilip anket yaem dizenlenmiir. Calismanin iki
temel sinirhilgr  bulunmaktadir. Birincisi katilimcilara kendi filerini ve
yorumlarini daha rahat ifade edecekleri ag¢ik uclorularin aratirmanin
degerlendirilmesi surecinde odacak zorluklar nedeniyle sorulmamasi ve likert tirt
sorulardan olganniceleyici anket uygulanmasidir. Anket yontemikdalimcilarin
g6zlemlenmesi mumkun gédir. Arastirmanin ikinci sinirhigl ise 6rneklemdeki
katilimcilarinistanbul’daki Universiteler ile sinirl olmasidirr@klemin evrenin
daha gerni bir bolumini kapsagh argtirmalar yapilmasi daha genellenebilir
sonugclarin bulunmasini @ayacaktir. Cakma dil, kdlttr, ulus devlet, medeniyet,
kimlik, kiresellame gibi sosyoloji ve siyaset bilimi alanlarinin deigstirma
konulariyla ilgkili olmasi bakimindan disiplinler arasi bir gitama konusudur.
Ancak bu olgulara ilgili disiplinlerin temel kaynkskina bavurulmakla beraber

dilbilim dizleminde incelemeler yapilgtir.



1.6.Tanimlar

Kaltir: Genel bir entelekttel ruhsal ve estetik gali asamasi, bir toplumun, bir
doénemin, bir grubun ya da butin insgmi 6zel ygam bicimi ve entelektiel, 6zellikle
de sanatsal aktivite ve cahalardir.(Williams (1992, s. 20)

Kozmopolitlik : Bireylerin ulusal kultarleri ve kader bigh ettikleri toplumlarin
kaltarleri ile alternatif ygam bicimlerinin arasini bulup kaytama kabiliyetidir. (Akt.
Block, 2006, s.51)

Glokallesme: Kavram“kiresel dgiin yerel davran’slogani ve Japonca kiresel
yerellsme anlaminda “dochakuka” ile acgiklanmaktadngilizcesi “Glocalizm”
olan kavra bu djiinceye gore kuresefimenin yerel dgerleri ve dinamikleri
etkiledigi gibi yerel olanin da kireseli gatirdigi tezini ifade eder. Buna diyalektik

ili ski de denir.

Heterojenlesme: Kilturin ceitli gelismeler ve etkiler nedeniyle kendi icerisinde

zenginlgamesi ve farkliliklari daha ¢ok barindirmasi, tigidgnesi.



BOLUM 1l KAVRAMSAL CERCEVE/ALAN YAZIN VE ILGIiLi
ARASTIRMALAR

2.1.Dil, Kultir ve Kimlik

2.1.1.Dil Nedir?

Dil insang@lunun en temel ileg§im aracidir. Bu iletim araci dgisik cografi
bdlgelerde cgtli yapisal farkliliklara grasa daslevi degismemektedir. Farkli dillerin
insanglunun ayni ihtiyacina, ileim gereksinimine cevap veriyor olmasi dilbilimde
batin dillerin glevsel acidan ayni olmasi ve birbirinden dstin laayayacaklari
gortsini dg@urmustur. Turk Dil Kurumu (TDK) tarafindan hazirlananzéidge gore
“dil” “di stince ve duygulari bildirmeye yarayan herhangi bilatam araci” olarak
aciklanmaktadir. Bir gier tanima gore dil “insanlarin glindiklerini ve duyduklarini
bildirmek i¢in kelimelerle veyasaretlerle yaptiklari angma, lisan, zeban” olarak
tanimlanmaktadir (TDK Sozfii). Edward Sapir (1949, s. 2) dilin insaniget
canlilardan ayirt edici temel bigé oldigunu ve dinyada kogtugu bir dili olmayan
hicbir toplumun var olmagini belirtmektedir. Ona gére dil dncelikle “gince ve

duygularin kendisiyle ifade edilebilegidonetik semboller sistemidir!

Iletisimin yaninda diller bir toplumun tarihini, kiltiriinve birikimlerini de
tasiyan, depolayan ve ifade eden araglar konumundéasanlar kendilerini irklari,
kaltarleri, dinleri ve dilleri gibi ayirt edici 64kkleriyle ile tanimlarlar. Diller bu

yoniyle ayni zamanda kimliklegekillendiren araglarin da en 6nemlilerinden sayilir

"Dil, bir milletin tarihinde meydana gelen maddi weanevi dgerlerin anlatim
aracidir. Bir millet kdltar bakimindan ileri gitgsie, yiksek bir seviyeye
erismisse dil de bu seviyeye uygun gatie kaydeder. Clnk( batin kultdr
faaliyetlerinin temelinde dil vardir, toplumun kiitt deserleri dil yoluyla
bireylere aktarilir. (Ozkan, 2009, ss. 15-16)

Fairclough’a (1998,s. 131) gore dil ile toplum anaski iliski her birinin
digerini etkiledgi diyalektik bir iliskidir. Crystal'in (2003, s. 7) da vurguladigibi
diller onlari kongan milletlerden baamsiz dgerlendirilemezlerBir dil onu anadil
olarak konwgan bireylerin zihinlerinde, @zlarinda ve kulaklarinda surekli dola,

onlar uluslararasi anlamda Barili olurlarsa dil de baarli olur, onlar zayiflarsa

! Not: Bu tez calismasinda ingilizce kaynaklardan yapilan alintilar arastirmaci tarafindan Tiirkge'ye
terclime edilmistir.



dilleri de zayiflar” Bu, dillerin hem giiclenmeleri hem de kulturlerkileti agisindan
boyledir.

Diller yukaridaki agiklamalardan da aglacas Uzere toplumlarin géli
alanlarda gosterdikleri geim ve deisimlerin  kendileriyle gb6zlenebilege
aktarilabilecgi ve kayit altina alinabile@e temel @elerdir. “Dil bir milletin tarihi
repertuari ve kimfidir. Folklor, destanlar, sarkilar, ritteller, atasozleri ve der
bircok pratik diinyaya bakimiza 6zgun bir perspektif ve edebiyat manzumegtarsa
(Crystal, 2003,s. 37).

2.1.2.DilHktidar ve ideoloji

Insanlarin kullandiklari dilin, soru sorma ve dilillanis tarzlarinin sosyal
statilerine dair ayrintili bilgiler sundu goéru dilbilimin tartisma konularindandir.
Dil ile iktidar ve ideoloji arasinda yakin bir gki oldugu iddiasi Anlam Bilim
(Semantics), S6z-Eylem Kurami(Speech Act Theory)Bigem Bilim (Stylistics)
alanlarinin da ilgi alanina girmektedir. Dil kimman guc dengelerinin yansitgdbir
alan olurken kimi zaman bir kulttriin ya da bireggagilanmasi, otekilgirilmesi ya da
basmakaliplgtiriimasi icin bir araca dorabilir. Dil-iktidar iliskisine karet etmek icin
Eskenazi uzmani Profesor Max Weinreidil kara ordusu ve donanmasi olan bir
diyalekttir’ demektedir (aktaran Christensen, 2009,s. 208). |Ekylar olwur, ¢inki
bu diyalektler onlara sahip olan toplumlara kimlkazandirir (Crystal, 2003, s.
161).Dil- iktidar ve ideoloji ilgkisine yonelik cakmalar yapan Pennycook (1998)
iktidarin yggamin her alaninda etkili olguna karet ederek dil ve sdylemin de iktidar
baglaminda dgerlendiriimesi gerekgine isaret etmgtir (aktaran Harvey, 2003, ss.
246-259). Norton (2006) kingin dil ile 6tekini sekillendirdigini ve sekillendirildigini

belirtmektedir.

Dil 6gretiminde iktidar ve ideolojinin konumu yaygin sém ile de yakindan
ili skilidir. Kullanilan kelimeler, deyimler ve normajibi goriinen metinler bazen
kullanicinin bile fark edemegli bir takim ideolojik mesajlar barindirabilir. Watie
(2004, s. 46) hichir metnin ideolojiden gasiz olmadiini disinmekte ve her tarlu
egitim metninin de ideolojik geler barindirabileggni savunmaktadir. Gee (1999, s.



2)sOylem analizi ile ilgili kaleme algh kitabinin girg béliumtnde bu konudgunlari

aktarmaktadir:

Her kongtugumuzda ya da yazgimizda dinyanin neye benzgide dair bir
perspektifi tercih ederiz. Bu, bizim ne normal nesitj ne kabul edilebilir ne
degil, ne dgiru ne dgil, ne gercek ne ddl, ne muhtemel ne ¢gd, meseleler
nasil ve nasil olmali, bizim gibi ya da onlar gibsanlar ne yaparlar gibi sonu
gelmeyen bir liste halinde durgergilememizi de beraberinde getirmektedir. Bu
toplumsal iyinin nasil datilmasi ve dizenlenmesi konusunda bizim inanekist
ve davrargimizla alakalidir.

Holliday ve Ark. (2004, s. 42) gili metinler Uzerinde sOylem analizleri
yapmakta ve aslinda kultlrleraras! geti becerisini guclendirmek amaciyla yazgmi
metinler ve masum gérinen kamalarin bile icerisinde ciddi oranda 6tektleme,
indirgeme, tek tiplgtirme, aagillama @eleri tglyabilecgini belirtmektedir. Bu
drneklerden biri gagidaki gibidir.

Hint sanati mingiliz sanati mi?

Hindistan'da sanat hakkinda bir televizyon programpiimaktadir. Programa
katilanlar arasinda iki Hindistanli kadin var, byazar dgeri ise bir film
yapimcisi olan ikingiliz Asyali kadin, biri akademisyengdiri de sunucu olan
iki beyazingiliz. Tartsmanin giindem maddesi Hint sanatifmgiliz Asyalilar
tarafindan dretilen sanat ile gigikli ge usradgi konusudur.iki Ingiliz Asyal
kadin itiraz ediyorlar ve sanatlarinin tam anlaaiyint sanati olmagdini,
biylyen cok kultirli Britanya sanatina katki suhthda israr ediyorlar. Ancak
tartisma programindaki hakim havaya ¢ok da etkide bulupariar.

Yukaridaki metni analiz eden Holliday ve Ark. (2064 42 ) buradangilizler
icin beyaz ve aslinda Hint etnik kdokene sahip olmasa&men dger iki kadin igin
oncelikle Britanyall ifadesinin kullanimini yayguohslayici sdylemin normallgnesi
olarak dgerlendirmektedir. Bu programin pek c¢ok insan icirolgpemli olarak
deserlendiriimeyecgini de belirten Holliday, Hint kadinlar tarafindénetilen mazgin
neden dier Ingiliz asilli kongmacilar tarafindaningiliz mizigi olarak kabul
gbrmedgini irdelemektedir. Ona goére Hindistan'da gdioklar! igin ve hakim olan
kanlya yani baskin sdyleme go6re kultir ve etnik liklerini de beraberlerinde
getirdikleri icin kadinlarin Ure@i sanat Hint sanati olarak gkrlendiriimektedir.
Burada kullanilan baskin séylemgdr soylem tirleriyle beraber yazar tarafindan

asagldakisekilde aciklanmaktadir:

Baskin Séylem:insanlar tarafindan hi¢ giinmeden kullanilacak kadar normaites

konuma ve diglinmeseklidir.

Soylem: Dili belli bir diinya gorgini 6n plana ¢ikaracakkilde kullanmaktir.



Dogallastirma: Bir sosyal olgunun gunlik dincede rutin ve dg@l bicimde
icsellsstiriimesidir(Holliday ve Ark. 2004, s. 42).

Yazar tarafindan yapilan incelemelngilizce (sretimi  bagslaminda
deserlendirildiginde Kiresel Bir Dil Olarakingilizce (EGL) Yabanci Dil Olarak
Ingilizce(EFL) veikinci Dil Olarak Ingilizce (ESL) gibi modellerde kullanilan baskin
soylemin hangi kultirel deerleri 6nceledii sorusu gindeme gelmektedir. Bu ayni
zamanda dilin tek Baa iyi ya da kotl, olumlu ya da olumsuz, giduya da bir
Otekilestirmeyi gerceklstirdigi konusunda yapilacak 6n kabulleri de tantaya
acmaktadir. Burada dilin bir ara¢ offly yorumlanma bicimi, amaci ve yorumlayan
tarafindan cgtli sekillerde kullanilabilecgine de vurgu vardir. Bourdieu’nun (1930-
2002) Habitus olarak tanimlagh sistem kendi icerisinde dili kullananlara soylemi
etkileme gict de vermektedir. Yani bir arac oladdkkullanim amacina ve kullanan
kisinin guiciine gore &éli etkilere neden olmaktadir. Yaygiingilizce @retiminin
nasil bir sdylemi baskin olarak yangttsorusuna ¢gli cevaplar verilmektedir. Bu
soruyu Graddol, 2007, s. 113; Polzl, 2003, ss. gih uzmanlaringilizcenin her
kaltart yansitan bir ara¢ olgu seklinde cevaplarken; Philipson (1997), Pennycook
(1998), Holliday (2004) gibi asarmacilarin verdii cevap baskin sdylemin Anglo-

Amerikan kaltarind éncelegiidir.



Ingilizcenin sdylem bazinda Oncelegidi, diger dillerin ise bilingli olarak
degerden dguruldigund iddia edenPhilipson (2004,s. 282) bu iddiasyagidaki tablo

ile aciklamaktadir.

Tablo 2-1: Philipson’un iddiasi

ingilizceyi Yiiceltme

Diger dilleri degerden disiirme

Dunya dili

Bdlge dili

Uluslararasi dil

Ulus ici dil

Geng alan iletgim dili

Dar alan iletsim dili

Yardimci dil Yardim etmeyen dil
Ek dil Yetersiz dil
Bag kurucu dil Hapseden dil
Dunyaya acllan pencere Kapal dil
Nesnel dil On yargili dil

Ingilizcenin iktidar ile ilskisini inceleyen Philipson (2004, s. 273) sosyolagimani

Galtung tarafindan cizilen iktidaemasiningilizceyesu sekilde uyarlamgtir.

Tablo 2-2:Galtung’un iktidar semasininingilizceye uyarlansi

Kapasite Kalitsal iktidan Olustan iktidar Ingilizce nasil bir dildir?

Kaynaklar Kaynakiktidar| Sahiplik iktidari Ingilizce neye sahiptir?

Kullanim Yapisal iktidar Konum iktidari Ingilizce ne yapar?

Bu aciklamalardan ve Philipson (2004) tarafindamileg iktidar iliskisi
semasindan yola cikarakgilizce Dil Egitimi alaninda standaringilizceye verilen
onemin kgilerin tasidiklar kimlikleri ve hatta kultirleri konusundantif veya negatif

duygular ve eksiklikler ymmalarina neden olacak iktidarskilerini etkiledigini
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soylemek mumkundir. Canagarajah (2003) ve Philig2007) dil @retiminin iktidar
ve ideoloji iliskisini goz ardi ederek incelenmesini Bati kaynadgbolitik dilbilim

yaklasimi olarak dgerlendirmekte ve dilbilim alaninin ideolojidengomasiz olarak ele
alinmasini otekilgirme, asimile, tek tiplgirme ve Batililgtirma ic¢in bir 6n hazirlik

olarak dgerlendirmektedirler.

Her ne kadar son on yilda kdrkli anlasabilirlik (intelligibility) ve Dinya
Ingilizceleri gibi eilimler etkisini artirsa bile gerek anadil kopuulari gerekse de
ogrenenler nezdindingilizceyi standart kabul edilen kurallara gére igamamak hala
bazi durumlarda bir eksiklik olarak kabul edilmeadite ingilizceyi anadil kongurlari
kadar seri ve onlarin norm olarak kabul ettiklenrdllar cercevesinde kogamayan
akademisyen ve kommacilarin girsimcilik eksiklikleri yasamalarn olasidir (Jadie
Kong ve Ark. 2013). Zamanla dil konusunda kendigetersiz hisseden kogmaci ve
ogrenenler, iktidar igkilerinde eziklik ygamakta, avantaj kaybinggnamakta ve bu
onlarin kaltdrel kimliklerini 6zglvenle savunup gigemelerine olumsuz etkilerde
bulunmaktadir. Bu stre¢ Bourdieu’nun (1986) kultisermaye kuraminda beligti
esitsizligin tretilmesine neden olmakla gielmektedir. Bu durumu Cook (2008azi
dil 6grencileri (6gretmen ve argtirmacilar) arasinda bireyin aksanli kogmasinin
yetersiz kongtugu anlamina geldii yoninde baskin ideoloji bulunmakta@kt.
Waugh, 2010, s. 10).So6zleriyle aciklamaktadir. Beoloji ise Bourdieu’nun (1986)
gelecek Dbolimde ayrintih olarak incelenecek semmatiirlerinde gtsizligi
mesrulastiran “habitus”u beslemektedir. Burada bir dilirarstlart kabul edilen bir
kullaniminin dgerlerine gére daha 6nemli ved@a kullanim olarak algilanmasi biz ve
onlar algisini dgurmakta ve standart olmayangeesiz olarak gorulmektedir. Bu streg
insanlarin toplumdaki iktidar konumlarini etkileyetektedir (Modiano, 2001, s. 163).

Dil 6grenmenin sosyal yam ile iliskisinin oldukg¢a sinirli oldgu gorGunu
savunanlar ise bu iddiayl desteklememekte ve giiktiminin objektif bir aktivite
oldugunu savunmaktadirlar. Bu gg@ili savunanlarin iddialarinisazidaki sekilde

maddeler halinde siralamak mimkutndur.
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* Dil 6grenme sireci duygulardan, hayallerden, Onsezilenerbalamsal
etkilerden uzak objektif bir aktivitedir.

* Dil 6gretimi herkes icin aynidir, dolayisiyla tek tip k@l verilebilir ve
Ogrenenlerin ygantilari ve daha gensosyo-kiltirel ve politik hdama goére
ayarlanmasi gerekmez.

« Ingilizcenin politika, sosyo-kiiltiirel ggamlar ya da dgerler ile hicbir ilikisi
yoktur. Bu nedenle dil sinift materyalleri ve dkitsplari b&intisizdir.

 Ingilizce @retmek @renenlerin inanglari, gerleri ve onceki bilgileri g6z
ontne alinmadan bir takim erken hazirlapnmateryallerle temel dwularn
iletmeyi icerir.

+ Ingilizcede uluslararasi kurallar vardir ve bu Kiaalogretimin temelini
olusturmalidir (Harvey, 2003, s. 254).

Fairclough (2001, s. 2) Dilin ideoloji ile olduk¢cgakin bir iligkisinin
bulund@gunu belirterek dili, en ortak sosyal eylegekli olarak tanimlamaktadir.
Bununla beraber Dil Bilimcilerin dil-ideoloji i§kisine yeterince @lmediklerine
deginen yazar, ginimuiz dunyasinda iktidagkilerinin giderek artan bicimde sik
yansitildgini ve bunun ideolojiyle berabegletildigini ve bu yapilirken kullanilan en
etkin aracin da ideolojik dil oldiwnu vurgulamaktadir. Ona gore dilin kullagibigcimi
yani sOylem ideoloji barindirir ya da barindirmaznétr olan dil kullanim bigimlerine,

amaclarina ve sdyleme goresdiiceyi etkiler.

2.1.3.Dil ve Bourdieu’nun Sermaye Turleri

Arastirmanin ileri bélimlerinde yapilacak bazi teodktgmalarin daha $tam
bir temele oturmasina katki sungcaisincesiyle bu ¢cajmada Pierre Bourdieu’nun
(1930-2002) sermaye (capital) torleri ile ilgili orderini incelemek anlaml
bulunmutur. Marx tarafindan incelenen ekonomik sermaygnda sermaye turleri
oldugu disincesini savunan Bourdieu'nun, Marks’in bu serm&ggramini kultlr
alanina uyarlamasiyla ortaya c¢ikan sermaye sidiffarasina gecmeden oOnce
sermayenin tanimini incelemek yerinde olacakiktisat literatiriinde sermaye

genellikle “piyasada getiri elde etmek amaciyla kaynaklarin tiyma
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dongturtlmesi’olarak tanimlanmaktadir(Kapu, 2008, s. 261). Ayamanda sermaye
“daha once yatirilmy ve aktif hale getirilmyi bir kaynain sonucudur. Bu nedenle
sermaye iki defasieme konulmukaynaklar olarak tanimlanmaktadir(Kapu, 2008, s.
261). Marks kavramfi sci sinifi ile burjuvazi arasindagleyen Uretim ve tuketim
surecindeki artik dger” olarak gormektedir (Kapu, 2008, s. 261). Bu anjdani
sermaye bir yatirnm velem sonucu Uretilngi meta oldgu gibi yeni bir kazang elde
etmek amaciyla yatirim yapilacak meta olarak dalgiektedir. Marksin ele algh bu
sermaye turl ekonomik sermayedir. Bu sermayenia eltlidgi karsilikli Uretim ve
tuketim surecleri sosyal skilere ve zamana dayarglicin yasami ve kilttir dgrudan
etkilemektedir. Sermayenin elde edilmesi, yatirmealiretime dongmesi kci-isveren

ili skileri basta olmak tzere sosyal ggamin tim kesimlerini etkiler.

Sermaye kavrami son yillarda ekonomik sermayenmngia sosyal sermaye,
beseri sermaye ve kultirel sermaye olarak bir ka¢ dsategoride ele alinmaya
baslanmstir. Insan sermayesi (Beri Sermaye) kavrami ilk olarak Adam Smith’in
(1739) eserlerinde kullanilmakta ve “bir Ulkedekitfusun kazandirilngi ve
kullanilabilir kabiliyetleri ve yeteneklerinin tog@mhi” olarak tanimlanmaktadir (Kapu,
2008, s. 261).Buna gore dai sermaye insan kabiliyetlerinin ve nidfusunun iyen
faydalar(meta) elde etmek amaciyla kullanilabilir deger oldygu kabuliine dayanir.
“Beseri sermaye, caianlarin bilgi ve beceri gibi Uretkenlik glaminda ortaya
koyabilecekleri tim nitelikleri, sosyal sermaye Igglerarasi iliskilerden olyan ve
kaynaini esas olarak katilimin ofturdugu etkilgimleri ifade etmektedir.(Saygin,
2013)"Bourdieu sermayeyi toplumun biriktirilmtarihi olarak gérmektedir.

“Sermaye, ya materyajeklinde ya da i¢seligiriimis ‘'katiimg' sekilde
biriktirilmi s istir. Her bir aktér ya da grup tarafindan sermaghsen ve 6zel
olarak @@renilir ki bu sekilde metalgtirimis ya da canh g seklinde sosyal

enerjinin sahiplenilmesi de mimkindir (Bourdie®3:9 183, akt. Yarci, 2011,
s. 130)

Sermayeyi 3 ayri kategoride gkrlendiren Pierre Bourdieu(1986) her bir
sermaye turinun Marks tarafindan benimsen ekonmwuiknaye ile ikkisi oldugu
gortsindedir. Bourdieu (1986, s. 45) bu (¢ sermaye {iirimagidaki gibi
siniflandirmaktadir.

“Aninda paraya cevrilip mulkiyet haklargeklinde kurumsallgtirilabilen

ekonomik sermaye, bazen ekonomik sermayeye didrilliebilen ve gitim

niteligi olarak kurumsallgtirilabilen kiltirel sermaye ve son olarak toplumsa
yukumlultklerden (bglanti) olwan bazi durumlarda ekonomik sermayeye
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donisturilebilen  ve  soyluluk  olarak  kurumsafieilabilen  sosyal
sermaye.”(Bourdieu, 1986, s. 45)

Bu ¢ sermaye turi de aslinda birbiri ile yakindagki icerisindedir. Sosyal
sermaye bireylerin toplum ile parina ve ilski agina gore dgisiklik gosterir. Her
birey toplumun geri kalani ile odturdusu iliskiler sonucu faydalanabilegefirsatlar
uretir. Bu her bireyin sosyal gkilerinin dizeyine ve gucline gbére o toplumun
kaynaklarini kullanmasini gar. Bu kavramlar arasinda kultir sermayesi bimgyle
toplum icerisinde imkanlara ginn oranini etkileyen énemli bir etkendir. Bu imkanl
arasinda her ne kadar en 6nemli gortlen ekononzlrken olsa da itibar, sayginlk,
iktidar gibi kazamimlar da kiiltiirel sermaye ile yadan ilskilidir. itibar, sayginlik gibi
kavramlar Bourdieu tarafindan kimi yerlerde senibofiermaye olarak da ele
alinmaktadir. Bu hem bireye psikolojik Ustlnlik ererhem de cevresindekilere gore
onu avantajli konuma getiren sembolik bir glgarét etmektedir. Orgn Unlu bir
futbolcunun politikada avantajli olmasi ya da bwas@mada da yer algh lzere
Ingilizce kongan bireylerin bu imkan ve glcleri sayesindgedierine gore daha
avantajli olmasi. Goérute herkesin bir dil konumasi gitlik gibi gorilse de dilin sahip
oldugu sembolikgiic kullanicisi icin de bir avantaja dgméktedir. Bireylerin sahip
olduklar kultirel rezervlerin toplumdaki konumiari etkiledgi ve ayni sekilde
bireylerin toplumsal konumlarinin, siniflarinin gevrelerinin de kulttrel rezervlerini
etkiledigi diger sermaye turlerinde oldu gibi cift yonlt bir iliskiye sahip bu sermaye

turt pedagoji ile yakindan ilgilidir.

Bourdieu’ye gore “sosyal yeniden Uretim, egemenfdarafindan egemenlik
altina alinmak istenen sinif Gizerine yapilan “selikbdmaski”dir. Sembolik baski,
egemen sinifin kiltir ve @derlerinin toplumun “gercek” kiltir ve derleri
olarak merulastiriidigi pedagojik bir eylem siirecinde s6z konusu olmaktad
Bagka bir deyjle, pedagojik eylem suresince egemen sinifin kideideerleri
bitiin toplumun kltir ve gerleri olarak benimsenmegtir.” Kapu (2008, s.
264).

Toplumu yoneten egemen siniflar kendilerine ainalaserleri gsitim yoluyla
en iyi degerler olarak sunarlar ve bu tekliflerini kabul edersimleri gitim sonucunda
sosyal statl ile odullendirirler. Kendileringsigm yoluyla sunulan ya da dayatilan
sembolik dgerleri kabul etmeyen kier fiziki olmayan sembolik baskiya maruz
kalirlar. Boylece egemen kesimin kultirelggderi gelecekte yine kendileri lehine bir

Uretime dongtirtlmek tGzere yeniden Uretilir ve guclendiriliruBermaye turlerinden
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birisine sahip olmak derini elde etmek igin de kullanilabilmektedir. Kirgl sermaye
kavramini aktarirken Bourdieu (1986, s. “#@pitus’kavramini incelemektedir.
Habitus bireylerin agkanliklari ve gilimlerine isaret etmektedir. Calhaun’a (2000, s.
14) gore“Habitus bir anlamda bireyin karakteristik eylengimleri seti olarak ortaya
cikar ve bu gilimleri toplumsal diizen icindeki konumlara uygulak bir sosyal sireg

vardir (baska bir ifadeyle, kii stattilerine uygun rolleri oynamaygtenir).”

Bu gorise gore bireyler toplumsal yam siresince yine toplumsal aktoérler
(6gretmenler, siyasiler, ebeveynler, rol modeller, atamar vb) tarafindan nasil
davranmalari gereldi yoninde surekli telkin ve yonlendirmelere marahhar. Bu bir
oyun icgerisinde kurallarin nasil olgu ve oyuncularin nelere dikkat edip nasil bir rol
ustlenmeleri gereldine yonelik olgan eilime benzer. Toplum bir oyun arenasina
yasam ise oyuna benzetilir ve oyunurgeli aktorleri ile uyumlu olmak esas alinir. Kiz
cocuklarinin bebek erkek cocuklarinin ise arabailahla oyun oynamalarindan her
birinin babalik, askerlik ya da annelik roli icinygun mesajlar alp uygun
yetistirilmelerine kadar gelecekte alacaklari rollerltopun &ilimine gére belirlenir ve
aktarihir. Onlarin buna uyum vesiémleri ise “habitus”tur. Habitus kavrami kulttrel
sermayenin aktarimi icin olduk¢ca onemlidir. Cunkdmihant kultir(egemenlerin
kaltart) kendisini 6tekine habitus ile gercek ve mikemmel olarak sunmakta ve

habitusu bu amacinda aragsgillanaktadir.

Sullivan (2002, s. 145)gdim sisteminin kiltirel ve ekonomik adaletsgli
mesrulastirip beslediini dusinmektedir. Ona goére alt siniflardan gelegredciler
burjuvadan gelenlere gére kendilerindgiitien sirasinda beklenen kultiirel sermayeye
sahip olmak ve bunu etkin olarakgimde kullanmak konusunda acik bir uguruma
sahiptirler ve bu bir @tsizligin kurumsallamasidir. Buna gore kultirel sermaye
yuksek sinif tarafindan dayatiimakta ve yine yuksekiftan gelen grencilerin

digerlerine gore daha Ustln bir konum @gtien imkani elde etmesini geamaktadir.

“Egitim var olan sosyal desenin devam etmesirglagamn en 6nemli araclardan biri
olarak hem sosyalsisizliklere meruiyet sglamakta hem de gal olarak gortlen
sosyal hediyenin yani kiltirel mirasin kabul gérmesieden olmaktadir.

(Bourdieu, 1974, p. 32, Akt. Sullivan, 2002, s. 145

Goruldigi gibi sermayenin gigsizligi besleyen yonine Bourdieu’'nun sermaye
turlerinde de rastlamak mumkindidr. Ona gore egemgtim sistemi mureffeh
kesimlerin tarihten kendilerine aktarila gelen wsyal tabakalarinin kendilerine vegmi
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oldugu kdlttrel sermaye firsatini pedagoji ile deste&ley surdurirler ve yeniden
uretirler. Bu yonuyle kulturel bir kapitalizm ortaygikar. Marks sermayeyi “toplumun
belli bir kesiminin tekeline algi Utretim araclari olarak gorir(Kapital I, bl. 48,
522). Bourdieu'nun Kkdlttrel sermaye tanimi da buniye Marks’in gorgine
paralellik gésterir. Konunun dil bilim ve 6zellikige ingiliz Dili Egitimi ile ili skisi ise
daha ¢oKngilizcenin hem periferideki elitlere hem de Ulkedeas! firsat yaginda dilin
ana konsurlarina sundgu avantajlar ya da oOteki acisindan neden @iddirsat
kaybidir. Bu yoniyleingilizceyi en fazla bilenlerin en avantajli ofglu bir diinya
diizeninde kuresel bir sembolik baskidan, dile venosundgu deserlere yonelik
kiresel anlamdaslerligi olan bir Habitus'tan ve bu habitusu g aks! icerisinde
Ingilizce bilenlerin kiltirel sermayesini yenidenetinesine yarayan bir pedagoji

egiliminden s6z etmek mumkin olabilir.

Bourdieu’'nun tezine goéregdim sistemi elitlerin yerine surekli yeni elitleri
yerlestirildi gi bir donumli degirmen 6zellgi tasir. Diplomatlarin ve burokratlarin
cocuklarinin aldiklari @tim, okuduklar 6zel okullar ve maddi imkanlarnyla
yuruttikleri aragtirmalar onlari dierlerine gore daha avantajli yapar ve gelete
yoneticileri olmalari ihtimalini dierlerine oranla cok daha fazla artiringilizce
6zelinde konsuldugunda Bourdieu’nun tezlerinin bir kiltiirel sermayarak ingilizce
bilmenin hem bu dile ait gerleri yeniden uretiyor olmasi hem anadil kumlarini ve
daha iyi ingilizce bilenleri daha etkin konuma yiikseltmeskibdarindan bir tiir
“dilbilimsel kapitalizmi” besledgi de tartgilabilir. Bu tirde bir sermaye camnasinda
siddet icermeyen simgesel baski ise dinyada akaderdahil olmak tGzere hemen her
alandaingilizceyi bilmeyen ya da yeterli diizeyde bilmeyim istihdam, Kariyer,
bilgiye ersim, teknolojiye egim ve kullanim bilgisi ve daha bircok alanda geride
kalmasi ve odillendiriimemesi olarak ggelendirilebilir. Ingilizcenin toplumlarda bu
tur bir eitsizligin araci olabilecg iddiasi sadece kultirel sermaye kavrami ilgildeu
kavramin dger sermaye turleri ile gkili oldugu kadar Oteki sermaye tirleriyle de
ili skilidir. Yarcrnin (2001, s.125) aktarimiyla Sosyakermaye'yi sirasiyla given,
karsilikliik, sosyal glar, birlikte davrarg normlari ve son olarak da angajman ve
aidiyet duygusu olmak Uzere oemel kavram cercevesinde ele almak mumkuindir
(Kay/Pearce 2003: 2-3). Gorulglilgibi ekonomik ve sosyal sermaysifleyonleriyle
kultiirel sermayeyi besler ve tam tersi de mumkunBitayisiylaingilizcenin kiiresel

bir dil olarak etkisi de gier sermaye turleri ile gkili incelenebilir. Ancak burada dilin
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bir tur sitsizlik, heterojenlgme, yerellgme ya da tek tipktirmeye neden oldiu
konularinda kesin bir yargiya varmak kesin kanreggrir. Ozellikle anadil konguru
olmayanlarin sayica anadil kauularini blyuk olctde sgl, dinyada yerel olan
hemen her aktériin bu dili bir ara¢ olarak dahaaf&alllanmaya bgadig1 bir sirecte
anadil kongurlarinin periferiye gore bir sermaye kaybisiyar olduklari tezini de
guclendirebilir.

Dil ile sembolik gu¢ arasindaki gkiyi irdeledigi “Dil ve Sembolik
Iktidar” (Language and Symbolic Power) isimli kitabinda Bbew(1991) belirli bir
dilin digerleri arasinda ya da bir lehcenin 6tekiler icadsi oncelendi bir tar

dilbilimsel habitusun varfiindan s6z eder.

“Dilden bahsetgiimizde dilbilimcilerin ele aldiklari detaylari cikasak, politik
bir birligin resmi dil tanimi ile karlagiriz. Bu dil o politik birligin sinirlar
icerisinde kendisini tim nifusa tek gne dil bicimi olarak dayatir.”
Bourdieu(1991, s. 45)

Bourdieu bu dayatma bigciminin go zaman yumgak gucin (Soft Power)
kullanildigi sembolik baski ile sledigini ve dazal bir habitusun etkin oldiunu
savunur. Bourdieu bu ifadeleriyle aslinda dilin eedlabilecgi esitsizliklere(Dilsel
Insan Haklari ve kilturel temsil orani vb.) dikkakmekte dilbilim argtirmacilarinin
sosyal ve siyasi dengeler nedeniyle 6ne ¢ikan ibiyal da bir kullanimi esas alarak
argtirmalar yapmalarini e§érmektedir. Homojen bir dilin varginin aslinda mimkin
olmadgini savunan Bourdieu bunun tarihi sirec icerisimd@aya c¢ikan bir politik
diUstncenin (ulusalcilik gibi) hayali olgunu savunmaktadir. Dolayisiyla hem bir dilin
hem de bir dile ait kullanimin 6ncelegigitesvik edildigi ya da sembolik gig¢ ve dilsel
habitus ile dayatilga bir donemden ulusalcilik, standart dil savunugulgibi alanlarin
asinmasi ile giderek uzalkddadigini iddia etmek de mumkinddr. Bu gtremanin ileri
bolumlerinde de standaringilizcenin ana dil korgurlarina ekonomik Gstunlik
sagladigina ve dili kongamayan ya da ana dil kaguru seviyesinde kullanamayanlarin
¢ssitli baglamlarda firsat kaybina guadiklarina yonelik iddialara @eilmistir.
Bourdieu’nun sermaye kuramlaimgilizcenin kullanicilarina vergi iddia edilen giic
ve iktidar avantajini, anadil kosurlarinin elde etgi avantajlari incelegimiz ilerideki

bolumlere temel tkil etmesi amaciyla incelenstir.
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2.2. Dil ve Kultir iliskisi

Kultir kelimesi dil bilimcilere gordngilizcede yer alan en karmk anlamlar
barindiran birka¢ kelimeden biridir. 1950’li yili#a iki antropoloji uzmani Kroeber ve
Clyde Kluckhohn tarafindan yapilan bir stramada kalttr kelimesi icin 150 tanim
bulundigu ortaya konmgtur (Tomlinson, 2002,s. 4). 1984 vyilinda yayinlanan
UNESCO raporunda kultirtin oldukca kagmkave geng bir yapi oldguna dginilerek
bu kavramin icergi gens anlam yelpazesi ve etkilgglidegisik yasam alanlari g6z
onune alinarak kalttrin hayatin kendisi ile dahngtailabilecek derecede yami
etkiledigine desinilmisgtir. (aktaran Tomlinson, 2002, s.4) Bu kavram néstle ettgi
konusunda ygun tartsmalarin yapildil bir kavram olsa da yapilan gek
tanimlamalarin paralelbazi konularl icgidigorulmektedir. Kavram konusundaki
uzlasmazlik soysal bilimler uzmanlarinin ¢@# tanimlarda bulunmalarini
engellemensitir. Oncelikle farkli tanimlarin aktariimasi bu Biliin sonug kisminda
batin kavramlarin ortak noktalarini tespit etmerdedna da kolaykacaktir.

Geertz'e (1973) gore kiltur tarinsel olarak trangféilen anlamlar ve semboller
sistemidir(Akt. Saez, 2002,s. 4). Steger (2004)tika "insan deneyimlerinin butind™
olarak tanimlamakta, ancaldil, muzik ve goruntilerin simgesel ifadeningshea
bicimlerini olusturmasi bakimindan kaltir alaninda 6zel bir yeréipaolduklarini'(s.
99) eklemektedir. Hall (1991) kdltirin tanimlannmasin c¢ok etki alaninin
tartisiimasini daha énemli bulmakta ve bu gl “Kultarin ne oldyzu 6nemli dgil
ne yaptgl onemlidir’ s6zu ile agiklamaktadir (aktaran Kumaravadive2007, s, 10).
Prof Dr. Mustafa Ozkan’a (2009) gore kiiltthir milletin yasayis tarzi, maddi ve
manevi hegeyini icine alan dgerler toplulygudur”( ss. 15-16)Kramsch (201altir
olarak tanimladgimiz bircokseyin aslinda sosyal kurgu olglunu ve ben ve 6teki algisi
uretimi oldwunu” (s. 99) savunmaktadir.Williams (1983Kdfltiir /ngilizcedeki en
karmaik iki G¢ kelimeden birisidir’(s. 87) demekte ve bunun sebebinin bu kavramin
degisik disiplin ve d@unce akimlarinda farkli anlamlarda kullaniimasi ugleshu
belirtmektedir. Holliday ve Ark. (2004, s. 43) bithazir kullanimhk paket tanimlarin
kaltirin karmak batinligind tanimlamaktan uzak olgunu diglnmekte ve bu
tanimlari kabul etmenin kultirdtkarmagik, surekli, enteraktif ve dinamik sirec¢ olarak
degerlendiriimesini engelleyegei” belirtmektedir. O, kultir kelimesinin kulturler

biciminde cg@ul kullaniimasinin da bu terimi paketler icerisirglairlari belirlenmy bir

18



arin gibi yansitgiint savunmaktadir. Ona gore kuiltire dair bu yakia onu
sinirlandirmak anlamina gelmektedir. Bununla bigikher 1rkin butin Gyeleri
tarafindan payklan tek tip bir kaltirinin olaga tezini savunan antropolojik kaltar
yaklasimina da kan gelmekte ve bunun da bir etnik kokenin bir kiiltiolduzu
seklindeki algiyi besledini dustiinmektedir.

Mayntz (1992, s. 219) kualtur kavraminin kagnkagini ifade etmek amaciyla
“her ne zaman bir grup sosyolog bir araya geliptkiilkavramini tartgsalar ilk ortaya
ctkan gercek bu kavrama ait net ve tek bir taniaimadgidir’ demektevbu kavramin
“surekli devinim gostererek mitler, derler, yeme icme glkanliklari, bilimsel teoriler,
sosyal normlar, romanlar ve daha bircajeyi kapsadiini" eklemektedir(aktaran
Kumaravadivelu, 2007, s. 10).Avrupa Dil YetegiliKurumu adina Judith Mader ve
Rudi Camerer tarafindan hazirlanagifttr Bir Fiildir” isimli makalede ayni zamanda
makalenin bgligina da ilham kayr@a olan Brian Street, kiltir kavraminin aslinda
durgganbir kelime dgil akiskan ve sirekli hareket ve geini ifade edenbir fiil olarak
kullaniimasinin daha @ou olduzunu savunmaktadir (Mader, t.y. s. 18X bir deysle
kultar statik dgil dinamiktir. Dil ile aktarilan dginceler, toplumun kultir seviyesine
yonelik veriler icerir. Edebiyatsarkilar, siirler, ilahiler, hikayeler, bilgi birikimleri,
kitap ve makaleler, s6zli anlatimlar, destanlarhiteabeler dil ile ifade bulurlar ve
bunlarin timu kdlttrin énemli unsurlaridir. Ayngionde dil batiin bu unsurlarin ana
catisi olarak gorulen kaltur tarafindangddirilip gelistiriimektedir. Aralarinda ikili,
esit bir iletisim ve iliski s6z konusudur. Bu da digéetiminin kultar ile yakin ilgkisini

egitim faaliyetlerinde g6z 6ntiinde bulundurmayi geirekéktedir.

Kaltar kelimesi incelendiinde yine yakin derecede kargriave tartgmall olan
bir diger kavram olan medeniyet kelimesi de gundeme gdbkdek Kultir ile
medeniyet arasindakigki, insanlarin bu iki kavrama bakari ve sik sik bu kavramlari
birbiri yerine kullanmalari, ikisi arasindaki skiyi daha derinlemesine incelemeyi
gerektirmektedir. Huntington (2008) medeniy€ethalklarin en yiksek kaltirel
gruplasmasi, insanlari dier tirlerden ayirmasa da halklarin en genkilturel

~r

kimligi” (s. 50) olarak dgerlendirmekte véBir medeniyet en gemikultirel varliktir"
demektedir. Ona goérémedeniyetlerin belirgin siniri yoktur ve tam biafgangic ve
sona er§ tarihleri de yoktur. Toplumlar kimliklerini yenidetanimlayabilirler ve
tanimlarlar da” (a.e. s. 51). Kimi uzmana goére sinirlari ulusalri&an gibi cizilmis

birkalttr boélgesi bulunmamaktadir(Holliday ve a@011,s. 5). Bu da medeniyet ile
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kultir arasindaki ayrimin yapilmasini daha da zorraaktadir. Kiltir tanimlarinda
belirtilen dzelliklerin pek ¢gunun medeniyet icin de ifade edilmesi ya da medsimy
birbirine benzer birka¢ kultir( icegigoristi Kureselingilizcenin kiltur Gzerindeki
etkileri konusundaki tagmalarin medeniyet konusuyla da skili olabilecezini
gostermektedir. Holliday et al (2004,s. 59) Tylerd(1971) aktargina gore kultar
“toplumun bir Gyesi olarak insanin edingdibiling, inang, sanat, ahlak, yasa, gelenek
ve her tirli dier yetenek ve akanliklardan olgan karmaik buttindir”. Ingiliz Dil
Bilimci E.B Taylor ise yaygin bicimde atif yapilaaniminda kulttrt Kaltar... Biling,
inang, sanat, kanun, gelenek ve toplumun bir Ugksi insanin kapasite ve ghanlk
olarak sahip oldgu karmaik butin.” seklinde acgiklamaktadir (aktaran Tomlinson,
2002, s. 5).

Goruldigii  gibi bu kavram ile alakali tanimlamalarin ggo birbirine
benzemektedir ancak konuyu tamamen kapsayan venlemmatimunin kabul efi
bir tanim bulunmamaktadir. Bununla beraber kiltdeer tanimlamalari daha genel
ifadelerle en aza indirip sinirlandiran gnanalar da bulunmaktadir. Mesela Raymond
Williams (1992, s. 20) kilturh ¢ ana kategoridgetendirmektedir.

1. Genel bir entelekttel, ruhsal ve estetik geliasamasidir.

2. Bir toplumun, bir dénemin, bir grubun ya da butinsanlgin 6zel ygam
bicimidir.

3. Entelektuel, 6zellikle de sanatsal aktivite ve gahlardir.

Bu ifadeler her ne kadar mutlak tanim olarak kabdllmese de yukarida
gorislerine yer verilen uzmanlarin koltir hakkindaki gddendirmelerinin  ortak
yonlerini igeren bir tanimdir. Bu aft&rmacilarin buyuk bir ggunlugunun kultirt
Williams'in 6nerdgi kategorilerseklinde dgerlendirdgi gorilmektedir. Bu tanimlar
arasinda 0zellikléBir toplumun, bir dénemin, bir grubun ya da butimsanlgin 6zel
yasam bicimi” ifadesi Gzerinde daha detayli durmayi gerektirnmaikt€ tinku kalttriin
bu bicimiyle ele alinmasi kultir ve medeniyet amdski farkin ne oldguna dair
sorulari da beraberinde getirmektedir. Kramsch Q2&1 47) dil siniflarinda kultirin
surekli bicimde Uretildiini ve sahnelendini belirtmekte ve s6z konusu yabanci bir dil
oldugu icin yeni bir kdlttrin Gretilme potansiyelinin deillund@gunu digtinmektedir.
Kumaravadivelu (2008, s. 115) dig@timinin kaltdr ile siki ilgkisini agikladiktan
sonra bunun meydana getigdeorluklara da dgnereksu tespitte bulunmaktaditDil
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Ogretiminin kdltar aktarimi ile inkar edilemeyen sikigkisi 21. yuzyilda dil
dgretmenlerinin  kendilerini ¢ok kultircigé inanmg, hosg6ruld ve bunu tim
ogrencilere @retebilecek donanimda ygirmelerini gerektirmektedir.'Ogretmenlerin
ise kendilerini bu tlr bir goreve genellikle yetgdrmediklerini vurgulamaktadir.

Dil ile kdltar arasindaki ikki de uzun sire tagimistir. Schumann (1976)
tarafindan yapilan bir agrmada dil ile kimlik ve kdlttrin yakindan gkili oldugu
belirtilmistir. O, ikinci dil 6grenimini sosyal mesafe kavrami ile aciklamaktaBuna
gore bireyler icinde yadiklari toplum ile ilgki icindedir ve hedef dil toplumu ile de
kisiye gore dgisen bir mesafede dururlaikinci dili 6grenen kiiler o toplum ile
yakinlggmaya balarlar. Eser iki toplum ya da birey ile hedef dil toplumu swadaki
mesafe artarsa dilgdenimindeki baari da buna goére azalma gosterir(Schumann, 1986,
ss. 379- 382). Bu gosé gore bireyler dili grenirken bu sosyal mesafe sorununu
asmakta zorlanirlar. Yeni kelimeler ve anlatim bigemlile kasgilasan dil Grencileri
once bir dilsoku yaarlar. Edindikleri dil ile beraber yeni kiltir dederi de goren
ogrenciler hedef dil ve kiltur ile kendi dil ve kittérini uzlastirmakta sorun ygarlar.
Sosyal mesafe kuraminda bu ikigoka kultirsoku ismi verilmektedir. Kalttr ve dil
soku ygayan bireylerin zamanla kendi kultlrlerini ve sdsgavrelerinin iga ettgi
kimlik 6zelliklerini inkar etme giliminde olduklarini belirtiimektedir. (Schumann,
1986, ss. 381-383)Bu da Bourdieu'nun tezlerinde glan habitus’'un ve sembolik
temel soku da atlatarak kolayca hedef dil ile uyumgladigi da bilinmektedir.
Schumann (1986) kultirlenme ifadesingréncinin sosyal ve psikolojik olarak hedef
dil kitlesi ile yakinlgmasi olarak tanimlamakta vegréncinin ancak kultirlenme

yoluyla dili iyi bicimde kavrayagani belirtmektedir (Schumann, 1986, s. 379).

Kdltarin hayatin hemen her alaninistan bir etkiye sahip olmasi ve dil ile
iliskisi, bu tez cabmasinin ilk bélumunde kaltir, medeniyet, kimlikusalcilik ve
bunlarla ilgkili alt basliklarin incelenmesini gerektirmektedir. Butin baikdamalar
g0z onune alinginda geleneksel bakacgisina gore kultir:Bir toplumu dgerlerinden
ayiran gelenek ve goérenekleri, inanclari,sgen bicimi, sanati, ahlaki ve yasalarini
icine alan kimlik kodlarinin timd“olarak dgerlendirilebilir. Ancak yukaridaki
aciklamalarin ¢gunun ortak yonu geleneksel balacisini yansitmalaridir. Bununla
beraber kiltire modern ve post modern pagisiyla yapilmy deserlendirme ve

tanimlara da yer vermek gerekmektedir.
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2.2.1.0zcu, Neo-6zcu ve Ozcl Olmayan Yalklanlar

Geleneksel yakkam icerisindeki kultir dgerlendirmelerinin bir kismina gore
kaltar ulus devletler, stereotipler ve basmakahjdiatanimlanan, ggrafi sinirlara gore
bolumlenebilen statik bir yapiyr temsil eder. Kohakkindaki 6zcli bakiacisi ayni
toplumun farkli bireylerinin zorunlu olarak ayni IKirii tegilyaca oOn kabullyle
degerlendirmeler yapmaktadir. Bu bakagisina gore insanlarin bir kiltirden otekine
seyahat etmeleri mimkundur. Kaltarin basit ayritalae ulusal sinirlar, stereotipler
gibi kaliplarla tanimlanmasini 6zct yakla olarak géren Holliday (2011, s. 7) bu
konuda ©Ozcu yaklamin tamamen reddedilmemesini ise Neo-Essential{3f@ni
Ozciiluky olarak kabul etmektedir. O, bu konuda 6zci paiqisi terk edildiinde
insanlarin artik kalturleri kiyaslamayi birakip gals davramnglari insanlarin dgal
evrensel tepkileri olarak @erlendirmeye bdayacaklarini ve kilttrel tercihleri de
tercih edilen kaynaklar olarak goreceklerinisdimektedir. Ona gore, ulusal yapilar
her ne kadar insan hayatini ciddi oranda etkilege bdinlar bizim kuoltirel
davranglarimizin ¢cok 6nemli bazi kisimlarini agiklamay#@nyez (a.e. 2011, s. 3).

Cografi sinirlari cizilmg ya da ulusal sinirlara hapsedignfuir kalttr algisi ve
bu kultir bolgesinde yayanlardan da 6nceden belirlenebilen reflekslerlepaék
ginimiz dunyasinda eksik bir tanimlama olarak kebiinektedir. Holliday, Hyde ve
Kullman (2004, s. 2) kudltirin ¢a yerde 0Ozci ve indirgemeci yaklala
degerlendirildigi goristindedirler. Bu uzmanlar tarafindan 6zci yakta bitin
kaltarlerin homojen oldgu distincesi, indirgemeci yakjan ise belli bir kiltire ait
batin dgerlerin sembollgmis basit eylemler tGzerinden anlatiimaya géhasi olarak
degerlendirilmistir. Holliday ve Ark (2004, s. 3) Keesing'den (199%ktararak kulttr
konusunda 6zcl olan ve olmayan iki tir yakian bulundgunu ve bu yaklamin
sosyal bilimciler tarafindan da kullaniggini belirtmektedir. Ancak Holliday 6zci
yaklasim ile 6zcli olmayan yakam arasinda ara bir tlr olarak neo-6zcu ygkban
bulundigu goériindedir. Ona gobre Ozcu vyakimdan kurtulamayan kaltur
tanimlamalari zamanla biraz daha ygatu bir form olan neo-6zculik diincesini

ifade etmeye bdamaktadir. Ozcl yak§amlar kimligi yek pare, statik, kalipli ve sinirli

? Bu kavramin Tiirkge ‘deki karsihgi olarak Tiirkge literatiirde kullanimda olan Yeni Ozciiliik kavrami
secilmistir.
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olarak gorurken 0zcl olmayan yayda kimligi dinamik, deisken, parcali, sinirlara
hapsedilemeyen olarak gorurler.

Holliday ve Ark. (2004, s.16) 6zcu olmayan kultanlayisinin kaltarel
farkhliklar ulusal farkhliklar gibi dgerlendirmediine, bir ulus icinde birden fazla
kultarel eksenin bulunabilegme dikkat cekmekte ve birden fazla ulusun da tekko
kultarel kodlari benimseyebilegmi agiklamaktadir. Bununla beraber ayni toplumdaki
bir birey birden fazla kualtirt bir aradastgabilir. Bu gb¢cmenlerin, grencilerin,
diplomatlarin, § adamlarinin ve toplumun her katmanindan insannek&ibaska
Ulkelere seyahat egii ginumiz kiresel ileim ve ulgim ¢gzinda ¢ok daha ofandir.
Bu aciklamalar ayni zamanda kimlik konusu ile dé&iydan ilgkilidir. Ancak bir
sonraki bolumde kimlik konusylenecginden burada kultur gaminda otekilgtirme
konusuna dgéinmek yerinde olacaktir. Kumaravadivelu'ya (200.716) goére insanlarin
kendilerini "gelismis ve istenen irk, etnik kimlik ve dil agisindan fadanlar ise
istenmeyen ve gehemy Irk” olarak gostermegdimi vardir. Aslinda kimlik olgturma
surecini de yakindan ilgilendiren bu 6tektleme esilimi kimi arastirmacilar tarafindan
gerekli olarak da gorulmektedir. Kramsch (20102@5)kultir olarak tanimlagimiz
pek cokseyin aslinda sosyal kurgu olglunu ve ben ve 6teki algisi Uretimi oflunu

savunmaktadir.

2.3.Dil ve Kimlik Tliskisi

Kimlik ifadesini ingilizcede kagilayan identity/identical kelimesi sézlik anlami
itibariyle aynilik demektir (Longman Dic. Active &ty, 1998). Bu ifade, bireylerin
kendilerini benzer olarseylerle 6zdglestirip tanimlamalarini, benzer olmayani da
kendilerinden ayri tutmalarini temel almaktadnsanlarin kendilerini benzer kultiri
paylaanlar, ayni irktan olanlar, ayni dinden olanlar bleraber saymalari ve butin
bunlara gore bir kimlik iga etmeleri, kimigin benzerlikler ve farkliliklar ile ikkisini
daha net ortaya koymaktadir. Bu anlamiyla bireyieandisini benzerlikler ile
tanimlamasi farkliliklarin ygunluguyla da yakindan gkilidir. Mesela bir Turkiyeli
kendisini Turkiye’de Ankarali, Ankara’da da x koéyen ya da ailesinden olarak
tanimlayabilir. Ancak farkhlik uluslararasi kiyashayi gerektirdiinde bu ki kendini
Turkiyeli olarak ifade eder. Oteki'nin alani ggledikce ben alani da ggtéemektedir.

Ayni kisinin kendisini inanciyla tanimlamasi da bulupdibgilama gore dgsebilir.
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Bu Kisi bir kilisede muhtemelen Musliman yonini 6n plarnaracaktir. Ancak ayni
kisinin Stnni ygunluklu bir ortamdaSii ya da Alevi kimligini 6n plana ¢ikarmasi
muhtemeldir. Robertson, kultariin kitleler ve bieyl arasindaki farkhliklar
tanimlamak ve sinirlarini ¢cizmek iciadeta kiresel dlcekte bir paradigmasldugunu
disinmektedir (aktaran King, 1997, s. 15).

Kisilerin kendilerini tanimlamalari irk, renk ve merkée gibi cgu kalitsal
deser Uzerinden olabilege gibi, 6grencilik ve boksorlik gibi sonradan elde edgmi
konumlar ile de gerceldebilir. Amin Maalouf (2000) kimfi“benim kimligim
digeri olmami engelleyegeydir’(s. 16) sOzleriyle tanimlamaktadir. Aslinda Maalouf
burada kimlgin oOtekilestirme ile iliskisine vurgu yapmaktadirSpencer ve Ark.
(2002, s. 59) da kimti insanin kendisini bir yerlere ait hissetme komdaiduydgu
ihtiyac ve bu 6zelfiin her insanin dgasinda bulunmasina dayandirmaktadir. Bunun
farkhliklan fark ederek gercelkdggini belirten yazar bu farkhign ya da ayniiin
ulusal, etnik, kalturel, dilsel ya da dini olabiégmi ve bu listenin uzayip surginu
belirtmektedir. Dil, insanlarin kendilerini 06teki lavak adlandirdiklarindan
ayirmalarini sglayan en 6nemli ayirict 6zelliklerden biridir. Dilidazal olarak
insanlari birbirinden ayirici roli, insanlarin ontirerinden kimlik olgturmalarina
neden olur, ama ayrimcilik yapmak istediklerinddodeéimlik sifati bir ayrim 6l¢usu
haline gelir. Dilin bu 6zellikleri kiltlrel tagima ve hatta ¢agmalari besleyebilir ve
dili bash basina bir toplum muhendigli araci haline de getirebiliSibolet Alfabesi
ornezi dilin ayrimcilik araci olarak kullanilmasinin itain ¢ok erken dénemlerine
dayandgini gostermektedir. Tevrat'ta gecen tarihi bir @ayore, iki bluyuk Sami
kabilesinden Eframitler ile Giladite’ler arasindalattan dnce 1370-1070 tarihleri
arasinda bir sagagerceklgir. Giladite’ler yakaladiklari d§man askerlerini ger
mdltecilerden ayirt etmek icin Shibolet kelimesgararlar. Alfabelerindes”™ harfi
bulunmayan Eframitler bu harfi kullanamayip siboleediklerinde dgman
toplulugundan olduklari ankalir ve éldurdltrler. Dilin bireyleri birbirindenyaran en
onemli kimlik 6zelliklerinden biri oldgu Sibolet alfabesi uygulamasinda ¢ok net

bicimde ortaya ¢cikmaktadir (Deshmukh, t.y. s. 3).

Kiresellame ile beraber daha 6nce hi¢c kksmadiklari dgisik dini, kalttrel
motiflerle eski donem insanlarinin hi¢sganadgl bir yogunlukta kagilasan insan
topluluklarinin, 6tekine kar kendini tanimlamasini bir tar kimlik guvegii ve

savunma mekanizmasi olarak gormek de mumkunigéanlarin kendilerini ifade
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ederken yarittukleri  oOtekig@irme islemi  bir siralama ile sletiimektedir.
Otekilestirme zinciri Holliday tarafindagu sekilde siralanmaktadir.
1. Bizim grubumuzu onlarin grubu ile kalastirarak kimlik oluturmak.
2. Karsilastirilan ben ve o6teki imajinin bazi dstin ve Ustdmayan dgerler,
eserler ve davraglar Gizerinden giclendirilmesi.
3. Bu sirecin Protestanlik ve Konfiigyanizm gibi seglmkiltirel kaynaklar
Uzerinden ydratdlmesi.
4. Ben ve oteki algisinin saldiri, somirl ve yardimeegibi eylemlere yol acacak
bicimde olgturulmasi.
5. Oteki kilturiin tanimlanabilen bir nesneygiya dongturilmesi.
6. Hayal edilen 6tekinin kendisine dayatilan tanimlgmga kabul etmesi ya da

buna diren¢ géstermesi (Holliday, 2011, s. 70).

Yazar kulttrlere ve kimliklere 6zcu ve indirgemgeklasimlarin ayni zamanda
Otekilestirmeyi de beraberinde getigdni iddia etmekte ve Otekif@irmeyi “bizden
ayri olan otekini dylayarak, bize ait olan Ustiin ve medeni toplumdam lagyal etme
egilimi” olarak dgerlendirmektedir Her ne kadar kultirler gunlulsa@ai etkileyen
temel etkenler olsa da, insanlar kulturel verilgerinden bgkalarini tanimlamayi
surddrdrler. Bu tanimlamaya kultirel stereo-tipleismai verilir. Bu sekilde insanlar
kendi dillerine, kulturlerine, irklarina ve dinlag gore farklilik gosterenlefasagi
Oteki olarak"6tekilestirirler (Kumaravadivelu, 2008, s. 170). Stereohygpkavramini
ilk kullanan Amerikali gazeteci Walter Lippmann @B8) ss. 8-68Public Opinion
isimli kitabinda insanlarin stereotyping yaparakdiéerini geleneksel konumlarinda
glvende hissettiklerini belirtmekte vesikerin iletisim kurduklari insanlari dnce
gorup sonra tanimlamak yerine, dnce tanimlayipasgidrmeye glimli olduklarini
soylemektedir. Bunun insan zihninin gaha prensibi ile ilgili dgal bir gama
oldugunu savunan bir gder argtirmaci (Kumaravadivelu 2007, s. 50) bu slrecin
evrensel oldguna vurgu yapmakta ve sonugcta her birimizin kultiétereotyping
yaparak ya da buna maruz kalarak kurban eden ykudzan edilen oldgumuz
gortstnl dile getirmektedir. Stereotyping surecininraddi dger insanlari tanimlama
ve davrany bigcimimizi duzenleme igin bizlere ideal bir modétnesi sunmasi
acisindan faydali oldwnu diinen Lippmann (1998) ve Kumaravadivelu’nun
(2007) aksine Holliday ve Ark. (2004, s. 19) bu igéin dgru olmadgini ve her

turlti stereotyping surecinin beraberinde Otakiteneyi de getirecgni, ayrica bu
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surecin onyargilarla beslegthi savunmaktadir. Stereotyping ve Otekllene ile
ilgili tum bu aciklamalar bu sureclerin her zamariinbli bir ajanda ile
yapilmadgini, dgzal insan davraglari olarak da gercekjebilecegini ortaya koymak
amaclyla yapilngtir. Dolayisiyla kiiresel bir dil olaralingilizcenin @retiminin
dogal bir sure¢ icinde bazi gerleri dncelemesi mumkinddr. Bu da karanlik odalar
arkasinda toplanti yapan gizemli guclerin diunyayingi bir ajanda ile kalturel
olarak dgistirmek amaciylaingilizceyi kullandiklarina yonelik gosii basitce
dogrulamamaktadir. Bu son derecegdb bir iktidar iliskisi ve gucu kimin elinde
tuttugu ile ilgili bir sirectir. Bourdieu’nun tezinde yealan Habitus iktridari kimin
elinde tuttgu ve hangi amagla nasil kullagdiile iliskili dogal bir surecin
sonucunda da gercekédilir.

Yeni bir dil edinimi Kramsch(2010, s. 47; Kumarauadu, 2008, s. 115;
Schuman, 1986,ss. 381-383; Sapir-Whorf, 1956...) giaitirmacilara gore kimgi
degistiren, dongtlren ve yeniden ga eden bir sirecgdret etmektedir. Eva Hoffman
tarafindan yazilan‘Lost in Translation: A Life in a New Languag&eviride
Kaybolmak; Yeni Bir Dilde Ygam) isimli kitapta yazar yeni bir dilgdgenmenin kginin
kimliginde kalici dgisikliklere yol actgini kendi otobiyografisinden yola cikarak
anlatmaktadir. Kimfie otobiyografik yaklgmin Orneklerinden biri olan bu eserde
yazar kendi ygam oykusunid ve dil @enme tecribesini dykilemekte ve bgrénim
sureci icerisinde y@dgl distince ve kimlik dgisimlerini okura sunmaktadir(aktaran
Holliday ve Ark.2004,ss. 80-85).Her bir bireyin kisine ait ideolojisi, ikonlart,
toplumsal tarihi, dierleriyle ortak tecrtbeleri bulunmakta ve sikar gunlik
konwmalarinda bunlarin timind yansitmaktadirlar(Hollide Ark. 2004,ss. 18-19).
Bu gorise gore kendi kimfini ifade edenlerin ve 6tekini tanimlayanlarin kmdiklari
sdylem zamanla kingin degisim gostermesine neden olmaktadir. Yazar feminist
hareketler ve kolecilik karti hareket ve sdylemlerin tum dinyada kadinlara ve
zencilere balkgl acisini zamanla ne kadar radikal bicimdeigedigini buna 6rnek

olarak vermektedir.

Kimlik ve dil ile ilgili arastirmacilarin bu noktada dilgdencilerini tercih etme
iradesi olmayan edilgen nesneler olaralgetendirmemeye dikkat etmeleri gerekir.
Ogrenicilerin dil edinimi surecinde sosyal kimliklade meydana gelen glgiklikleri

farkina varmadan edinmeleri de bilingli bir terd#istemeleri de mumkandur.
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2.3.1.Geleneksel/Modern ve Post Modern Yak¢amlar

Tipki kultar gibi kimlik de 6zciu olan ve olmayan iikbaks acgisiyla
yorumlanmaktadir. Kimfie 6zci ve modern bakiagisi onun kiligin bir parcasi
oldugu, tek ve sabit oldtu tezini savunurken, 6teki kingin tamamlanmang) akskan,
parcall, cok yonld, surekli ggsen zaman, mekan, konum uygulama ve séyleme gore
degisime wrayan 6zelliklerde oldgunu savunur (Hall 1996; Woodward 1997; aktaran
Virkkula vs Nikula, s. 253).

Kumaravadivelu(2008, s. 144) geleneksel/modern igimldis diinyaya kan
sabit duvarlarin oruldiii ve sinirlarinin kalici bigcimde gizilgjnoldugunu belirtmekte,
post modern kimfiin ise devingen oldtunu savunmaktadir. Post modern gergore
kimlik parcalidir, yekpare dgdir, cokludur, tekli dgildir yayilmacidir, sinirl dgildir.
David Bock (2006) kimfin statik ve tek parca olarak gkrlendirilemeyecgne
deginerek parcali bir kimlik incelemesi yapmaktadiondra’da ygayan muiltecileri de
calismasina konu edinereKiresel Bir Sehirde Cok Dilli Kalttrler ismini verdgi
kitabinda dilsel kimlikten bahsetmektedir. Kitabanidall (1996) ve Mathews’in (2000)
kimlik hakkindaki tanimlamalarina yer veren Blo@00Q6, s. 39 ) bu tanimlamalarin
kimlik hakkinda en fazla kabul edilen bglagisini yansitini iddia etmektedir. Buna
gore Hall (2006) kimlik ile ilgilisu aciklamayi yapmaktadir.

“Kimlikler tarih, dil ve kdltire ait kaynaklarin Wanimi ile kim old@gumuza

dair “biz kimiz” ya da ‘hereden geldik’sorulari yerine kim olagamiza dair‘ne
olacggiz”,“nasil goruliyoruz” ve bu, bizim kendimizi nasil yansgtmizi ne

kadar etkiliyor? Sorularinin sorulmasidi(@ktaran Block, 2006, s. 39).

Mathews (2000) ise kimdin akskan oldgu ve surekli bigcimde
guncellendgini belirtmektedir.“Kimlik ki sinin strekli kim oldguna dair bilincidir
ve bu biling sidrekli devam eden ikatnler ile deisip onlara ball olarak
farkhlagsmaktadir. Kimlik kg¢inin  kendisini  nasil gordgll ve etiketledii
olgusudur.”(aktaran, Block, s. 39).

Kimligin cogu uzman tarafindan tek parca olarak gorulgieei desinen
Block ayrica toplum-kimlik ilgkisi baslaminda sunlari sodylemektedir:*Sosyal
iletisim ve sosyal yapi kingli sekillendirdigi gibi kimlik de sosyal iletim bigcimi ve
sosyal yapiysekillendirmektedir.” (Block, 2006, s. 4By distince tezimizdeslenen
kiultarel ya da kimliksel dongiimlerin tek tarafli olmagini da gostermektedir.

Bununla beraber s6z konusu surecgten etkilenen Kid#i parcali ve ¢#li olarak
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degerlendirildigi icin hangi tar kimlik bu dgisimin nesnesidir sorusu gindeme
gelmektedir. Block (2006, s. 49)gdir kimlik ttrlerinin yaninda dilsel kimtin de
Uzerinde derinlikli argtirmalar yapilmasi gereken bir olgu ofdundan bahsetmekte

ve dilsel kimlgin Gc¢ ayri kategoride incelerigibir siniflandirmayi kullanmaktadir.

» Dil uzmanlgi
» Dil Gyeligi
» Dil mirasi

Bu siniflandirmada dil uzmagh bir dilin ana konsurlarinin ve kural
ko(ru)yucularinin kabuliini kazanacak derecede ukknaelde etmek olarak
aciklanirken dil Gyefii kisinin bir dile (6rn. Fransizca) yonelik algisi veglaatisini
ifade eder. Bu ise ilkinden farkli olarakskiin kendisini ne kadar bu dile ait ve ilgili
gordigi sorusu ile ilgilidir. Dil mirasi ise kinin bir kimlik 6rgusa ile bgintili bir
dile dggmasini ifade eder ki Block (2006) bu ¢ dilsel kigml de ygam icinde
degisebilecegini savunmaktadir. Mesela birskicok uzmanlik elde e bir dili ve
kaltara terk edebilir ve yeni bir dilde daha dariilgidebilir. “Ayni sekilde bir ki
ana dili disinda bir dil toplumuna da ilgi duyup kendisini ordabagl hissedebilir.”
Yazar burada farkli bir dile ilgi duyup aidiyet ketmeyi farkl bir dil toplumuna
tyelik olarak aciklamaktadir. Bu, digtenenlerin aslinda hedef dil toplumuyla temas
kurmay! ve o toplum icinde bir konum arg@yida olduklari tezini giclendirmektedir.
Block (2007, 27) kimii cevize benzeterek cevizin her bir katmaninin [fabir
seklinin olmasi gibi kimlgin de c¢aitli katmanlar ve i¢ ice gecen ¢cemberler gibi
degerlendirilecgini  belirtmektedir. Bununla kim$iin c¢esitli  katmanlarinin
bulundw@gunu belirten yazar bu katmanlari irk, milliyet, siyet, sosyal sinif, sinif
kimligi ve dil kimligi vb. olarak siralamaktadir. Kingin parcali oldgunu, surekli
degisip yeniden yorumlangdini, sosyo-tarihin birey kimgini sekillendirdigini ancak
birey kimliginin de sosyo-tarihi sirekli tanimlayip ggirdigini savunan yazar bu
surecin harmoniyi ve sabigii degil hareketliligi ve cok yonluligh barindirdg

gorisuindedir.
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Tablo 2-3Block'un (Ceviz Kabugu Siniflamasi) Bireysel/Kolektif Kimlik Turleri

Bagli unsur Dayali oldgu 6geler

Etnik Paylallan tarih, soy, inang sistemi, pratikler, dil

ve din, kilturel bir grupla @antili hersey

Irksal Biyolojik/ genetik yapi, irk fenotipi

Ulusal Paylailan tarih, soy, inan¢ sistemi, pratikle

=

ulus-devlet ile ilskili dil ve din,

Cinsiyete dayall Kadinhk ve erkeklik konusunda sosyal yapinin

olusturdugu kurallara uygunluk

Sosyal sinif Gelir duzeyi, meslek, g@tim ve sembolik
davrang
Dil Kisinin ben algisiyla ikkisi ve deisik iletisim

araclari, dil, diyalekt ya da topluluk dili

(Block, 2007, s. 43)

Son donem kimlik asgirmalari kimligin statik oldgu, tek parca oldgu, ayni
bdlgede ygayan ya da ayni ulusal sinirlari paga bireylerin zorunlu olarak ayni
kimligi edinecekleri iddialarini kabul etmemektedir. Kigel yonelik bu 6zcu
tutumun kiresellgme ile birlikte medyana gelen glgimler sonucunda tagtmaya

acildigi gorulmektedir.

Buna gére indirgemecipzcii ve 6tekilgtirici kiilttr ve kimlik yaklaimi dil-iktidar

ili skilerini de icine alan gegibir kisisel tanimlama strecinin bir parcasidir. Kimlik
insa surecleri, ben kimim ve kim gém? Sorularinin cevaplanmasiyla da yakindan
iliskilidir. Bu durumda her tirli oOtekigirme islemi olumsuz olarak kabul
edilmeyebilir. Ancak otekilgirmenin dslama, indirgeme, olumsuz duygu besleme,
asimile etmeye gigme ve aagillama eilimlerini de beraberinde getirebilege
yukarida gorgieri aktarilan uzmanlar tarafindan dile getirilmesdit. Bu noktada
genelde dil gitimi 6zelde iseingilizce Gsretimi sirasinda kullanilan yaklanlar,

konu icerikleri, yazili ve goérsel materyaller veltkiiin ele aling bigiminin ¢ok

“Reductionist” kelimesi icin indirgemecilik tanimi tercih edilmistir.
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kaltarlalogh yayginlgtirma, kagilikl saygl ve hegoriyu besleme, heterojegtee;
Otekilestirme, kimlik insasi, dgerlerin empoze edilmesi ve asimile etme, gibi
konularla ilgkisi gindeme gelmektedir. Yabanci digrétiminin bilingli ya da
bilingsiz olarak bir kimlik ve toplum muhendigine donigmesi ihtimali bu
tartismalar Uzerindegekillenmektedir. Uygulanan yabanci digrétme politikasi ve
icerikler Merkez olarak kabul edilen eksenin dumygatsund, kimligini, kalttrand
ve deserlerini dncelerken, direk ya da dolaygkillerde dgerlerini 6tekilatirebilir ve
sonucta zenginlik ve farkhliklar azaltan bir téiplesmeye neden olabilir. Ayni
sekilde Ingilizce 6zelinde degerlendirme yapildinda bu dilin kiiresel ilefim araci
haline gelmesi bir¢cok dil i¢cin gegerli olmayan ndatisim araci olma 6zelfini ya
da her toplumun kendi derlerini tgiyan bir ara¢ olma 6zeflini bu dile baketmis

olabilir.

2.3.2.Dil-Disiincelliskisi ve Ulus Devlet Kimligi

Dil ile kimlik arasinda eskiden bu yana var gidna inanilan yakin gkiyi
Anzaldia (1987)"Ben kongtugum anadil'im” ifadesi ile Ozetlengtir. Ancak
ginimuizde komngugumuz ana dilimizin ne kadar saf ofgluda dahil bir dizi yeni
tartsma konusu gindeme gelmektedir. Toplumlar arasirlay@zyilda son derece
artan ve son ceyrek yuzyilda dinyanin tim kilcahaldarina kadar etkisi altina alip
toplumun her katmanini dstirip dondstiren kuresellgne ve ona bzl gelismeler
diller arasindaki etkilgmi de oldukca artirmtir. Dolaysiyla anadil-kimlik ikkisi
iletisiminin gunimudzdeki kadar yaygin olmgdidonemlere ait tanimlamalarin daha
dikkatli ve ihtiyath kullaniimasi daha gercekgiadizler dguracaktir. Dil ile dglince
arasindaki igkiyi Celebisu sekilde acgiklamaktadir.

Anadil, insanin ygami boyunca icinde yadig topluma gore bicimlenen, fta
beyindeki dil merkezinin olgunimasiyla kgut olarak, sosyokulturel
etkilesimlerle gelsen, dgisken bir gdstergeler dizgesidir. Dilsel gostergeleri
toplumsal hayati dizenleyici, kimlik alwrucu, dger tgiyici, iletisim saslayici
gibi bircok slevleri vardir. Bir digiincenin ifade edilmesi icin dile, ifade edilecek

bir sey icin de dgiinceye gereksinim vardir. Yani dil ve gince i¢ icedir.
(aktaran Demirkiran, 2008 s. 303).

Dilin dusiinceyi ve dolayisiyla kimlik ve kaltari buyuk orandlegistirdigi

gorisl ise Sapir-Whorf teorisinin baca tartsma konusudur. Edward Sapir (1884—
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1939) ve Benjamin Lee Whorf (18-1941) tarafindan ge@imiz yuzyilin ortalarina
dogru ortaya atilan hipotez sonraki donem-kiltir calsmalarinda oldukca etki
olmustur. SapirWhorf teorisinin ana konusyagidaki sekilde 6zetlenebilir

Her dilin arka plan dil bilimsel sistemi @Br bir ifade ile grameri) siece

fikirleri yansitmak igin birenstrimardesil ayni zamanda fikirlergekillendiren,

bireyin zihni aktivitesini programlayip yonlendirgrapidadir... Fikirlerin iga

edilmesi bgmsiz bir sire¢ d#ldir... Fakat bir gramer yapisi dilin b

parcasidir, az ya da c¢ok dilinglgimi ile de deisir. Bizler dgayi ana dilimiz ile
sinirlara ayirmaktayi:(Whorf, 1956, 212).

SapirWhorf teorisini, “Dil dustnceyi belirler” seklinde dgerlendirenlerle
beraber Carroll (1956) gibi bu ga@tu“Dil du stiinceyi etkiler’seklinde dgerlendirenlel
de bulunmaktadir. Ba aragtirmacilar SapiMhorf teorisine kayn ¢ikmakta ve ger bu
teori dgru olsaydi “bir dilden bir dile basarili ¢eviri yapamadjimiz gibi baaril
kiltarlerarasi iletsim de kuramazdik demektedir.(Carroll, 1956, s. 23; A
Kumaravadivelu, 2007, 20Sapir- Whorf teorisinggonelik degerlendirmeler gagidaki
sema ile gosterilebili

Sapir-Whort
Teorisi

Dil diisiinceyi, Dil diisinceyi,
kimligi ve kimligive
kultlrd degistirir kaltari etkiler

Sekil 2-1

Dil 6gretmenlerinin, @rencilerin kisisel 6zgunltklerini ve 6z kimliklerir
olusturmalarinda dier alanlardan cok daha fazla zorlukla firsatla kagilastiklarini
disinen Kumaravadivelu (2007, s. 46) Weeden'in(198Hip dimlik ili skisi hakkindaki
asagidaki gorigund de aktarmaktad

“...dil sosyal ve politik organizasyonlarin ve bunfamuhtemel sosyal ve polit
sonuclarinin deerlendiildigi ve tanimlandii bir kurum/olgu olarak bizim 6
algimizi ve 6zgun kimgimizi insa ettgimiz yerdir” (Chris Weeden, 1987, s. ..
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Tarihi, bati balg acisiyla Modern 6ncesi, Modern ve Post Modgklinde 3
ayri donem olarak inceleyen Graddol (2007, s. 1&8)leénn donemin ginimuzde yaygin
bicimde kullanilan dil konseptinin aojumunda buiylk bir rolinin olgunu
savunmakta ve 6zellikle ulus devletlerin yaygstila modern dénemde ulus devletlerin
insa ettgi ulusal kimliklerin olymasinda dilin biyuk rol oynagini belirtmektedir.
Ingilizcenin yayllma sireci ile endistglae, modernizm ve ulusalgiln ayni
donemlerde bdamis olmasi bu cajmada ulusalcilik kavraminin da incelenmesini
zorunlu yapmytir. 20. ylzyllda 6zellikle 1. dinya savasonrasi “Yeni Dinya
Duzeninde” yayginlgan ulus devletler merkezinde dil ve yerel kultihutundigu bir
ulusal kimlik olyturmak icin ¢aba harcamve toplumlarini bu yondeggime tabii
tutmuslardir. Calgmamizin bu béliminde ulusalcilik konusungidmemizin asil
amaci dil ve kultarin okiurulan bu ulusal kimlikler icerisinde si@igi 6Gnemdir. Bu
konunun incelenmesi ayrica kultir kavraminin sanmnin ne denli gegioldugu,
kiresel dinyada ulus kimlikler tarafindan gugclettelr ulusal kaltir kavraminin
kiresel deerlerin yayginlamasiyla nasil bir etkiye gnadgini anlamamizi
sglayacaktir. Yine bu caima ulus devletler tarafindan genellikle resmi teked
yoluyla oluturulan toplumsal kimfin yabanci dil gitimi ile ili skisini degerlendirme

firsati sunacaktir.

Ulusalciligin  uzun vyillar boyunca sosyal bilimler alaninda ed#dinip
incelendgini, kavramin tam olarak ne olgu ve nasil dgerlendirildigine dair derinlikli
analizler ve catmalar yapildgini belirten Smith (2008, s. 17) bu kavramin bgwle
kavram olarak ilk defa ne zaman ortaya @iia dair targmalarin ise golgede
kaldigini disinmektedir. 1990 yilinda butin “Ulusalcihik nedif3&hkh kitaplardan
ayri olarak Walker Connor’'usiusalcilik Ne Zaman®simli bir kitap yazarak konuyu
ilk defa periyodik olarak incelegfini aktaran yazar modern bakacisina gére bu
kavramin ilk olarak Fransiz ve Amerikan Devrimleleé beraber ortaya cilgini
belirtmektedir (2008, s. 18). Her ne kadar Frardazrimi ile beraber tim dinyada
milli kimlikler kabarsa da bu sidrecin ulusalcilike wilus devletleri tanimlamaya
yetmeyecgini, Asya tarzi ulus devletlerin vaginin da inkar edilemeyegmi
belirtmektedir. Ayrica Ulusalcgh Israilosullarinin ilk donemlerine kadar dayandirarak
bunu “insanin kendisini irkina gore tanimlamalanliginin modern bir yansimasi”
olarak dgerlendiren primordialist (ilik¢i) dgiince de bulunmaktadir. Farkh etnik

gruplariniskog, irlandali, Gallerli veingilizlerin bir araya gelerek Biyik Britanya'yi

32



olusturmalarn ornginde de gorald@l gibi bir ulus devletin sadece tek milletten
olusmasi gerekmez. Orpm Ortad@u’da var olan onlarca Arap ulkeyi birbirinden
ayiransey nedir? Bunun sadece etnisite olngadrtadadiriste ulusal kimlikler tam da
bu noktada ortaya ¢ikmakta ve tarihi geleler sonucu istem giya da iradeye dayall
kader birliktelikleri toplumlari ulusal ¢ikarlarrefinda bir araya getirmektedir. Giddens
uluslarin varlgini kaltarel ayrima bglamakta vesdyle demektedir. “Uluslar, iclerinde
barindirdiklari bireylerin birbirlerine kgirbagka ulustan kiilerle s6z konusu olmayan,
0zel yukumlultiklere sahip olduklari ahlaki toplulaitdir” (Giddens, 2000: 147-148,
aktaran, Kartal, 2012, 15).

Ulusalcilik dinyanin hemen hemen her Ulkesindeallos dil ve kaltir tanimi
Uzerinden kimlik olgturmustur. 20. ylzyilin ortalarinda kurulan BM, 1945 gda 50
dyeli bir organizasyonken ginimuizde 193 Uyesi vaiBu Ulkelerin hemen hemen
tuminde resmi bir dil dncelenirken sgman etnik cagmalarin da birggunun yine
anadil tartgmalari Gzerinden yurugi gorilmektedir. Spencer ve Ark. (2002, s. 89)
ulus kimliginin olusumunda dilin 6nemingaret etmekte ve Mustafa Kemal Atattrk’in
harf inkildbi ve ardindan Turk Dil Kurumu’'nu kuréralUrkiye toplumunu yeni
kavramlar Gzerinden nasil bir ulusal kimlik kazangiaecine yonlendirdini basarih
bir 6rnek olarak gdstermektedir. Benzer gimlerin baarili ya da bgarisiz bicimde
dinyanin dgisik ulkelerinde uygulanggna deginen Smith (2008, s. 78) dil-ulusal
kimlik insasi siUreclerinde buttin farkl tecribelergmean dilin 6neminin projelerin
ortak yonu oldgunu belirtmektedir. Bu konuda Joseph (200H4gr etnik milletin bir
dili bulundygunu, 06yle ki batin kimgin sadece dilsel kimlik olarak bile
tanimlanabilecgini” belirtmektedir (aktaran Kumaravadivelu, 2008, s54)1
Smith(1991, s. 24) Ulusal Kimlik isimli ggmasinda ulusal kimdin temel 6zelliklerini
asagidaki sekilde listelemektedir:

v Tarihi bir yerlake ya da anavatan
v" Ortak mitler ve tarihi hatiralar
v" Ortak bir kitlesel kamu kulttrd

v Her bir Gye icin ortak hak ve yukiamlalikler
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v' Uyeler icin bolgesel hareket alani acan ortak kon@mi(Ayni vatanin
her bolgesinde ekonomik etkinlik hakkr)

Her ne kadar etnik kimlikler uluslarin glumunda bgat rol Ustlenseler de ayni
etnik kokende topluluklarin zorunlu bgekilde etnik toplum olarak kabul edilmeleri
pek mumkin gozikmemektedir. Bu geteeadikkat ¢cekenler etnik kategoriler ile etnik
topluluk seklinde bir siniflandirmaya gitmektedir. Ogie Osmanl’'nin  son
donemlerine kadar Turklerin gonun Tark kimlgi konusunda farkindalik sahibi
olmadgini belirten Smith (1991, s. 31)Osmanlicilik veidimli gin (Gmmetgilik) bu
donemde daha baskin ofdunu belirtmektedir. Bu bakiagisina gore bir toplugun
ortak etnisiteye sahip olmasi onlari etnik bir kgatdendirmede bir taraf yapabilir
ancak onlari bilingli, asabiyet ve aidiyet hisskgék bir millet yapmaya yetmeyebilir.
Smith(1991) Bati tarzi ulusal kimlik modelinde dlrsn kilttr topluluklari olarak
kabul edildgini ve bir ulusun meydana gelmesi icin her ne kduamojen olmasa da
bireyler arasinda ortak hatiralar, mitler, sembolle gelenekler agisindan kdlturel
birligin bulunmasi gereldini belirtmektedir. Ancak Bati ginda Asya’da ve Dgu
Avrupa’da gelsen ulusculuk algisinda bir takim farkliliklar buioaktadir. Bati
ulusculigunda her ne kadar insan ist@dilusu secebilse ve bunun icin aidiyet yeterli
olsa da D@u toplumlarinda insanin tzerine ggu kultar ve etnisite onun ulusal
kimligi olmakta ve etnisite bir damga gibidka yerlere seyahat etse ve oradaki farkl

topluluklara aidiyet ba ile bgzlansa bile kendisinden asla ¢oztlmemektedir (21-

Devletlerin ulusal sinirlarini korumak ve bu sianrlicerisinde uyumlu ve
batanltkla bir milli yapi olgturmak icin dillere standartlar getirdikleri ve hemher
ulkede dger dillerin ya da lehcgelerin yok olmasi ya da ihrediimesi pahasina da olsa
ortak bir dil standardi yakalamaya gaklari elstirisi ulus devletlere yoneltilen blaca
elestirilerdendir.  Orngin modern Tirkiye’nin isa stirecinde Turk Dil Kurumu bu
amac¢ dg@rultusunda cajmalar yapmy ve bu amaca uygun sozlikler ve eserler
yayinlanmgtir. Ayni sekilde Tirkiye Cumhuriyetistanbul Tirkcesini esas kabul egmi
ve resmi yazmalarda bunu standart olarak kabul gtini istanbul Turkgesinin esas
kabul edilmesi Karadeniz ve Ege Turkcesi gibi yek@nwma tarzlarinin da
barindirdiklari birgcok désik kelime ile beraber etkilerini yitirmelerine nadelmustur.
Bu resmi dil kabullerinin ayni zamanda Bourdieu’nzalsmalarinda yer alan kultirel
sermaye acisindan incelegidide kimi kesimlere firsat kayggakimi kesimlere ise bir

dezavantaj oldgu da dgerlendiriimesi gereken bir konudur. Anadilinin yaa d
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konustugu sivenin politik ulus devlet sisteminde ikinci deréeednemli goraldgi bir
bireyin esitim alanindan ygamin dger tim sahalarina kadar bir firsat kaybina

ugramasi, kimliksoku yaamasi ve sosyal mesafe sorunuylgikamasi da olasidir.

Dillerin ideolojik ve kultirel kodlar tadiklari disincesi Ozellikle de ulus
devletler ve Milliyetci hareketlerin eylem ve a@kialarinda goze carpmaktadir.
Dunyanin pek c¢ok boélgesinde sgman etnik cagmalar dil tartgmalari Uzerinden
yurimektedir. Dunyanin farkh yerlerinde tek dil Ipigalari konusundaki sert
uygulamalar kan milliyetci hareketleri dgurmustur. Meksika'daki Zapatista Ordusu
bunun bir dger 6rneidir. (Hamel, 2005, s. 15)Ayni bicimde ulusal kikiér insa
etmek icin devletlerin dili nasil kullandiklarinaaid de pek c¢ok carpici 6rnek
bulunmaktadir. Amerika Birkgk Devletlerinde 6zellikle de 90’ yillarda ortayakan
tek dil politikasi hareketi Amerikan toplumunun gdgk etnik kdkenler temelinde
parcalanma riskinearet etmekte ve ulusal butugliisalayacak bir dilin resmi tek dil
olarak kabul edilmesinin gerekiini savunmaktadir(Modiano 2001, s.164;
Huntington, 2008, ss. 458-461; Kumaravadivelu, 260854; Crystal, 2003, s. 53).
Ozellikle medyanin miilteciler konusunda pozitif s§imum ve negatif “6teki” sunumu
stratejist ingilizcenin &tekilstirici olarak kullaniima durumuna farkli bir 6rnelftarak
verilmektedir. Bu séylem politik erk tarafindan wgvik edilmektedir(Holliday ve Ark.
2004, s. 124).Dil politikalari bir tlkede toplumiigtidar dagilimini yansitan ve
yeniden ureten ideolojik yapilarla da yakindaskilidir (McCarty, 2004, s. 72; aktaran
Lawton, 2008, s. 7). Orgen Sri Lanka’da Tamil gerillalariiran ve Pakistan’da

Belug'lar, ulus taleplerini dil haklari temelinddedgetirmektedirler.

Ulus devletlerin tek dilli gitimi dncelemesi her ne kadar ulus devletlerin
modern donemde yaygiglaasiyla beraber geén bir sire¢ olsa da, tek dilli
toplumlarin siyasal agidan daha gucli ofmcaldukca eski bir gowiir. Tanrinin,
otoritesine kay geldikleri icin Babil'lileri ¢cok dilli bir topluna cevirmesi efsanesi
bircok dil kongan toplumlarin zayiflayaga ve birlik olusturamayacgina yonelik bu
eski korkunun tarihi kokenleringaret etmekte ve ulus devletlerin dil politikalanni
arkasindaki temel motivasyonasik tutmaktadir. Gunumuizde de 06zellikle
“gocmenlerden olgan ¢ok milletli ve ¢ok kalttrlt kingliyle 6ne ¢ikan Amerika’dabu

endie giderek yayginkamaktadir (Brubaker, 2001). Avrupa'da ise AlmanyaFvansa

4 Holliday ve Ark. s. 124’de gecgen “strategy of positive self-presentation and negative other-
presentation” ifadesi arastirmaci tarafindan cevrilmistir.
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gibi Ulkelerde gocmenler hakkinda ydratulen dil ipkdlart yine bu endeyi
yansitmakta ve siyasi liderlerin sik sik devletesmi dilini herkesin kongmasi
zorunlulyguna atifta bulunduklari gézlemlenmektedir. Almankeansa gibi Ulkelerde
son yillarda tarihi 6n yargilardan da besleneregksglenislamofobia dalgasinin hedefi
olan Musliuman nufusun gogler yoluyla ciddi orandtu@ Ulkelerde kimlik tGzerine
ciddi tartsmalar yapilmakta ve gdcmenleri asimile etmeye y&nelontemler
tartisiimaktadir. Ozellikle bu iki tUlkenin gé¢cmenleri @kdilini konsma konusunda
yeterli bgaryr gosterememeleri durumunda mdultecileri sinigi eétme, iltica ve
vatandalik taleplerini reddetmegimi yikselmektedir. Mesela Almanya son yillarda
Ulkede uzun yillar boyunca samakta olan ve modern Almanya'niganredilmesinde
onemli rol oynayan Turkleri dil sinavlarina tabiitthakta ve bgarisiz olanlara aile

birlesimi taleplerinde vatangak hakki veriimemektedir.

Fransa'da ise 0zellikle 2000'li yillaringoadan itibaren farkhliklari 6nceleyen
sOylemlerin ciddi elgirilere maruz kaldii ve ulusal Fransiz kingini dnceleyen
gocmen uygulamalarinin dakigldetle siyasi ¢cevrelerde savunugdugdrilmektedir.
Ulkede 2012 yilinda parlamento, Fransiz vatghgima gecmek isteyen
yabancilarinvatandas hak ve yukumlulikleri sart’ adli bir belge imzalamalari
karari almgtir. Vatandallk adaylari Fransiz toplumutasimile’ olduklarini
kanitlamakla da ydkimli olacaklar. Ancak Almanyaarfsa gibi Ulkelerin bu
uygulamalarn sadece ilk donem ulus devigaietme yontemlerinin yaninda sayisi
artan gécmen niufusun glurdusu catgma riski, terér endesi gibi nedenlerle de
aciklanabili®Diinyanin pek cok tilkesinde ulusal kiiltiriin resnhiugigulamasiyla
guclendirildigi diUstincesi uzun sure yaygigini korumy, son donemde ise
kiresellsme ile beraber ortaya cikan farkl kultir tanimlarius 6tesi kulttrler
tastyan, kiresel dinya vatanglaolan insanlarin sayisindaki artnedeniyle bu
distnce ceitli acilardan elgtiriimeye baglanmstir. Mesela Holliday ve Ark. (2004,
s. 75 ) kdltarun buydk oranda dil ilgekillendigi, dolayisiyla milli sinirlarin
degisimiyle kultirin de dgistigi gorisini elgtirmekte ve kultirin artik eskiden

algilandgi gibi homojen olarak dgrlendirilemeyecgini distinmektedir.

*http://www.ytb.gov.tr/index.php/tumduyurular/948-2013071501.html|
®http://www.internethaber.com/fransadan-cok-tartisilacak-karar-346583h.htm
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2.4.Dil ve Kiiltir Tliskisi Cercevesinde Kiresellgme ve Kiiresel Bir Dil Olarak
ingilizce

Son yuzyihn belki de en cok taman konularindan biri kireselimedir.
Akademik literatiirde oldukca populer olan kavramercekte neyi ifade efii sorusu
kiresellgmenin etki ve siurec¢ olarak devam ediyor olmasi nigtee hentiz mutlak
anlamda cevaplangdesildir. Short ve Ark.lart (2010) kureseBeeyi “birbirine
benzer ekonomik, kiltirel ve politik uygulamaldtim diinyada yaygingmasi” olarak
aciklamaktadir. Kiresefmenin tartgmali bir kavram oldgunu savunan Steger (2004)
bu tartgmalara neden olarak'ézint hangi toplumsal sureclerin glwrdugu
konusunda argirmacilar arasinda bir gorg birliginin - olmamasini{s. 40)
gostermektedir. Yazar kireseieenin kavram olarak ilkin 1960’larda ortaya ¢l
belirtmekte ancak kiresejl@e olgusunun aslinda daha eskilere dayandi
aciklamaktadir. Ona gore kuresettes tarihi insanlik tarihi kadar eskidir.Steger (200
S. 24) kureselgmeyi “...Mevcut sinirlarin ve hudutlarin birgenu gecersiz hale
getiren kuresel ekonomik, siyasi, kilttrel ve ceetekasilikh ili skilerin ve aksglarin

belirledigi bir toplumsal durum” olarak tanimlamaktadir.

Kiresellgme tarinte yganan ¢galler ve imparatorluklarin yaylimaci
politikalaryla iliskili olarak da agiklanmaktadir. Bu g@eigore biyukskender iktidar
alanlarini genietmek icin blUyuk denizler ve colleristaginda kiresellgnenin
adimlarini atiyordu. Cengiz Han tum dinya tarildegistirecek Maol saldirilarini
yonettginde de kireseligneye dgru bir acilim sglamisti. Ancak tarihte ygams
bliyluk gezginler ve sayia iliskisi hic olmayan tlccarlar da qgittikleri Glkelerin
kaltarlerini desistirecek buyik dgisimleri silahsiz gercekigirmis ve kiresellgmeye
acilim sglamslardir. Misyonerler ve islam davetcileri de boyle bir etkide
bulunmulardir. Oyleyse ilk insanin otekini ve ote diyarlsnimaya ve oraya iaa
amaciyla atfii ilk adima kiresellgmenin balama noktasi demek de mumkundur.
Ancak batin bunlarin hi¢ biri kiresejtaenin kavram olarak 20. ylzyilin drind
oldugu ve olgu olarak da 17. yluzyildastedig tezi ile celsmez.Kiuresellgmeyi ilk
insanin otekini ve der yerleri kgfetmeye bglamak icin attgl ilk adim ile agiklayan
gorislerle beraber bu olgunun en organize hali ile 1B6@llarda dinya gindemine
girdigi dusuncesi mevcuttur. Mingolo (1998) kuresefteenin gecmite 3 Onemli

asamasi oldgunu belirterek bu 3samauy::
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> Ispanyamparatorlgu: Hiristiyanlgtirma,
» Britanya ve Fransa Somduruleri: Medesgiiene Misyonu,
» ABD Emperyalizmi: Gekim/Modernlatirme,

Olarak siralamaktadir (Mingolo, 1998, s. 36; aktakamaravadivelu, 2007, s. 33).

Robbie Robertson (2003) kireseiteeyi bundan 500 yil geriye gotirerek 3
asamada incelemektedir. Yazar diinyanin en giicli duoatarina sahidspanya ve
Portekiz’in 1500’lerde Cin ve Hindistan kaynaklariale gecirmek icin harekete
gecmelerini birinci gama olarak dgerlendirmektedir. Robertson (2003) birinci
asamanin ¢ocgu olarak tanimlagy ikinci asamadaingiltere’nin endistriyel ve teknik
gelisiminin  makinelgemeyi beraberinde getirgini ve dretimin artip fiyatlarin
azalmasinin tim dunyada biyiuk ggenlere neden oldgunu belirtmektedir.
Somiurgecilik de ikinci gamanin 6nemli aktéri olarak gerlendiriimektedir. Son
asamada da 1945 yilinda gb@yan uluslararassbirligi ve rekabet ortaminin dinyayi
soguk sava ile iki kutba boélmesi ve bu rekabetin daha dncezee gorilmemi bir
silahlanmayi beraberinde getirmesidir. Bu gaadan zaferle ¢ikan ve dunya lidgirhi
yurtuten Amerika Birlgik Devletlerinin tim diinyaya Bati derlerini yayginlatirmasi
sureci yazar tarafindan kireseiteenin son gamasi olarak tanimlanmaktadir
(Robertson: 2003). Kiresejlae de dier pek cok kavram gibi farkl ekoller tarafindan
farkli yorumlara konu olmaktadir. Dilbilim ise ldisiplinlerin kavrami dgerlendirg
bicimlerinden cgtli yonlerle faydalanmakta ve olgunun dil ve kiiltiizerindeki
muhtemel etkilerini ardirmaktadir. Block (2006) bu @ik Sosyal Bilimler

disiplinlerinin kiresellgmeye balkgini ssagidaki tablo ile siniflandirmaktadir.
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Tablo 2-4:Sosyal Bilimleri disiplinlerinin kiiresellesmeye baksi(aktaran Block, 2006, s.
17)

Disiplin Ana Odak

Ekonomi KireseSirketler, yeni ekonomi ve kirresel kapitalizm
Kalttr Ara stirmalari Kiresel Kdy ve McDonald’kana, hibridlgme

Siyaset Bilimi/ Uluslararasiiliskiler Uluslararasi ikkiler ve hareketlilik

Cografya Uzayin, zamanin ve mesafenin orantilanabilmesi
Sosyoloji Ulus -devlet, dinya kapitalizmi ve endustri ismn
toplumlar

Felsefe Dunya etii, evrensel insan haklari

Politik Ekonomi Kapitalizm ve diinya pazari

Tarih/Antropoloji Uluslar arasi kapitalizmin, saglarin ve diinya dinlerinin-

degisim ve gelsimi

Ekoloiji Kiresel cevrecilik

Kiresellame kavramina dair yukaridaki aciklamalariggou kapsayan tanim Steger
(2004, s. 13) tarafindan yapilagggidaki tanimdir.

“En genel tanimiyla kiresefime, yerel ve uzaktaki arasinda dersle
iliskilerin insanlar tarafindan farkina varilmasiylangléd capinda toplumsal bir
karsilikll bagimhliga ve iletsime yol acan, ¢galan, genileyen ve siklgan
toplumsal sireclerle ilgili cok boyutlu bir olgudur

Kiresellgme ile ilgili bu agiklamalaingilizcenin kiiresel bir dil olma surecinin
dogru analiz edilmesi ve toplumlar arasindaki biringetine benzeten ya da farkgii
artiran etkilgeimin sadece dil ile d8l kiresellamenin dger sonuclaryla da ilgili
oldugunun anlailmasi icin bu cabmada 6nem tamaktadir. Teknoloji bunlar arasinda
en 6nemli unsurlardan biridir. Klreselhee ile beraber artan uluslararasi ticaret, 2.
Dinya sav@ sonrasi diunyada afwrulan Milletlerarasi Organizasyonlar, askeri ve
siyasi paktlar; telefon, internet, posta veirtgacilik gibi iletsim ve ulgim sektoérinde
meydana gelen devrim nitgindeki gelsmeler dinyay! yaygin tanimlama ile kiresel
bir kbye cevirmgtir. Farkh irk, dil ve kdltirden insan toplulukiam tarihin hicbir
doneminde bu denli birbiriyle gkili oldugu gorilmemgtir. Uluslararasi bir dile olan
ihtiyac Ikinci Dinya Sav@ sonrasi kurumsaan Yeni Dinya’da olgturulan BM

basta olmak Uzere bircok uluslararasi ve uluslar dstianizasyon ile aktigostermg bu
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organizasyonlar yaninda ulus devletlerin sayisoarty gortlmgtir. David Crystal
(2003) bu durumtrarihin hi¢cbir doneminde bu kadar millet ortak bulile ihtiyac
duymamytir ve hi¢ bu kadar insan bka yerlere seyahat etme ihtiyaci duymgnmii (s.
31) sbzlyle aciklamakta ve dinyada 190 ulus demetiligina dikkat cekmektedir. Bu
oran BM ilk kuruld@gunda sadece 51 iken aradan gecen 50 yilda tankatoartmstir.
Ulusal sinirlar ile birbirinden ayrilan bu devlette birbiriyle iletisimini diizenleyecek
ortak bir iletsim aracina duyulan gereksinim son yarim yuzyildaadaelirgin bicimde

hissedilmeye bganms, terciime faaliyetleri artan ihtiyaci kdayamaz hale gelrsiir.

Ingilizcenin artik targmasiz bir diinya dili oldgu hakkinda, konuya en stiel
bakan kesimlerin bile bir tereddiduntn olngadyorilmektedir. Konu hakkinda yazan
ve meseleyi oldukga zit kutuplardan ele alan birga@knanin vargy ortak sonug
Ingilizcenin egemen bir dil haline geddtiir.(6rn. Crystal, 2003, s. 1; Philipson, 2007,
s. 1)ikincisi bu gerggi “ Ingilizce: bilim, teknoloji, tip, bilgisayar, agarma kitaplari,
sureli ve suresiz yayinlar, ulus otesi ticaretsitaacilik, havacilik, diplomasi,
uluslararasi organizasyonlar, kitle ilgtm araclari, medya, populer kultir vesigm
sistemleri ve daha bircok alanda baskin bir konusahiptir” sozleriyle ifade
etmektedir (Philipson, 2007, s. 1).Dunyada 1995 itibariyle 12.500 uluslararasi
organizasyonun alfabetik siralamaya goére ilk 50@inden ortalama ylzde 85’i
Ingilizceyi iletisim dili olarak kabul etmektedir (a.e. s. 107).Didgaher yil bu dili
Ogrenenlerin sayisi yuz milyonlarla ifade edilmekteddalklarin bu dil ile ilgkisine
dair en mehur velingiliz Dili Egitim alaninda en sik kullanilan 6rnek Kachru (1985)
tarafindan oneriledngilizcenin 3 ¢gemberi isimli siniflandirmadir(AR¥ollin ve Ark.
20086, s. 2).

Genisleyen Daire

Ig Daire
Ornegin ABD,

Birlesik Krallik
320-380 Milyon

Ornegin Gin,
Rusya
500 Milyon-1000 Milyar

Sekil 2-2
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Burada i¢ c¢cemberingiltere, ABD, Kanada, Avustralya védrlanda gibi
Ingilizceyi ana dili olarak kullanan halklargaret ederken gicember isdngilizcenin
ikinci dil olarak kullanildgr ve bu dile 6zel bir statli verilen Hindistan gildkeleri
kapsamaktadir. Gegieyen cember iseingilizcenin yayildgl ve @renilmesinin
desteklendii Ulkelere jaret etmektedir (Crystal, 2003, s. 7B)gilizce Avrupa’da da
hizla yayginlamakta ve Avrupa ailesi igerisinde kullanilan didlen daha fazla ghet
gormeye bglamaktadir. 2005 yilinda Avrupa Komisyonu tarafimdgapilan bir
argtirmada Avrupa’da en fazla kullanilan dilin %18 illmanca oldgu tespit
edilmistir. Bu orani %13'lik gt oranlarlaingilizce veitalyan’'ca takip etmektedir.
Arastirma Fransizca kogma oranini ise %12 olarak tespit egtmi (EU Special
Eurobarometer, 2005, s. 8). Ayni raporda katilaranl %38’i ikinci yabanci dil olarak

Ingilizce bildiklerini belirtmilerdir

Ana diliniz haricinde hangi dilleri konusacak kadar
biliyorsunuz? - A25
© EB55.1/2001 W £B64.3/2005

38%
32%

t J
0% 60%

(EU Special Eurobarometer, 2005, s. 13)

Sekil 2-3

Yapilan argtirmalar Avrupa’daingilizcenin @renilmesi en avantajli yabanci

dil siralamasinda birinci olgunu gostermektedir

7(;allgmamlzda David Crystal tarafindan 2003 yilinda giincel verilere gore uyarlanan ingilizcenin Ug
Cember’ini esas aldik.
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Ana dilimiz haricinde hangi diger iki bilmemizin kisisel
gelisimimiz ve kariyerimiz agisindan en faydah oldugunu
disiiniiyorsunuz? - %AB

ingilizce
Fransizca
Almanca
ispanyolca

Higbiri

0:% 8(;%
(EU Special Eurobarometer, 2005, s. 31)

Sekil 2-4

Arastirmada dikkat cekici noktalardan biri de Almanca Fransizcaniringilizce
karsisinda 4 yil gibi kisa siUrede ciddi avantaj kaybug@gamasidir. 2001 yilinda
katihimcilarin %401 Fransizcanin, %230 de Almameadsrenilmesi en avantajli dil
oldugunu belirtmglerdir. Bu oranlar 2005 yilinda Fransizca igin %&bnanca icin ise

%22’'ye digmustur (EU Special Eurobarometer, 2005, s. 31).

2.4.1Ingilizceyi Kiiresellestiren Etmenler

Dunya dili olmaya aday diller icerisindeimgilizcenin neredeyse alternatifsiz
tek dil olarak kabul gormesinin kiresgleeyle de bglantili pek c¢ok nedeni
bulunmaktadir. Bu nedenlerin bir kismi gl nedenlerken g@er bir kismi bu dilin
bilingli olarak yayginlatiriimasiyla ilgilidir. Ingilizcenin tim dunyada yaygighaasini
sémirgecilik, kiresellene, Amerika veingiltere’nin devlet glici, dilin yayilliminin
bilincli politikalar ile desteklenmesingilizcenin gramer yapisinin surjgluavantajlar
gibi degisik nedenlere hdayan farkli yaklaimlar mevcuttur. Bu désik yaklasimlari

tarihi seyri icerisinde @gidaki gibi incelemek mamkunddr.

2.4.1.1.S6murgecilik

Ingilizcenin bir dunya dili olmasinda 16. yizyildaaslyan soémiri
hareketlerinin buylk etkisi bulunmaktadir. Dilin.@izyildan bglayarak 19. yuzyila
kadar c@rafi somurt yoluyla yayginkagini belirten Arnold (2006, s. 3) 20. yuzyilda
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ise bu dilin elektronik sOmurd yoluyla yaygigtisuldigini iddia etmektedir.
Washington Uygulamali Linguistic Merkezi ¢kani ingilizcenin kuresel bir dile
donisme serlivenini Ingiliz ve Amerikan yayllmacign ve soémirgecilik ile
ili skilendiren isimlerdendir.

1600 yilinda siradan bir dil ikeingilizce aradan gecen 4 yiizyillda diinyada

uluslararasi ilegimin lider dili haline gelmitir. Bu g6z kamstirici gelsme

mutlak bicimde 17, 18 ve 19. yizyillardagiltere'nin kgal, sémiirii ve ticaret

alaninda elde efli basarilarla alakaldir. Ancak bu gethe ABD’nin 2. Diinya

saval sonrasinda dinyanin en buyik askeri gici ve tekrmlaninda lider

Ulkesi olmasiyla daha da hiz kazagtmi Bu stre¢ 1950-70 vyillari arasinda

dinyada daha once bir dilin yaygitialmasi projelerine hi¢ harcanmgdi

kadar para harcanarak desteklenen resmi ve gaymiideurum ddenekleriyle de
desteklennittir (Troike 1977, s. 2; aktaran. Philipson 1999/)s.

Crystal (2003) ingilizcenin kuresel bir dil olmasini 19. yuzyll sori
sureclerindeki uygulamalara ve 20. yuzyilin ortalda b&msizlgini kazanan séomaru
devletlerinin bu dili giclendiren politik kararlaa baglamakta (s. 46) véngilizcenin
de Ingiltere'nin Somiirge politikalarina ve ABD’nin askegiicine bgli olarak
yayildigini su sozlerle agiklamaktadir:

“ 2000 yil 6nce Yunanca, blyuk entelektiielleri PlagoAristo sayesinde @,
Biiyiik iskenderin ordularinin sallagh kiic ve attg oklar sayesinde bu
gerceklgti. Neden Latince dinya dili oldu? Bunu Roma lejigmma sorun.

Neden Arapga Afrika ve Ortaga’da yayildi? Askeri giic ile berabéslam’in
yayllmasina sorun...” (a.e. s. 26).

Ingilizce bundan birkag yuzyll 6nce diunyada ¢ok amukulan bir dil iken
Ozellikle Buyldk Britanya’nin sémirge bdlgelerindeyguladgr dil politikalar
nedeniyle kendini oldukca uzak ulkelerglamayi baarmstir. 1620 yilinda 35 kilik
ilk puariten grubun bugin Massachusetts olarak @iinbdlgeye ayak basmalari,
Ingilizcenin kiresel bir dil olmasinda Amerika’nialgcekte alaga rol agisindan tarihi
bir doniim noktasidir. Amerikan tecriibésgilizceyi de super glicle beraber siper dil
konumuna yiikselten kat etkendir. Steger da (2004, ss. 116-1i)ilizceyi 16.
yuzyilda sadece 7 milyon ginin konuwtugu bir dilden 2000 yilinda tim dinyada en
cok kongulan yabanci dil haline getiren guciin asliridgiliz sémirgecili oldugu
goristindedir. Kuzey Avrupa’dan Britanya adalarina ggktmezingilizcenin Galler,
Cornwall, Cumbria'ya yayilggni ve 1066 yilinda Normansgdali sirasinda da
iskogya'ya kacaningiliz soylular aracifiiyla Iskogya’'ya taindigini belirterek 16.
ylzyila kadaringilizcenin ingiliz adalarindan ciddi bir yayilma gdsterenggui ve
sadece 5 ile 7 milyon kogana sahip oldiuna dikkat cekmektedir. 1. Elizabeth (1603)
ile 2. Elizabeth (1952) yonetimleri arasindiagilizcenin etkisi 50 kat artarak 250
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milyon konwana ulamistir (Crystal, 2003, s. 44hgilizce ve Fransizca gibi dillerin
somirt nedeniyle bu seviyede yaygsh gorisini kabul etmeyenler de
bulunmaktadir. Eski British Council genel muidirir Sohn Hansoningilizcenin
yayginlamasini d@al bir stre¢c olarak gormektedir. Hanson bu goniil “dinya
Ingilizce kongmak istiyor, kim bundaryiiphe eder K"sozleriyle aciklamaktadir.
Ancak bu sozlerdngilizcenin uzun siiren bir baski sonucu yaygmiasini ortmek
olarak da dgerlendiriimektedir (Kayman, 2004, s) ®hilipson, (2007)Ingilizcenin
kontrol edilemez bicimde yaygigimasinin sure¢ olarak da sonuc olarak da bir tir
emperyalizm oldgunu iddia etmekte ve“Bir zamanlar Britanya'nin Kkitleleri
yonettgini ancak simdi /ngilizcenin emperyal bir giice ddgtuguni, Britanya
imparatorlygzunun yerini/ngilizcenin egemenjine biraktgini” iddia etmektedir(ss. 1-
3). Britanya’nin yayilmaci politikasi ilingilizcenin yayilimi arasindaki gkiyi Hamel
(2005, s. 16)'son 5 asirda/ngilizce diinyanin en yayilmaci dili olgtur” sozleriyle
aciklamaktadir.ingilizcenin gecmite somurii yoluyla blyuk bir yayilma ivmesi
yakaladgl ve British Council, BBC, CNN, VAO gibingiliz Dili Egitimi ve medya
kurumlar eliyle bilin¢li olarak devlet degiede yayginlatirildigl tezinin yaninda
ginimuizde déngiliz Dili Egitimi alaninin hala bu etkiden kurtarilamgdelestirileri
varhgini korumaktadir (Day, 1981; Pennycook, 1980; Adn@006; Philipson, 1997,
Troike, 1977).

2.4.1.2.Kireselleme

Kiresellgme ile Ingilizcenin yayginlgmasinin karmak ve cift yonli iliskiye
sahip oldgu bu alandaki tagmalarda kabul géren bir diincedir. Bu gor§te olanlar
Ingilizcenin kiresellgneyi guclendirip destekleyen yoniine dikkat cekmelt
kuresellgmenin de Ingilizcenin uluslararasi bir dil olarak sahneye ngasini
tetikledigini savunmaktadirlar (Graddol, 2007,s. 11). Dingakiiresellemesi streci
teknolojik gelsmelerle de yakindan gkilidir. Yukaridaki tanimlardan da anlidacag
Uzere bir olgu olarak yuzyillardir var olan kirdésghenin kavram olarak bu denli
yayginlamasi son yizyilda insagin yakaladgl teknolojik seviyenin bir sonucudur.
1886 yilinda telgrafin bulunmasi ggk kitalari birbirine bglamasi nedeniyle
kiresellgme acisindan dénim noktalarindan biri olarak kamlilmektedir (Steger,
2004, s. 24). Kireseljmenin dgurdusu bir diger olgu ise Ulus Oteslirketlerdir. Bu
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sirketler artik devletler kadar gicli ve organizegadir ve sayilar hizla artmaktadir.
Ornesin 1970 yilinda tim diinyada sayilari 7000 olan -@liesi sirket sayisi 2000
yilina gelindginde 50 bine ulgmistir. Ulus-6tesi sirketlerin ekonomik kazanclari
bircok devletin kazancindan daha fazladir. UlusiGiieketler 2000 yili verilerine gore
dunya ticaretinin %70’ini elinde tutmaktadir (Steg2004, s. 76). Uluslararasi ilgtn

ve etkilgimin bu denli gler hale geldii ginUmizde bu uluslararasi kurumlar ve
dinyadaki halklarin biyidk @onlugu arasindaki ikkiyi saglayan iletsim araci

Ingilizcedir.

Ingilizcenin kiresel bir dil olmasi 6zellikle 17 ilda balayan ve daha sonra
hizlanarak devam eden bir sireci ifade etmekt@ldukca erken bir tarihtingiliz Dili
Grameri Grammar of English Languag&imli s6zIiguinin bainda neden bir sézlik
kaleme alma ihtiyaci duyg@unu anlatan Johm Wallis (1765) bunun nedefiiim
dunyada insanlarin dilimizde yer alan énemli gadalara ulgmak icin yabancilardan
gelen blyuk talebe cevap vermek icins6zleriyle aciklamaktadir. Wallis
sozlerinébirikimleri  Ingilizceye yeterli diizeyde aktariimamherhangi bir bilim
dalina rastlamanin zor oldwnu” eklemektedir (aktaran Crystal, 2003,s. 89). Ayni
sekilde Read (1849) bundan 162 yil énbwgilizcenin artik diinya dili olmasinin
zamaninin geldini aciklamaktadir.

dilidir... Bu dil bir milleti medenilik ve Hiristiyahk etrafinda birlgtiren birgok
bilinci iginde barindiran bir ev gibidir... Ayni zamdaincilin dilidir... Bu dil o
denli yayginlamstir ki pek yakinda tim dinyanin ilgitin dili olacazinin birgok
belirtisi mevcuttur.”(Read, 1849, s.4; aktaranmaook, 1998, .s 2).

Kiresel bir dil olarakingilizcenin yaygin kabul gérmesini ilkeler arasinda
yayginlgan iletsime ve bu ilegimin artik dil bariyerlerini gamasina bglayan
Washington Uygulamali Linguistic Merkezi giani Fergussoningilizcenin her
defasinda dgru zamanda dgpu yerde oldgunu belirtmektedir. FergussdBjlgi
yayginlgip arttiginda ve bu bilginin yonetimi insan kabiliyetlerimitiginda bilgisayar
uretilmis ve bu agy kapatmgtir, kiresel iletsimin dil bariyerlerini gacak kadar
yayginlgmas! ise uluslararasi ilgiim kurallarini donitirerek /Ingilizcenin
yayginlgmasini beraberinde getirgtir” tespitinde bulunmaktadir (Fergusson 1983,
aktaran Philipson 1997,s. 6). Gunumuizdegilizce devletler nezdinde dahi
kiresellgmenin getirdgi avantajlara da acilan kapi olarak gorilmekte@in Halk

Cumhuriyet Partisikurulus asamasindangilizceyi emperyalist dil olarak tanimlagni
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ancak daha sonralari Rusca ileskisini azaltan Cin, ingilizcenin kullanimini
yayginlagtirmaya balamistir(Short ve Ark. 2010, s. 4). Cin’in bu tavri kdset dinyaya
aclimanin yolununingilizce old@gu kabuluyle yakindan #kilidir. Crystal (2003)

kuresel bir dil olarakngilizcenin geljimini su sekilde ifade etmektedir:

17. yiuzyildaingilizce diinyanin sémiri lideri olan Britanya’niitiyadli. 18. ve

19. yuzyillarda yine endustri devriminin lideri alaBritanya’nin diliydi. 19.

ylzyil sonu ve 20. yiizyillda ise bu dil diinyanin rekmi acisindan lideri olan
ABD’nin dilidir. (s. 137).

2.4.1.3.Dger Etmenler

Crystal (2003, ss. 9-10) bir kiaresel dilin seriwémi bu dilin asker ve
denizcilerinin izleri takip edilerek rahatlikla démlenebilecgine dikkat cekmekte ve
Ingilizcenin de dillerin askeri ve ekonomik giic ifayllmasi kuralina istisna
olusturmadgini savunmaktadir. Ona gore bir dil askeri glc ykeyginlagir ancak
konumunu bu yayginti surekli destekleyecek ekonomik yatirimlarla korDillerin
politik gig ile iligkili olarak guclenip zayiflayacaklarina en can iafimeklerden biri de
Sovyet tecrubesidir. Huntington’a (2008, 81) g&8ovyetler Birligi'nin en enerjik
caglarinda Rusca Prag’dan Hanoi'ye kadar lingua frankdi, ancak Rusya’nin
iktidarinin azalmasina Ruscanin ikinci dil olarakullaniminin azalmasi sék
etmitir.” Teknolojinin gelsmesinin deingilizcenin yayginlgmasina neden olgu
bilinen bir gercektir. Teknolojik ilerlemenin lidegini yapan iki lider Glke ABD ve
Ingiltere, dgal olarak kullandiklar dilin de yaygimasini teknolojik Uretim
Uzerinden dolayli yonden hizlandighardir. Crystal (2003) 1970lerde $ayan
elektronik devriminde ingilizcenin yine dgru zamanda dgu yerde oldgunu
disinmekte ve bilgisayar devriminin bir Amerikan denriolduguna dginmektedir.
Kachru (1995) isdngilizcenin bu denli yayllmasinin ve talep gérmasiarkasinda
sahip oldgu guc¢ araclarinin bulungunu belirtmekte ve bunlarsu sekilde

siralamaktadir:

Demografik ve sayisal:Diger kultir ve dillere emsali gorilmegnbicimde yayillma,

pratik olarak her kitada.

Fonksiyonet En 6nemli bilimsel, teknolojik, kilturlerarasildpive iletisime ulgmak.
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Konumsal: Kultirler arasinda kesinlikle daha gemir toplulugu sembolize eder
tarafsizlik, liberalizm, statu ve ilerleme gibiggelerden birini ya da bir kagini temsil

eder.

Ulasilabilirlik:  Dis Cember’de uluslararasi glibilirligi ve bélgelerarasi hareket

kabiliyeti salar.

Cok Standartlilik: Bu dilin yerlilesmesini ve dilin ¢cevre kltlri benimsemesi. Bu ikisi

Ingilizcenin kultirlere gore asimile olmasina nedén.
Materyal: Hareket kabiliyeti, ekonomik kazanim ve sosyalistain bir aractir.

Ingilizcenin bu denli yaygingmasi bilgisayar teknolojisine duyulan ihtiyaca
benzetilmg ve tipki insan aklinin altindan kalkam@admatematiksel hesaplari ¢6zmek
amaciyla bilgisayarin icat edilmesi gibi uluslasaridetisimi sazslamada dillerin yetersiz
kalmasi nedeniyldngilizcenin bu bglugu doldurdgu deserlendirilmistir(Fergusson
1983, aktaran Philipson, 1997, ss. 1-8). Ancak déuis ingilizcenin Britanya
tarafindan somuri Glkelerinde bilingli bir prograi@&hilinde yayginlgtirildigini ve yine
politikadan soyutlanngi bir dilbilim yaklasimi tarafindan da sorgulanmasina imkan
verilmeden desteklengini iddia eden argirmacilar tarafindan yetersiz bir agiklama
olarak gorulmektedir (Crystal, 2003, s. 46; Plsdip, 1997, ss. 1-8). Bu slgide
bulunanlar Uygulamali Dilbilim Merkezi (Center forApplied Linguistics)
yoneticilerinden  birinin  Ingilizcenin  bilingli  bir  polittka  ¢ercevesinde

yayginlatirildigina dairsu gorislerini aktarmaktadir.
“Ingilizce 1600'li yillarda kiigiik bir dil iken 4 adan az bir stirede giinumuzin
uluslararasi ileim dili olmustur. Bu kesinlikle Britanya imparatoggunun 17,
18 ve 19. yuzyillardasgal, somiri ve ticaret konusunda eldegetiissarilarin
sonucudur. ABD’nin 2. diinya sayasonunda teknoloji ve askeri alanda lider
olan bir suiper guc¢ olarak ortaya ¢ikmasi da etdinustur. 1950-70 tarihleri
arasindaingilizcenin propagandasi icin harcanan para tatiigbir dsneminde

bir dilin yayginlatirilmasi icin harcanmantir.”(Troike 1977: 2 Philipson, 1997,
7).

Ingilizcenin bir diinya dili haline gelmesi sadecethinri vergisi midir? Bu dil
diger binlerce dilden daha mikemmel 6zelliklere sadigugu icin mi bir diinya dili
olmustur? Bu gorgu destekleyenleingilizcenin ¢gu kez dgru zamanda dgu yerde
oldugunu belirtmektedir (Crystal: 2003, s. 120). Ancakdgiklamayi yeterli gérmeyen
ve elatirenler, olyturulan mucize imajininingilizcenin merkez (lkeler tarafindan

bircok ara¢c ve uzun sureli politikalar sonucu yayagtirildigl gerceini értmemesi
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gerektgini disinmektedir (Philipson, 1997). Yine de bustiider ingilizcenin dgal
sartlar, tarihi dgisimler, teknolojik ve ekonomik gucler ve halklarina dtalebi
dogrultusunda yayilim gostergli bu dgsal sureclerin dilin ilerleyine blyuk etkide
bulunduklar gergéni degistirmez. Dilin bu yayihmini dil emperyalizmi olarak
tanimlayan Philipson (1997, s. 1) bir zamanlar@rya’nin tum dinyada emperyalist
bir otoriteye sahip olmasi gibii anda da bu imparatogun yeriniingilizceye biraki
yaklasimlarinin uzun yillar boyuncdngilizcenin hegemonyasina yardimci gidu
gorisuni benimsemektedir (a.e. s. 3-8). Kirdsglilizcenin politik yonuyle ilgilisu
ifadeler oldukg¢a carpicidifBir zamanlar yurt dsina sava gemileri ve diplomatlar
gonderiyorduk,simdi ise Ingilizce @retmenleri gonderiyoruz”(International House
Brochure, 1979, aktaran Philipson, 1997, s. 88).

Ingilizcenin yayginlgmasi ve guclnii devam ettirmesinde ekonomik nedenler

de rol oynamaktadir. Ozellikle standaingilizce kurallarina goére hazirlanan dil
materyallerinin olgturdusu pazar kucimsenmeyecek kadar 6Onemlidir. Merkez
ulkelerin Ingilizcenin  yayginlgtinimasini  ideoloji ve ekonomi gaminda
deserlendirdiklerine dair pek ¢ok 6rpe rastlamak miamkundir. Bu 6rnekler arasinda
Amerikan siyaset yapicilarinin soézleri oldukca oheim ABD baskani George H. W.
Bush ingilizcenin ABD'nin en 6nemli ihrag malzemelerindbiri oldugunu belirtmi
ve “ABD baris tugaylari ilk defa Avrupa’da gorev yapacak ve bgaylar Bulgaristan
gibi tlkelere dinya pazarini agmak icingilizce @&retecek" dematir.” (Heinrich,
2009, s. 23). British Council 1987 dénensksni Ingilizcenin ekonomik ve ideolojik
yonunusu sekilde tanimlamaktadir.

“Ingiltere’nin asil siyah altini Kuzey Denizindeki tpleri desil Ingilizce

dilidir. Bu uzun sure bizim kiltirimizin kdkenletabulunuyordu ancagmdi

hizla ticaret ve bilginin kuresel dili haline gediy (Annual Report 1987/888;
aktaran Philipson, 1997, s. 49).

Donaldson (1984) British Council’in politikalariningiliz hiikiimeti tarafindan
belirlendigini ve kurumun da defalarca mevcut hikimetin ekakogelirleri icin iyi
bir deger ifade etiEini ispatlamak durumunda kafgni belirtmektedir (aktaran
Philipson, 2004, s.142). Orgie 1934 yilinda kurulan British Council'in 1982-83
tarihli yillik raporunda kurumun yoneticisi Britaayin dg Ulkelerde muttefik edinme
yarisini kazanmakta oldiu vurgulanmyg ve Britanya’nin kdltirel diplomasiye

rakiplerinin ddediinden cok daha azini ddgdibelirtilmistir (Philipson, 1997, s.
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35).Gordldigl gibi British Council tarafindan yakin bir gegtei yapilan bu
saptamalarin buyik bir ganlugu ekonomik sonuglara gmmektedir. ingilizcenin
kiresel bir dil olgunu bu dilin kolay gramer yapisinagayanlar da bulunmaktadir.
1848 yilinda yayinlanatiThe Athanaeum”isimli dergide ingilizcenin artikellerinin
olmamasi da dahil bazi 6zellikleri kuresel bir dilmasinda etken olarak kabul
edilmistir. Ancak bu gorgl yeterli ve gergekgi gbrmeyenler Latincenin kagrka
eklerine, Fransizcanin da artikeli olmasingmran lingua franka olmasini lgarkanit

olarak ileri sirmektedirler (Crystal, 2003,s. 25).

Crystal (2003, s. 4) tagmay! bir adim daha ileri goturerdigilizceyi kuresel
bir dil yapan surecte merkez (Ulkeler siddaki Ulkelerin de pay!r olgwnu
belirtmektedir. Ona gore bir dilin kiresel dil stafi kazanmasi sadece o dili ana dil
olarak konganlarin sayisal gunluguyla desil, ayni zamanda o dilin asil koswcusu
olmayan ulkeler tarafindan da dile 6zel bir stagiilip yayginlgmasiyla mamkunddr.
Hamel'a (2005, s. 32) gore bazi uluslararasi dilgayginlamasi ancak bu dillere
sahip Ulkelerin dier uluslara hakim olmak, onlari ideolojik, dini kélttrel acilardan
donistirmek igin yaptiklari kurumsal yatirimlar ve hayaecirdikleri programlar hem
de kullanicisi gucli olan dilleriggenmeye yonelik ekonomik geri kalgnbdlgelerden
gelen y@un talep ile aciklanabilir. Bu taleplerin efunasi da genellikle iktidari elinde
tutan Ulkelerin dilinin ygamin her alaninda bir firsat vesba icin anahtar olarak
gorilmesiyle ilintilidir. iktidari elinde tutan Glkeler yani gir bir ifadeyleingilizce
baglaminda dgerlendirildiginde kiresel elitler Bourdieu'nun sermaye turlexihabitus
kavramlarinda yer algh gibi dillerini refah, bilgi, imaj, ile§im ve ygam dair her
alandaki bgari ve kazanimin anahtari haline getirirler. Diin konumu elde ederek
sembolik baski ya da gek ile herkesin @renmeyi istedii ve dilin sunuyor oldgu
yasam ve hayalleri (Amerikan ruyasi vb) ongrénerek elde edeceklerini gdihmeleri
dogal olarak gercekken bir sirec de olabilir bilingli politikalarla dgerceklatirilebilir
ve bu sureg ikisini birden de barindiriyor olabikmncak dilin Lingua Franka olmasi
insanlara sunduklari ile ve kullanicisinin guctkéndisine yonelik talep ile ve bunu
gerceklgtirirken kullanilan araclar ile yakindanghilidir. Sovyetlerin iktidar oldgu
bolgelerde blyuk topluluklarin artiingilizceyi Ruscaya tercih ediyor olmasi dilin

pazarlanma yontemleri ve kendisiyle beraber ne et ile ili skilidir.
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2.4.1.4ingilizcenin Gelecgine Dair Tahminler

Ingilizcenin kiresel yiiksaline kadar devam edecek ve onlenebilir mi? sorusu
da Dil Bilimin alaninda sik tagilan konulardan biridir. Kimi agdirmacilar dinyada
ancak defet verici devasa bir devrim ya dagigmin bunu sglayabilecgi goristini
savunmaktadir (Crystal, 2003, s. 43). Bazistamacilar ise bununingilizce
konwanlarin ekonomik, askeri ve gir bglica alanlarda zayiflamasiyla mimkdn
olabilecgini dusinmektedir (Graddol: 2007, s. 27). Ancak Chomsky diirisi
paylaamamakta ve ABDngiltere'nin elde etsi cazibenin ekonomileri zayiflasa bile
Ingilizcenin uzun bir sire dinya halklarini etkigirala tutacgini belirtmektedir. Ona
gore ABD'nin ekonomik hegemonyasisdie gecse bile kiltirel hegemonyasi vani
sUrdurecektir.ingilizcenin Gelecgi (The Future of English)simli eserinde David
Graddol (2007,s. 27) yagtisaptamalarda da 6zellikle Cin’'in artan nifusuAreylo-
Amerikan eksene rakip ekonomik, askeri, sosyal wasal kurumlariyla Global
Ingilizcenin gelecginde 6nemli dgisikliklere neden olabileggni belirtmistir. Crystal
(2003, s. 45) isinsanlik dilbilimi tarihinde bir ilkin gerceklgyor olabilecgine” ve
kuresel bir dilin ilk ve son defa ortaylgilizce ile ¢ikmg olabilecggine dikkat
cekmektedir.ingilizcenin tim diinyada daha da yayggmasi ya da ginimizde elde
ettigi duinya dili konumunu koruyup koruyamaygcgeni dgan bebeklere hangi dilin
ogretilmesinin planlangmyla alakalidir. Goriinen o ki Hindistan, Cin, Tiy&i ve
benzeri Asya ve Afrika Ulkelerinde mevcut diller 908 yillara kadar kongan
sayisindaki c¢okluklarini hizli nifus atarina borgludur. Bu ulkelerin gonda
Ingilizce @retim yainin daha erken yhra cekildgi gorulmektedir. Mesela
Turkiye'de 8 yillik kesintisiz gitimle beraber okullarddngilizce esitimi ilkokul 4.
siniftan balatilmistir. Milli E gitim Bakanlgl yakin gelecektdngilizce @retimini 2.
sinifa cekmeyi planlamaktadir (MEB 12 yil zorunfitien hakkinda soru ve cevaplar:
Ankara 2012, Madde 41).

Ingilizcenin kiresel bir dil olmasinda en 6nemliegtierden biri olarak kabul
edilen internette bu dil yakin gegaikadar ¢cevrimici verilerde gier dillere gore tstin
konumdaydi. 1999 yilinda diinyadaki biitiin web gitgile %85’i ingilizceydi. Bu oran
1999'da %78, 2000 yilinda da %68’e gerilgini(Graddol, 2007, s. 44). Ancak son
birka¢ yil icinde internetin bitiin dinyada gdalsti yayilimingahit olmaktayiz.

Ingilizce de internetin galinekte olan Ulkelerde yayilmasiyla birlikte intetet
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etkinligini buyuk oranda vyitiriyor. Bu etki kaybisagidaki istatistiklerle daha net ifade
edilebilir: internet tzerinddngilizcenin balangic yillarinda neredeyse mutlak olarak
tanimlanabilecek rolinin azalmasiggek dillere, dolayisiyla da dgsik bakis acilan
ve kiltirlere daha fazla alan agmaktadhternetin Anglo Amerikan merkezli kingi

de zamanla yerini daha zengin kdltirel yapilartalopaylaim alanina birakmaktadir.

Diger 11.3%

Felemenkge 1.8%
Italyanca 3%
Korece 3.5%

Fransizea 3.9% S —

Cince 5.4%
Ispanyolca 5.8%:,

Almanca 5.9%"

2000

Japonca 8.1%

7 Diger 20%
Felemenkge 1%,
Portekizee 3%
Italyanca 39
Korece 31

Frans:ica

Ispanyolca 6% —t—
laponca B%

2005

1.22 lik dilirme gire internet kullareilanmin dagilima.
Artis en hizli anadill Cince olanlarda olmaktadir,
Portekizce ve daha az kullanian diller "diger™

olarak sindlandirimigtir. Global Reach’in 2000
verisi, 2005 Miniwatts int. Ltd,

(Graddol, 2007, s. 44)

Sekil 2-5

Dillerin Lingua Franka Ozelli kazanma bgarisinin biyidk oranda anadil
konwanlarinin gicu ile dgru orantilh oldgu iddia edilmektedir. Bu goste olanlar
Cince, Hintge vespanyolca gibi dillerin anadil kogan nufusunuringilizceden gok
daha fazla olmasinageen bu dillerin Lingua Franca sayilmamalarini buigiérine
kanit olarak gostermektedirler. Ancak 6zelliklestsuk sava sonrasi dénemde dinya
ekonomik dengelerindeki yeni ggheler (Cin’in yikseki, teknolojinin 3. dinya
ulkelerinde yayginkgmasi, ABD ve Bati ulkelerini etkileyen ekonomik xar vb.)
ingilizcenin gelecekteki konumunu ciddi oranda eybilir. Bu intimale dikkat ceken

uzmanlaringilizcenin etkisinin gelecekte ciddi oranda aziééstesini ve bunun da
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ekonomik gekmelere bgh oldugunu ileri sirmekte vesagidaki tablo ile bu goriuini
desteklemektedir (Graddol, 2007, s. 62).

1 Mandarin 1.052
2 ingilizce 508
< Hintge 487
4 ispanyolca 417
5 Rusca 277
6 Bengalce 211
7 Portekizce 191
8= Almanca 128
8=  Fransizca 128
10 Japonca 126

1.37 Dillerin siralanmasi hesabinda ikinci
dil kullanmimi da dahil edilmistir. Ostler’e
dayanarak, 2005)

Sekil 2-6

Endonezya, 1.1
Korece, 1.4%

Arapea, 2% . ingilizce, 28.2%

italyanca,2.9%

1.38 Davis’e gore 2010'da her dil igin ayr1
hesaplanmis olarak kiiresel ekonominin
(GSMH) dagilimi tahmini, 2003

Sekil 2-7

Dunyada ulus devletlerin en 6nemligiem kurumlari olarak tasarlanan
Universiteler artik uluslararasi arenada gari ve yardimlgan kurumlar haline
gelmislerdir. Dinyanin bircok yerinde tniversiteler kigkgsmenin bir sonucu olarak
uluslararasi arenada ortak projeler yuritmektekoonline kitiphaneleri kullanmakta,
Ogrenci deisim programlari yapmakta ve tecribe paytanda bulunmaktadir.
Universiteler arasi argma dili ve ¢sitli degisim programlari kapsamindgigm goéren
ogrencilerin gitim dili de biyuk orandaingilizcedir. Mesela 1999 yilinda tim

Avrupa'da Universite @tim programlarinda g gudumluligl s&lamak amaciyla
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kurulan vesu anda 45 iiye ulke tarafindan imzalapoian “Bologna Siireci’ingilizce

Uzerinden yurimektedir.

1 Uluslararasi 6grenciler igin zirvedeki hedef
ulkeler (Veri en son yilin ¢esitli kaynaklanndan
alinmighir.)

Gelecek 15 yilda Diinyadaki 6grencilere
oraninda azalma goriilecektir. 2.6 2005'te
Birlegik Krallik'taki her 5 uluslararasi 6grenciden
4'ndn (bir dersi) biraktigi rapor edilmistir.

Diger

Rus

3%

Japon
3%

Ginli
5%

Dinyadaki uluslararasi 6grencilerin yandan
fazlasinin egitim gordigu dil ingilizcedir.

(Git gide) daha fazla Ulke orta seviyede ingilizce
Uluslararasi egitimin dilleri kurslari agiyor ve Gince’nin rold artma egiliminde.

Fransiz
11%

(Graddol, 2007, s. 76)

Sekil 2-8

Ingilizcenin giderek yaygingmasi ulusal kimliklerini tehdit altinda géren
ulkelerde endelere neden olmakta, 6zellikle de eski kolonilgjiderek daha fazla ana
dillerine vurgu yapmalarina ve bu vurguyu zamanl#i duiclendirecek pratik
yatirnmlara dongtirmelerine neden olmaktadir. Ana dile déniNijerya’dan
Hindistan’a, Pakistan’dan Cin'e bircok yerde dekuotasyon surecinin temel
adimlarindan sayilmaktadir. Sture¢ ayni zamangiigdusalci ve milliyetci tepkileri
de beraberinde getirmektedir. 1974 yilinda Kenydadébgkan! olan Jomo Kenyatta
her b&msiz hukimetin bir ulusal dilinin olmasinin tentelral oldgunu belirterek
“daha fazla bizi somurenlerin dilini yiceltemeyiap(ng)” demektedir. Gandi 1908
yilinda daha duygusal ifadelerle bu talebini diletignektedir. Gandi milyonlara
Ingilizcenin @retilmesini bir c¢git kolelestirme olarak tanimlamakta veBir
mahkemeye giglimde kendi dilimde kogamayacgim ve birileri bana kendi dilimden
tercime yapacak. Bu sacma gdemi? Bu bir kolelik jareti desil mi?diye
sormaktadir(aktaran Crystal, 2003,ss. 141-14R)gilizcenin 2. Dinya saga
sonrasinda tum dinyada etkisini artirmasi Fransaazalan etkinfini dengelemek
amacityla bir dizi atthm yapmasina neden ojtuu Fransa bu amacgldaut Comite
pour la Defense et I'Expansion de la Langue Frase&l966) gibi bir takim kurumlar
aracllglyla Fransizcanin yaygigini artirmaya cagmistir (Hamel, 2005, s. 26;Crystal,
2003,s. 40; Philipson, 1997, s. 33). Almanya’'nm Idgilizce kasisinda vyitirdgi
etkisini tersine cevirebilmek amaciyla bir takinh politikalar islettigi bilinmektedir.
Almanya’nin dinyanin dgsik tlkelerinde gitim mufredatlarinda, bir dile ayrilan yer

ile o tlkenin kultarel, ticari ve politik potansijerine duyulan sayginin gou orantili
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oldugu varsayimiyla, désik diinya utlkelerinde Almancanirgi@m miufredatlarindaki
alanini genjletmeyi bir devlet politikasi olarak derlendirdgi gortulmektedir
(Philipson, 1997,s. 33).

Tum dinyada yakkak 2—3 milyon arasi grenci her yil bgka bir Glkeye @itim
amaclyla seyahat etmektedir. Bgréncilerin %68’ 2005 yili itibariyleingilizce
konuwan Ulkelere seyahat etmekteyken bu oranin sonli€inde ciddi oranda difitigti
gOzlemlenmektedir. Bu dusun temel nedenlerinden biri de 11 Eylul saldirilan
sonrasinda ABD ve Avrupa llkelerinde uygulamaya ukam &ir vize sartlandir.
Ayrica Cin ve dger gelsmekte olan uUlkelerin Universitegiéimlerinde giderek artan
kalite ve imkanlar véngilizce kongmayan (lkelerin de kendi aralarinda her gegen giin
daha da artirdiklarigienci degisim programlari ddngilizcenin uluslararasiggimdeki
etkisinin gecmie oranla giderek azalmasinirgeli bazi nedenleri olarak siralanabilir
(Graddol, 2007, s. 76). Bu azalmanin gelecéktglizcenin egementine olduyu gibi
bu tezin argtirma konusu olan kuiltir Gzerindeki etkilerinde lale takim farkliliklara
neden olagani kestirmek mumkindur. Aynsekilde dinyada dgsik kilturel
degerlere sahip toplumlarin internet Uzerinde kendilegiderek daha fazla ifade
edebilmesi hem sahip olduklari zengin dil repertuayayginlatirip korumalarini hem
de kilturel temsil oranlarinin artmasini berabegingetirmektedir. internet ayni
zamanda bu dillere ya da kdlttrlere ait mirasiregekte yok olma tehlikesi yasalar
bile tarihe kaydedilmesi anlamina gelmektedir.

2.5 Kiiltirel Kiresellesme veingilizcenin Kiiresellgsmesinin Etki ve Sonugclari

Kiresellgmenin henliz yeni yeni etkisini radikal bicimde gisteye bgladigi
1990’ yillarda modern dinyanin éntindeki bu siregpelecekte kiltirler Gzerinde ne
gibi etkilerde bulunaga 6nemli tartgma konularindan biri olmgur. Bu dénemde
kuresellsmeye konu olacak hedef toplumlarin gelen kires#&likkodlarini sorgusuz
ve katkisiz bicimde kabul etmeyecekleri, §etiin dogasinda bulunan mesaj, mesajl
alan ve mesaji veren zincirinde &kl etkilesim ve gelsimin gz ardi edilemeyege
distncesi tartilmistir. Arastirmacilar bir kidltirel havzanin ya da bireyin hekle
girmeye hazir bir hamur §ini oldusu iddiasini gercekci bulmamaktadirlar. Ancak
heterojenlgme (farklilggma) yanlisi bu kesim ginda dger bir kesim kireselynenin
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Kireselingilizceyle beraber bir homojeshae (tiirdglesme) etkisine neden olagia!

savunmglardir.

Kumaravadivelu'ya(2008, s. 37) gore kilttrel kifiesene dinyadaki kulturel
akiskanligin artmasi olarak tanimlanabilitDinyada insanlar ve kulturleri-fikirleri,
degerleri, yasam bicimleri arasindaki ijiki daha 6nce hi¢ olmagh kadar gelymekte ve
derinlesmektedir.” (BM Raporu, 1999, s. 33; a.g.e. s. 38). Dunyamirk &Uresel bir
mahalle oldguna dginen yazar televizyon, sinema, internet gibi andglaskiden
yabanci olan kdlturlerin artik bize o kadar da yabaolmadgina dginmektedir.
Yabancilamanin azaldy bu surecte kiireséhgilizcenin kiiltiirel homojenkmeye mi
kiltarel heterojenlgmeye mi, yerellgme ya da cift yonli etkikgmlere mi katki
sund@gu/sunacgl yonunde targmalari beraberinde getirgtir. Kumaravadivelu’nun
siniflandirmasiyla (2008, s. 37) Benjamin Barlbegncis Fukuyama ve George Ritzer
gibi argtirmacilar kuresellgnenin kulttrler Gzerinde homojeghae etkisine neden
olacaini savunmaktadirlar. Bu giinceye gbre Amerikan tarzi tuketicilik bu sirecin
basat etkenidir. Samuel Huntington, Anthony Giddens John Tomlinson gibi
uzmanlar ise tam tersi bir sire¢ olan kuiltirel rwénlesmeyi savunmaktadirlar.
Ucuincti bir grup olan Robbie Robertson, Roland Risbarve Arjun Appadurai ise bu
iki etkinin beraberce kulturleri etkiliyor olduklatezini savunmaktadirlar. Bununla
beraber yazar bu ¢ kategorideki siranacilarin birbirine paralel ve farkli bir¢ok
gortslerinin - de oldgunu siniflandirmanin  kendisine ait ofguu 6zellikle

vurgulamaktadir. Bu agairmada da bu siniflandirma temel alinacaktir.

Bu tartsmalarda kireselngilizcenin etkileriyle beraber kiresafileenin de
etkileri paralel olarak incelenmektedir. gio zaman olgan etkinin kiresellgne
kaynakli mi yoksa kireséhgilizce kaynakli mi oldgunu belirlemek zorkamaktadir.
Kiresel bir dil olarakingilizcenin kultirler tzerindeki etkilerine yoneligorisleri
homojenleme, heterojenkgne veson donem tagtna konusu olarak post modern

gorislerden yerellemebaliklar altinda inceleyecgz.
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2.5.1.Homojenlgme

Kiresellgmenin tim dinya halklarinda sosyal, politik ve ekxork desisimler
yapacg@l 19. ylzyilda kimi uzmanlar tarafindan genel kag@rmekteydi (Graddol,
2007,s. 18)ingilizcenin kiresellgneye etkisi ve bu iki i¢ ice gecgaktorin {ngilizce
ve Kuresellgme) sosyal, ekonomik ve siyasi gatielere etkisi bu acidan da
degerlendiriimelidir. ingilizce kuresellgmeyi etkilemesi agisindan da dolayli olarak
bircok degisimin aktorii sayilmaktadiringilizce etkisini tim toplumlar tizerinde
artirdgl ve sembolize efii degerlerin gerek bireyler gerekse dili yaygigtiean
devletler ve kurumlar eliyle temel ve en iyigdeler olarak sunuldiu endsesinin dile
getirildigi, 90’li yillarda ve 2000’li yillarin bglarindan ginumuize konu gleik
yonleriyle incelendi ve tagmalar dinyadaki kiresel ggiielere gore seyir destirdi.
Gelecekteki tansiyonun kultirlerine sahip cikip indil korumaya c¢akan yerel
toplumlarla, kiresel bir dil olaralingilizce arasinda olaga tahmin edilmekteydi.
Ingilizcenin kiiresellgnenin de dongiurtici giici ile beraber tim dinyada kiilturel bir
homojenlgameye neden olaga endsesi bu donemde kiultirel heterojegmtee ihtimali
ile beraber dgerlendiriimekteydi. Her ne kadar kiresgiteenin ve kiresdhgilizcenin
ne gibi etkilere neden olgu yoninde uzkalmis bir sonu¢ bulunmasa da kultur
kavraminin tanimlanmgekli de dahil kalttrler Gzerinde blytk glgimlerde bulundgu
ve bulunmaya devam edét@enel kabul gbren bir gogtiur. Kumaravadivelu (2008,
s. 172) kultarin kireseljme ile beraber bircok etkiye maruz kaah, dil gretiminin
de kuresellgmenin bireysel ya da toplumsal temelde kultirel I[kdmizerinde
olusturdusu bu etkilerden bamsiz olarak tanimlanamayagal distinmektedir.
Ingilizce de tipki dier cqggu kireselleme araci gibi kiltirlerin birbiriyle daha gon
etkilesime girmesine neden olmaktadir.

Kilttrler mutlak izolasyona sahip giflerdir, birbirlerine bahdirlar. Kilturler
iligki kurduklar dger kaltirleri etkilerler ve etkilenirler. Kiltirlegok nadir

olarak katiksiz olurlar.ince kiiltiirel sinirlar ise bir gerceklikten 6te bir
yanilsamadir. (Kumaravadivelu, 2008, s. 170).

Kdltarlerin  desisime acik yapisinin  kuresejlee ile beraber bir
homojenlemeye neden olaga bu donemin 6nemi tagma konularindan birisidir.
Kiresellgme ile birlikte ingilizcenin yayginlamasinin olgturabilecgi etkileri ve
farkli yasam bicimlerini nasil homojendérebilecesini Latouche (1996)asam
stillerinin diinyaca standartiamasi” olarak agiklamaktadir (aktaran Block, t.y. s..32)

Homojenlame kavrami kuiltirel emperyalizm, medya emperyaljizpapuler kultdr,
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batililasma, McDonaldlama, Tarihin Sonu, Dil ve Kiltir Emperyalizmi, Baakma
ve Amerikanlama gibi konulari icermektedir. Kultirel homojegiigenin yuzyilin
baslarinda targilmaya balandgini da sdylemek mudmkinddr. Nitekim Dadnyanin
Amerikanlamasi The Americanisation of The Worl@dimli kitabinda yazar W. T.
Stead (1902, s. 10hgilizce kongan yeni bir irkin olgturulmasinin mimkin olgwna
deginmektedir. Bundan tam 111 yil 6nce yazilan kitagédecek yuzyilin Amerikan
yuzyil olac& ve Anglo-Amerikan dgerlerinin beraberce tim dinyayi etkileygice
bunun daingilizce ile gercekigecesi belirtiimektedir (a.e. s. 15).McKaingilizcenin
yayginlamasinin en énemli olumsuz etkilerini var olan ditleyok olmasi, kulttrel
kimligin asinmasi ve bu dilin ekonomik bir sinif ile @antili hale gelmesi olarak
siralamaktadir (McKay, 2002, s. 20;aktaran Law&@@8, s. 4) Lawson, (2008, s. 18)
ise Ingilizcenin kultirel bir empoze araci ofginu ve Batililatirmadan ¢ok
Amerikanlatirma eilimi tasidigini  bir gergcek olarak kabullenmek gergkti
belirtmektedir.

Kilturel kuresellemeden bahsedilginde ilk dnce ahlaki davrapibigimleri,
bunlarin arkasindaki guduler, gelenekler, géremelgibi kavramlar akla gelse de
insanlarin tiketim anlaglarini ilgilendiren yonlendirmeler de daha az 6nesegildir.
Ornezin ¢ogu ders kitabinda gor@gamiiz ev modelleri, mobilya ve evsyalari,
Ingilizce eitim kitaplarinda okurlara model olarak sunulanysbsaktorler, bireylerin
giyim tarzlari, sahip olduklagahsi gyalar, haftalik ve gunlik gamlari, algkanliklari,
iletisim araclari ve tarzlarn timuoyle insanlari kapitalibir tiketim kuoltarine
yonlendirici araclar olarak kullanilabilir. Buradikkat edilmesi gereken konulardan
biri de bu tiketim ya da yam tarzi yonlendirmelerinin her zaman acik bivile
Ozelligi tasimamasi ve bu tir motiflerin yan kullaniminin dili @renen kgilere ayni
zamanda bir daveti icerme potansiyeli olmasidiu@au’'nun (1986) sermaye tirleri
tezlerinde yer alan habitus ve sembolik baskinreselingilizce @Gretim yontem ve
materyallerinde kullanilabilege gorilmektedir. Ingilizcenin  Kiresellgnesinin
duinyada kultirel homojenimeye neden olaga distincesi kultire 6zcu baj da
yansitmaktadir. Bu bakBatI'yl, Dogu’yu ya da dger eksenleri tek kilttr olarak kabul

etmektedir.

Homojenlame aslinda kureselme ile ilgili bir strectir. Ancak
kuresellgmenin bu surecte kullanglien temel araclardan biri higiphesizingilizcedir
(Graddol, 2007, s. 11). Kulturlerin tek tipiaesiyle alakali elgirilerin bir kisminin
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Ingilizce gibi bir dil hic olmasa da var olagag6z ardi edilmemelidir. Shomoossi ve
Ark.’larinin aktarimiyla Appadurai, (1990, s. 295Kduresellesmenin kalbinde
homojenlgme ile heterojenkgme tansiyonunun’ulund@gunu belirtmektedir. Politik
bilimci Benjamin Barber (1995) tarih¢i Francis Fykma (1992) ve sosyolog George
Ritzer (1983) gibi dgiinurler, kuresellgme ile beraber diinyada Amerikan tarzi tuketici
kaltirin baat rol Gstlendii bir tek tiplesmenin gerceklgigini dusinmektedirler.
kiresel bir kdltirin ortaya cigini savunmaktadirlar.  Bu kesim, giusunu
savunduklari kiresel kultirin Bati ggg motifleriyle stislenngi olmasini olumlu bir

gelisme olarak algilamaktadirlar ( Steger, 2003).

Ritzer (1983) dunyanin kdltirel acgidan tek typhesini  dianyanin
McDonaldlgamasi olarak dgerlendirmekte ve tipki McDonaldsirketinin  tim
dinyadaki restoranlarinda servislerin, giygeklinin, Grtnlerin ve sunum tarzlarinin
ayni olmasi gibi bu strecle dinya insanlarinin gkénligini yitiren robotlara dénme
tehlikesini giindeme getirmektedir(ss. 375-376). Mic&ld sirketinin standart yemek
servisleriyle hem bir tiketim kalturinid sembolizé@ hem de yemek kilturiine etkisi
dolayisiyladir. Ritzer bu dgiincesini gagidaki gibi aciklamaktadir.

McDonaldslamanin toplumsal hayata nifuz etmesi dort fakttzkhi
edilmektedir. Bunlar; etkinlik, hesaplanabilirlikahmin edilebilirlik ve kontrol
edilebilirlikten olusmaktadir. Birincisi, glinlik hayatta istek duyma deyuma
ulasma arasindaki zaman agahin kisaldgini gostermektedirikinci ilke ise,
paranin zaman ve harcanan emek sik@ deserinin hesaplanmasini
kolaylastirmaktir. Ucilincii ilkeye gore, sunulan Urinler alda standart hale
gelmistir ki, tiketicinin aklina alternatif bir istek gekemektedir. Dordincu ve
sonuncusu da, McDonaldstaa sirecinde gatlirilen teknolojilerle tiiketicinin
kontrol edilebilmesidir. Tiketici kontroll, kuyga girmeyi sglayan rahatsiz
oturma vyerleri ve arabaya yiyecek servisi gievlerle yapiimaktadir. Tim bu
ilkelerin duyurdgu temel &e zamanin kontrol edilmesi ve & bir
standartlamadir. Bu standartfma sadece hazir yiyecek alanind&illezocuk

bakimi-gitimi gibi glindelik hayatin dier alanlarinda da etkilidir.”(Ritzer 1993:
7-13).

Cihad ve McDunyasimli kitabin yazari Amerikali siyasal kuramci igamin
Barber (1995) ise kuresejlmenin tektiplatirici etkisine kagl diinyanin birgok yerinde
lokal tepkilerin gercekigigi ve fundamentalist olarak tanimlanan orgatlerirkittirel
Batililasmaya meydan okumalarinin kiresgitenin ayni zamanda kulttrel gaalar
da Urettgi tezini desteklediini savunmaktadir. Yazar birbirinden farkli kultine
degerler tgiyan halk kitlelerinin giderek daha fazla tekdizelg kapitalizmin populer

kiltirden yaam bicimine kadar Grefii yeni Urdnleri sorgulamayan tiketicilere
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donistigll gorgundedir(Barber, 1995; aktaran Steger, 2004, s21135). Bu durumu
olumlu bir gelsme olarak gérenler de mevcuttur. 1990l yillarangnda ygun olarak
tartisilan ancak daha sonralar kuramina ciddisteiter yoneltilen Tarihin Sonu
kitabinin yazar Francis Fukuyama (1992) dinyanimeAkan dgerlerine gore
yenidensekillenmesinin aslinda medeniyetin tim ulkelerdggyalasmasi oldgunu ve
Amerikan dgerlerinin evrenselfiini sorgulayanlarin hatali olduklarini savunarak bu
tek tiplgmeden 6vglyle s6z etmektedir. Ona goére, yaygmnl&kiresel Bati kalttra
insan Irkinin ulgtigl son noktayl temsil etmektedir(Fukuyama, 1992 68s.75- 306).
Bati kultar, Bati dgerleri, Batt medeniyeti gibi terimleri kullanirkeBati'nin tam
olarak ne oldgu sorunsali gindeme gelmektedir. Bu konudakstaraalariyla bilinen
Huntington (2008, s. 57) Bati'nin her ne kadar pas@nine garet etse de Hristiyan
Avrupa ve Amerika anlamina gegii distinmektedir. Ancak homojerdme fikrine
katilmamakta hatta bu durumun farkh kimlikleri @abaskin da vuran bir tepkiyi
tetikledigini dustinmektedir. Homojenkene savunucularinin @sim sirecine dair

gorslerini asagidaki gibi siralamak mamkunddr.

‘ Amerikanlasma
‘ McDonaldlagsma

‘ Batililagsma(Anglo-

Amerika ve Avrupa,
sekdillarizm,
modernlesme)
. Anglo-Amerikan,
Avrupa eksenin
teknoloji, bilgi,
ingilizce aragli
iletigim,
.K(jresellesme a.kademya,
siyaset ve
ekonomik etkisi
ve Ustunligi

Sekil 2-9
McDonald’s her ne kadar kultirel homojegrteenin ifade edilmesinde sembol

bir isim olsa da Burger King, dinyanin 60 Ulkesirgieé binden fazlasubesi olan

Starbucks gibi uluslararasi firmalar da, AdidaskeNigibi markalar da tuketim
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aliskanliklarinin homojenkenesini ifade etmek icin sik sik kullanifffukuyama (1992)
kitabinin girg boliminde Liberal Demokrasi’nin insgilonun ilerleysinde son
noktay! olgturuyor olabilecgini, diger bircok dinya gosiini etkisizlgtirerek tim
dinyada etkin olan bu anlayn insanlgin ulatigl son nokta olarak yeni bir rakibinin
olamayacgini iddia etmektedir. Bu gogtin fazla iddial oldgu hatta teoriyi mutlak
gercek olarak gostermekle gieldi gi bilinmektedir. Kiresellgme ile beraber kdlttrel
degerlerin, insanlarin, paranin ve bilginin devasaskdmnliginin tim dinyada Bati
merkezli dinya gogiint yayginlatirdigi ve kalttrel bir tek tiplg-tir-meye kapi

araladgl goris Fukuyama’nin teorileriyle ciddi oranda gindembmygir.

IIk donem kireseligne aratirmacilarinin da olguyu daha c¢ok teknoloji,
ekonomi ve bilgi algkanligi olarak dgerlendirdikleri gbzlemlenmektedir. Bu konuda
Appadurai’'nin (1990) Akim Kanallagemasi oldukca 6zetleyicidir.

Tablo 2-5:Appadurai’nin Akim Kanallari

Kanal Akim Ornekler

Insan Aksl Go6cmenler, Multeciler,

Etnik Kanal - ,
surgunler ve turistler

Teknik Kanal Teknoloji Akgl Donanim parcalari, teknik

bilgi ve tecribe

Finansal Kanal Para Adu Ulusal borsa, borsa

spekulasyonlari

Medya Kanali Bilginin akg Gazeteler, dergiler, uydu
televizyonlari, web siteleri
ve bunlarin yaratip

sundgu imaj ve semboller

Fikir Kanah Fikirlerin aks! Insan haklari, cevrecilik,
serbest ticaret hareketleri,

teror korkusu

Appadurai’'nin (1990) Kanallari (Kaynak: aktaran &tp2006, s. 19)

8http://www.bbc.com/future/story/20120522-one-world-order
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Appadurai bu aciklamasiyla 6zellikle ilk donemlerdiecok degerin akgsinin
Bat'dan Dg@u'ya dasru olmasi dolayisiyla kiresejlmenin tek yonlu gedtigi

endkesinin yaygin oldgunu gostermektedir.

Ingilizcenin artan etkisi ve Merkez devletlerin déankderligi bircok Ulkede
yeni bir emperyalizm dalgasinin tim dinyayl Merkiéelerin dinya gorglerine gore
donistirmekte oldgu yoniinde engeleri tetiklemitir. Philipson (2004)ingilizcenin
var oldiu iddia edilen bu tek tipi#irici, somurici ve asimile edici program icerisend
g6z ardi ediimeyecek derecede 6nemli bir rol oygadiddia etmektedir. Yazdngiliz
Dili Egitimi disinda devlet emperyalizmi, medya vgitan emperyalizmi gibi dgisik
emperyalizm cgtlerinin de Ingilizceyi temel arag olarak kullargni savunmaktadir.
Ingilizcenin kiresellgnesi sayesinde BBC’nin tim diinyada medya kurallarin
sekillendirdigini ve BBC ve benzer kurumlarin haber sk ve Uslubunu kontrol
ettigini savunan yazar, Merkez Ulkeleringdr bircok Ulkedeki gitim sistemini, dilin
nasil @retilecegini, kullanilan materyallerin icegini incelemekte ve kullanilan
materyaller ve metodoloji yoniindeimgiliz Dili Egitimi alaninda British Council
tarafindan belirlenen ksihkli esitlik ve saygi ilkesinin Merkez ile Cevre Ulkeler
arasinda slemedgi, bilakis iliskinin asimetrik bir dgasinin oldgu goérundedir.
Yazaringiliz Dili Egitimi alaninda modern diinya sisteminin éncelgimdisavunarak
Ingiliz Dili Egitimi, medya ve gitim gibi alanlarin birggunda aktivitelerin Cevre
ulkeleri Merkez ulke tarafindan yonetilen ve yomeilen "Modern Diinya Sistemine
entegre olmasina katki sun@nu” (ss. 64-65) ve ikinin esit olmadgini
belirtmektedir. GiUnumuzde de BBC, CNN, VAO, CBC igitaber kanallari gorsel
basinin, New York Times, Guardian, Times, Waslindg®ost gibi gazeteler ise yazil
basinin en gicli ve etkin kurumlari olarak varhikia surdirmektedirlerinternet
alaninda ise glicti azalan bir profil izleseidgilizce merkezli yayin organlari ve bilgi
kaynaklari hala baskin liderliklerini surdirmekideli. Kdiltirel koresellgnenin
sUphesiz en 6nemli araclarindan birisi ulus otestlyasirketleridir. Steger (2004) bu
gercesi, "gunumuzde kuresel kulturel glar, biyluk dlciide mesajlarini iletmek igin
gucla iletisim teknolojilerine bel bglayan kiresel medya imparatorluklari tarafindan
olusturulmakta ve yonlendirilmektedisozleriyle dile getirmektedir (s. 107). Ona gore
TV sovlari, reklamlar, haber programlari ve medyayar darcok ara¢ insanlarin
kimliklerini giderek daha fazla bicimlendirmektediBurada medyanin galigi ve

asiladigl kimlik kodlari kadarngilizcenin diinya medyasindaki etkisi de énemlidir.
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Homojenlgme savunucularina goreingilizcenin  olganistii  bicimde
yayginlamasi ve guclenmesi ve bu guclenme ile beraber ggilenen toplumlara
surekli bicimde standart kullanimin dayatilmasmikie gore ise bunun gan teviki
dunyada yazil ve gorsel literatiiriin bhgilizce kontroliine girmesi demektir. Bu, tarih
yazicilgindan kavramlari tanimlamaya kadar hayata daimtawe algilarin buydk
oranda bu dilin dolayisiyla da dili koganlarin kontroliine girmesi anlamina
gelmektedir. Bilgininingilizcelesmesi ya da bilgi kaynaklarinin blyuk orardailizce
olmasi bu dili konganlara bircok siyasal ve ekonomik gli¢c dengesinitatt edecek
kadar ciddi bir gu¢ vermekle beraber gegmie gelecgi genel olarak bu dili
konwanlarin tasarlaylp tanimlamasi potansiyelini de risggde barindirc
distncesine dayanmaktadir. Mesela tim dinyada akadsarklia pek itibar gormese
de gery halk kitlelerinde ve hatta akademisyenlerin keafjilarinin olgmasinda
temel bavuru kayn& olan Wikipedia’nin ayni zamanda dinyanin yeniden
tanimlanmasi, kavramlarin yeniden dizenlenmeshitayeniden yazilmasi, sdylem ve

yasamin yeniden dizenlenmesi gibi alanlarda etkilbideesi aciktir.

Bilimsel ¢calsmalarda giderek artan tek dillilik tehlikesinin ibilsel tretime ve
kavramsal cgtlili ge blyuk tehdit olgturdusu yoninde artan kaygilar bulunmaktadir
(Hamel, 2005, 24). Buna gore onlarca farkli Ulkeagtimli kesimleri ortak dili ve
kavramlari kullanmakta, ortak dili kopmakta ve bu dangilizce olmaktadir. Bu
bilimsel alandaingilizce duvarlariyla 6riilmgj dilin ana kongucularina devasa
avantajlar sglayan bir bilimsel tekellgmeyi de beraberinde getirmektedir. Philipson’in
(2004, s. 71) aktarimiyla Altbach (1982,s. 472)etdyel gelsmis Ulkelerin etkisinin
dclncu dunya ulkelerinin entelektiel sganina kadar uzangini  belirtmektedir.
Altbach, anaokullarindan atama enstitilerine, bu Ulkelerdeki tum giem
organizasyonunun Bati modellerini yangiti, bitiin dclncli dinya ulkelerinde,
Ozellikle de eski somurge Ulkelerdgitam dilinin ve entelektiiel sdylemin sémiirgeci
ulkeye ait oldgunu, devlet okullari ve tniversitelerin de Batiegedklerini yansitgini
savunmaktadir. Ayni sorun giderek azalsa da integie de gecerlidir. Tium dinyada
var olan elektronik bilginin yiizde 80Qingilizcedir (Crystal, 2003,s. 130). Yine de
Ingilizcenin internet  Gzerindeki egematin  giderek azaldy verilerle
dogrulanabilmektedir.ingilizce dinya medyasinda da son 400 yil boyundipsa
oldugu etkisini giderek artirngtir. Diinyada ilk gazete, The Weekly Times 1622'de
yayina balamis, ardindan da London Gazete (1966) ve Lloyd’s NeW696)
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yayinlanmaya bgamistir. 1850 yilinda ABD’de 400 adet guinlik gazetekearbu oran
1900’de 2000’e ¢ikngtir. 2002 yih verilerine gore tim diinyada yayirdargazetelerin
ylzde 57'siingilizceyi ana dil olarak koryan Ulkelerde basiimaktadir ve en etkili 6
gazeteingilizce yayin yapmaktadir(Crystal, 2003,ss. 10B}1dlk kitalararasi radyo
yayini 1908 tarihinde yapilgve ilk ticari radyo 1920 tarihinde Pennsylvania’da
kurulmustur. 1922’de ABD’de 500 radyo lisansi verigken bu oran 1995 tarihinde
5000’e yukselmitir. 1922 yilinda kurulan BBC 2001 tarihi itibargylL20 bgkentte 152
milyon dinleyiciye hitap etmektedir. Devlet taralan desteklenen Londra Radyo
Servisleri tim diinyada 10000gilizce yayin yapan radyoya haber servisi yapnthkta
Amerika’nin sesi radyosu §ok Sava boyunca onlarca llkede yayin yagtm Yakin
zamanda yapilan agtrmalara gore film sektérinde etkin 2466 artistteadece
85'i(%3) ingilizce dsinda film yapmaktadir (a.e. 2003, s. 109-113).

Peki, gorsel ve yazili medyanin bu deingilizce etkisi altinda olmasi nasil
sonuclar dgurmaktadir? Huntington (2008, ss. 75-76) CNN’ninrblyon potansiyel
izleyicisi ile tum dinya nufusunun %Z1'ine hitapigtti ve tim dinyadaki haber
kaynaklarinin sadece birka¢ kurum tarafindan ytmesinin dinyada habergiln
Babil kulesi tehdidi ile kan kariya oldygu anlamina geldini belirtmekte ve bunun
dinyada kuresel bir entelekttel kultirin gdaunu beraberinde getirgi savini
savunmaktadir. Dunyanin en guc¢li medya kutalinin ve gazetelerinin buyuk
cogunlugu yaingilizcenin ana dil olarak kullanilgh tlkelerden yayin yapmakta ya da
daha geni kitlelere ulama kaygisiylaingilizce yayin yapmaktadir. Diinyada yaygin
medya kurulglarinin buyik ¢gunlugunun ingilizceyi temel dil olarak kabul egfi ve
geri kalan dillerde yayin yapan medya organlariden buyik oranda bu haber
kaynaklarini temel aldiklari dikkate aligchda Ingilizcenin kullanimindaki kimlik
kodlarinin 6énemi daha da gin youzine cikmaktadirzi Bargtirmacilar post-
modernistlerin cgtlilik ve boélumlemeyi artirdgi yonundeki tanimlarinin aksine
medyanin ironik bir bicimde giderek daha fazla&ime ve tek tiplgmeyi yansittg
goristindedir(Holliday ve Ark. 2004, s. 115).

Steger (2004) ABD egemepindeki kultir sanayisinin'kiresel izleyicileri
yasamin anlaminin ve temel ghxinin sinirsiz maddi servet birikimi olguna
inandirmaya caktigi" gorisini savunmaktadiringilizcenin tim dinyada kltirel
emperyalizmi de icinde barindiran bir hegemonyaligu ve dil @Gretimi yoluyla tim
diinyada bir ggt Anglo-Amerikan kiiltir ggalinin ygandg tezi kureselingilizcenin
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sahneye cikiyla birlikte sikgca dillendirilen bir engedir. Bu konu, 1992 yilinda
yazdgl Dil Emperyalizmi (inguistic Imperialism) isimli kitabinda Robert
Philipson’'un konuyu daha genibir zeminde tarmaya acmasiyla daha da
yayginlamistir. Kdaltirel homojenlgmenin varlgini savunanlar bu surecin bir
hegemonyaya neden oklu gorisindedirler. Canagarajah’a gore Hegemonya, baskin
grubun baski altina aldiklarinin kultir ve bilinghe onlara zarar verecek kadar
etkilemesini ifade eder (Canagarajah, 2003, s. &Kljturel ve dilsel hegemonya
tanimlamasi buyldk oranda bu kavratdominant grubun anlagiarini ve dinyayi
algilama bigimlerini sosyal kurumlar ve gunlik salsycerceveler icerisinde
merulastirmasi ve 6dullendirmesi sureci ve prosedurlealarak acgiklayan Antonio
Gramsci’'den etkilenngtir (Gramsci, 1971; Williams, 1981,aktaran Hops2@10, s. 8).
Hegemonya fikirlerinin baskiyaguayan kesimler tarafindan kendi cikarlarina hizmet
etmese bile faydali olarak algilagd iddia eden yazar, Ozellikle de eski somuriu
ulkelerinde ingiliz Dili Egitimi’'nin egitimin basat unsurlarindan biri olarak kabul
gbérmesinin ardinda bu sgiiincenin bulundgunu savunmaktadir. Buradagilizcenin
glcli pozisyonunun Bourdieu’nun Kultirel Semayeanee savundgu sembolik baski
ve habitus’un konuya uyarlanmasiyla dilbilimsel setik baski ve kiiresdhgiliz dili
sembolik baskisi olarak gerlendirilebilecgi gorilmektedir. Hegemonyanin bu denli
ilgilidir. S6mMUrd déneminde Batr'li yoneticiler igiDogu’nun “bir laboratuar, Batr’'li
insanin D@u hakkindaki bilincini sergilegi bir tiyatro” olarak goruldgini digtinen
Said (2003) baskiyaguayan kesimlerin edilgen konumurBati insaninin stin
kimlik ve kiltire sahip oldiu ve Asya'yl istedi gibi sekillendirip ona anlam
verebilecgi” (ss. 43-45)dgiincesinin kurbani olmakeklinde gérmektedir (Philipson
1997, s. 8).
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[ ERUSOE INSTRVETIG FRiAY. {

(Robinson) Crusoe Cuma'y: (talimatla) efitiyor

Sekil 2-10

Daniel Defoe tarafindan kaleme alinan Unlii RobinS€wnsoe isimli kitapta
adada ygayan Cuma isimli arkagma Crusoe tarafindaimgilizce @retilmesi 6rngi
kimi yazarlar tarafindan Batr'li entelektlellerirtekine sdmuirgeci bakiacisi ile
yaklastiklarina 6rnek olarak gosterilmektedir. Politi 88 s. 199) Defoe tarafindan
yazilan kitabi British Council'in kuruku bildirgesi olarak tanimlamaktadir (aktaran
Philipson, 2004,s. 109). Hapson kiiresel bir dilrakaingilizcenin noétr oldgu
iddiasinin dil hegemonyasini gmelastirdigini iddia etmektedir (Hopson, 2010, s. 8).

Alastair Pennycook (1998hgilizcenin tipkiingiltere ve kurumlari gibi sanatin,
politikanin, dinin ve ticaretin en iyisine ylaanin tek araci olarak gorilmeye
baslandgini iddia etmektedir. Pennycook tamiayl daha da ileriye geyarak ingiliz
Dili Egitiminin bazi toplumlar kilturel agidan ddturmek ve Batililgtirmak igin
bilingli sekilde bir arac olarak kullanilgni iddia etmektedir. Ona godagiliz Dili
Egitiminin toplumlardaingilizceyi Gsrenenler lehine bir ekonomikiesizlik dogurdusu
ve bu dili @retenler lehine ekonomik bir somirl araci olarakakulmasiyla beraber
Occident (Bati) ile Orient (Dfu) arasinda surekli bir kiyaslama ve Oteftitene
surecinin de dahil oldiu Occident’i 6nceleyen yapisi dolayisiyla kiltimeldan neo-
kolonial bir yoni de bulunmaktadir (Pennycook, 1993 19).Bat’'nin stmirge
ulkelerinde uygulagyn dongtirme politikasinin  elitler Gzerinden yarutulgline
deginen yazar Macaulay’'dan (198&) alintiy1 yapmaktadir.

Bizim icin kisith araclarla insanlariggmek miumkun dgildir. Yapabilecgimiz
en iyi sey bizimle ydneteggmiz milyonlar arasinda ileim kuracak kanda

Hintli ama tat, d§iince, ahlak ve zihindingiliz olan elit bir sinif yettirmektir
(Macaulay,1835, s. 240,aktaran Pennycook, 199K))s.
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Bu elit sinifin §gal sonrasi kendilerine devredilen (lkelerohgilizceyi gens halk
kitlelerine kasg! bir avantaj olarak kullandiklari da bilinen biergektir. Huntington’a
(2008, s. 83) gore dil bircok somirt ulkesinde Métci elitlerin kendilerini Batili
somirgecilerden ayirmasinda temel rol atmi ve bu elitler yerel dilleri
yayginlagtirmayi tercih etmitir. Ancak bunun tam tersini yapan ve somurge@lerl
kendi halklarindan daha iyi ilgtm kurmak icin bu dilleri iyi @&renenler de
bulunmaktadir (Philipson, 1997,s. 27). Dunyanini esknirt dénemlerinin bir eseri
olarak merkez Ulkeler ve peripher ulkeler olarakekbdlindigiine dginen yazar,
yayginlagan ve egemen olan dilin merkez guciun dili ggoa dikkat cekmekte ve her
ne kadar, Alman migi ve italyan resim sanati gibi dil gikiltiirel formlari bulunsa
da, dil emperyalizminin ayni zamanda kudltir empkzganin ciddi bir parcasi
olduguna karet etmektedir (a.e. ss. 52-53). Philipson (1987 sirecte yakin tarihte
Merkez (somiren) Cevre (sOmurilen) ulkeler arasingani somurgecilik ilgkisinin
kuresellgen ingilizce izerinden gercekirildi gini belirtmekte ve 6zellikle de gevre
ulkelerdeki elit kesimlerin ya dahirlikci yonetici tabakaniringilizceyi statilerini ve
guclerini korumak ve sémuren Ulkelerleskilerini sirdiirmek amaciyla avantaj olarak
kullandiklarini, sémtrgeci guctn de dili bu tlkestindeki askeri, ekonomik, kulturel
ve siyasal nifuzunu korumak icin bir iklgh araci olarak kullangini savunmaktadir.
Philipson bu ilgki bicimini  “Yeni-yeni Sémiurgecilik” (neo neo cabialism) olarak
adlandirmakta veE ger Merkez, Hristiyanlik’tan teknoloji ve bilime kadnormlari
belirleyip neyin @retilmeye dger oldyuna karar verip gitmen sgliyorsa ve Cevre
de sirekli bicimde grenen sgliyorsa burada bir tir emperyalist gki s6z konusudur”
demektedir(Philipson, 1997, ss. 53-57).

Hadley (2006) son yuzyllda yeniden iki dinya sava galibi gucleri
tarafindansekillendirilen "Yeni Diinya Duizeni" iléngilizcenin yayginlgmasi arasinda
masum olmayan bir #kinin varhgindan stz ederek, bu siyasi ajandayi
gerceklgtirmek icin yapilan ggallerde"akademik ordularin da'en az silahh ordular
kadar katki sgladigina de&inmektedir.2003 Irak sgali hakkinda Templer (2003)
tarafindan yayinlanafygalcinin dilini égretmekisimli makalede Amerikan tarzggal
operasyonlarinda generaller tarafindan agilan &afah oncdngilizce @Gretmenleri,
akademisyenler ve terciimanlarin giidbelirtimektedir. °Modern dinyada yami
daha da kolaykiran ve hem lulkelerin hem de bireylerin ggli zenginlamesini

9http://www.zcommunications.org/teaching—the-language-of-the-conqueror—by-bilI—tempIer.htmI
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sgglayan sisteminin bir parcasi olmanin vazgecilmeturyan ingilizce @renmek
olduguna dginen aratirmaci bu gerg@n her ingilizce G@rettisinde bu adaletsiz

sistemin bir parcasi olgunu hissetmesine neden ofgmu belirtmektedir.

Dil emperyalizminden bahsederken emperyalizm kedimia dgusuna g6z
atmak yerinde olacaktir. Blangicta 19. ve 20. yuzyillarda teorik diizeydeigdmaya
baslanan emperyalizm kavrami Marksist teori ¢cercevasgekillenmistir. Bu anlamda
emperyalizm somirgecglin sonraki gamasi olarak kabul edilgiir. Buna gore
emperyalizm kapitalizmin tekel olmasi durumudurr{lee 1916/1973; aktaran Hamel,
2005, s. 5).“Ekonomi Sozlgunde” de bu yaklama uygun olarak emperyalizm
sOzcigu “imparatorluk kokiunden gelen ve guclu kapitalistelgkin azgelimis Ulke
ekonomileri Uzerindeki egementi olarak acgiklanmaktadir (Emigu ve Ark. 2006, s.
242). Sosyolog Immanuel Wallerstein de (1989) ewyglemm kelimesinin bir diinya
ekonomi sisteminin gelimine odaklandiini savunmaktadir (aktaran Hamel, 2005, s.
5). Philipson (2007)ingilizcenin yayginlgmasini bir tir emperyalizm olarak
tanimladgl Linguistic Imperialism isimli kitabinda ©nce kisa bir emperyalizm
tanimlamasi yapmaktadir. Emperyalizmi kapitalizrtekellggmesi olarak tanimlayan
(s. 45) yazar ayni zamanda bu emperyal guicin tettigil maddi ve manevi derlerin
Oteki olarak tanimlananlara dayatiimasi ve b@gedere avantaj ganmasini da

emperyalizmin dgal bir sonucu olarak gerlendirmektedir (s. 47).
Philipson'in (1997) emperyalizniagilizce iliskisine dair tanimlamasu sekildedir:

Yapisal ve kiltiirel gtsizlikler maddi kaynaklarin biiyiik orandagilizceye
aktarilmasina ve bdylece bunlardan en fazla dilina akullanicilarinin
faydalanmasina neden olmaktadiingilizcenin dil bilimsel emperyalizminin
mesrulastiriimasi sireci dil gtimi planlamasinda iki mekanizmaya fayda
sazlamaktadir.  Bunlardan birisi dil ve kiltur ingilizce merkezcilik,
anglocentricity) dieri de pedagojidir( s. 47).

Kendisi bu gorgu ile bazi dgerlerin ekonomik gic¢ yoluyla mutlak g
olarak lanse edilmesini de emperyalizm tanimi ggede dgerlendirmektedir. Ona
g6re anglocentricity ve pedagojik anlgimgilizceyi 6nce Ustiin bir konuma getirmekte
ve diger dilleri, dolayisiyla da o dilleri kogan kesimlerin dinya gogierini
Otekilestirip dislamaktadir. (a.e. s. 48) Japon geti uzmani Yukio Tsuda (1994)
tarafindan onerileingilizce Paradigmasinin Baimi ve Dil Paradigmasinin Ekolojisi
Philipson ve  Skutnabb-Kangas tarafindaningilizceye aagidaki  gibi
uyarlanmstir.(Skuttnabb-Kangas ve Philipson, 1999, s. 29).
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ingilizce Deaserler Dagilimi Paradigmasi
a) Kapitalizm
Bilim ve teknoloji
b) Modernlgme
c) Tek Dillilik
d) ideolojik kiiresellgme ve uluslararalina
e) Ulus-otesilik
f) Amerikanlgama ve dinya kultiriinin homojegheesi
g) Dilbilimsel, kiltirel ve medya emperyalizmi

Dil Ekolojisi Paradigmasi

v Bir insan haklari perspekiifi

v lletisimde aitlik

v Cok Dillilik

v' Dil ve klttrlerin muhafaza edilmesi
v Ulusal b&imsizliklarin korunmasi

v Yabanci dil gitiminin 6ncelenmesi

Birbirine zit iki yaklggimi ifade eden bu iki kategorinin diinyada ditétiminde
yerel zenginliklere, dillere ve kultirlere zararweden uzlgtiriimasi 6nerilmektedir.
Kaltarel etkilssimde biyuk etkisi olan sinema sektérl, kitaplampider kalttr, basin-
yayin, miizik gibi @elerin ingilizce Gizerinden yayginjmasi ya da yayginariimasi
tek  tiplgme savunuculan tarafindan kultarel emperyalizm raka
deserlendirilmektedir. Bu d§iinceye kan cikanlarin bglica iddialarisayet bu tir bir
tek tiplestirme yaaniyorsa bunuingilizce ile alakali olmagh, dili bu yonde kullanan
dar bir kesimin sorumlugu olduu, dillerin iyi ya da koti olarak
siniflandinlamayagadir. Hatta uluslararasi bir ilgtin dilinin diger kulturleri
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ogrenmek ve boylece kahkl saygl ve anlay gelistirmek icin bir firsat dgurdugu
goristi de yaygindir (Kumaravadivelu, 2008; Holliday,0ZQ ingilizcenin ana dil
konwuru olan ve ayni zamanda ekonomik, askeri ve padiiirak da onct olan ulkeler
icin dil egitiminin ayni zamanda emperyal bir agendasi glohw iddia edenlerin bu
tespitlerini yaparken oldukca dikkatli olmalari gkemektedir. Her turlu dil @timi
faaliyetinin emperyal niyetler gadigini iddia etmek pek mumkin gérinmemektedir.
Bu tir bir emperyalizmin Barli oldygu da ek kanitlar gerektirmektedir. Peki,
pedagojik balg acisinin otekilgirme ya da dil emperyalizmi ile gkisi nedir?
Philipson (1999) dil bilimine pedagojik bagkiagisinin olduk¢ca dar cercevede
yorumlandgini veIngiliz Dili Egitimi alaninin bilingli bir bicimde kiiltir, politi& gibi
sosyal ve ekonomik konulardan soyut bicimde inadii@ni iddia etmektedir. Bu baki
acisi bir dilin geni halk kitleleri tarafindan somurgecilik donemlenrbir mirasi olarak
benimsenmesine yonelik itirazlari da susturmaktalliesela argiirmalar Hindistan
halkinin tgte birininingilizce iletsim kurabildigini gostermektedir (Crystal, 2003, s.
63). Bu daha once himpgilizce kullanmayan bir halkin bir dili sémurii sasi nasil

benimseyebildiine verilebilecek en somut ve reel 6rnektir.

Dil emperyalizminin incele@ bir diger konu ise dillerin “Kiresel Bir Dil
Olarak Ingilizcenin” yiiksel§i sonucu yok oldgu iddiasidir. Kiresellgnenin Kkultir
Uzerinde homojenigirici etkisi oldusunu savunanlara gore bu sire¢ en Ust diuzey
kilturel Gzelerden biri olarak kabul edilen dilleri de derindstkilemektedir. Buna gore
bir dilin uluslararasi bir dil haline gelmesi zateonwani sinirli olan bir¢ok dilin yok
olmasina neden olmaktadir (Crystal, 2003,s.3dhgilizcenin dil bilimsel
homojenlgmeye neden oldiunu savunan bu diince son yuzyilda birgcok dilin yok
olmasindaingilizcenin katkisi oldgu savunmakta vengilizceyi Killer Language
olarak dgerlendirmektediringilizcenin bdyle bir etkisi olmakla beraber katir dil
olarak isimlendiriimesi bilimsel verilerle mutlak neamda uygmamaktadir. 16.
yuzyildan ginimuize dunya dillerindeki agatlevam eden bir surectir ve bu dil
olumleri kireselingilizcenin ortaya c¢ikmasindan ¢ok daha onceleglalyan bir
durumdu (Graddol, 2007, s. 62). Her ne kadar dillgok olmasi sireci ¢ok eski bir
olgu olsa da son yuzyilda azalmanin radikal bicinddgam etmesi dil bilimcilerin
endgelerinin ol&anlsti artmasina neden oktwr. Dillerin yok olwsu hakkinda
ayrintih bir liste ve kronolojik bir tablo sunanteger (2004) yakin gelecekte

kullanicilar guclt diller dunda bircok dilin yok olma ihtimalinin var ol@gunu
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belirtmigstir. Dillerin sayisinin azalip birka¢ ana dilin déigerek yayillmasini bir avantaj
olarak goren Crystal'a (2007) tepki gosteren baagtemacilar, kisa vadeli rasyonalist
baksin uzun vadede buylk zararlari gérmenin 6ntundelaidazunu belirtmektedirler
(Mulhauser, 2003, s. 232). Konuyu Unlu bilim ada@marles Darwin’in dgal eleme
teorisine gore dgerlendirip bunun gugcli olanin zayif olani yok @ttilogal bir sire¢
oldugunu ileri suren kimi argirmacilar, cgitlili gin bu sekilde yok olmasini kader
olarak dgerlendirmektedir‘Aralarinda Holliday, Haugen ve Crystal'in da buldogu
bazi bilim adamlari da bu konuda oldukc¢a karamsavel 2100 yilindau an diinyada
var olan dillerin % 90'1nin artitk var olmayagani disinmektedirler” (aktaran
Milbauser, 2003, s. 340). Steger da (2004) 1500daldinyada konulan dil sayisi
14.500 iken 2000’de 7000’nin altina whiesinin Ingilizce, Fransizca, Cince gibi
dillerin yayginlamasiyla ilgkisi olabilecgine deinmektedir (ss. 116-118).

Tsuda (2008) bu konudaki esdsini “YaIngilizce koni ya da yok ol ¢ginda
yasamaktayiz ve bu er ya da gec¢ insanlarin kendi rifiliebir tarafa birakip yerine
Ingilizceyi alacaklari kiresel bir dil dg&imine neden olacaktir.” sozleriyle
aciklamaktadir (s. 50). Kachru (2005, s. 165)iisgilizcenin Katil bir dil olmadiinin,
ancak dger dillerin 6lmesi icin kullanilabilecek bir aletldugunun daha cok
tartisiidigini belirtmektedir. 1953 yilinda UNESCO tarafindgapilan Yerel Dillerin
Ogretimi Konferansinda dillerin yok ofu giindeme alinngive kapany bildirgesinde
“bir dilin di gerine gore ifade yetegede Ustlin olmagi, butun dillerin Gstin oldgu
ve tipki balinalarin korundgu gibi korunmalari gerekgi" belirtilmistir(Hamel, 2005,
S. 27). Bununla birlikte bir dili kurtarmak icin Kanilan yontem ve alinan énlemlerin
diger dili zayiflatma tehlikesi de konuyu daha da kagk hale getirmektedir
(Mulbauser,2003, s. 343). Homojegiteenin varlgini savunanlar her ne kadar
Ingilizcenin oldurtict bir dil oldgu iddialarini dncelese bile ulusaifaanin da yerel
dillere olumsuz etkisi ortadadir. Tomlinson (199ilttrel tek tiplameye sadece
uluslararasi pencereden bakmanin hatali bir okuth&ena dginmekte ve ulke ici tek
tiplesmenin de gindeme alinmasini 6nermektedir. Yeretikérin ulusal olarak kabul
edilen kdlttrler ile yer dégsmesi de endelere neden olmaktadir (aktaran Coluzzi,
2007, s. 82).

Bu konu Amerika ve Avrupa’da da gon goclerin sosyal ve siyasi etkilerine
karsi alinacak onlemler Iggaminda targilmaktadir. Amerika Birlgtk Devletleri belki
de tarihte birbirinden etnik ve kultirel olarak Kergogmenler tarafindan kurulan ve
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goc devleti olarak tanimlanabilecek tek devletiuruldugu gtiinden bu yana Amerika
yogun goc¢ dalgalariyla kar karsiya kalmsgtir. Bu ¢cok milletlilik her ne kadar bir
zenginlik olarak dgerlendirilse de milli butinlik ve tek ulusal kimligibi ulus
devletlere ait 6zelliklerden yoksun olmasi ve sablgugu bu cok kalttrlt yapi birgok
Amerikall tarafindan bir eksiklik ve zayiflik oldradeserlendiriimektedir. Crystal
ABD’de giderek artan toplumsal birliktelik ve ortdimlik eksikligi ve Hispaniklerin
Ulkeyi ele gecirega kaygilarini hatirlatarak, 1996 Temmuz ayindad#ékiullaniminin
yayginlatirilmasiyla ilgili kongreye sunulan bir kanun tiéikide yer alansu maddeyi
gundeme almaktadifBu kanunun amaci multecilerin daha ¢abuk asimilealar ve
Amerika’nin  sundgu  ekonomik ve  mesleki firsatlardan  daha @ lyi
yararlanmalandir.”(Crystal, 2003,s. 149).Talbot’a (1917) gore samrldsinda
halklari dongtirtct 6zellge sahip olan Amerika kendi sinirlar icinde de génnve
multecileri daha Ust kdltur olarak tanimlgdAmerikan kilttrine asimile etmektedir
(aktaran Conversi, 2010, s. 7). Kultirel homojgmienin varlgini savunan yazarlar bu
gorislerine dinyada Amerika ile gier Glkeler arasinda ekonomide, kilttr Grinlerinde
ve deisik yasam etkinliklerinde (muzik, sinema, moda, spor, ftast, tiketim
aliskanhklarr) var olan asimetrik gkiyi dayanak gostermektedirler. Mesela 1990’
yillarin sonunda Amerikan sinema pazarinin sadece 3% yabancli sinema
etkisindeyken Latin Amerika sinema pazarinin % i/2Avrupa’nin % 72’'si ve
Japonya’nin % 50’si Hollywood etkisindedir (Kumaaawelu, 2008, s. 40). Benzer
oranlar kaltar Granleri, uluslararagrketler, uluslar arasi kurumlar, Gretilen akademik
eserler ve birgokdgsik alan icin de gecerlidir. Homojerime savunuculari El Cezire,
El Arabiya, Bollywood gibi alternatiflerin etkisinse beklenenden ¢ok daha az olarak
deserlendirmektedirler. Heterojenime ve yerellgme savunuculari bu gefheleri
tezlerine dayanak olarak gostermektedirler. Veritgneklerde dgerlendirilen yerel
alternatifler kime ve neye alternatiftir? El Ceziigollywood gibi kurumlarin yerelin
kiresel olana etkisi olarak glerlendiriimesi ayni zamanda kiresgtteenin Batr’li
kimligine gucli bir vurgu yapmaktadir. Bu gb&ta yapilan acgiklamalara gore
homojenlgme taraftarlarinin homojeni@menin parametrelerine yonelik g&leérini

asagidaki gibi tablolgtirmak mamkundur.

71



Tablo 2-6:Homojenlegsme

Yazar Parametre Aciklama
Latouche (1996) Yaam stillerinin dinyaca Kaulttrel zenginlikler ve farkliliklarin ortadan
standartlamasi kalkmasi

Stead (1902)
(Oldenziel)

Dunyanin Amerikanlgmasi

Amerikan ygam bicimlerinin dinyanin her
toplumunu dgistirip kendisine benzetmesi ve
asimile etmesi

(Arnold, 2006)

Batililama

Anglo-Amerika bgta olmak (zere Bat)
degerlerinin ~ ve  ybnetiminin  gugclenip
yayginlgmasi

Ritzer (1983)

Dinyanin McDonaldlmasi

Tum dunyadaki restoranlarinda servislefri
giyim seklinin, Grinlerin ve sunum tarzlarinin
ayni olmasi gibi bu sirecle diinya insanlarin
da Uretkengiini yitiren robotlara ddnme
tehlikesi

n,

Barber (1995)

Tuketicilik ve tekdlizglee

Toplumlarin kapitalizmin popdler kiltirden
yasam bicimine kadar Ureii yeni drlnleri
sorgulamayan tiketicilere dégriesi.

Fukuyama (1992)

Liberal Demokrasi ve kapitalizn
dinyanin Uretfii son en mikemme
yontemler olmasi

niBiyasi ve ideolojik anlamda uretigln son
| noktasina ulgmasi

Philipson (2004)
Tsuda (2008)

Medya ve gitim ve dil
emperyalizmi, dilbilimsel Babi
kulesi

Dunyada medyanin, pedagojik yontemler (ve
kabullerin tek tiplemesi ve dillerin 61umu

Steger (2004)
Huntington (2008)

Medya hegemonyasli, habergit
Babil kulesi

Medya sektorinin tekeimesi sonucu Bat
tarzi kaltdr drtnlerinin (mozik, giyim, tiketim
tarzlari, spor vb) yayginjmasi. Medya ve
bilginin tek tiplemesi, BBC, CNN, VAO,
Times, News Week gibi Anglo Amerikan
haber kaynaklarindan beslenme.

(Hamel, 2005)
(Steger, 2004)

Dil emperyalizmi ve kavramsal te
tiplesme, Dillerin kiresellgmesi

kGiderek artan tek dillilik tehlikesinin bilimsgl
Uretime ve kavramsal gdili ge biyilk tehdit
olusturmasi.

Altbach (1982)

Anaokullarindan atama
enstitilerine, bu Ulkelerdeki tu
egitim  organizasyonunun  Ba
modellerini yansitmasi.

Kurumlarda tek tiplgme ve Batililama
n

Steger (2004)

Uluslararasiirketlerin ve kirese
ekonominin dinyayi kontrol etmes

Ekonominin tekellgmesi ve ekonomik
.sistemin tek tiplgmesi

Steger (2004)

Popdler kiltarin yayilmasi.

Popdler kilturin tim dinyada yerel kiltiie
ragmen yayilmasi

Tomlinson (1991)

Appadurai’'nin (1990)

Ulusalcilik ve ulus ici kilturel tek
tiplesme Politik bir Form Olarak
Ulus Devletlerin Baarisi,

Jlus devlet politik formunun kireselimeyle
beraber yayginlamasi ve ulus devletleri
nalklar kdltirel yonden birbirine benzeyecek
sekilde kaliplara sokme

Appadurai’'nin (1990)

Liks teknoloji kullanimini

yayginlgmasi

~

nBatinin Urettgi donanim parcalari, tekni
bilgi ve tecribelerin yaygingmasi.

Ancak kiresellgmenin hala ygun bir Amerikanlama etkisi taidigina dair

gorisler de varlgini strdirmektedir. Sdreci

dil paminda degil de sadece
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kiresellgme temelli inceleyen Conversi (2010, s.6 ) c¢ok lulugirketlerin
yayginlamasiyla beraber milyonlarca kudltirel drin Uretimisi de olgan yeni
kosullara dayanamayip ortadan kalktiklarini belirtneekt. Conversi (2010)
kuresellgmenin Amerikanlgma incelenmeden aslap anlgiimayacgina dair soruya
ise kesinlikle hayir cevabr vermekte VE ger Amerika'nin ilk olarak kabul edip
uyguladgi normlar, ideolojiler ve dgerler olmasaydi kiureselmenin bu denli
yayginlgmasi dgunulemezdi’ demektedir. Ona gbére Amerikaghals kiresellgme
Ingiltere’de 1950’den ginumizesci sinifinin kiltirinde erozyon nitginde
degisimlere yol agcmytir (s. 6-7). Kuresel dgrlerin aslinda Amerikan gerleri oldusu
ya da Amerikan dgerlerinin kiresel ve evrensel oklu tezi Amerikan politika
yapicilari tarafindan da savunulmaktadir. ABBigeri bakani Condoleezza Rice
“Dunya Amerika’nin cikarlarini korudukca bu, dinyangeri kalanina da hizmet
anlami tair. Cunkd Amerikan derleri evrenseldir’sozleri ile bunu ifade etmektedir
(aktaran Barnes, 2011, s. 6).

Sonug olarakingilizcenin Kiresel bir dil olmasi ve etkipini yerel kultiirlere
bir tehdit, kdltirel zenginkemenin 6ntinde bir engel ve toplumlar silitiep tek
tiplestiren bir sorun olarak goéren bir kesim bulunmaktaddu goérii savunanlar
Ingiltere ve Amerika’yr kiireseljenenin temel aktorii kabul etmekte ve bu aktorlerin
siyasi guc ile dili birlgtirip kendi kultlrlerini pazarladiklari ya da kimyerde
dayattiklarini  savunmaktadirlar. Bununla berabbrgilizcenin artan etkisinin
yereldetehdit altinda olan kulttrler icin bir fitsgidugunu ve dilin artan etkisinin ayni
zamanda turddik ve zenginlgi de artiracgini distinen heterojeniene savunuculari da

bulunmaktadir.
2.5.2.Heterojenlgme

Kiresel Ingilizcenin dinya kultirleri izerinde tek tigleeye yol acaga
tezinin yaninda 1990'h yillar ve 2000li yillarinbasinda yapilan tagmalar
heterojenlgme ve yerellgmeye de odaklangtir. Homojenlgmeye yoénelik tepkiler
yerel kdltarlerin birbirine bganarak zengin bir kiresejime dgurabilecgi
distncesini ortaya cikargtir. Bu donemde sirecin ne ybne evirigioe dair
tartismalar internet ve teknolojinin dinyanin bircok yele¢ yayginlgmasi, ekonomik
ve politik alanda diinyada Cin, Hindistan ve Soehtrasi toparlanan Rusya gibi yeni

aktorlerin sahneye c¢ikmasi gibi getelerle seyrini heterojendme yoninde
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degistirmistir. YUkselen bu yeni guglerin kilttirel dggiimin seyrini dgistirecezini ve
tek kutuplu diinyanin tretmesinden eediluyulan tek tipli kilttr englesinin de yersiz

olabilecggi daha yiiksek sesle dile getiriimeyelbamstir.

Gunumuzde kuresellime hem savunucular icin hem deskankanlar icin kendi
tezlerini d@rulayacak ¢ok yonlu etkilere neden olmakta ve kibakkindaki targmalar
yeni boyutlar kazanarak devam etmektedir. Kimi zamayni etkilerin hem
homojenlame, hem yerellgne hem de heterojeslee savunuculari i¢in argiman
oldugu paradoksal bir stre¢ yurimektedir. Kireseflenin yerel inanclar ve kultirleri
kisacasi yerel kimlikleri hemgadirdigl hem de guglendirdi iddialari icin oldukca
fazla kaynak oldgu goze carpmaktadir.

“dinyanin her kgesinde insanlar etnik, dini ve ulusal kimliklerinbilincine,
giderek daha fazla variyorlar, kimliklerinde dalsaarci oluyorlar ve kdlturel
kimlikleri adina caitli taleplerde bulunuyorlar. Kultir ve dillerinikorunmasini,
cocuklarini kendi anadillerindesiéime hakkini, kendi 6zel giin ve sembollerinin
ulusal giin ve semboller olarak taninmasini, igedisi ygadiklari toplumlara
kiltarel ve tarihi katkilarinin taninmasini, grupta siyasal temsilini, siyasal
Ozerklik ve hatta bazi durumlardagoasiziiklarini talep ediyorlar. Bu talepler
uzun sire ihmal edilmi olan kultirlere ilgkin konulari siyasetin kalbine
yerlestirerek, siyasal ymi onlarca yildir yénetmiolan anlawlarin, ilkelerin

ve varsayimlarin sorgulanmasina neden oluyor.” (Wl 1992, ss. 322-332,
Aktaran, Akdemir,2002 s. 44).

Tipki Liberal demokrasinin insanlik tarihinin ennsge en mikemmel bwu
oldugunu ve bunun evrensel geg¢cgemsil eden bir Bati Grund oldunu iddia eden
Fukuyama (1992, ss. 69-75- 306) gibi Huntington (2@08, s. 67) Batl siyasal
medeniyetinin en Uretken ve en mikemmel sistem goldu iddia etmekte ve bu
gortsinU “Bagska hicbir medeniyet 6nemli bir siyasal ideoloji sgamamgtir”
sozleriyle dile getirmektedir. Ancak ona gore dioeyaartik Batr’'da ortaya cikan
medeniyet ici siyasal glinceler dgil din ve kilttir cagmalarin temel nedeni olacaktir.
Ingilizcenin yayginlgmasinin da etkisiyle diinyanin Batiggeerine gore diizenlenen
sisteminin dger zayif kiltarleri yok edip en gugcli olanin tekkimd olacas bir stirece
evirildigi tezi, bizzat BatI'nin yuksealinden o6vgiyle s6z eden Huntington (2008)
tarafindan bilgu ifadelerle reddedilmektedir.

“Kultiirel gesitlili gin ortak Bati  yonelimli, ingilizce kongan bir dinya
kaltorinin buyamesiyle hizlas@man bir tarihsel antika olgu seklindeki

misterek Batil varsayim... Basitce gl desil.” (Michael Howard, aktaran
Huntington, 2008, s. 467).

Dunyanin ¢ok uzun sure tek kutuplu olarak kalamagac ve yenidinyanin

cok kutuplu olacgn da 6ne surilmektedir. Tek kutuplu Anglo-Amerilaterligindeki
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duinyada Bati dgerlerinin diger bolgelerde yaygindmasi ¢zellikle de Asya’da tepkiye
neden olmstur. Kitadaki kulttrel farkindagin artsi Asya'yr kiltirel bir RGnesans’in
sardgl seklinde yorumlanmakta ve bu insanlarin kendileBait’'dan ayiran kalttrel
ortak yonlerine yaptiklari vurgulamalarin gittikeegmasini beraberinde getirmektedir.
Huntington, (2008, s. 145) bu konuyu sekilde ifade etmektedirgloballesme yerel
kaltar Ggelerini 6nca toplumlarin kiltur kodlarnyla etkiiene sokarak son tahlilde yeni
kultarel pratiklerin ve anlayiarin da olywmasina katkida bulunmaktirBu yeni pratik
ve anlayglarin ise varlklarini kiresel arenada temsil eggyginlagtirmalari ise
Ingilizce zerinden gercekimektedir. Dolayisiylaingilizce kullanana ve kullanim
bicimine ve amacina gore sirasiyla homojgnke, heterojenkgme ve yerellgmeyi
besleyen bir aktor ¢gd arac konumuna gecmektedir. Appraduai (2001)herkadar
Ulkeler arasi kilttrel akkanlik son ylzyillarda artmak tzere her donemdeolsa da
kiresel bir kultir kavramindan ancak 1950’'li yillsonrasi bu akkanligin devasa
boyutlara ulamasiyla s6z edilmeye dandig gorisiindedir. Ona gore akanliklarin
cok yonlu oldgu disundlse bile bu kiresel kiltiriin Euro-centric @dou séylemek
daha d@rudur. 1970’li yillara kadar uluslararasi organyadar biylk oranda
Avrupa-Amerika merkezlidir ve kiresel kiltur iggnin giderek artan bir Amerikan
etkisi ile beraber Anglo-Avrupa kaynakli icerikleribaskin oldgunu soylemek
mumkunddr (s. 662).Sovyetlerin sonraki 20 yilda tdiiimyada etkinliklerini artirmalari
ve bu etkinin azalmasi, sonraki 20 yilda ise Ammmikegemengi ve buna
alternatiflerin yukselmesi elbette kiresel kilttmgirdilerini de dongtirmisttir. Coca
Cola, Mc Donald, Adidas Nike, Blue jean, Marlbotdplywood sinemasi, Susam
Soka, fastfood, gibi Urlinler bu donemde oldukca yaygate gelmi ve insanlarin
tuketim ve giyim akkanlklari bu sirecten ciddi oranda etkilegtini Bu tiketim
anlaysinin  kiltire ciddi etkisinin  olmasi konunun salt kétim acisindan

degerlendirilmesini zorlgtirmaktadir.

Bu konuya dginen Appraduai(2001) ilk donemlerde kiresgienin tek
tiplestirici bir Amerikanlgma ile beraber dgrlendirildigini, ancak sonraki donemlerde
kuresellgmenin kultirel zengingii de artirip farklilamalari beslegjinin fark edildigini
savunmaktadir. Heterojeglaeye 5 ayri dinangin neden oldgunu belirten yazar bu
dinamiklerin bazilarinin ayngekilde homojenlgmeye de neden olmasinin paradoksal
bir etki olduguna dginmektedir (s. 663).

Appraduai’'nin heterojeniene ve homojenkgmeyi beslediini belirttigi dinamikler:
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¢ Politik bir Form Olarak Ulus Devletlerin Barisi,
% Kilturel Gorecelik ve Kiiltiirel Otantiklikdeolojisi,
< Belgeselcilik,

s Tuketicilik ve yerele adapte edilebilir yorumu,

< Creolization®(Dilsel, kiiltiirel melezlgme)

Apparaduai’'nin (2001) kultirel melezlme olarak tanimlagi konuya dginen
Conversi (2010, s. 47) kiresaltee ile beraberispanyol Flamenko miginin ¢abucak
salsa, jazz, Fas Chaabi mgiare Mali mizgi ile” birlesmesini ve yeni formlarin ortaya
cikisini ornek vermektedir. Konu Kiresdhgilizce merkezli dgerlendirildiginde
kiresel dilin dgisik alanlarda yeni rakipler ve alternatiflerinin a1 gelecekte
kuresellemenin seyrinde disimler yaratabilir. ingilizcenin gelecgine yonelik
tahminler bu alternatif giic merkezlerinimgilizcenin gel§imini de etkileyecgini
gOstermektedir.Graddol (2007,s. 15 ) British Coltazafindan yayinlanaingilizcenin
Gelecgi (The Future of English) isimli eserinin gifbolimiinde dilin on yillik gelecek
icerisinde yaayac& muhtemel gefmelere dair dnemli tahminlerde bulunmaktadir.

Bu cikarimlar 6zet olaragu sekilde siniflandirilabilir:

« Tum dunyaddngilizce @grenenler gelecek 10-15 yilda 2 milyarasakak ve
daha sonra azalacaktirgl@nme yal ve @renci profili gengleyecektir.

* Son yillarda merkez aleyhine geln uluslararasi genci akgindaki azalma
devam edecektir.

« Mandarin velspanyolcangilizce ile rekabet halindedir. Avrupa ve Asya’dak
Ingiliz Dili Egitimi kurumlari merkezdeki kurumlarla artan bir higt
rekabetine girecektiringilizcenin ekonomik 6nemi Japoncéspanyolca,
Fransizca ve Almancanin artan etkisi nedeniylenaakiadir. Asya kiresel
Ingilizcenin gelecgini belirleyebilir.

» Merkez llkelerdekiingilizce standartlar etkisini yitirebilir. Ayricétek
dillilik” laneti nedeniyle merkez dulkeleri halklardiger dilleri yeterince

' Tarihsel kéki olmayan ancak kiiresel temaslar sonucu ortaya gikan yeni kiltiirel olusumlara verilen
isimdir. (A.Yasar Saribay,“Kilturel Bir Olgu Olarak Globallesme)
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ogrenmemeye devam edecek ve bu merkez llkelere olwirekonomik
gelisme olarak yansiyacaktir.

« Yaygin olarak kullanilan Lingua Franka Olar#kgilizce paradigmasi son
bulabilir. Ingilizce dier toplumlar igin artik yabanci dil gi¢ikinci dil olarak
deserlendirilebilir.

Bu tahminlere gorengilizcenin etkisi belli bir orandan sonra ivme kaya

ugrayacaktir. Ayricangilizcenin kurallari ve milkiyeti ile dolayisiykimligi ile ilgili

de dgisimler ysanac& tahmin edilmektedir. Bu d@erlendirmeler gercekiese
bunun kiltirler tGzerindekingilizce etkisine de yansimasi miumkindlinrgilizcenin
kuresellemenin dinamolari olarak bilineingiltere ve Amerika’nin ana dili olmasi ve
kiresel dunyanin da ilgim dili olmasi Uretilen tim kdltar Grunleri, akadi
argtirmalar, medya ve daha bircok alaringilizce hakimiyetinde olmasini zorunlu
olarak beraberinde getirgtir. Ancak dinyanin blyiuk @oinlugunun, Amerikan ve
Ingiliz teknolojik trtinlerini kullanmasingilizce kongmasi onlari ne kadar Amerikan
yapabilir? Aynisey dil icin de gecerlidir. Dilin yayginaasina ya dadetilmesine
yonelik elatirilerden ¢ok bu yayginkmanin bir gi¢ araci haline gelmesi ve 6tekini
yeniden tanimlayip sekillendirme ve dongilirme yodntemi olarak kullaniimasi
elestirilerin temel od& ndadir. Mesela Huntington (2008) bir Lingua Frankadilsel
ve kultarel farkhhklarla bga ¢ikmak icin ¢bziim sunabilegri, bunlari ortadan
kaldiramayacgini disuniyor ve ekliyor: Bir Japon ile Endonezyalinidngilizce

iletisim kurmasi onlarin Batililgigl anlamina gelraz"(s. 79).

Steger Kureselkgne ile ilgili kitabinda kultirel kireseene konusunda birgok
tartisma yapilmakla beraber dort temel konu siralanmalea’kireselleme dinya
Uzerindeki insanlari birbirine mi benzetmektedirkya daha da farkhlgirmakta

midir?” sorusunu sormaktadir. Bu dort temel kgnalardir:

» Gelisen kuresel kultirde ayni olma farkli olma arasimdkilim

» Ulus otesi medyasirketlerinin populer kuoltirin yaylimasindaki

onemli rolu
» Dillerin kiresellgmesi

» Maddeci ve tiketimci dgrlerin dinyanin ekolojik sistemleri
Uzerindeki etkisi (Steger, 2004, ss. 100-101).
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Yazar kotumser hiper-kureselci olarak adlangardoir kesimin, dinyanin
degisik kultirleri esit yansitan kultirel bir goklkgagina dg@ru evirilmedgini, tam
tersine giderek birbirine benggn ve baskin Bati karakteristgan popdler bir kaltarin
ortaya ciktgini disinduklerini belirtmektedir(a.e. ss. 100-101). Andaknun tersini
iddia eden kiiler kiresellgmenin yerel kiltirleri diinyaya agini belirterek olguyu
olumlu kagilamaktadirlar. Bununla beraber kiresghenin aslinda Amerikanjema ve
Batililasma ile ayni anlama gelglhi dolayisiyla homojenkgne ile e@deger oldyzunu
distinenler de mevcuttur (Oldenziel, 2007, s. 1; Arnd806, s. 6). Bu kesimler
dinyanin guclu Glkeleriyle gelems Ulkeleri arasindaki ¢ok boyutlusitsizlikleri
gorislerine dayanak olarak gostermektedirler. Mesela 42Q0h verilerine gore
Kongo’da 3 milyon insandan sadece 508irkn internet egiminin oldugunu ancak
280 milyon ABD’liden 182 milyonunun internet kulldgini belirterek kiresel
elektronik veri paylgm ve akginin sit olmadgini, dolayisiyla diinya vatandes ve
iletisimdeki etkinin tek yonlu oldgunu belirtmektedirler.

(http://www.internetworldstats.com/stats1.htrBu dizlinceye gore elektronik ilgtm

ve veri paylaiminin biyiik ¢gunlugu hala Amerika’nin buyikehirleri ile ingiltere ve
Avrupa’'nin biyuksehirleri arasinda gercekimektedir. Ancak gunumuzdeki veriler
internet kullanimi, sinema sektorii, ekonomi, tekpogibi alanlarda bu asimetrik

ili skinin giderek ¢ok kutuplu bir hal algini gostermektedir.

Kiresellgmeyi 1990'll yillar sonunda iki kutuplu diinyanirkgétintin ardindan
dunya liderlgini elde eden Amerika'nigekillendirdigi neredeyse bu alanda yapilan
argtirmalarin  ortak noktasidir. Bu bakiagisini savunan kimi atamaci
ekonomilerini liberallgtirmeye balamalari Uzerine kapitalizmin zaferinin Grind olara
gormektedirler (Oral, 2003, s. 3). Petras, (19985 Amerikan’in Kiresellemenin
ideolojik ve kurumsal merkezi olgunu vurgulamaktadir (aktaran Tupas, ty. s. 84).
Ancak bu gorgun gecerlilgini vyitirdigi ve artik kadltturel etkilgimin tek tarafli
olmadgini belirten Graddol (2007, s. 113) kiresghenin de artik Anglo- Amerikan
inisiyatifinden c¢ikarak bir dinya mirasi haline djgini disinmektedir. Her ne kadar
Amerika Birlesik Devletleri Sovyetlerin ¢cokfii sonrasi tek kutuplu dinyanin lideri
olarak teknolojik ve ekonomik ilerlemenin lidegini ele alsa da 2000’li yillarin
basinda bu iki alanda ve bircok farkli dalda yukselegiiclerin oldgu

gozlemlenmektedir. Yaanan bu dgsimler 90l yillara ait bu tespitlerin yeniden
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tartisiimasini ve uyarlanmasini gerektirmektedir. Medsta@riinde, film endustrisinde,
askeri ve siyasi sahada Avrupa ve Asya’nin yukisdblayisiyla Amerikan etkisini de
dengelemektedir. GuUnuimuzde iki kutuplu dinyanininyetek kutuplu dinyaya
birakmasinin ardindan ¢ok kutuplu bir diinyagekillendigi goristi daha yuksek sesle
dillendiriimektedir. Kimi aratirmaciya gore ise kiresejlae sadece pazarlarin ve
kultarlerin tek tiplemesini dgil ayni zamanda farkl lokal kilttrlerin, sosyo piél
farkhliklarin ve yerel sdylemin diregini de ifade eden bir fenomendir (Hamel, 2005, s.
7). Steger da (2004) bu g@ilipaylgmaktadir. O, kireseljene kykucularinin"dinya
Uzerindeki kudlturel, siyasi ve ekonomik etkitgn artmasinin kanhkh uzlasma ve
farkhliklara karsi hasgort gostermeyi ongéren nfik bakys acisi kadar, direnme ve
muhalefet imkanini da ortaya cikagtha" (s.94)inanmaktadir. Konuyu kiresel
Ingilizce ba&laminda inceleyen Huntington (2008, s. 18yilizcenin Batililgtirici ve
tek tiplestirici etkisinin bulundgu bir tarafa tam tersine kdilturlerarasi getide
kullanildigint ve farkh kimliklerin korunup gugclendirilmesiedyardimci oldgunu
disinmektedir. Ona goére insanlar kendi kilttrlerinirlkoak istediklerinde bu dile

basvurmaktadirlar.

Son 10 yilda dasik Ulkelere aitingilizce yayin yapan medya kurglarinin
sayisl hizla artmaktadir. 2000 yilindan sonra Meriéikeleri dsinda da uluslararasi
yayin kurulgu ve alternatif diinya goslerine sahipingilizce yayin yapan medya
kurumlari olymustur. Ozellikle EI Cezire artik tiim diinyada CNN vB® gibi koklii
yayin organlarina alternatif perspektif sunan layimm organi olarak goésterilmektedir.
El Cezire’nin 1996 yilinda kurulmasi uluslararasedya sektoriinde bir milat olarak
tanimlanmakta ve bu kurumun gaasindan hemen sonra Suudi Arabistan’in Dubai
merkezli El Arabiya televizyonunun acilmasi ve Arkanin da ElI Hurra
televizyonunu yayina sokmasi El Cezirestha olmak (zere alternatif medya
kuruluslarina kagi 6nlem olarak dgerlendiriimektedir (Graddol, 2007,s. 4Ban
tarafindan desteklenen Vegilizce yayin yapan Press TV'nin ve El Alem kanaiida
tum dinyada kisa surede buyuk bir izleyici kitlesialgtigi gorilmektedir. Peki,
medyadaki bu dgsim neden 6énemlidir? Kdltir emperyalizmi kavramiefendginde
kavramin daha ¢cok medya ileskili tanimlandgi gortlecektir. Bu kavram kimi gogé
merkez sistemin der ve yapisina uygun hale gelmesi konusundauyeetki, ¢cekim

glcu, baskl ve tgike maruz birakilmasi demektir. Schiller (1991, 9. bunu,
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“degerlerin uluslararalilastiriimasi’ olarak tanimlamaktadir. Tomlinson (2002, s. 3)
Ozellikle de medyanin insanlara dayatilamagawoasadece sunulabilegiai ve bu
arunleri tercih edenlerin kendi iradeleriyle bunapyiklarini belirtmekte ve baski ile
kabul ettirilmeyen bir ygam biciminin dayatiiny, ya da emperyal olarak
degerlendirilemeyecg@ gorisini savunmaktadir. Kaltir emperyalizminin - medya
emperyalizmi kavrami ile beraber hatta ayni anlankddanildigi gortlmektedir.
Medya’'nin 6zellikle elektronik devrimi sonrasindatiin dinya halklarinin gaminda
neden oldgu buyudk dgisim, medyanin yasama, yuritme ve yargi erklerinerditif

ya da onlarin bir araci olarak doérdiinct kuvvet akkakabul edilmesi ve Ozellikle de
kiltarel Gzelerin medya aracgiyla batin dinyaya aktarilmasi medya emperyalizmi
tanimlamasinin yapilmasina neden olmaktadir. Taokin (2002) medya-kultir

ili skisine dair bu kullanimgdyle aciklamaktadir:

Medya’'nin artan guci Bati dinyasindaidel ve kamusal alanda oldukca
etkilidir ve teknik gucunu de artirarak bu alanlardifuzunu daha da
artirmaktadir. Bu anlamda medya modern Bati kadpitahin 6nemli bir kilturel
referans kaynadir. Kiltir emperyalizmi ile medya arasindakskii iki sekilde
tanimlanabilir.

a)Baskin bir kilturin ger kiltire nispeten medya guct (metinler, drinler)

b) Global dlcekte medya aragilyla yayginlgtirilan kiltur (s. 23).

Homojenlgmenin varlgini  savunanlara gore biyik orandingilizce
kontroliinde olan medya ve sinema sektorinin yindilblkonusan Bati tlkelerine ait
kiltarel degerleri ve siyasi mesajlar yaygigtamasi oldukca muhtemeldir. Alman
film yapimcisi Wim Wenders sinemanin insanlarin ydiym algilama bicimlerine
yaptgl etkilere dikkat cekereksdyle demektedir. /nsanlar artan bir bicimde
gordiklerine inaniyor ve inandiklarini da satin yairlar... /nsanlar sinemalarda
gorduklerisekilde gyalarini kullaniyor, araba sirtyor, giyiniyor, yiyoe gorduklerini
satin ahyorlar @ktaran Crystal, 2003,s. 109-113).Bu nedenle somiltia yikselen
alternatif medya kanallari, Asya sinemasi, Cin ventHnlUfuzu gibi etkenler
kuresellgme veingilizcenin kilturler Gizerindeki etkilerinde de didlezisimlere neden
olacaktir. Bu bglik altinda targilan konulara gore genel bir gerlendirme ile

heterojenlgmenin aagidaki baliklari icerdigi iddia edilebilir.
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Tablo 2-7:Heterojenlesme

Yazar

Parametre

Aciklama

Huntington (2008)

Din ve kiltur camalari.

Globalleme  yerel kaltar
Ogelerini  6nct  toplumlarin
kaltur  kodlariyla etkilgime
sokarak son tahlilde yer
kiltarel pratiklerin ve
anlayglarin  da  olygmasina
katkida bulunmaktir. Bu sire

catgmalari beslemektedir.

Appraduai (2001)
Conversi (2010)

Creolization kiltire

melezlame)

(Dilsel,

World Englishes, Ara Kultd
Formlari (Bati-Afrika Muzgi,
Brezilya Blues, Cola Turcq
vb.)  Ispanyol Flamenkd

Fas Chaabi migi ve Mali
muzigi ile” birlegsmesini ve yeni
formlarin ortaya Giki

mdiziginin cabucak salsa, jazz

Appraduai (2001)

Tuketicilik ve yerele adapte ddilie
yorumu.

Turkish Doner, Cola Turca vb.

Appraduai (2001)
Huntington (2008)

Bolgeselcilik,

3. Dinya ulkelerinin daha faz
temsil hakki kazanmasi

la

(Hamel, 2005)

Yerelin kiresele dirghi

Farkh lokal kulttrlerin, sosyo
politik farkhlklarin ve yerel
soylemin direnjini de ifade
eden fenomen.

Huntington (2008)
(Graddol, 2007)

Alternatif medya kaynaklari v

medyanin yerele gbre uyarlanmasi

kanallarinin yerel adin
uluslararasi  kanallarin  yer

dillerde yayinlarini artirmalari

e El Cezire, El Alem gibi medya

yikselmesi ve BBC, CNN gihi

(Graddol, 2007)

Farklingilizce kullanimlari Chinglish
vb.

Lingua Franka olarakngilizce,
Chinglish vb.

Tomlinson (1991)
Appraduai (2001)

Politk bir Form Olarak Ulus

Devletlerin Baarisi,

Ulusalcilikla paralel yiksele
yerel kiltarler ve milliyetcilik

-

(Heather Tyrell, 1999)

Hint-Cin-Japon vb. sinemasinin art
etkisi

amBollywood ve film

endustrisinde alternatifler

(Graddol, 2007)

Internet Uzerinde artan yerel giicle
etkisi

rilimerika ve Bati dundaki
haklarin internet ve gantil
alanlarda etkilerinin ve tems
oraninin artmasi

Sonug olarak kiireselimenin ve kureseingilizcenin birgok topluma daha fazla temsil

edilme hakki kazandirgini, dolayisiylaingilizcenin bir tek tiplgtirme araci olarak

gorilemeyec@ gorisiini  savunan Heterojeglee yanlilari

alternatif medya

kaynaklarinin gejimesi, internet kullanim oranlariniingilizceyi anadil olarak

kullanmayan toplumlar lehine gemesini bu gorilerine dayanak olarak ileri

surmektedirler. Sinema, muzik, moda ve yemek kilgibi alanlarda yerel toplumlarin

kiresel topluma adapte olup onu dgidimesi gibi dgisimleri de degerlendiren bu
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kesim bu dgisimde Ingilizce ve kiresellgnenin olumlu katkisi oldtu goriind

savunmaktadirlar.

2.5.3.Post- Modern Yaklgimlar (Glokallesme-Cift Yonli Diyalektik)

Kiresellgmenin beraberinde homojegiieeyi ya da heterojenimeyi getirecgi
tartismasinin yaninda yanan dgisimin temel bir Bati ve Oteki ya da Merkez ve
Periferi ayrimi ile dgerlendirilemeyecg, kiltirin karmaik yapisinin farkh dgisim
ve etkilgsimleri gerceklgtirdigi kanisi da mevcuttur. Karaga goére “Dinyanin
olumlu veya olumsuz olarak etkilegdi kacinilmaz bir sure¢ olan kiresalee,
birlestirici/yikici-buttnlestirici/parcalayict nitelikleri olan bir c¢elkiler yumasidir
(Karab&, 2006: 151). Bu celkilere yerellame, heterojenkgne, homojenlgme ve
daha bircok etkinin ayni anda gercakhesini de eklemek mumkindir. Bu kaniya gére
kiresellsme ve lokallgmenin dinamikleri birbiri ile dgsik iliski bicimiyle
uyusmaktadir. Kuresel ile yerel dinamikler ayni surégade etmektedir, kiresel yerel
ile birlesirken yerel de kuresele gorgekil almaktadir (Kumaravadivelu, 2007, s.
44).Yerele vurgunun dahaikar olduzu bu yaklaima gore yerel dinamikler kiresel
sureci dgisik Olceklerde etkilemekte, destirip donistirmektedir. Kumaravadivelu
(2007, s. 45) bu durumtiiresel diyun lokal davranslogani ve Japonca kuresel
yerellsme anlaminda “dochakuka” ile daha iyi aciklanal@ggn belirtmektedir.
Glocalizm olarak tanimlanan bu gliinceye goére kiresefimenin yerel dgerleri ve
dinamikleri etkiledgi gibi yerel olanin da kireseli ggtirdigi savunulmaktadir. Mesela
cok uluslusirketler bata olmak lzere kiresel organizasyonlarin yereltkéltgore
dizenlemeler yapmalari ya da yerel zenginliklerimelsel organizasyonlara zorunlu
etkisi kuresellgmenin zenginlikleri yok et§ine dair endieleri bir nebze de olsa
rahatlatmaktadir (Conversi, 2010, s. 6¥ternet ortaminda 1000’den fazla dilin
mevcut olmasi kimi agtirmaci tarafindan goérece bisiik sagladigi distincesiyle
olumlu kagllanmakta ve internetin aslinda lokal kultirleredmi ifade etme firsatlari
sund@gu seklinde de yorumlanmaktadir (Crystal, 2003, s. 13¥lireselleme ile
beraber Kireselngilizcenin etkilerini olumlu ya da olumsuz olardkserlendirenler
bulunmaktadiringilizce @retiminin kiltir ile yakin ilkisi oldusuna inanan Kachru
daha cok sonuclar tzerinden analiz yapmakta veubesk! dilin olumlu ve olumsuz

sonugclarinsu sekilde siralamaktadir.
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Tablo 2-8:Kachru'ya goreingilizcenin olumlu ve olumsuz sonuglari

Pozitif

Negatif

Ulusal kimlik

Anti uluscguluk

Edebi aydinlanma

Yerli kltdr ket

Kaltar aynasi(Yerli diller igin)

Materyalizm ve batasma

Modernlame Kokslizlik
Liberalizm Etnik merkezlilik
Evrensellik Serbestlik
Teknoloji Boluculuk

Bilim Yabancilama

Mobilizasyon

Erisim kodu

(Kachru 1986b, s. 136; aktaran Philipson, 2004)

Dunyada Batili kurumlar ve drtinlerschda 6ne cikan bazi ggheler tzerinden
kiresellgmenin c¢ok yonli oldgu ve yerelin de kireseli etkilegi goris dinya
siyasetinde ve ekonomik alanda yeni aktorler yidikeé daha ylksek sesle dile
getiriimektedir. Bollywood'un sembolik yiiksgij Ingilizce yayin yapan yiizlerce Bati
merkezli uydu televizyonu arasinda El Cezire'nimlegek gucuna artiran etkili bir
kanal olmasi, Google'in Cin’in siyasi taleplerinérg llkede vergi hizmete bazi
uyarlamalar yapmasi, Cin ve Hint sinemasinin yiikisévrupa’da Asya tarzi giyimin
modaya etkileri, gb¢gmenlerin gittikleri Ulkelerend@ yeme icme agkanliklarini ve
geleneklerini gilamalar (Ayran, Turkish Doner, Cin Fast Food Remtlari vb.
)yerelin kiresele etkisi olarak gerlendiriimektedir. Kireselignenin tek merkezden
yonetilen standart kurallari ve aktorleri bulunan diirecten ziyade ganik ve ademi
merkeziyet¢i yapisi uzmanlarin dikkat cektiklerr laiger konudur.“kuresellesme
fikrinden cikan en derin anlam, diinya meselelerimgfirsiz, kuralsiz ve kendi paa
buyruk dgasidir; bir merkezin, bir kontrol masasinin, Ridnetim kurulunun, bir

idari buronun yoklgudur.”(Bauman, 1997, s. 69)

Anthony Giddens (2000, s. 20)lokalin giderek etkisirtirdgl kiiresel dinyanin
kontrolden cikig disincesindedir (aktaran Kumaravadivelu: 2007, s. 42).

Kiresellgmenin giderek merkezsiziegi goristiinde olan bu kesim medya, ekonomi ve
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diger bazi alanlarda meydana gelen bir takimsgedleri iddialarina dayanak olarak
sunmaktadir. Mesela film endustrisindeki HollywoBdHywood rekabeti ve El Cezire
televizyonunun 11 Eylul saldirilari sonrasinda Avauve Amerika merkezli yayin
organlarina alternatif ve rakip olarak ortaya cikmsik verilen érneklerdendir. Bazi
distnurler Bollywood'un devasa film tretimini Hollywdosémirgesine bir meydan
okuma, estetik ve kultirel olgu kadar politik bir durgiolarak da dgerlendirmektedir
(Heather Tyrell, 1999, s. 264; aktaran Kumaravddiv2007, s. 43).Bununla beraber
BBC'nin onlarca farkli dilde o ulkelerin i¢c siyag@tve kultirini gozeterek ve buna
gore caitli uyarlamalar yaparak yayinlar yapmasi da gltégsahenin 6nemli bir sonucu
olarak dgerlendirilebilir. CNN ve dier pek ¢cok medya organi da benzer bicimde yerel

dilleri 6nemsemek ve onlara gore hizmetlerini ugrardk durumunda kalstir.

Kaltarin kuresellemeden etkilenmesine yonelik aiamalarda giindeme gelen
kavramlardan birisi de Tomlinson'la (2003, s. 271)6reg yersizleme
(deterritorialization) kavramidir. “Mekandan gmsizlgtirma” anlaminda da
kullanilan bu kavram yerel kilttrtin giderek dahaldaktresel riizgarlardan etkilenir
hale geldgini ifade eder. Bu kavram ayni zamanda kultire dzakk acisinin modern
donemde eskiye nazaran daha da zorgidu ve kdltiriin artik eskiden olgu gibi
lokal sinirlara bgh olmadgl ve uzgin yakini artik cok daha fazla etkilgdanlamina
gelir. Bu iligkinin ¢ift yonli oldyguna dginen Tomlinsorsunlari aktarmaktadir:

“Kuresel ile yerel olanin birbirine nidfuzuna en kagirnekler bizim kiresel
medya ve iletiim teknolojileri ile-televizyon, cep telefonlari;reail, internet- ya

da yerel zevklerin uluslar arasi yemek kultirindsagigi donsumia gibi
orneklerdir.”

J. Boli ve F. J. Lechner(2001) 1990l yillarin soa kadar kireselmenin
kiltare etkisinin Amerikankma etkisinde bir homojenimeye neden olagea dair
tartismalarin artik yerini blyuk oranda heterojenteye birakg@ini aciklamaktadir ve

bu balamda Appadurai’nin 5 temel dinagmi incelemektedir.

Ulus-Devletlere Dayali Politik Formun Baarisi: Buna gore 1950’ yillarda hizl
dekolonizasyon surecleri geciren birgok Ulke kiresgtem icerisinde daha etkin yer
almakta ve kendi kulturlerini kiiresel arenada dghell ifade edip temsil etmektedir.
Ulus Devletler milliyetcilgin guiclenmesine ve yerel kiltirlereghéigin da artmasina

neden olmgtur.
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Kultirel Gorecelik ve Kiiltirel Ozgunlik ideolojisi: Ulus devletlerin kiiresel sistem
ile iliskisi bir yandan yereli tehdit egi iddia edilen kiuresel kultire karyerelligi
glclendirirken 6te yandan sinirlar icerisindekititlfarkhliklarina daha fazla temsil
hakki verilmesi anlamina gelen kuiltirelggdculugu da giclendirmektedir. Ulusalcilik
ve ulusal 6z tanimlama ile ilgili entelektlel tgmalar ulusal sinirlar arasindakigdr
azinlik kaltarlerin de yeterli derecede hak salulnasini giindeme getirmektedir. Bu

da farkli kultarlerin kendisini daha gicli olardlide etmesinin 6nlni acgtir.

Bdlgecilik: 1950°li yillardan sonra diinyada yaygigda uluslararasi kurumlar yaninda
bolgesel ittifaklar ve kurumlar da gmaya balamistir. Afrika Birli gi, Africom, Asya

Kaplanlari Birligi, ve son yillarda etkingini artiranSangayisbirli gi Toplulugu gibi.

Yorumlanip- Uyarlanabilir TUketicilik:  McDonald’s ve dier uluslar arasgirketler

ve uUrUnler Uretildikleri tlkelerde ¢adiklari anlami yerel pazarlarda ya da sahalarda
yitirebilir, bdlgesel kultire uyarlayabilir ya daogumlayabilir/yorumlanabilirler.
Mesela McDonald’s Amerika’da insanlarin hizli vemte yiyecek bulabileca
mekanlar olarak gorilurken Cin’de gencler icin dmaya gelme yeri olarak gorulebilir.

ikincisinde sosyal kaygena amaci 6n plana ¢ikmaktadir.

Melezlesme: Yerel kdaltirlerin  kireseligne ile beraber form gestirmesi
melezlameye de neden olmakta ve yeni formlarin ortaya agm sglamaktadir. Bu
gorise gore kultarler kureselmenin etkisi ile tek forma burinmezler ve yeni ara
formlar olwur. Bu hem diller icin hem kalttrin gkr Ggeleri icin gecerlidir. Bati-
Afrika muzigi ve Chinglish, buna 6rnek olarak verilebilir. Yuldaki maddelerden da
anlgilacazl Uzere dinyanin kiresejtaesi yeni melez kulturleri ortaya ¢ikarmakta ve
kaltarler yeni @eler de eklenerek ara formlara démiktedirler. Boylece dinyayi
algilamaya yonelik farkh @limler ve bicimler dgmaktadir.ingilizce ve kiiresellgne

ile beraber tim diinyada yaygisaa Amerikan veingiliz agirlikli Bati kilttriindn
aslinda goruldgl gibi tek tiplatirici olmadigl da savunulan gosler arasindadir. Bu
kesimler kiresel kurumlarin ve tarzlarin yerel &em nifuz ederken form
degistirdiklerini ve bolge kudltiriine goreekillendiklerini éne surmektedirler. Bu
desisik Ingilizce kongma tarzlarinin olgmasinda da gorilmektedir. Robertson (1992)
kiresellsmenin giderek yerel dinamikleri etkileglive onlardan etkilendi bir stirece
evirildigini belirterek “yerelin kiresellgigi ve kireselin de yerek&gi bir donemin

yasandgini” belirtmektedir.
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2.6Ingilizcenin Miilkiyet Durumu ve Kiiltiir

Ingilizcenin bir diinya dili olmasi ve sonradagrénenlerin sayisinin ana dil
konwucularini amis olmasi dilin kimlgi ve miulkiyeti ile ilgili tartsmalari da
beraberinde getirngiir. Bu tartsmalar hemingilizcenin hangi kulturi yansig ve
hangi kurallarin gecerli oldwyla hem deingiliz Dili Egitiminin ekonomik
boyutuyla ilgilidir. Bu tartymalar Yabanci bir Dil olarakngilizce English as a
Foreign Language).ingua Franka Olarakngilizcg(English as a Lingua Francaje
Dunya IngilizceleriWorld EnglisheRavramlarini  kapsamaktadir.ingilizceyi
sonradan grenenlerin sayisinin asil kogucularin sayisini ciddi orandgnaasina
paralel olarakngilizceyi sonradan gieneningiliz Dili Egitimi uzmanlari tarafindan
basi cekilen yeni bir akim damustur. Cevrenin merkeze baskisi sonucuigiliz
Dili Egitimi politikalari da dgisim yasamstir. Tek kultdr, tek dil, tek merkez ve tek
model yaklaimi zamanla elgirilere maruz kalmy ve yerlerini kiltirel ¢cgulculuk,
cok dillilik, cok merkezlilik ve c¢cok modelliie birakmaya bdamistir (aktaran
Seidlhofer, 2001, s. 134).

Ingiliz Dili Egitimi alaninda kabul goéren gaik egitim modelleri icerisinde en
eski modelirt! Yabanci Dil Olarakingilizce (EFL) oldgu kabul edilmektedir. Bu
model 19. yiizyildan bu yana kullanilan en yaygitvafeci Dil Olarakingilizce modeli
olarak benimsenmekte ve dilg@neni“misafir’ , hedef dili isé'yabanci” olarak kabul
etmektedir. Bu modelde hedef dilin asil keanlarinin koydgu kurallar esastir ve dili
ogrenenlerin bu kurallari norm kabul etmeleri bekig@raddol, 2007, s. 82). Yabanci
Dil Olarak Ingilizce veikinci Dil Olarak ingilizce modellerinin kiiltir gretimi ile
oldukca guclu bir igkisi bulunmaktadir. Graddol’a (2007, s. 83) gorenbodelde dili
ogrenenler ygun bir bicimde hedef dil toplumundan kabul almaghsgnakta, onlarin
normlarini dstiin norm olarak gérmekte ve dil Uzgeirherhangi bir hak iddiasinda
bulunmamaktadir. Yabanci Dil Olardkgilizce modelinde yabanci olarak kabul edilen
dil baskalarinin dilidir ve dili @renenler bu dil alanina seyahat edesiléd olarak
kabul edilmektedir. Bu yakiamda dili asil kongucu seviyesinde kogmak ve o dili

konwanlara ait kulttrd olabilgince @Grenmek oldukca 6nemlidir.

“Bu ¢alsmada ELF, EFL, ESL gibi kavramlar Crystal(2003pfardan kullanilan
model kavrami ile tanimlangtir.
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Yabanci Dil Olarakingilizce ile beraber yaygin olan ve kokeni 19. yigy
uzanan modellerden bir gri de ikinci Dil Olarak ingilizce (English as a Second
Language) modelidir. Bu model 6zellikle 19. yuzwldinirlan birka¢ kitaya uzayan
alanlari yonetmek amaciyla vyerli halkingilizce @retme projelerini devreye
sokmasiyla yaygintanistir (Graddol, 2007,s. 84; Philipson, 1997, s. 2bb#&yashi,
2009, s. 2).Bu modelin Yabanci Dil Olarakgilizcedenfarki, dili grenenlerin bir
kisminin somuirge gecrni yasamadiklarl icin dile kar olumlu duygular
beslemeleridir.ikinci Dil Olarak Ingilizce modelinin,ingiltere Uluslar Toplulgunda
imparatorlgun yonetim projelerini destekleyen elitler yaniaskaynaklara ve gice
erismenin yolunun hakim dili kogmak old@gunu dilinen geni halk Kkitleleri

nezdinde de ciddi bir gcekim guciine sahip gldbilinmektedir (Philipson, 1997, s. 27).

Ikinci Dil Olarak Ingilizce (ESL) ve Yabanci Dil Olaralingilizce (EFL)
modelleri yerine Lingua Franka Olardhkgilizce (ELF) modelinin alternatif olarak
degerlendirilmesinin arkasindaki nedenlerden biri déltike ile ilgili kaygilardir.
Yabanci dil ve Kkaltur ikkisini inceleyen ve bir 6nceki bdlimde gélerini
aktardgimiz argtirmacilarin cevabini aragliortak soru, kilttrden arindirillginétr ya
da klturel asimilasyonu veya tek tigliemeyi engelleyecek biingilizce Cgretimi
modelinin mimkin olup olmagidir. Ingilizce Geretiminin kimligi hakkindaki bakg
actlarini iyimser ve koétumser ggtér olarak iki kategoride incelemek mumkundur.
Wardaugh (1987) iyimser gdyiil ssagidaki sozleriyle 6zetlemektedir.

Ingilizce ile herhangi bir kiltirel @ balantili olmadg! icin bu dili baka
degerlere eklemlemeden kullanabilirsiniz. (...) GunUuméizbhgilizce en az
yerellgmis dildir. Bu dil hemen hemen dinyanin her yerindedsaluyor ve
herhangi bir 6zel sosyal, politik, ekonomik ya dai distem, ya da belli bir etnik

ve kiiltiirel grup ile bgantili desildir; ingilizce herkese aittir... (Akt. Lawson,
2008).

Philipson, (2004, s. 67) konu hakkinda kotumser akam en keskin
savunucularindan biridir vingiliz Dili Egitimi'nin kultdr ile yakin iliskisini su sekilde

aciklamaktadir:

Ingilizce modern deerleri beraberinde getiren, skerarasi, sosyal ve Kkiiltirel
degerlerin taglyici kanali olarak deerlendiriimektedir. Bu nedenléngilizce
ideolojik bir fonksiyona sahiptir.

Chew’e (1999) gore ise:
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“Ingilizce birgok dgisik kiiltiir ve deerin taiyicisidir. Ancak birgok ulkede
Ingilizceye evet, Bati kiltiriine hayir adeta resnn $bylem olarak ©ne
¢ctkmaktadir.”( aktaran. Hamel, 2005, s. 7).

Modiano (2001) da Philipson (2004) ve Chew’in (1P98u g6riiune
katilmaktadir. Ona gore Amerikdngilizcesi Birlaik Devletlerin seri tUretimle Urefi
kaltar ve ¢ok ulusluirket programlarinin dinyanin geri kalanini dermakiledgi ve
donistirdigt bir Yeni Dinya Hegemonyasini ifade etmektedil@9). Philipson’un
(2004) aktarimiyla Fishman (1972, s. 12&jilizceyi birgok 3. Dunya ulkesinde kalici
bir ulusal sembol ve yerel dilin yerini alarak mauge ulgtiran bir arac olarak
goriilmektedir. O'na goringilizcenin ulusalcilik, ulusguluk, geiin, modernlik, etkili
olmak, bati medeniyeti ve gdas kapitalizmin dger bircok kultur yuklu dgeri ile
iliskili oldugu deserlendiriimelidir. Lingua Franka Olaraknglizce ile Yabanci Dil
Olarak Ingilizce arasindaki farki aciklarken Dombi (2011)cékinin ayni ana dili
tasimayan ksiler icin ortak bir iletsim dili kazandirmay! amaclagini sonrakinin bu
kisilere dilin ana kongucularinin kurallarini aktargini, bununla beraber hedef dil
kalturind de ¢ok daha etkin bir bicimde aktgrdi aciklamaktadir.

2.6.1.Lingua Franka Olarak ingilizce, Diinyaingilizceleri ve Kiiltiir

Kiresel Bir Dil Olarakingilizceye yonelik argirma ve targmalar sirasinda ele
alinan en 6nemli kavramlardan biri Lingu Frankarkawdir. Balangicta deniz qri
ulkelerde ticaret yapan Arap tacirler tarafindattilderi bolgelerde yaygin kullanilan
ortak dile Lisanul Farang ismi verilgti. Bu anlamiyla kavram daha c¢ok bir
isimlendirme ile dgil bir gerekliligin Urettigi bir kavramdir. Guniimiizde idegilizce
Lingua Franka olma 6zefiini en fazla barindiran dildir. Rer bir kavram ise “World
Englishes” kavramidir. Bu kavram da gogk cografi bolgelerde farkl uluslarin
Ingilizceyi kendi dillerinden, kiiltirlerinden ve zharindan @eler de katarak yeni bir
forma donitiirmelerini ifade etmektedir. Seidlhofer (2001140) standaringilizceye
yonelik talep ve tepkinin birbirini besleyen bir ga cizdigini savunmaktadir. Ona
gore Ingilizcenin tim dinyada yayginlik orani arttikgasysm - politik ve ekonomik
nedenler dolayisiyla bu dile ilginin ve merkezinrddiari belirledgi bir ingiliz Dili
Egitimi anlaysinin guclenmesi de bu yaygi@litakip ediyor. Merkezin dayatma olarak
kabul edilen kural koyucufiu gic kazandikca buna cevreden gelen tepki de ayni

orantida artiyor. Modiano (2001)gi@ncilere standarda yakidngilizce egitimi
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verilmesini “bir empoze eyleminde israr etmeldlarak dgerlendirmekte ve bunun
Ogrenciler acgisindan global kdye gmaaktan cok kultirel endoktrinasyon amaci
tasidigini savunmaktadir (s. 341). Ancak yazar, kiresklikdistincesini savunan bazi
distndrlerin tim dunyada pazarlagdiileri sdrilen “kiresel kdltaran” tekelinin
Amerika ve ingiltere’nin elinde olmagini savundgunu belirtmekte ve bu ierin
Ingiliz Dili Egitimi'ni dinya vatandgligi icin 6nemli bir ara¢ olarak gérduklerini
oynadg! diinya vatandgdi gini savunan her kesimin Batigglerini savundgunu iddia
etmedgini belirtmektedir. Ingilizcenin kultiirel kimlikten soyutlanmi notr  bir
formunun Uretilip bir ilegim dili olarak kullaniimasi ihtiyaci da sik sik gileme
getirilmektedir. Joshua Fishman bir dilin Dinyarilatisiminde Temel Dil (OTD)
olabilme ihtimalinin o dilin noétr olmasiyla @ou iliskisinin - bulundgunu
savunmaktadir (Kovacevic, 2004, ss. 323-326).

P6lzl (2003, ss. 4-5) Lingua Franka Olaragilizcenin bir milli kimlikten
bagimsiz oldgunu belirtmekte ve gencilerin kendi kilttrini tercih etmek ile Lingua
Franka Olarakingilizceye ait gegici ortak kiltirii tercih etmekasinda serbest
olduklarini savunmaktadir. Ona gore Lingua FranKardk ingilizce @rencisinin
kimligi de tipki dger tum bireylerinki gibi statik d@ldir ve iletisim yoluyla deisebilir
(aktaran Virkkula ve Nikula s. 253). Ancak bir KiHttastyicisi olan dilin notr
olmasinin mumkin olmagh goérisini savunanlar da bulunmaktadir. Kdiltir ve
ideolojiden bgimsiz ingiliz Dili Egitimi yaklasimi lretme c¢abalaringilizcenin
edebiyat olmadan gdetimini de targmaya agmaktadir. Ancak bu da ggo kisi
tarafindan gercek bir ¢oziim olarak gérilmemekt@¢iryman, 2004, s. 6).Dili merkez
ulkelerin uyguladiklari standartlardan soyutlaygiks sunan herkesin ortak ilgtn dili
haline getirme istekleri zaman zaman semboliksgalarin da ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. 1999 yilinda Microsoft, Macmillan ve Btartin’s Pres gibi kurulglar
Encarta isimli bir sozIluk Uretmive bir nishasini sembolik olarak 10 Eylual 1999
tarihinde uzaya firlatilan Futon Uzay araci ile dijr tim insanga ortak semsiye
olacg umuduyla uzaya gonderstérdir. Sozlige verilen isim Dinya Ingilizcesi
Sozligl’'dur (Kayman, 2004, s. 13). Ancak Arnold’'un (2006, saktarimiyla Morrison
(2002, s.26) bu konuyu ale@mekte ve “Bill Gates’in“Bir Dinya Bir Sozluk”
ifadesiyle tanit@fl bu s6zlik acaba tek dinya tek dil anlamina mmggtedir?

sorusuyla endesini ifade etmektedir. Kachru'ya (2005, s. 21)gase “Dinya
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Ingilizceleri” kavrami birgok kesimde metnin ve dilin somiriideakiastiriimasi ya
da hegemonyadan giansizlgtiriimasi gibi beklentileri tetiklemektedir. Ancddachru
dunya Ingilizceleri ile tek tip biringilizceye dgil her toplumun kendi katkilariyla
dogal olarak urettii ingilizce sekillerine saret etmektedir. Ona gore birgcok uzman
Lingua Franka Olarakngilizce, Nijeryaingilizcesi,ingiltereingilizcesi gibi kavramsal
siniflandirmalarin karlikli saygi prensibine bilyuk etkisi olgunu digtinmektedir
(Kachru, 2005, s. 223).

Ingiliz Dili Egitimi uzmanlari dinyanin en kalabalik nifuslarindérine sahip
olan ve sémirii donemlerinin etkisiylgrénilmis ve kurumsallgmis olan Ingilizcenin
yaygin bicimde kullanildn Hindistan gibi ulkelerin gelecektimgilizce izerinde s6z
hakkina sahip olabilecekleri hatta dilin gehine dair inisiyatif bile alabileceklerini
deserlendirmektedirler (Graddol, 2007,s. 1dngilizcenin bu devasa halk Kkitlesi
tarafindan zorunlu olarak bir takimggkliklere ugramasi s6z konusudur. Dilin gir
sosyal kurumlarla ygun iliskisi nedeniyle doénien ve dongtiren bir rold
bulunmaktadir. Cgrafi, tarihi, demografik ve kultirel surecler dikérinde cgitli ses
ve anlambilim dgisiklikleri yaparken dil de bu dgerlerin hem taiyicisi hem aktori
hem de edilgen bicimde nesnesidir. Bu anlamiyla v@rHindistan gibi sayilar yiz
milyonlarla ifade edilen (Ulkelerddngilizcenin bir takim dgsikliklere ugramasi
muhtemeldir. Yabanci Dil Olarakngilizce konseptini savunan bazi giranacilar
Ingilizceye yatirim yapan bu devasa niifugwduguna sahip lkelerin bu dil (izerinde
merkeze ramen bir takim lokal d&siklikler yapma ve bu d#siklikleri kodifiye etme
haklarinin bulundgunu savunmaktadirlar. Ancak 6zellikle de standagilizceyi
savunan bazi kesimlerin bu geteyi dillin asil konganlari igin “pek de kutlanacak bir
sey olmadgini” belirtmektedirler (Crystal, 2003, s. 159; @dml, 2007,s. 11).
Kimilerine gore ise bu sure¢ kacginilmaz bir sonigeaet etmektedir. British English ve
American English kavramlarina ek olarak 6zellikersilonemde Chinglish ifadesinin
de literatirde sik bicimde kullanifgi bilinmektedir. Bu konuda Barbara Seidlhofer
(2001)ingilizcenin merkez tilkelerinin koyduklari standartlgarak kullanim bicimine

gore kendi kurallarini belirleyegegoristinii savunmaktadir. (aktaran Pilard, t.y. s.2)

British Council'in 2002 yilinda tum dinyada 109 éilke kilturel, gitim ve
teknoloji alanindasbirligi yapmaktadir. 1995-6, yillarinda toplam 400 bigi kurum
tarafindan diizenleneimgilizce sinavlarina katilgy 120 bin kii de esitim almistir.

Kurum tahminlerine goére yeni yuzyilda bir milyarsikidaha ingilizce @renecektir
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(Crystal, 2003,s. 130). Giinimiizdekigilizce @&renme ve kullanma trendinin bu
sekilde devam etmesi halindegilizcenin linguistik riizgarlara acik bir hale gegsini
distinmektedir (Crystal, 2003,s. 159). Ana ditigilizce olmayan yiiz binlerce insan
Ingilizceye buyik yatinm yapmakta ve bununskatinda bu dilde bazi dgsiklikler
yapmaya hak sahibi olduklarini daha sik ifade etediKer. ingilizcenin standart
ogretimine kagi ¢ikan Widdowson (1994) bunun sadece stanihailizceyi dayatan
ulkeler tarafindan genel gecer bir kural gibi géiktesini belirterek su cikarimda
bulunmaktadir./ngilizcenin bir uluslararasi dil oldgunu séylemek bile mantiken
bunun farkh versiyonlarini ve gdilikleri kabul etmek anlamina gelmekteghiktaran
Dombi, 2011, s. 2).

Yazar Bollywood'un Avrupa ve Amerika’daki etkisi v@in ile Hindistan’in
yukselsini de ornek vererek bu g&iiint desteklemektedir. Ayrica Cin ve Hindistan
basta olmak Uzere bircok Ulkede sayilari yiiz milyoldaifade edileningilizce
kullanicilarinin kiireselkene inisiyatifini paylamalari yaninda kireséhgilizcede de
hak sahibi olduklarini giderek artan bicimde diletigneleri veingiliz Dili Egitimi
alaninin devasa ekonomik yatinmlarina da ilgi giseleri gelecektdngilizcenin
Anglo-Amerikan kimlginin sorgulanmasina ve kimilerine gére hegemonyarai
tanimlanan etkinin sarsilmasina neden olabilir.likde de Standariingilizcenin ulus
devletler tarafindan ga edilmeye cajilan ulusal kimliklere zarar vergli ve bir takim
kaltar kodlarini yansitgn elestirisinin yaninda bir takim grenme modellerinin de
Ingiliz Dili Egitimi stuirecinde hedef kitlelerde 6ncelegidkonusunda da engiler
bulunmaktadir. Baz! ulkeldingilizceyi ulusal gelimenin temel basamaklarindan biri
olarak kabul edip, dilin getiregeavantajlara dikkat ¢ekerek ulusal kimlik konusakd
endkeleri gidermektedir. Bu gelenekdelgiliz Dili Egitimi yaklasiminin bati merkezli
egitim stratejilerini onceledji endkesinin varlgini surdurd@unu
gostermektedir(Graddol, 2007,s. 117).

Ingilizcenin elit ve gitimli kesimin dsinda da halklar tarafindan yaygin
kullanimi neredeyse diinyanin her ulkesinde seyablen ingilizce kongucularin
iletisim sorunu ygamadan ticaret ve gir islemlerini tamamlamalarini glamaktadir.
Dilin asil kongucularinin sahip olduklari bu avantajin aslindaruzadede aleyhlerine
donme ihtimalini gbz ardi ettikleri de iddia edilktedir (Crystal, 2003,s. 34). Bu iddia
Anglo-Amerikan eksenddngilizcenin sundgu insanlarin ¢guyla iletisim kurma
imkani ve 6zguveni &a dilleri gsrenme konusunda ciddi eksikliklere neden @gldu

91



disincesine dayanmaktadir. Bati lkelerinde insanlaimgilizcenin iletsim
ihtiyaclarini kagiladigi distincesiyle bgka bir yabanci dil grenmeye yeterli dizeyde
gudulenmedikleri gézlemlenmekte ve bu bir tehdéarak tanimlanmaktadir (Graddol,
2007, s. 14). Bu tehlikenin Ozeliklimgiltere’de gercekigigine dair oldukga veriler
bulunmaktadiringiltere'de Dil (gretimi ve Argtirmalari Merkezi tarafindan yapilan
bir aratirmaya goreingiliz ihracatcgilarin lgte birinin yetersiz dil waderi nedeniyle
blyuk firsatlar kacirdiklarini ortaya koymaktadrystal, 2003, s. 34).

Herhangi bir kiresel dilin bu dilin asil kogucularina ait dgerleri 6nceleyip
Otekilerine olumsuz etkide bulunmamasi yani nestabilmesi amaciyla gédli yapay
dil denemeleri yapilngtir. Bu yapay dil denemelerinden en bilineni Espésalili olsa
da John Wilkins’s tarafindan alwrulan “Philosophical Language” dili yaninda
(1668,), Volapuk, (1879) Spelin, 1888, Ido (190€) mrterlingua (1951) gibi k&a
yapay dil denemeleri de bulunmaktadir. Bunlar adeien bilinen yapay dil olan
Esperanto Rus dil bilimci Lazar Ludwik Zamenhofafandan 1887'de Warsaw’'da
Doktoro Esperanto kinyesi ile basilamgvo Internacia(Uluslar Arasi Dil) isimli
kitapcikla ortaya ¢ikmstir. Ancak dinyanin bu en Unliyapay dili bile sa&l&6 bin ksi
tarafindan kongulmaktadir (Etzioni, 2008, s. 11iBilizcenin aslinda her kullanana ait
bir dil oldugu distncesi bu dilin ve beraberinde getfidkuiltirel repertuarin devasa
boyutlarina kan olusabilecek reaksiyonlari da 6nlemekte ve dilin arikerikan,
Ingiliz kimliginden soyutlanarak kullanan halklarin kigilii de yansitaga
diUstncesini olgturmaktadir. Bu konuda Heinrich’in (2009, s. 37ktaadgina gore
Crosette (2001, s. 1) bu dilin artik hic kimseyeamadgini belirtmektedir. Redman
(2002)'da “Ingilizce sadece ABD véngiltere’'ye dgil herkese ait bir dildir”
demektedir (aktaran Arnold, 2006, s. 3).

Son yillardaingiliz Dili egitimi alaninda bir takim d#sikliklere gidilmis ve
mufredatlar Gzerindeki Yabanci Dil Olar&kgilizce etkisi azaltiimaya lganmstir. Bu
amacla Avrupa Dil Portfolyosu ve Ortak Avrupa Dikferans Cercevesi (CEFR) dil
yeterlilikleri ile alakali daha liberal sayilabikelc desisiklikler yaparak dil yeterlilgini
ifade etmek icin bgarili ya da bgarisiz gibi ifadeler yaninda, yapabilir tarzinda
eklemelerde de bulunmstwr (Graddol, 2007, s. 83). Bu 6nemli olanin diardart
kurallar ve telaffuza gore @# anlasilabilir seviyede kongabilmek old@guna vurgu
yapan Lingua Franka Olardkgilizce yaklgimina dgru bir esilimi gostermektedir.
Bu, esilim, standart kurallarla beraber kiltugrétimine farkli iki baksa da alan
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acmaktadir. Cinki Lingua Franka Olarégilizce yaklaimi materyal secimi ve
sunumunda standart kurallarin ve dilin ana koicularinin kulttrlerinin yansitilmasini
mutlak oncelik olarak gérmemektedir. Bu dagidik kulturlerin daha fazla temsil

edilmesine alan acmaktadir.

2.6.2Ingilizce Ogretimi ve Kiltiir

Yabanci dil gitiminin kiltir aktanimiyla da ikkisi ingilizce @retiminde
kultarlerarasi ilegim, farkhliklara saygi gibi konularin nasglénecgi sorusunu da
gindeme getirmektediBir toplumda kultira olgturan ¢oklu semboller, sdylemler,
kultarel eserler, metinler ve pratikler genel ol&raatsmay! artirici 6zellikler tarlar.
(Hassan, 1987; Hutcheon, 1989; aktaran Canagar@@®d3, 5). Il. dinya saya
sonrasinda ortaya c¢ikan BM, AB, UNESCO gibi uludlatt yapilarin kaltarin bu
kirilgan ve cayma potansiyeli tayan rolt nedeniyle kilttrel Rgoriye blyuk dnem
verdikleri gorilmektedir. Oral'in (2003, s. 50) akiniyla Valdes (1990: 20) dil
ogretimi derslerini“kltarun dahil oldygu bir ders olarak isimlendirmemednu boyle
yapmaz” demekte veédil ©gretirken kultir @retmemenin imkansiz olgunu”
vurgulamaktadir. Byram ve Ark. (1984, aktaran Mo@ia2001, s. 160) yeni bir dil
ogrenmek ile yeni bir kiltar grenmenin yakin ikkisinin bulund@gunu savunmakta ve
sOyle demektedir:

Yeni dil kaliplari benimsemeye dadigimizda bizler bir yere kadar yeni bir
kaltor grubuna ait olanlari kullanmak tzere kenidilkgimize ait damgalari terk
etmis oluyoruz. Bir dger deysle baka bir kiltirin dinyay algilama bigimini

kabul ediyoruz. Ber bu sirecte hemfikir olursak bu bizi ggtir ve
Ozgurlestirir.

Bu argtirmada da dil gretimi ile kaltir @retiminin birbirinden ayrilmaz iki
0ge oldyu gorisu benimsenmektedir. Dilgietimi uzun yillar boyunca sadece gramer
Ogretimi olarak goralmgtdr. Dil 6gretim metotlarindan en eskisi olarak kabul edilen
Dilbilgisi-Ceviri Yontemi (Grammar Translation Meitl) sadece kilerin hedef dil
metinlerini anlamasi konusundaggmlasmis ve dilin kaltir boyutuna odaklanmagtir.
Hemingilizcenin sadece terciime amaciyimehilmesi hem de hedef dil kogurlariyla
iletisimin yogun olmamasi dolayisiyla kahkli sosyal etkilgim sonucunda meydana
gelecek dgisim ve etkilgimlere ve kultir aktarimina ¢ok fazla dnem verilmgm
Ozellikle Latincenin popiler oldw bu dénemlerde kier hedef dilin edebiyat
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eserlerini, siirlerini, gelenek ve goreneklerine ait sgé motifleri yazili olarak
Ogrendiginde kulttrli ve bilge ki olarak tanimlanirdi. Uzun bir stre digigminin
hedef dilde yer alan metinlerin okunup aniaasi, sinirli oranda ticaret amacli
etkilesim ve diplomatik temaslarda tercimanlk gibi amdal&ullaniimasi bu konuda
kullanigl olan ¢eviri metodunun gaiesine neden olngtur. Bu metot ile yapilan dil
egitiminde telaffuz, iletgim becerisi, kongma sirasinda dikkat edilmesi gereken/ ya da
gerektgi iddia edilen nezaket kurallari ¢ok fazla énemsenmgtir. Ancak dinyada
Ozellikle de kiuresellame ile beraber Bdyan dgisim iletisim odakli ve dilin taidigi
sosyolojik ve kultirel deerlerini dikkate alan metotlarin gghini beraberinde
getirmistir.

Bu donemde ilegim becerisinin 6nemi artmaya gamistir. Guler (2011, 18)
Richards ve Rodgers (1986)'dan aktararakHymes Itatah ortaya atillan ilgim
becerisininIbir kisinin toplumda daha iyi ilegim kurmak icin neye ihtiya¢ duygunu
ogrenmesi hakkindadir” demektedir. 20. yiizyilin atadda poptuiler olaigitsel-Dilsel
Yontem (Audio-Lingual Method) dgsen dinya ihtiyaclarina paralel olarak daha ¢ok
iletisim agirhkli bir yontemdir. Bu yontem ile Dilbilgisi-Ceaxi Yonteminden farkli
olarak kultir @retimin temel bir parcasi olarak kabul edilmekte &gencilerin

karsilikl diyaloglar yoluyla kultiirti @renmesi sglanmaktadir.

Bariskan (2010, s. 15) Yabanci digetimi streclerinde kalttrin ayri bir ders
olarak da verildiine deginerek Ingiltere’de Arkaplan Dersler (Background Studies)
Almanya’da Landeskunde, Fransa'da Civilisation @ersle dil 6grenenlerin kaltir
bilgilerinin gelistirilmesinin amaclandgini vurgulamgtir. Gundmuizde yabanci dil
egitimi sirasinda kulttr gretimi kagihkh saygiyl, hggortyl, cok kultarlilga ve
bars! sgzlayan dnemli bir adim olarak gortulmektedir.

2.6.2.1.Hedef Kulttriin Aktarimi

Dil Ogretiminin kadlttr ile siki ilgkisini konu hakkinda asarmalar yapan
uzmanlar tarafindan acgikladiktan sonra bunun meydgetirdgi zorluklar hakkinda
“Dil dgretiminin kdltir aktarimi ile inkar edilemeyen sikiskisi 21. yizyilda dil
Ogretmenlerinin  kendilerini ¢ok kudltarlifie inanmyg, hosgoruli ve bunu tim
Ogrencilere  @retebilecek donanimda ygirmelerinin  gereklilgine”  vurgu
yapilmaktadir (Kumaravadivelu, 2008, s. 115).Yazgnetmenlerin kendilerini bu tur
bir goreve genellikle yeterli gormediklerini befitektedir. Hong Kong E&tim

94



Enstitlist profesdri Andy Kirkpatrick ginimuiz kagmkave kiresel dinyasinda
Ingilizceyi Gsretmek amaciyla cok dilli ve kiiltirel agidan sokistdonanimlara sahip
egitmenlere ihtiya¢ duyuldgunu belirtmektedir(Graddol, 2007, s. 123).

Bu tez camasinin argtirma konusu kdiltirlerarasi ilgim ve sayginin
onemine vurgu yapmak ve Kiresel bir Dil Olarfikgilizce @retiminin kultiirler
Uzerindeki etkilerini incelemektedir. Bu anlamdarnsaravadivelu (2008, ss. 173-174)
dil 6gretimi sirasinda ¢ok kulttrlGgi ve kulttrel hegdriyl gelstirmek ve dnyargilari

en aza indirmek i¢in dilgretimi sahasinda 5 temelggklik yapiimasini 6nernstir.
a) Hedef dil toplumundan hedef kultir toplumuna

Hedef dil her zaman bir kiltirt yansitmaz, birderld kultiri de yansitabilir.
b) Linguistik aciklamadan kilturel birle stirmeye

Dil 6gretimi sadece kdlttrt kelimelerle anlatmakla yetganayni zamanda dilggimi

ile sinif ortaminda kaulttrel bilinglenme gergegiglir.
c¢) Kultirel bilgiden kulttrel de gisime

Kiltir sadece bilgi olarak verilen d@an bir olgu dgil degisen bir sure¢ olarak
degerlendirilir. Dil egitimi kuresel bir kultir perspektifi verir veggencilerin kendi

kimliklerini de yeniden kgfetmelerini ve yeniden diizenlemeleringka.
d) Pasif aliciliktan kritik yansitmaya

Dil 6grenenler kilturel deerleri pasif alicilar olarak almazlar, digigmi onlarin kritik

baksini da gelgtirmeyi amaclar.
e) Ilging metinden bilingli baglama

Allwright ve Bailey (1991, s. 159) dil materyallem dil siniflarinda daha gugli
gudileme sglamasi icin hedef dile ait kiltirel gerler yerine dili @renenlere ait
deserleri yansitmasi gerekii gorisindedir (aktaran Kumaravadivelu, 2008, s.
188).Kramsch (2010, s. 211) kdltirel yardnlamalari ve tansiyonlari azaltmanin en
lyi yolunun o6tekini sadece kendi glerlerimize gore dgerlendirmek ya da onlarin
baksini referans almak @d, dil 6grenenlerin hem hedef kultire hem de kendi

kiltarlerine icerden ve garidan bakabilecekleri tglncu bir perspektif yakelk

95



oldugunu belirterek bunun kultirlerarasgitmin temel amaci olmasi geregini
savunmaktadir. Damen (1987) kiltUgrétimini dinleme, kongma, okuma ve yazma
becerilerine ek olarak beci yetenek olarak dgrlendirmekte ve sinif ortaminda
ogretilmesi gerektini disinmektedir (aktaran Guilani ve Ark. 2012). Yine Krsch
(2003) dil @retmenlerinin kulturel sinirlarisenalari ve hem birinci kalttrlerine hem de
ikinci kultarlerine hem iceriden hem desdrndan bakabilecek bir konum edinmeleri
gerektgini belirtmektedir (Kramsch, 1993, s. 257; Kumadivelu, 2008, s. 133).

Kumaravadivelu (2008) bazi Avustralya’li uzmanlakiatire bakgta kisi ve
oteki dsinda Uclncli bir dugu yakalamak amaciyla Uluslararasi Dilgi®timi
(International Language Teaching) isimli bir tegalistirdiklerini aktarmaktadir. Bu
teoriye gore dil gretimi artik sadece hedef dil ve kulturingrétmek dgil ayni
zamanda @rencilerin kendi kultirlerine de alternatif bgkile yaklgmalarinin
ogretilmesi gereklidir. @renciler kendi kiilturleri ile hedef dil kultiri anada yapilan
surekli kasilastirmalar yoluyla kendi kiltiriinden gecici olarakallesir ve tek diinya
gortsinin kendisine ait olmagini daha iyi kavrar. Bu sire¢ kultirler hakkinda
bilgilenmek, kulturleri kiyaslamak ve dinya Uzeekd konumlarini argirmak

seklinde 3 aamadan olgmaktadir (Kumaravadivelu, 2008, s. 134).
Risager’a (1989) gore yabanci d#ittminde kiltiriin 3 6nemli amaci vardir.

> Ogrencilere hedef dil toplumuyla ilgili bilgiler verek bilissel gelsimlerine

katki sunmak.

> Ogrencilerin yabanci dil bilgisini artirmak; boylecégrenciler hedef dil
konwurlariyla hedef dil kalturinin gerektigdibaglamlarda daha rahat ilgim

kurarlar.

> Ogrencilerin dger Ulkelere ve kiltirlere kgr olumlu tutum sergilemesini
sgilamak (Akt. Lund, 2006: 31).

Herhangi bir sosyal durumla kaesildiginda verilecek yanitlar ya da kullanilacak
cumle kaliplari, hangi cimlelerin nezaket hangierikabalik ifade edegekulttr dil

ili skisine dair 6nemli mesajlar vermektedir. Oyleysk @grenenlerin hedef dilin asil
konwucularinin dili gercek y@amda nasil kongiuklarini @Grenmesi ve yerli perspektif

kazanmalari dil  gtimi sirasinda kaltar ~ aktariminin da temel
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amacidir(Kumaravadivelu, 2008, ss.113-114). Bunbelaber Kumaravadivelu (2008)
bu yaklgimin en az iki yonden c¢ikmazlari olglinu belirtmektedir. Birincisi, bu
yaklasim dar bir bicimde kaltirel, ulusal ve dilbilimsekimligi birbiri ile

ili skilendirmektedir. Her bir milletin tek bir dil kostugu ve sadece bir kilttre ait
oldugu tezini yansitmaktadirikincisi bu yaklaim, dili 6grenenlerin dil sinifina
getirdikleri diinya gorgil zenginlgini goz ardi etmektedir (a.e. s. 114). Yazar burada
ogretmenleri kaltar ile ilgili konulari incelerken 6@ baks acisiyla hareket edip
kaltara hedef dilin kaliplarina goére gerlendirme hatasina glinemeleri konusunda

uyarmaktadir.

2.6.2.2 Kiilturlerarasi fletisim ve Kultiirel Cogulculuk

Her bir toplumun sosyolojik durumu, tarihi ve yonetbicimi gibi dgelerden
buylk oranda etkilenen kendine 6zgu bir kiltureiufouluk anlayginin var oldgunu
sdylemek mumkindir. Bununla beraber bir toplum isgede ayni kavrami farkl
sekillerde algilayan entelektieller de bulunabiKiiltir gibi karmaik ve cok yonlu
yorumlanabilen bir kavram s6z konusu gidada kultirel ¢gulculugun tam olarak ne
olduguna dair yargi iceren ifadelerden uzak durulmaselgaeektedir. Bu cagmamizda
Amerika kokenli kualtirel c¢gulculuk Gzerinden kavrami @derlendirmeyi tercih

ediyoruz.

Amerikan tarzi kultirel ggulculuk kitaya gelen insanlardan geglaiini
silmeyi de beraberinde getiren bicimde eskgateve kiltirel mirasini silip, kitada
hakim olan dgerleri benimsemelerini talep eden kati yerli baslasbir reaksiyon
olarak dgmustur. Kumaravadivelu(2007, s. 98). Bu donemde ddelllohn Dewey ve
Horace Kalen gibi Amerikali entelekttellerin tlked&lerek etkisini artiran “Yerli”
vurgusundan dolayl ciddi eneye kapildiklarini belirterek Dewey’in ifadeleriyle
Amerikan ¢ok kultirculginin dgusunu tanimlamaktadir. Dewey 1916 yilinda Ulusal
Egitim Vakfi'nda yaptgl aciklamada ABD’nin tek tip kulttrel kingdin dayatildgi bir
ulkeye dongmemesi gerekgini soyle ifade etmytir:

“Amerikanhgini ne kadar yiksek sesle ifade ederse etsin,ifieger bir etnik
yaplya, belli bir kiltire... Dder kultir ve gruplarin uydiu ve donigtigi bir
diizeni kastediyorsa Amerikan ulusalgiha ihanet etngtir. ...Bana gore ylksek

sesle Amerikalilarin uymasi gerek yiksek bir Aman& ruhun ve kimfin
olmasi gerekgini ifade eden kimseler bazi 6zel kodlara, gelemekbalidirlar.
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Bu kimselerin herkese dayatmayl amagcladiklari loipitli bir gelenekleri
vardir.” (Dewey,1916, Kallen'de,1924, s. 131; aktaKumaravadivelu, 2007,
s. 99).

Amerika Birlgik Devletlerinin  kurulsu ve gunumize kadar gadgi
tecrtbeler dlkeyi ¢ok kaltarltluk ve birlikte yam konusunda der bircok llkeden
ayiran Ozelliklere sahiptir. Birgok atamaci ve dglinur ABD’nin sahip oldgu ¢ok
milletli nifusun gergekte ortak bir kimlik etrafiadoplanip toplanmagina dair gery
argtirmalar yapmgtir. Amerika’nin “milletlerin eriyip icerisinde kaybolduklari bir
tencere dgil, milletlerin birlesiminden olgan bir millet olarak” tanimlanmasi tlkede
bir kimligin dayatilip gé¢cmenlerin asimile edilmesine skagorls tasiyanlarin bu
gortslerini en guclu kelimelerle ifade etmelerini yansatktadir. 36. Amerikan lgkani
Lyndon B. Johnson'in ABD ve dinyada irkcilik ve tki€l hagorisuzligin
olaganistu birsekilde arttgl 1960l yillarda soyledii bu s6z Ulkenin ¢cok kaltarluge

baksina dair 6nemli ipuclari sunmaktadir.

Gunumuzde kulturel gulculuk hem kavram hem de olgu olarak buyik oranda
Amerikan tecrubesi ile de ilgilidir. Amerika bircokilletin bir arada ygadg) nadir
tecribelerden birini yansitmasi agisindan kiltgagulculuk kavraminin da kuruu
asamasinda her yil milyonlarca go¢ alan lUlkede kadaryaama arawinin bir sonucu
oldugu sdylenebilir. Amerika’da kultirel @olculuk akimi Hitler Almanya’sinda artan
ve daha sonra butin dinyayr daha 6nce gorulgmémifelakete surtkleyen gaem
dalgasi sonrasi agymustur. Her ne kadar ABD sayasirasinda halki ayni hedef
etrafinda bir araya getiren tek bir kigdi ihtiyac duydgu icin ve Almanya’nin buna
sahip olmasi dolayisiyla halkini tepkisel bir myticilige yonlendirse de Amerika'nin
da gelecekte beyaz irkin dstin dldubir strece evirilip eviriimeyege buylk
korkulara neden olmgur (Kumaravadivelu, 2008, s. 101).Sgqvasonrasinda
yasananlarin bir daha gelecekte tekrar etmemesininggmek amaciyla Birlgnis
Milletler (UN) kurulmuws ve tim dinyada irk¢i §gmin yol acacgl bolicu ve kanh

sonugclara kar kultirel cgulculuk dalgasi gegmistir.

Kilttrel ¢casulculuk en temel insani haklardan olan kiltir venlik haklarina
isaret eden bir kavramdir. Kumaravadivelu (2008,0gl) kultirel ¢gulculugun farkh
kiltarlere kagl basitce tahammdil gostermek ve bir aradgaymlarina kain daha
glcla bir vurguyu icermekte olgunu belirtmektedir. Ona gore kultirelgdculuk bir
saygl eyleminden cok farkliliklarin korunmasi vensdl edilmesini garanti edecek ve

bunu bir hak olarak gorecek hak ve sorumgaluoplumun tim bireylerinin sahip
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olmasidir. Yazara gore kulturel@dculuk etnik kimlik ve dgerleri ulusal olandan ayri
ve ona kay1 degerlendirmez ve ulusal gerceve icerisinde de fakikhiin uyumlu olarak
yasayabilecgi tezini savunur. Buna gotre kilturel gdculuk, kamu alanlarinda,
kaltarlerin, konumlarin, insanlara kar davranglarin ve firsatlarin da séli gini
savunmaktadir. Kdalturin ayni zamanda gati ve uyumsuziun da kayng
olabilecesi endkesi, kiltur ile yakin i§kisi bulunaningiliz Dili Egitimi gibi sahalarda
kiltarlerarasi iletim becerisinin mufredatin bir parcasi olmasi ya eta azinda
karsilikll saygiylr yayginlgtiran olumlu bir dil kullanilmasi yoninde cgahalari da
beraberinde getirmgiir. Kultirel anlamda olgabilecek yank anlgilimalardan
kacinmak icin kulttrel gergeklikler tanimlanirkermzb ajandalarin dayatiilmasindan
kacinilmasinin gerekligi tUzerinde duran Holliday (2004) insanlarin kendiltérel
kimliklerini tanimlarken aslinda bireysel dglarin ciddi oranda etkin olgw karmaik

bir stireg glettiklerini agiklamaktadir.

Bununla beraber cok kulturligin uygulamada teorideki gibi olmadna yonelik
elestiriler de mevcuttur. Mesela Holliday (2004) coKtialtlugtn kultire dair derinii tam
anlamiyla yansitmagini, sembolik anlatimlar Gzerinden bir kilttrel gerik kurguladgini
savunmaktadir (2004, s. 67). Cok kudltarliluk yaktanda oteki kdltirin cocuklara
yemekler, seremoniler, dini bayramlar, giyinme gkavramlar Gzerinden tanitigni
belirten yazar 6tekinin egzotik yoninin on planikagiarak kultiriin karmgk yapisinin
g6z ardi edildii bu tutumu Ozci bir yakiam olarak dgerlendirmektedir. Bu surecgte hig
kimsenin irkcilik hakkinda kogmadgini dislinen yazar, ¢ok kilttirct bakn yizeysellikle

beraber bilin¢li olarak bazi 6nemli konulari gédiaettigini distiinmektedir.

Ancak ABD’de yukselen cok kiltircti anlayn Afro-Amerikalilari kapsamagh
gorulmektedir. Dewey ve Kalen gibi ¢ok kulturct @ektiellerin bile kulttrel ggulculuk
cagrilarinda Afro- Amerikalilar ya da Yerli Amerikahti dile getirmedikleri g6zden
kacmamaktadir (Kumaravadivelu, 2008, s. 101). Aka&ta yganan bu tecriibe cok
kaltirci yaklgaimlarin da kendi icinde bazi kesimlerisldyict bir yapisinin hatta
ajandasinin olabilegee carpici bir drnektir. Nitekim Avrupa kokenligluluklara 6zel ¢ok
kultarct yaklgimlarin zencileri ddamis olmasi, Amerika'da 1960’'li yillarda bagbsteren
zenci hareketlerini tetikleyen dnemli etkenlerdetryibnaktadir. Bu dlanmslik duygusu
Afro-Amerikalilarin kokenlerine donerek kayip kiklerini aramalarina ve hatta atalarinin
yasadigl memleketlere seyahatler organize ederek ggermi aramalarina neden olgtur
(a.e. 101).
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Cok kultirct yaklaamin kendi icerisinde yanlgi gizleyebilecgi endsesi dil
Ogretimi icin de gecerlidir. Holliday ve Ark. (2004s. 40) Inter-Cultural
Communication: An Advanced Bagknli kitabinda cgitli metinler tzerinde sdylem
analizleri yapmakta ve aslinda kultirlerarasi gigtibecerisini gticlendirmek amaciyla
yazilmg metinler ve masum gorinen kamalarin bile icerisinde ciddi oranda
Otekilestirme, indirgeme, tek tipkirme, gagilama @&eleri tagiyabileceini
belirtmektedir. Kilttrel ¢gulculugun kendi icerisinde tutarsizliklar ve aldatmacalar
barindirdg! distincesini savunan bu atamacilar ¢gu kultir materyalinde sembolik
simgelerin zenginlik olarak yansitilmasini gienekte ve bu yakkamin edebi
elestirmen Stanley Fish(1999) tarafindan “Butik Kultir€ogulculuk”™ olarak
isimlendirildigine yer vermektedirler(aktaran Kumaravadivelu, 2608108-109). Cok
kaltarlalugln birbiriyle uyumlu olmasa da makul olan kiltinteiberaber ygamasi
oldugunu belirten Akdemir (2002, s. 45) klresghheenin Oncusu olan toplumlarin
kiresel kultire kendilerinin kabul gorgiiiortami sundgu igin sicak baktiklarini ancak
sorunun gucli olmayan ulke halklarinin kendilerkabul ettirmek icin gigtikleri

kimlik tanimlama stirecinde gercektiggini disinmektedir.

Cok kualtarlulik kavrami incelenirken @al olarak cok katmanlihik ve
kozmopolitlik kavramlari da giindeme gelmektedirbiitl ifadesi Oxfordingilizce
Sozljginde degisik tirde iki hayvan ya da bitkinin bigenesinden dgan yeni tar
olarak tanimlanmaktadir. Genel olarak bu yeni tietkenlgini kaybetmektedir
(Kumaravadivelu, 2008, s. 120). Kilturel cok katmianise ¢ggu zaman somdirgecilik
ile beraber kullanilan bir terimdir. Bunda somurgeddkelerin nesnelgirdikleri
toplumlarda yerel deerlerini timuyle terk edemeyen ancak somirgeci nitke
degerlerini de buylk oranda icsejteen nesiller yetitirmeleri etkilidir.Somurge
calismalarina gore cok katmanlilfemas alaninda sémiurgeciler tarafindan Uretilen
yeni kdlttrlerarasi formlar olgturmak” olarak tanimlanmaktadir (Ashcrof, Griffiths ve
Tiffin, 2001, s. 118;aktaran Kumaravadivelu, 2088121). Jonathan Friedman (1977,
s. 79) kualtarel katmangmanin buyik halk topluluklarini kapsamgdi, sadece
kozmopoliten bir sinifi etkile@i goristindedir. Bu gorge gore bu etkilgm asla sosyal
gerceklgin alt zemininde yer bulmamaktadir. Revathi Krishwmamy (1998) klturel
katmanlamanin genel olarak gugcliu tarafin lehine gercgkdei, zayif ya da bastirilan
toplumun ise geneldesasilandgini iddia etmektedir. Bu gostine Hindistan’t 6rnek

veren dgunur“Anglo-Hintlilerin edebiyat ve medyada patolojik $talikli, aptal, silik
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Babus'ler olarak yansitilgini, Hint kiltarinin/ngiliz halkinda olgturdugu desisimin
ise ilki kadar vurgulanmagini ve g6z ardi edildini” belirtmektedir. (Krishnaswamy,
1998, s.39; aktaran Kumaravadivelu, 2008, s. 121)

Yunanca evren anlaming@smosle vatandga anlamindgpolites kelimelerinin
birlesimi ile meydana gelen bigé bir kelime olan kozmopolit kelimesi dinyanin bir
sehir gibi gorulmesi ve tim insanlarin birbirindeskgfarkli inang ve kulturlerinin gt
temsil edildgi bir dinya olgturmanin mumkin oldiu tezine dayanir. Delanty'e
(2006, s. 36) ait der bir tanimlama ile evrensel dizen olan cosmoggan dizeni
olan polis arasindaki #kidir. Dunya hikiameti, dinya vatandig ve insani
kardseligin 6n plana ¢ikariimasi fikirlerine dayanan kozmigpiinya gorigi ginimuz
kaltar tartsmalarinda yeni bir acihmin admasini sglamistir. Buna gore insanlarin
Oteki'ne ait olan dgerleri kiicimsemeden, onlara gkl esit saygl duyarak bir arada
yasamas!i mumkundir. Kozmopolit ggriiarkh toplumlarin farkhliklarini dgl ortak
noktalarini merkeze almak ve bu ortak steiiekler tzerinden birlikte yanabilir bir
dinya kurgusu uzerine bina ediitm. Kumaravadivelu’nun (2008, s. 127) aktarimiyla
Hollinger (1995) kozmopolitiin bir tir ara form oldgunu, bu sireci yayanlarin
aslinda bir tar kimlik tanimlama streci gecirdikierve bunun dgal bir tercih sonucu
gerceklatigini iddia etmektedir. Ona gore “Biz” algisi oldukémemlidir ve gencler

kendilerini tanimlayacaklari cerceveleri cizme soluluguyla bg baga birakilirlar.

Block'un (2006, 51) aktarimiyla Held (2002) kiltlikmzmopolitligi bireylerin
ulusal kultirleri ve kader bigi ettikleri toplumlarinin kalttrleri ile alternatifasam
bicimlerinin arasini bulup kaysarma kabiliyeti olarak gormektedir. Delanty (20G6,
29) ise kozmopolitfii bireyin lokal kimligi ile kiresel ygamin getirdgi yeni yaam
bicimleri ve fikirler ile uzlgtirmasi olarak dgerlendirmekte ve eftirel kozmopolitlik
kavramini incelemektedir. Kozmopolgin bireyin evrensel haklari ile azinliklan
koruma konusu bir araya geltide en fazla gindeme geidie deinen yazar bu
nedenle kozmopolitin digerlerini kendi toplumu icinde kabul etme olarak
degerlendirilecgini belirtmektedir. Delanty (s. 30) kozmopolgii sadece ulusal
topluma r&men/kagi/ yaninda kiresel topluma @ik ilani olmadgini, kimliklerin,
aidiyetlerin ve kiisel tanimlamalarin belli bir istikameti olmadangigdirilip yeniden
sekillenmesi sireci’olarak gérmektedir. Bhabha (1994, xiv) kozmopdiklncenin
aslinda modern Batr’nin Ustugid on kabullyle sekillendigini ve kasilikli  esit
paylagimi yaratmadiini disinmektedir. Bu dgiince Merkez Ulkelerin medeniyetin
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Oncusu olarak kabul ettikleri kendi dinya gdeiini Otekine dayattiklari savini
tutmaktadir. Ona gore ¢ozum ademi merkeziyetckbrmopolitliktedir. Merkez-Bati
kendi tanimlamalarini empoze etmeyi birakmali weeélkelerin kendi kavramlari ile
kendi kilttrel gercekliklerini ifade etmesine iziermelidir (aktaran Holliday, 2011,
ss.12-13- 16). Zaten kimliklere yeterli toleransfusatin verilmemesinin @gu zaman
bunu yapanlar tarafindan amaclanan séni&klieden olmagdi gorilmektedir. Yapilan
argtirmalar kimliklerin bastiriimasinin  sonucgta daly&detli bir sekilde dsa
vurulmalarina neden olgunu goéstermektedir. ABD’de zencilerin Afrika merkez
olarak tamimladiklar kimlik biyik orandagiliz merkezli kimligin tek ve en mgu
ilan edilmesine tepki olarak gmustur (Kumaravadivelu, 2008,s. 101). Bu iki acidan
onemlidir. Birincisi kimlikler ve kilttrlerin basigtkilerle bir tek tiplemeye @grayacak
kadar zayif olmadiklari, ikincisi ise bunun badki zaten pek mimkin olmamasidir.
Dil 6gretiminin kalttr, kaynama ve cok kultarltliikle yakin gkisi bulunmaktadir. Bu
nedenler yabanci dilggimi sirasinda aktarilan kultargélerinin 6zenle secilmesi ve
karsilikll saygl, hggori ve anlayl gelistirmesi hedefi birgcok tlkenin Dil gtimi
politikalari yénergelerinde énemli bir hedef olard&erlendiriimektedir. Yabanci dil
egitiminde hem @retmenin tutumunun ve anlatim bigiminin dikkatlin@si hem de
kullanilan materyallerde ele alinan kultiregdeterin bu tez cajmasinda ayrintilariyla
incelenen otekilgirme, indirgeme ve basmakaliplara ystigne gibi Geler

konusunda titizlikle secilmesi gerekmektedir.

2.6.2.3.0zcil olmayan Kiiltiirel Yaklgimlar

Dil ve kultire 6zcu bakiacisi kalttrin milli sinirlar icerisinde etkin vek dize
bir degerler butiint oldgunu, statik oldgunu ve ayni kilturel reflekslerin bir millet
tarafindan timuyle paydabilecesini varsayar. Bu gorie goére bir dil ayni zamanda
bir kultir anlamina da gelmektedir. Bu yakta dil egitimini olabildigince tartsmali
ve mayinl olarak goérulen kultirgélerinden ayirmayi ve kilttri Edward Said’in
(2003) ifadesiyl€'egzotik dgerler butinu"olarak gormeyi beraberinde getirir. Buna
gore Orient, filler, vafi yaratiklar, estetik kumsar, ilging ve macerali manzara ve
cevre kaullari, esmer kadinlar ve suru psikolojisi ile Haeeden bireyselienems
toplumlar olarak tasvir edilir. Bu yakian ingiliz Dili Ogretimi calsmalarina da bariz

bicimde yansimgtir. Kimi Ingiliz Dili O gretimi materyalinin kltur bolimunde yer alan
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metinler ve gorsel objeler bu bakacgisina goére tasarlanmaktadir. Sonucta kaltur,
yemek, festivaller ve dini ritteller gibi G¢lU, sade ylizeysel bir somut varlik olarak

anlsilmakta ve yansitiimaktadir. (Gunay, 2012 )

Kdltar ve dile post modern bakicisi ise ayni milli sinirlarda birden fazla
kultarel akimin ygayabilecgi, hatta ayni ailede bile bireylerin farkl ggntilar
sonucunda farkh kdlttrleri benimsegrolabilecekleri varsayimina dayanir. Buna goére
kaltar daha atomcu incelenir ve dil ile kiltar aradaki iliski karstlikli bir ili ski olarak
ele alinir. Bu yaklamda hedef dil kdltirt ¢éli kaliplar icerisine sokularak
incelenmez ve oOnyargilardan, indirgeme ve basmalkatian olabildiince uzak bir

kaltar yaklagimi benimsenir.

Norton (2000) yeni dil grenenlerin dili @enmekle beraber gon bir hedef dil
kaltard ile iletsim mucadelesine de ggtiklerinden bahsetmektedir (aktaran Pavlenko
s. 217). Amerika’dan Fransa'ya digigmi amaciyla giden genc bir kizin digtenme
sertvenini uzun yillar siren gercek diyaloglar ytducoziimlemeye ¢akn Kinginger
(2003, s. 219) calmasi sonucu yag c¢ikarimda insanlarin bir dili genirken bu
O0grenme sirecini daha da 6nemli olarak gorduklerutmgal kimlik edinme sirecinin
on kasulu olarak gorduklerini belirtmektedir. Csinada Alice isimli geng kizin dili
ogrenme sertvenini kendi dilinden ve kronolojik olarayrintili bicimde inceleyen
argtirmaci bu @renci icin Fransizca gienmenin daha kultarli ve bilingli olmak
anlamina geldini belirtmekte ve Alice igin asil yatirrmin dilgéenimi yoluyla sosyal
kimligine yapildgini belirtmektedir. Bir dier eserinde Norton (1997) digé@ncilerinin
her kongtuklarinda sadece dinleyenler ile bilgisakrisi yapmadiklarini, ayni zamanda
surekli bicimde kim olduklarini sekillendirdiklerini belirtmektedir. Dolayisiyla
Ogrenilen bir dil sadece bir kiltirin olgu gibi benimsenmesini @# bireylerin
kendilerine yeni tecribeleri yoluyla farkli bir ki tanimlamalari sdrecidir. Dil
ogrenimi bir birey icin dongmek deil 6zgur iradesi ile yeni bir tecribe gamak ve
toplumda yeni bir konum edinmek ile ilgilidir. Koyu busekilde ele alan Lier (2007)
Gunay’in (2012, s. 48) aktarimiyanlari vurgulamaktadir.

Dil 6grenme durumu gibi yamimizin kayda der bir sekilde dgistigi
donemlerde, yeni kimlikler (bewi yenidinyalara ve kelimelere glama
yollart) yeni ile bilinen arasindaki blogu dolduran kopriler olurlar. Bununla
beraber yeni insanlarla gki kurulmasi gerekir ve bizler (kendimizi

kaybetmeden) kim oldiumuz ve kim olacamiz adina bir miicadeleye giriz
(Van Lier, 2007, s. 58).
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Dil 6grenmek bu yakkama gore salt bir bilgi edinimi ¢é dilsel bir kimlik
edinmek ve toplumsal bir yatirnm yapmak anlamintektadir. Bu sire¢ her yeni dil
ogrenirken ya da dil grenimi yoluyla her yeni bilgi edinirken kingimizi surekli
yapilandirdgimiz yapisalci bir yaklama karet etmektedir. Bu ayni zamanda 6zci
olmayan yaklaami destekler ve kilerin dogustan kendilerinin bir pargasi gibi tek bir
kimlik ve kadlturl tgiyor olacaklar ve bunun millet, dil, ulus, din, gcafya gibi

degsiskenler gerceklgneden dgisime ysramayacg tezini de dgrulamamaktadir.

2.6.2.4.Elgtirel Yakla simlar

Ingilizce @retimi sirasinda kultiriin yansigilbigimine yénelik 6zcii olmayan
yaklasimlar, kimlik odakli yaklaimlarin yaninda elgirel pedagoji olarak
isimlendirilen yaklaim da bulunmaktadir. g&im materyallerinde ideolojik gelerin ve
gug iliskilerinin gizli oldugunu, bunun bazen bilin¢li bazen de bilingsiz gelegn bir
sure¢ oldgunu digtunen Wallace (2004) konu hakkinda kaleme galeéhserinde bu
sorunun ustesinden gelmenin yolununstidel metin okuma oldgunu belirtmektedir(s.
46). Pedagojiyi ikiye ayiran yazar “kteel Pedagoji’yi &itime elatirel bir gozle
bakma, mufredat hazirlarken, icerik sunulurken \ggirein her strecinde politik
amaclari, ideolojik olabilecek icerikleriggime katmamak icin dikkatli bir streg
yurutmek olarak dgerlendirmektedir. Yazar ggime teknik acidan, bir bilgiyi
aktarmak, seklinde bakan klasik ggim metodunun ve"nesnel gorinimliu baki
acisinin” yeterince itiraz ve dikkat barindirmgdiicin aslinda gitimin ideolojik
yonlendirmelere daha acik olmasina neden @ldu belirtmektedir. Kitabinda sinif
ortaminda elgirel okumalarin nasil yapilagma dair ayrintili 6rnekler ve ders
taslaklari veren Wallace (2004, ss.140-155) ) bazetinler Uzerinden, dil
materyallerinde, gazete haberlerinde, kitaplardaalan gizli mesajlarin insanlari hangi
durwsa gore nasil yonlendirgine dair ayrintili incelemeler sunmakta vesgtel dil
okumalarinin gereklifii Gzerinde durmaktadir. Canagarajah da(2003, ss19)dil
egitimi yoluyla meydana gelmesinden eggliduyulan olumsuz klturel etkilerin dniine
gecmek icin Elgtirel Pedagoji (CP) yakiamini 6nermekte ve klasik pedagojinin (MP)
bu konudaki eksikfiine isaret etmektedir. Bu gégé goreinsanlar dili, anlami ifade
etmeye yarayan bir s6zcuk kullanim sistemi, graneemoktalamasaretleri manzumesi

olarak dgil, insanlarin diinyay! ve bireyi tanimlamalaringlsgan, ideolojileri ileten
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bir ara¢ olarak gorirler. Bir dili @enen ki bu dilde sasali bir bicimde anlatilan
ideolojiler tarafindan zihinsel somura altina gi(gtodiano, 2001, s. 160). Bu anlamda
“ideolojik gug bir ksinin kendi digiince, inanc ve uygulamalarini evrensel gercekler ve
ortak akil olarak yansitma becerisinifade etmektedir (Tollefson 1995, s. 2, aktaran
Modiano 2001, s. 163) Yeni dilgienmek eski dile ait saf sosyalheenin geride
kalmasi anlamina gelmektedir (Kramsch, 2006, s).2B8 gorige gore bireyler yeni
dili 6grendikce ve yeni kiltiresaa oldukga bu yeni tecribelerini eski olanin (zeéei
uygulamaya bgdarlar. Her giin dgisik denemeler yaparlar. Ve sonunda kendilerine ait
populer bir kimlik irsa ederler. Bu yeni kimlik ¢cok muhafazakar da olabitok
yenilik¢i de olabilir. Birgok dilbilimcinin ortak gristine gore dil gitimi kitaplari
tarafsiz metinler deldir. Bu kitaplar belli bir dinya gosiiin yansitirlar, gretmenlere
ve @rencilere bunu direkt ya da dolayl yollarla empaaerler. Bu kitaplar gizli
kultarel dezerler tgiyan gercek anlamda Truva atlaridir (Cortazzi ve 1899; Luke,
1989; Kramsch, 1993; Kumaravadivelu, 2008) Zitien kitaplari tamamiyla notr gg
degisik kultirel kodlar, inanclar ve algilar icermektedr. Dilin ideolojik boyutunu
cogu zaman fark etmek bile mimkungidir. "Dil kitaplarina gémull olan kdlturel
kodlar ve inang dgerleri gogu zaman kolayca tanimlanamazlgKumaravadivelu,
2008, ss. 114-115). Bu ggdikasi ¢ikan Pilardingilizce sozliikler tizerinde yapti
incelemelerde butin elé@rilere ramen bircok Ingilizce sozligunin  Kaltir
emperyalizmini yayginkiirma amacinin olmagni, sadece yeni bir dil g@enen
okurlara hedef kuoltar ile ilgili bazi temel bilgile vermeyi amacladiklarini
savunmaktadir. (Pilard, ty,s. 4)

Bircok Ingiliz Dili Ogretimi uzmaninin kendisini hedef dilin kiltir geési
olarak gordgini savunan Modiano’ya (2001,s. 164) gore ise gitiminin icerisinde
gizli olan ideoloji Truva ati olarak tanimlanmakiiadsonucta yeni bir dil grenen ksi
sadece yabanci kdltirin, inancin ve ideolojininnees olmakla kalmamakta, ayni
zamanda kendisini ve iginde ghugu dinyayr da yeniden tanimlama ihtiyaci
hissetmektedir. Canagarajah (2003) Batr’'ninsgedkte olan tlkeler tzerinde bir tekel
olusturdusunu ve boéylece bu Ulkelerin BatI’'dan gelen trtinkeg@mli hale geldiklerini
iddia etmektedir (aktaran Choudhury, 2008, s. 3)a@0Ore bu orantisiz gucsHisi
gelismekte olan Ulkelerdekiggtimcilerin ¢ogunun Batr'dan gelen ggim metotlari,
materyaller, argirma dergileri hatta @tim mufredatlarinin kendileri icin gderlerine

gore en iyi ve faydall oldiunu varsaymalarina neden olmaktadir. Ona goérenbanin
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kisisel arka plani nasilgdenme strecini ciddi oranda etkiliyorsgréndisi seyler de
kisiyi etkiler; bilincimiz, kimligimiz ve iliskilerimiz 6grenme etkinliklerimizle beraber
desisim yasar (a.e. s. 15). Bu nedenlagiliz Dili Ogretimi materyallerine elgirel
baksin ihmal edilmesi istenmeyen sonuclagdacaktir. Bu elgirel baks ise dil ile
kimlik arasindaki yakin ilkiyi dogru analiz etmekle mumkundur. Ona goére dil
ogretmenleri ders materyallerindeki gizli mifredatask elsstirel durmalidir (2003, ss.
14- 84). (@retmenlerin icegin sunu sirasinda der kiltirlere saygiyr ve kgoruyi
esas alan bir bakiacisini da yaygingarmalari, elgtirel pedagojinin dncelikli
konularindan biridir. Bu konuda kulttran kimlik ilgiclt bir iliskisinin bulundgunu
vurgulayan Holliday ve Ark. (2004, s. 19) iyi bitilkiirlerarasi ileime sahip olmak
icin diger kultarlerin trtnlerine ve bunlarin kimlik tzedieki etkilerine kag1 duyarli
ve anlaysll olmak gerekiini belirtmektedir. Bu ise gretilen dilin kaltir atgesi
olmamak ve zenginlikleri azaltan bir tek tigheenin 6znesi haline dogiinemek icin
Ingilizce bata olmak (izere butiin dil geetmenlerinin tadizi sorumlulgu ortaya
koymaktadir. Dil materyalleri, sdylem ve ideoltjakkinda ortaya konan butin bu
gorisler insanlariningilizce @renirken dil yeterlilginden daha fazlasini gienme
ihtimallerini g6z onunde tutmayi gerektirmektedBazi Ulkelerde ise dilin notr
olmadgl yonundeki ende Ingiliz Dili Egitimi uygulamalarinda bir takim icerik
desisikliklerine gidilmesine neden olmaktadir. Byram 989 s. 94) bircokislam
tlkesinde hikumet belgelerine atifta bulunarak yiémerin, dil egitiminin 6grencilerin
kaltarel  kimliklerinde  istenmeyen etki birakasadan endielendiklerini
belirtmektedir. Ancak Canagarajah (2003), Walla2@0@) ve dier bazi argtirmacilar
tarafindan bir ¢c6zim olarak goérilen gilel pedagoji yonteminin uygulanabiligji
tartisima konusudur. Philipson (2004) idagiliz Dili Ogretimi uzmanhk alaninin
0zunde anglocentric olgunu, tek dil projeleri ile birlikte yerel dil ve Kiirlerin
degerinin digurdlmesinin kaginilmaz oldgwnu savunmakta ve Christophersen (1989)
tarafindan savunulan uygulamali dil biliminingdsi gergi tarafli olmasi gerek#i ve
nesnel Uygulamali Dilbilim diye bir seyin mumkin olmaga gorisini
aktarmaktadir(Akt. Philipson 2004,s. 306). Uzmanlagozu ise materyal ne olursa
olsun sung bigiminin 6nemsiz ve grencilerin dgtince ve iradelerinin tamamen etkisiz

ya da her etkiye acik olarak gorilmesini benimsegigedirler.
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2.711gili Ara stirmalar

Yabanci dil ve kultir konusunda yurt icinde veidda yapilan akiirmalarda
son yillarda art gozlenmektedir. Ozellikle kiiresgjlaenin etkilerinin tim dinyayi
yogun olarak etkiledii son 20 yilda bga Ingilizce olmak (izere genilen yabanci
dillerin ve etkisi artaringilizcenin yaam bicimleri ve kiltir tizerinde ne gibi etkisi
oldugu yoniundeki argirmalar dil &retmenlerinden materyal hazirlayan ve program
gelistiren uzmanlara kadar genibir yelpazede tasgtiimaktadir. Ancak yapilan
aragtirmalar incelendiinde genellikle kitap analizleri yapiiglve kuramsal-analitik
calismalarin &irhkh oldugu goze carpmaktadir. Kireseglheenin etki ve sonuclari
ile Kireselingilizcenin iliskisi ve bununingilizce @retimi siirecleri ve materyalleri

ile baglantisina ilgkin argtirmalar ¢cok az yapilngiir.

Oral (2003) tarafindan yapilan “Reflections of GibEnglish In Turkey (An
Intercultural Approach and A Critical Approach ¥imli argtirmada kuresellgne
ve kireselingilizce ayrintih olarak tarihi gelim sireci icerisinde ele alingi
Kuresel Ingilizcenin pedagojik etkileri de incelengtit. Yabanci Dil Eitiminde
Kultur Ogretiminin ayri bir balik altinda incelengji arastirmada elgtirel bir baks
acisl ile de konu ele alingwe kireselngilizcenin Tirkiye'deki etkileri de ayrintili
olarak dgerlendirilmistir. Calismada “World Club ve A Modern English Course for
Turks” isimli ingilizce @retim kitaplari incelenngtir. Calismanin sonucundingiliz
Dili Egitimi alaninin yaygin kaniya gére nétr bir alan rala incelendiini ancak
konuya elgtirel bir baks acisiyla iktidar ilgkileri dizleminde de bakin gerekliligi

Uzerinde durulmgtur.

Bir diger argtirma ise Onalan'in (2004) hazirlgdi “ELF Teacher’s
Perceptions of the place of the culture in ELTmBi136 sayfalik YUksek Lisans
tezidir. Calsmasindaingilizcenin Kiresel bir Dil olma sureci, Dil-Kiltifi skisi,
Dil materyallerinde kultir aktarimi, gibi konulanceleyen argiirmaci bir algi anketi
yapmstir. Katilimcilara Lingu Franka Olarakngilizce, Dil Emperyalizmi, ders
kitaplarinda kendi kulturlerinin ne derece yandigil, hedef kualturin aktarilgi
hissine kapilip kapiimadiklari, dil kitaplarininkc&ulttrlaligti nasil ele ald@n gibi
sorular sorulmgtur. Arastirmanin sonucunda kaltirin ders kitaplarind@nimesinin

cok kdalturltlige, diger kalturlere kapn saygiya katki sungu ancak icegin bir
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kiltur emperyalizmine neden olacak kadarriahedef dil kdlturd @esi tgidigl
konusunda engli olduklari sonucuna wdmistir.

Konu hakkinda yapilan agarmalardan biri de Ozdemir (2005) tarafindan
hazirlanan “British Imperialism and English Langeagimli alan-yazin taramasina
dayall teorik ve analitik bir ¢aimadir. Argtirmasinda dil emperyalizmingilizce-
ideoloji ve politika iliskisi, ingilizcenin kiiltiire etkileri gibi konulari tagan Ozdemir
(2005) aratirmasina deneye dayali bir gaha ile dayanak okiurmams, kavramsal
cercevede konuyu taginakla yetinmgtir. Calismasinin son boliminde ahamaci
Opportunities ve New Headway isimli kitaplardan ka¢ 6nek vererek konuyu
incelemi ve “Ingilizce @retim siireclerinde yerel kiiltir ve zenginlikleriatgrince
ve ait olarak yansitilmamasiniingilizceyi caitli ideolojik etkiler icin bir araca

donisturebilecgine dikkat cekmitir.

Ilgili arastirmalardan birisi de Uziim (2007) tarafindan hanan “Analysis
of Turkish Learners’ Attitudes Towards English Laage and English Speaking
Societies” isimli argtirmadir. Bu ¢calkmada argtirmaci uyguladii anket ile konu
hakkinda kiz ve erkek goencilerin tutumu arasindaki farkliliklari 6lgmeyi
amaclamaktadir. Asfirmaci Gardner tarafindan geiirilen “The
Attitude/Motivation Test Battery” isimli dlcektenyarladgl sorulari 210 katilimciya
yoneltmg, ayrica 10 grenci ile de mulakat yapstir. Arastirmaci kullandgl ankette
Salli-Copur (2004) tarafindan hazirlanan ilizce @retmenlerininingilizcenin
Uluslararasi bir dil olarak egemegihe bakslarini 6lgmek amaciyla hazirlagl
anketten de faydalangtwr. Calsmada Ingilizce ders kitaplarinda kilttriin
yansitilsina ve hedef dil toplumuna/kiltirine yonelik gdeti de incelennstir.
Sonug olarak Turkiye insaninin Turkce'ye yonelikyéia deger bir duyarlilginin
oldugu veingilizce'yi daha ¢cok pragmatik nedenlerlgréndisi tespit edilmitir.

Demirkan (2009) tarafindan hazirlanan “Yabanci@jteniminin Bireylerin
Sosyal Yaamina Etkisi: Isparta’da getmenler Uzerine Bir Agairma” isimli
argtirmadir. Oncelikle cagmasiyla ilgili kavramsal asarma yapan Demirkan
(2009) daha sonra yabanci dil bilen bireyler UzbFinbir anket caymasi
uygulamstir. Bireylere tercih ettikleri kdltar GrUnleri, sgal aktiviteleri, dinya
gorisleri, hedef dil kultiriine bakarini tespit etmeye yonelik sorular yoneltiinvie

bunlarla yabanci dil seviyesi arasindakgkilitespit edilmeye cailmistir. Calsma

108



sonucunda“bireylerin sosyo-ekonomik duzeylerinin ve sge bigimlerinin dil
seviyelerine gore bigimlenebifdni” belirten argtirmaci konu hakkinda daha fazla
argtirmanin yapilmasinin gerekfini vurgulamstir. Anket @retmenler Uzerinde

uygulanmgtir.

Konu hakkinda yapilmi calsmalardan birisi de Evci (2010) tarafindan
hazirlanan “International English Teachers’ Periogist of English as an
International Language” isimli c¢amadir. Argtirmaci konunun kavramsal
cercevesinde Yabanci Dil Olardkgilizce, ikinci Dil Olarak Ingilizce ve Lingua
Franka olarakingilizce gibi farkli dil modellerini targmis ve kaltar, dil iliskisi,
Ingilizcenin geljim siireci gibi konulari incelemive 7 llkeden 400 gietmene bir
anket uygulangtir. Arastirmaci calgmasinin sonunddngilizce @retmenlerinin
aksan vengilizcenin telaffuz bicimlerini kimlik ile bgdastirdiklarini ve bu nedenle
ogrencilerinden ana dil koguru seviyesinde ve standardinda Hingilizce
konuwsmasini beklemediklerini, dinydngilizceleri ve anlgilabilirligi daha cok

onemsediklerini bulgulangiir.

Guler (2011) tarafindan hazirlanaingilizceyi Yabanci Dil Olarak greten
Ogretmenlerin Kdiltir @retimine Yonelik Tutumlarn ve Sinif ici Uygulamaiar
isimli yuksek lisans tezi de konumuz ile paralal &igtirmadir. Anket ve mulakat
yontemi ile 7 devlet 10 6zel Universiteden toplarb5 1Gsretmene sorular
yoneltilmistir. Sonuc olarakingilizce @reniminde kultiriin bir gereklilik oldtu
belirtiimistir. Ancak ¢c@u Ogretmenin bu gerekligin farkinda olmasina gmen

yeterince odaklanamagitespit edilmstir.

Bir diger calgma ise Aydemir (2013) tarafindan hazirlanan “Patioas of
State and Private University Language Preparatoog@m Instructors Related to
Integrating Target Culture in an EFL Classroom’misi Yiksek Lisans tez
calismasidir. Kavramsal Cerceve bolimuinde dil- kiltigkisi, dil materyallerinde
kaltaran yeri, kadltar @retimi gibi  baliklar inceleyen argirmaci bir 0Ozel
Universiteden bir de devlet Universitesinden topl8th gitmen Uzerinde anket
uygulamasi yaprmiir. Anket sorularini ¢gtli anketler Gzerinde yagh uyarlamalar
yoluyla belirlemsgtir. Katilimcilarin ¢gu kullanilan ders materyalleringialikh
olarak hedef dil kultirtnd yansgtni disinmektedir.
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BOLUM Ill: YONTEM

3.1.Arastirmanin Modeli

Karasar'in (2006, s. 73) Selitz ve Jahoda’dan ()9a&8®ardgina gore

Arastirma modeli “...argtirma amacina uygun ve ekonomik olarak, verilerin
toplanmasi ve ¢6zumlenebilmesi icin gerekli sWéarin  dizenlenmesidir”
Arastirmada genel tarama modeli uygulagim “Genel tarama modelleri, ¢ok
sayida elemandan ghn bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiyana&
amaci ile evrenin tumi ya da ondan alinacak bipgkirnek ya da orneklem
Uzerinde yapilan tarama duzenlemeleridir.” (age)62Gs. 73). Problem durumu,
ilgili arastirmalar ve kavramsal cerceve gluwrulurken biyidk oranda birincil
kaynaklar kullanilmgtir. Arastirmaya konu olan kavramlar ve tanalar degisik
disiplinlerde yazilmy eserlere halk kuatiphaneleri, Universite kuttiphemeVve
internet aracifityla ulsgilan bilimsel argtirmalar incelenerek yapilandirilgr.
Toplumsal Bilimlerde deneysel yontemin uygulamankla oldukca sinirhdir.
Bununla beraber bilimsel atamalar sadece deneysel galalardan ibaret gddir
(Seyidglu, 2003, s. 25).Bu camada tanitici ve durum belirleyici atama
yontemi benimsenrgiir. Tanitici argtirmalarda amac belirli bir ana katlenin, ilgi
duyulan niteliklerini belirlemek, ya da bir topluaisolayin bazi niteliklerinin,
anket, gorsme, gozlem ve drnekleme gibi araclarla tanitiimag®eyidglu, 2003,
s. 25). “Orneklem surveyi olarak da adlandirilambetodla belirli 6zelliklere sahip
bir nufusun belirli sorulara nasil cevap veidarastirilir ve genellikle bu metotla

cok sayida kiye ulagilmak istenir.” (Aslantirk, 2008, s. 101).

3.3.Evren ve Orneklem

Bu calsmada tesadufi (rastlantil) drneklemsaigekullaniimistir. “Ana kutledeki
birimlerin hepsine ornge girmeleri icin @it sans taninarak bir tercih yapilmaz,
birimler arasinda bir fark gozetilmezse, sec¢im défayapiimg olur” (Aslantirk,
2008, s. 103). Caimada yer alan katilimcilaistanbul Universitesi, Bmzici

Universitesi ve Marmara Universitesigiim Fakiilteleri, Ingiliz Dili Egitimi
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BOlUmU @Gretmen adaylandir. Bu atamada U¢ devlet Universitesinde toplam 156
katilimciya ulailabilmistir. Universite diizeyinin secilmesinin nederdréncilerin
ilk, orta ve lise duzeylerine gére yabanci dili ddhlincli bir tercih ile @rendikleri
varsayimidir. @retmen adaylari gelecektimgilizceyi Gsretecek kiler olmalari
nedeniyle tercih edilngtir. Ingiliz Dili Egitimi Ogrencilerinin secilmesinde
flkokuldan universite 4. sinif diizeyine dédgilizce &itim almalari ve Universite
egitimi boyunca edebiyatingiliz tarihi gibi kiltir ile daha ilintili sayilabecek
konularda gitim aldiklari veingilizceyi bilingli bir tercih ile @rendikleri digiincesi
etkili olmustur. Ayrica Universite dizeyindeki giencilerin  kadltar, kimlik,
homojenlgme ve heterojeniene gibi olgular hakkinda ilkgretim ya da lise
seviyesine gore daha genecribe ve bilince sahip olduklari gdincesi argtirma

icin bu grubun tercih edilmesini @amistir.

3.2.Veri Toplama Araclari

Bu calsmada argtirmanin kavramsal cercevesinde gokarsi gorils yontemiyle
aktarllan farkli yaklgmlar ve veriler hakkinda katilimcilarin gékéri anket
yoluyla belirlenmeye calilmistir. Anket “belli bir konuda saptanghipotezlere ya
da sorulara kg olarak, bir evren ya da drneklemi gluran kaynak kilere sorular
yoneltmek suretiyle sistemli veri toplama tekdir" (Balci, 2007, s. 140). Rer
bir tanima go6re anket “birincil kaynaklardan bilgpplamak icin hazirlanan
sistematik bir soru formudur’iglamalu, 2003, s. 107).Daha kullghi olmasi ve
daha geni kitlelere er§im olan&l sunmasi nedeniyle bu gahada anket yontemi
ile gorls aragtirmasi yapmak tercih edilgtir. Calisma 'da Secru ve Ark. (2005)
tarafindan hazirlanan olcek ve ilgili @namalar boliminde incelenen gahalar
esas alinmi ve tez konusuna uygun bazi adaptasyonlar yagihmiSecru ve
Ark.’nin o6lcegi 11 bolimden olgan, 5’li likert sorularin ve acik uclu sorularin
bulundigu geng bir ankettir. Uyarlamalar hem katilimcilarin celapalarini
kolaylastirmak hem de tezin 6zel gatama konusunu daha iyi 6lgmek amaciyla
yapiimstir. Calsmanin birinci bolumu katihmcilar hakkinda demodeaderiler
elde etmeyi amaglamaktadiikinci bolimde katilimcilara dil, kimlik ve kultar
kavramlari ve bu kavramlarin birbiriyle gkisi konularindaki gorglerini
belirlemeyi amaclayan likert tipi sorular yoneltiktir. Calismanin Uguncl
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béluminde katilimcilarin kiresel bir dil olardkgilizcenin kiltir tzerindeki
etkileri konusundaki goleri belirlenmeye cagiimistir. Arastirmanin amacina
gore 5'li likert tipi sorular ve ¢oktan secmeli atar uygulanmytir. Coktan secmeli
sorular “bir soruya verilebilecek muhtemel cevagesekleri bir liste halinde
cevaplayiciya verilerek cevaplayicinin bu listedein ya da daha fazlgikki
segmesine imkan verilen sorulardidslamaslu, 2003, s. 121)

3.4.Verilerin Cozumlenmesi

Arastirmada kiresel bir dil olarakgilizcenin genel olarak kuilturlere ve kimliklere
etkisini 6lgmek icin katihmcilara yoneltilen 52rsdan bazilar @gidaki bgliklar
altinda gruplandiriingtir:

TEK TIPLESME

- Ingilizcenin ulkemizde ve diinyada yaygymteasi zamanléngiliz-Amerikan
yasam bicimi ve dinya g&iinin yayginlgmasina neden olmaktadir.

— Ingilizcenin etkisinin tlkemizde artmasi Turkiye Kiilinde olumsuz etkiye
neden olmaktadir.

— Ingilizce gitimi sadece Bati tarzi yasam bicimlerini (ev, deigyon, giyim,
ili skiler) 6ne cikarmaktadir.

— Ingilizce eitimi sirasinda Liberal Demokrasi ve Kapitalizm adlesiyasal
modeller olarak sunulmaktadir.

— Bugune kadar aldimingilizceesitimindekullanilan materyaller
popdulerkultara (kireseltene ile yayginlgan,
kultarendustrisinindretgikiltar) yayginlgtirmaktadir.

- Ingilizcenin yayginlgmasi medyanin tim diinyada tek bir diinya gorusini
ve yasam bicimini yaygingirmasina neden olmaktadir.

- Bugune kadar algim ingilizce eitiminde kullanilan materyaller -goafi
sinirlara, 1tk ve dile goresekillenen politik birlik- anlamina gelen
ulusalcilgr yayginlgtirmaktadir.

- Ingilizce &Grenmek icin hedef dil kultirinigeenmeksarttir.
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Bugline kadar algim Ingilizce aitiminde kullanilan materyallerde en fazla
Ingiliz/Amerikan  kiltirine ait dgerler  yansitiyor.  (gretmenler,
materyaller, ¢cevre ve okulun sosyal aktiviteleri)

Bugline kadar algim Ingilizce eitiminde kullanilan materyallerin tiiketim
kaltarant tgvik ettigini distintyorum.

Bugiine kadar algim Ingilizce aitiminde kullanilan materyallerde @a
medeniyeti Bati'ya gore geri ve ilkel olarak gogteektedir.

Bugiine kadar alghim Ingilizce eitiminde kullanilan materyaller tim
kaltarleri birbirine benzeten bir tek tigimeye neden olmaktadir.

Ingilizce eitiminde farkli kilturlerin @retilmesi yerel kilturlere zarar
vermektedir.

Kiresellgme ile beraber kilturel zenginlikler azalmaktadir.

Klresel diinyada medya tek merkezden yonetilmektedir

Kiresellgme velngilizce sanat, edebiyat, din gibi kiltirimizustiran
bilesenlerin etkisini azaltmaktadir.

Kiresel Ingilizcenin  yayginlamasitoplumlari  daha fazla birbirine
benzetmektedir.

Kuresellamenin etkisi arttikga yerel dillerimiz ve kulturienz
kaybolmaktadir.

HETEROJENLEME

Bugline kadar algim ingilizce eitimi ve kullanilan materyallerinde farkli
kultarlere yeterince yer verilmektedir.

Bugline kadar algim Ingilizce eitiminde kullanilan materyaller kiiltiirel
cssitlili gi (Farklilasma) tegvik etmektedir.

Kiresellame, tum dinya halklarinirsie katihm ve etkiyle yonlendirdikleri
bir suregtir.

Kiresellgame, kilttrel cgitlili gin artmasini sdamaktadir.

Kureselingilizce, kilturel cgitlili gi artirmaktadir.

Bugline kadar algim Ingilizce eitiminde kullanilan materyallerde kendimi
ait hissettgim kalttr(ler)e ait dgerler yeterince yansitiliyor.

Bugline kadar algim Ingilizce eitiminde kullanilan materyallerde acik bir

Dogu medeniyetleri -Bati medeniyetleri kih g1 sunulmamaktadir.
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Bugline kadar algim Ingilizce eitiminde kullanilan materyaller yerel
degerlerin, kultir ve geleneklerin yaygighaasini tgvik etmektedir.

Kiresellgame, yerel kilttrleri daha da guclendirmektedir.

DiL KULTUR ILISKIiSI KLASIK OZCU BAKIS

Dil ve kaltar birbirinden ayrilamaz.

Dil bir kalttr tagtyicisidir.

Bireyin konwtugu dil diinyada ge§en sosyal, siyasal ve kilturel olgulara
baksini etkiler.

Bir dil tek bir kaltara yansitir.

Bir dil demek bir yasam bicimi demektir.

Kaltdr, ulusal sinirlar, dil ve millet olmadan giintlemez.

Ayni Ulkede yasayan insanlar ayni kiltirt pawylar.

Dil yalnizca iletsim i¢in kullanilan bir aragtir.

DiL KULTUR-KIMLIK ILISKISI KLASIK OZCU OLMAYAN BAKI S

Her

Insanlarin kulturel kimfi sabittir.

Kultdr ulusal sinirlarin 6tesinde unsurlar bariadida temelde ulusaldir.

Dil kullanilan balama gore anlami valevi degisen bir aragtir.

Bir insan kendisini ayni anda farkl kalttrlere hissedebilir.

Kaltir zamanla dgsebilir.

Kaltarler etkilesimlerle strekli dgisir.

Kaltr; yasadgimiz sosyal ortama gore glgiklik gosterip sekillenen bir
sosyal kurgudur.

Dil bizim kaltdrel kimligimizi sekillendirir.

Aldigim Ingilizce esitimi kilttrel kimligimde degisimlere neden olmaktadir.

Ingilizce @renmek kgiyi kiiltirel olarak dgistirir.

balhk altnda vyazilan ifadeler icin  verilen cevaplarhic

‘katilmiyorum:1’,‘katiimiyorum: 2’ ‘fikrim  yok:3’, ‘katiliyorum:4’, ‘tamamen

katiliyorum:5’seklinde puanlanntir.
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Bu aragtirmada o6l¢gin i¢ tutarllizi Cronbach's Alpha ile hesaplagtm. Olgesin
orijinali icin i¢ tutarlihgin bir Olgutd olan Cronbach Alpha katsayisi 0,80drak
hesaplanmgtir. Glvenirlik katsayisi 0.90 olan bir test icimdyler arasi gézlenen test
puanlarindaki farklarin %95 oraninda gercek farkl&5 oraninda ise hatayi
yansittgl soylenebilir. Bir test i¢cin hesaplanan guvenittitsayisinin 0.70’den ¢ok

olmasi test puanlarinin guvenilgliicin yeterlidir.

Olusturulan gruplar icin ki bazinda o grup altinda gerlendirilen ifadelerin
ortalamasi alinarak yorumlangtir. Madde puanlari bazinda yapilan analizler icin
seceneklere verilen en gk deser olan 1 ile en yiksek ger olan 5 arasindaki
gengligin secenek sayisina bélinmesi ile dizeylerin dealilelde edilmgtir. Buna
gore, madde bazinda ortalamalar yorumlanirken, -1,09 arasindaki ortalama
degerlerin ‘hi¢ katilmiyorum’, 1,80-2,59 arasinda budunlarin ‘katiimiyorum’, 2,60-
3,39 arasindakilerin ‘biraz katiliyorum’, 3,40-4,a8asindakilerin ‘katiliyorum’ ve
4,20-5,00 arasinda yer alanlarin ise ‘tamamen ikatum’ deseri tasidigi kabul
edilmistir. Aritmetik puanlarin 2,59'un altindaki puanlafumsuz tutumlari saret
eder. Bir bgka deyile, argtirmada kullanilan bu 6lgek ile elde edilen 2,59'un
Uzerindeki puanlar yeniden yapilanma strecindegui$el davragla ilgili olumlu

tutumlarin, 2,59’un altindaki puanlar ise olumsutuimlari gosterir.

Bilgisayar ortaminda SPSS 21.0 programi ilestamraa sonuclari ¢cézimlengtir.
Anlamlilik diizeyinin 0,05 olarak alinglianalizlere gagidaki sira ile yer verilnstir:

1. Ankette yer verilmg tum deiskenlerin frekans ve yuzde giamlari incelenmgtir.

2. Tek Yonlu Varyans Analizi (ANOVA) ve t-testi iléngilizcenin genel olarak
kiltarlere ve kimliklere etkisini ifade eden grupla ortalama oOlgcek puanlari
arasindaki farkhhklar incelenmi ikili farkhliklar icin ¢oklu kasilastirma analizi

uygulanmgtir.
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3.1.Arastirma Hipotezleri

1. Katihmcilar Dil-Kimlik ve Kaltur iliskisine daha ¢ok 6zcu bakacisi ile
yaklasmaktadir.

2. Katilmcilar Dil-Kimlik ve Kdaltur iliskisine daha ¢cok geleneksel bgaki
acisi ile yaklamaktadir.

3. Ogretmen adaylari kiiresejlme ile berabeingilizcenin yayginlgmasinin

yerel kulturleri tek tiplgtirecesi goristindedirler.

4. Ogretmen adaylari kiiresejlme ile berabeingilizcenin yayginlgmasinin

kultarel tirdslige (heterojenlgne) neden olag@ gorisindedirler.

5. Ogrencilerin cinsiyetine gordngilizcenin genel olarak kiilturlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki gosleri degismemektedir.

6. Ogrencilerin yalarina gore ingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki goklieri degismemektedir.

7. Ogrencilerin dgum yerlerine gordngilizcenin genel olarak kultiirlere

ve kimliklere etkisi hakkindaki gosleri desismemektedir.

8. Ogrencilerin mezun olduklari lise tipine gofegilizcenin genel olarak

kultarlere ve kimliklere etkisi hakkindaki gattéri dezsismemektedir.

9. Ogrencilerin okuduklari Universiteye gormgilizcenin genel olarak

kultarlere ve kimliklere etkisi hakkindaki gattéri dezsismemektedir

10.Ogrencilerin yurtdginda kalip kalmama durumuna goiegilizcenin
genel olarak kultirlere ve kimliklere etkisi hak#aki gorileri

desismemektedir.

11.Daha o©nce yurt dinda kalan @rencilerin kaly siresine gore
Ingilizcenin genel olarak kiltiirlere ve kimliklerekisi hakkindaki

gorisleri degismemektedir.
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12.Daha once yurt dinda kalan @rencilerin kaldiklari Utlkeye gore
Ingilizcenin genel olarak kiltirlere ve kimliklerekisi hakkindaki

gorisleri degismemektedir.
BOLUM IV: BULGULAR

Bu bolumde, @rencilerin demografik bilgileri incelenerekngilizcenin
genel olarak kuoltirlere ve kimliklere etkisi  Ofedeki maddeler
deserlendirilmistir. Ayrica, Ingilizcenin genel olarak kiltirlere ve kimliklere

etkisinin alt gruplarinin dgerlendirilmesine yer verilngtir.

Demografik Veriler

Demografik 6zellikler Frekans %
Istanbul 52 33%
Universite Bogazici 52 33%
Marmara 52 33%
o Kadin 133 86%
Cinsiyet Erkek 22 14%
18-21 88 56%
Yas 22-25 65 42%
26 ve ustu 3 2%
Meslek lisesi 0 0%
Anadolu Lisesi 45 29%
) Super lise 1 1%
Lise Anadolu @retmen lisesi 95 61%
Diz lise 10 6%
Diger 5 3%
Marmara 47 32%
Ic Anadolu 18 12%
Akdeniz 11 7%
Dogum yeri Eoe : 21 14%
Karadeniz 23 15%
Guneydg@u 12 8%
Dogu Anadolu 15 10%
Yurt disi 2 1%
Yurt diginda kalma Evet 114 73%
durumu Hayir 42 27%
6 aydan az 29 69%
.. 6ay-1wl 3 7%
Yurt disinda kalma siresi 1_3ny| Y > 50
3 yil ustu 8 19%
ABD&Avustralya&ingiltere 6 14%
Yurt digi tlke Avrupa Ulkeleri 13 31%
Diger 23 55%
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Anketi yanitlayan grencilerin okuduklari tniversiteler yakl& %33’ltk dilimlerde
esit dagiimistir. %86’s1 kadin, %56’s1 21 yain altindadir.

Ogrencilerin %61'i Anadolu @etmen Lisesi mezunudur. Bunlardan sonra sirayi
%29 ile Anadolu lisesi mezunlari almaktadir. Ankethitlayan grupta meslek lisesi

ve super lise mezunu yok denecek kadar azdir.

Anket sonuclarina gére anketi yanitlayameicilerin %32’si Marmara, %14’0 Ege,

%15’i de Karadeniz Bélgesinde glmuslardir.

Arastirmaya katilanlarin gaunlugu (%73) daha ©6nce yurtgnda kalmglardir.
Kalanlarin %69'u 6 aydan az, %19u ise 3 yildan ldazulunduklarini
belirmislerdir. Ziyaret edilen Ulkeler buylk oranda (%5%et Ulkelerdir.

Anket Sorulari ve Standart Sapmalar

n:156 Ort | St Sapma
Dil ve kultdr birbirinden ayrilamaz. 4,44 0,92
Dil bir kiltur tastyicisidir. 4,66 0,65
Bireyin olustugu dil dinyada gejen sosyal, siyasal ve kilturel olgulara kakietkiler. 4,07 0,88
Bir dil tek bir kultar yansitir. 1,97 0,95
Dil yalnizca iletsim i¢in kullanilan bir aragtir. 1,8 0,96
Bir dil demek bir yasam bicimi demektir. 3,96 0,92
Dil kullanilan b&lama gore anlami valevi desisen bir aractir. 4,3 0,8
Bir insan kendisini ayni anda farkl kiltirlere hissedebilir. 3,97 0,75
Kaltdr, ulusal sinirlar, dil ve millet olmadan dintlemez. 3,51 1,18
Kultir zamanla dgsebilir. 4,21 0,82
Ayni Ulkede yasayan insanlar ayni kultiri paylar. 2,73 1,16
Kultirler etkilesimlerle surekli dgisir. 4,19 0,86
Kultdr; yasadgimiz sosyal ortama gore glgiklik gosteripsekillenen bir sosyal 4,3 0,76
kurgudur.

Insanlarin kiiltiirel kimfii sabittir. (dinamik-statik ayrimi) 2,11 0,89
Dil bizim kaltarel kimligimizi sekillendirir. 3,97 0,73
Aldigim Ingilizce esitimi kiiltirel kimligimde degisimlere neden olmaktadir. 3,74 1
Ingilizce @renmek ksiyi kiltiirel olarak deistirir. 3,92 0,89
Kultdr ulusal sinirlarin 6tesinde unsurlar bariedida temelde ulusaldir. 3,51 0,93
Ingilizce kongan Kiilerin kiiltirel davranglarini ygamima aktarmak isterim. 2,83 1,07
Ingilizcenin tlkemizde ve diinyada yayggmtasi zamanléngiliz-Amerikan ygam 3,68 0,91
bicimi ve dlinya gor§iiniin yayginlamasina neden olmaktadir.

Ingilizce @retimi politik amaglar igin kullaniimaktadir. 3,03 1,07
Ingiliz dili bircok yerel kiiltiirii diinyaya tanitmaaardir. 3,65 1,04
Ulkemizdeingilizce bilenlerin artmasi diinyada Tirkiye kiiltdiin etkisini artiracaktir 3,4 1,13
Ingilizcenin etkisinin tilkemizde artmasi Tirkiye Kiilinde olumsuz etkiye neden 2,78 1,11
olmaktadir.

Ingilizce bugiin yalniz bir ulusun dili olmaktan i, diinya dilidir. 4,48 0,75
Ingilizce eitimi sadece Bati tarzi yasam bigimlerini (ev, dedgyon, giyim, ilskiler) 2,3 1,03
One cikarmaktadir.

Ingilizce eitimi sirasinda Liberal Demokrasi ve Kapitalizm adisiyasal modeller olarak 3,01 0,95
sunulmaktadir.

Bugune kadar algim ingilizce gitiminde kullanilan materyaller popdler kultura 3,69 0,86
(kuresellgme ile yayginlgan, kiltir endustrisinin Uregii kultir) yayginlgtirmaktadir.
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Ingilizcenin yayginlamasi medyanin tiim diinyada tek bir diinya goriistiniasam 2,74 1,14
bicimini yayginlatirmasina neden olmaktadir.

Bugiine kadar algim Ingilizce gitiminde kullanilan materyaller -goafi sinirlara, irk 2,68 0,89
ve dile goresekillenen politik birlik- anlamina gelen ulusal@lyayginlagtirmaktadir.

Bugiine kadar algim ingilizce eitimi ve kullanilan materyallerinde farkh kiiltiire 2,84 1,2
yeterince yer verilmektedir.

Ingilizce @renmek icin hedef dil kiltarinigeenmeksarttir. 3,46 1,09
Bugune kadar algim ingilizce gitiminde kullanilan materyaller de en fazla 3,6 0,97
Ingiliz/Amerikan kiltiiriine ait dgerler yansitiliyor. (gretmenler, materyaller, cevre ve

okulun sosyal aktiviteleri)

Bugune kadar algim ingilizce gitiminde kullanilan materyallerde kendimi ait 2,55 0,99
hissettgim kiltir(ler)e ait dgerler yeterince yansitiliyor.

Bugune kadar algim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerin tiketim kulturant | 3,29 1,05
tesvik ettigini disiniyorum.

Bugune kadar algim ingilizce eitiminde kullanilan materyallerde @a medeniyeti 3,06 1,15
Bati'ya gore geri ve ilkel olarak gosteriimektedir.

Bugune kadar algim ingilizce gitiminde kullanilan materyallerde acik bir B 3,06 1,02
medeniyetleri -Bati medeniyetleri kgt 31 sunulmamaktadir.

Bugtine kadar algim ingilizce eitiminde kullanilan materyaller kiltirel géili gi 3,17 1
(Farkhlasma) tevik etmektedir.

Bugiine kadar algim Ingilizce egitiminde kullanilan materyaller yerel gerlerin, kiiltir | 3,03 1,04
ve geleneklerin yayginjaasini tgvik etmektedir.

Bugiine kadar algim Ingilizce egitiminde kullanilan materyaller tiim Kiiltiirleri birme | 2,67 1,06
benzeten bir tek tipeneye neden olmaktadir.

Ingilizce &itiminde farkh kiiltirlerin @retilmesi yerel kiiltiirlere zarar vermektedir. 2,21 1,02
Ingilizce @retiminde sadece standangilizce (Amerikalngiliz) Ggretilmelidir. 2,29 1,16
Ingilizce @retiminde hem standart hem de standart olmaggitizce(ler) @retilmelidir. | 3,81 1,1
Kiresellgme, tim dunya halklarinirsie katilim ve etkiyle yonlendirdikleri bir strectir | 3,48 1,15
Kiresellgme, kultirel cgitlili gin artmasini samaktadir. 3,56 1,13
Kiresellgme, yerel kiltirleri daha da giclendirmektedir. 2|6 1,05
Kiresellgme ile beraber kiltirel zenginlikler azalmaktadir. 3,09 1,16
Kiresel diinyada medya tek merkezden yonetiimektedir 2,96 1,12
Kuresellgme veingilizce sanat, edebiyat, din gibi kiltirimuzustiran bilgenlerin 2,79 1,01
etkisini azaltmaktadir.

Kiireselingilizce, kiiltirel ceitlili gi artirmaktadir. 3,23 1,1
Kiireselingilizcenin yayginlgmasi toplumlari daha fazla birbirine benzetmektedir 3,3 0,98
Kiresellgmenin etkisi arttikca yerel dillerimiz ve kilturienz kaybolmaktadir. 3,03 1,14

Olcek maddelerine verilen yanitlarin ortalamalata&ildginda en yiksek katihm
orani ile dgerlendirilen ifadelerin ‘Dil ve kultur birbirindeayrilamaz.’ (4,44), ‘Dil
bir kultdr tsgiyicisidir.” (4,66) oldgu; en diguk katihm orani ile dgerlendirilen
ifadelerin ise ‘Bir dil tek bir kultiri yansitir(1,97) ve ‘Dil yalnizca iletim icin

kullanilan bir aractir.’ (1,8), oldiu gorilmektedir.

ortalamalari incelendinde ise en yiiksek ortalamanin ‘Ozcii olmayan pakisr’
boyutunda (3,82) iken en glik ortalamanin ise ‘Tek tipjene’ (3,02) boyutunda
oldugu tespit edilmytir.
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4 Arastirma Kategorisinin Sonuclari

n:156 Ort St Sapma
Tek tiplesme 3,02 0,54
Heterojenlesme 3,06 0,59
Dil kaltar ili skisi-6zcu bakis 3,39 0,47

Dil kaltar ili skisi-6zcu olmayan baks 3,82 0,43

Ingilizcenin @rencilere genel olarak ne anlam ifade gii tespit etmek adina

yoneltilen 7 sorudan en yuksek katihm orani ilgattendirilen ifade Ingilizce

O0grenmek bana is argynda avantajlar sunar.’ (4,6) iken ensdki dezserlendirme

3,92 ortalama ileihgilizce bana sosyal yamimda ustiin bir konum verir.” ifadesi

icin yapimstir. Bu balamda @rencilerin yabanci dili pragmatik amaclarla

kullandigl anlami ¢ikarmak yanliolmaz.

Dil-Amag Iliskisi Sonuglari

n:229 Ort St Sapma
ingilizce &Grenmek bana is araysinda avantajlar sunar. 4.6 0,7
Ingilizce &grenmek insanlarin bana olan saygisini artirir 3,93 0,97
ingilizce beni kiiresel toplumun bir tiyesi yapar. 4,25 0,82
Ingilizce beni daha gitimli yapar. 4,14 0,93
ingilizce &renmek kiltirimii kiresel alanda daha iyi temsil etnemi 4,15 0,94
sgglar.

ir?gilizce bana sosyal yeamimda ustun bir konum verir. 3,92 0,98
ingilizce beni sosyal ikkilerde daha 6zgivenli kilar. 4,04 1,02
Kiresellesmeye Baks

n:229 Ort St Sapma
Ulus devletlerin yok olgu 2,9 1,08
Sinirlarin kalkmasiyla kiresel kiltiiriin ortaya caem 3,62 0,93
Sinirlarin kalkmasiyla kultirlerin sémurtlmesi 2,95 1,08
Iletisim teknolojisindeki gekmeler 4,13 0,77
Cok kdltarlalak 3,72 1,07
Kiiltirlerin giderek cgitlenmesi 3,3 1,18
Klttrlerin giderek birbirine benzemesi 3,49 0,97
Farkl kulttrlerin giderek yok olmasi 3,14 1,12
Zengin ve fakir tlkeler arasindaki ugurumun giddpélgiimesi 3,12 1,03
Manevi degerlerin giderek yok olmasi ve geleneklerden uzakfasi 3,14 1,12
Yerel kilturlerin kendisini kiiresel arenada dahiaeaynsil etmesi 3,1 1,12
Amerikan dgerlerinin ve yasam biciminin diinyaya yayllmasi 3,48 1,07
Diinya vatandgi g 3,85 0,91
Tum dinyaya rahatlikla uabilmeyi sglamasi 3,97 0,82
Yasam standartlarini yikseltmesi 3,43 1,04
Teknolojinin gelsmesine olanak gamasi 3,92 0,82
Ulkelerin ekonomik olarak birbirine lgemli hale gelmesi 3,5 1,03
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Ogrencilerin kiresellgne ile ilgili fikirlerini almak adina sorulan 17 soun
degerlendirmelerine bakil@inda; ‘iletisim teknolojisindeki gelimeler’ ifadesi 4,13
ortalama ile en yuksek katilim ile gerlendirilirken, ‘Ulus devletlerin yok okw’

ifadesi ise 2,9 ortalama ile engdik katilima sahiptir. Buna gore katilimgirénciler
kiresellgmesi ulusal bir tehditten ziyade teknolojik olareakh artmasi bdaminda

pozitif degerlendirmektedirler.
a. Hipotez Testleri

Hipotez testleri ile grencilerin Ingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve kimliklere
etkisi Olcegindeki ortalama puanlarn ile demografik 6zelliklemrasindaki
istatistiksel ilgkiler test edilmgtir. Ayrica tezde targilan 4 temel yaklam ile ilgili

ogrenci gorigleri de ele alinnstir.

Hipotez 1: Katilimcilar Dil-Kimlik ve Kultur ilgkisine daha ¢ok 6zci bagkacisi ile
yaklasmaktadir.

Hipotez 2: Katilimcilar Dil-Kimlik ve Kdltur ilgkisine daha ¢ok geleneksel bgki
acisi ile yaklamaktadir.

Hipotez 3: @retmen adaylari kiireseflme ile berabemgilizcenin yayginlgmasinin
yerel kulturleri tek tiplgtirecesi goristindedirler.

Hipotez 4: @retmen adaylari kiireseflme ile berabemgilizcenin yayginlgmasinin

kultarel tirdslige (heterojenlgne) neden olag gorisindedirler.

Yukaridaki hipotezlerin tim getmen adaylari icin sinamasi, ilgili her faktoérin
genel ortalamasinin (orta gkx) 3’'e @it olup olmadgini test ederek yapilstir.
Cikan sonuclara ve her faktorin ortalamasina b&kalgli faktori bazinda
ogrencilerin istatistiksel anlaml olarak o faktoriestekleyip desteklemedikleri

yorumu yapilabilecektir. Yapilan t testinin bulgulasagidaki tabloda goérulebilir.
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T Testi Sonugclari

n:156 Ort St Sapma t p

Tektiplesme 3,02 0,54 0,464 0,64
Heterojenlgme 3,06 0,59 1,205 0,23
Dilkultarili skisi-6zclibaks 3,39 0,47 10,575 0,00
Dilkaltarili skisi-6zctolmayanbaki 3,82 0,43 23,784 0,00

Yukarida da goruldgii gibi Dil kaltar iliskisi-6zct baky ve Dil kaltur iliskisi-6zcl
olmayan balg icin t testinden elde edilen p gleri < O ¢ikmgtir. Bu durumda
ortalamalarina da bakilgnda bu iki faktér icin katilimcilarin yiksek oréahalar ile
degserlendirme yapgi dolayisi ile 1. ve 2. hipotezlerin kabul edilgicesonucu
ctkanlabilir. Diger iki faktor icin p dgerleri > 0 oldgundan 3. ve 4. hipotezler
reddedilmstir.

Hipotez 5. Ggrencilerin cinsiyetine goreingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve
kimliklere etkisi hakkindaki goru sleri degismemektedir.

Ho:Ogrencilerin cinsiyetine goréngilizcenin genel olarak kultiirlere ve kimliklere

etkisi hakkindaki gorgleri arasinda istatistiksel ki yoktur.

H1:Ogrencilerin cinsiyetine goréngilizcenin genel olarak kultiirlere ve kimliklere

etkisi hakkindaki gorgleri arasinda istatistiksel gki vardir

Hiptez 5 P Testi Sonuglari

Grup Cinsiyet n Ortalama t istatigiti p
. Kadin 133 3,0099
Tek tipl ’ -0,333 0,74
exlipiame Erkek 22 3,051
Heterojenlgme Kadin 133 3,073 0,732 0,465
Erkek 22 2,9741
Dil kaltdr ili skisi-6zci | Kadin 133 3,4088
baks Erkek 22 3,266 1,35 0,179
Dil kiiltiir ili skisi-6zcti | Kadin 133 3,8504
olmayan balkg Erkek 22 3,65 2,031 0.044

t testi sonucu yukarida gorulglii gibi, 6lcekten hareketle elde edilen gruplarigaya
bagll p deserlerinin, Dil kaltdr iliskisi-6zcl olmayan bakigrubu dginda, ayri ayri
0,05 anlamlilik duizeyinden biiyiik okglu saptanngtir. Ogrencilerin cinsiyeti ile Dil

kaltar iliskisi-6zcii olmayan baki grubuna ilgkin gorisler arasinda istatistiksel
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olarak anlamh derecede fark vardir. Kigrénciler erkeklere nazaran Dil kultir
ili skisi-6zcu olmayan bakiozelliklerini daha yuksek katilimla gerlendirmglerdir.

Hipotez 6. Ggrencilerin yaslarina gore Ingilizcenin genel olarak kiltiirlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki goru sleri degismemektedir.

Ho:Ogrencilerin yalarina goreingilizcenin genel olarak kiltiirlere ve kimliklere

etkisi hakkindaki gorgleri arasinda istatistiksel gki yoktur.

Hi:Ogrencilerin yalarina goreingilizcenin genel olarak kiltiirlere ve kimliklere

etkisi hakkindaki gorgleri arasinda istatistiksel gki vardir.

Hipotez 6 P Testi Souclari

Grup Yag n Ortalama F istatigti p
18-21 ya 88 2,9958
Tek tiplesme 22-25ya 65 3,0206 2,647 0,074
26 ya ve Ustl 3 3,7113
18-21ya 88 3,0933 0999
Heterojenleme 22-25ya 65 2,9921 ’ 0,371
26 ya ve Ustl 3 3,3704
e 18-21ya 88 3,4365
Dil Eggﬂ%g%ﬂs" 22-25 ya 65 3,3337 0,985 0,376
26 ya ve Ustl 3 3,5
Dil kiiltdir ili skisi- | 18-21 ya 88 3,8386
Ozcl olmayan baki | 22-25 ya 65 3,8015 0,23 0,795
26 ya ve Ustl 3 3,9333

Sifir hipotezi test edil@ginde, yukarida goruldiii gibi, 6lcekten hareketle elde edilen
gruplarin yaa bali p deserlerinin, hepsinin 0,05 anlamlilik dizeyinden bkiyt

oldugu saptanmtir. Bu nedenle, 4 boyutlun timu iciny Hipotezi reddedilemez.

Varyans analizi sonucuna gore, boyutlarin o6lcekalamalari arasi farkhlik
saptanmagindan, hangi grup ortalamalarinin birbirinden fadddugunu saptamak

icin coklu kasllastirma analizine gerek kalmasgtr.

Hipotez 7. Ggrencilerin dogum yerlerine gore ingilizcenin genel olarak

kultirlere ve kimliklere etkisi hakkindaki goru sleri degismemektedir.
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Ho:Ogrencilerin dgum yerlerine goreingilizcenin genel olarak kiltiirlere ve
kimliklere etkisi hakkindaki goklieri arasinda istatistiksel ki yoktur.

Hy:Ogrencilerin dgum yerlerine goreingilizcenin genel olarak kiltiirlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki goklieri arasinda istatistiksel gki vardir.

Hipotez 6 P Testi Sonuclari

Grup Dgum yeri n Ortalama F istatigti p
Marmara 47 2,9905
I¢ Anadolu 18 3,0443
Akdeniz 11 3,3232
. Ege 21 2,9009
Tektiplesme 2 radeniz 23 2,9058 1,674 0.12
Glneydgu 12 2,8486
Dogu Anadolu 15 3,2946
Yurt disl 2 2,6944
Marmara 47 3,1531
I¢ Anadolu 18 3,0185
Akdeniz 11 2,8788
. Ege 21 2,9683
Heterojenlgme Karadeniz >3 2 8418 2,255 0,033
Glneydgu 12 3,4444
Dogu Anadolu 15 3,0074
Yurt disl 2 3,8889
Marmara 47 3,4176
I¢ Anadolu 18 3,3681
Akdeniz 11 3,5114
Dil kaltar ili skisi- | Ege 21 3,3614
6zcl baky Karadeniz 23 3,2174 1,025 0.416
Glneydgu 12 3,5938
Dogu Anadolu 15 3,5
Yurt disl 2 3,4375
Marmara 47 3,834
I¢ Anadolu 18 3,9778
DIl kit il skisi- |-akaer 2 = %0909
6zcil olmayan Ege g 21 3,719 0,753 0,627
baks Ke_llradenlz 23 3,7435
Guneydgu 12 3,875
Dogu Anadolu 15 3,9133
Yurt disl 2 4

Sifir hipotezi test edil@ginde, yukarida goruldiii gibi, 6lcekten hareketle elde edilen
gruplarin dgum yerine bal p deserlerinin, Heterojenkgme grubu dinda, ayri ayri
0,05 anlamlilik duzeyinden blyuk olglu saptanngtir. Bu nedenle, Heterojenime
disindaki boyutlarin timu icin klhipotezi reddedilemez. Heterojegiiee boyutu icin
ise farklilgmanin hangi alt gruplar bazinda ofdwma Tukey testi ile bakilm buna
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gore Dgu ve Guneydgudogumlu @rencilerin dgerlendirmelerinin bu Gdamda
farklilastigl tespit edilmgtir. Bu dgrenciler dgerlerine gorengilizce gitiminin daha

fazla heterojenkemeyeneden oldiu kanisindadirlar.

Hipotez 8. Qgrencilerin mezun olduklari lise tipine goére Ingilizcenin genel

olarak kulturlere ve kimliklere etkisi hakkindaki g drusleri degismemektedir.

Ho:Ogrencilerin mezun olduklari lise tipine gdimgilizcenin genel olarak kultirlere

ve kimliklere etkisi hakkindaki gosleri arasinda istatistiksel gki yoktur.

H,:Ogrencilerin mezun olduklar! lise tipine gdimgilizcenin genel olarak kiiltiirlere
ve kimliklere etkisi hakkindaki gosleri arasinda istatistiksel gki vardir.

Hipotez 7 P Testi Sonuglari

Grup Lise Tipi n Ortalama| F istatigii p
Meslek lisesi 45 2,9431
Anadolu lisesi 1 2,9444
. Super lise 95 3,0405
Tek tiplgsme Anadolu @retmen lisesi 10 3,1925 0,529 0,715
Diz lise 5 2,9903
Diger 45 3,0525
Meslek lisesi 1 2,7778
Anadolu Lisesi 95 3,024
. Super lise 10 3,2194
Heterojenlgme Anadolu @retmen lisesi 5 3,4389 0,855 0,493
Diz lise 45 3,3952
Diger 1 3,25
Meslek lisesi 95 3,3799
Anadolu Lisesi 10 3,4625
Dil kiltar ili skisi- | Super lise 5 3,5702
Ozcu baky Anadolu @retmen lisesi 45 3,8089 0273 0,895
Diz lise 1 3,7
Diger 95 3,8379
Meslek lisesi 10 3,88
e e e Anadolu Lisesi 5 3,64
Dil kaltar ili skisi- Siiper lise 45 2,9431
0zci olmayan — — 0,32 0,864
baks Aqadplu @retmen lisesi 1 2,9444
Diz lise 95 3,0405
Diger 10 3,1925

Sifir hipotezi test edil@ginde, yukarida goruldiii gibi, 6lcekten hareketle elde edilen

gruplarin mezun olunan lise tipine ghap dezerlerinin ayri ayri 0,05 anlamhlik
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dizeyinden buyuk oldiu saptanmtir. Bu nedenle, boyutlarin timi icinp Hipotezi
reddedilemez. [Fer bir deysle, mezun olunan lise dgkenine bg&l olarak,
Ingilizce @reniminin etkileri ile ilgili boyutlarin 6lcek pudari ortalamalari arasinda

istatistiksel bakimdan anlamli fark yoktur.

Varyans analizi sonucu, mezun olunan lisgigenine gore, boyutlarin oOlcek
ortalamalari arasi farklilk saptanmgahdan, hangi grup ortalamalarinin birbirinden
farkli oldusunu saptamak icin coklu kalastirma analizi yapilmasina gerek

kalmamstir.

Hipotez 9. Ggrencilerin okuduklari tiniversiteye gore Ingilizcenin genel olarak

kultrlere ve kimliklere etkisi hakkindaki goru sleri degismemektedir.

Ho:Ogrencilerin okuduklari sinifa goréngilizcenin genel olarak kilturlere ve

kimliklere etkisi hakkindaki goklieri arasinda istatistiksel ki yoktur.

Hy:Ogrencilerin okuduklari sinifa goréngilizcenin genel olarak kiilturlere ve
kimliklere etkisi hakkindaki goklieri arasinda istatistiksel gki vardir.

Hipotez 9 P Testi Sonuglari

Grup Okul n Ortalama F istatigti p

Istanbul Universitesi 52 2,9013

Tek tiplsme | Bogazici Universitesi 52 3,156 3,063 0,05
Marmara Universitesi 52 3,0024
Istanbul Universitesi 52 3,1795

Heterojenleme | Bogazici Universitesi 52 2,9607 1,925 0,149
Marmara Universitesi 52 3,0291
Dil kuiltir istanbul Universitesi 52 3,4087

ili skisi-6zcti | Bogazici Universitesi 52 3,4183 0,251 0,779
baks Marmara Universitesi 52 3,3577
Dil kiiltr Istanbul Universitesi 52 3,9019

ili skisi-6zcti | Bogazici Universitesi 52 3,7981 1,271 0,284
olmayan baly | Marmara Universitesi 52 3,775

Sifir hipotezi test edilginde, olgekten hareketle elde edilen gruplargnedcilerin
okuduu okula bg@ll p deserlerinin ayri ayri 0,05 anlamliik dizeyinden bkyu
oldugu saptanngtir. Bu nedenle, boyutlarin timi icingHhipotezi reddedilemez.
Diger bir deyjle, Ggrencilerin okudgu tiniversite dgiskenine bl olarak,ingilizce
ogreniminin etkileri ile ilgili boyutlarin 6lcek pudari ortalamalari arasinda

istatistiksel bakimdan anlamli fark yoktur.
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Varyans analizi sonucu, gencilerin okudgu Universite dgiskenine gore,
boyutlarin dlcek ortalamalari arasi farklilik sapteadgindan, hangi grup
ortalamalarinin birbirinden farkli olgunu saptamak icin coklu kalastirma analizi

yapilmasina gerek kalmagtr.

Hipotez 10. Grencilerin yurtdi sinda kalip kalmama durumuna gore
ingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve kimliklere etkisi hakkindaki gorii sleri
degismemektedir.

Ho:Ogrencilerin yurtdginda kalip kalmama durumuna goiagilizcenin genel
olarak kulturlere ve kimliklere etkisi hakkindakingisleri arasinda istatistiksel gki

yoktur.

Hi:Ogrencilerin yurtdginda kalip kalmama durumuna goiagilizcenin genel
olarak kulturlere ve kimliklere etkisi hakkindakirgisleri arasinda istatistiksel gki

vardir.

Hipotez 10 P Testi Sonugclar

Grup :;Iﬁglgﬂ:juamu n Ortalama| tistatigi p
Tek tiplesme 5‘;‘3” 14124 S:gg’ii 0,505 0,614
Heterojenleme E\;?/:r 14124 28232 0,08 0,936
e | | e | o | on

t testi sonucu tim gruplar icin, tim p > 0,05 @duicin Hy, reddedilemez.
Ogrencilerin yurtdginda kalip kalmama durumu iléngilizcenin genel olarak
kiltarlere ve kimliklere etkisi boyutlarina gkin gorisleri arasinda istatistiksel

olarak anlamli bir ikki yoktur.

Hipotez 11. Daha 0Once yurt dunda kalan @grencilerin kalis siresine gore
Ingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve kimliklere ekisi hakkindaki goriisleri

degismemektedir
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Ho:Daha 6nce yurt dinda kalan grencilerin kalg siiresine goréngilizcenin genel
olarak kulturlere ve kimliklere etkisi hakkindakirgisleri arasinda istatistiksel gki

yoktur.

Hi:Daha énce yurt dinda kalan grencilerin kals stiresine goréngilizcenin genel
olarak kulturlere ve kimliklere etkisi hakkindakirgisleri arasinda istatistiksel gki

vardir.

Hipotez 11 P Testi Sonuclari

Grup Kalg siresi n Ortalama F istatigiti p
6 aydan az 29 2,961
. 6ay-1vl 3 3,463
Tek tiplesme 13 yil > 31111 0,835 0,483
3 yil ustu 8 2,8567
6 aydan az 29 3,0508
. 6ay-1vl 3 2,7778
Heterojenlgme 13 yil 5 3 0,335 0,8
3 yil ustu 8 3,1632
6 aydan az 29 3,3405
Dil kaltdr iliskisi- | 6 ay - 1 yil 3 3,375
Ozcu baky 1-3 yil 2 3,3214 0,481 0,697
3 yil ustu 8 3,5417
S .. .. | 6 aydan az 29 3,8483
D'.I. kull.tur ili skisi- 6ay-1yil 3 41667
0zci olmayan 0,991 0,407
baks 1-3 yil 2 3,8
3 yil ustu 8 3,7

Sifir hipotezi test edilginde, olcekten hareketle elde edilen gruplarin datee yurt
disinda kalan grencilerin kalg siiresine bgi p deserlerinin ayri ayr 0,05 anlamhlik
dizeyinden blyuk oldiu saptanmtir. Bu nedenle, boyutlarin timi icinp Hipotezi
reddedilemez. [er bir deysle, daha 6nce yurt ginda kalan @rencilerin kals
siresi dgiskenine bl olarak, ingilizce @reniminin etkileri ile ilgili boyutlarin
Olcek puanlari ortalamalari arasinda istatistiksgdmdan anlaml fark yoktur.

Varyans analizi sonucu, daha once yurgirdla kalan @rencilerin kalg suresi
desiskenine gore, boyutlarin 6lcek ortalamalar arasklfisk saptanmadyindan,
hangi grup ortalamalarinin birbirinden farkli ofdmu saptamak icin ¢oklu

karsilastirma analizi yapiimasina gerek kalmamm
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Hipotez 12. Daha 0nce yurt dunda kalan @grencilerin kaldiklar tlkeye gore
ingilizcenin genel olarak kiiltiirlere ve kimliklere etkisi hakkindaki gorii sleri
degismemektedir

Ho:Daha Once yurt ginda kalan grencilerin kaldiklari tGlkeye géréngilizcenin
genel olarak kultirlere ve kimliklere etkisi hak&aki gorleri arasinda
istatistiksel ilski yoktur.

Hi:Daha 6nce yurt dinda kalan grencilerin kaldiklari tlkeye goéréngilizcenin
genel olarak kultirlere ve kimliklere etkisi hak#aki gorileri arasinda

istatistiksel ilgki vardir.

Hipotez 12 P Testi Sonuclari

Grup Yurt dginda kalinan Ulke n Ortalama t istatisti p

ABD&Avustralya&ingiltere 6 2,7429

Tek tiplesme Avrupa ulkeleri 13 2,8228 1,885 0,165
Diger 23 3,1383
ABD&Avustralya&ingiltere 6 3,0926

Heterojenleme | Avrupa ulkeleri 13 3,1132 0,173 0,842
Diger 23 3,0036
Lo | ABD&Avustralya&ingiltere 6 3,3542

Dil g‘;ggrggiy's" Avrupa lkeleri 13 3,1827 2,586 0,088
Diger 23 3,499
A oo . | ABD&Avustralya&ingiltere 6 4,0167

622ng'|tr;’];3§r‘]"§;kl Avrupa iilkeler 13 3,8692 0,878 0,424
Diger 23 3,7783

t testi sonucu tim gruplar icin, p > 0,05 giducin Hy reddedilemez. Daha 6nce yurt
disinda kalan grencilerin kaldiklari tilke ildngilizcenin genel olarak kiiltirlere ve

kimliklere etkisi boyutlarina ifikin gorisler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

ili ski yoktur.

Buraya kadar incelenen sonuclarin tablolar yoluglgha ayrintili incelenmesi
O0gretmen adaylarinin yaldanlarina daha iyisik tutacaktir. Cabmanin guvenilirlgi
acisindan Heterojenyme, Homojenlgme, Dil- Kimlik iliskisi gibi farkli
kategorilerde yer alan sorular anketirgidék bélumlerine sergtirilmis ancak hangi
sorunun neyi 6lcmeyi amacladikodlanmstir. Verilerin ¢coziimlenegg bu bolimde

ayni konulari dgerlendirmeyi amaclayan farkli siralamadaki sorubar arada
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incelenecektirSorularin kimi igin yizdelik dilimler kimi icin is&atihmci sayisin

gosteren tablolar sunulrgtur.

Dil-Kimlik- Kultir 1liskisi

Anketin ilk sorulardil, kimlik ve kultir konusunda 6zcl, 6zci olmayan ve yeni ¢
baks acilarini ve 6gretmen adaylariningenel olarak bu konular hakkind:
distincelerini argtirmayi amaglamaktadir@etmen adaylarinin kiltir ve dil gkisi
ile ilgili yaklagimlarinin her ne kadar dangicta zcu old@guna yonelik veriler ols
da buttuncul bir inceleme ile katilimcilarin kultie dili cografi sinirlarla, politik ulus
devlet formlari ile ve etnisite gibi @skenlerle sinirlandirmadiklar go.

carpmaktadir.

Ogrencilerin blyuk cgunlugu ssagidaki tabloda da goruldiu gibi dil ile kultir

arasinda yakin bir gki oldugu gérstndedir.

Toplam
()

70,0% 62,2%
60,0%
50,0%
40,0%
30 0% 28,8%

,U7%
20,0%
10,0% 2,6% 3,8% 2,6%

0,0% — || ——
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Dil ve kultur birbirinden ayrilamaz.

Grafik 4-1:1Numarah yarginin gorsel sunumt

Bu soruya verilen cevaplar yuzdelik dilimlerleade edildginde @rencilerin
%90'1ininn dil ile kultir arasindaki yakin gkiyi benimsedikleri goérulmekted
Calismanin literatir boliminde bu konu -Kaltdr iliskisi baglaminda incelenngi

ve genel olarak uzmanlarin Yabanci Dil edinimi il&ultirin yakin

130



ili skisininbulundigu ve kualtir @retimi olmadan yabanci dilin genilemeyecgi
konusunda hemfikir olduklari belirtilrgtir.

Ancak Dil ile kaltarin yakin igkisini kabullerine rgmen katilimcilar bi
dilin bir sadece bir kaltura barindirggéyansitacgl gortsuni benimsemerlerdir.
Ogretmenadaylarinin dil ve kultir ifkisine yonelik 6zcu bakiagisini yansitan -

yargiya katilmadiklari gérilmektec

Toplam
60,0%
52,9%
50,0%
40,0%
31,0%
30,0%
20,0%
8,4%
0, 7’
10,0% - 3,9% 3,9%
0,0% — E—
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bir dil tek bir kulturu yansitir. ‘

Grafik 4-2: 4.Yarginin gorsel sonuclar

Ogretmen adaylarinin bu yargiya verdikleri cevapleansal olarak incelenginde
katilimcilarin %84oraninda dilleri sadee tek bir kiltire hapsolgu yénindeki bii

yargly! reddettikleri gérilmektedi

Katilimcilar cgunlukla kultar ile ulusal sinirl, dil ve millet arasinda siki bir gki
oldugu goriunia benimsemektedirlBu argtirmada “Ulusalcili-Dil ve Kultar”
boluminde bu konu ayrintili olaraincelenmg ve millet ve ulus algisinin d
Uzerinde dilin ise millet ve ulus algisi/olgusu fizde Onemli bir etkisinit
bulundiwguna (Kumaravadivelu: 2008, 154) dikkat ¢cekgtimi
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Toplam
35,0% 32,3%
30,0%
23,9%
0, ’
25,0% 71.3%
20,0% 18,7%
15,0%
10,0%
5,0% 3,9%
oo . I
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Kultur, ulusal sinirlar, dil ve millet olmadan dusunulemez.

Grafik 4-3: 13 NumarahYarginin goérsel sonuclari:

Ogretmen adaylar 11 numarali yargida yer alan \ayni llke sinirlarindal
insanlarin ayni kaltir payaklarina yonelil 6zcli bakgi yansitan soruyise buyuk
oranda katmadiklarini belirtmglerdir. Katilmayanlarin orani % ! olarak

belirlenmitir.
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Toplam
45,0%
. 39,4%
40,0% 35,5%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%
15,0% 14,2%
,U%
10,0% 8,4%
5’0% . 7,60n
0,0%
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Ayni ulkede yasayan insanlar ayni kulturu paylasirlar.

Grafik 4-4:11. Yarginin gorsel sonuglar

Katilimcilar insanlarin kdlttrel kimginin sabit ya da d@sken oldiguna yonelik
yarglya yaklak ayni oranda olumlu ve olumsuz cevaplar velendir.

Toplam
60,0% 56,1%
50,0%
40,0%
30,0%
21,9%

20,0%

’ 12,9%
10,0% 7,1%

- —
0,0% —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
insanlarin kulturel kimligi sabittir. (dinamik-statik ayrimi)

Grafik 4-5:14 Numarali yarginin gorsel sunumu
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Ankette katilimcilara yoneltilen sorularda-10-12-1314 numarali yargile
0zclU olmayan bakiacgisini belirlemeyi amaclagtir. Bu ba&lamda sorulan sorulal

katilimcilarin verdii cevaplar gagidaki gibidir.

Toplam

70,0%

61,3%

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,6%
0,0%

Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Bir insan kendisini ayni anda farkli kulturlere ait hissedebilir.

Grafik 4-6: 8 Numarali yarginin gorsel sunurr

Goruldigu gibi katilimcilar her insanin tek bir kiltiristgacazina dair 6zcu baki
benimsememektedirler. Bu soruya verilen cevaplardd, ya, ya da dgum yerine
gore herhangi bir anlan farklihk goze carpmamaktadiKatilimcilarin % 81'i
insanin kendisini ayni anda farkli kiltirlere aisdedebilecg goristindedir. Bu

goris ise yeni 6zcu bakn yansitmaktadit
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Katilimcilarin %100’e yakini kaltirin statik gle dinamik olduu gorGund

paylagmaktadir.

60,0%

50,0%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0%

0,0%

Toplam
2,6% 1,9% 3,8%
I — N—
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Kultur zamanla degisebilir.

Grafik 4-7:10 Numarali yarginin gorsel sunun

Benzer yargiy! agtiran 12. Soruya verilen cevaplarin da oransab&layni ¢ikmas

bu kontrol sorusu ile tespit edilmesi amacl@ndizere anketin guvenilir cugunu

gOstermektedir. Bu oranlar 14. Yargida yer alanttk@él kimlik ile berabe

incelendginde kultlrtin sabit ve ggesmeyen bir olgu oldguna yonelik 6zcl gokiin

Ogretmen adaylar tarafindan benimsenrgegorulecektir
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Toplam
0,

60,0% 53.2%

50,0%

40,0% 37.2%

30,0%

20,0%

10,0% 2.6% 3.2% 38%

0,0% —_— —_— N
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Kulturler etkilesimlerle surekli degisir.

Grafik 4-8: 12 Numarali yarginin gérsel sunum

Katilimcilar kiltire yonelik post modern bakacisini destekleyen 13 numal
yarglya da 10 ve 12. Yargilara verdikleri oranladiukca uyumlu cevaple
vermislerdir. Ggretmen adaylarinin bu 4 soruya verdiklervaplar kiltire sabir
sinirlart ¢izilen somubir yapi olarak dgl degisken bir olgi olarak baktiklarin

acikca gostermekted
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60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Toplam

52,3%

41,3%

1,3% 2,6% 2,6%
I I
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Kultur; yasadigimiz sosyal ortama gore degisiklik gosterip sekillenen bir sosyal
kurgudur.

Grafik 4-9:13 Numarall yarginin goérsel sunum

Arastirma kapsaminda katilimcilara Norton tarafindele alinan dilsel kimlil

konusundaki gorileri de sorulmstur. Literatir boliminde dilsel kimlik konu:

incelenm§ ve Norton’un bu konudaki gogieri ele alinmgtir. Ogretmen adaylai

kullandiklari dilin kaltarel kimliklerini dgistirdigi yargisini buyik ogunlukla

benimsemektedirler.

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Toplam
70,5%
16,7%
1,9% 2,6% i -
N—
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Dil bizim kulturel kimligimizi sekillendirir.

Grafik 4-10:15 Numarali yarginin gorsel sunum
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Dilin kimli ge etkisinin yaninda giendikleri yabanci dilin ifigilizce) kimliklere ve
kendi kimliklerine etkisi konusundagietmen adaylarinin gogigrini belirlemeyi

amaclayan 16 ve 17 numarall sorulargagedaki sekilde cevaplar verilngtir.

Toplam
0,
Zggj 57,7%
,07%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% 12,8% 17,9%
] 7 0,
0.0% — —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Aldigim ingilizce egitimi kulturel kimligimde degisimlere neden olmaktadir.

Grafik 4-11:16 Numarali yarginin gorsel sunumu

Toplam
70,0%
60 0% 58,3%
,U7%
50,0%
40,0%
30,0% 23,;1%
20,0% 10[900 o
10,0% 06% - 7,1%
0,0% —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
ingilizce ogrenmek kisiyi kulturel olarak degistirir.

Grafik 4-12:17 Numarali yarginin gorsel sunum

Katilimcilar “Bireyin konwtugu dil dinyadagegen sosyal, siyasal vekilturel

olgulara bakgini etkiler.” yargisina katilmaktadirle
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Toplam

60,0%
50,6%
50,0%
40,0%
32,7%

30,0%
20,0%

10,0% 7.7% 8,3%

T B
0,0%
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bireyin onustugu dil dunyada gelisen sosyal, siyasal ve kulturel olgulara bakisini etkiler.

Grafik 4-13:3 Numarali yarginin gorsel sunum

Gorildigi gibi dsretmen adaylari aldiklaringilizce esitimin kiiltiirel kimlikleri
uzerinde dongturicu etkisi oldgu gorisini ¢gunlukla paylamaktadirlar. Bununl
beraber bunun sadece kendileriyle ilgili bir duraesil genel bir durum oldgu
distncesini de kabul etmektedirler. Katilimcilaringgolugu dilin ayni zamand
kultur tastyict 6zelliginin bulundgu kanisindadir. gretmen adaylarinin %00’e

yakini bu yargiya katil@ini belirtmitir.
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Toplam

80,0%
70,0%
60,0%
50,0%

40,0%
30,0% 27,1%

71,0%

20,0%
10,0%
0,0%

1,3% 0,6% 0,0%

Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Dil bir kultur tasiyicisidir.

Grafik 4-14:2 Numarali yarginin gorsel sunum

Calismanin ikinci bolumi ve ana govdesi kiresel bir dihrak Ingilizcenin
kiresellgme ile beraber tek tipjene, heterojenkene y: da yerellsmeye ne gib
etkilerinin oldgu Uzerine sekillenmistir. Bu boélumde kiresel bir dil olare
Ingilizcenin kaltirler tizerindeki etkilerine dairrstar Gsrencilere sorulmgive her

kategoriyi 6lcecek soru sayisi ortalama olarak benranda datiimistir.

Katilimcilar Tek Tiplgme kategorisindeki ilk soruya blylk oranda katikhii
belirtmislerdir.
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Toplam

70’0% 63,9%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% 10,3% 12,39 10,3%
10,0% 3,2%
0.0% | me— | — |
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
ingilizcenin ulkemizde ve dunyada yayginlasmasi zamanla ingiliz-Amerikan yasam
bicimi ve dunya gorusunun yayginlasmasina neden olmaktadir.

Grafik 4-15:20 Numarali yarginin gérsel sunum

Bu yuksek oran gretmen adaylarinin dilin bir kultir ve dunya ggittssiyicisi
oldugu ve genellikle hedef dil kultirine ait g ve digunceleri yayginlgtirdigina
yonelik diger sorulara verdikleri cevaplar ile uyumluduBu soruya verilel
cevaplarda d#sik siniflara, cinsiyete ya da gom yerine gére anlamli bir farklli
g6zlemlenmenstir. Katilimcilar ingilizcenin sadece Bati tarziggan bigimlerini 6r
plana cikardiina yonelik kesin vyargiya ise katilmadiklarini keliglerdir.

Toplam
60,0% 54,2%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% 18,1% 14,2%
/e 10,3% 7
10,0% . - 3,2%
0.0% — —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
ingilizce egitimi sadece Bati tarzi yasam bicimlerini (ev, dekorasyon, giyim, iliskiler) one
cikarmaktadir.

Grafik 4-16:26 Numarali yarginin gérsel sunum

Katilimcilar Ingilizcenin duny gorisleriyle iliskisineait oranlarda olumlu v

olumsuz cevap verglerdir.
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Toplam
45,0% 42,6%
40,0%
35,0%
gggg’ 23,2% 23,2%
,U%
20,0%
15,0%
10,0% 5,2% 5,8%
5,0%
0.0% — —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
ingilizce egitimi sirasinda Liberal Demokrasi ve Kapitalizm ideal siyasal modeller olarak
sunulmaktadir.

Grafik 4-17:27 Numarali yarginin gorsel sunum
Ogretmen adaylaringilizcenin populer kilturiyayginlatirdigi distincesine buyuk

oranda katildiklarini acgiklaglardir.

Toplam
70,0% 63,2%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20’0% 12,3% 12.9% 10,3%
10,0% 3%
0,0% — — —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller populer kulturu
(kureselesme ile yayginlasan, kultur endustrisinin urettigi kultur) yayginlastirmaktadir.

Grafik 4-18:28 Numarali yarginin gorsel sunum
Ingilizce eitiminin ulusalcilgl yayginlagtirdigi gorisiine ise @Gretmen adaylarini

genel olarak katmhadiklari gérilmektedi
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Toplam

47,1%
27,1%
20,6%

2 QO

— I I 1’300
I
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle

katilmiyorum katiliyorum

Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller -cografi sinirlara, irk
ve dile gore sekillenen politik birlik- anlamina gelen ulusalciligi yayginlastirmaktadir.

Grafik 4-19:30 Numarali yarginin gorsel sunum

Bu soru hem heterojersimeyi hem de homojergmeyi Olcen bir sorudur. Ulus
hareketler kendi i¢ sistemlerinde sinirlari icerisinde birtek tiplesmeye nedel
olarak tektiplesmeyi, uluslar arasi ilaiimde ise bir ulusun der ve kalttrini 61

plana ¢ikararak heterojegteeyi ayni anda gerceklarmektedirler.

Ogretmen adaylaringilizce eitiminde kullandiklari meeryallerin en fazla hedef ¢

kalturand yansit@ gorisuin savunmaktadirla

60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Toplam
55,1%
17,9% 12.8% 12.8%
e— — -
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller de en fazla
ingiliz/Amerikan kulturune ait degerler yansitiliyor. (ogretmenler, materyaller, cevre ve
okulun sosyal aktiviteleri)

Grafik 4-20:33 Numarali yarginin gorsel sunum
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Ogretmen adaylarin ¢u kullandiklari ingilizce materyallerin tiiketim Kultirir
yayginlatirdigi distincesini taamaktadirlar Tiketim kalttrinin yayginkmasi ilgili
literatir bélimundeénomojenleme parametrelerinin en énemlilerinden birisi ola

degerlendirilmistir.

Toplam
45,0% 39,6%
40,0%
35,0%
30,0% 25,3%
25,0% 20,8%
20,0%
15,0%
10,0%
-
oo —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerin tuketim kulturunu
tesvik ettigini dusunuyorum.

Grafik 4-21:35 Numarali yarginin gorsel sunum

Ogretmen adaylari kullandiklari materyallerin bir té¢iplesmeye neden oldiu

gOrislint benimsememektedirle

Toplam
50,0% 46,4%
45,0%
40,0%
20/0%
25/0% 17-69 22,2%
20,0%
0 u
) (o] 7
5,0%
>0 - —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller tum kulturleri birbirine
benzeten bir tek tiplesmeye neden olmaktadir.

Grafik 4-22:40 Numaral yarginin gérsel sunumu
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Ogretmen adaylarinin ayrica farkli kiltirlerin derstaryallerinde yer almasin

yerel kultirlere zarar vergi distincesini de genel olarak benimsemgendir.

Toplam
60,0% 55,8%
50,0%
40,0%
()
30,0% 212%
20,0% 12,8%
0,
10,0% 7,1% 3,2%
0,0% - |
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
ingilizce egitiminde farkli kulturlerin ogretilmesi yerel kulturlere zarar vermektedir.

Grafik 4-23:41Numarall yarginin gorsel sunutu

Ogretmen adaylari kiiresejlmenin tek merkezden mi yoksa ¢ok merkezlisekilde

mi yonetildigi sorusunekiiresellemenin git temsil orani sundiu yoninde cevaplar

vermislerdir.
Toplam

50’0% 46,4%
45,0%
40,0%
35,0%
30,0%
25,0% 20,9%
20.0% 16,3%
1510% 11,1%

5,0%

0.0% —

Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Kuresellesme, tum dunya halklarinin esit katilim ve etkiyle yonlendirdikleri bir surectir.

Grafik 4-24:44 Numarall yarginin gorsel sunum

Bununla beraber gietmen adaylarinin go Kiresellsme ve ingilizcenin

yayginlamasinin kultirimiize olumsuz etkisi olmadilsiincesindedir
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45 0% 41,9%

40,0%

35,0%

30,0% 23.9% 24,5%

25,0% ‘

20,0%

15,0%

10,0% 5,8% 3,9%
5,0%
0.0% — —

Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Kuresellesme ve ingilizce sanat, edebiyat, din gibi kulturumuzu olusturan bilesenlerin
etkisini azaltmaktadir.

Grafik 4-25:49 Numarali yarginin gorsel sunum

Ogretmen adaylarinin @go  Kiresel Ingilizcenin yayginlamasiyla toplumlari

birbirine daha fazla benzegligoristini savunmaktadirla

Toplam
45,0% 39,0%
40,0% ‘
()
25,0% 18,8%
20,0% ’
15,0% 10,4%
10,0% 4,5%
-
0,0% PR
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Kuresel ingilizce, kulturel cesitliligi artirmaktadir.

Grafik 4-26:51 Numarali yarginin gorsel sunum
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Cok Kultarlulik, Yerellesme ve Heterojenlgme

Katilimcilara sorulan yargilardan bir kismi Kiresedjilizcenin kilturel tirdgli gi

artinp artirmadii  yonundedir. Bu bgamda katilimcilara kaltirel tirgek

(heterojenlgme) parametrelerini 6lcmesi amaclanan sorular tilmistir. Bununla

beraber tek tipkemeyi Olcen sorulara verilen kimi cevaplar da hgtresme

degerlendirmesi igin anlamli sonuglar verebi

Ogretmen adaylarini% 49,5'i kullandiklari materyallerin farkli kiiltiirleri yetiece

yansitmadii distincesiii paylasmistir.

40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%
15,0%
10,0%

5,0%

0,0%

Toplam
37,3%
33,3%
12,4% 10.5%
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Bugune kadar aldigim ingilizce egitimi ve kullanilan materyallerinde farkli kulturlere
yeterince yer verilmektedir.

Grafik 4-27:31 Numarali yarginin gérsel sunun

60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

Toplam
50,6%
16,7% 21,2%
9,6%
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerde kendimi ait
hissettigim kultur(ler)e ait degerler yeterince yansitiliyor.

Grafik 4-28:34 Numarali yarginin gérsel sunun
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Katilimcilarin %60’ ingilizce eitimleri stresince kullandiklari materyallel
kendilerini ait hissettikleri kulttrleri yeteringgansittgl gorisini benimsemglerdir.
Ancak katilimcilarin %6 gibi blayuk orani ayni zamanda kullanilan materyall

genel olarak Amerikairigiliz deserleri yansitg goristini  paylamaktadir

Toplam

60.0% 55,1%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% 17,9% 12,8% 12,8%
10,0% 3% -

0.0 — —

Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller de en fazla
ingiliz/Amerikan kulturune ait degerler yansitiliyor. (ogretmenler, materyaller, cevre ve
okulun sosyal aktiviteleri)

Grafik 4-29:33 Numarall yarginin gorsel sunurmr

Bu ¢ yargiya verilen cevaplar giangicta cekikili gibi gorulse de katilimcilarin b
dilin o dili konwsanlarin kultirt gretiimeden ve ygunluklu olarak icege dahil
edilmeden @renilemeyecgine yonelik gorgleri ile celiskili gérinmemektedir
Katilimclar materyallerde kendi kilttrlerinin temsil oranyeterli gormekle berab

hedef dil kalttirindn ygunlugunu da d@al bir streg olarak kalamiglardir.

33 numarall yargiya verilen cevaplar ile 31. Yasgwerilen cevaplarin olduke
blylk oransal tuthhk gosterdii gorulmektedir
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Toplam

60,0% 51,9%
50,0%
40,0%
30,0% 23;1%
20,0% 9.0% 12,2%
x| ' -
0,0% | -
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum

ingilizce ogrenmek icin hedef dil kulturunu ogrenmek sarttir.

Grafik 4-30:31 Numarali yarginin gorsel sunum

Ogretmen adaylargenel olara kullandiklari ingilizce materyallerin ilgili literat
bolimiinde tartsilan ana konulardan kultirel g#enmeye deste oldugunu

disinmektedir.

Toplam
N (o]
40,02%:
25'0% 20,6%
20,0%
10,0% 3,9% 3,9%
()
8:843 — JR—
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Bugune kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller kulturel cesitliligi
(Farklilasma) tesvik etmektedir.

Grafik 4-31:38Numarall yarginin gorsel sunum

Ogretmen adaylarindaru gorie katilanlarin orani % 48tekabiil etmektedii Hem
yerellsme hem de heterojeslaeyi 6lgmeyi amacglayan sorulardan 39. Yar

verilen cevaplarda 38. Yargi ile benzer oranland:
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Ogretmen adaylari goslerine sunulan Kireselingilizce kiiltirel cgitlili gi
artirmaktadir ~ sorusuna  biyuk oranda olumlu cevaplaermglerdir.

Toplam
45,0% 39,0%
40,0% -
0,
3o 27,3%
25,0% 18,8%
20,0% g
15,0% 10;4%
10,0% 4,5%
-
0.0% —
Kesinlikle Katilmiyorum Fikrim yok Katiliyorum Kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
Kuresel ingilizce, kulturel cesitliligi artirmaktadir. ‘

Grafik 4-32:50 Numaraliyarginin goérsel sunumu

Kiltirel heterojenlgme ile ilgili sorulara verilen cevaplar genel olaringilizce
dgretmen adaylariniingilizcenin tek tiplgtirme desil heterojenlgme etkisi yaratf

yoniinde gorgibelirttiklerini gbstermektedii
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BOLUM V: TARTI SMA, SONUCVE ONERILER

Kdltar ve yabanci dil ikkisi 6zellikle kiresellgmenin etkisi ile beraber
ulkeler arasi akkanligin son derece artmplmasi, televizyon, internet ve gim
imkénlarinda devrim nitelindeki desisimler nedeniyle insanlarin daha sik
etkilesime girmesi ve kultlr Grinlerinin yaygiglaasi gibi nedenlerle son vyillarda
daha sik targiimaya ve argtirmalara konu olmaya klamistir. Ingilizcenin kiresel
bir dil olarak yayginlgmasi ve onlarca Ulkede&etilen yabanci dil olmasi nedeniyle
bu alanda yapilan camalarin pedagoji alaninda biyiuk 6neme sahip gidu
distnulebilir. Dili ogrenenlerin hedef dil ve kulttr ile ilgili ne gliindukleri,
ogrenme sureclerinin kimliklerine ve kalturlerine mgbi etkilerinin bulundgu,
Ingilizceye yiikledikleri anlamlar ve bunlarigrénme/@retme siireg ve yontemleri
uzerindeki etkileri daha karili ve sghkh bir yabanci dil gitimi sisteminin

olusmasinda buytk katki gkyacaktir.

Bu argtirmada kimlik ve kiltir bgaminda Kiresel bir dil olarakngilizce ve
Oogretmen adaylarinin konuyla ilgili g&éri incelenmgtir. Arastirma kapsaminda
Istanbul'daki bslica devlet universitelerindenistanbul Universitesi, Marmara
Universitesi ve Bgazici Universitesiingiliz Dili Egitimi Bolumi Ingilizce Gretmen
adaylarinda uygulanan ¢ok yonltu anket sonuclaniikatilarin ¢gunun dil ile kalttr
arasinda cok yun ve kagihkh bir iliskinin oldugu gorUnld benimsedini
gostermgtir. Dil ile kaltarin ve kaltdr @retiminin yakin ilgkisi bu argtirmanin teori
boliminde Graddol, 2007, s. 123;Kumaravadivelu,82@0 115; Kramsch, 2010, s.
211; gibi uzmanlarin goslerine yer verilerek ayrintili  olarak incelenytni.
Katilimcilar aratirma bolungnde dil ile kaltarin yakin ifkisine yonelik teorik verileri
dogrulamslardir. Kimliklerin ve kilttrlerin kalici oldgu; ulus, etnik kimlik ve cgrafi
sinirlara gore sinirlandirilabilegeyonindeki klasik balki acisinin yerine gretmen
adaylarinin kimlik ve kultirun sirekli gsim gosterdgine ve somut sinirlarinin
olmadgl yonindeki post modern/6zci olmayan bakacisini benimsedikleri
gorulmektedir.Holliday, (2004, s. 2) kdltrin @o dil eserinde ve bir cok Bamda
Ozcu bir baky agisiyla ele alingi ve somut bir varlik olarak gerlendirildigi, oysa
bunun kultir kavramini yeterince ve glo olarak yansitmagini savunmaktadir.
Kaltaran basit ayrimlarla ve ulusal sinirlar, staieler gibi kaliplarla tanimlanmasini

0zcl yaklaim olarak géren Holliday (2011, s. 7) bu konudaibygaklgimin tamamen
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reddedilmemesini ise Neo-Essentialism (Yeni Ozc)ilikarak kabul etmektedir.
Kramsch (2010, s. 205) kdltir olarak tanimfawohiz pek cokseyin aslinda sosyal
kurgu old@gunu ve ben ve oteki algisi Uretimi offlunu savunmaktadir. Buna gore
kaltar algisi ulusal sinirlar ve kullanilan dildestkilendigi gibi temelde bireyin
kendisini nasil bir kimlikle tanimlagh ile yakin iligkilidir. Bu arsstirmada @rencilerin
Sapir-Whorf(1956...) teorisinde tagtian ve dilin bireylerin kimigini ve ditncesini

neredeyse tamamen belirleyen bir etken gldgorisiine de mesafeli yakjeislardir.

Calisma kapsamindagpetmen adaylarinin biyik gonlugunun ingilizceyi
kiresel topluma daha fazla katilimgkanak, daha iyi bir temsil orani elde etmek,
kiresellgmenin sundgu imkan ve firsatlardan daha fazla faydalanmak,i gib
amaglarla grendikleri gorulmektedir. Bu anlamiylingilizce bir anahtar ve arac
olarak gorilmektediringilizcenin daha ¢ok bir arac olarak gorigdii bilgiye ve
refaha ulamak icin bir anahtar olarak gorulgiii (Crystal, 2003,s. 130) bu

calismalarda ilgili bolimlerde tagalmistir.

Arastirma sonucu gretmen adaylarinin Kireséhgilizcenin yayilmasini
cok kultarlulik ve heterojenjenenin yayginlgmasi icin firsat olarak gorduklerini
gOstermektedir. Airma @retmen adaylarinin kireséhgilizcenin yerellgmeyi
de giclendirdii goristinde olduklarini goéstergtir. Bu sonuclar Heteroheryime
ve yerellame bolumlerinde ele alinmve elde edilen sonuclar Tomlinson (1991)
(Hamel, 2005) Appraduai (2001) Conversi (2010) gdratirmacilarin
heterojenlgme ile ilgili tahminlerine @retmen adaylarinin  Kkatilgini

gostermektedir.

Arastirmanin temel konularindan birisi degilizcenin tek tiplsmeye neden olup
olmadgidir. OGsrencilerin ortalama olarak bir tek tiglmenin varlgini kabullendikleri
gorilmektedir. Ancak gretmen adaylarininingilizcenin yayilmasi ile beraber gan
etkiyi olumsuz olarak gormedikleri ve bir firsat achk dgerlendirdikleri
gozlemlenmektedir.ingilizcenin Kiresellgme ile beraber diinya kultirlerini tek
tiplestirecesi, yerel zenginlikleri ve cgtlili gi zayiflatacg iddiasi bu argirmanin
homohenlgme ile ilgili béliminde Stead (1902) Fukuyama (1)9®arber (1995)
Ritzer (1983) gibi uzmanlarin gadérine yer verilerek incelenstir. Bu argtirmada
O0gretmen adaylarinin hem tek tiphee hem de heterojeslaenin ygandgina dair
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birbirine yakin gorgleri ayni zamanda alanda bu iki etkinin vaiha yonelik benzer ve
esit agirhkh hentiz sonuglanmamtartsmayi da desekler niteliktedir.

Kdltar, kimlik ve medeniyet gibi kavramlar son 20lda blyuk o6lgekli
catsmalar ve ittifaklarin olgmasinda oldukgca énemli rol oynagtm. Bu argtirma
kiresellgme tartgmalarinin en guncel tagtna konularindan olan bu kavramlarin
Ingilizce eitim sireclerindeki 6nemini ve ilgili tagmalari ortaya koymayi
amaclamgtir.Calsma dil, kultir ve kimlik ilgkisi; medeniyetler ¢cagmasi ve
kiltarlerarasi iletim gibi temel argtirma alanlarinin bir parcasidir. Atamanin
farkll baglamlarda g6zlem ve miulakat yontemleri ile de ddsteirek yapilmasi
durumundaingilizcenin son derece 6nemli bir yerinin ofguve politik olarak da
dilin 6gretimine blyuk 6nem verildi ulkemizdeingilizce @&renen ve gretenler

icin daha bilingli bir @itim sureci yuratilmesine katkida bulunabilir.
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ANKET
Degerli Ogretmen Adaylari:

Bu anket “Kiiresel Bir Dil Olarak ingilizcenin Kiiltiirlere Etkileri” konusunda istanbul
Universitesi Egitim Fakiiltesi, ingiliz Dili Egitim béliimiinde egitimini siirdiirmekte olan
6gretmen adaylarinin gériislerinin belirlenmesini amaglamaktadir. Ankette bulunan
sorulara vereceginiz cevaplar tarafimizca sakh tutulacak ve tamamen bilimsel amagh
olarak kullanilacaktir. Litfen formlarda isim belirtmeyiniz.

iiginiz ve isbirliginizden dolay: simdiden tesekkiir ederiz.

Ars. Gor. Abdulkadir Sen istanbul Unv. Egitim Fak Tel: (0212) 440 00 00 Dahili
(13036)

istanbul Universitesi Yiiksek Lisans Ogrencisi Email:abdulkadir@hotmail.com.tr
Cinsiyet: Bayan( ) Bay( )

Yas: a) 18-21 b) 22-25 c) 26 ve stii

Mezun Oldugunuz Lise:

Hi¢ Yurt Disinda kaldinizmi?  a) Hayir b) Evet
Yurt disinda kaldiysaniz ne kadar siire kaldiniz?

a) 6 Aydan az b) 6aylly c) 1-3 yil d)
3 yil Usti

Yurt disinda kaldiysaniz hangi lilkelerde
KalAINIZ?......ooiiiii
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Bu boéliimde Kiiresei bir dil olarak ingilizce’nin genel olarak kiiltiirlere ve kimliklere etkisi konularinda gériislerinizi
ogrenmek amaciyla c¢esitli sorular verilmistir. Lutfen kendi dislinceleriniz dogrultusunda;
Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Fikrim Yok, 4-Katiliyorum, 5-Kesinlikle Katiliyorum, seceneklerinden birini ( X

)isareti ile isaretleyiniz.

1-Kesinlikle

SORULAR

Kesinlikle

katilmiyorum.

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikie

katiliyorum.

Dil ve kultlr birbirinden ayrilamaz.

Dil bir kiltar tasiyicisidir.

Bireyin konustugu dil diinyada gelisen sosyal, siyasal ve kiltirel olgulara bakisin

etkiler.

Bir dil tek bir kilttrd yansitir.

Dil yalnizca iletisim i¢in kullanilan bir aractir.

Bir dil demek bir yasam bicimidemektir.

Dil kullanilan baglama gore anlami ve islevi degisen bir aractir.

Bir insan kendisini ayni anda farkh kiltirlere ait hissedebilir.

Kaltar, ulusal sinirlar, dil ve millet olmadan distintlemez.

Kiltdr zamanla degisebilir.

Ayni llkede yasayan insanlar ayni kiiltira paylasirlar.

Kalturler etkilesimlerle siirekli degisir.

Kiltar; yasadigimiz sosyal ortama gore degisiklik gdsterip sekillenen bir sosyal

kurgudur.
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(sosyal yasamin urettigi bir olgudur)

insanlarin kiiltiirel kimligi sabittir. (dinamik-statik ayrimi)

Dil bizim kiltlrel kimligimizi sekillendirir.

Aldigim ingilizce egitimi kiltirel kimligimde degisimlere neden olmaktadir.

ingilizce 6grenmek kisiyi kiiltiirel olarak degistirir.

Kultdr ulusal sinirlarin 6tesinde unsurlar barindirsa da temelde ulusaldir.

ingilizce konusan kisilerin kiiltiirel davranislarini yasamima aktarmak isterim.

ingilizcenin tlkemizde ve diinyada yayginlasmasi zamanla ingiliz-Amerikan yasa

bicimi

ve diinya gorisiinin yayginlasmasina neden olmaktadir.

ingilizce 6gretimi politik amaclar icin kullaniimaktadir.

SORULAR

Kesinlikle

katilmiyorum.

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum.

ingiliz dili bircok yerel kiiltlirii diinyaya tanitma aracidir.

Ulkemizde ingilizce bilenlerin artmasi diinyada Tiirkiye kiiltiriiniin etkisini

artiracaktir

ingilizcenin etkisinin tGlkemizde artmasi Tiirkiye kiiltiiriinde olumsuz etkiye nedg

olmaktadir.

ingilizce bugiin yalniz bir ulusun dili olmaktan 6te, bir diinya dilidir.

ingilizce egitimi sadece Bati tarzi yasam bigimlerini (ev, dekorasyon, giyim,
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iliskiler) 6ne ¢ikarmaktadir.

ingilizce egitimi sirasinda Liberal Demokrasi ve Kapitalizm ideal siyasal modeller|
olarak sunulmaktadir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller popiiler kiiltiiri
(kiireselesme

ile yayginlasan, kiiltiir endlistrisinin (rettigi kiiltiir)yayginlastirmaktadir.

ingilizcenin yayginlasmasi medyanin tiim diinyada tek bir diinya gériisiinii ve
yasam

bicimini yayginlastirmasina neden olmaktadir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller -cografi
sinirlara, irk ve dile

gore sekillenen politik birlik- anlamina gelen ulusalcihgl yayginlastirmaktadir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitimi ve kullanilan materyallerinde farkl kiltiirlere
yeterince yer verilmektedir.

ingilizce 6grenmek igin hedef dil kiiltiiriinii 6grenmek sarttir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller de en fazla
ingiliz/Amerikan kiltiriine ait degerler yansitihyor. (Ogretmenler, materyaller,
cevre ve okulun sosyal aktiviteleri)

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerde kendimi ait
hissettigim kiltlr(ler)e ait degerler yeterince yansitiliyor.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerin tiiketim
kiltlrind tesvik

ettigini dlslinlyorum.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerde Dogu
medeniyeti

Bati'ya gore geri ve ilkel olarak gosterilmektedir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyallerde agik bir Dogy

medeniyetleri -Bati medeniyetleri karsithgr sunulmamaktadir.
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Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller kiiltiirel

cesitliligi (Farkhlagsma) tesvik etmektedir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller yerel
degerlerin, kiltlr ve geleneklerin yayginlasmasini tesvik etmektedir.

Bugiine kadar aldigim ingilizce egitiminde kullanilan materyaller tiim kiiltiirleri
birbirine benzeten bir tek tiplesmeye neden olmaktadir.

SORULAR

Kesinlikle

katilmiyorum.

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum.

ingilizce egitiminde farkl kiiltiirlerin 6gretilmesi yerel kiiltiirlere zarar

vermektedir.

ingilizce 6gretiminde sadece standart ingilizce (Amerika/ingiliz) 6gretilmelidir.

ingilizce 6gretiminde hem standart hem de standart olmayan ingilizce(ler)

ogretilmelidir.

Kiresellesme, tiim diinya halklarinin esit katilm ve etkiyle yonlendirdikleri bir

slirectir.

Kiresellesme, kiltlrel gesitliligin artmasini saglamaktadir.

Kiresellesme, yerel kiltirleri daha da gliclendirmektedir.

Kiresellesme ile beraber kiltiirel zenginlikler azalmaktadir.

Kiresel diinyada medya tek merkezden yonetilmektedir.

Kiiresellesme ve ingilizce sanat, edebiyat, din gibi kiiltirimiizii olusturan

bilesenlerin etkisini azaltmaktadir.

Kiiresel ingilizce, kiltirel cesitliligi artirmaktadir.

Kiiresel ingilizcenin yayginlasmasi toplumlari daha fazla birbirine
benzetmektedir.
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Klresellesmenin etkisi arttikca yerel dillerimiz ve kiltrlerimiz

kaybolmaktadir.

ingilizce sizin igin ne anlam ifade eder?

SORULAR

Kesinlikle

katilmiyorum.

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum.

ingilizce 6grenmek bana is arayisinda avantajlar sunar.

ingilizce 6grenmek insanlarin bana olan saygisini artirir

ingilizce beni kiiresel toplumun bir lyesi yapar.

ingilizce beni daha egitimli yapar.

ingilizce 6grenmek kiiltirimi kiiresel alanda daha iyi temsil etmemi saglar.

ingilizce bana sosyal yasamimda istiin bir konum verir.

ingilizce beni sosyal iliskilerde daha dzgiivenli kilar.
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Kiiresellesme sizin igin ne anlam ifade eder?

SORULAR

Kesinlikle

katilmiyorum.

Katilmiyorum

Fikrim Yok

Katiliyorum

Kesinlikle

katiliyorum.

Ulus devletlerin yok olusu

Sinirlarin kalkmasiyla kiresel kiltlriin ortaya ¢ikmasi

Sinirlarin kalkmasiyla kiltirlerin somirilmesi

iletisim teknolojisindeki gelismeler

Cok kuiltarlulik

Kilturlerin giderek ¢esitlenmesi

Kiltarlerin giderek birbirine benzemesi

Farkli kilttrlerin giderek yok olmasi

Zengin ve fakir tlkeler arasindaki ucurumun giderek biyliimesi

Manevi degerlerin giderek yok olmasi ve geleneklerden uzaklasiimasi

Yerel kilturlerin kendisini kiiresel arenada daha iyi temsil etmesi

Amerikan degerlerinin ve yasam biciminin diinyaya yayiimasi.

Diinya vatandasligi

Tim dlinyaya rahatlikla ulasabilmeyi saglamasi

Yasam standartlarini ylkseltmesi

Teknolojinin gelismesine olanak saglamasi

Ulkelerin ekonomik olarak birbirine bagiml hale gelmesi
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ingiliz Dili Egitimi sirasinda kiiltiir konularinin da 6gretilmesinin etkileri konusundaki
goriisiiniiz nedir?

a) Faydall buluyorum
b) Zzararl buluyorum
c) Ne faydali ne zararli buluyorum

Faydali buluyorsaniz nedenlerini isaretleyiniz? (Birden fazla sikki isaretleyebilirsiniz

a) Diger kalttrlere saygili olmay! gkar.

b) Genel bilgi seviyesini artirir.

c) Daha iyi iletsim becerisi edinmeyi $tar.

d) Dili 6grenme ve gretme sirecini daha ilgi ¢ekici hale getirir.

Zararl buluyorsaniz nedenlerini isaretleyiniz? (Birden fazla sikki isaretleyebilirsiniz)

a) Ogrencilerin kendi kiiltiiriine yabancilik duymasinaerediur.

b) Amerikaningiliz kultiiriine airi sempati olgmasina neden olur.

¢) Kultdrel asimilasyona neden olur.

d) Cok fazla kultur icegii dersi sikici hale getirir.

L= TR = P
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