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Oz

Bilindigi iizere bat1 Anadolu ilk Tung Cag1 kronolojisi bugiine kadar saglikli
bir sekilde saptanamamistir. Bunun altinda yatan en énemli nedenlerden birisi Bati
Anadolu’da ITC III'iin baslangicin1 simgeleyen yeniliklerden biri olan ¢ark yapimi
canak c¢omlegin ortak oOzelliklerle, tiim bolgede ayni yogunlukta ve belli bir
horizonda ortaya ¢ikmamasindan dolay1 yoresel kronolojilerin birbirleriyle yeterince
giivenilir bir sekilde cakistirilamamasidir. Bati Anadolu ve Ege Diinyas1 ITC
kronolojilerinin bugiline kadar saglikli bir sekilde senkronize edilememelerinin

gerisinde de biiyiik oranda bu sorun yatmaktadir.

Bati ve Orta Anadolu’da cark yapimi g¢anak c¢Omlegin ortaya ¢ikisi ve
yayilimi  konusunda bugiine kadar yapilmis kayda deger bir c¢alisma
bulunmamaktadir. Iste tez kapsaminda, bu ¢anak ¢démlegin teknolojisi ve bu canak
comlek ile temsil edilen yeni mal gruplart ve formlarin dagilimlari, yoresel
ozellikleri ve gelisimleri incelenmis ve bunlarin "Bat1 Anadolu kronolojisi" i¢indeki
yeri daha somut bir sekilde belirlenmeye ¢alisilmistir; neticede, karakteristik ITC III
canak comlek oOzelliklerinin Anadolu Yarimadasi'nda ilk nerede ortaya ciktigi,

bunun gerisinde yatan nedenler ve sonuglari irdelenmistir.

Eskigehir’deki Kiilliioba kazilarinda ele gegirilen cark yapimi ¢anak ¢omlek
konusunda yapilan g¢aligmalar, uzak bolgeler arasi ticaretin ITC III déneminde
giderek yogunlastigim gostermektedir. Bu ¢alisma M.O. 3.Binyil'n ikinci yarisinda,
Mezopotamya ile Kuzey Ege ve dolayisiyla Troya arasindaki iligkilerin giiney ve bati
Anadolu sahilleri boyunca denizyoluyla degil, I¢ Bati Anadolu iizerinden
karayoluyla gergeklestigi konusunda ilk somut verileri ortaya koymaktadir. Bu
sekilde, yogun ticaret sebebiyle, I¢ kuzeybati Anadolu'dan Kuzey Ege'ye birtakim
kiiltiirel 6gelerin de niifuz ettigi daha bir aciklik kazanmaktadir. Dolayisiyla bu tez,
batt Anadolu ve Ege'de ITC ile ilgili kiiltiirel iliski ve etkilesimleri yeni bir

perspektiften ele alinmasi gerektigini agikca gostermistir.



Abstract
The chronology of the Early Bronze Age in Anatolia has not yet been fully

established. The most important underlying reason for this is that wheelmade pottery,
a key innovation which marked the beginning of the EBA 11l in western Anatolia,
has not been discovered with common characteristics and with the same density on a
specific horizon in the entire region. This complicated a reliable synchronisation of
the local chronologies considerably. As a result of this, the western Anatolian and the

Aegean chronologies could not be satisfactorily correlated.

So far, no noteworthy study has been made on the early use and distribution
of the wheelmade pottery in western and central Anatolia. Within the framework of
the thesis, the technology of this pottery and the distribution and local characteristics
of its ware groups and forms are investigated and their significance is revealed, in a
more concrete way, in the western Anatolian EBA chronology. In conclusion, the
thesis examines the early distribution of the characteristic elements of the EBA 11l
wheelmade pottery in the Anatolian peninsula, the reasons underlying it and its

consequences.

The studies on the wheelmade pottery recovered at Kiilliioba near Eskisehir
indicated to us the gradual intensification of trade relations in the EB 111 between far-
reaching areas. The thesis clearly demonstrates that the relations between
Mesopotamia and the North Aegean (Troy) were established, not along the south
Anatolian and Aegean coastline but, on the contrary, over the land route, via inland
western Anatolia. Thus, it has been clarified that certain cultural innovations were
introduced to the Troad from inland northwestern Anatolia, due to the intensified
trade relations. Consequently, the thesis emphasizes the need of dealing with the
interrelations and interactions between western Anatolia and the Aegean in the EBA

from a new perspective.



Onsoz

“Bat1 ve Orta Anadolu’da Cark Yapimi Canak Comlegin Ortaya Cikist ve
Gelisimi” baslikl1 bu tez kapsaminda, MO.3. Binyilin ortalarindan itibaren Anadolu
yarimadasinda ¢omlek¢i carkinin ilk kullanimi, yeni arastirmalarin ve ozellikle
Kiilliioba kazilarinin 15181nda incelenmis ve bdylece sozii edilen bolgede cark yapimi
canak c¢comlegin neden ve nasil ortaya ¢iktigi, hangi teknolojik O6zelliklere sahip
oldugu, nasil bir yayilim sekli gosterdigi, bolgelere gore hangi mal gruplar ve
formlarla temsil edildigi gibi sorulara cevaplar aranmistir. Bunu yaparken,
baslangicindan itibaren ITC iglerine kadar, ¢arkin Mezopotamya’daki kullanimi da
anahatlartyla ele alinmis ve bu sekilde Mezopotamya'nin g¢ark yapimi c¢anak
¢omlegin Anadolu yarimadasinda ortaya cikisi ile iligkili olarak nasil bir rol oynadigi
konusuna da aciklik getirilmeye calisilmistir. Ayrica, etnografik veriler 1s18inda,
Anadolu’da giintimiize kadar kullanilmig olan ¢ark tipleri de tanitilmistir. Bu ¢aligsma
sirasinda zaman zaman karsilagilan en biiyiik sorunlardan biri yayinlarda ¢ogu zaman
degerlendirme yapilirken c¢anak ¢O6mlegin yapim teknolojisi hakkinda bilgi
verilmemesi ve yine pek cok yayinda da istatistiki degerlendirmelerin yapilmamis
olmasidir. Bu durum séz konusu g¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin tiim yonleriyle

ayrinitili bir sekilde ele alinmasini zorlagtirmistir.

Tez kapsaminda en yeni ve ayrintili bilgiler Kiillioba kazisindan
saglanmistir.  Bu orijinal malzeme {izerinde ¢alisma yapmama izin veren ve ayni
zamanda tezimin danismanligint yapan Prof. Dr.Turan Efe’ye; tez izleme
komitesinde yer alarak goriis ve Onerileriyle tezime azimsanmayacak katkilarda
bulunan Prof. Dr. Giilsin Umurtak ve Prof. Dr. Kemalettin Koroglu’na
tesekkiirlerimi sunarim. Karsilagtirmali malzeme ¢alismas1 kapsaminda ilgi ve
yardimlarini gordiigiim Kanligegit kazis1 baskan1 Prof.Dr. Mehmet Ozdogan’a; Kinet
Hoyiik kazis1 bagskan1 M.Henriette Gates ve ITC canak ¢omlegi iizerinde calisan
Christine Esslick’e; Tarsus - Gozliikule kaz1 baskan1 Prof.Dr. Asli Ozyar’a; Kiiltepe
kazis1 bagkan1 Prof.Dr. Fikri Kulakoglu'na; Troya kazisi baskan1 Ernst Pernicka ve
ITC III malzemesi iizerinde calisan Christine Frirdich’e; Limantepe Kazis1 Baskani
Prof. Dr. Hayat Erkanal ile Do¢.Dr. Vasif Sahoglu ve Ourania Kouka’ya; Kaman-

Kalehdyiik kazi baskan1 Sachiriro Omura’ya; ve Gordion kazisi Ik Tung Cag1 canak
\'



comleginden Ornekler gérmemi saglayan Kenneth Sams’e; 6zellikle Konya ve
Afyon bolgeleri yiizey arastirmalarinda ele gegen c¢anak ¢omlek gruplarini
incelememe izin veren Prof. Dr. Hasan Bahar ve Dog. Dr. Ozdemir Kogak’a sonsuz

tesekkiirii bir borg bilirim.

Tez ¢aligmas1 kapsaminda University College London’da bulundugum siirece
ozellikle Ege Diinyasi’nda ITC ile ilgili yapilan yeni calismalara ulasmami saglayan
ve degerli goriislerini paylasan Cyprian Broodbank’e ve Suriye ITC ¢anak ¢omlegini
degerlendirmemde yardimci olan Roger Matthews’a desteklerinden otiirti tesekkiirii

zevkli bir gérev sayarim.

Comlekei carkinin ve yapim tekniklerinin daha iyi anlasilabilmesi amaciyla,
tezin baglangi¢ asamasinda Bilecik’in Kinik Koyii’'nde deneme c¢aligmalarinin
gerceklestirilmesini saglayan ¢omlekci ustas1 Osman Mentes’ e desteklerinden Gtiirti
tesekkiirli bir bor¢ bilirim. Comlekgi ¢arki teknolojisi konusunda uzmanlasmis olan
ve Ozellikle Giliney Levant bdlgesinde yaptigi ¢aligmalarla taninan Prof. Valentine
Roux ile zaman zaman goriis aligverisinde bulundum. Doktora 6grencisi ve Cografi
Bilgi  Sistemi (GIS) uzmami Michele Massa’nin  dagilim haritalarimin
hazirlanmasinda biliylik emegi gecmistir. Adi gecen sahislara da en icgten

tesekkiirlerimi sunarim.

Elinizdeki bu ¢alisma zaman zaman ortaya ¢ikan saglik sorunlarim nedeniyle
tahmin edilenden daha uzun bir zaman almistir. Bu zaman zarfinda fakiiltedeki gorev
yiikiimii iistlenerek her konuda destek ve moral veren sevgili ¢calisma arkadaslarim
Ars.Gor.Deniz Sari, Ars.Gor. Erkan Fidan, Ars.Gor.Aslihan Yurtsever ve Ars.Gor.

Fatma Sahin’in katkilar1 her tiirlii takdirin tizerindedir.

Sevgili esim Sinem Ustiin Tiirkteki, annem ve babam caligmalarimin her
asamasinda sikintilarimi paylagmislar ve desteklerini hi¢ esirgememislerdir. Onlar
olmasaydi, bu tez bitirilemeyebilirdi. Kendilerine en i¢ten minnet ve siikranlarimi
sunarim. Bu tezin konu ile ilgili olarak ileride yapilacak calismalara zemin
olusturmasi ve 151k tutmasi dilegiyle.

Murat Tirkteki
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1. GiRiS

1.1. Amag

Insanoglunun ahsap veya kemik iizerine daha seri ve kolay delikler acabilmek
amacuyla, ilk olarak Neolitik Donem’de icadettigi yay-delgi, isin mekaniklestirilmesi
baglaminda atilan ilk adimdir. Bu yonde gergeklestirilen ikinci 6nemli bulus da

herhalde ¢omlekci carkidir.

Mezopotamya’da 4. Binyilin baslarindan, diger bir deyisle, Obeyd doneminin
sonlarindan itibaren Oncelikle elde sekillendirilmis ¢anak c¢omlegin yavas donen
carkda (tournette) son seklinin verilmesi Uruk déneminin ortalarindan itibaren ¢anak
comlekte giderek seri iiretimciligi, standartlagsmayi ve beraberinde ¢omlekgilikte
ustalasmayi, diger bir deyisle, uzmanlasmay: getirmistir'. Daha Obeyd 3-4
donemlerinde, Basra Korfezi’nden, kuzeyde Malatya-Elazig ovalarina, batida ise
dogu Akdeniz kiyilarina ve hatta Kilikya’ya kadar olan genis cografya’da kiiltiirel
birligin saglanmasindan o6tiirli, ¢anak ¢omlek {iretim teknolojisinde benzer teknikler
s6z konusu bolgede hizla yayilarak hemen hemen ayn1 donemde ortaya ¢ikmustir.
Ge¢ Uruk doneminde ise ¢omlekgi carkinin giderek daha yogun bir sekilde
kullanilmasina paralel olarak ¢anak ¢omlek iiretimi de artmistir. Dolayisiyla, Kilikya
bolgesinde de Uruk'a denk gelen Geg¢ Kalkolitik donemden itibaren, ¢anak ¢omlegin

onemli bir kismimin yavas donen garkta yapildig1 anlagilmaktadir?,

Malatya-Elaz1ig ovalar1 disinda kalan Dogu Anadolu’da g¢ark yapimi canak
¢comlek 2.binyil’dan 6nce goriilmezken, Anadolu yarimadasina —Kilikya harig- ancak
M.O. 3.binyil’in ortalarinda yayilmaya baslamistir. Orta Anadolu'nun dogu
kesiminde Alisar ve Kiiltepe gibi yerlesmelerde bu donemde az miktarda ele

gecirilen cark  yapimi  c¢anak ¢Oomlegin  tamami ise import olarak

! Marie-Agnes Courty-Valentine Roux, “Identification of Wheel Throwing on the Basis of Ceramic
Surface Features and Microfabrics”, JAS 22, 1995:17.

2 Hetty Goldman, Excavations at Gozliikule Tarsus VVol.Il, From the Neolithic Through the
Bronze Age, Princeton, 1956: 82, 83, 93, 361.



degerlendirilmektedir®. Batida Sivrihisar Daglari’ndan, doguda Orta Karadeniz
Bolgesi’ne kadar olan Orta Anadolu’nun kuzey kesiminde ¢omlekei ¢arki, gergek
anlamda ilk olarak “Orta Tun¢ Cagi’na Gegis Evresi” nde kullanilmaya baglanir®.
Baz1 yeni formlarla, ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek Anadolu’nun batisinda, Kilikya
bolgesi ve dolayisiyla Mezopotamya ile kurulan ilk yogun ticari iligkilerin bir dogal
sonucu olarak ilk defa Ilk Tung Cag1 III doneminin basinda karsimiza ¢ikar. Blegen
ve Mellink ¢omlekgi carkinin ilk olarak Kilikya'dan Anadolu’nun en bati ucundaki
Troya’ya kadar Akdeniz ve Ege sahilleri boyunca deniz yoluyla ulastigini®; Turan Efe
ise —ilk olarak 80’li yillarda- I¢c Bat1 Anadolu iizerinden karayolu trafigi ile yayilmus

olabilecegini ileri siirmiistiir’®. Bu grup ¢anak ¢dmlek, dzellikle yalin mal ile temsil

® Tahsin Ozgiig, “New Observations on the Relationships of Kiiltepe with Southeast Anatolia and
North Syria During the Third Millenium B.C”, Ancient Anatolia. Aspects of Change and Cultural
Development. Essays in honor of Machteld J. Mellink, (Ed.by J.V.Canby), The University of
Wisconsin Press, 1986: 39.

* U. Bahadir Alkim,Handan Alkim, Onder Bilgi, ikiztepe I, Birinci ve ikinci Dénem Kazilari
(1974-1975), TTK Basimevi Ankara, 1988:58; U.Bahadir Alkim, Handan Alkim, Onder Bilgi,.
ikiztepe II, Ugiincii, Dérdiincii, Besinci, Altinci, Yedinci Dénem Kazilar1(1976-1980), TTK
Basimevi Ankara, 2003: 147.

® Blegen 1971 “The Identification of Troy”, Cambridge Ancient History, Vol | Part 2:411-416, 416;
Machteld Mellink, “The Early Bronze Age in West Anatolia ”, The End of the Early Bronze Age in
Aegean Vol.VI, (Ed.by Cadogan), Leiden, 1986:150; Mellink, M, "Anatolia and Foreign Relations of
Tarsus in the Early Bronze Age”, Anatolia and the Near East.Studies in the Honor of Tahsin
Ozgii¢, (Ed.by K. Emre, M. Mellink, B.Hruda ve N. Ozgii¢), TTK Basimevi, Ankara, 1989:319 vdd.;
Machteld Mellink, ”The Anatolian South Coast in the Early Bronze Age”, Between the Rivers and
Over the Mountains, Archaeologica Anatolica et Mesopotamica Alba Palmieri Dedicata, (Ed.by
M, Frangipane), Universita di Roma, La Sapienza, Roma, 1993:504.

® Turan Efe, Demircihiiyiik, Die ergebnisse der Ausgrabungen 1975-1978 , Die Keramik der
Jiingeren Phasen, Vol. 111, Mainz am Rhein, 1988: 93 vdd. Turan Efe, “New Concepts of Tarsus and
Troy Relations at the Beginning of the EB 3 Period”, XXXIV Uluslararasi Assiriyoloji Kongresi,
1998:302; Turan Efe, “Tung Bakiglar Bat1 Anadolu Tung Cagi Uygarligimin Dogusu”, Arkeoatlas 2,
2003c¢:121; Turan Efe, “Anatolische Wurzeln- Troia und die Friihe Bronzezeit im Westen
Kleinasiens”, Troia, Archaologie eines Siedlungshiigels und seiner Landschaft( Ed. by M.
Korfmann), Verlag Philipp von Zabern, Mainz am Rhein, 2006b:27; Turan Efe, “The Theories of
‘Great Caravan Route’ between Cilicia and Troy:the Early Bronze Age III Period in inland western
Anatolia®“, AS 57, 2007b : 60. Fig.17a. Bu goriisii Rahmstorf ve Genz’de desteklemektedir.
V.Hermann Genz, Ritzverzierte Knochenhiilsen des dritten Jahrtausendes im
Ostmitelmeerraum, Harrasowitz, Wiesbaden, 2003:61, 66; von Lorenz Rahmstorf, “Zur Ausbreitung
vorderasiatischer Innovationen in die frithbronzezeitlische Agais”, PZ 81, 2006 : 83, abb.18 ; Senay
Schachner, Andreas Schachner, Urgiip ve Nevsehir Miizelerindeki ‘Depas’ Amphikypellon ve
‘Tankart’ Tipli Kaplar ve Diislindiirdiikleri”, i.Metin Akyurt Bahattin Devam Am Kitabi, Eski
Yakindogu Kiiltiirleri Uzerine incelemeler, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1995a:311.
Comlekei carki baglaminda olmasa da Tarsus-Troya iliskilerinin deniz yoluyla degil karayoluyla
olmasi gerektigi J. Mellaart tarafindan da ifade edilmistir V. James Mellaart, “Preliminary Report on
a Survey of Pre-classical Remains in Southern Turkey”, AS 1V, 1954:175-240.



edilir ve zamanla kirmizi astarli ¢anak ¢omlek de giderek artan bir oranda g¢arkta

yapilmaya baglanir.

"Bati Anadolu ITC kronolojisi” bugiine kadar saghkli bir sekilde
saptanamamistir. Bunun gerisinde yatan en Onemli nedenleri su sekilde
siralayabiliriz: Uzun ve giivenilir stratigrafi veren kazi yerlerinin ¢ok az sayida olusu,
kazi raporlarinin ¢ogunlukla karsilagtirmaya imkan verecek ayrintili istatistiki
degerlendirmeler igermemeleri ve Bati Anadolu’da ITC IIl'in baslangicini
simgeleyen yeniliklerden biri olan cark yapimi canak ¢omlegin ortak ozelliklerle,
tim bolgede ayni yogunlukta ve belli bir horizonda ortaya c¢ikmamasindan
kaynaklanan nedenlerle, yoresel kronolojilerin birbirleriyle yeterince giivenilir bir
sekilde cakistirilamamasi. Bat1 Anadolu ve Ege Diinyas1 ITC kronolojilerinin bugiine
kadar saglikli bir sekilde senkronize edilememelerinin gerisinde de biiyiik oranda bu

sorun yatmaktadir.

Tez kapsaminda burada yeni arastirmalarin ve oOzellikle Eskisehir-Seyitgazi
yakinlarindaki Kiilliioba kazilarinin 1518inda, c¢ark yapimi canak c¢omlegin -Ege
Diinyast ve Trakya da dahil olmak {izere- Anadolu’nun batisina nereden ve nasil
yayildigi; bunu olusturan, hazirlayan nedenler ve sonuglar ile, zamanla nasil bir
gelisim gosterdigi;bu kadar genis cografyayr icine alacak sekilde ilk defa
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, ¢ark yapimi ¢anak c¢omlegin bolgeler arasi
dagilimindan yola ¢ikarak ana ulasim yollarinin saptanmasina ¢alisilmistir. Ayrica,
cark yapimi ¢anak ¢dmlegin Bati Anadolu “Ilk Tun¢ Cag1 Kronolojisi” igindeki yeri
daha somut bir sekilde ortaya konularak bu kronolojinin daha saglikli saptanmasi ve
yine bu degerlendirmeler 1s18inda, ¢arkin Ege Diinyasi’ndaki yayilimi ile ilgili

sorunlara da ¢ozlimler getirilmesi amaglanmistir.

Bu caligma ile ayn1 zamanda, bati Anadolu’da ilk ¢ark yapimi formlarin hangi
cark tiplerinde iiretildigi ve ¢omlekgi ¢arkinin kap formlar {izerinde yaptig1 etkiler

de saptanmaya ¢aligilmistir.



1.2. Kapsam

Bu tez ¢alismasmin g¢ekirdek bolgesini esas itibariyle Kilikya ve Bafra Ovalari
arasinda cizilecek diiz bir hattin batisinda kalan Anadolu yarimadasi olusturur.
Ayrica Trakya, Ege Adalar1 ve Yunanistan Karasi’ndaki belli basl bazi yerlesme
yerleri de tez kapsaminda degerlendirilmistir. Ancak ¢omlekei ¢arkinin, ilk ortaya
ciktigi Mezopotamya ve Kuzey Suriye’de ITC III dncesi gosterdigi gelisme de ayr
bir béliim olarak tezde yer almistir. Tez, erken ITC III dénemine, diger bir deyisle,

yaklasik olarak M.O. 2500-2200 yillar1 arasina denk gelen zaman dilimini kapsar.

Belirtilen bu cografyada ve zaman diliminde cark yapimi canak ¢dmlegin
bolgelere gore belli bagh kazi yerleri esas alinarak ayrintili bir incelemesi yapildigi
gibi etnografik veriler 1s18inda bilinen ¢omlekei ¢arki tipleri de tanitilmistir; ¢arkin
canak ¢omlek iizerindeki etkileri, baz1 deneysel calismalar yapilarak saptanmaya
calistlmistir.  Kazi yerleri baglaminda, Kiilliioba erken ITC III ¢ark yapimi canak

¢omlegi lizerinde ayrintil1 bir istatistiki ¢alisma yapilmistir.

1.3. Yontem

Cark yapimmi canak ¢omlegin ¢arkla olan iliskisini yeterince dgrenmeden boyle
bir ¢calismanin arzu edilir bir diizeyde yapilmasi pek miimkiin degildir. Bu noktadan
hareketle, Bilecik’in Kinik koylinde bir ¢omlekgi atdlyesinde 10 giin kadar bir
comlekei ustasi ile birlikte deneysel c¢alismalar gerceklestirilmistir. Boylece carkin
kullaninm1 ve ¢anak ¢omlek tizerindeki etkileri konusunda deneme, arastirma ve
inceleme yapilmistir. Bu deneysel c¢alismalarin bilahare ¢anak ¢omlegin

degerlendirilmesinde ¢cok dnemli katkilarinin oldugunu 6zellikle vurgulamak isterim.

Caligmanin ileriki boliimlerinden anlasildigl iizere (V.bolim 2 ) garkta yapim
siireci sanildigindan daha karmagiktir. Bu noktada 6zellikle ¢omlekei carkindaki ilk
denemelerin hangisinin bastan sona ger¢ek anlamda ¢omlek¢i ¢arkinda yapildiginin

saptanmast son derece ayrintili incelemeler gerektirmektedir. Sadece ¢iplak gozle



bakilarak, ya da yiizeyde goriilen dairesel izlere dayanilarak bir kabin garkta
tiretildigine her zaman kesin olarak karar vermek miimkiin olmayabilir. Bunun net
olarak anlasilabilmesi i¢cin mikroskop ile incelenmesi(mikrofabrik inceleme)’ biiyiik

Onem tasir.

Bati Anadolu’da c¢arkta c¢anak c¢Omlek imalatinin ilk asamalar,
Mezopotamya’daki ile karsilastirildiginda, en azindan 15 asir gibi uzun bir zamandan
sonra gerceklesmis olmasina ragmen, Kiilliioba ve Lefkandi | malzemeleri lizerinde
yapilmis olan ayrintili incelemeler sonucunda, 6zellikle ilk olarak elde sekillendirilip
sonra ¢arkta tamamlanan bazi 6rneklerin saptanabilmis olmasi (V. bolim 6.3.2 ve
8), soz konusu cografyada ¢Omlekcilik teknolojisindeki  gelismelerin
Mezopotamya’dakine benzer bir gelisme siirecini yansittigin1 gostermektedir. Tez
calismas1 kapsaminda, ayrintili gozlemler sayesinde bazi sonuglar elde edilebilmistir.
Dolayisiyla, bu calisma, ¢anak ¢omlek teknolojisi iizerinde yapilacak caligmalardan

bazi 6nemli sonuglarin ¢ikabilecegini bir kez daha gdstermistir.

Tez Caligmasi kapsaminda, Eskisehir/Seyitgazi yakinlarindaki Kiilliioba
hoytigiinde tabakalanmis olarak ele gecirilen ¢arkta iiretilmis ¢anak ¢omlek; mal
gruplart1 ve formlar acgisindan ayrintili bir sekilde incelenmis ve istatistiki
degerlendirilmesi yapilmistir. Bilahare kronolojileri iyi bilinen diger baz1
merkezlerin ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegi de ayni kriterler esas alinarak incelenmis ve
istatistiki olarak degerlendirilmistir. Ozellikle uzun ve saglam stratigrafileri
bulunmasi sebebiyle -Kiilliioba haricinde- Tarsus-Gozliikule, Karatag-Semayiik,
Beycesultan, Liman Tepe ve Troya yerlesmeleri, diger birgoguna gdre daha ayrintili

bir sekilde ele alinabilmistir.

Bu caligmalar esnasinda, 6zellikle mal gruplarini ve ¢canak ¢omlek tizerindeki
cark izlerini incelemek amaciyla, bazi kaz1 yerlerinde ve ylizey arastirmalarinda ele
gecirilmis olan canak ¢omlek gruplari {izerinde kazi yerleri ve miizelerde inceleme
yapilmistir. Boylece canak ¢omlekte yerlesmeler ve bolgeler arasi karsilastirmalar

daha saglikli yapilabilmistir. Kazi bagkaninin izniyle Tarsus’ta ele gegirilmis ve daha

" Courty, M.A, et.al. 1995:24, 26.



once yayinlanmig olan bir kisim ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek ve bati Anadolu kdkenli
malzeme incelenmistir. Siiphesiz Kilikya bolgesi ile i¢ bati Anadolu arasinda yer
alan Konya bdlgesi iki bolge arasindaki iliskiler agisindan son derece Gnem
tasimaktadir. Bununla birlikte bu bdlgede ITC agisindan kazis1 yapilmus tek yerlesme
yeri olan Konya-Karahiiyiik’iin malzemesi heniiz yayinlanmamistir. Bu eksikligin
bir parca da olsa giderilebilmesi i¢in, ilk agamada Hasan Bahar’in Konya bolgesinde;
Ozdemir Kogak’in ise Afyon-Emirdag arasindaki bolgede yapmis olduklari yiizey
arastirmalarinda ele gecirilmis olan canak ¢Omlegin de Onemli bir kismi

incelenmistir.

Malzemeleri goriilen diger kazi yerleri ise Kiiltepe, Kinet Hoyiik, Liman Tepe,

Baklatepe, Troya ve Kanligegit’tir.

1.4. Cografi ve Kilturel/Siyasal Durum

Calismanin ana cografi c¢ercevesini olusturan ve Anadolu Yarimadasi olarak
adlandirilan bolge, Kuzey’de Kizilirmak’in Karadeniz’e dokiildiigii Bafra Ovasi ile
giiney’de Iskenderun Korfezi arasinda ¢izilecek diiz bir hattin batisinda kalan kara
parcasidir. So6z konusu bu hat, Strabon tarafindan tanimlanmis olan bdlgeyle hemen
hemen uyusmaktadir®. Cémlekgi ¢arkinin Yarimada’ya nasil ve ne sebeple yayildig
konusunun saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi i¢in, dncelikle buna yol a¢mis

olabilecek cografi, kiiltiirel ve siyasal nedenlerin ortaya konulmasi gerekir.

Yakin Dogu’da ilk Tung Cagi’nda s6z konusu olan en belli bash kiiltiir bolgeleri
bes grup altinda incelenebilir. Bunlar dogudan batiya dogru iran, Mezopotamya;
Kafkaslarda gelisip ITC’de tiim Dogu Anadolu’ya yayilmis olan ve Kirbet Kerak,

Transkafkasya, Kura-Aras, Karaz gibi adlarla anilan kiiltiir bolgesi, Filistin ve Yakin

® Bu bolge kabaca Antik Cag’da Asia ya da Kiigiik Asya (Asia Minor) olarak adlandirilan bblgedir.
Bununla birlikte s6z konusu terim bazi dénemlerde daha dar alanlar i¢in de kullanilmigtir. Ancak
burada tanimlanan alan Strabon’un tanimladigi bélge ile uyusmaktadir. V. Strabon: Antik Anadolu
Cografyas1 (Geographika:X11-XI11-X1V):203,w.date.



Cevresi ve son olarak da Anadolu Yarimadasi’dir. Bunlarin olusumu, yayilimi ve

gelisiminde stiphesiz cografyanin da biiyiik etkisi vardir.

Dogudan yiiksek Zagroslar dag sirasi ve bati taraftan ise biiyiikk Arap Colii ile
sinirlt olan Mezopotamya’da kiiltiirel yayilim ve etkilesim, bu cografi yapinin dogal
sonucu olarak Dicle ve Firat nchirleri boyunca giiney- kuzey istikametinde
gerceklesmistir. Amanoslar dag sirasit ve devamindaki Giineydogu Toroslari, bu
yayilim ve etkilesimin ayn1 yogunlukta Anadolu yarimadasini da i¢ine alacak sekilde
genislemesinde frenleyici rol oynamistir. Bolgenin Anadolu Yarimadasi ve Dogu
Anadolu ile olan baglantilari, ancak bu dag siralar1 iizerindeki baz1 dogal gecitlerle
saglanabilmistir. Dicle ve Firat vadileri ve zaman zaman gegise elverigsiz olan
kesimlerde ise gegitler kuzeydeki Malatya ve Elazig ovalari ile irtibati saglarken,
batida ise iliskiler Antitoroslar ve Kilikya {izerinden saglanmistir. Bu iki bolge ilk
Tung Cagi’nda cografi/kiiltlirel baglamda Mezopotamya ve Bati Anadolu Arasinda

“gecis bolgesi” olusturur.

Kuzeydeki Karaz Kiiltiir bolgesinde, Malatya-Elazig ovalar1 ve yakin g¢evresi
hari¢ Mezopotamya etkileri yok denecek kadar azdir. Dogu Anadolu Bolgesi’nde
kuzeydeki yliksek daglik bolgenin dogu sinirinda Biiyiik Agri, Kiigiikk Agr1, Siiphan
Dag1 ve Van Golii buradan batiya dogru ise Bing6l Daglari, Murat ve Munzur daglari
ile Mezopotamya etkilerine kapalidir. Bu bélge soz konusu cografi nedenlerden
dolayr —Malatya ve Elazig bolgeleri harig- Kuzey- giiney yoniinden ¢ok dogu-bati
yoniinde iliskilere agiktir. Karaz ile Kizilirmak kavsi iginde sdéz konusu olan ITC
kiiltiir bolgesi arasindaki kiiltiirel iligkiler bunun acik bir kanitidir. Bu iki kiiltiir
bolgesi arasinda, Sivas iizerinden gegen Tahtali daglari sinir olusturur. Ancak Karaz
etkileri bu dag sirasinin batisinda da —yogunlugunu kaybetmis olsa da- hissedilir;
dolayisiyla Sivas bolgesi arada bir gecis bolgesi olusturur’. Bu bélge Orta
Anadolu’nun Dogu Anadolu ile iligkilerini farkli gilizergahlar iizerinden saglar.
Kizilirmak Vadisi’ni giineyden smirlayan incebel daglarmin giineyindeki Gemerek-

Sarkisla- Hanli ovalart Orta Anadolu’nun giineyini Yukar1 Kizilirmak Havzasina

% Tuba Okse, “Early Bronze Age settlement pattern and cultural structuture of the Sivas region”,
AMIT 37, 2005a: 35, 39; Tugba Okse, “Ancient mountain routes connecting central Anatolia to the
upper Euphrates region”, AS 57, 2007: 35.



baglar'®. Buraya kuzeyden gelen diger bir giizergah ise Tokat yoniinden Yildizeli
vadisi lizerinden Sivas’a ulasir'. Gerek bolgenin giineyinde Gemerek ovasinda
gerekse kuzeyde Yildiz ovasinda intermediate boyalilarinin ele gegmis olmasi da s6z
konusu giizergahlarin Ilk Tun¢ Cagi'nda da kullanmildigim gosterir'?. Sivas’tan
doguya ulasim ise iki ana gilizergah iizerinden saglanir. Bunlardan biri  Tokat
yoniinden gelen trafigi Sivas iizerinden Incebel daglar’ina ve oradan Sulakbel gecidi
lizerinden giineye yonlendirerek Sarkisla ovasina ulastirir. S6z konusu yol buradan
Kulmag daglari’nin gecit verdigi Ciiciiksar tepesinden gegerek gilineye Baliklitohma
vadisi iizerinden Tohmacay ve Malatya’ya ulasir’®. Yine bu bolgede intermediate
boyalilarinin ele gegmis olmasi, bu hattin ITC’de kullanildigini gostermektedir®. Bu
yondeki bir baska gilizergah ise Kulmac¢ daglar1 ile Yilanhidag arasindaki
Yagdonduran gecidi iizerinden Kangal ovasina;buradan giineye yonelerek Alacahan
ve Hekihman tizerinden Eskikoprii cayr’n1 ve Kurugay’ izleyerek Malatya ovasina

ulasir®®. Yine bu hat iizerinde intermediate boyalilar1 ele gegmistir™®.

Bu cografi durumdan anlasildigi tizere, bu kesimde iligkiler dogu-bati
yoniinde daha yogun goriinmektedir. Comlekci carkinin gerek Orta Anadolu’da
gerekse Dogu Anadolu’da gercek anlamda M.O. 2. binyil 6ncesinde kullanilmamus

olmasinin gerisinde yatan ana neden bu olabilir.

Ozellikle Assur Ticaret Kolonileri Cagi’nda, Kayseri yakinlarindaki Kanis-
Karum’a ulagmak i¢in, tiiccarlarin belli baglt iki glizergahi kullandiklar1 tahmin
edilmektedir. Bunlardan bir1i Kuzeydeki Musul’dan baslayip , Dicle boyunca 6nce
kuzeye ilerleyip sonra da batiya donerek Midyat, Diyarbakir, Malatya, Darende,
Giiriin ve Pinarbasi iizerinden Kayseri’ye uzanmaktadir”. Bir digeri ise Dicle

vadisinden sonra Gaziantep’e giden giiney yolunu takip ederek Gaziantep’te kuzeye

19 Tuba Okse, “Yukari Kizilirmak ve Firat Havzalarim Birbirine Baglayan Eski Kervan Yollari, Bilig
Ahmet Yesevi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 24, 2005b: 21.

* Ibid:20.

*2 Ibid:20-21.

'3 Ibid:2005b:22.

* Ibid:2005b:22.

' Ibid:2005b:24.

*° Ibid:2005b:24.

'7 Jak Yakar, Anadolu’nun Etnoarkeolojisi, Tun¢ ve Demir Caglarinda Kirsal Kesimin Sosyo-
Ekonomik Yapisi, Homer Kitabevi , Istanbul, 2007: 38.



dogru dondiikten sonra; Pazarcik, Maras, Elbistan, Sariz, Kurucay, Pazarviran
tizerinden, Erciyes’in kuzeyinden gecerek Kayseri’ye ulasiyordu. Bu gilizergahlarin
[lk Tun¢ Cagr’nda da kullanmis olmasi olasilig1 yiiksektir. Orta Anadolu ile
baglantilarin kurulabilecegi bir diger ulasim yolu ise, Dicle Vadisi’nde batiya
donerek, Urfa, Birecik, Gaziantep, Aslanl Bel gecidi® ve Ceyhan vadisi yoluyla
Cukurova’y1 ve Giilek Gegidi’ni gegerek Kappadokia’ya ulasiyordu®. Mezopotamya
yoniinden Kilikya Ovasi’na bir diger alternatif ulasim yolunu ise Amuk Ovasi ve

Amanoslar tizerindeki Belen Gegidi olusturur.

Kilikya ile Yarimadanin bat1 bolgeleri arasindaki iliskiler ise Goksu Vadisi ve
yine Giilek Bogaz1 iizerinden saglanmistir®. Her iki ulasim yolu da Konya Ovast ile
baglantilidir. Bu ova, yarimadanin c¢esitli bolgeleriyle baglantis1 bulunan 6énemli bir
konuma sahiptir. Dolayisiyla Mezopotamya ve Kilikya’dan ¢omleke¢i carkinin
Anadolu Yarimadasina yayilisinda, kiiltiirel iligkilerin gergeklestigi bu giizergahlarin
onemli rol oynadig1 kendiliginden anlasilir. Diger taraftan, bazi bilim adamlarinin
ileri stirdiigii gibi Kilikya ile Akdeniz ve Ege sahilleri boyunca Kuzey Ege arasinda
M.O. 2. binyil &ncesinde onemli sayilabilecek bir deniz ulasimmin varligini ve
dolayisiyla bu yolla ¢omlek¢i carkinin Troya’ya ulastigini kanitlayacak hemen

hemen higbir somut delil yoktur®.

Konya Ovasi’n1 batidan sinirlandiran Sultan Daglar1 ve i¢ bat1 Anadolu esigi,
Konya Ovasi’ndan Ege kiyilarina olan trafigi zorlagtirmaktadir. Buna karsilik, bu
ovadan itibaren birbiri arkasina yer alan Aksehir, Afyon, Yukar1 Sakarya, Eskisehir-
Bozilyiik ve Iznik-Inegdl ¢okiintii ovalar1 ve aralarindaki dogal gegitler, trafigi

kuzeybatiya dogru yonlendirir ve bdylece Konya Ovasi ile Marmara Havzasi ve

'8 Elizabeth Carter, “Report on the Kahramanmarag Archaeological Survey Project from 24/11/93”,
XII. AST, 1995, 332.
' Yakar 2007 :38.
2 Jak Yakar, The Later Prehistory of Anatolia: The Late Chalcolithic and Early Bronze Age,
British Archaeological Reports (BAR International Series 268), Oxford 1985: 318.
2! Broodbank yayminda Ege’de deniz ulagimi kontroliiniin Kiklad adalarimin elinde bulundugunu ve
burada ITC II’de (Ege kronolojisine gore) Ege’nin dogu ile baglantilarina isaret edecek, dogu
gelenedi veya teknolojisini gosteren herhangi bir kanit bulunmadigmni belirtir. Yine Ege’nin Misir,
Mezopotamya ve Levant ile Ege kronolojisine gore ITC II’de direk ticaretini gerektirecek bir
durumunun da bulunmadigini ifade etmistir. V. Cyprian Broodbank, 2000, An Island Archaeology of
the Early Cyclades, Cambridge University Press.:286, 287.
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gerisindeki bolgeler arasindaki ulasimi kolaylastirir. Afyon ve Yukari Sakarya-
Eskisehir ovalar1 “I¢ Bati Anadolu Esigi”ni kuzeyde, bu sekilde giineydogu-
kuzeybat1 istikametinde diyagonal olarak yararlar. Afyon-Kiitahya ovalarindan
Eskisehir-Boziiyiik ovalaria ise ulasim Yukar1 Porsuk Vadisi iizerinden saglanir.
Bugiin Yukar1 Sakarya ovalari ve Eskisehir {izerinden gerceklesen dogu-bati ve
kuzey-giiney iliskilerinin, prehistorik donemlerde de ayni oldugu, her iki ovada da
dogu-bat1 ve kuzey-giiney yoOniinde siralanmis olan hoyiikk yerlesmeleri ile
anlasilmaktadir®®. Ayrica Bolvadin-Emirdag bolgesini Frigya yaylasi iizerinden
Eskisehir Ovasi’na baglayan alternatif bir ulagim yolunun varligindan da soz

edilmektedir®,

Yukar1 Sakarya ve Eskisehir ovalarindan Marmara kiyilarina iki gegit
vasitastyla gecilir: Bunlardan biri Sakarya vadisi olup kuzeye Iznik ve Adapazari
ovalarina; digeri ise bugilinkii Boziiyiik-Bursa yolunun gectigi vadi olup batiya
Inegdl-Bursa ovalarma acgilir. Bugiine kadar herhangi bir prehistorik yerlesme
bulunamamasi sebebiyle, bu vadinin prehistorik donemlerde ulasimi sagladigi
stiphelidir. Bunun yerine, ulasim Yenipazar I-II ve Kinik?* hoytiklerinin yer aldigi,
biraz daha kuzeydeki Yenipazar Ovasi iizerinden saglanmis olmalidir. Afyon-
Kiitahya bolgelerinden Inegdl ve Bursa yoniine alternatif bir ulasim ise Tavsanli ve
Domani¢ iizerinden saglanir. Iznik ve Inegdl ovalarindan Kuzey Ege’ye ve
Trakya’nin iglerine ulagmak i¢in ise biiyiik oranda deniz ulasimindan yararlanilmis

olmalidir.

22 Turan Efe, “1995 Yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir Illerinde Yapilan Yiizey Arastirmalari”,
XIV. AST, 1997:res:1; Turan Efe-Deniz S.M.Ay Efe, “Kiilliioba :1(; Kuzeybat1 Anadolu’da Bir Ik
Tung Cag1 Kenti”, TUBA-AR 4, 2001: 43-78.
36z konusu giizergah iizerinde yapilan Kegicayir1 kurtarma kazisinda ele gegirilen bulgular, bu
yerlesmenin belki de bu ulasim yolu {izerinde giivenligi saglayan ve dogal kaynaklari igleten ve
tiiccarlarin konaklamasina olanak saglayan bir kale yerlesmesi olabilecegini ortaya koymaktadir. V.
Turan Efe,Deniz Sari, Erkan Fidan, “ The Significance of the Keg¢icayir1 Excavations in the Prehistory
of Inland Northwestern Anatolia”2010:Kiitahya Universitesi Uluslararasi Arkeolojik
Arastirmalar1 Toplantis1 3 (baskida).
2 Turan Efe, “1990 Yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir Illerinde Yapilan Yiizey Arastirmalar1”,
IX.AST, 1992:565.
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“I¢ Bat1 Anadolu Bolgesi” ya da “I¢ Bat1 Anadolu esigi” olarak adlandirilan
ve rakimi ortalama 1200-1500 m arasinda degisen masif bolge®, kuzeyden Siindiiken
Daglari, glineyden ise Goller Bolgesi ile sinirhidir. Ege sahil seridi ile Orta Anadolu
platosu arasinda gegis bolgesi konumundaki bu I¢ Bati Anadolu Esigi, aralarinda
Saphane Dagi, Murat Dagi, Tiirkmen dagi ve Domani¢ dag: gibi yiiksek daglarin yer

aldig1 birgok dag sirasi ile bunlarin arasinda yer alan vadi ve ovalardan olusur.

I¢c Bati Anadolu ve Orta Anadolu’nun Ege kiyilari ile olan iliskilerinde iki
dogal glizergah etkilidir. Bunlardan birincisi Egirdir’den baslayarak Biiylik Menderes
Vadisi boyunca uzanarak Denizli’ye ve oradan Ege kiyilarina ulagir. S6z konusu bu
giizergah Roma déneminde de kullanilmistir®. Kismen biraz daha kuzeydeki ikinci
giizergah ise Konya ovasini Ilgin-Aksehir-Afyon iizerinden gecerek Gediz Vadisi

yoluyla Izmir’e ulasir.

Ulagim yollar1 baglaminda 6nemle vurgulanmasi gereken bir husus ta Ege
Denizi’nin bolgeler arasi iliskilerin yoniiniin ve yogunlugunun olugmasinda 6nemli
rol oynadigidir. Bolgede kiiltiirel ve ticari iligkiler, anakaranin igleriyle oldugundan
daha fazla, deniz ulagimi sebebiyle sahil boyunca giiney-kuzey yoniinde ve Ege

adalar ile ger¢eklesmistir.

Bat1 ve Orta Karadeniz sahillerine gelince, tiim Karadeniz kiyilar1 boyunca
devam eden Pontik dag zinciri, Orta Anadolu’nun sahil kesimi ile olan irtibatini
biiyiilk oranda keser. Kizilirmak Vadisi sebebiyle, Orta Anadolu etkileri Orta
Karadeniz sahillerine kadar, Karadeniz’in diger bdlgelerine oranla daha fazla
ulasabilmistir. Orta Anadolu ve devamindaki Orta Karadeniz Boélgesi’'nde, M.O.

2.biny1l éncesinde ¢omlekei carki kullanilmamigtir®’.

% Ernest Chaput Phrygie Exploration Archeologique I, Geologie et geographic physique, Paris
1941:3,67 vdd.
2% Veli Sevin, Anadolu’nun Tarihi Cografyas: I, TTKY Ankara,2001:5.
2T Alkim,B., et.al.1988:58; Alkim et.al. 2003: 14, Kastamonu Kinik Kazisi’nda ilk Tung Cagma
tarihlenen 11-2 tabakasinda ¢ark yapimi ¢anak ¢émlegin ortaya ¢iktigi belirtilmistir. Detayli olarak
yaymlanmamis olmasina ragmen, s6z konusu evrede ele gecen at nali tutamakli ¢omlekler s6z konusu
evrenin en erken Orta Tung Cagi’na gegis evresine tarihlenebilecegini gostermektedir: V. Aykut
Cmaroglu, Duygu Celik , “2004 Y1l Kastamonu-Kinik Kazis1”, 27. KST, 2006:9.
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iklimsel Durum

Calismanin kapsami i¢inde bulunan Ilk Tun¢ Cagi donemi, IV. Jeolojik
zamanin (Kuarterner) ikinci evresi olan Orta Holosen donem igerisine denk gelir
(MO.5500-2000%). S6z konusu bu zaman dilimi, bir 6nceki erken holosen déneme
gore daha kurak gegen ve iklimsel salinimlarin daha ¢ok gergeklestigi bir donemdir.
Son yillarda 6zellikle Dogu Akdeniz Kiyilarinda yapilan arastirmalar esas alinarak
s0z konusu iklimsel degisiklikler hakkinda daha ayrintili bilgiler edinilmis ve bu
degisikliklerin Ik Tun¢ Cag1 topluluklarinin yasamlarma etkileri konusunda cesitli
goriisler ortaya atilmigtir. Ornegin iklimdeki salinimlarin tarimsal {iretimin art1 {iriine
donistiiriilmesi ve depolama ihtiyacinin ortaya ¢ikisini saglamasi, bu ¢ikarimlardan
biridir. Ozellikle Ilk Tung Cagi III’iin de sonuna denk gelen MO 2200-2100 yillari
arasinda olustugu belirtilen asir1 kurak donemin tarimsal faaliyeti olumsuz etkilemesi
nedeniyle yerlesmelerin kiicilildiigii ve Dogu Akdeniz bolgesinde yeni kurulan
yerlesmelerin hem daglik bolge ile hem de vadiler ile baglantili olarak sekillendigini

gostermistir®. Bazi arastirmacilar ise bu tarihleri 2300 +- 200 seklinde vermektedir®.

Kuzey Suriye’de s6z konusu donemle ilgili olarak Tell Leilan’da yapilan
arastirmalarda Akkad yerlesmelerinin terk edilmesi ya da yikilmasi ile baglantilar
kurulmaya calisilmis ve 6zellikle yagisin azalmasi, hava kalitesinin ani degisimi,
bulutlanmanin azalmasi ile giines kaynakli radyasyon etkilerinin tarima etkileri

saptanmistir’. Bazi  bilim adamlari1 bu degisimi volkanik patlamalarla

%8 Arlene Rosene, Civilizing Climate Social Responses to Climate Change in the Ancient Near
East. Rowman and Littlefield Publishers United Kingdom, 2007:80.
% Ibid:138.
%0 Benny Josef Peiser, “Comparative Analysis of Late Holocene Environmental and Social Upheaval:
Evidence for a Global Disaster in the Late 3rd Millenium BC.”, Natural Catastrophes During
Bronze Age Civilisations, (BAR International Series 728), 1998: 117.
3! Marie Agnes Courty , Harvey Weiss, “The Scenario of Environmental Degradation in the Tell
Leilan Region (Ne Syria) During the Late Third Millennium Abrupt Climate Change”, Third
Millenium BC Climate Change and Old World Collapse,NATO ASI Series 1997 (Ed.by N. Dalfes,
G. Kukla, H. Weiss), Springer :143.
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iliskilendirmistir®. Buradaki arastirmalar Habur bélgesinin M(O.2200-1900 yillari
arasindaki terk edilisini de bu etkilerle baglantili oldugunu ortaya koymaktadir®.

Kuzey Mezopotamya i¢in MO. 2300-1900 tarih aralig1 verilen* s6z konusu ani
iklim degisimi, Anadolu’yu da dolayli olarak etkilemis olmalidir. Ozellikle Akkad
Kralligmin bundan sonraki siirecte yikilist da bu durumla iliskilendirilebilir®.
Kanimca bu durum erken ITC III’iin sonuna dogru, 6zellikle Kuzey Suriye ile
yogunlagan ticari iligkilerin Orta Tun¢ Cagi’na geg¢is doneminde ayni yogunlukta

olmamasinin da bir nedeni olarak gosterilebilir.

Bu duruma paralel olarak ayni déonemde Ege diinyasinda da bazi degisimler
gdzlenmistir®. Ancak ornegin Girit’te, Mezopotamya’daki yerlesmelerin terk
edilmesine benzer bir duruma rastlanmamistir’. Ozellikle Yunan Karas1 ve Kiklad
adalarinda tam da bu doneme denk gelen zaman diliminde, Anadolu kdkenli bazi
yeni ¢canak ¢omlek formlart goriiliir. Bu noktada gerek Mezopotamya ve gerek Ege
ile iliskiler icerisinde bulunan Anadolu’nun konumu son derece Onemlidir. Bu
doneme ait iklim durumu tizerine bugiine kadar Anadolu’da yapilan ¢alismalar ise

heniiz yetersizdir.

2. COMLEKCI CARKI TiPLERI VE TEKNOLOJISI

2.1. Kazilarda Ele Gegen Comlekgi Garki ile ilgili Olabilecek Buluntular

Bilinen en eski c¢Oomlek¢i carki Woolley’in 1922-1936 Yillar1 arasinda
yirittiigii Ur kazilarinda ortaya ¢ikarilmistir. Bu ¢ark 75 cm capinda orta kisimda 7

%2 Marie Agnes Courty, “The Soil Record of an Exceptional Event at 4000 B.P in the Middle East”
3N3atural Catastrophes During Bronze Age Civilisations, (BAR International Series 728), 1998:107.

Ibid 139.
% Harvey Weiss, “Late Third Millenium Abrupt Climate Change and Social Collapse in West Asia
and Egypt” Third Millenium BC Climate Change and Old World Collapse, NATO ASI Series,
(Ed.by N. Dalfes, G. Kukla, H. Weiss), 1997:712.
* Courty, M.A, 1998:93, 107.
% Sturt Manning, “Cultural Change in the Aegean ¢.2200 BC”, Third Millenium BC Climate
Change and Old World Collapse, NATO ASI Series, (Ed.by N. Dalfes, G. Kukla, H. Weiss) 1997b:
149.
*" Ibid:150.
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cm kenarlara dogru 5.6 cm kalinlikta kilden yapilma bir tabla ve alt yiizeyin

merkezinde diiz asfalt ile kaph bir gukur kisim bulunmaktadir®®(Res.1).

Resim 1:Ur Kazilarinda bulunmus olan kilden yapilmis ¢ark tablasi (Rieth 1960
fig.41°den alinmistir).

Buradan iist kisma agilan bir kanal bulunmaktadir. El ile ¢alistig1 anlasilan bu
carkin nasil yataklandigi ise bilinmemektedir. Olasilikla Tell Yarmuth 6rneginde
oldugu gibi alttaki cukur kisimda tablanin igine gecen bir tahta yatak mili, ya da
Lachish’te oldugu gibi iist kismi sivriltilmis bir ana platform iizerine gecen bir

delinmis bir tas ve bir mil bulunuyordu (Res.2).

% Leonard Woolley, Ur Excavations Vol IV, The Early Period, Oxford University Press, 1956:28.
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Resim 2:Lachish’te ele gegen mil tas1 (Rieth 1960 fig.42-43den alinmustir).

S6z konusu bu cark ile ¢cagdas olan ¢anak ¢omlek drneklerinden anlasildig:
lizere- bu tip tablalar ilizerinde 6nce sucuk yontemi ile sekil veriliyordu, daha sonra
ise ¢evirme basliyordu. Donen tablada kilin ¢ekilme isleminin yapildigi ise daha

sonraki Jemdet Nasr dénemi keramiginin teknik 6zelliklerinden anlagilir®.

En erken cark yapimi g¢anak ¢omlegin, Uruk’ta 1932 yilinda Jordan ve
Noldeche tarafindan yiiriitiillen kazilar esnasinda, Obeyd II donemine ait katlarda
ortaya ¢ikarildigi bilinmektedir. Yapilan incelemeler s6z konusu keramigin (Res.3),
yatakli olup olmadig1 bilinmeyen ancak doner bir altlikta yapildigi kesin olan bir
comlekei carkiyla; diger bir deyisle, yavas donen c¢arkta yapildigini ortaya
koymaktadir®. Biitiin Uruk erken dénem (XVIII-XVI) keramiginde dnce sucuk
yontemi ile sekillendirilip, daha sonra carkin dondiiriildiigii anlasilmistir™. Dénme
sirasinda olugan tur oluklar1 ve agiz kenar1 profillerinden anlagildigina gére bu mallar
deri sertligine eristikten sonra ¢evrilmislerdir. Uruk XIV. katta tek renkli gri ya da
kirmizi “Uruk Keramigi” ortaya ¢ikmaktadir. Bu keramigin yapilis teknigi eskisine
gore daha gelismistir. Ur’da bulunan c¢omlek¢i carki bu doneme tarihlenir;
dolayisiyla s6z konusu keramik de bu tip bir carkda iiretilmis olmalidir. Daha sonra

Uruk VIII. ve VII. Katlarda ise nispeten daha hizli donen bir ¢omlekgi ¢arki

% Adolf Rieth, 5000 Jahre Topferscheibe, Jan Thorbecke verlag KG.Konstanz, Germany, 1960:23.
“* 1bid:24.
! Ibid:24.
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kullanilmis olmalidir. Burada VII. Katta ele gegen sivri dipli bir ¢anak ve bir sise
pargasinin i¢ yiizeyinde ¢ekme izleri genis bir spiral seklinde olusmustur®. Ayrica bu
durum bunlarin diplerinin, c¢arkin hizla donmesi sirasinda kesildigine isaret

etmektedir.

Resim 3:Uruk’ta ele gecen ¢ark yapimi pargalar (Rieth 1960 fig.27-29’dan

alinmustir).

Ancak VI ve V. katlarda bile ¢ganak ¢omlegin cogunlugu elde yapilmistir. Bu
da biiyiik olasilikla ¢ok az sayida ¢comlekei ¢arkinin kullandigini géstermektedir.

Sonug¢ olarak Ur ve Uruk’ta carkin kullanilmadigi Obeid I ve carkin
kullanilmaya baslandig1 Obeid II donemleri arasinda kap formlarinda ani bir degisim
oldugu gozlenmektedir. Jemdet Nasr mallarinda diiz dipler agirliktadir. Woolley’e

gore kap tiplerinin sayisi artarken bezeme ayni oranda azalmistir.

Comlekgi cark: ortaya ¢ikisinin ardindan 6nce K.Mezopotamya’ya daha sonra
da doguda kuzeybati Hindistan’a, batida ise Suriye ve Misir daha sonrada
Anadolu’ya dogru yayilmustir. Misir’da ilk ¢ark yapimi mallar M.O 2800 civarinda
goriiliir. Hanedanlik oncesi Negade keramiginin bir kisminda tur oluklar1 belirgin
olan pargalar bulunmustur®. 1. Hanedanlikta ise az da olsa hizl gark yapimi mallara
rastlanir. Ayrica yine Misir’da M.O 2500 yilina tarihlenen kabartmalarda, ¢émlekgi

atdlyelerinin betimlendigi sahneler bulunmaktadir* (Res.4).

*2 Ibid:24 Lev.27-28.
* 1bid:27.
* Robert Johnston, “ The Development of the potter’s Wheel: An Analytical and Synthesizing Study”
(Ed.by H. Lechtmann, R.S. Merrill ) Material Culture Styles, Organization and Dynamics of
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y!
)

Res.4:Misir’da ele gegen bir kabartmada ¢omlekgiler (Rieth 1960 fig.36’dan

alinmastir).

Bu kabartmada ¢omlekgi yiiksek ayakli bir ¢ark tablasinin 6niinde oturmakta
ve sag eliyle carki cevirirken sol eliyle de kabin agiz kenar konturlarini
sekillendirmektedir. S6z konusu bu kabartmanin tarihlendigi 5. Hanedanlik dénemi,

yaklasik olarak MO. 2686-2181 araligina tarihlenmektedir®,

Eski Imparatorlugun sonuna dogru ise bazi mezarlarda ahsaptan yapilmis
kiiciik ¢omlekei atdlyesi modellerinin oldugu bilinmektedir. Ornegin 10. Hanedanlik
donemine ait Karenen mezarinda ele gecen bir 6rnekte (Res.5), ¢comlek¢i carkinin
basinda iki kisinin bulundugu ve bunlardan erkek olanin tablay: ¢evirdigi kadinin ise

kaba sekil verdigi goriilmektedir.

Technology:Proceedings of the American Ethnological Society, St Paul, West Publishing Co.,
1977:187 Fig.21.
*® Colin Hope, Egyptian Pottery, Shire Publications, 1987:51 Fig.5.
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Res.5:Karenen mezarinda ele gegen ahsap model (Rieth 1960 fig.37’den alinmistir).

Comlekei carki K.Mezopotamya, Misir bolgelerinin ardindan ise Anadolu ve
Filistin’e ulasmistir. Carkin Anadolu’ya ulastigi donemle ¢agdas olmasa da yine de
sonraki donemlerde kullanilmis olabilecek bir ¢comlekei ¢arki 6rnegi, Ur kazilari’nda
Eski Babil Donemi’ne ait tabakada ele gecirilmistir (Res.6). Tablasinin ¢apt 90 cm
ve kalinligi da 8 cm olan bu 6rnege diizgiin yuvarlak sekil verilmistir. Olduk¢a agir
olan bu drnegin iist kisminda ortada daire seklinde ince bir asfalt kaplama ve 3 adet
olduk¢a derin ¢izilmis konsantrik oluk bulunmaktadir. Alt kisimda ise merkezde
boyu 4cm, derinligi 2 cm olan dort koseli bir delik yer almaktadir. Bu delige biiyiik
olasilikla sert bir ahsap mil monte edilmistir. Agir olmasi nedeniyle devinimi ytiksek
olan cark, ivme verildikten sonra uzun bir siire kendi kendine donebilecek sekilde

tasarlanmigtir.*®

6 Rieth, A., 1960:32.
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Res.6:Ur’da ortaya ¢ikarilmis kil ¢ark tablasi (Rieth 1960 fig.41’den

alinmustir).

Yine c¢arkin Anadolu’ya girisi ile ¢agdas olmasa da kendi basina doniisii
saglayabilecek bir ornek Filistin’de Lachish kazilarinda ele gecen bazalt yatak
tasidir. Buradaki 6rnegin ¢ap1 18 cm derinligi 10.8 cm’dir. Biiyiik olasilikla bu tagin
igerisindeki oyuktan ahsap mil gegmis olmalidir. Daha ge¢ doneme (yaklasik olarak
M.O 1200 civar) ait mil yataklari ise yine Lachish’de ele gegmistir. Bu drnekler den
en biiyligiiniin ¢gap1 16 cm’dir. Bu biiyiikliikteki bir mil yataginin biiylik¢e bir tablay:
olduke¢a rahatca dondiirebilecegi sdylenebilir. S6z konusu bu 6rneklerin benzerlerini
tasvir eden duvar resimleri ise Misir’da Orta Imparatorluk donemine ait Beni Hassan

mezarlarindan bilinmektedir (Res.7).
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Resim 7:Beni Hassan’da ele gecen duvar resimlerinde cark ile ilgili tasvirler (Rieth
1960 fig.46b-c’den alinmistir).

S6z konusu Ornekte, algak bir platform iizerinde oturan g¢omlekeilerin,
yiiksekce duran konik bir kil ilizerinden kaseleri ince metal bir aletle kestigi
goriilmektedir. Bir el, alet ile keserken diger el ise tablayr c¢evirmeye devam
etmektedir. Boylece kabin alt kisminda iple kesme izi olarak tanimladigimiz
konsantrik daireler olusmaktadir. Yine bu 6rnek resimlere bakarak dingil ve tablanin
kirmiz1 renkli olugsundan, bunun ahsaptan yapildigi; ayagin siyah olusundan ise mil
yatagmin tastan oldugu diisiiniilmektedir. S6z konusu resimler XI-XII.
Hanedanliklara, diger bir deyisle, yaklasik olarak MO. 2.Binyilin son g¢eyregine
tarinlenmektedir®®. Tiim bu 6rnekler yatak iizerinde ¢alisan bir mil sisteminin bu
donemde bilindigini ve boylece ¢dmlekeinin iki elini de kaba sekil verme sirasinda
kullanabilecegini  gostermektedir. Bu tip c¢omlek¢i c¢arklarinin  giliniimiizde
Afganistan’da ve Nepal’in baskenti Bhaktapur’da halen kullanildig1 bilinmektedir.
Burada 96 cm capinda pismis toprak ya da ahsaptan yapilmis ¢ark, 5 dakika boyunca
tekrar giic uygulanmadan dénebilir®®. Bu tip c¢arkin kullaniminm kanitlanmasi
acisindan s6z konusu Ornek son derece ilgi cekicidir. Tabla bu Ornekte devinim
kazanmasi i¢in, uzun bir ¢ubuk yardimi ile dondiiriiliir ve daha sonra ¢odmlekgi kabi

sekillendirebilir (Res.8-9).

" 1bid:34.
“® Hope, C., 1987:14.
9 Johnston, R., 1977: 196.
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Resim 9: Comlekgei cark tablasi durana kadar kabi sekillendirebiliyor.
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Yine Misir’da 18. hanedan donemine yaklasik olarak 1570’e tarihlenen bir
resimde® ve M.O 1430’lara ait oldugu diisiiniilen Kenamon’un mezarindaki tasvirdir
(Res.10). Burada daha biiyiik formlarin yapiminda ikinci bir kisinin tablay1 ¢evirdigi
agik bir sekilde goriilmektedir®™.

—_—

Res.10:Kenamon’un mezarinda bulunan tasvir (Rieth 1960

fig.47’den alinmistir).

Misir’da 27. Hanedanliga yaklasik olarak MO. 1570-1070 arasma tarihlenen
donemde ayakla dondiiriilen ¢ark tipi kullanilmis® ve bu teknik giiniimiize kadar
devam ederek canak ¢omlek iiretim teknolojisi, bugiin de halen kullanilan motorlu

carklara kadar, gelisimini siirdiirmistir.

Bununla birlikte ¢dmlekei ¢arkinin icadiyla birlikte hemen hemen ayn1 donemde
yasanan bir diger gelisme ise tekerlegin icadidir. Tekerlegin icadi ile ilgili olarak
eldeki en erken oOrnekler Ur standardi olarak da bilinen stel iizerinde, ¢omlek
bezemelerinde, silindir miihiirler ve terracota modeller de goriilen savas arabalaridir.
S6z konusu 6rnekler genel olarak 3. Binyilin 2. Yarisina tarihlenir ki bu da ¢omlekgi

carkiyla tekerlegin icadinin aym doneme isabet ettigini agikga gosterir. Buna

* Hope, C., 1987:18, Fig.12.
*L Rieth, A., 1960:34.
*2 Hope, C., 1987:15, Fig.9.
> Mary Aiken Littauer, Joost H. Crouwel., Wheeled vehicles and Ridden Animals in the Ancient
Near East, E.J Brill, Leiden, 1979 :15.
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ragmen hangi icadin daha Once yapildigi konusunda bilim adamlarinin farkli

goriisleri bulunmaktadir™,

2.2. Comlekgi Carki Tipleri ve Tarihgesi

Comlekei ¢arki, agac veya kilden yapilan sekil verme diizlemi ve bu diizlemin
altina merkezi olarak yerlestirilmis olan sabit bir akstan olusur.>® Séz konusu diizlem
tizerinde kile sekil verilen, bir tablasi bulunan ve kisa araliklarla hamle yapilarak
hareket ettirilebilen, yani kendinden dénme turu olmayan, tournette (yavas donen
cark) olarak adlandirilan bir alettir®. Bu noktada vurgulanmasi gereken onemli
husus tournette® ile hizli ¢ark arasindaki ayrimdir. Fransizca tournette kelimesi ilk
olarak Franchet tarafindan Kongo’da kullanilan basit milli c¢arklar igin
kullanilmistir®®.  Frankfort ise tournette’i aksli yavas dénen cark olarak
tanimlamistir®®. MacKay tas ya da ahsaptan bir diskin bir mil {izerinde ¢émlekci ya
da yardimcisi tarafindan gevrilmesini tournette olarak tanimlar®. Childe Fransizca
tournette kelimesinin yavas donen cark olarak Ingilizce’ye gevrildigini ve bunun
yerine turntable doner tabla kelimesini Onererek bu tabla lizerinde kabin yapildigini
ancak dondiiriilerek yapilmadigim belirtir®. Foster ise bunlari milli doner tabla
olarak tanimlar®. Tiim bu tanimlamalar degerlendirildiginde tournette merkezi mile
yerlestirilmis bir dairesel tabla olarak tanimlanabilir. Comlekci kab1 sekillendirirken,
siirtiinme sebebiyle azalan doniis hizin1 belli diizeyde tutabilmek i¢in tournette’i

siirekli dondiirmek zorundadir. Tournette’in doniis hizi dakikada 80 ile 100 tur

> George Foster, “The Potter’s Wheel: An Analysis of Idea and Artifact in Invention”, Southwestern
Journal of Anthropology, 15/2, University of Mexico Press, 1959:114.

* Rieth, A., 1960: 20.

** bid.:20.

*" Hans J.Nissen, Anahatlariyla Mezopotamya Yakindogu Arkeolojisi’nin ilk Dénemleri (i.0.
9000-2000), Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 2004:53.

% Eranchet, L., Ceramigue Primitive:Introduction a I’etude de la technologie, Paris, 1911:54.

% Henri Frankfort, Studies in Early Pottery of the Near East.l. Mesopotamia, Syria and Egypt
and Their Earliest Interrelations (Royal Anthropological Institute of Great Britain and
Ireland,Occasional Papers,no.6,London), 1924:8

% Ernest MacKay, “Painted Pottery in Modern Sind:a Survival of an Ancient Industry” The Journal
of Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland:60, (Occasional Papers)
,1930:,128

%1 Gordon Childe, “Rotary Motion”, History of Technology 1(Ed.by C. Singer, E.J.Holmyard,
A.R.Hall), New York ve London, 1954:196,197.

®2 Foster, G., 1959 :109.
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arasindadir®. Bu yontemde kile fazla baski uygulanamadigindan her boyutta formun
tiretilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla kangal-¢ark (Wheel-coiling) ya da kalip-
cark (Wheel-moulding) yontemleri bu tip aletlerde uygulanir®. Diger bir uygulama
ise zaman zaman kaplarin sadece agiz ya da omuz kisimlarinin carkta
sekillendirilmesi ve sonra elde yapilmis govdeye eklenerek iki parganin
birlestirilmesidir. Tiim bu nedenler “cark yapimi” tanimlamasiyla, gergek anlamda
neyin kastedildigi konusunda belirsizligin olusmasina yol agmaktadir. Bu nedenle
burada -aksi belirtilmedigi siirece- tournette yapimi 6rnekler, kalip ¢ark ve kangal-
cark uygulamalar1 veya tournette’ te tamamlanan Orneklerin tamami ig¢in “gark

yapimi1” terimi kullanilmistir.

Yeni arastirmalar ¢arkta yapildigi diisiiniilen bazi 6rneklerin de aslinda once
sucuk ya da kangal yontemiyle sekillendirildigini, daha sonra ise tournette’te
cevrildigini gostermektedir. S0z konusu teknikle yapilmis c¢anak ¢Oomlegin dis
yiizeyinde aynen hizli cark yapimi orneklerde oldugu gibi birbirine paralel ince
cizgiler goriilebilir. I¢ yiizeyde ise kangallarin {ist iiste geldigi kesimler kalin oluklar

seklinde goriiliir.

Comlekei carkinin  ortaya c¢ikist ile ilgili en yogun arastirmalarin
gerceklestirildigi Giiney Levant’ta Tell Yarmuth yerlesmesinde ITC IIl’e ait
tabakada ( Bu tabaka igin MO. 2600-2350 tarihleri Onerilmistir.) ele gecen ve
tournette olarak tanimlanan iki bazalt disk (Res.11) burada ¢omlekei carkinin ortaya
cikigt ile ilgili bilinenlere yeni bulgular eklemistir®. Bu 6rnege gore tournette bir
mile (ki bu ¢ogu zaman ahsap bir direk seklindedir) gegirilerek topraga sabitlenen bir
alt disk ve bunun {izerine yine ayn1 mile gegirilerek dondiiriilen bir biiyiik diskten
olusur. Bu iki disk arasmma ise doniisii kolaylastirmak icin kaymay1 saglamasi

amaciyla kil siiriiliir® (Res.12). S6z konusu tipte tournette 'lerin erken érneklerinin

%% Valentine Roux, Pierre de Miroschedji , “Revisiting the History of the Potter’s Wheel in Southern
Levant, Levant 41/2, 2009:163.
* Ibid.:164.
% bid.:155-173.
% |bid.: 165, Fig.7.
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ise Geg Kalkolitik’te Wadi Ghazzeh (Nahal Besor), ITC I’de Mezer ve Megiddo’da,
ITC II’de Tell el Farah,Qiryat Ata ve yine Megiddo’da ele gegirilmis olmasi
tournette 'in kullaniminin MO.5. binyildan 4. Binyila kadar geriye gittigini gosterir®.
ITC II’e tarihlenen diger ornekler ise yine Giiney Levant’ta Tel Dalit, Tel Beth
Yerah, Tel Qashish,Jericho,Tel al Umayri ve en giineyde ise Babedh-Dhra’da ele
geemistir. ITC III sonrasinda ise Tel Arqa’da ele gecen bir &rnek tournette
kullaniminin  Orta Tung Cagi’'na Gegis Donemi’ne kadar kullanildigini

gostermektedir®,

Resim 11:Tell Yarmuth’ta ele gecen Tournette (Roux et.al. 2009 fig.3’den alinmistir)

%7 Ibid.:163.
% |bid.:162.
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Resim 12:Tell Yarmuth’ta ele gegen tournette’in kullanilisi (Roux et.al. fig.7’den

alinmistir)

Yapilan etnografik arastirmalar sz konusu Yarmuth tournette orneklerinin ahsap
benzerlerinin de ayni sekilde iki tabladan olustugunu gostermektedir (Res.13-14). Bu
dogrultuda hafif malzemeden yapilmig tournette’e sahip gezici ustalarin var

olabilecegi tezi oldukca gercekg¢i goriinmektedir.
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Resim 13: Kibris’ta Phini’de kullanilan ahgaptan bir modern tournette drnegi
(Johnston 1977 fig. 18’den alinmistir).

Resim 14:Kibris Ayios Dimithros’ta kullanilan ahsap tournette (Solda).Ahsap
tournette’e ait sabit mili bulunan alt tabla (Sagda) (Johnston 1977 fig 17A-B’den

alinmustir).

Gergek ¢omlekei carkinda (hizli ¢ark) ise yine bir yataga oturtulmus mil, mil
tas1 yardimiyla tablaya sabitlenmistir. Bu sekilde siirtiinme azaltilarak tablanin, hizin

aldiktan sonra, kendi kendine ddnebilmesi saglanmistir®™. Bu nedenle sz konusu

% Rieth, A., 1960:20-23.
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carklar icin zaman zaman flywheel tanim kullanilmaktadir™. Cap: daha genis ve
doniis hiz1 dakikada ortalama 150 tur olarak tanimlanan hizli ¢arkta ¢omlekgi kaba
daha fazla baski uygulayabilir’. S6z konusu baski carka fren etkisi yapmasina
ragmen carkin doniisii durmaz. Boylece kil tek seferde sekillendirilebilir.

Bu sekilde esas olarak iki ana cark tipinden tournette (yavas donen cark) ve hizh
cark (Wheel-flywheel) bahsetmek miimkiindiir.

Yapilan bu arastirmalarin  sonucunda, bazi bilim adamlari ‘Onasya’da
MO.3.Binyilda kullanilan teknigin kangal-cark teknigi oldugu ve MO. 2.Binyila
kadar gercek anlamda  ¢omlek¢i  c¢arkinin  kullanilmadigi’  goriislini
benimsemislerdir®. Bu degerlendirmelere ragmen, Tell Leilan’da MO. 2500-2200

araligma tarihlenen™ 11.

katta ele gecen bazi Ornekler ilizerinde yapilan detayl
analizler ise burada tournette’in degil ger¢ek anlamda ¢arkin bulundugu seklinde
yorumlanmistir™, Yine Kiillioba’da ele gegenMezopotamya kokenli bazi
orneklerden anlasildig: iizere, belki de hem tournette’in hem de hizli carkin ITC

[IT’te bir arada kullanilmis olmas1 imkan dahilindedir (Res.90).

Bu iki yontemden hangisi kullanilmis olursa olsun, ¢ark ¢anak ¢omlek acisindan
yeni bir olguyu yani standartlasmay1 giindeme getirmistir. Canak ¢omlek iiretiminde
standartlasma yapim tekniginin, kullanilan kilin, kilin igeriginin, formlarin,
firmlamanin, bezemenin degismemesi ve siirekli ayni 6lgiide formlarin tiretilmesi

anlamina gelmektedir’.

" M. James Blackman, Gil Stein, Pamela Vandiver, “The Standardization Hypothesis and Ceramic
Mass Production: Technological, Compositional and Metric Indexes of Craft Specialization at Tell
Leilan, Syria”, AA 58, 1993:64.
" Roux et.al. 2009:163.
"2 |bid:166, Marie Claude Boileau., Production et distribution des ceramiques an Illeme
millenaire en Syrie du Nord-Est .Paris,2005; Courty, M.A - V. Roux, 1995; Valentine Roux, Marie
Agnes Courty “ldentification of wheel-fashioning methods: technological analysis of 4th-3rd
millenium BC oriental ceramics”, JAS 25, 1998: 747-763.
"® Blackman et.al. 1993: 62.
" Ibid:63.
" bid:61.
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2.3. Etnografik Veriler Isiginda Anadolu’da Bilinen Gark Tipleri

Yukarida ayrintili acgiklanan ¢arkin gelisim siireci igerisinde goriilen ilk ¢ark
tiplerinden anlasildigina gore, cark kesfedilmesinin ardindan ¢ok hizli bir gelisim
siireci  gecirmemistir.  Ozellikle yapilmis olan etnoarkeolojik calismalarda
goriilmektedir ki Mezopotamya’da M.O. 3500’1lerde goriilen cark tipleri, Anadolu’da
yakin tarihlere kadar kullanilmistir. Ancak yine yapilan etnoarkeolojik ¢alismalar
iletisim ve teknolojinin gelismis oldugu donemde bile tek bir cark tipinin
kullanilmadigim1 gostermektedir. Her bolge ve her usta kendi benimsedigi g¢arki

degistirmemistir.

Su ana kadar yapilmis olan arastirmalara gore Anadolu’daki 5 tipin, ITC’de
kullanilan ¢omlekei g¢arklari ile benzerlikler tasiyabilece§i anlasilmaktadir. So6z

konusu tipler en ilkelinden en gelismisine dogru su sekilde siralanabilir.

1. Tip: Bu tezgah tipinde kil, kilden yapilmis, alt1 sivri, dondiiriilebilir bir
tabagin icine oturtulmus ve yine kilden yapilmis bir altligin {izerinde elle bant

yontemiyle sekillendirilir’® (Res.15).

Resim 15:Tip 1 (Giiner 1988 s. 59/2’den alinmustir)

2. Tip: Bu tezgahta mil iizerine yerlestirilmis tahtadan bir cark ve bunun

tizerinde ise altlik bulunur. Bu 6rnekte milin yerde yatagi bulunmamaktadir.

"® Giingdr Giiner, Anadolu’da Yasamakta olan ilkel Comlekgilik, Akbank Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul, 1988:59, 63.
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Tespit edilen Orneklerde bant yontemiyle sekillendirme yapildigi
goriilmiistiir’”’ (Res.16).

Resim 16:Tip 2 (Giiner 1988 s. 59/3’den alinmistir)
3. Tip: Bu tiir tezgahta 3. Tip’de oldugu gibi mil lizerinde fakat yataksiz olarak

kullanilir; ancak burada altlik tahtadan olmay1p kildir. Burada cark kismi elle
oldugu kadar ayakla da dondiiriilebilecek konumdadir (Res.17).

Resim 17:Tip 3(Giiner 1988 s. 59/4’den alinmistir)

Ibid.:59, 67.
"8 1bid.:59, 68.
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4. Tip: Bu tezgahta kil, el ya da ayakla dondiiriilebilen kisa milli ,yatakli bir
carkin iizerinde elle sekillendirilir”® (Res.18).

Resim 18:Tip 4(Gtiner 1988 s. 60/5’den alinmigtir)

5. Tip: Bu tezgahta kil ayakla dondiiriilen uzun milli yatakli bir ¢ark {izerinde
sekillendirilir® (Res.19).

Resim 19:Tip 5(Gtiner 1988 s. 60/6’dan alinmistir)

™ 1bid.:60, 69.
8 1hid.:60, 71.
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Yapilan arastirmalardan da anlasildig1 iizere, Anadolu’da giiniimiizde elde
yapilan ¢Omlekeiligin olduk¢a azaldigi; ancak motorlu ¢arkin kullanildigi bir
donemde bile halen farkli tipler bulmanin mimkiin oldugu goriilmektedir. Buna
dayanilarak c¢arkin ilk kullanilmaya basladigi donem ve daha sonraki yayilma
asamasinda bolgelere gore farklilagmanin oldugu; hatta ayni bolgedeki farkl
ustalarin farkli yontemler kullanmis olabilecegi diisliniilmelidir. Ayrica ayni donem
igerisinde en ilkelden en gelismisine farkli tiplerde carklarin kullanilmasi da 6zellikle
yayilim siirecinin ayni zamanda bir gelisim siireci olmayabilecegini gostermektedir.
Dolayisiyla ¢anak ¢omlek iizerinden yapilacak karsilastirmalarda birebir benzerlik

aramaktan ¢ok temel baz1 teknikleri takip etmek uygun olacaktir.

3. MEZOPOTAMYA’DAN KiLiKYA’YA KADAR OLAN COGRAFYADA COMLEKGi
CARKININ iTC 111 DONEMi ONCESi KULLANIMI iLE IiLGiLi GENEL BiR
DEGERLENDIRME

3.1. Kalkolitik Donem

3.1.1. Halaf’tan Orta Uruk’a Kadar olan Dénem

Comlekei carkinin ortaya ¢ikisinin degerlendirilmesi siirecinde en 6nemli
bolge kuskusuz ¢omlek¢i carkinin en erken kullaniminin saptandigi Giiney
Mezopotamya’dir. Erken Neolitik’ten Halaf donemine kadar kaplar hasirda
sekillendirimis zaman zaman da daha 6nce yapilmis olan bir kap ters ¢evrilerek tabla
olarak kullanilmis ve kil bu tablanin iizerinde dondiiriilerek sekillendirilmistir®. Geg
Halaf doneminden itibaren ise tournette’in kullanildig1 ve Giliney Mezopotamya’da
Ur yerlesmesinde Obeid II Déneminden itibaren tournette’te yapilmis olan basit

kaplarin varlig: bilinmektedir®.

81 Roger Matthews, Excavations at Tell Brak Exploring an Upper Mesopotamian Regional
Centre 1994-1996, Vol.4, McDonald Insititute for Archaeological Research, 2003: 339.
82 |bid: 339, Woolley, L., 1956:8, 28.
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Comlekei garkinin Onciisii olarak da nitelendirebilecegimiz tournette kap
govdelerinin giderek oval bir sekil almasini sagladigi gibi bezeme motifleri lizerinde
de etkili olmustur. Halaf ve Obeid canak c¢comlek gruplari arasindaki en Onemli
farkliliklardan birini, tournette’in etkisiyle bezeme motiflerinde ortaya c¢ikan
degisiklikler olusturur®®. Daha 6nceki Halaf Déneminde ustalik gerektiren ozenli
bezemenin yerini, kabin yapilisi sirasinda nispeten daha kolay doniisiiniin
saglanmasindan Otlirii, Obeid Doneminde daha sade bezeme almistir. Bu nedenle
Obeid Doneminde daha ¢ok seritler, daha gelismis olarak ise “girlandlar, dalgali
cizgiler, ya da baliksirti bezeme oOrnekleri gdze ¢arpmaktadir® (Res.20). Obeid
Doneminin ardindan ise daha ¢ok seri liretiminden kaynaklanan nedenle, birkac 6zel

form disinda bezeme oldukca azalmstir.

0 —
Sm—— -_..—_.'amuii
oo VIS >4

Resim 20: Obeid Doneminde tournette kullanilarak boyandigi diisiiniilen formlardan

ornekler (Nissen 2001 Res.10’dan alinmistir).

8 Hans J. Nissen, “Cultural and Political Networks in the Ancient Near East during the fouth and
Third Millenia”, Uruk Mesopotamia and Its Neighbours; Cross Cultural Interactions in the Era
of State Formation, Santa Fe School of American Research Press, (Ed.by. Mitchell Rothman)
2001:169.

% Nissen, H., 2004:54.
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Yukarida daha once belirtildigi lizere, Mezopotamya’da ilk cark yapimi
oldugu iddia edilen ornekler Ur kazilarimin Obeid Donemine ait tabakalarinda ele
gecmistir®. Diger Ornekler ise Chogha Mami (Res.21) ve Ras al-Amiya
yerlesmelerinden bilinmektedir®. Chogha Mami’de Obeid 3-4 tabakalarma
tarihlenen bir ¢ukurdan gelen ve ¢ark yapimi oldugu bildirilen derin kaseler, Obeid
canak ¢omlegi karakterinde acik (yesil) renk zemin iizerine kahverengi tonlarinda

boyalidir®’.

-ys-y

Resim 21: Chogha Mami’de Obeid ¢ukurunda ele gegirilen carkta yapilmis canak
¢omlek (Oates 1984 fig.4/8,9’dan alinmistir)

Son derece diizgiin profili ve ¢arkta boyandigi diisliniildiiglinde kanimca ilk
carkin kullanimi bu orneklerden de daha eskiye gitmelidir. Ancak Geg¢ Halaf
tabakalarinda bugiine kadar bu Orneklerden daha eskiye tarihlendirilebilecek cark
yapimi ¢anak ¢omlek ele gecirilememistit®. Son yapilan arastirmalar 4. ve 3.binyilda
kullanilan canak ¢Oomlegin carkta yapilmadigini sadece son seklinin tournette’te
(yavas donen cark) verildigini gosterir®. Bu sekilde sadece garkta inceltme ve sucuk

metoduyla yapilmis bir kabin sekillendirilmesi gergeklesir. Biitiin bir kil topagindan

8 Woolley, L., 1955:28, Rieth 1960:Fig.22, Nissen, H.J. 2001: 169.
8 Joan Oates, “Ubaid Mesopotamia Reconsidered”, The Hilly Flanks and Beyond, Essays on the
Prehistory of Southwestern Asia Presented to Robert J. Braidwood (Ed.by C.Young, P.Smith,
P.Mortensen), The Oriental Insitute of the University of Chicago, 1984: 258, Fig.4, 7:8, 9.
*" 1bid.:267.
% Nissen, H. J 2001:169.
% Valentine Roux, “A Dynamic Systems Framework for Studying Technological Change: Application
to the Emergence of the Potter’s Wheel in Southern Levant”, Journal of Archaeological Method
and Theory 10, 2003:3.
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canak c¢omlek iiretilmez®. Ornegin Dogu Akdeniz kiyilarmin giiney kesiminde 4.
Binyilda ortaya ¢ikan “V sekilli kaseler” olarak adlandirilmis olan kaseler, once
sucuk yontemiyle yapilmis ve sonra c¢arkta sekillendirilmistir. Bu kaplarin ¢anak
¢omlegin tiimii icerisindeki oran1 %40-60 civarindadir®. Urdiin’de Abu Hamid
yerlesmesinde ele gecen s6z konusu kaselerin 4. Binyilin ilk yarisina tarihlendigi

belirtilmektedir®.

Mezopotamya’nin kuzeyinde ise Tepe Gawra’da Obeid ile Uruk arasindaki
gecis Donemine tarihlenen XII. tabakada® tournette’in kullanildig: bilinmektedir®.
Buna gore Wide Flower Pot (Res. 22) olarak adlandirilmis Coba kaseleri ve devrik
agizlt kaseler’in (Beveled Rim Bowls) yakin benzerleri olan s6z konusu genis
canaklar bu teknikle yapilmis olmalidir®. Ancak yine bu evrede hizli carkta yapildig

one siiriilen drnekler den de bahsedilmektedir®® (Res.23).

NIV NNl

Resim 22:Tepe Gawra’da ele gegen flower pot 6rnekleri (Rothman 2001 fig.10.2’den

alinmistir)

% Ibid:3.
* Ibid:16.
% 1bid:17.
% Mitchell S. Rothman, Tepe Gawra: The Evolution of a Small, Prehistoric Center in Northern
Irag, University of Pennsylvania Museum of Archaeology and Anthropology, 2002:51.
** Ibid.: 54.
% Ibid.: 55.
% Ibid.: PI.7:234.
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Resim 23:Tepe Gawra XllI.tabakada ele gecen ve hizli cark yapimi oldugu belirtilen
kase (Rothman 2002 lev.7’den alinmistir)

Buna ragmen el yapimi formlarin XIA/B evrelerine kadar yogun kullanildig:
bildirilmektedir®”. Tell Brak’ta ‘da Tepe Gawra XI. katla paralellik gdsteren ¢anak
comlek i¢indeki Flower Pot olarak adlandirilan kaplar burada da en yogun ele gecen
form grubudur®. Erken Uruk Déneminde yogun olarak kullamlan diger formlar ise
sivri dipli siseler (pointed base bottle) ve emzikli ¢omleklerdir®®. Bu formun

emziklerinin de carkta yapildig1 bilinmektedir.

Carkin yaygin olarak kullanimi ise Gut’a goére Orta Uruk’un erken

evrelerindedir (LC3)'®. Tepe Gawra’min X .tabakasinda disa déniik dudakli boyali

bir kasenin hizli ¢arkta yapilmis olabilecegi belirtilmisse de bu durum siiphelidir'®

(Res.24).

*" Ibid.: 54.
% Joan Oates, “Tell Brak:The Uruk/Early Dynastiq Sequence”, Gamdat Nasr Period or Regional
Style? (Ed.by U. Finkbeiner ve W. Rollig), Dr. Ludwig Reichert Verlag, 1986:245-273.
% Robert McC.Adams.,-Hans J. Nissen, The Uruk Countryside The Natural Settings of Urban
Societies, University of Chicago Press, 1972:100.
100 Rothmann, M.S, 2002: 54.
1% Thid: 59. Her ne kadar bazi yayinlarda bu dénemde hizli gark yapimi malzemenin varhgindan s6z
edilse de aslinda bu 6rnekler tournette’te yapilmustir.
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Resim 24:Hizli ¢arkta yapildig1 belirtilen boyali kase (Rothman 2001 fig.10.2’den

alinmistir)

IX. katta ise yesil-gri c¢ark yapimi mallar ilk kez goriilmektedir. Bu mal
grubu ile birlikte ¢arkin goriilmesi Orta Uruk Doneminin de baslangicini tayin
etmektedir'®. Soéz konusu kat 3900-3850 arasina tarihlenmektedir. Yerlesmenin VIII.
katinda ise yine yesil-gri mal ile yapilmis derin c¢anaklar, ice doniik agizli kaseler,

kadehler ve omurgali ¢anaklar da garkta iiretilmeye baslanmistir'® (Res.25).

L2 L
= = )

\

Resim 25:Tepe Gawra’da Erken Orta Uruk’a tarihlendirilen yesilimsi hamurlu mal

ile yapilmis ¢ark yapimi ¢anak ¢émlek (Rothman 2001 fig.10.2’den alinmistir)

Erken ve Geg¢ Orta Uruk olarak tarihlenen bu evre ile birlikte ¢omlekgi

carkinin yogun kullaniminin da bagladig1 anlagilmaktadir.

Mezopotamya ve Kuzey Suriye’deki kiiltiirel gelisimin etkileri prehistorik

Donemlerden itibaren dncelikle Anadolu’nun giineydogu ve dogu’sunda (Malatya-

102 Rothmann, M.S, 2002:59.
193 Ipid.: 60.
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Elaz1g ovalari) hissedilir. Mezopotamya ile hemen hemen paralellik gosteren cark
yapimi ¢anak ¢omlek, ilk defa Ge¢ Uruk Doneminde bu iki bolgede goriiliir. Bu iki
bolgenin Anadolu yarimadasi ile olan iliskileri ise simirlidir. Mezopotamya ve
K.Suriye etkilerinin Anadolu yarimadasi i¢ine ulasmasini saglayan en Onemli
giizergah Amuk-Islahiye bolgesidir. Dolayisiyla, ¢arkin Anadolu’ya bu hat iizerinden
ulagsmis olmasi dogaldir.

Bolgede yapilan kazilarla saptanan kronolojik gelisime gore ¢ark yapimi
canak ¢omlegin gorildiigi ilk evre olan Amuk F evresi Erken ve Orta Uruk

Donemlerine tarihlendirilmektedir®.

Amuk F Evresi igerisinde yer alan ve “Smooth-Faced Simple Ware” olarak
adlandirilan mal grubuyla yapilmis formlardan Braidwood ‘carkta yapilmis ilk

%, Ancak bu gruba ait bazi kase ve bardak

denemeler’ olarak sz etmektedir
formlarinda tur oluklar1 bulundugu belirtilse de yiizeylerdeki agki yogun oldugundan
s6z konusu mal grubunun cark yapimi oldugu kesin bir sekilde ifade edilememis ve

1% Burada vurgulanmasi gereken dnemli

genelde el yapimi olarak nitelendirilmistir
bir nokta da 6zellikle astarli ve agkili ¢anak ¢omlekte detayli incelenmedigi takdirde
comleke¢i carkina ait izlerin goriilemeyecegidir. Bu tip oOrneklerde ancak kap
profilinin diizgiinliigli ya da sadece el ile hissedilebilen tur oluklar1 kabin ¢ark yapimi
olup olmadiginin anlagilmasini saglayabilir. Bu sebeple, kanimca astarli ve boyali

Obeid canak ¢omlegi igerisinde de bazi drneklerin carkta yapilmis olmasit imkan

dahilindedir.

Yukarida daha oOnce bahsedilen ve c¢arkla iliskilendirilen Obeid c¢anak
comlegine ait Orneklerdeki boyama tekniklerine benzer bir uygulama da yine

“Smooth-Faced Simple Ware” mal grubu ile yapilmis bazi “sakli spiral bezemeli”

194 Glenn Schwartz-Harvey Weiss., “Syria”, Chronologies in Old World Archaeology, (Ed.by R.
Ehrich), University of Chicago Press, 1992:187; Mitchell Rothmann, Uruk and Mesopotamia and
Its Neighbours, Cross Cultural Interactions in the Era of State Formation, School of American
Research Press, USA, 2001:9.
105 Robert Braidwood — Linda S.Braidwood, Excavations in the Plain of Antioch, The Earlier
Assamblages Phases A-J, The University of Oriental Institute Publications, Chicago, 1960:230.
1% Ibid.: 229.
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(reserved spiral decoration) orneklerde tespit edilmistir. Yar1 kiiresel govdeli
kaselerde uygulanmis bu teknige gore form yavas ya da hizli olup olmadig
bilinmeyen bir garkta sekillendirildikten sonra, dnce sadece i¢ yiizeyi astarlanmakta,
elle ya da bir bezle silinerek izlerden arindirilmaktadir. Bu islemin ardindan
¢omlekgi kabr dondiiriirken parmagini yavas yavas kaydirarak spiral olusturur'®. Bu

teknik ¢omlekei ¢arkinin kullanildigini kanitlar niteliktedir.

Resim 26:Amuk Sakli spiral bezemeli oOrnekler (Braidwood 1960 Fig.173 ve
lev.22’den alinmistir)

S6z konusu mal grubunun F evresi igerisindeki oran1 %17-22 arasindadir'®,
Formlar genellikle kiiciik boyutludur. Genis fakat s1g yar1 kiiresel govdeli kaseler,
disa ya da ice doniik dudakhidir. En karakteristik form olan sig ve diiz kenarh
kaselerin bu dikey kenarlarinin cark ile yapildigi belirtilmektedir. Ancak bu form

109

ackili oldugundan kesin bir ifadeden de kaginilmaktadir—.

F evresinde yaygin olarak kullanilan saman yiizlii yalin mal “Chaff-Faced

Simple Ware” orneklerinin 6zellikle yuvarlatilmis dudakli baz1 6rneklerinin ¢arkta

07 1hid.: 232.
198 1hid.: 229.
109 1hid.:230.
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110

yapilmis olabilecegi belirtilmig, ancak detayli bilgi verilmemistir=". Bu mal ile

yapilan devrik agizli kaseler (Beveled-Rim Bowls) ilk defa F evresinin sonunda

111

kullanilmaya baglamistir . Carkin kullanimiyla birlikte bu evrede en ¢ok kullanilan

mal da yalin mallardir™?,
Yine F evresinde herhangi bir mal grubuna dahil edilemeyen fakat cark
yapimi oldugu belirtilen 6rnekler de ele gecmistir. Profil veren parcalar daha ¢ok

comlek formundadir™,

S6z konusu donemlerden hangisinde ortaya ¢ikmis olursa olsun, ¢omlekei
carkinin esas olarak yogun olarak kullanilmaya baslandigi donem Geg¢ Uruk
Doénemi’dir. Comlekei carkinin bu donemde ortaya c¢ikmasi ise tesadiifi degildir.
Ancak bu siirecin 6ncesinde ele alinmasi gereken husus ¢omlek¢i ¢arkinin ortaya

cikmasini saglayan gelismelerdir.

3.1.2. Geg¢ Uruk D6nemi

Firat ve Dicle Nehirleri arasindaki aliivyal bolge Mezopotamya’'nin
giineyinde ¢ok verimli tarim alanlar1 olusturmustur. Ancak yapilan arastirmalar bu
bolgenin yaklasik olarak M.O 4000 yillarinda daha nemli ve daha sicak oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu Donem igerisinde bdlge oOzellikle yaz aylarinda Hint
Okyanusundan gelen muson yagmurlarinin etkisi altinda kalmistir. Bu siireg MO.
4.binyilin ikinci yarisindan itibaren degismeye baslamistir. Boylece iklim
mevsimlerin daha iyi ayirt edilebildigi ve dncekine gore daha kurak ve elverisli hale
gelmistir. Iste Giiney Mezopotamya igin bir kirilma noktasi sayilabilecek Uruk

114

Kiiltiiriiniin bu iklimsel degisime paralel olarak ortaya ¢iktigi sdylenmektedir—.

Kuskusuz ki bu bolgede Uruk Kiiltiirii'nii hazirlayan siirecte Halaf ve Obeid

19 1bid.:232.
1 1bid.:234, 513.
12 1bid.:513.
13 1bid.:242.
1% Guillermo Algaze, “The Prehistory of Emperialism: The Case of Uruk Period Mesopotamia”,
Uruk Mesopotamia and It’s Neighbours, Cross-Cultural interactions in the Era of state
formation, (Ed.by M.S. Rothmann), School of American Research Press, USA, 2001: 31.
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Donemlerinden aktarilan bilgi birikiminin de Uruk’un hizla gelismesi ve

yayilmasinda etkili olmustur.

Kendi i¢inde Erken, Orta ve Geg¢ olmak iizere li¢ gelisim evresi igeren Uruk
kiiltiiriiniin en iyi bilindigi yer, kiiltiiriin adin1 aldig1 Uruk yerlesmesidir. Oncelikle
degisen iklim kosullarina paralel olarak tarim alaninda iiretim artmis ve bununla
birlikte nlifusun artmasi sehirlesmeyi getirmistir. Donemin sonunda Uruk yerlesmesi
takriben 250 hektar’lik bir alana yayilmis olmalidir. Bu biiyiikliikte bir yerlesmenin
bir otoriteye bagli olmaksizin idare edilmesi miimkiin degildir. Sehrin merkezindeki
tapinaklar ve buna bagli yapilar dini bir otoritenin sehrin sosyal/siyasal kontroliinii
sagladiginm diistindiirmektedir. S6z konusu tapinaklar Obeid Donemindekilerden ¢ok
daha biylik boyutlardadir. Ayrica Uruk Doneminde onceki Donemlerden farkli
olarak sehrin merkezinde anitsal tapinak yapilar1 disinda baska islevleri olan yapilar

da bulunmaktadir.

Uruk Donemindeki degisimler, arkeolojik buluntularin nitelik ve niceligi
tizerinde de etkili olmustur. Dini, siyasi ve askeri otorite Donem ikonografisinde
Ozellikle miihiirciilik alaninda agik sekilde izlenebilmektedir. S6z konusu
orneklerdeki kral ve rahip betimlemeleri Stimer Doneminden ¢ok daha iyi bilinen
siyasi ve dini otoriteye isaret eder; savas¢l betimleri de giderek Orgiitlii bir askeri

yapilanmadan soz edilebilecegini gostermektedir.

Uruk kiiltiiriiniin  geldigi noktayr gostermesi acisindan Uruk Doneminin
sonuna dogru ortaya cikan ilk piktografik tabletler son derece Onemlidir. Bu
tabletlerde maden, tekstil, tahil ve yiin gibi iirlinlerin ticaretine 151k tutmaktadir. S6z
konusu tabletlerden bazilar1 ise iiretim siireci ve eyaletlerin iliskisine 151k tutacak
niteliktedir. Buna gore; merkezi pazarlarda toplanan {riinlerin listesi tutulmakta ve
bdylece ticaret kontrollii ve organize bir sekilde yiiriitiilmekteydi. Hizla biiyiiyen
Uruk sehir devletlerinin ihtiyaglarinin artmast ve ¢esitlenmesi ve bu ihtiyaglarin
onemli bir kisminin daglik bolgelerdeki yerlesmelerle kurulan ticari iligkilerle
saglanmast sehirciligin gelisimini tetiklemis, siyasi ve sosyal degisimlere yol
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acmistir. Uruk Donemi, Giiney Mezopotamya’da Siimer Devletinin kurulmasiyla

devam eden politik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bir degisim siirecinin baslangicidir.

Uruk’ta tapiak ve tapinak yakinindaki depolarda ele gegirilen bakir, glimiis
ya da altin takilar, maden alet ve silahlar, degerli ve yar1 degerli taglar, tas ve maden
heykelcikler gibi malzeme daha ¢ok statii esyalarini igerir. Bu buluntular ekonomik
anlamda giiclii bir simifa isaret etmektedir. Arkaik metinlerden anlagildigina gore
Uruk Donemi sonunda yaklasik 130 kategoride siiflandirilmis bir gorevli listesi
bulunmaktadir. Buna gore bu listenin en basinda Kral ve onun ardindan eyalet

yoneticileri ve idari gorevliler gelir™

. Bunun ardindan ise eyaletlerle olan iligkileri
heniiz tam olarak bilinmeyen dini yoneticiler siralanir. Listenin son kisminda ise
daha alt kategorideki gorevliler (bah¢ivan vs) siralanmaktadir.

S6z konusu Donemdeki tim bu gelismeler ihtiyaglart tetiklemis ve bu
ihtiyaclarin bir sonucu olarak teknolojide de ilerlemeler kaydedilmistir. Maden ve
canak ¢omlek tiretim teknolojilerindeki degisim bu ihtiyaglarin bir sonucudur. Bu
Doénemin bagindan itibaren niifiisin hizla artmasina paralel olarak ¢anak
comlekgilikte de artan ihtiyaglarin karsilanabilmesi ic¢in seri iiretime gecilmesi
zorunlulugu dogmustur. Iste daha islevsel olan ¢cdmlekgi carki boyle bir zorunlulugun
dogal sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve tiim Mezopotamya’ya hizla yayilmistir. Ancak

bu durum Mezopotamya’nin tamaminda ayni anda ve ayn sekilde

ger¢eklesmemistir.

Comleke¢i g¢arkinin kullanildiginin bildirildigi Uruk tabakalarinda ve bu
Doénemin ardindan gelen orta ve ge¢ Uruk katlarinda (IX-IVA) “devrik agizh
kaseler” (beveled rim bowls) olarak bilinen ve yere oyulmus kaliplarda yapilmis
kaplarn™® seri bir sekilde iiretildigi bildirilmektedir (Res.27). Genel olarak 10 ¢cm
yiiksekliginde ve 18 cm genisliginde standart olarak iiretilmis bu kaplar tag¢ik katkili

117

iyi pekismis hamurlu ve az pisirilmistir—'. Dis ylizeyleri oldukca 6zensiz ve herhangi

bir yiizey islemi uygulanmamais olup i¢ yiizeyleri ise astarlidir. Dudak kisimlar1 bir

> Nissen, H.J., 2001:156.
18 john Nicholas Postgate, JaneMoon.”Excavations at Abu Salabikh”, Iraq 44, 1982:110.
117 Alan R. Millard, “The Bevelled Rim Bowls: Their Purpose and Significance” Iraq 50,1988: 49.
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bicakla kesilerek disa dogru bir egim verilmistir. Bazi bilim adamlar1 tarafindan
kalipta yapildig1 diisiiniilse de bu goriise karst olanlar da bulunmaktadir™®. Uruk’ta
XlIl.kattan IV. kata kadar kullanilan s6z konusu kaplarin ekmek kalib1 olarak
kullanildig1 ve bu standart formlarin sayesinde belli bir 6l¢ekte ekmek iiretildigi
belirtilmektedir'®®. Cark yapimi ¢anak ¢omlekle birlikte ayn1 Dénemde kullanilan bu
kaplar bir sonraki asamada ¢omlekg¢i ¢arkinda iiretilmis ve “Konik kaplar” (conical

120

bowls) olarak adlandirilmistir=". Bazi yerlesmelerde ise “flower pot” olarak da

adlandirilan yavas carkta yapilmis olan bu kaplarin devrik agizli kaselerden gelistigi
diisiiniilmektedir'** (Res.28). Er hanedanlar 1 ¢anak ¢dmlegi i¢inde de yer alan
“konik kaplar” ¢ok Ozensiz bir sekilde herhangi bir ylizey islemi uygulanmadan
tiretilmistir'?. Carkta yapilan bu kaplarm tiimiiniin dibi iple kesilmistir. Bu form Er
Hanedanlar Déneminde tiim Mezopotamya’da kullanilmistir. EH I ve Jemdet Nasr
Donemlerinde derin ve genis olarak kullanilan bu kaplar EH III dogru giderek daha

kiiciik ve dar kaseler seklini almistir'®,

Resim 27: Devrik agizli kaseler (Oates 1993 lev.1’den alinmustir).

8 Jan Kalsbeek, “La Ceramique de Series du Djebel Aruda” Akkadica 20, 1980:1-11.

19 Millard, A.R., 1988:54.

120 Nissen, H.J., 2004:104.

2L Millard, A.R., 1988:54.

122 jane Moon, Catalogue of Early Dynastic Pottery , Abu Salabikh Excavations Vol. 3, British

School of Archaeology in Irag, 1987:3.

123 Harriet Martin, “ The Early Dynastic Cemetery at Al ‘Ubaid, A Re-Evaluation” Iraq 44, 1982:153.
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Resim 28:Yavas donen garkta yapllmls konik kaplar (Flower Pot) (Oates 1993

lev.1’den alinmustir).

Erken Uruk Déneminden devam eden formlarin disinda emzikli ¢omlekler ve yatay
ya da dikey burma kulplu ¢omlekler Ge¢ Uruk form repertuarini tamamlar

niteliktedir'* (Res.29).

N

Pug

Resim 29: Carkta yapilmig karakteristik Ge¢ Uruk Donemi kap formlari (Nissen
2001 fig.5.5’den alinmustir).

Giliney Mezopotamya’da Nippur’da yerlesmenin XVI-XV. tabakalar1 Ge¢ Uruk

Donemine tarihlenmektedir'®.

Bu evrede devrik agizli kaselerin sayisinda ani bir
artis gerceklesir ve kaliteli yesilimsi astarli mallar ilk defa goriiliir. S6z konusu

evrede kadeh ve kaseler kiiciik boyutlu ve dipleri iple kesilmis sekildedir (Res.30)

124 McC.Adams, R et.al.:100.
125 K aren Wilson, “Nippur:The Gamdat Nasr Assemblage”, Gamdat Nasr Period or Regional Style?
(Ed.by U. Finkbeiner ve W. Réllig), Dr. Ludwig Reichert Verlag, 1986:59.
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Resim 30:Nippur’da Ge¢ Uruk Donemine ait kase ve emzikli ¢omlek formlari

(Wilson 1986 Fig.4’den alinmistir)

Kuzey Mezopotamya’da, Tell Brak’ta canak ¢omlek ilizerinde yapilan detayl
incelemelerde 2 adet Halaf keramik parcasinin carkta sekillendirildigi, Obeid
parcalarinda ise dondiirmeye ait izler bulundugu bildirilmektedir'®. Ge¢ Uruk
Donemine tarihlenen TW12-9. yap1 katlarinda mal grubunun % 50 kadar kismin
“Chaff Tempered Ware” ad1 verilen saman katkil1 mal grubu olusturur. Cark sonrasi
yiizey isleminden dolayr, bu mal grubunun ne kadarinin ¢arkta yapildig

bilinmemektedir'?’

. Ancak ¢Omlek agizlarimin ¢arkta tamamlandigi ve biyiik
¢comleklerin gdvdelerinin yavas carkta ya da elde yapildigi anlasiimaktadir'®. En
yogun goriilen form ise yine flower pot grubu altinda degerlendirilen ve Tepe

awra’dan da bilinen tabaklardir €s. .
Gawra’dan da bilinen tabaklardir'® (Res.31)

Resim 31:Tell Brak Ge¢ Uruk Donemine ait flower pot olarak adlandirilan tabaklar

(Oates 1994 fig.3’den alinmigtir)

Tell Brak’ta flower pot’lar disinda diger yogun goriilen form ise basit profilli (Open

Bowl). Bu kaseler dip kisimlarinda sik sik insize ¢apraz bantlar icerir'® (Res.32).

126 Mathews, R, 2003:340-342.

127 K ate Fielden, ”A Late Uruk Pottery Group From Tell Brak, 1978, Iraq 43/2, 1981:157-165.
128 1hjd.:157.

129 Oates, J, 1986: 249.

130 Oates, J, 1986:250.

45



Resim 32:Tell Brak Ge¢ Uruk Donemine ait ¢ark yapimi derin kase (Oates 1994
Fig.2’den alinmistir)

Ayrica ¢eki¢ bas1 agiz kenarli kiiresel govdeli ¢comlekler (Globular jars with
hammer-headed rims) yuvarlak dipli kaseler, ice doniik dudakl kaseler de ele gegen

formlar arasindadir.

S6z konusu evrelerde devrik agizli kaseler (Beveled Rim Bowls) ¢ark yapimi
olmayan formlar arasinda devam etmektedir. Flower Pot olarak adlandirilan ve
devrik agizli kaselerin gelismis bir formu olarak kabul edilen ornekler ise cark

yaprmidir™®,

Ilk Tung Cagi’nda da séz konusu bdlgede ¢omlekei ¢arkinin gelisimi form
repertuarinin cesitlenmesi, bezeme tekniklerinin ¢dmlekci carkinda uygulanmasi ve
seri iiretilen ¢canak ¢omlegin artis1 gibi degisikliklerle devam etmistir. Mal gruplari
ise genel astarsiz ve agkisiz yalin karakterini korumakla birlikte bolgelere gore

farkliliklar gostermektedir.

Basit Mallar (Simple Ware) olarak adlandirilan mal grubu ile temsil edilen
kaplarin ise biiyiik bir kismi ¢ark yapmmidir'®. Bazi orta biiyiikliikte ya da daha
biiyiikk boyutlarda ¢omleklerin yapiminda daha yavas donen bir carkin kullanildig:
bildirilmektedir'®. Bu mal grubuyla yapilmis boncuk dudakli kaseler karakteristiktir.

134

Kadeh ve ¢anak formlarin dip kisimlarinda gark izi goériilmektedir™". Kaselerde ise

131 Fielden, K., 1981:166.
132 1hid.: 158.
133 1hid.: 158.
¥ bid.; 158.
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dipler daha ¢ok yuvarlatilmigtir. Diger bir mal grubu olan “kaliteli mallar” (Fine
Ware) ise % 15 kadar bir oran ile temsil edilir**>. Genel olarak bu tiir mallar ile daha

cok kadeh, kiiciik kaseler ve siseler carkta bicimlendirilmistir'*

. Bir diger grup ise
“Uruk gri mali” olarak adlandirilmis carkta ve yavas carkta yapilmis mallardir.
Genel olarak mutfak mallar1 olarak adlandirilan mallar ise diger merkezlerde oldugu

gibi burada da el yapimidir.

Tell Brak’in hemen yakinindaki Tell Leilan’da da s6z konusu donemle
cagdas IV. Evre kabaca MO.3500-3200 yillarina tarihlenmektedir'®. Burada

1% Ancak bunlarin tamamen

¢omlekei carkinin kullanim orami % 16 civarindadir
carkta yapilmadigi zaman zaman son sekillendirmenin c¢arkta yapildig

anlagilmaktadir.

Amuk ovasi gerek K.Suriye gerekse giineydogu Anadolu’nun batist ile iligki
icerisinde oldugundan c¢arkin kullanimi ile ilgili buradan da detayli bilgiler elde
edilebilmektedir. Bu déneme tarihlenen Amuk G evresinde kullanilan biiyiik boyutlu
kiipler, baz1 kaseler ve minyatiir kaplar disinda ¢anak ¢omlegin biliyiik bir kismi

carkta yapilmigtir*®®

. Carkta yapilmis 6rneklerin de biiytik bir kismi1 (%49-54 arasinda
bir oranda) “basit yalin mallar” (Plain Simple Ware) ile temsil edilmektedir. S6z
konusu oOrneklerde goriilen uygulama ise cark izlerinin 1slak sivazlama (wet
smoothing) yontemiyle yok edilmesidir. En karakteristik form ise ige doniik
kalinlagtirilmig dudakli, sig diiz dipli tabak ya da kaselerdir (Res.33). G evresinin
ortalarindan itibaren goriilen ve ortalama 30 cm ¢apinda olan bu formun yani sira

yine bu forma benzer diiz ya da i¢e doniik dudakli hafif omurgali kaseler de ele

gecmistir. Bu uygulamanin bu form igin karakteristik olup olmadigi bilinmemektedir.

'3 Ipid.: 159.
13 Ipid.: 159.
3" Schwartz, G., 1989:73, tabo 13.
138 Schwartz, G., 1989:54,55.
139 Braidwood 1960: 264 ; Hans H.Curvers, “The Beginning of the Third Millenium Syria”, To the
Euphrates and Beyond Archaeological Studies in Honor of Mauritis N. Van Loon, (Ed.by O.
Haex et.al.), Rotterdam and Brookfield, 1989:175 . Yazar bu makalede ¢omlekgi ¢arkinin Amuk G
evresinde % 49-54 oraninda kullanildigini ve bunlarin igerisinde basit yalin mallar, Suriye siseleri ve
emziklerin bulundugunu belirtmistir.
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S6z konusu formun 6nemli bir 6zelligi de garkta yapildigr belirtilmesine ragmen iki
asamada bitirildigini gosteren Orneklerin de ele ge¢mesidir. Buna goére once dip
kismi i¢in disk seklinde bir kistm hazirlanmis ardindan da gévde kismi {izerine

yerlestirilmistir'®.

» 9

e ST :_:if‘gj/ y

Resim 33:Amuk G evresinde g¢arkta yapildigi belirtilen ige doniik
kalinlagtirilmis  dudaklt  kaseler (Braidwood 1960 Fig.202’den

alimmustir).

“Basit Yalin mallar” (Plain Simple Ware) ile yapilmis diger bir form ise ice
doniik dudakli kaselerdir. Bu kaselerin diiz dipli olanlarinda dip kisminin ip ile

kesildigine dair izler bulunmaktadir'*

. Bu izlerin i¢ i¢e ge¢mis tam daire seklinde
olanlarinin bulunmasi ise kabin bitisi sirasinda ¢arkin olduk¢a hizli dondiigiiniin bir
gostergesidir. S6z konusu mal ile yapilmis ¢omlek formlarimin biiyliik boyutlu
olanlarminda sadece agiz kisimlarinin gark ile yapildig: belirtilmektedir'*?. Buradan
anlasildigi tizere bunun disindaki orneklerin tamami ¢arkta yapilmistir. Ayrica biiyiik
Ol¢ekli ¢omleklerdeki agiz kisminin ¢arkta yapilip eklenmesi uygulamasi ise cark

kullaniminin yayginlastiginin ve artik seri iiretim disginda olan formlarda bile

kullanildigin1 géstermektedir.

Boylece c¢arkin kullanilmasina paralel olarak yukarida sayilan formlarin
disinda sise ve kulplu Suriye Sisesi formlari, gobletler, emzikli ¢omlekler gibi
oldukca cesitli tipte formlar Amuk G evresinin bagindan itibaren ele ge¢mistir
(Res.34). Emzikli ¢omleklerin emzik kisimlarinin ise bir 6rnek diginda tamaminin

carkta yapildig1 saptanmustir.

140 Braidwood, R. et.al., 1960: 265.
11 pid.: 268.
Y2 1pid.: 264.
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Resim 34:Amuk G evresinde ¢ark yapimi formlar (Braidwood 1960 Fig.202 ve
207°den alinmuistir)

G evresinde % 3-8 arasinda saptanan ve basit yalin malin bir alt grubu olarak
da tanmimlanabilecek olan sakli astarli mal (Reserved Slip Ware) ile yapilmis olan
formlar carkta iiretilmistir'®®. Bir onceki F evresindeki sakli spiral bezemeli mal
grubunda oldugu gibi burada da spiral motifli 6rnekler ele ge¢mistir. Ancak bu
grupta spiral disinda dikey ve verev c¢izgilerle olusturulmus motifler de

uygulanmustir.

S6z konusu evrede yogun olarak kullanilmig bir diger mal grubu ise multiple-
brush painted ware olarak adlandirilan gruptur (Res.35). %17-22 arasinda temsil
edilen bu mal grubu da ¢omlekei carki ile sekillendirilmistir. Kaseler, biiyiik

144

¢omlekler, goblet' ve kraterler cogunlukla bu mal grubu ile temsil edilir'®. Ug

grupta incelenen motiflerde ozellikle dalgali bantlar agirhiklidir*®. Dértlii dalgah

3 Braidwood, R., et.al.: 275.

144 Burada goblet tanimu bilinen goblet formundan farkli olarak kaideli kadeh formlarini temsil
etmektedir.

5 Iid.: 282-283.

 Ibid.:. 285.




bantlarda tiim bantlarin birbirleriyle ayni hizada bulunmalar1 bu bezemenin kabin
carkta yavasca donerken firgalarin kaba belli bir agiyla dokunmasi sonucu

olustugunu acik¢a gosterir.

—
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Resim 35:Amuk G evresinde yogun goriilen ve carkta yapilan Multiple-brush

painted ware’e ait 6rnekler (Braidwood 1960 Fig. 223 ve lev. 30’dan alinmistir)

G evresinde mutfak mallar olarak adlandirilan ve %11-16 arasinda temsil edilen mal

147

grubu ise biiyiik oranda elde yapilmigtir™".

Kuzey Suriye’nin cografi olarak da uzantisi olan Giineydogu Anadolu
bolgesinin batisinda Ge¢ Uruk Donemi etkileri agikca izlenebilmektedir. Burada
Kurban Hoyiik’te yerlesmenin VI.katt Ge¢ Kalkolitik Cag’a tarihlendirilmektedir.
Orta Kalkolitik ile Ge¢ Kalkolitik arasindaki bosluk nedeniyle burada daha erken

cark yapimi Ornekler tespit edilememistir. Amuq F-G evreleri arasima

148

tarihlendirilen™ VI. kata ait ilk ¢ark yapimi Ornekler ise basit yalin mal (Plain

Simple Ware) ile temsil edilir ve bunlar hizli carkta yapilmigtir'*

. Carkta yapildig1
bildirilen bir diger mal grubu ise tasgik katkili maldir (Grit Tempered Ware). Soz

konusu mal ile sekillendirilmis konik kaplarin dis yilizeyindeki konsantrik cizgiler

" bid.: 290, 292.

148 Guillermo Algaze, Town and Country in Southeastern Anatolia Vol I1: The Stratigraphic
Sequence at Kurban Hoyiik, Oriental Institute Publications, Chicago, 1990:268.

9 1bid.: 243.
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formun hizli garkta yapildigini gosterir™. Bu kaplarm dibe yakin kisimlar gark

donerken bir alet yardimiyla siyirilmistir (Res.36). Bu tip uygulamalarin kabin

cidarmin inceltilmesi i¢in ¢arkta dondiiriilmesi sirasinda yapildig: bilinmektedir™".

Diplerde yer alan izler, bunlarin iple kesildigini gostermektedir™>.

Resim 36: Kurban Hoyiik’ten Geg Kalkolitik Doneme ait ¢ark yapimi ornekler
(Algaze 1990 Lev.19/A-C’den alinmistir)

Giineydogu Anadolu’nun daha batisinda yer alan Gaziantep-Islahiye
Bolgesinde Gedikli-Karahoylik ve Tilmen Hoyiik’iin erken katlar1 Geg¢ Kalkolitik

doneme tarihlenmektedir.

Gedikli’de ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek IVb. evresinden itibaren goriilmektedir.
Ancak daha onceki evreler i¢in daha yavas donen bir c¢ark kullanilmis olabilecegi

ifade edilmistir'

. Bolgenin karakteristik mal grubu olan Portakal Kirmizis1 Hamurlu
mal (Brittle Orange Ware) carkta yapilmistir. Bununla birlikte Bej Hamurlu Mal™*
ile temsil edilen formlar da gogu kez garkta yapilmistir™. IV.evrede bu mala ait basit

profilli kaseler ve disa acilan agizli ¢omlekler ele gecmistir™ (Res.37). Portakal

% 1bid.: 244.
51 Laurens Thissen, “Late Chalcolithic and Early Bronze Age Pottery from Hayaz Hoyiik”, Anatolica
12 ,1985:75-130,83 .
92 Algaze, G., 1990: 244.
153 Refik Duru, Gedikli Karahdyiik |, TTKY V.Dizi Say1 51, Ankara, 2006:89.
154 Bej hamurlu mal burada Plain Simple Ware, Simple Ware veya bazen Metallic Ware olarak
adlandirilmis mallar1 kapsamaktadir. Duru, R., 2006 : 64.
%5 1pid.: 89.
% Ibid.: Lev.33:6-10.
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kirmizis1 hamurlu mal ile ise daha ¢ok S profilli kaseler, fincanlar ve disa ¢ekik

dudakli ¢omlekle karakterize olur (Res.38).

Resim 37:Gedikli Karahoyiik IV.tabakada bej hamurlu mal ile temsil edilen
ornekler (Duru 2006 lev. 33/15-16’dan alinmistir).

o J T

Resim 38:Gedikli Karahdyiik IVa tabakasindan Portakal Renkli Cark Yapimi mal ile
temsil edilen 6rnekler (Duru 2006 lev.34/1,2,4,17°den alinmistir)

B

Tilmen Hoyiik’te IV.tabaka Kalkolitik Cag’a (IVa-IVc) , III. tabakanin I1Ik-11Ic
evreleri aras1 ise Ilk Tung Cagi’na tarihlenir™’ . Yerlesmede Akkad keramigi ya da
Sargonid keramik olarak bahsedilen mal disinda, en yogun grup bdolgenin de
karakteristik mal1 olan ve carkta yapilmis portakal renkli mal grubu IV. Tabakanin

158

sonlarindan itibaren ilk defa goriiliir>*. Ayrica basit yalin mallar (Plain Simple Ware)

ve firga izli mal (Multiple Brush) da az sayida da olsa goriiliir™®.

57 Angela Bell, “Tilmen Hoyiik Kazilarinda Bulunmus olan Portakal Renkli Cark Yapimi Mal Grubu
(Brittle Orange Ware) Uzerine Bir Arastirma”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2001:4.
% Ipid.: 12.
% Ibid.:114.
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3.2.ITC I-l d6nemleri (Jemdet Nasr- Er Hanedanlar Il) Kuzey Suriye ve

Giineydogu Anadolu

Giliney Mezopotamya’da Nippur’da XIV. tabaka Jemdet Nasr Ddnemine

tarihlenir®

. En ¢ok goriilen formlar yayvan kaselerdir( open bowl, Res.39). Aslinda
bu form daha ¢ok flower pot olarak adlandirilan formla aynidir ve bir sonraki evrede
ortaya c¢ikan i¢i dolu kaideli gobletlerin  (solid- footed chalices) onciisii
niteligindedir. Yine bu genis agizli kaselerin katlanmig dudakli 6rnekleri goriiliir.

Ayrica algak boyunlu ¢dmlekler de ele gegmistir.

v IV \I/

/o
N

Resim 39: Nippur’da Jemdet Nasr Dénemine ait genis agizli kaseler ve basik

boyunlu ¢omlekler (Wilson 1986 Fig.5 ve 6’dan alinmistir)

XI. kat ise Er Hanedanlar Dénemine tarihlenmektedir'®’. I¢i dolu kaideli gobletler

oldukea artar ve ¢ift emzikli ¢omlekler ilk defa goriiliir (Res.40).

180 \wilson, K., 1986:58.
1 wilson, K., 1986: 59.
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Resim 40:Nippur’da Er Hanedanlar I Donemine ait sampanya kadehi ve ¢ift emzikli

¢omlek 6rnegi (Wilson 1986 Fig.7’den alinmistir)

Kuzey Suriye’de Tell Brak’la birlikte canak ¢omlek konusunda detayli
caligmalarin yapildig1 Tell Leilan’da Tepe Gawra VIIIA-VII arasina yaklasik olarak
MO. 3200-2500 tarihlerine denk gelen I1. evrede'® ¢omlekei ¢arkinin kullanim orani

% 82 civarmdadir'®,

Amuk’ta bu donemle ¢agdas H evresinde basit yalin mallar (Plain Simple
Ware) mal grubunun %21-26’sin1 olusturur. Tamami ¢arkta sekillendirilmis bu mal
grubunda o6zellikle kaplarin i¢ kisimlarinda cark izleri oldukga belirgindir'®. Bu
evrede G evresinde gorillen “Sakli Astarli Bezemeli Mal” (Reserved Slip Ware),
“Firga Izli Boyali Mal” (Multiple Brush Painted Ware) gibi mal gruplar1 ve yine aym
formlar devam etmektedir. Disa doniik dudakli genis agizli ¢omlekler bu evrede
ortaya ¢ikar. G evresinin sonunda ortaya ¢ikan ve H evresinde % 52-55 oraninda
goriilen Karaz tiirii canak ¢omlek (Amuk yaymninda kirmizi-siyah ackili mal Red-
Black Burnished Ware olarak adlandirilmistir) ise ¢ogunlugu el yapimi olmakla
birlikte olduk¢a iyi astarli ve ackili oldugundan cark yapimi olup olmadigi
anlasilamamistir'®. Bu yeni grup ¢anak ¢omlek genel olarak Karaz ya da Khirbet

Kerak adiyla bilinen ve Transkafkasya, Kuzeybati Iran ve Dogu Anadolu’yu etkisi

182 Schwartz, G., 1989:70, Fig.tablo 11
183 |bid.:50,51.

164 Braidwood 1960: 352.

1% |hid.:358.
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altina alan ve Suriye ve Filistin’e kadar ulasan Karaz Kiiltiiriiniin karakteristik ¢anak
comlegidir.

Ilk kez H evresinde ortaya ¢ikan, I ve J evrelerinde ise devam eden gark
yapimi mal grubu ise “Portakal Renkli Cark Yapimi Mal”’dir*®® (Brittle Orange
Ware). S6z konusu mal grubu H evresinde %1-6 arasinda goriiliir. Bu mal igin ige
doniik dudakli kaseler, diiz kenarl1 kaseler, yliksek devrik boyunlu ¢omlekler, krater
tipli ¢omlekler karakteristiktir (Res.41). Ayrica bu mal ile temsil edilen formlarda

167

sikca algak ve yiiksek kaide ve halka dibe rastlanmaktadir

—

AUAYAEAND,

Resim 41:Amuk H evresinde ortaya ¢ikan cark yapimi portakal renkli mal ile

yapilmis formlardan 6rnekler (Braidwood 1960 Fig.286 ve 287’den alinmistir).

H evresinin sonunda % 1 gibi ¢ok az bir oranda da olsa c¢ark yapimi Metalik
Mallar ilk kez ortaya ¢ikar ve bu mal ile temsil edilen kulplu Suriye sisesi parcalari

ele gegmistir.'®®

3.3. Geg Kalkolitik ve iTC I-Il Donemleri Kilikya Bélgesi

Cografi olarak Kuzey Suriye ile siirekli iliski icerisinde olan ve diger yandan ise
Anadolu’nun batis1 ile baglantilar1 bulunan Kilikya, carkin Bati Anadolu’ya
ulasmasinda en onemli tampon bolge olarak goriinmektedir. Kalkolitik donemden

itibaren Kuzey Suriye ile iliskileri sonucunda 6zellikle bolgenin dogusunda ¢omlekei

1% Bell, A, 2001.
%7 Braidwood, R., 1960:369.
188 Braidwood, R., 1960: 371 (Burada Suriye sisesi olarak adlandirilan form bilinen Suriye sisesi
tipinden farkli olarak kulpludur).
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carkinin kullanimi Ik Tung Cagi II’nin sonunda oldukga yiiksek oranlara ulagmis
olmalidir. Ancak bugiine kadar kazisi yapilan yerlesmelerin azlii ve c¢arkin
kullanimi konusunda istatistiki veriler bulunmamasi sebebiyle, bu konuda kesin bir
sonuca varmak miimkiin degildir. Kuzey Suriye’deki durum dikkate alinarak ¢arkta
yapilmis ¢anak ¢omlegin oran1 iTC II’sonunda % 80 civarinda olabilir. Bélgenin
dogusundaki Kinet Hoyiik’te devam eden g¢alismalar, 6zellikle bu konuya agiklik
getirecek niteliktedir. Yerlesmede stratigrafik olarak ele gecen en erken tabakalar
ITC II'ye aittir. Bu doneme ait detayli yayin heniiz yapilmasa da c¢anak ¢dmlegin
genel olarak Amuq H evresi ile paralel oldugu ve Plain Simple Ware ve Brittle

Orange Ware’in ana mal gruplar1 oldugu saptanabilmistir'®

. Burada ortaya ¢ikarilan
ITC 1I tabakalari ITC II’nin ge¢ evresine aittir'®. Bati Anadolu ile iligkilerin
saptandig1 ilk Tun¢ Cagi III’den Oncesine ait herhangi bir yayin yapilmamistir.
Bolgenin kuzeyinde yer alan Tatarli Hoytik kazist ise Kuzey Suriye ve Orta ve Bati
Anadolu ile iligkilere agiklik getirebilecek noktadaki bir diger yerlesmedir. Ancak

burada da kazilar yeni bagladigindan s6z konusu tabakalara heniiz inilememistir.

Kilikya’da Geg¢ Kalkolitik doneme ait en iyi bilinen yerlesme sliphesiz Tarsus-
Gozlikule‘dir. Neolitik’ten itibaren Kuzey Suriye ile iliski icerisinde goriinen
Tarsus’ta  erken  Kalkolitik doneme ait malzeme stratigrafik  olarak
toplanamadigindan K.Suriye ile ¢omlek¢i carkinin gelisimini ve boélgeyle olan
iliskilerini gosterebilecek en erken bulgular ge¢ kalkolitik tabakadan gelmektedir.
Obeid evresi olarak adlandirilmisg olan bu evrede ilk defa light obeid ware olarak
tanimlanmis mal grubuna ait bazi hafif ice donlik dudakli kaselerde c¢omlekei
carkinda tamamlandiklarmi gosteren izler saptanmistir'™’. Yine bu sekilde elde
yapilarak ¢arkta tamamlandigi belirtilen diger 6rnekler ise Coarse Chaff Faced Ware

olarak tanimlanan mal grubuna aittir.

189 Marie Henriette Gates, “2006 Season at Kinet Hoyiik (Yesilkoy-Dértyol, Hatay)” 29. KST 2008:
284,
% Ipid.:285.
1 Goldman, H., 1956: 76, Fig.340- 129, 12¢, p, q, r, 13e, 14j.
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Yine Geg Kalkolitik donemde light-slipped chaff-faced ware olarak adlandirilan
mal grubuna ait ornekler elde yapilmis ve carkta tamamlanmis olup ayrica astar
islemi de carkta yapilmistir. Kiigiik boyutlu ¢émlek ve kaselerin ise bu mal ile
tamamen carkta sekillendirildigi belirtilmistir'’%. S6z konusu mal grubu ile yapilmis
orneklerde halka dipler ve yliksek kaideler, ¢comlekei ¢arkinin kullanildiginin diger

gostergesi olmalidir.

Bu donemde kullanilan ve smooth-faced light-slipped ware olarak adlandirilan
mal grubu ise tamamen carkta yapilmis ve yine astar islemi kendi renginde g¢arkta
uygulanmustir'®, Post-Ubaid dénemi olarak adlandirilmis evreye ait bu mal grubuyla
yapilmis formlarin toplam ¢anak ¢omlek icerisinde % 5-10 arasinda temsil edildigi
bildirilmektedir™. Soéz konusu donemin Amuq F evresi ile paralellikler gosterdigi
belirtilmistir'”. Biiyiik oranda ele gecen ve light ware olarak adlandirilan grup,
Suriye ile olan yakin iliskilerin gdstergesidir. Bu dogrultuda Tarsus Ge¢ Kalkolitik
donemi, Kuzey Suriye ve Mezopotamya’'nin batidaki yansimas: olarak
degerlendirilmistir'”®. Tlk Tun¢ Cagi I’ de canak ¢omlekteki gelenek, bazi yeni mal
gruplar1 disinda hemen hemen ayni sekilde devam eder. ilk defa bu dénemde ortaya

cikan Fine Spiral- Banded Ware mal grubu ile kase formlari ¢arkta yapilmustir'”’.

Kuzey Suriye etkilerinin arttig1 fakat bununla birlikte Kilikya’nin kendine 6zgii
keramiginin de agirlikta oldugu ITC II’de Tarsus’ta ¢anak ¢omlegin biiyiik bir kism1
carkta yapilmistir'’,

Form repertuar1 oldukca genislemistir'”®. Light clay olarak adlandirilan bir mal
ile garkta yapilmis bu gruba ait kaseler ¢ok yogun olarak ele gegmistir'®. Bu

kaselerin sadece i¢ kisminda tur oluklar1 goriilebilmektedir; dis yiizey ise tamamen

72 |pid.: 82, Fig.342, O-Z, AA-AB;Fig. 343, A-C, F-H, L-N.
173 |pid.: 83, Fig.342, AC-AG.
74 1bid.: 83.
7 1pid.: 87.
7% 1pid.:87
Y77 1hid.:93, Fig.344, BE-BG.
78 Ipid.: 361.
7 |hid.:346.
180 1bid.:105.
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stvazlanmistir. Basit profilli yar kiiresel govdeli bu kaselerin disinda s6z konusu
grup icerisinde degerlendirilen bir basit profilli ¢omlek parcasi Suriye kokenli

olabilecegi belirtilen yesilimsi renkli mal ile yapilmigtir™

. Bir diger 6nemli grup ise
Light Clay Corrugated Ware olarak adlandirilan gruptur. Bu grupta hamur genellikle
yesilimsi renktedir ancak pigsmeden Otiirli zaman zaman devetiiyli, gri ve pembemsi
tonlarinda goriiliir. Kum, deniz kabugu ya da ince tasgik katkili bu mal ile
“goblet”olarak adlandirilan konik kaseler ve disa doniik dudakli ¢omlek formlari ele
gecmistir'®. Bu mal grubunun en karakteristik dzelligi, kabin ¢arkta déndiiriilmesi
sirasinda, bir alet yardimiyla dis yilizeyinin derin tur oluklar1 birakmasini saglayacak
sekilde diizeltilmis olmasidir. Yine bu tip formlarin dip kisimlarinda kabin carkta
tamamlanmasinin ardindan deri sertligine geldikten sonra dip kismina yapilan ek
diizeltme islemidir'®. S6z konusu gruba ait érneklerin bir kismimin Suriye’den ithal

oldugu belirtilmistir'®*

. Comlekgi carkinda sekillendirilmis bir diger grup ise Light
Clay Reserve Slip Ware olarak adlandirilan ve ¢arkta dondiiriiliirken fir¢a bigiminde
bir alet yardimiyla astarlanan gruptur. Bu uygulama genellikle testi ve ¢omlek
formlarinda  goriilir'®. Chaff-Faced Painted Ware gibi yiizeyi de ¢arkta
dondiiriiliirken boyanmis olan ve kase formlari ile temsil edilen mal grubu bu

donemde az da olsa ele gegmistir'®.

Suriye kokenli oldugu belirtilen Light Clay
Corrugated Ware’ in taklidi olarak Kilikya’da kullanilan ve Red Gritty Corrugated
Ware olarak isimlendirilen mal grubu da carkta yapilmistir'®. Genellikle agik
pembemsi renkte ele gecen bu mal ile sevron bezemeli 6rneklerin carkta ya da
tournette’te tamamlandigi ¢apraz taramali (cross-stitch) bezemeli Grneklerin ise

188

tamamen cark yapimi oldugu belirtilmistir™. Plain Red Burnished Ware olarak

adlandirilan ve Kilikya Red Gritty Ware ile cogu zaman benzer 6zellikler gosteren

181 |hid.:106, Fig.245:176.
182 |pid.: 106, Fig.245:185; Fig. 348:185, 186.
183 1hid.106, Fig.245:180, 182-184.
184 1bid.:107.
185 1hid.:107, Fig.248:204, 207; 350:207.
1% Ipid.: 105.
187 |hid.:108, Fig.248:239-243.
188 |bid.:109, Fig:254, 255:278-280; 348:278.
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mal grubundan sadece bir 6rnek ¢arkta yapilmistir. S6z konusu bu 6rnek open bowl

(yayvan kase) olarak nitelendirilmistir'®.

Bu noktada ¢anak ¢omlek tliretiminde el yapimi ve tournette’te sekillendirme
gibi iki ayr1 teknigin de es zamanli olarak bir arada kullanildigi acikca
goriilebilmektedir. Bu durum c¢omleke¢i ustalarinin yetenekleri disinda iiretilecek
kabin niteligine gére uygulanan yontemin belirlendigi seklinde de yorumlanabilir.
Ayrica genel olarak Tarsus’ta Geg Kalkolitik’ten ITC II sonuna kadar olan donemde
bastan itibaren Kuzey Suriye ile iligkiler sonucunda ¢omlekei ¢carkinin yayginlastigi
ve bununla birlikte form ¢esitliliginin arttig1 izlenebilmektedir. Burada kiigiik
boyutlu ve simirlt tipte formlarin ¢arkta sekillendirildigi géz 6niinde tutuldugunda,
bolgenin Kuzey Suriye ve Mezopotamya ile olan iligkilerinin yogunluguna ragmen,

canak ¢comlekteki ortak ozelliklerin sinirli diizeyde kaldigr anlasilmaktadir.

Kilikya’nin bati1 kesiminde Goksu Vadisi igerisinde yer alan Kilise Tepe’de de

% Yerlesmede

sinirli alanda kisa stireli bir kazi caligmasi yapilmis ve yayinlanmistir
Ik Tung Cag1 ve Ilk Tung Cagi II olarak nitelendirilen VI-Vg tabakalarinda cark
yapimi ¢anak ¢omlek ele gegcmemistir'®. Ik defa ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek Vfl1-3
olarak adlandirilan ve hafir tarafindan MO. 2600-2140 araligina tarihlendirilen

tabakalarda ele ge¢mistir'

(Ancak asagida da detayli olarak agiklanacagi gibi burada
stratigrafide bir bosluk bulundugundan s6z konusu tarih daha ge¢ olmalidir). So6z
konusu evrede ¢omlek¢i ¢arkinin kullanilmasiyla birlikte daha onceki ackilamanin
yerini tek renk astar almis, kaplar daha yiiksek 1sida firmlanmig ve orange-buff

olarak adlandirilan standart mal ile iiretilmistir'®.

189 |hid.:127, Fig.261:341.
190 Nicholas Postgate - David Thomas., Excavations at Kilise Tepe 1994-98 From Bronze Age to
Byzantine in Western Cilicia, Cambridge Mc Donald Institute BIAA Monograph No. 30, 2007.
191 Carl Knappett, Vassilis Kilikoglou., “Pottery Fabrics and Technology”, Excavations at Kilise
Tepe 1994-98 From Bronze Age to Byzantine in Western Cilicia, 2007 (Ed.by J.N. Postgate -
D.Thomas) Cambridge Mc Donald Institute BIAA Monograph No. 30:241-272;250, 268.
92 | pid:87.
19 Ibid:252.
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4. iTC Il DONEMINDE KUZEY SURIYE VE GUNEYDOGU ANADOLU’DA COMLEKCI
CARKININ KULLANIMI

Kuzey Suriye’de Er Hanedanlar IIIB, Akkad Kralligi ve III. Ur Hanedanligi
doénemleri Anadolu’da ITC III dénemi ile cagdastir™®. Akkad Kralligi’nin kurulusu
ve siyasi etki alaninin batiya genislemesine paralel olarak giineydogu Anadolu ve
Kilikya’da Akkad etkileri ¢ganak ¢omlekte de kendini gdstermistir. Ancak bunun da
oncesinde Metalik mal ya da eski yaymnlarda “Sargonid ¢anak ¢omlek” olarak da
adlandirilan mal grubunun giineydogu Anadolu’da 6zellikle Firat vadisinin Asagi

Habur ve Karababa bdlgelerinde yayilim gosterdigi bilinmektedir'®.

S6z konusu donemde Kuzey Suriye, Firat’in dogusunda kalan kesim Cezire (ve
Firat’in batisi, (Amuk ovasi ve Gaziantep-Islahiye bolgelerini i¢ine alan kisim), bati

Suriye olmak {iizere iki farkli bolgede ele alinmaktadir'®

. Asag1 Mezopotamya
kronolojisindeki isimlendirmelere gore Suriye’nin dogu kesiminde Erken Cezire I11b
ile Er Hanedanlar Illb ve Erken Cezire IV ile Akkad donemi ¢agdastir. Suriye’nin
bat1 kesiminde ise ITC III ile Er Hanedanlar IIIb ve ITC IVa ile Akkad dénemi

esitlenmektedir™’ (Tablo 11).

Her iki bolge arasinda formlar agisindan benzerlikler goriilmekle birlikte, mal

gruplari kiiltiir bolgelerine isaret eden yoresel 6zellikler gostermektedir.

1%4Edith Porada, E - Donald Hansen, Sally Dunham, Sidney Babcock, 1992, “ The Chronology of
Mesopotamia ca.7000-16000”, Chronologies in Old World Archaeology Vol 2 (Ed.by R.Ehrich),
University of Chicago Press, 1992:Fig.4.

195 Alexander Pruss, “The Metallic Ware of Upper Mesopotamia: Definition, Chronology and
Distribution”, Chronologie Des Pays Du Caucase et de’l Euphrate aux IV-I11 Millenaires. From
the Euphrates to the Caucasus: Chronologies for the 4th-3rd millennium B.C. Vom Euphrat in
den Kaukasus: Vergleichende Chronologie des 4. und 3. Jahrtausends v. Chr. (Ed.by C. Marro -
H.Hauptmann)Actes du Colloque d’Istanbul, 16-19 Aralik 1998, De Boccard: Istanbul-Paris, 2000:
196.

1% Marc Lebeau,  Stratified Archaeological Evidence and Compared Periodizations in the Syrian
Jezirah During the Third Millenium B.C.”, Chronologie Des Pays Du Caucase et de’l Euphrate aux
IV-111 Millenaires (Ed.by Marro,C-H.Hauptmann), From the Euphrates to the Caucasus:
Chronologies for the 4th-3rd millennium B.C. Vom Euphrat in den Kaukasus: Vergleichende
Chronologie des 4. und 3. Jahrtausends v. Chr., Actes du Colloque d’Istanbul, 16-19 Aralik 1998,
De Boccard: Istanbul-Paris, 2000:tab. 1.

7 Ibid.:Tab. 11.
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Firat’in dogusunda kalan kesimde bati1 Suriye’de ve Amuk’ta goriilen ¢anak
¢omlek gruplarindan farkli bazi mal gruplart s6z konusudur. Buna gore olusturulmus
kiiltir bolgeleri belirlenmis ve bunlar bazi alt bolgelere ayrilmistir’®®. Onceki
donemlerden devam eden Metalik mallar ve “Stone Ware” bu bolgenin karakteristik

“*mal gruplarin1 olusturur.

Bat1 Suriye ve Amuk’ta ise bu donemde “Portakal Renkli Cark Yapimi Mal
Grubu” (Brittle Orange Ware) ve Yalin Mal grubu (Simple Ware) ¢ark yapimi ¢anak
¢omlek icerisinde en yogun goriilen mal gruplarini olusturmaktadir®®. Daha ¢ok
Kilikya’da goriilen ve zaman zaman Portakal Renkli Cark Yapimi Mallar ile

eslestirilen® Red Gritty Ware ise el yapimidir®.

Bat1 Suriye ve Amuk’da bat1 Anadolu etkili ¢anak ¢omlek ilk defa ITC III’de
goriiliir. Karakteristik bir bati Anadolu formu olan depaslar bu dénemde Firat’in
dogu kiyisina kadar ulagsmistir. Kuzey Suriye etkilerinin bat1 Anadolu’ya ulagmasi da
yine ayni doneme denk gelir. Bu durum iki bdlge kronolojilerinin birbiriyle

cakistirilmasinda 6nemli rol oynamaktadir.

Kuzey Suriye’de Firat Nehrinin hemen dogu kiyisinda yer alan Tell Bia’da A
saray1 olarak adlandirilan yap1 kompleksi Akkad ve III. Ur Donemi arasina, B saray1
olarak adlandirilan yap1 ise Ge¢ Er Hanedanlar Doénemine yani Er hanedanlar
Dénemi ile Akkad Dénemi arasma tarihlendirilmektedir®®. S6z konusu yapimin 6

no’lu odasinda bir depas amphykpellon parcas: ele gegmistir®

. Bu depas kirmizi
astarli, iyi agkilidir. Form ¢esitliligi olduk¢a yogun olmakla birlikte flower pot

benzeri ¢anaklar, hafif “S” profilli ¢anaklar ve disa ¢ekik dudakli ¢omlekler yogun

1% Ibid.: 2000:Tab. IV.
199 Ipid.: 2000:Tab. V.
20 Bell, A., 2001:119; Braidwood 1960:406.
0! James Mellaart, “Early Cultures of the South Anatolian Plateau, II: The Late Chalcolithic and the
Early Bronze Ages in the Konya Plain”, AS 13, 1963:230.
202 Mellink, M., 1993: 503.
203 Berthold Einwag, Die Keramik aus dem Bereich des Palastes A in Tall Bi’a/Tuttul und das
Problem der friihen Mittleren Bronzezeit, Miinchner Vorderasiatische Studien 19, 1998:45.
204 Eva Strommenger, Kay Kohlmeyer, Tall Bi’a / Tuttul-111 Die Schichten Des 3. Jahrtausends V.
Chr Im Zentralhiigel E, Saarbriicken, 2000:31, Lev..31/2, 44/32.
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olarak goriiliir (Res.42). Disa ¢ekik dudakli ¢omleklerin dis ylizeylerinde 6zellikle
omuz hizasima kadar belirgin cark izleri slisleme amaciyla kullanilmistir. Ayrica

kadeh ya da bardak olarak adlandirilan formlar da yogun olarak kullanilmistir.

|
|

Resim 42: Tell Bia ¢ark yapimi formlardan &rnekler Strommenger 2000

lev.41,117°den alinmistir).

Kuzey Suriye’de Er Hanedanlar LII ve III Donemlerinde yerlesim gérmiis
Tell Chuera’da Er Hanedanlar III doneminde Metalik Mal olarak adlandirilan mal
grubu ile yapilmis ve dis ylizeyi belirgin cark izli kadehler ve Suriye siseleri, basit
mal (einfache ware)ile yapilmis disa doniik dudakli ¢omlekler, basit profilli kaseler
(Res.43) ve boyali mallar (bemalte ware) ile yapilmis adeta garkta bezenmis formlar

ele gecirilmistir® (Res.44).

““Hartmut Kiihne, Die Keramik vom Tell Chuera Und lhre Beziehungen Zu Funden Aus Syrien
Palastina, Der Tiirkei und Dem Iraq, Berlin, 1976:95.
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Resim 43:Tell Chuera’da ele ge¢mis belirgin cark izli formlardan 6rnekler (Kiihne

1976 Abb.15,65’den alinmustir, 6lgeksizdir).

Resim 44:Tell Chuera'da ele gegen boyali mallardan 6rnekler(bemalte ware)(Kiihne
1976 Abb.365,366’dan alinmistir)

Kuzey Suriye’de kazisi yapilmis ve detayli olarak yayinlanmis olan
Selenkahiye’de canak ¢omlek Erken ve Geg¢ Selenkahiye olarak adlandirilan iki
evrede incelenmektedir. Buna gore Erken Selenkahiye (MO. 2400-2250) Amuq |
Evresi Geg Selenkahiye (MO. 2250-2000) ise Amuq J Evresi ile ¢agdas olarak

gosterilmektedir®®.

Mal grubunun biiyiik kismini (%89) basit mallar (Simple Ware) olusturur.
Acik devetiiyli, pembemsi devetiiyli rengindeki bu mal grubu 1000 °C civarinda

firinlandiginda yesilimsi bir renk alir. Bu mal grubu ile yapilmis 6rneklerin tamami

206 Mauritis Van Loon, Selenkahiye, Final Report on the University of Amsterdam, Excavations
in the Tabga Reservoir, Nederlands Historisch-Archaeologisch Instituut te Istanbul, Leiden.
2001:Fig.5A.10.
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cark yapimidir. Kiiclik boyutlu kaplar ¢arki durdurmadan biiytlik kil topaklarindan
kesilerek seri olarak tretilmislerdir. Biiylik boyutlu kaplar ise tek bir kil topagindan
iiretilir zaman zaman iple bazen de bigak yardimiyla tabladan kesilmistir. S6z konusu
kaplar kuruduktan sonra ise ters cevrilerek diizeltilmistir®®’ (Res.45). Biiyiik kaplarda

sakl1 astar bant bezeme (Reserve Slip) carkta ¢evrilme sirasinda uygulanmustir.

—
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Resim 45:Carkta yapildiktan sonra dibi diizeltilen 6rnek (Van Loon 2001 Fig.5A-

17°den alinmustir, 6l¢eksizdir).

Diger bir mal grubu olan Gri Spiral A¢kili Mallar da hizli g¢arkta
yapilmistir®®, Bu Orneklerin hepsinde bir aletle kabin {izerinde spiral halkalar

olusturacak sekilde bezeme uygulanmistir (Res.46)

27 |pid: 5A.17.
2%yan Loon, M.N., 2001: 5A.233 (Bu Kiihne tarafindan Metalik mal olarak adlandirilan mal ile

aynidir.).
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Resim 46:Gri spiral ackili ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek 6rnekleri (Van Loon 2001
Fig.5A.35’den alinmistir)

Ayni teknik portakal renkli ve boyali mal gruplarinda da uygulanmistir.
Ancak tiim bu ¢ark yapimi gruplarin diginda az da olsa el yapimi ¢anak ¢odmlekte ele
gecmistir.

Formlara bakildiginda ise kaseler , kadehler, siseler, kiiresel govdeli
comlekler ve Suriye Siseleri oldukca yogun ve cesitli varyasyonlarla goriilmektedir
(Res.47-48). Ozellikle kaplarin % 67 gibi biiyiik bir oranda halka dipli olarak

yapilmasi dikkat gekicidir®®.

299 \/an Loon, M.N., 2001: 5A.239.
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Resim 47:Tell Selenkahiye’de carkta yapilmig formlardan 6rnekler (Van Loon 2001
Fig. 5A.10, 5A.17, 5A.18, 5B.40A’dan alinmistir).

L

Resim 48: Tell Selenkahiye’de ele gegen gesitli alabastron tipli Suriye Siseleri (van
Loon 2001 Fig.5A.23/g-k’den alinmistir)

Selenkahiye’de Kuzey Suriye ile Bat1 Anadolu arasindaki iliskileri gdstermesi
acisindan son derece onemli bir form olan depas amphykpellon ise T mezarinda
bulunmustur. 23.9 cm yiiksekliginde 11.6 cm ¢apinda dudak altinda bant astarli (Rim
slip) ve kirmiz1 astarlidir®®. S6z konusu depasin geldigi mezar ise Erken Selenkahiye
Dénemi’ne (MO. 2400-2250) tarihlendirilmektedir. Bu evrenin Troya Ilg (2300-
2150) ile ¢agdas oldugu belirtilmektedir®™.

219 |hid.: 4A.180, 4A.170, Fig B.4, Lev. 20.1.
21 1bid.: 4A.190.
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Kuzey Suriye’de yer alan ve Tell Brak’la birlikte en iyi arastirilmis
yerlesmelerden biri olan Tell Leilan’da II. Evre olarak tanimlanan evre Tell Brak’ta
Akkad ve Geg ED III olarak tanimlanan tabakalar ile cagdastir®?. Séz konusu evre
yaklasik olarak MO. 2300-2150 araligina denk gelmektedir. Canak ¢omlegin
tamaminin ¢ark yapimi oldugu bu evrede “fine clinky ware” adi verilen ve Tell

Chuera’da metalik mal ya da “stoneware” ile ayni nitelikteki mal grubu ana mal

213 214

grubunu olusturur~”. Formlar ise daha ¢ok disa agilan agizli kase formlaridir=".
Amuk I Evresi

Bu evrede bolgede Karaz kiiltiirii etkileri devam etmekle birlikte ilk kez yalin
mallar (Simple Ware) % 41-46 gibi biiyiik bir oranda temsil edilir. Bu malzemenin
tamami carkta bigimlendirilmis ve Amuk bdlgesi i¢in ilk defa fabrikasyon mallar
olarak tanimlanmistir™®.Bu mal grubuyla yapilmis kaplarda ¢ark dénerken sivri bir
aletle dekoratif amagl olusturulmus yatay oluklar son derece karakteristiktir'®.
Konik kaplarda uygulanan halka dip (ring base) tipi kabin yapilisindan sonra garkta

bas asag1 cevrilerek yerlestirildikten sonra cark dondiiriiliirken sivri bir alet ile

dibinin tekrar islemden gegirilmesi sonucu olusur®’ (Res.49).

212 Glenn Schwartz, A Ceramic Chronology from Tell Leilan: Operation 1, New Haven Yale
University Press, 1989:67, Tab.:8.
23 Schwartz, G., 1989:42.
24 Sewartz, G., 1989:Fig.28-30.
21> Braidwood, R.J., 1960: 406.
?1° 1bid: 408.
27 Ibid: 413.
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Resim 49:Amuk 1 evresi oluk bezemeli ve halka dipli (ring base) oOrnekler
(Braidwood 1960 Fig.315 ve Lev. 40,42’den alinmistir).

Sakl1 astarli bezemeli mallar daha dnceki evrelerde oldugu gibi az bir oranda
(%4) kullanilmig ve ¢Omlek¢i g¢arkinda yatay astar bantlarin uygulanmasiyla
dekoratif amacla kullanilmistir. Bu evrede ilk defa goriilen boyali basit mallar
(painted simple ware) ise teknik olarak basit mallar ile ayni olup boyama islemi daha
cok sise ve biiyiik ¢omlek formlarinda uygulanmigtir®®,

I evresinde ortaya ¢ikan “film astarli mal” (Smeared wash ware) olarak
adlandirilan mal grubu da (%3-8) arasinda bir oranda temsil edilen ¢ark yapimi bir
mal grubudur. Portakal renkli ¢ark yapimi (Brittle Orange Ware) ile ¢ok benzer bir
grup olan bu mal ile yapilmis kiigiik boyutlu kaplar ve kaseler tamamen carkta
yapilmistir. Yine biiylik ¢omleklerin agiz kisimlar1 ve dip kisimlari da carkta
sekillendirilmistir. Ancak biiyiik kaplarin govde kisimlarindaki orantisiz goriiniim ve
el izleri govde kisimlarinin elde sekillendirdigini gdstermektedir®™®.

Daha onceki evrede oldugu gibi Portakal Renkli Cark Yapimi Mal grubu ise bu

evrede %4-9 arasinda kullanim alan1 bulmustur®®.

218 1hid.:414.
219 1hid.: 416.
220 1bid.:406.
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Amuk ovasmin Er Hanedanlar Donemine tarihlenen J Evresinde ise Karaz
Mali olduk¢a azalmis ve en yogun grup %53-58 oraninda basit mallar
olmustur(Simple Ware). Bu mal ile carkta yapilmis derin kaseler onceki evreye
oranla daha fazladir. Bununla birlikte basit profilli ya da S profilli si1g kaseler,
tabaklar, konik kaplar yaygin olarak goriilen formlardir. Emzikli ¢omlekler, dar
boyunlu yiiksek comlekler, siseler, testiler ve goblet olarak adlandirilan kaideli
kadehler bu mal grubuyla en ¢ok goriilen diger formlardir®:. S6z konusu mal grubu
genel olarak bezemesizdir. Ancak carkta yapilmis oluk bezeme % 14 oraninda

goriilmektedir®®

. Boyali basit mal grubu ( painted simple ware) da bu evrede
oncekine gore daha yogun olarak gorilmektedir. % 9-14 arasinda temsil edilen bu
malda bezeme daha ¢ok carkta yapima uygun olarak yatay bantlar ve zaman zaman

ise dalgali seritlerdir®®,

Bir 6nceki evrede ortaya ¢ikan “film astarli mal” (smeared wash ware) ise %
18-23 oraninda temsil edilmistir. S1§ tabaklarda biiyiik genis agizli ¢omleklere kadar

224

ok gesitli formlar bu mal ile yapilmistir®. Ozellikle biiyiik boyutlu ¢dmleklerin ana

govdesi elde, agiz alt govde ve dip kismi ise ¢arkta sekillendirilmistir®®. Hemen

hemen tiim formlarda dip kisimlar1 genelde iple kesilmistir®®.

Bu evrede iki adet ithal oldugu belirtilen form ilgi ¢ekicidir. Bunlardan biri
cark yapimi ve ylizeyi yatay acki (ring burnish) ile bezeli gri bir Suriye Sisesi dir.
Digeri ise Bati Anadolu ile olan iliskileri gostermesi agisindan son derece 6nemli
olan Depas Amphykpellon formudur. Burada ele gegen 6rnek siyah renkte ve dudak
alt1 bant astarlidir (Rim Slip)**’. S6z konusu form alcak kaideli olmas1 bakimimdan

Bati Anadolu 6rneklerinden farklidir.

221 |bid.: 440.
222 |hjd.:435.
223 |hid.: 442.
224 1hid.: 446.
225 1hid.: 446.
226 1hid.: 449.
221 |bid.: 450.
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Gilineydogu Anadolu bolgesinin batisinda Gedikli’de Jemdet Nasr ve Er Hanedanlar
Donemine tarihlenen III. evrede bej hamurlu mal ile yapilmis dis ylizeyleri belirgin
oluklu kase ve fincan, konik kaplar, disa doniik dudakli ¢omlekler goriiliir. Portakal
Renkli Mal ile yapilmis kase ve fincanlarin yaninda ise, yiiksek kaideli meyvaliklar,
can ayakli tabaklar, yonca agizli testiler ve kiiresel govdeli ¢omlekler ele

228

gecmistir(Res.50)* .

Resim 50:Gedikli-Karahoyiik III. Tabaka c¢ark yapimi ¢anak ¢omleginden segilmis
ornekler (Alkim 1979 Res.11, 14, 17, 18, 21, 22 ve Duru 2006 Lev.38/13, 16; Lev.
88/3’den ahnmlstlrzzg), (Olgeksizdir).

Gedikli Karahoyiik’te yerlesme disinda mezarlik alanlarinda ¢ogunlukla da
kremasyon gomiilerde bolgeye ithal geldigi belirtilen Suriye siseleri ve Batt Anadolu
kokenli ¢ift kulplu tankard ve depaslar da ele gegmistir. Ozellikle depaslarin
bazilarmin halka dipli olmasi ve {izerinde yatay oluk izlerinin bulunmasi bolgeye
yabanci bir formun bdlgenin yerel ¢canak ¢omlek yapim teknigine uyarlanmasi olarak
yorumlanabilir. Buna gore séz konusu mezarlar ITC II sonu ile ITC IIl’e

tarihlenmektedir®®,

228 Duru, R., 2006.: 94.
22 Duru, R., 2006. Burada depas Lev. 88/3’teki fotograftan ¢izilmistir.
9 Dury, R., 2006: 67.
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Kurbanhdyiik’te V. Evre Ilk Tun¢ Cagi baslarina tarihlenmektedir. S6z

konusu evredeki tiim basit yalin mallar ¢arkta yapilmigtir™*

. Carkta yapilan formlarin
oldukca arttig1 bu evrede kase formlarinda dis yilizeyde uygulanan belirgin oluklar
karakteristiktir®®. Kabaca ilk Tun¢ Cagi’min ortasma ve sonuna tarihlenen IV.
Evrede ise Metalik Mal gibi sadece ¢arkta yapildig1 bilinen mal gruplari da eklenmis
ve form cesitliligi de giderek artmistir. Ayrica bazi orneklerde tespit edilen ve

233

c¢omlekei isareti oldugu diisiiniilen isaretler™ de bu donemde birden fazla ¢omlekei

atolyesinin yerlesim i¢in liretim yaptigini géstermesi agisindan dnemlidir.

Yerlesme boyutlar1 ve niifus géz oniine alindiginda Mezopotamya ve Kuzey
Suriye yerlesmelerinin Anadolu yarimadasindan daha farkli bir gelisim ¢izgisinde
oldugu anlagilmaktadir. Mezopotamya’da bu gelismelere paralel olarak teknolojideki
ilerleme agik¢a takip edilebilmektedir. Genel olarak bakildiginda gerek
Mezopotamya gerek Kuzey Suriye ve Amuk’ta ¢omlek¢i carkinin kullaniminin
oncelikle form cesitliligini arttirdigl, bezeme tiplerini ise monotonlastirdigi ve
azalttigr gorilmektedir. Kap govdeleri giderek uzar ve ovallesir. Carkin erken
kullanim1 sirasindaki ilk Orneklerin astarlandigi ve boyandigi ancak daha sonra
ozellikle ¢ok sayida iretilen kaplarda astar uygulamasinin bile yapilmadigini,
ustalarin  ¢arkin doniisiinli kesmeden kaplar1 tabladan keserek iiretimi hig
durdurmadiklar1 anlasilmakta ve boylece seri {iretimin izleri acgik¢a takip
edilebilmektedir. Son asamada ustalar kaplarin {izerine istedikleri bezemeyi ya da izi
cark sayesinde verebilmekte ve zaman zaman biiylik boyutlu kaplar1 iki asamada da
olsa carkta birlestirdikleri kabi ikinci kez ¢arkta sekillendirmek gibi zor islemleri bile
yapabildikleri anlasilmaktadir. Yaklasik bin yillik bir siire¢ sonucunda
Mezopotamya’da ¢omlekgiler cark yapiminda son derece ustalasmislardir. Comlekgi
cark ilk kullanim agamalarinin ardindan Giiney Mezopotamya’dan Kuzey Suriye’ye
kadar ¢ok genis bir alanda hizla yayilmis ve tiim mal gruplar igerisinde % 90’lara

varan bir oranda kullanim alan1 bulmustur.

21 Algaze, G., 1990:281.
22 |bid.: 296.
2% |bid.: 311.
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5. BATI ANADOLU’DA GARK YAPIMI CANAK COMLEGIN URETIMINDE KULLANILAN
MAL GRUPLARI, BELLi BASLI FORMLAR VE YAPIM TEKNIKLERI iLE iLGILI
DEGERLENDIRME

Mezopotamya’dakinden yaklasik binyil sonra, Anadolu yarimadasindaki ilk
cark yapimi Ornekler ele alindiginda ustalik farki agikga goriilmektedir. Ayrica
Suriye Sisesi, bardak gibi ithal olarak gelen ya da taklit edilen malzeme disinda
Anadolu’da sadece daha Once el yapimi olarak iiretilen tankard, depas, biiyiik
boyutlu kulplu amforalar ve tabaklar gibi geleneksel formlarin carkta yapildigi,
Mezopotamya’daki formlarin kullanilmadigi bilinmektedir. Bu duruma gore
Anadolu’daki ¢comlekgi ustalarinin biiyiik ihtimalle daha 6nce elde yaptiklar1 formlari
carkta yapmaya calistiklar1 ve bdylece kendi kendilerini gelistirmis olmalar1 daha

olas1 goriinmektedir.

5.1. Mal Gruplari

Comlekei carkinin kullanilmaya baslamasi sonrasinda carkta yapilan canak
¢omlegin sadece belirli mal gruplari ile temsil edilmesi dikkat ¢ekicidir. Bu durum
carkin doniisii sirasinda forma en kolay sekil almasini saglayacak hamurun
secilmesiyle ilgili oldugu gibi iiretimin seri olmasi neticesinde astar ve acki gibi ek
islemlerin ¢ogunlukla uygulanmamasi1 da belirleyicidir. Ancak giinliik kullanima

yonelik olmayan formlarda mal gruplarinin gesitlendigi anlasilmaktadir.
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5.1.1. Yalin Mal

Comlekei carkinin  kullanilmasina paralel olarak bat1 Anadolu’da Yalin Mal

(plain ware) Mezopotamya’da oldugu gibi®*

birden bire 6nem kazanmistir. Yiizey
astarsiz ve agkisizdir. Troya’da II.Yerlesme’den itibaren goriilen®® bu mal grubunun
hamuru ITC III’de halen kullanilmakta olan diger hamurlardan daha az katki igerir;
daha iyi pekismistir; kisacasi iyi elenmis ve iyi yogrulmus bir hamurdur. Ancak
ozellikle ITC III’iin ilk evresinde tabak formunun ortaya ¢ikisina paralel olarak
kullanim1 artan bu mal grubu igerisinde zaman zaman bdlgeye gore degismekle
birlikte, orta irilikte taggik katki da goriiliir. Carkta sekillendirme sirasinda form su
ile zaman zaman yumusatildigindan daha sonra ayrica astarlanmasina gerek
kalmamaktadir. Carktan sonra da yiizeyin hemen hemen hicbir isleme tabi
tutulmamasi, - diger bir deyisle agkilanmamasi- bu formun giinliik kullanima yonelik
olarak seri olarak iiretilmesinden kaynaklanmig olmalidir. Hamurunun 6zsiiz olusu,
bu mal grubunun en azindan 850c iizerinde firmlanmis oldugunu goéstermektedir.
Mezopotamya ve K.Suriye’de s6z konusu malin benzeri yesilimsi-sar1 renkte

hamurlu yalin mal ya da “metalik mal” olarak bilinen mal grubudur. Anadolu’daki

ornekler ise cogunlukla bej renk ve tonlarindadir.

5.1.2. Kirmizi Astarh ve Parlak Ac¢kili Mal

Troya’da red coated ware™®

adiyla tanimlanmis bu grubun hamuru ince ve
katkisiz olup genellikle bej renklidir; ¢arkta sekillendirmeye olduk¢a uygundur;
yiiksek 1sida firinlandigindan sert ve pekismistir. Kap cidarlari ¢ogunlukla incedir.
Acik kirmizidan morumsu kirmizi ya da ciger kirmizisi tonlarina kadar degisen astar

kabin ylizeyine iyi yapismistir ve genellikle son derece parlak agkilidir. Kaplar icte,

234 Kiihne, H., 1976:73.
2% Carl Blegen et.al. Troy, General Introduction The First and Second Settlements, Vol I,
Princeton University Press, 1950:222.
2% Blegen, C., 1950:221.
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ag1iz kenarlar1 altinda bant astar (rim slip) icerir. S6z konusu bu mal, ITC II
sonlarinda bati Anadolu’nun &nemli bir kismida ITC basindan beri kullanilan
kirmizi astarli maldan gelismistir ve ITC III déneminin en karakteristik mal1 haline
gelmistir. Cok 1iyi astarlanmis ve agkilanmis olmasi nedeniyle, bu mal ile temsil
edilen o6zelikle kaselerin ya da tiim olarak ele ge¢mis kapali formlarin ¢arkta yapilip
yapilmadig1 cok zor anlasilmaktadir. Ozellikle baz1 kase formlarinm, Oncelikle
konturlarinin  diizgiin olmas1 sebebiyle, c¢arkta yapildiklarin1 sdyleyebiliriz.
Kiilliioba’da ele gecirilmis olan bir matara parcast bunu dogrulamaktadir. Bunun dis
yiizeyinde, astarlamadan ve ¢ok iyi ackilamadan dolay1 higbir ¢ark izi goériilmezken
i¢ yiizey astarlanmadigindan ¢omlek¢i ¢arkinin  izleri  belirgin  olarak

goriilebilmektedir.

5.1.3. Film Astarli Mal

Red coated ware ile birlikte ilk defa ITC III’iin baslarinda gériilen film astarli
mallar (wash ware) kirmizi ya da kahverengi tonlarinda, ince ya da c¢ok
sulandirilmis bir astara kabin batirilmasi ya da bu astarin kabin yiizeyine bir fircayla

21 Kirmizi

stiriilmesi ile olusur. Bu terim ilk olarak Mellaart tarafindan kullanilmistir
Parlak Ackili Mal’in ince astarli bir ¢esitlemesi olarak degerlendirilen bu mal
cogunlukla cark yapimi Orneklerle temsil edilse de el yapimi olanlar da vardir.
Cogunlukla hamur 6zsilizdiir. Bazilarinda 6z olusmasinin nedeni, kabin son derece

hizli pisirilmesi ile iligkilendirilebilir.

5.1.4. Gri/Siyah Mal

Yine ITC III doneminde gériilen séz konusu mal grubu®®

gri ve son derece iyi
pekismis ve mika katkili bir hamur igerir; yiiksek 1sida firinlanmistir; yiizey gri ya da

siyah renkte astarli ve iyi agkilidir. Genellikle kase, tankard ve depas formlarinin

?’Seton Lloyd, James Mellaart., Beycesultan, The Chalcolithic and Early Bronze Age Levels, Vol
I, London, 1962:199 Burada Mellaart s6z konusu uygulamayi, carkta yapilmis canak ¢omlek
iizerindeki ¢ark izlerini gizlemek amaciyla, kabin agik kirmizi, devetiiyli ya da kahverengi tonlarinda
sulandirilmig ince kile batirilmasi olarak tanimlamaktadir.
2% Blegen, C., 1950:220, Goldman, H., 1956:134.
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tiretiminde kullanilmis olan bu mal grubu, Bati Anadolu yerlesmelerinde son derece
az sayida ele ge¢irilmistir ve cogunlukla ¢comlekei carkinda yapilmis formlarla temsil

edilir.

5.2. Bati Anadolu’da Carkta Yapilan Formlar ve Yapim Teknikleri ile ilgili

Degerlendirme

Comlekei carkinin kullanilmasiyla birlikte, geleneksel bazi el yapimi formlar
carkta sekillendirildigi gibi diger bazilar1 da ilk defa ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
bir¢ok form hem ¢omlekei ¢arkinda hem de elde yapilmaya devam etmistir. Bugiine
kadar bélgede ITC canak ¢dmleginin yapim teknikleri iizerine ayrmntili bir arastirma
bulunmamaktadir. Ozellikle kapali formlarda sucuk ydénteminin kullanildig1, ancak
zaman zaman bu ydntemde son islemin carkta yapildigt Egriboz adasindaki
Lefkandi ve Manika’da, ayrica Iran Belucistan’inda yer alan Sehr-i Sohta (Shahri
Shokta) ¢anak ¢omlekleri iizerinde yapilan incelemelerden anlasilmistir™’. Bu
yontem simdi Kiilliioba’da da saptanmig bulunmaktadir (V. s.163, Res.85). Bu
yontem ¢Omlek¢i ustalarmin yeni teknolojiye adaptasyon siirecinde uygulanmis
olabilir. Bir diger énemli nokta da bu sekilde yapilmis 6rneklerde, ¢arkin doniis
hizinin yiiksek ve siirekli olmadigidir. Kase ve tabak gibi acik formlarda ise ¢arkin
doniis hizinin nispeten daha hizli olmasi olasidir. Tankard ve depas gibi kabali
formlarda ise sekillendirme islemi acik formlara gére daha zor oldugundan ustalik
gerektirir. Bu nedenden dolayi, ¢arkta yapilan ilk 6rnekleri daha ziyade agik formlar
olusturur.  ITC III’iin gelisen evrelerinde ortaya ¢ikan sise formu da bu duruma
isaret eder. Biiylik boyutlu amfora gibi formlarmm da tamaminin tek seferde
bicimlendirilmesi yerine, ayr1 pargalar halinde yapilmasi veya sadece agiz kisminin
carkta sekillendirilmesi gibi yontemler denenmistir. ITC III’{in sonuna kadar % 85

civarinda bir oranda ¢anak ¢omlegin elde yapilmaya devam edildigi anlagilmaktadir.

?% Lindsay Spencer, “Pottery Technology and socio-economic diversity on the Early Helladic 111 to
Middle Helladic II Greek Mainland”, (Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) 2007:302, fig.4.16,
Courty, M.A-Roux,V., 2003:44.
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Bu durum ustalarin konservatif olmalarindan kaynaklanmis olabilir; ayrica bu
calismanin sonucunda da ayrintili olarak ele alinacagi gibi, niifus yogunlugu ve

gereklilik de bunda rol oynamis olabilir.

Kimik kdyiinde yapilan calismalar sirasinda, ITC III déneminin en
karakteristik formlarindan olan Troya tabagi ve depas formlarinin, ustaya bu formlar
hakkinda bilgi verilip kirik parcalar gosterildikten sonra, bunlarin carkta nasil
tiretilmis olabilecekleri tlizerine karsilikli fikir aligverisinde bulunularak deneysel
calismalar da yapilmistir. Ayrica, yapim sirasinda bunlar {izerinde carktan
kaynaklanan izlerin nasil olusmus olabilecegi sorusuna da cevaplar aranmistir. Bu

calismalarin sonuglar1 asagida her iki forma ait boliimlerde ayr1 ayri ele alinmistir.

5.2.1. Kaseler

Kazilarda en yogun olarak ele gegen ve giinliikk kullanima yonelik olarak
yapilan s6z konusu formda dikkat cekici en Onemli husus carkta sekillendirilen
formlarda astarin kullanim oraninin ¢ok diisiik olmasina ragmen, eski gelenegin bir
devami olarak, kaselerin tamaminin astarlanmis olmasidir. Bu noktada en biiyiik
sorun ise incelenen Orneklerin gercekten garkta m1 yoksa elde mi sekillendirildiginin
gozle kesin olarak anlagilamamasidir. Burada bizce en biiyiik kriter genellikle kabin
profilinin dipten agiz kenarmna yaklastikca incelmesi ve diizglinliigiidiir. Zaman
zaman gozle anlagilamayan durumlarda el ile hissedilebilen ¢ark izleri kabin ¢arkta
sekillendirildiginin bir diger gostergesi olarak kabul edilebilir. Ancak tiim bunlara
ragmen detayli mikroskobik analizler yapilmadig: siirece, bu duruma kesin karar
vermek dogru degildir. Bu nedenle ¢alismamizda ¢ok kesin olmayan 6rnekler disinda
bu tip canak ¢omlek “¢comlekci carkinda yapilmis olmasi olasi” drnekler olarak ele

alinmistir.

Kase formunun carkta yapilan 6rneklerinde genel olarak saptanan husus daha
¢ok kirmiz1 astarli ve parlak agkili mal ile sekillendirilmis kase formlarinin ¢arkta
yapildigin1 ortaya koymaktadir. Bu durum s6z konusu malda kilin ve pisirmenin
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kalitesi yaninda astar ve acki gibi fazladan yapilan islemlerin kabin giinlik
kullanimin  disinda bir amaca yonelik olarak yapilmig olabilecegini de

diistindiirmektedir.

Cark yapimi kaseler en ¢ok ige dogru kivrilan dudakli s1g kase ve diiz dudakl
keskin omurgal1 kase formlariyla temsil edilmektedir. S6z konusu bu iki formda ilk
defa ITC III’de ortaya cikar ve el yapimi drnekleri de ele gecmistir. leride yerlesme
bazindaki degerlendirmelerde de belirtilecegi gibi cark yapimi kase formlar1 elde
yapilmis kase formlarina gore daha sinirlt sayida ve sinirli formda ele gegmistir. Bu
durum kaselerin astarli olmasindan dolayr yapim tekniginin anlasilamamasinin
yaninda giinliik kullanima yonelik bu formun c¢ok 6zel bir ustalik gerektirmeden
evsel tretimle ve eski teknoloji ile yapimmin devam etmesi nedeniyle de
gerceklesmis olabilir. Ozellikle i¢e dogru kivrilan dudakl kaselerin ¢ogu zaman ¢ark
yapimi olup olmadig1 anlasilamadigindan genellikle degerlendirme dis1 kalsa da ITC
II’'nin sonunda Troya, Kiilliioba, Karatas ve belki de Gordion’da ve yine buna paralel
olarak Tarsus’ta eszamanli bigimde ortaya ¢ikan bu form, Bat1 Anadolu’da ¢omlekei

carkinda yapilmis ilk formlardan biri olarak nitelendirilebilir.

5.2.2. Tabaklar

(Calismada tabak olarak nitelendiren form, ilk olarak Troya’da ele gectiginden
ve s0z konusu kazinin yayminda A1 ve A2 tabag olarak adlandirildigindan arkeoloji

literatiiriinde yaygin olarak bu isimle bilinir.

Al tabagi olarak adlandirilmis form basit ve agza dogru incelen profilli, cok
s1g ve genellikle oldukga genis ¢ap1 bulunan bir formdur. Ancak bu formun ¢ap1 dar
olan ve agiz kenarina dogru daha diklesen profilli 6rnekleri de bulunmaktadir.
Gilnlik kullanima yonelik olarak tretilmeyen el yapimi ve astarli Orneklerin,
genellikle biiyiik capli (bazilar1 50 cm’nin {izerinde) ve ¢ok yayvan olmalar
nedeniyle kolay kirillabilmeleri, bunlarin ¢ok az sayida  tim olarak ele

gecirilebilmesine yol agmistir.
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A2 tabagi olarak bilinen ve giinliik kullanima yonelik olarak kullanildigini
diisiindiigiimiiz bu form ise ¢omlekg¢i ¢arkinda sekillendirilmesi esnasinda yilizeyinde
olusan belirgin ¢ark izleri veya tur oluklar1 ve 6zellikle dista, agzin hemen altinda
hafif bir sislik yapan profili ile karakterize olur. Esas itibariyle yalin mal ile temsil
edilen formun zaman zaman astarli olanlar1 da vardir. S6z konusu formun capi
cogunlukla 18-24 cm arasinda degismekle birlikte zaman zaman daha biiyiik boyutlu

ornekler de bulunmaktadir.

K.Suriye’de Er Hanedanlar III sonu ve Akkad doneminden once
goriilmeyen®” s6z konusu forma K.Suriye’de en yakin &rnekler Tell Brak’ta ele
gecirilmistir*. Er Hanedanlar III ve Akkad donemine ait en erken 6rnekler Bati
Anadolu A2 tabagi tipini andirsa da aslinda bolgede Geg¢ Uruk doneminden beri
kullanilan beveled rim kaselerin ya da flower pot olarak adlandirilan formun devami
olmalidir. Hafif kaideli ve diiz dipli bu 6rnekler A2 tabagi profilinden farkli bir

goriiniime sahiptir.

Bati Anadolu’da ITC II’nin son evresinden itibaren kullanilmaya baslayan el
yapimi tabaklarin bulunmus olmasi, Mezopotamya’da benzer orneklerin Akkad
doneminden Once goriilmemis olmasi, bu formun Bati Anadolu koékenli olmasi

olasiligin1 artirmaktadir.

S6z konusu forma benzeyen el yapimi Ornekler ise biiylik olasilikla
tournette’te sekillendirilmis olmalidir. Uretiminin diger formlara gore daha basit ve
giinliik kullanima yonelik olmas1 nedeniyle ¢ark yapimi formlar igerisinde en ¢ok
goriilen formdur. Kiilliioba’da ele gegirilen pek ¢ok ornekte agiz kenarlarinda
goriilen is, bu tabaklarin zaman zaman mutfak kaplarinda kapak olarak kullanilmig

olabilecegini de diisiindiirmektedir.

Bazi yerlesmelerde ele gegen tabaklarla ilgili olarak Troya A2 tabagi ile

karsilagtirmalar yapilmasina ragmen, s6z konusu tabaklarin yalin tabaklardan farkl

0 Oates, J., 2001:174.
1 |bid.:figs.208, 419:637.
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olarak astarli olduklari belirtilmistir®*>. Az sayida ele gecen bu tabaklar, A2 tabag
profili géstermeyip daha kiigiik boyutludur ve A1l tabagi olarak degerlendirilmelidir.

Oncelikle bu noktadaki tartisma konusu cark yapimi tabak olarak
adlandirdigimiz ve Troia’da A2 tabagi olarak bilinen formun kdkeninin neresi
oldugu sorusudur. Carkin 4. Binyildan beri kullanildigt Mezopotamya’da goriilen
cark yapimi érnekler séz konusu forma benzememektedir®®. Bu formlar daha konik,
derin ve dipleri diizeltilmemis orneklerdir. Dolayisiyla bu durum, daha 6nce Bati
Anadolu’da kullanilan el yapimi bir kase formunun, carkta {liretilmeye baslanmasiyla
yeni form Ozellikleri kazanmis oldugu seklinde yorumlanabilir. Bdolgelere gore
degismekle birlikte, bu formun tim ITC III donemi siiresince kullamldig

anlasilmaktadir (V. Harita 1).

242 Marta Sharp Joukowsky, Prehistoric Aphrodisias. An Account of the Excavations and Artifact
Studies I-11, Court- St Etienne, 1986:578-582
*3David Oates, Joan Oates-Helen McDonald, Excavations at Tell Brak, Nagar in the Third
Millenium BC, Vol 2, (Mcdonalds Institute Monograph), London British School of Archaeology,
2001 :63, Lev.76, Kiihne, H., Tell Chuera.
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Harita 1: Troya A2 tabaklarinin goriildiigii kaz1 yerleri.



Tabak Formu ile Ilgili Deneysel Calismalar:

Tabak formunun carkta nasil sekillendirilmis olabilecegine dair Bilecik’in
Kinik koylinde deneysel ¢aligmalar da yapilmistir. Buna gore, bu tabaklarin disinda
bu form i¢in karakteristik olan genis aralikli ¢izgiler (Res. 52), yapim esnasinda sag
elin isaret ve orta parmagini hafif aralikli birakarak dis ylizeyde tutmak ve sol elin
parmaklari ile ise igten disa dogru hafif baski uygulamak suretiyle (Res. 51) yapilmis

olmalidir.

Resim:52: Kabin Dis Yiizeyinde Olusan Cizgiler
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I¢ kisminin yapilisinda ise sol elin bagparmagi ¢ok yavas bir sekilde merkezden disa
dogru geliyor ve bdylece i¢ kisimda c¢ok fazla ¢izgi olusmasi engellenebiliyor

(Res.53).

Resim:53:Kabin i¢ yiizeyinin yapimi

Yani Troya tabagindaki bu ¢izgiler istenilerek yapilmis olmalidir. Hizli ¢arkta
sekillendirildiginde ve ek olarak herhangi bir diizeltme yapilmadiginda, dipler A2
tabaklarinda goriilenden daha koniktir ancak kabin belli bir kuruluga gelmesinden
sonra dip kismmin siyrilarak diizeltilmesi sonucu dip kisim daha yuvarlak bir
gorliniime sahip olmaktadir. Tabagin daha yayvan yapilabilmesi i¢in ise dipten agiza

dogru inceltilerek sekillendirilmesi gerekmektedir.

Giliniimiizdeki uygulamalardan yola c¢ikarak, kabin farkli bir renkte olmasi
istenmiyorsa ya da kap yapiminda kullanilan kil ince ise, diger bir deyisle fazla katki
icermiyorsa, kabin astarlanmasina gerek duyulmamis olabilecegi sonucunu
cikarabiliriz. Astarin yapimi i¢in Oncelikle dogada tas katiliginda bulunan kilin
ezilerek kullanilabilir hale getirilmesi gerekir. Bu islemi bir ¢comlekg¢i ustasinin tek

basima yapmast miimkiin olmadigindan, ek isgiicii gerekmektedir. Ayrica, astar
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yapilacak kilin erimesinin ve siiziilmesinin beklenmesi gerekmektedir. Astarlanmis
kaplarda kuruma siiresinin uzamas: da astarlamama nedeni olabilir. Ayrica, seri
tiretimin bir geregi olarak zaman ve isgiicii kaybin1 dnlemek icin de bu kaplarin

astarlanmamis olabilecegi diisiiniilebilir.

Bu tabaklarin en karakteristik 6zelliklerinden biri de diplerinin kesilmesi
sirasinda olusan ip izleridir. Yapilan deneylerde, kilin saf olmasi durumunda ip izinin
olugsmadigi anlagilmistir. Biraz kaba olan kil ile yapilan denemelerde basariya
ulagilmistir. Ayrica bu 6rneklerde i¢ ice gecmis halkalar seklinde goriilen ip izlerinin
kabin cark donerken kesilmesi sonucunda olustugu da deneyler sonucunda

goriilmiistiir (Res.54-55).

Resim: 54:Kabin Dibinin Iple Kesilisi
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Resim 55:Kabin ¢arkta donerken kesilmesiyle olusan ip izleri

Cark dururken yapilan denemeler de ise ip izleri birbirine paralel olarak
olusmaktadir. Bdylece soz konusu formun son derece seri bir sekilde yapildig
anlasilmaktadir. Ancak bununla birlikte yapilan denemelerde kabin dip kisminin oval
olmast i¢in kuruduktan sonra diizeltmeler yapildigi da anlagilmaktadir. Soyle ki;
kabin altinin yapim esnasinda oval olmadigi daha ¢ok kaide seklinde, konik olarak
kaldig1 goriilmistiir. S6z konusu formun bilinen 6rneklerinde ise dibin daha oval
olmasi ancak kuruduktan sonra diizeltilmesiyle miimkiin olabilmektedir. Kuruduktan
sonra dip kismu hafif islatilip styrilarak yuvarlatilmigtir. Kiilliioba’daki drneklerde bu
islemin uygulandigi agikca goriilmektedir (Lev. 24/3).

Ozellikle ¢ark yapimi tabak formunun gogunlukla Bat: Anadolu’da gériiliiyor
olmas1 ve s0z konusu formun karakteristigini olusturan form detaylari ele alindiginda
bu formun yerel bir formun carkta yapilmis devami niteliginde olabilecegi

ongoriilmektedir.

Tim bu detaylarin arastirilmasi ve Ozellikle teknolojik farkliliklarin ortaya
konmasi, ¢arkin Bat1 Anadolu’ya ulasiminin hangi gilizergahi izledigi sorusuna daha

acik bir cevabin verilebilmesini kolaylastiracaktir.
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5.2.3. Tankardlar

Kiiresel govdeli disa dogru agilan boyunlu, basit dudakli s6z konusu formun
ITC II’deki tek kulplu drneklerinde kulp, ya direkt omuz iizerine ilmik seklinde

244

yerlestirilmistir™, ya da boynun dip kismindan veya ortasindan baslayip bir yay

cizdikten sonra omuza birlesir. ITC III’te bu formun ¢ift kulplular1 ortaya ¢ikar, bazi

orneklerde kulp agiz hizas iizerine de yiikselir”.

Tankard formu Bat1 Anadolu’da ITC II’nin son evresinde el yapimi ve tek
kulplu olarak ortaya c¢ikar. Mellink de tankardlarin ilk Orneklerinin -o6zellikle
Karatas-Semaytik’ stratigrafisini dikkate alarak- tek kulplu oldugunu daha sonra ¢ift

kulplu olarak da iiretildigini belirtmektedir®*

. Kiilliioba kazilar1 da bu varsayimmi
desteklemektedir. Bu tipin stratigrafiden gelen drnekleri 6zellikle Troya 11a*’ (Troya
tip A 39), Poliochni Kirmizi, Karatas-Semayiik’te V:3, Beycesultan XlIlla ve
Kiilliioba IV A *®dan bilinmektedir; carkta yapilmis rnekler ise ilk defa ITC III’te
ortaya ¢ikmistir®®. Form itibariyle ¢cdmlekgi carkinda yapilmasi zor olan ve ustalik
gerektiren bu formun c¢ark yapimmi Ornekleri, Troya’da oldukca fazla ele
gecirilmistir®. Icki kabi olarak tanimlanan Bati Anadolu kdkenli bu form, depas ve
Suriye sisesi formlar1 gibi Anadolu’nun giineydogusunda Gedikli’den®" Kyklad’lar ,

252>

Kita Yunanistan ve Trakya’da Kanligecit™’e kadar olan genis bolgede ele

gecmistir.*

?“Efe-Ay Efe, D., 2001:Cizim.4 e-f.

3 Efe-Ay Efe 2001:Cizim. 4.g-h.

2% Mellink, M., 1986:148; Blegen 1950:229, Fig.223a.A43. Blegen ¢ift kulplu tankardin éncii formu

olarak Troya I. Yerlesmesinde A 42 olarak siniflandirilmig formu kabul etmektedir.

247 Blegen 1950:229,Fig223a, A39.

28 Efe,T., Ay-Efe, D., 2001:Cizim e-h.

29 Blegen, C., 1950:229.

0 |hid.:Fig. 380-35.415, 35.558, 35.456, 35.566.

2L Alkim, B., 1979:135-142,140; Duru,R. 2006 Gedikli Karahdyiik I:Lev.86-7.

22 Mehmet Ozdogan, Hermann Parzinger, Necmi Karul, “Kirklareli Hoyiigii 1996 Y1l Kazisi”,19.

KST, 1998:123-150, Res.19.

»3|hid.: 148, Jeremy Rutter, Ceramic Change in the Aegean Early Bronze Age, The Kastri

Group, Lefkandi | and Lerna IV: A Theory Concerning the Origin of Early Helladic Il

Ceramics (UCLA Institute of Archaeology Occasional Paper 5) Los Angeles, 1979: Fig.1/6;

Kamil, T., Yortan Cemetery in the Early Bronze Age of Western Anatolia, (BAR International
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wy 062

Lev. XVI1:269 (Yortan C grubu malzeme iginde gark

Series 145), Oxford, 1982:Fig.79;269, 271
yapimui ¢ift kulplu 6rnekler ele gegmistir)
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5.2.4. Depaslar

Bu form ilk olarak birinci donem Troya kazilarinda ele gegmis ve Homeros un
Odysee’de soziinil ettigi ¢ift kulplu icki kabi olabilecegi diisiincesiyle, Schliemann
tarafindan Depas Amphikypellon” olarak adlandirilmistir;® Spanos yaymlamis
oldugu calismasinda depas kelimesinin Yunanca’dan geldigini, fakat etimolojisi
olmayan bir kelime oldugunu; kypellon’un ise igecek kabi olarak terciime
edilebilecegini; boylece depas amphikypellon’un kabaca ¢ift kulpu icki kabi
anlamina geldigini belirtmektedir®™. Bu form kabaca silindirik olup sivri veya diiz
diplidir. Geg 6rnekler arasinda kaideli olanlar da vardir. Bazi 6rneklerde govde, orta
kisimda hafifce daralir. Karsilikli ve simetrik olarak yerlestirilmis iki kulp, agiz

kenar1 altindan baslayip dibe kadar iner.

K.Suriye’den Yunanistan Karas1 ve Bulgaristan’a kadar olan genis bir bdlgede
goriilen s6z konusu depas formunun diiz dipli 6rnekleri ¢ogunlukla c¢arkta
tiretilmistir. Ozellikle giineybati Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da esas itibariyle
ITC II’iin geg evrelerinde kaideli depaslar da s6z konusudur. Maden taklidi olarak
tiretildigine siiphe olmayan bu formun pismis toprak Orneklerini carkta yapmak

oldukca ustalik gerektiren bir istir.

Depas formu ile ilgili olarak bugiline kadar tip ve mal grubu temelinde yapilan

256

degerlendirmelerden=®, anlasildig1 iizere, Anadolu’da cografi bolgeler temelinde ii¢

4 Heinrich Schliemann, Troy and It’s Remains 1994(1875):314, Heinrich Schliemann, Ilios Stadt
und Land der Trojaner. Forrschungen und Entdeckungen in der Troas und besondersauf der
Baustelle von Troia, Leipzig, 1881: 299.
2% petr Z. Spanos , Untersuchung iiber den bei Homer “depas amphikypellon”genannten
Gefisstypus. (Ist Mitt 6), 1972.
6 Bittel Kleinasiatische Studien, (Ist Mitt 5), 1942, 132-135; Blegen et.al. 1950, 206, 209, 212,
221-223, 230; Spanos, P., 1972 : 50-52; Petr.Z. Spanos, Eva Strommenger,”Zu den Beizehungen
Zwischen Nordwestanatolien und Nordsyrien/Nordmesopotamien im I1I.Jahrtauesend vor Christus”,
Aspects of Art and Iconography: Anatolia and It’s Neighbours Studies in Honor of Nimet
Ozgiic, (Ed.by M. Mellink, E. Porada, T. Ozgii¢), TTK Basimevi, Ankara 1993:571-578, 573-574,
Fig. 1-2; Christian Podzuweit, Trojanische Gefassformen der Friihbronzezeit in Anatolien in der
Agais und Angrenzenden Gebieten, Mainz, 1979:151-164; Jean Louis Hout, Les Ceramiques
Monochromes Lisees En Anatolie A L’Epoque du Bronze Ancien, 1982: 540 vdd.; Mellink 1989:
325; 1992, 215-219; 1993; Armagan Oktii, Die Intermediate Keramik in Kleinasien, 1973: 215-
216, Lev. 36, 182-185, 261-262; 15-17, 54 ve Efe,T., 1988, 97, 191; Halime Hiiryilmaz,”Usak
Arkeoloji Miizesinden Bir Grup Depas-Amphikypellon”, Eski Yakindogu Kiiltiirleri Uzerine
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ayr1 grubun varligindan so6z edilebilir™’. Bunlar, kuzeybati Anadolu bolgesinde daha
cok kirmizi astarli ve az sayida gri/siyah astarlilarla temsil edilen 6rnekler (genellikle
ag1z altinda bant astar (rim slip) vardir; Giineybati Anadolu’da kirmiz1 astarli ve gri
renk hamurlular (bezemeli orneklerde yatay veya dikey oluklar goriiliir);Orta
Anadolu’da ise boya bezemeli depaslar seklinde siralanabilir. Bunlara ek olarak
Glineybati Anadolu, Kilikya ve Giineydogu Anadolu’da kaideli depaslar da soz
konusudur. Ozellikle Gedikli mezarlarinda ele gecirilmis olan bu kaideli drnekler,

depas formu iizerine bolge c¢anak ¢Omleginin yaptigt bir etki olarak

yorumlanmaktadir®™®,

incelemeler, i.Metin Akyurt-Bahattin Devam Am Kitab1 (Ed.by A Erkanal-Oktii, E.Ozgen,
S.Giinel, A.Tuba Okse, H. Hiiryilmaz, H. Tekin, C. Karaaslan, B. Uysal, F. Karaduman, A. Engin,
R.Spief, A.Aykut, R.Tuncel, U.Deniz, A.Rennie) Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul, 1995: 177-
185; 2001, 342-353, Schachner 1995a, 307-31.
27 Aysegiil Aykurt, Selma Kaya, “izmir Arkeoloji Miizesi Tarafindan Satin Alinan Bir Grup Depas-
Amphikypellon”, Anatolia 28, 2005:2.
258 Spanos 1972:370.
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Depasin Uretimi ile lgili Deneysel Calismalar:

Comlekei atolyesinde yaptigimiz ¢alismalar sonucunda c¢arkta depas
yapabilmek i¢in ¢esitli yontemlerin olabilecegi saptanmistir. Bunlardan ilki burada
“diiz yapim” olarak adlandirilmistir(Res.56-59). Dip kismi ¢arkta durmak iizere
kabin yukariya dogru sekillendirildigi bu yontemde, kap ikinci bir isleme gerek
kalmaksizin tek seferde bigcimlendirilir. Ancak asagidan yukariya dogru kilin elle
cekilebilmesi i¢in dip kisminda kilin kalin bir tabaka halinde birakilmasi
gerekmektedir. Kabin yukariya dogru uzamasi sonucu, el kabin igerisine daha fazla
giremediginden kabin dip kismi belirgin bir sekilde kalin olmaktadir. Ayrica el kabin
icerisindeyken tirnak ve parmak ucunun olusturdugu izlerin dis kisimlart bu
yontemde dibe dogru durur. Yine bu teknikte dip kisim i¢ yiizeyde i¢ biikey olarak

sekillenmektedir.

Resim:56: Depas Yapimmin Ik Asamasi
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Resim 57:Dipten yukariya kilin ¢ekilisi Resim 58:Agzin sekillendirilmesi

Resim 59:Kabin dibinin diizeltilmesi

Ikinci yontem ise “tersten sekillendirme”dir (Res.60-68). Depas bu yontemde
dip kismi yukarida, agiz kismi ise cark iizerinde olacak sekilde bicimlendirilir;
bilahare agiz kismi daha sonra diizeltilir. Kap kuruduktan sonra, dibi “disi kalip”
olarak adlandirilan ve yine kilden yapilarak carka sabitlenmis kaliba oturtulur. Kabin
agiz kisminin su ile yumusamasi saglandiktan sonra, agiz kismi ¢arkta dondiiriilerek
diizeltilir. Tersten yapilmis 6rneklerde kabin agzi ve ortasi daha kalin oluyor. Ayrica

dip kisminin i¢ yiizeyi, dis biikey bigimde sekilleniyor.
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Resim 60:Tersten yapma yontemi 1.asama Resim 61:Tersten yapma yontemi

2.asama

Resim 62:Tersten yapim yontemi 3.asama Resim 63:Tersten yapim yontemi 4.asama
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Resim 64:Tersten Yapim yontemi 5. agama

Resim 65:Tersten yapilan depasin agiz kismi

Resim 66:Depasin disi kalipta
sekillendirilmesi
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Resim 67:Tersten yapim 7. Asama Resim 68:Tersten yapilmis depasin agiz kismi

diizeltilmeden 6nceki profili.

Ayrica bir tiglincli yontem kalipta sablonla sekillendirmedir. Bu yontemde kap, dibi
asagida kalacak sekilde carkta sekillendiriliyor ancak dip kisim g¢arka oturabilmesi
icin agiz seklinde birakilir ve daha sonra erkek kaliba konularak dip kisim
sekillendirilir (Res.70-71). Bu yontemle yapilan depaslarda dip kismi ek diizeltme ile
yapildigindan, i¢ yiizeyde kabin ortalarindan itibaren cark izlerinin dis kismi dibe,

geri kalan kisimda ise disler agiz yoniine doniik sekilde olusuyor.
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Resim 69:Diiz yontemle iki seferde yapilan depasin
diizeltilmeden 6nceki profili

Resim 70:Erkek kalip Resim 71:Erkek kalipta depasin dip
kisminin sekillendirilisi

Depas kulbunun yapimi diger formlardan farklidir. Olduk¢a uzun olan kulp, kabin

agirligini tagiyabilmesi i¢in per¢in yontemi olarak adlandirilan yontemle yapiliyor.

Bu yontemde oncelikle kulpun gegecegi yer deliniyor ve etrafi sivri bir aletle
ciziliyor daha sonra bu ¢izilen kisima su dokiilerek kilin yumugsamasi saglaniyor
(Res.72-73).
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Resim 72:Kulbun gegirelecegi kisima ince yivler agilir

Resim 73:Bu bolge 1slatilarak ekleme 6ncesi yumusamasi saglanir

Resim 74:Kulp iki elle agildiktan sonra, ug Resim75:Kulp kaba percinleniyor.
kisim kabin i¢ine girecek sekilde inceltiliyor.
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Resim76:Per¢inlenen kisim i¢ yiizeye kil eklenerek yapistiriliyor.

Boylece kulbun o bolgeye 1yi yapismasi saglaniyor. Kulp igeri gecirilmeden
once ug kismi inceltiliyor ve igeri gegirildikten sonra diizeltiliyor (Res.74-76). Daha
sonra kap ters cevrilerek kulbun sekil almasi saglaniyor. Boylece bazi depas
tiplerinde gordiigiimiiz kulplarin yukar1 dogru ¢ekilmis olmasi ya da kulplarin yana
dogru acilmis olmasi durumunun da tamamen kuruma islemi sirasindaki birakilig
sekline gore olustugu anlagilmaktadir. Kulbun agza yakin tutturulmasi tagima giiciinii
zorlagtirtyor. Bu ylizden daha ortadan ve dolayisiyla daha kisa depas ve kulp tercih
edilmis olmalidir. Bu baglamda 40’cm ve lizerindeki bir depasin yapimi oldukga
zordur. Ayrica depas yapiminda kulbun alt kisminin perginlenerek tutturulmasi ¢ok

zor oldugundan perginlenmeden yapistirma yontemiyle yapilmistir.

Diiz teknikte yapilan depaslarda dip kismi sonradan ek diizeltme islemi ile
yapildig1 i¢in kabin ortalarindan itibaren cark izlerinin dis kismi dibe dogru, diger
boliimde ise dis agiz yoniine dogru olusmaktadir. Diizden yapilmis depaslarin dipleri
kalin, tersten yapilmiglarinkinin ise dibi incedir. Bir ustanin bir formun dibini ince
yapmayt Ogrendiginde, bunu degistirmeyecegini diislinlirsek, ince dipli olan
orneklerin kalin dipli olanlardan daha gelismis oldugunu ve dolayisiyla daha geg
ornekler oldugunu soyleyebiliriz. Ayrica el yapimi 6rnekler de sadece diiz sekilde
yapilabildiginden, carktaki ilk 6rneklerin de bunun devami oldugu diistiniilmelidir.

Tersten sekillendirme, diger yontemlere gore daha kolay bir yontemdir.
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5.2.5. Gomlekler

ITC II’te ¢omlek¢i carkimn kullanilmasiyla birlikte erken evrelerde az
olmakla birlikte ¢omlek formu da carkta sekillendirilmeye baglanir. Bu form altinda
kiiresel govdeli, genis veya dar boyunlu ¢omlekler ele alinmistir. Troya’da her iki
grup ¢dmlegin de ITC I1I baslarinda elde yapildig1 anlasiimaktadir®®. Kiilliioba’da da

erken ITC III’iin son evresinde cark yapimi drnekler ele gegmistir.

Comlek formlarinda o6zellikle biiylik boyutlu kaplarda yapim isleminin
tamamu carkta gerceklesmemistir; ancak kabaca sucuk yontemi ile sekillendirilen
kap, daha sonra carkta diizeltilmis ve boyun kismi eklenmstir. Coémlekgi garkinda
herhangi bir kab1 sekillendirilirken zaman zaman suyun diizeltme islemi sirasinda
kullanilmasi, ¢émleklere de daha plastik bir goriinim kazandirir. Bununla birlikte

donme islemi sayesinde govdeler giderek ovallesir.

5.2.6. Kiiresel Govdeli ve Basik Genis Boyunlu Comlekler

Troya’da Blegen’in C 13 ve 14 olarak siniflandirdig: kiiresel govdeli, basik
boyunlu ve hafif disa acilan agizli formlar ITC III’iin erken evrelerinde elde
yapilmis, daha sonra carkta yapilmaya baslanmistir. Form, omuz veya govde
tizerinde karsilikl1 yatay kulplar da igerebilmektedir. Tarsus’ta da s6z konusu formun

elde ve garkta yapilmis rnekleri birlikte ele gegmistir®®.

5.2.7. Dar Boyunlu Gomlekler

Yine Troya’da C 10 ve C 15 olarak simiflandirilan s6z konusu form,

cogunlukla elde yapilmistir. Bu formun cark yapimi Ornegi Troya IV’den

29 Blegen, C., 1950: 235 (tip C15):Blegen,C., 1951:29, 30 (Tip C10,C14).
%0 Goldman, H., 1956:Fig.362/593, 595.
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bilinmektedir™".Tarsus’ta ise benzer formlarin biiyiik bir kismi elde yapilmakla

birlikte, yiiksek boyunlu ve dikey tutamakli farkli tipte ¢omlekler, ¢omlekei ¢arkinda

yapilmis olarak yine ayn1 evrede birlikte ele ge¢mistir®®.

5.2.8. Gaga Agizl Testiler

Bat1 Anadolu’da ITC nin bagindan itibaren goriilen gaga agizli testiler de ITC
IIT’te ilk defa carkta yapilmaya baslanir. Bugiine kadar gaga agizli testi formunun
carkta nasil yapildigi konusunda detayli arastirmalar olmamasina ragmen,
Kiilliioba’da ele gecen bir 6rnekte yaptigimiz incelemeden kabin dip kisminin ve
boyun kismimin carkta sekillendirildigi ve daha sonra birlestirildigi ve biiyiik
olasilikla gaga kisminin da en sonunda bigimlendirildigi anlagilmistir. Bu form esas
itibariyle diger baz1 formlara gore biraz daha geg carkta yapilmaya baslanir. Ornegin
Troya’da I. Yerlesmeden itibaren goriilen bu form ilk defa IId evresinde carkta
sekillendirilmistir*®. S6z konusu diiz dipli, kiiresel ya da oval gévdeli bu formun IIg

evresinde ise yalin mal ile temsil edilen bir 6rnegi ele gecmistir.?.

5.2.9. Kadehler

Ik o6rnekleri Mezopotamya, K.Suriye ve Giineydogu Anadolu’da Er
Hanedanlar III doneminin sonlarindan itibaren goriilen kadeh formu, bir sonraki
Akkad doneminde daha yogun olarak kullanilmistir. Daha ¢ok disa agilan ya da
hafif ice kapanan dudakli, dig biikkey govdeli ve dibe dogru daralan profilli; kaidesiz
diiz dipli ya da algak kaideli olan bu formun dip kisminda iple kesildigini kanitlayan

265

izler vardir™. Akkad sonrasi (post-Akkad dénemi) 6rneklerinin ise dudak kisimlar

i¢ tarafta kalinlastirilmistir ve bunlar bu 06zelligi nedeniyle igki kabi olarak

201 Blegen, C., 1951:Fig.163/37.914.
262 Goldman, H., 1956:Fig.277/597,605.
263 Blegen, C., 1950:298.
24 Ibid.:Fig.387:35.483.
2% Oates, D.,et.al., 2001:156,157.
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% Yine bu formun ge¢ O&rneklerinde dudak kismi dista

nitelendirilmemistir
inceltilmistir®®’. Buna gore, Bati Anadolu’da bugiine kadar sadece Kiilliioba’da ele
geemis ornekler (Lev.21/1-3, 26/3) ise daha ¢ok Akkad sonu 6rnekleri ile benzerlik
gosterir. Buna gore s6z konusu tarihler yaklastk MO. 2300-2150 araligina denk
gelmektedir’®. Bunlar gerek mal ve gerekse yapim teknigi ve form agisindan sadece
Kiilltioba degil, ayn1 zamanda tiim Bat1 Anadolu ¢anak ¢omlegine de yabanci olup

Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu kékenli importlar olarak nitelendirilebilir.

266 Oates 2001:175.
267 1hid:175.
268 Matthews, R., 2003:5, Tablo 1.1.
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5.2.10.9%iseler

Kuzey Suriye’de ve daha ¢ok Orta Firat havzasinda iiretilen ve “Suriye

Sisesi” olarak adlandirilan®® bu form kabaca iki grupta ele alinmaktadir®.

Bunlardan biri siklikla goriilen karakteristik alabastron formudur; digeri ise

1

Kiihne’nin sise kategorisi altinda F2 grubu olarak siiflandirdigi®* T.Ozgiic

tarafindan ise sadece sise (flask) olarak adlandirilan daha kiiresel govdeli ve genis

272

boyunlu siselerdir*™. Genellikle kaliteli hamurdan, son derece iyi firinlanmis olarak

comlekei garkinda iiretilen s6z konusu kaplarin her iki tipinin de g¢arkta yapimi

ustalik gerektirir.

K.Suriye’de 6zellikle s6z konusu kaplarla temsil edilen mal grubu, pismeden
dolay1 olusan sertlikleri nedeniyle zaman zaman Stone ware®?basalt ware®™
,metallic ware?”® (metallische ware) ya da fine clinky ware*® gibi ¢esitli adlarla

anilmaktadir. Bazilar1 ise yatay agki icermeleri nedeniyle “grey spiral-ring burnish

99277

ware”?" olarak adlandirilmistir. Ozellikle Habur bdlgesinin batisinda ve Orta Firat

279

havzasinda yaygm olmasi®”® nedeniyle bu grup, Euphrat-Ware*”®ya da Euphrates

6% Tuba Okse “Suriye Siseleri”nin Taginma Bicimlerine Iliskin Yeni Bir Bulgu”, Belleten 43,
2004:599 .
2% Thomas Zimmermann,“Perfumes and Policies- A’Syrian Bottle’ from Kinet Hoyiik and Anatolian
Trade Patterns in the Advanced Third Millenum BC”, Anatolica 31, 2005: 161.
2" Kiihne, H., 1976:38, Lev.66-67, 70.
272 Ozgiic, T., 1986:37.
2" Kay Prag “The Deep Sounding at Harran in Turkey” Levant 2,1970:78- 81; Oates 2001:159.
274 C. Leonard Woolley, R.D, Barnett.,Carchemish I11: The Excavations in the Inner Town and the
Hittite Inscriptions, London, 1952 :228.
2> Braidwood, R-L, Braidwood 1960:370; Frangois Thureau-Dangin, Maurice Dunand Til Barsip,
Paris, 1936:105.
28K iihne, H., 1976:33-34; Harald Hauptmann, 1969/70 “Norsuntepe.Historische Geographie und
Ergebnisse der Grabungen 1968/69” Ist Mitt 19/20:21-78, 41.
2T Thureau-Dangin-Dunand 1936:105; Woolley-Barnett 1952:228; Braidwood,R-L, Braidwood.,
1960:450; Machteld Mellink “Archaeology in Asia Minor “, AJA 69, 1965:133-149; Prag, K., 1970:
78-81; Spanos, P., 1972:20; Fielden, K., “Tell Brak 1976:The Pottery”, Iraq 39, 1977:249; Esref
Abay, Die Keramik der Frithbronzezeit in Anatolien mit “Syrischen Affinitaten”, Ugarit-Verlag
Miinster, 1997:34.
?"® Kiihne, H., 1976:56.
2" Winfried Orthmann, Elena Rova, Graber des 3.Jt. v. Chr. im syrischen Euphrattal 2.
Ausgrabungen in Wreide, Schriften zur Vorderasiatischen Archaeologie 2. Saarbriicken:
Saarbrucker Driickerei Verlag, 1991:75.
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Banded Ware*® olarak da bilinmektedir. Kiihne sz konusu formu ayrmtili olarak ele

aldig1 yayininda, yalin mal grubunun i¢inde degerlendirmektedir®".

Gec Er hanedanlar donemi ve Ur III doneminde kullanilan oval bigimli bu
siselerin Onciilerinin ise yine Er hanedanlar donemindeki kiiresel govdeli ornekler
(Rova tip1/1%?) oldugu belirtilmektedir®®. Anadolu’da ilk defa ITC III’te ortaya
cikan bu formun®® ele gecen ilk 6rnekleri oncii form olarak nitelendirilen kiiresel
govdeli drneklerdir. Ozgiic tarafindan Kiiltepe 15 ve 14. Tabakalarda ele gegirilen bu
ornekler ITC 1I’ye tarihlenmis olmakla birlikte bu tipin K.Suriye 6rnekleri i¢in daha
cok Er Hanedanlar III tarihi verilmistir®®. Nitekim Schachner’de c¢alismasinda

Kiiltepe 15. Ve 14. katlar1 Er Hanedanlar Illa’ya tarihlemektedir®®. Soz konusu

287

formun metal 6rnekleri ise Tarsus’ta™’, Demircihiiyiik-Sariket ve Kiiglikhdyiik’te ele

gecirilmistir’. Altin’dan yapilmis bir 6rnek ise Schliemann kazilart sirasinda Troya

I11.yerlesmede ele gegirilmistir™.

290

Kiiltepe’nin 13 ve 11. tabakalarinda®™ ele gegcen Alabastron formdaki

orneklerden Alisar,” Kestel/Goltepe’de®®, Sos Hoyiik'te’” ve ayrica Konya

2% Oates, J., 2001:159.
%1 Kiihne, H., 1976:73 vdd.
%82 Elena Rova,“Die Keramik aus dem Graberfeld” Graber des 3. Jahrtausends v. Chr. im
syrischen Euphrattal 2. Ausgrabungen in Wreide, Schriften zur Vorderasiatischen Archaeologie 2.
Saarbriicken: Saarbrucker Driickerei Verlag, 1991: 71-171, abb.47 (Ed.by W. Orthmann , E. Rova)
283 Zimmermann, T., 2005:161.
2% Ibid:161.
%85 S5z konusu formun benzer 6rnekleri arasinda en erken 6rnek Tell Chuera tas evi 7. Kattan
gelmektedir, (Kiihne 1976:Lev.68) bununla birlikte K.Suriye’deki diger ornekler genel olarak Er
Hanedanlar III ve sonrasina aittir (V. Ryoichi Kontani MO. 3.Binin ikinci yarisi ile 2. Binin 1k
Ceyreginde Seramik Bakimindan Orta Anadolu ve Kuzey Suriye Iliskileri (Yayinlanmamis
Doktora Tezi ) 1997:58,59.
286 Schachner, S- A. Schachner., 1995:Tab. 1.
7 Mellink, M., 1986:326.
288 Ayse Baykal-Seeher, Jurgen Seeher, “Gefasse aus Blei in der Frithen Bronzezeit Anatoliens. Light
on the Top of the Black Hill. Studies presented to Halet Cambel, Ege Yayinlari, Istanbul, 1998:
118-121, Fig.1, 2-9
289 Schliemann, H., 1881:no 775
2% Ozgiic, T., 1986:34;Fig.I11:3.3, 3-6, 3-7, Fig. 3-4, 3-5:35:3-6, 3-7, 3-8;37:fig.3-10, 3-11, 3-12
1 Erich P. Schmidt, The Alishar Hiiyiik Seasons of 1928 and 1929, Oriental Institute Publications,
1932:43, Fig.45
292 Ashihan Yener, “Géltepe 1993 Kazi Sonuglar1”, XVI. KST, 1995:179, Fig.3-A
29 Antonio Sagona, Mustafa Erkmen, Claudia Sagona,. 1998, “Excavations at Sos Hoytik, 1995”,18.
KST, 1995:Fig.2:4.
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Karahdyiik’te de bulunmustur®. Siseler de depas gibi metal drneklerin imitasyonu

295

olarak iiretilmis olmalidir™. Bu duruma en 1iyi 6rnek Eskiyapar’da ele gegirilen

giimiis sisedir. >

Asagida ayrintili olarak ele alinacak olan Kiilllioba ornekleri haricinde,

Suriye siselerinin  Anadolu’nun batisinda ele gectigi diger Onemli merkez

297

Troya’dir™’. Schliemann kazilar1 sirasinda IlIg’de hazine buluntular1 arasinda ele

gecen Suriye siselerinden biri, alabastron forma benzemektedir, diger 6rnekler ise
daha kiiresel govdeli ve daha biiylik boyutlu olmasi1 bakimindan, yerel taklidler

olarak degerlendirilmelidir®®. Diger baz1 6rnekler ise Troya III’e aittir®®.

Suriye siselerinin su ana kadar ulastig1 bilinen en batidaki iki yerlesme ise

Ege’de Sykros adasindaki Palamari*® ve Bulgaristan’daki Galabovo yerlesmesidir®.

Galabovo 3’te ele gegen bu ithal 6rnek alabastron bigimli bir sigeye aittir.

2% S5z konusu drnekten sadece buluntu envanteri icerisinde bahsedilmektedir: V. Mellink, M.,
“Archaeology in Asia Minor”, AJA 71, 1967b:161.
2% (Ozgiic,T., 1986:36.
2% Tahsin Ozgiic, Raci Temizer “The Eskiyapar Treasure”, Aspects of Art and
Iconography:Anatolia and It’s Neighbours. Studies in Honour of Nimet Ozgiic, (Ed.by M.
Mellink, E. Porada, T. Ozgii(;), TTK Basimevi, Ankara, 1993:617, Lev.116-1.
297 Blegen,C., 1951:27, Lev.130 (tip B5).
2% gchliemann,H., 1881:no. 408-10, Zimmerman, T., 2005:163.
2% Blegen, C., 1951:42, 52, 58.
390 Theochari, M., Parlama, L ., E.Hatzipouliou, “Keramiki tis Chalkokratias 111 apo to Palamari tis
Skyrou”, Wace and Blegen Pottery as Evidence for Trade in the Aegean Bronze Age 1939-1989,
Amsterdam, 1993: 187-193, Fig.3-b, pl.20e.
%01 K rassimir Leshtakov, “Galabovo Pottery and a new synchronisation for the Bronze Age in Upper
Thrace with Anatolia” Anatolica 28, 2002:171-211,187, Fig.11-1.
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Bat1 Anadolu’da daha ¢ok ithal olarak goriilen Suriye siselerinin bazi taklit drnekleri
de ele gegmistir. Turnette’ten farkli olarak nispeten daha hizli donen carkta, tek
seferde sekillendirilmis oldugunu diistindiigiimiiz bu formun disa doniik dudak kismi
zaman zaman alt alta iki dudakli ya da ii¢ dudakl tipte iiretilmistir. Troya’da Ilg

302

hazine buluntular igerisinde ve Tarsus ITC III’te™ ¢ok sayida 6rnekle temsil edilen

s6z konusu formun alabastron tipli ornekleri ise genel olarak Akkad donemine

303

tarihlendirilmektedir™. Bu tip siselerin O6zellikle Toroslarin giineyinde Habur

havzasinin batisinda ve Amanos daglarinin dogusunda kalan bolgede ele gectigi

304

bilinmektedir™. S6z konusu formun kullanim amacinin ise daha ¢ok yag ya da

parfiim gibi sivilarin tasmmasina ydnelik oldugu diisiiniilmektedir®®.

5.2.11.Amforalar

Bat1 Anadolu’da ITC’nin basindan itibaren kullanilmaya baslanan amforalar
¢dmlekei garkinda ITC III’iin ilk evrelerinden itibaren iiretilmistir. (Troya Tip B6 ve
C9¥). Silindirik boyunlu ve c¢ogunlukla oval gdvdeli olan bu form, boyundan
baslayip omuza inen karsilikli iki kulp icerir. Kiilliioba’da ele gegen orneklerden
biri lizerinde inceleme yapilmis ve bunun ¢arkta tek seferde yapildig: anlasilmistir;
ancak daha biiylik boyutlu amforalarin ayr1 parcalar seklinde sekillendirilip bunlarin

daha sonra birlestirilmesiyle iiretilmis olmalar1 imkan dahilindedir.

%92 Mellink, M., 1989:326.
303K iihne, H., 1976:Lev.65; Oates 2001:160; Kontani, R., 1997:65-68; Okse, T, 2004:602.
%%Orthmann, W., Die Keramik der friihen Bronzezeit aus Inneranatolien. (Istanbuler Forschungen
24), Berlin, 1963 :Lev.100, Kiihne 1976:65 Karte II, Kontani 1995:114-115; Senay Schachner,
Andreas Schachner, 1995b, “Eine ‘syrische’ Flasche aus Fara” MDOG 127, 83-96, 93 vdd., Abay,
E., 1997:34 vdd.
%% Okse, T., 2004:599, Zimmermann, T., 2005:164.
306 Troya’da ilk defa IId evresinde goriilen bu form i¢in V. Blegen, C., 1950:233, Lev.131a.
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5.2.12.Mataralar

Bat1 Anadolu’da ITC III’iin baslarindan itibaren gériilen ve boyun kismi1 daha
cok kesik gaga agizli testi seklinde sekillendirilmis olan bu formun govdesi

mercimek seklindedir®”’

. Batt Anadolu’da ele gegirilen bazi mataralarin amfora
seklinde de sekillendirildigi goriilmektedir®®. Govde ¢dmlekei carkinda basit
profilli iki kase seklinde sekillendirilmis ardindan bu pargalar birlestirilmistir. Daha

sonra da boyun eklenmistir.

5.2.13.Kapaklar

Silindirik, ¢can bi¢imli kapaklar veya disk bi¢imli kapaklar da zaman zaman

comlekgi ¢arkinda sekillendirilmistir (Troya form D 3, D 5, D 7 ve D 8).

6. BATIVE ORTA ANADOLU’DA BOLGELERE GORE iLK GARK YAPIMI CANAK
COMLEK VE KARSILASTIRMALAR

Mezopotamya’da MO. 4. Binyilin ikinci yarisindan itibaren yogun olarak
kullanilmaya baslanan ¢omlekei ¢arki, Anadolu yarimadasinin batisinda, takriben bin
sene sonra, diger bir deyisle, kabaca M.O. 2500-2400 yillar1 arasina denk gelen
zaman diliminde ortaya c¢ikar. Miimkiin oldugunca kolay takip edebilmek ve
anlagilabilir kilmak icin, cark yapimi ¢anak ¢omlegin Anadolu yarimadasindaki ilk

kullanimi, yayilim ve gelisimi, ¢arkin ¢ok daha onceleri kullanilmaya baslandigi

%97 Christine Eslick, Elmali-Karatas V, The Early Bronze Age Pottery of Karatas Habitation
Deposits, Bryn Mawr College Archaeological Monographs, 2009:Lev.85:e, f;51 KA 424;
Schliemann, H., 1881 : n0.364, 1113 (Troya III ve IV ten geldikleri belirtilmektedir); Blegen 1950:
232, Lev.130 Tip BS; Bilgi,0., MO. 2.Binyilda Anadolu’da Bulunmus olan Matara Bigimli
Kaplar,istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayilar1 No:2862, Istanbul, 1982, 91-91,Tablo 6;
Goldman, H., 1956:Fig.361 no.557-559.
%%8 Ahmet Topbas, Turan Efe, Ahmet ilasl.,“Salvage Excavations of the Afyon Archaeological
Museum, Part 2:The Settlement of Karaoglan Mevkii and The Early Bronze Age Cemetery of Kaklik
Mevkii", Anatolia Antiqua 6, 1998 :21-94:Fig.56:147; Yortan’da bu form hem gaga agizli hem de
amfora bigiminde C grubu malzeme i¢inde ele gegmistir: Kamil,T., 1982: Fig.82:282a-b, 283a-b.
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Glineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye bolgelerinden devamla, cografi/kiiltiirel
bolgeler temelinde dogudan batiya dogru bir siralama yapilarak ele alinmistir. Bu
baglamda, once Orta Anadolu’nun dogu kesimi ele alinmistir;daha sonra da
Kilikya’ya gecilmistir. Daha 6nce tamitildigi gibi bu bodlgede cark yapimi ¢anak
¢omlegin ilk kullanim1 ve gelisimi Kuzey Suriye ile paralellik gdsterir. Ancak, ITC
III déneminde bolge biilyiikk oranda Bati Anadolu etkisi altina girmistir. Bu sebeple
Kilikya’nin bu donemi bir énceki boliimde degil, burada incelenmistir. Bir sonraki
boliimde de bu defa komsu bolgeler konumundaki Ege Diinyasi ve Trakya’da ¢arkin

ilk kullanimi ele alinmistir.

Bat1 Anadolu’da 6zellikle ITC’nin basindan itibaren yerlesim dokusunun belli bir
plana gore olusturulmasi ve bu planda giderek giderek asagi ve yukari sehir
yapilanmasinin ve zamanla da bazi bilim adamlarinca politik yapinin bulusma
noktasi®® olarak da nitelendirilen, anitsal nitelikte yapilarin ortaya ¢ikist gibi
mimarideki gelismeler, bolgede yavas yavas sehircilige dogru ilk adimlarin atildigin
bize gostermektedir. Bu sekilde nihayet ITC III déneminde giiclii bir merkezi
otoritenin ve belki de buna bagli yonetici siifin varligindan ve dolayisiyla gergek
anlamda bir sehircilikten s6z edebiliriz. Kiiltepe, Tarsus, Karatas, Kiilliioba,
Limantepe ve Troya’da ortaya cikarilan yerlesim modelleri, bu gelismeleri dolaylh
olarak bize gosteren en belli bashh merkezlerdir. Mimari disinda s6z konusu
yerlesmelerde merkezi otoriteye bagli ekonomik ve sosyal diizenin olustugunu
gosteren en Oonemli bulgular zengin buluntulu pithos gomiiler, metaliirjide kalayli
bakirin (Tung) ve altin gibi degerli madenlerin kullanilmasi ve bunun sonucunda ele
gecen degerli madenlerden siis esyalar1 ve kaplar gibi statii esyalari, dolayli olarak
elit simifin varligina isaret eder. Ozellikle Troya hazine buluntulari, Alacahiiyiik kral
mezarlarinda ele gegirilen eserler bu durumu ortaya koyan énemli bulgulardir. Biiyilik
olasilikla maden kaynaklarmin ve ticaret yolunun bolgesel kontroliinii elinde

bulunduran bu merkezi otoriteye bagli yonetici ya da seckin sinifin ihtiyaglar

%99 OQurania Kouka, 2009, “Cross cultural links and elite-identities:the Eastern Agean/ Western
Anatolia and Cyprus from the early Third Millenium through the early Second Millenium BC.”,
Cyprus and East Aegean: Intercultural Contacts from 3000 to 500 BC, Proceedings of the
International Archaeological Symposium — Pythagoreion Samos, 17th -18th October 2008, (Ed.by V.
Karageorghis ve O. Kouka), A.G. Leventis Foundation, 2009:32.
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dogrultusunda firetilen bu esyalar, s6z konusu elit tabakanin giderek zenginlestigini

ve giiclendigini de ortaya koymaktadir .

Tiim bu gelismeler belki de Neolitik’ten itibaren Bati Anadolu’da daha ¢ok
canak ¢comlege dayali olarak olusturulan kiiltiir bolgelerinin®® ITC’ nin baslarindan
itibaren giderek siyasal bir kimlik kazanmaya basladiklar1 seklinde yorumlanabilir®**.
ITC’nin ilk yarisinda bati Anadolu’da varligindan séz edilen ana kiiltiir bolgeleri;
Kuzeybati’da Troya-Yortan, ickuzey batida bolgesinde Bithinya-Frigya, Usak ve
Kiitahya-Altintas, Afyon ve Denizli ovalarinda Orta-i¢ Bati Anadolu kiiltiir bolgesi,
giineybat1 Anadolu’da Likya-Pisidya kiiltiir bolgesi ve Konya Ovasinda Konya kiiltiir
bolgesi ve ovanin kuzeyinde ise Orta Anadolu kiiltiir bolgesi olarak siralanabilir.
S6z konusu bu bélgeler ITC III'te de ana hatlariyla devam etmis olmalidir.
Kilikya’da ve K. Suriye’de bu donemde ortaya ¢ikan Bat1 Anadolu etkileri (Tarsus’ta
megaron tipi yap1 gelenegi ve tankard, depas gibi formlar- Titris hoyiik’te depas ve

312

mermer idoller®, Tell Selenkahiye’de ve Tell Bia’da depas gibi) s6z konusu siyasal

yapilanmanin Yakm Dogu’da giderek etkili olmaya basladigimin bir gostergesidir®?.
Bolgeler arast ticaret yollarinin 6nem derecesi, siyasal otoritelerin kazandig giice ve
bu yollar iizerinde yer alan merkezi yerlesmelerin 6nem durumuna bagli olarak
sekillenmis olmalidir. Ozellikle Kuzeybati Anadolu ile iliskileri saglayan Iznik-
Inegdl ovalar1 s6z konusu ticaret yolunun Kuzey Ege’ye ve Trakya’ya ulasmasinda

etkin bir rol oynamuistir.

310 95z konusu kiiltiir bélgelerinin smirlart 6nce K.Bittel, daha sonra J.Mellaart ve D.French ve son
yillarda da T.Efe’nin yaptig1 ¢aligmalarla saptanmusgtir. V. Kurt Bittel, 1942:186; Lloyd,S-J. Mellaart,
1962:183; David French, “Anatolia and the Aegean in the Third Millennium BC.”, (Yaymlanmamis
doktora tezi), 1969a: 19; David French, “Prehistoric Sites in Northwest Anatolia II. The Balikesir and
Akhisar-Manisa Areas”, AS 19, 1969b : 41; Efe, 1988: 89; Efe, 2003c:92-129; Turan Efe, 2003b
“Pottery Distribution within the Early Bronze Age of Western Anatolia and Its Implications upon
Cultural and Political (and ethnic?) Entities”, Homo Amatus Giiven Arsebiik i¢in Armagan
Yazlar, (Ed.by M. Ozbasaran, O. Tanind1, A.Boratav), Ege Yayinlari, Istanbul, 2003:89.
*! Efe, 2003¢:126.
312 Guillermo Algaze et.al. , “Titris Hoyiik A Smalla EBA Urban Center in SE Anatolia The 1994
Season”, Anatolica 21:1995:Fig.35; Guillermo Algaze-Adnan Misir, ”Sanliurfa Museum/University
of California Excavations and Surveys at Titris Hoyiik 19917, XIV. KST 1993:Fig.15.
313 Turan Efe, 2004 “Kiiltiir Gruplarindan Kralliklara:Bati Anadolu’nun Tarihdncesi Kiiltiirel ve
Siyasal Gelisim Profili”, Colloquim Anatolicum 11, 2004:22.
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Bat1 Anadolu’da &zellikle ITC II sonlarindan itibaren bu gelismeler yasanirken,
s0z konusu ticaretin diger ayagindaki Mezopotamya’da, daha Obeid donenminde
sehirciligin ilk adimlar1 atilmis ve tiim Mezopotamya sathinda ilk defa kiiltiirel birlik
saglanmistir. Bu siire¢ ITC iglerine dogru geliserek devam etmistir. Artik yazinin da
kullanilmasiyla, ITC nin ikinci yarisindan itibaren Mezopotamya’da gerek kiiltiirel
ve gerekse siyasal gelismeler hakkinda cok daha ayrintil bilgilere sahibiz. ilk olarak
Akkad doneminde, kralligin niifuz alami batida Dogu Akdeniz kiyilarina kadar
ulasmistir. Boyle giiclii bir kralligin ¢evre bolgelerle ticari iligkiler i¢ine girmesi ve
ticaretin yogunlugunun artmasi son derece dogaldir. Kuskusuz biiyiik oranda bu st
sinifin ihtiyaglarinin giderilmesine yonelik olarak gergeklestirilmis olan uzak
bolgeler arasi yogun ticaretin en Onemli metasi, giderek 6nem kazanan maden
olmustur. Bu baglamda 6zellikle altin, giimiis gibi degerli madenler ve kalay 6n
plandadir. Madenciligin gelismesiyle birlikte hammadde kaynagi olan Balkanlar’a
olan ilgi artmis ve bunun sonucunda, MO.3.Binyilin ikinci yarisindan itibaren
Balkanlarla yogunlagan ticaretin gerisinde, Istranca daglarindaki zengin maden
kaynaklarinin kullanilmaya baslanmasmin da rolii olabilir®. Iste Bati Anadolu’da
comlekei carkinin ilk yayilimi da — sehirciligin baslamasi ile seri iiretime giderek
daha fazla ihtiya¢ duyulmasinin ve Mezopotamya ve yakin cevresi ile ilk defa
gerceklesen yogun ticari iligkilerin sonucu olarak- bu donemde gerceklesmistir.
Mezopotamya ve K.Suriye ile cografi olarak son derece yakin olan ve 4. Binyilin
basindan itibaren so6z konusu bolge ile iliskileri olan Kilikya’da, Bati Anadolu

etkilerinin birden bire agirlik kazanmasi da yine bu doneme denk gelir.

6.1. Orta Anadolu’nun Dogu Kesimi

Maalesef bugune kadar giivenilir bir ITC kronolojisi saptanamamis olan bu

bolge, kabaca Kizilirmak kavsinin i¢ini kapsamaktadir. En belli baghh merkezler

31 Mehmet Ozdogan, Hermann Parzinger.,“ Asagipmar and Kanligegit excavations — some new

evidence on early metallurgy from eastern Thrace”, Anatolian Metal I, 2000: 89; Wagner, G.,
0.0ztunals, “ Prehistoric Copper Sources in Turkey”, Anatolian Metal 1, 2000:33; Ozdogan, M.,
Kanligegit yayini (baskida) .
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Kiiltepe, Alisar, Alaca Hoyiik ve ITC katlar1 heniiz yeterince arastirilmamis ve
yayinlanmamis olan Kaman-Kalehdyiik’tiir. Her ne kadar Acem Hoyiik s6z konusu
kavsin biraz disinda da Kalsa, kiiltiirel birliktelik baglaminda, bu bolimde

degerlendirilmistir.

6.1.1. Kiiltepe

Anadolu’nun bircok yonden en 6nemli merkezlerinden biri konumundaki
Kiiltepe’de  kazilar ilk defa 1893-94 yillarinda E.Chantre tarafindan
gerceklestirilmistir. Daha sonra burada, 1906 yilnda Winckler ve H.Groethe, 1925
yilinda ise B.Hrozny’nin calismalar yaptigini goriiyoruz. Nihayet 1948 yilinda
T.Ozgii¢ tarafindan yeniden baslatilan kazilar, 2005 yila kadar araliksiz devam
etmistir. Bu seneden itibaren de kazilar F.Kulakoglu baskanligindaki bir ekip

tarafindan yiiriitiilmektedir.

Yerlesme Hoyiik ve Asagi Sehir’den (Karum-Kanes) olusur. Bugiine kadar
her iki kesimde de siirdiiriilen kazilar esas itibariyle M.O. 2.Binyil yerlesmeleri
lizerine yogunlastirilmistir. Buna karsilik ITC donemi son derece smirli bir alanda

arastirtlmistir ve ayrintili bir yaymni da yapilmamustir.

Hoyiikte 17°den 14’ kadar numaralandirilmis olan tabakalar ITC II donemine
aittir. 13-11 arasi tabakalarla temsil edilen ITC III ise ¢,b ve a olmak iizere ii¢ alt
evreye ayrilmistir®. Nihayet hoyiikteki 10 ve 9. tabakalar Karum-Kanes IV ve III.
Tabakalari ile ¢agdas olup Orta Tung Cagi’na Gegis Dénemi’ne (Ubergangsperiode)
tarihlenirler. T. Ozgii¢’e gore 13. Tabaka Er-hanedanlar 111; 12. Tabaka Akkad ve 11.

316

Tabaka ise post- Akkad donemi ile gagdastir™".

Kiiltepe’nin 15 ve 14. katlarinda ortaya ¢ikarilan mezarlarda ele gegirilen
Suriye siseleri gibi metalik mal tiirii ganak ¢dmlek®’, bolgenin kuzey Suriye ile

daha ITC II’den itibaren yakin iliskiler iginde oldugunu gosterir.  Burada 13.

315 Ozgiic, T., 1986:31-47.
318 Ozgiic, T., 1986:38.
317 Ozgiig, T., 1986:42-43.
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tabakada biiylik anitsal yapinin bir kismi ortaya ¢ikarilmistir. 12 ve 11. tabakalarda
da s6z konusu olan benzeri anitsal yapilarin T. Ozgii¢ tarafindan tapinak ya da saray

olabilecegi belirtilmistir™®,

6.1.1.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Yerlesmede en erken 15 ve 14. katlarda, Glineydogu Anadolu ve K.Suriye ile
iliskilere bagli olarak ele gegirilen cark yapimi canak ¢omlegin icinde, T. Ozgiic
tarafindan “flask” tipi olarak adlandirilan Suriye siseleri nemli bir yer tutar®®, H.
Kiithne’nin F2 ve E. Rova’nin 1/1 olarak siniflandirdigi bu tip siseler genellikle
yesilimsi krem, agik kahverengi ya da devetiiyii hamurlu, astarli ve agkili olup
yiikseklikleri 7-10 c¢m arasindaki degisen minyatiir kaplardir®®. Yiizeylerinde
belirgin gark izi bulunan bu 6rnekler, Kontani tarafindan gévdesi ¢an bi¢imli olanlar,
yuvarlak ve siskin govdeliler, genis boyunlular ve vazo tipliler olmak {izere bazi
gruplara ayrilmistir.*!. S6z konusu formun Kuzey Suriye’deki benzer drneklerinin -
bir 6rnek harig- tamami ITC II’e tarihlenmesine ragmen, Ozgii¢ tarafindan bu

ornekler ITC II'ye tarihlenmektedir®?.

Kuzey Suriye ile iliskiler baglaminda, son derece onemli bir form da
Kiiltepe’de 14. Tabaka’da (ITC II) ele gegirilen kadeh/bardak “beaker” formudur.
Bu form Kontani tarafindan 2 alt gruba ayrilmistir. Buna gore birinci grup yuvarlak
agizli ve asagiya dogru diiz daralan halka dipliler; ikinci grup ise konik diiz
diplilerdir®®, Birinci grup ornekler genellikle yesilimsi krem hamurlu, astarsiz ve

ackisizdir;yiizeylerinde ince yatay oluklar yer alir. Ikinci grup ise kiremit rengi

318 Ozgiig, T., 1986:34.
319 Ozgiig, T., 1986:Fig.3-15, 3-16, 3-18, 3-17, 3-14.
%20 Kontani, R., 1997: 58.
%2 pid:58-62.
%22 Ozgiic tarafindan bu tip siselerin iTC II’ye tarihlenen tabakalarda ele gegirildigi belirtilmistir:
Ozgiic,T., 1986:37. Ancak Kuzey Suriye’de ele gegen bu tip siselere ait drneklerin tamaminin ITC
III’e tarihlendigi bilinmektedir:Kontani, R., 1995:114,Tablo.1.
323 Ozgiig, T 1986:Fig.3-19, 3-20, 3-12, 3-13, Kontani, R., 1997:Lev.4:1-3.
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hamurludur. Distan kalinlagtirtlmis dudakli olan bu formun dibinde iple kesildigini

gosteren izler vardir ve agir donen carkta bigimlendirildigi belirtilmektedir®**,

ITC III’iin basma tarihlenen 13.katta ilk defa ortaya ¢ikan diger onemli bir
cark yapimi form ise tabaktir®®. 13. Katta cok az sayida ele gectigi bildirilen soz
konusu bu form, daha ¢ok 12 ve 11b katlar1 icin karakteristiktir®®. Daha ziyade
devetiiyii rengi hamurlu yalin mal ile temsil edilen bu formun a¢ik kirmizi ya da

327

kahverengi film astarli Ornekleri daha az sayida ele gecirilmistir®®’. T. Ozgii¢
tarafindan Troya’dan ithal oldugu bildirilmis olan bu érnekleri,*® Kontani Tell Es
Sweyhat’ta, Hammam et Turkman, Tell Brak ve Mari’de ele gegcirilen tabak formlar1

ile karsilastirmistir®®®

. Kanimca s6z konusu Kiiltepe drneklerinin dip kisimlarinda ek
diizelti olmamasi, i¢ yiizeyde derin tur oluklarinin s6z konusu olmasi (ki bu oluklar
kabin tournette {iretimi olduguna isaret edebilir) ve profilin tipik A2 tabagi ozelligi
icermemesi, diger bir deyisle dista karakteristik bombenin olusmamasi, Kiiltepe
tabagin1t batt Anadolu orneklerinden ayirmaktadir. Her ne kadar Kiiltepe’de bati
Anadolu ile olan iliskilere isaret eden buluntular bulunsa da s6z konusu Kiiltepe
tabaklariim daha ¢ok Kuzey Suriye ve Mezopotamya’da flower pot ya da conical
bowl olarak adlandirilan formla iliskili oldugu kanisindayim (Res.22,31). Soz
konusu bu tabaklara ait tarafimdan goriilen 6rneklerin i¢ yiizeylerinde yer alan derin
ve genis aralikli tur oluklari, bu formun tournettete (yavas donen gark) yapimi
oldugunu diisiindiirmektedir. Ayrica bu formun disinda heniiz yayinlanmamis olan

ornekler igerisinde yalin mal ile yapilmis bati Anadolu’nun karakteristik A2 tabagi

profiline ait parcalar bulundugu da gozlenmistir.

Kuzey Suriye ya da giineydogu Anadolu ile Kiiltepe iliskilerine bir diger
onemli ornek ise alabastron bi¢imli Suriye siseleridir. Ilk defa 13. Kattan itibaren

goriilen bu formun diger drnekleri 12 ve 11b katlarindan gelmektedir®®. Kontani

%24 Kontani, R., 1997:68.
325 Ozgiic, T., 1986:Fig.3-24.
%2 |pid:Fig.3-22, 3-23, 3-35, 3-14, 3-15.
327 Ozgiic,T., 1986:38.
%28 1hid:39.
%29 |pid: Fig.111.3-3, 111.3-4, 111.3-5, 111.3-6, 111.3-7;Fig.3-6, 3-7, 3-8; Kontani, R., 1997:97,Lev.3:1-5.
%% Kontani, R., 1997:65.
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tarafindan bunlar agiz kenar1 distan yivle kalinlastirilmis olanlar, agiz kenarlar1 tek
veya ¢ift bogumlu olanlar ve damla big¢imli olanlar olmak iizere {i¢ alt gruba

331

ayrilmistir™". Tiim ornekler gri hamurlu ve siyah yiizeylidir.

Kiiltepe’nin Kuzey Suriye ve giineydogu Anadolu bolgesi disinda, bati
Anadolu ile de iliskileri de bulunmaktadir. Buna isaret eden formlar ise tankard ve

depaslardir.

Ik defa Kiiltepe 13. Kat’ta ele gecen tankardlarin ¢ark yapimi olanlarinin

tamamu ¢ift kulpludur®*

. Agik kahverengi hamurlu oval govdeli ve disa agilan agiz
kenarl ¢ift dikey kulplu tankard formunun 13. Kattaki 6rneklerinde dikey kulplar
omuzdan boyun kismina birlesir ve agzin yukarisina ¢ikmaz. 12. Kattaki ¢ift kulplu
tankardin ise kulplari omuzdan agizin altina birlesir. Boylece Kiiltepe’de iki farkl
tankard tipinden s6z edilebilir. Tek kulplu olan tankardlarin ise tamami el

yapimidir®®

. Kiiltepe’de stratigrafiden olmayan ve tarafimizdan incelenen el yapimi
tankardlar icerisinde kirmizi astarli parlak ackili mal ile yapilmis agiz altinda bant
astarlt (rim slip)érnekler bulundugu gozlenmistir. S6z konusu ornekler yerlesmenin

bat1 Anadolu ile olan iligkilerine isaret etmektedir.

Ozgii¢ tarafindan cift kulplu goblet ya da ¢ift kulplu bardak®* olarak

335

adlandirilan formun da ¢omlekg¢i carkinda yapildig: bildirilmektedir™. Genis agizl,

asagiya dogru daralan diiz dipli bu form, dikey cift kupludur. Hamur devetiiyii renkli
ve astar da hamur rengindedir. Yiizey dikey kirmizi bantlarla bezenmistir. s6z

338

konusu formun benzerleri Tarsus-Gozliikule®*, Gedikli®*' ve Titris Hoyiik’te*® ele

gecirilmistir.

%L 1bid:65-67.
%32 Ryoichi Kontani “ Relations between Kiiltepe and Northern Syria during the third Millenium B.C.
BAOM XVI, 1995:112.
%3 Kontani, R., 1997:99.
334 Ozgiic, T., 1986:39.
%% |bid:41; Kontani,R., 1995:112.
%% Goldman, H., 1956:356-484, 495.
%7 Alkim, H., 1979:res.30; Duru, R., Lev.120/3.
3% Algaze, G., 1993:Fig.15.
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Bolgenin bat1 Anadolu ile iligkilerine isaret eden bir diger 6nemli form da
depas amphykpellondur. Bunlarin en erken ornekleri 12. Kat’ta ele gecirilmistir.
Carkta yapilip yapilmadigi belirtilmemis olan bunlardan birinin yiizeyi kahverengi
astarli olup agiz kenari altinda bant astar (rim slip) yer alir. Yiizeyde yine dikey

339

kirmizi bantlar yer alir®®®. Bu depas tipolojik olarak Tell Selenkahiye’de®*

ele
gecirilen Ornekle biiylik bir benzerlik gosterir.  Ayrica, Genouillac tarafindan
yaymlanan ve Ozgii¢ tarafindan Kiiltepe kokenli oldugu bildirilen Depas ta ayni form

ve bezeme ozellikleri gosterir®

. Kiiltepe’de birebir inceleme firsati buldugum s6z
konusu depaslarin i¢ yiizeylerinde herhangi bir ¢ark izine rastlanmamistir. Bununla

birlikte gri mal ile yapilmis bir 6rnegin ise ¢ark yapimi oldugu tespit edilmistir.

Yine 12. Kata ait oldugu bildirilen bir diger 6rnek ise konik bir depasa ait
olabilecek bir parcadir®? Sonug olarak ITC II ve III’te Kiiltepe’de carkta yapilmus
canak comlegin tamami ithal olabilir. Yerli g¢anak ¢Omlegin heniiz c¢arkta
tiretilmedigi anlagilmaktadir. Kiiltepe’de ger¢ek anlamda ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek

tiretiminin Orta Tung Cagi’na Gegis Donemi’nde basladigini séyleyebiliriz343.

Canak comlekte goriilen benzerlikler ele alindiginda Kiiltepe’nin bati
Anadolu ile iligkileri bulundugu acgik bir sekilde goriilmektedir. Ancak Orta
Anadolu’nun kuzeyinde ve kuzeybatisinda c¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin ve kuzey
Suriye kokenli malzemenin de ele gegmemis olmasi, Kiiltepe’nin batt Anadolu ile
iliskilerinin daha ¢ok Konya ovasi lizerinden oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak
Konya boélgesinde bu iliskilerin boyutlar1 hakkinda bilgi verebilecek stratigrafik
malzeme, maalesef bugiine kadar ortaya ¢ikarilamamustir. Konya-Karahiiyiik ITC III

malzemesi ise heniiz yayimlanmamustir.

339 Ozgiig, T., 1986:41; Kontani,R., 1997:101.
30 \/an Loon, M., 2001: 4A.180,4A.170 Fig B.4,pl 20.1.
*Henri de Genouillac, Céramique Cappadocienne (Musee de Louvre Serie Archaeologique I,11,),
Paris,1926:Fig.49; Ozgii¢, T., 1953:47; Kontani, R., 1997:Lev.38:6.
%2 Nimet Ozgii¢, “Kiiltepe Kazilarinda bulunan mermer idol ve heykeller” Belleten 21:61-80,
1957:res.28.
3 Orthmann, W., 1963:78(dipnot 232).
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6.1.2. Alisar

Kiiltepe’nin 90 km kuzeybatisinda Yozgat ilinin 45 km glineydogusunda yer
alan Alisar hoyiigii Orta Anadolu stratigrafisinin saptanmasinda énemli bir yer teskil
etmektedir. Yerlesmede 1927-1932 yillarinda H.von der Osten ve Erich Schmidt
baskanliginda hoyiigiin tepe (M) ve teras (T) kisminda gerceklestirilen kazilar

sonucunda ortaya cikarilan tabakalanma bilim adamlarinca farkli yorumlanmigtir®*,

Osten K.Bittel Orthmann
19M | 19M 18M
. \
LiTC Ia
. 15M/
> Kalkolitik
iTCI
14M yITC
(iTC b
J / )
12M 12M 12M
1M 11M 13T 11M
Bakarcag: iTC I ITC I
8M 8M 4T 8M
™ 7™M  iTC llla 7M ITC Illa
iTC
6M 6M  ITC IIIb 6M ITC IIIb

Tablo** 1: H.H von der Osten, W. Orthmann ve K. Bittel’e gore Alisar
tabakalanmasi.

4 Orthmann, W., 1963:Tab. 2.
% Orthmann, W., 1963 Tab. 2’den alinmustir.
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Hoytigiin tepe ve teras kisminda yapilan kazilarda ele gegirilen ¢anak ¢omlek genel
olarak el yapimidir. Bununla birlikt azda olsa bazi ithal ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek te

ele gecmistir.

6.1.2.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Gecis Donemi Oncesinde, Alisar’da ele gecirilen ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek
iki adet Suriye sisesinden ibarettir. Orthmann tarafindan ITC Illa olarak
tarihlendirilen 7M tabakasina ait mezardan ithal bir Suriye sisesi ve 14T tabakasina

ait bir diger mezardan ise taklit bir Suriye sisesi ele gecmistir®®.

7M tabakasinda ele gegen cark yapimi Suriye sisesi*’ kum katkili, sarimsi

kahverengi hamurlu ve hamuru renginde astarlidir®*®;basik boyunlu disa cekik
dudaklidir ve govde kiireseldir. 14 T tabakasindan gelen ve taklit oldugu sdylenen
ikinci Suriye sisesi ise diger 6rnege benzemekle birlikte, gri hamurlu ve siyahimsi
gri renkte astarlidir. Hamur kum katkilidir. Boyun uzundur, omuz kismi belirgindir
ve dip diizdiir.  Gvde iizerinde {iggen olusturan ii¢lii yiv bezeme bulunmaktadir®®.

S6z konusu iki 6rnek disinda, Alisar’da bir de tabakasi bilinmeyen bir Suriye sisesi

bulunmustur. **°

Yerlesmede ayrica, Kiiltepe’de oldugu gibi bati Anadolu etkisini gosteren,
Orta Anadolu tipinde {i¢ adet depas ele gecirilmistir. Bunlardan Kiiltepe 13-14.
Katlarla ¢agdas olan 8M tabakasinda ele gegen biri yuvarlak dipli, disa agilan agizl,
konik depasin yiizeyi kirmiz1 dikey bant ile bezelidir. Ayn1 formdaki diger 6rnegin
ise Kiiltepe 12.katla cagdas olan 7M tabakasina ait oldugu Orthmann tarafindan
351

belirtilmistir™". Diger konik, kaideli ve zigzag motifli bezemeli 6rnek ise Orthmann

346 Schmidt, E., 1932, Fig.168.d2762.
%7 Orthmann, W., 1963:Lev.11:2/70.
38 |bid.:112.
%9 1bid.:116, Lev.14:2/109.
%0 yon der Osten, The Alishar Hiiyiik Seasons of 1930-32, Oriental Insititute Publications, Chicago,
1937:Fig.46d 2683, Lev.8.
% Orthmann, W., 1963:113, Lev..11: 2/73, 2/74.
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tarafindan Kiiltepe 11.kat ile cagdas olan 6M tabakasina; kabaca ITC III’iin sonuna
tarihlenmistir®. S6z konusu 6rneklerin higbirisinin ¢ark yapimi olduguna dair bir

bilgi bulunmamaktadir.

6.1.3. Masathdyiik

Orta Anadolu’nun kuzeyinde Orta Anadolu ile Orta Karadeniz Bolgesi
arasinda Tokat’in Zile ilgesinin 20 km giineyinde yer alan Magathoyiik’te 1973-1977
yillar1 arasinda Tahsin Ozgiic baskanliginda kazilar gergeklestirilmistir®™. Geg
Kalkolitik dénemden DemirCagi’na kadar saptanan stratigrafiye gore en iistte L. ile
numaralandirilmig kat Demir Cagi’na, Il.ve III. Kat Hitit Donemi’ne onun altindaki

I11. Kat ise Eski Tun¢ Cagi’na tarihlenmektedir®”.

6.1.3.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Yerlesmede Ilk Tung Cagi’na ait katlarda ele gecen ¢anak ¢dmlegin bir 6rnek

35 Ancak bununla birlikte ele

disinda tamaminin el yapimi oldugu belirtilmistir
gecen bir tabak Orneginin ¢ark yapimi oldugu bildirilmis ve Kiiltepe’de ele gecen
cark yapimi tabaklarla paralelligi vurgulanmistir®®. S6z konusu érnek kirmizi astarl
olmakla birlikte dis yiizeyinde goriilen tur oluklarindan dolayr yavas donen carkta

sekillendirildigi belirtilmistir®’.

%2 |bid:115, Lev.14:2/103.
%53 Tahsin Ozgii¢, Masathoyiik Kazilar1 ve Cevresindeki Arastirmalar, TTKY, Ankara, 1978.
%4 Kutlu Emre, “Masathdyiik’te Eski Tung Cag1” Belleten 43, 1979:11.
%3 |bid.:5.
%% |bid.:6,Lev.VIII/3.
%7 1bid.:13.
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6.1.4. Alacahoyiik

Corum’un giineyinde Alaca ilgesinin kuzeybatisinda yer alan Alacahdyiik’te
1907°de Theodor Makridi Bey’in ilk ¢alismalarinin ardindan sirasiyla ilk kazilar,
1926-1927 yilinda von Der Osten, 1935 yilinda R.O. Arik, 1936-1949 yillar1 arasinda
H.Z.Kosay, 1940-1948 yillarn1 arasinda ise H.Z. Kosay ve M.Akok tarafindan
gerceklestirilmistir. Alacahdylik kazilar1 12 yil aradan sonra yeniden 1963-1967
arasinda yine H.Z.Kosay ve M.Akok baskanliginda siirdiiriilmiistiir®®; 1997 yilindan
bu yana ise kazilara A. Cinaroglu baskanliginda devam edilmektedir. Eski kazilara
gore III. Kiiltiir cagr olarak adlandirilan doénem igerisinde 5’den 8’e¢ kadar
numaralandirilmis 4 ayri mimari tabaka tespit edilmistir®®. 5. Mimari tabaka OTC’ye

Gegis Dénemi’nin bir dncesine tarihlenmektedir®,

6.1.4.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Alacahdyiik’te ITC III’e tarihlenen canak ¢omlek iginde, ¢arkta

1

yapilmis olarak sadece bir depas ele gegirilmistir.*®* Gri astarli ve iyi ackili bu

ornek®, klasik depas formunun ozelliklerini tasir. Orta Anadolu’nun hemen hemen
tamaminda oldugu gibi burada da garkta yapilmis ¢canak ¢omlek, ger¢ek anlamda ilk

defa Orta Tung Cagi’na Gegis Donemi’nde ortaya gikar®®,

%8 Aykut Cinaroglu, Duygu Celik, Atatiirk ve Alacahdyiik, 2010:35 vdd.
%9 Hamit Ziibeyir Kosay, Tiirk Tarih Kurumu Tarafindan Yapilan Alaca Hoyiik Hafriyati,
1936°daki Cahsmalara ve Kesiflere ait flk Rapor TTKY V.Seri, No2 Ankara, 1938.
%0 Orthmann, W., 1963:tablo.6;Aykut Cinaroglu, Duygu Celik, 2009 ”Alacahdyiik 2007 Y1li Kazis1”
30.KST 91-104.
%1 Orthmann,W., 1963:Lev.49.11/103.
%02 |bid:142.
%3 Ibid:tab. 9, Cinaroglu, A - D.Celik, 2010:333.
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6.1.5. Acemhoyiik

Tuzg6li'nin  glineydogusunda Aksaray ilinin 18 km kuzeybatisinda,
Kiiltepe’nin 130 km giineybatisinda bulunan yerlesmede 1962- 1988 yillar1 arasinda
N.Ozgii¢ tarafindan vyiiriitiilen kazilar, 1989 yilindan bu yana A.Oztan baskanliginda
devam etmektedir. Oztan tarafindan Acemhdyiik X kat iTC II; IX.ve VIILkatlar ise
ITC III’e tarihlenmektedir®®.

6.1.5.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Acemhoyiik’te, carkta yapildigr belirtilen kaplardan biri bir tabaga aittir. Bu

tabak X. Kat’a ait bir mezarda ele gecirilmistir®®

. Yayindaki bilgilere dayanarak, s6z
konusu tabak hakkinda kesin bir sey sdylemek pek miimkiin olmasa da dip kisminin
diiz olmas1 ve herhangi bir ek diizelti gériilmemesi, bu formun Kiiltepe’deki Troya
A2 tabaklar1 digindaki Orneklere daha yakin oldugu izlenimini vermektedir.
K.Suriye’de daha erken dénemlerden itibaren bilinen flower pot formu ile daha bir
benzerlik gosterdigini diisiindiigiim bu tabagin bulundugu X. Katta, Konya Ovasi
metalik mal1 ilk defa goriilir. ~ Acem Hoyiik’te ayrica, Bati Anadolu kokenli
oldugunu bildigimiz iki tankard ele ge¢irilmistir. Bunlardan cift kulplu olan birinin,

kizil kahverengi astarli ve agkili oldugu®® ve carkta yapildig: belirtilmektedir®®’. El
yapimi oldugu belirtilen bir diger tankard ise tek kulpludur®®,

Acemhoyiik’te ele gecen diger dnemli bir ¢ark yapimi form ise tek Ornekle

369

temsil edilen Suriye sisesi’dir”™. Alabastron tipli (Kiithne F1) s6z konusu 6rnek, gri

%4 Aliye Oztan, “A Group of Early Bronze Age Pottery from the Konya and Nigde Region”, Anatolia
and the Near East.Studies in the Honor of Tahsin (")zgiig:,, (, (Ed.by K. Emre, M. Mellink, B.Hruda
ve N. Ozgii¢), TTK, Ankara, 1989:409.
%% |hid:Fig.40.
%6 Kontani, R., 1997:99.
37 Ozgiic, T., 1986:41:Fig.3-34.
%8 |bid:Fig.3-35; Kontani, R., 1997:99.
39 Oztan, A., 1989:Fig.39.
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mal ile temsil edilir ve daha ¢ok Gedikli-Karahoyiik 6rnekleriyle karsilastirilarak

ITC III’{in sonlarina tarihlendirilmistir.*”

6.2. Kilikya Bolgesi

ITC I ve 1I’de, yonii daha cok Amuk-Islahiye bélgelerine doniik olan bu bélge,
sinirli da olsa Konya Ovasi etkileri de almistir. ITC III’te ise bu durum tersine
donmiistiir. S6yleki, donemin basinda —dogu iligkileri tamamen ortadan kalkmasa da-

bolgede yogun bir bat1 Anadolu gelenekli mimari ve canak ¢dmlek ortaya ¢ikmistir.

Bat1 Anadolu’da uzun bir gegmise dayanan yan yana sirali bitisik uzun evlerin de
—ki bunlardan bazis1 ‘megaron’ yap1 gelenegini yansitir- bu gelismeye paralel olarak
Tarsus’ta goriilmesi, bu degisikligin sadece canak ¢comlekle sinirlt olmadigimin bir
gostergesidir. Kilikya’da bu donem en iyi Tarsus Gozliikule’de bilinmektedir. Son
senelerde kazilmis olan Dortyol yakinlarindaki Kinet Hoyiik bu boélgedeki diger bir
onemli yerlesmedir. Heniiz yayinlanmamis olan, ancak kismen inceleme firsatim
buldugum s6z konusu malzeme —Tarsus’ta oldugu gibi- bazi karakteristik bati
Anadolu kokenli ¢anak ¢Omlek ozellikleri icerir. Bunlar arasinda kirmizi astarl

371

mallar®’”, cark yapimi tabaklar, ¢ift kulplu tankard’lar basta gelmektedir.

6.2.1. Tarsus (Gozliikule)

Cukurova’nin kuzeybatisinda, “Kilikya Kapilar1” olarak anilan, Kilikya ile I¢
Anadolu arasindaki Giilek Bogazi’nin gilineyinde yer alan ve bugiin Tarsus sehrinin
icinde kalmis olan Tarsus/Gozliikule 300 m capinda 25 m yiiksekliginde bir
hoyliktiir. Yerlesmede 1935-1938 ve 1947-1948 yillar1 arasinda H.Goldman

370 | bid:409.
31 Gates, M.H., 2006:284.
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baskanliginda kazilar gergeklestirilmistir. Yeni donem kazilari ise 2007 yilindan bu
yana A.Ozyar baskanhiginda siirdiiriilmektedir. Ge¢ Kalkolitik dénemden Geg Tung
Cagrna kadar yerlesim géren Gozlilkule’de saptanan Ilk Tun¢ Cagi, Goldman

tarafindan ilk Tung Cagi I, 11 ve 111 olarak adlandirmistir®”

. Buna gére Goldman ITC
I icin MO. 3000-2750/2700, ITC II icin MO. 2700/2750-2400 ve ITC III icin
MO.2400-2100 araliklarin1 dnermektedir. Goldman ITC III’ii A-B ve C olmak iizere
ii¢c alt evreye ay1rrn1§t1r373. Mellink ise Ilk Tun¢ Cag III dénemini bati Anadolu
etkilerinin ilk goriildiigii IIIA ve Orta Tung Cagi’na gecis evresine tarihlenen IIIB

olmak iizere ikiye ayirmaktadir®

. Bununla birlikte Mellink Goldman’in yayinladigi
planlara gore ITC III’iin en erken evresi oldugunu belirttigi III.1 evresinden Orta

Tung Cagina Gegis’e tarihlenen I11.7°ye kadar yedi ara evreyi numaraland1rm1§t1r375.

6.2.1.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Yerlesmede ilk defa Bati Anadolu kokenli mal gruplart ve formlar, ITC
IP’nin yangin gecirmis son evresinin duvar kalintilar1 arasindaki bir iist evrenin
dolgusundan ve zemine agilmig ¢ukurlardan gelmektedir. Kirmiz1 astarli ve parlak
Ackili Mal (Red coated ware) ortaya ¢ikarken bolgenin yerel mal grubu olan “Red
Gritty Ware” elde yapilmaya devam etmektedir®®. Tarsus malzemesi iginde
gordiigimiiz kirmiz1 astarli ve agkili ¢anak ¢omlek, daha ¢ok Afyon-Emirdag

bolgesininkiyle benzesmektedir.

Yine, s6z konusu yerlesmeyi ziyaretimiz sirasinda inceleme firsatini
buldugum “Light Clay Ware”, yukarida tanitilan bati Anadolu ¢ark yapimi yalin
mallart ile son derece benzerlik gostermektedir. Bu mal da Tarsus’ta ¢ogunlukla

377

c¢omlekei carkinda sekillendirilmistir’’’. S6z konusu mal ile carkta yapilmis tek

kulplu bir Tankard ve yaygin bilinen adiyla Troya A2 tabaklar1 Tarsus’ta ilk defa bu

%2 Goldman, H., 1956:64.
373 |bid.:32-39.
34 Mellink, M., 1986:Lev. 16.
> Mellink, M., 1989:324.
3 Goldman, H., 1956:132.
7 1bid.: 132.
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donemde ele gegmistir’®. Soz konusu tankard formunun el yapimi bir benzeri de
vardir’®. Bati Anadolu’da ITC II'nin sonunda ortaya ¢ikan bu form, burada ¢ark
yapimi tabaklarla birlikte ilk olarak ayni evrede goriiliir; ayn1 formun yine yalin mal
ile temsil edilen, carkta yapilmis ¢ift kulplu olan drnekleri de ele gegmistir®®. Bir
diger 6rnek ise siyah astarli gri mal (black slipped gray ware) de yine ¢omlekgi

carkinda sekillendirilmistir®®".

Burada belirtilmesi gereken Onemli bir husus ise s6z konusu kazinin ana
yayininda Goldman’in toplanan malzemenin hangi evreye ait oldugunu agik bir
sekilde belirtmemesidir. Ancak Mellink makalesinde so6z konusu tabak, tankard ve
depas formlarinim ilk olarak iTC IIL.1 evresinde birlikte ele gecirildigini; dolayisiyla

aymi evrede aniden ortaya ¢iktigin1 vurgulamaktadir®®,

Bati Anadolu’da goriildiigii diger yerlesmelerde oldugu gibi Tarsus’ta da
cark yapimi tabaklarin yiizeylerinde belirgin cark izleri ve tur oluklar1 yer alir. Dip
kisimlar ise diizdiir®®. 1I1.1 evresinde ilk defa ortaya ¢ikan bu form II1.1-2 evresinde

% 10 oraninda goriiliir ve ITC III’{iin sonuna kadar artarak devam eder®®.

Tarsus’ta
ilk defa ITC III doneminde cark yapimi olarak ortaya ¢ikmasi, bu tabak formunun —
aynen tankard formu gibi- Anadolu yarimadasinin batisindan buraya ulastigina kanit
teskil eder. Bu noktada diger 6nemli bir husus ise Kuzey Suriye’de goriilen ve A2
tabagi ile benzer olan formun Akkad ve Post Akkad donemlerinden 6nce ortaya

citkmamasidir®.  Bati Anadolu’da ise soz konusu tabaklar ITC II’iin en erken
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evresinden itibaren goriiliir*™. Dolayisiyla, bu form Tarsus’a dogudan gelmis olamaz.

Depas Amphkypellon formu Tarsus ITC III'te degisik tiplerde goriilmektedir.

Ancak burada 6zellikle kaideli ve konik depas formunun ITC III’iin sonlarina ait

%78 |bid.: 133, 135, 141, Fig.265:412, 413, 418;355:412, 419, 420;266:467.
9 |bid.:141, Fig:356:470.
%0 |bid.: 141, Fig:356:471.
%81 |hid.: 142, Fig:265:480.
%82 Mellink, M., 1989:325.
%3 Goldman, H., 1956:137.
%4 Mellink, M., 1989:325.
%85 §6z konusu tabak formunun Mezopotamya’daki en yakin benzeri Tell Brak’ta”Post-Akkad”
donemine ait katlarda ele gegmistir: Oates, D et.al. 2001:174, Fig.208, 420:657-659.
%8 Blegen 1950: 205.
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olmasi gerektigi géz Oniine alinmalidir. Bu tip ge¢ depas formlar1 Kilikya disinda

ozellikle Gaziantep bolgesinde goriilen 6rneklere benzemektedir®®’.

Bu nedenle Depas orneklerinden sadece iki tanesi burada degerlendirmeye
alimmustir. Carkta yapilan bunlardan biri kahverengi-kirmiz1 mal (Brown-Red Ware)

388

ile temsil edilir™. Diger 6rnegin ise ¢ark yapimi oldugu konusunda bir bilgi

389

yoktur™®. Cark yapimi oldugu belirtilen bir digeri de Gri Astarli Gri Mal (gray

slipped gray clay ware) ile temsil edilir;ancak tiim olmamasi sebebiyle sekli

bilinmemektedir®®

. Mellink s6z konusu depasin mal olarak Antalya ve Afyon
Miizesindeki &rneklerle benzestigini belirtmistir®'. Tarsus ziyaretimiz sirasinda
inceledigimiz kadariyla, bu mal grubunun da hafirin belirttigi gibi ithal oldugunu ve
i¢ bati Anadolu gri astrali mali ile biiylik benzerlik gosterdigini soyleyebiliriz.
Tarsus’un bu dénemde Kuzey Suriye ile iligkilerini gdsteren diger dnemli form grubu
ise Suriye siseleridir. Bunlardan dért tanesi tiime yakin bir sekilde ele gegmistir®®.
“Light Clay Ware” olarak adlandirilmis mal grubu ile temsil edilen 3 6rnek te

alabastron bigimli, yuvarlak (yumurta) diplidir*®

. Bu siselerden 2 tanesinin ¢ift
dudakli oldugu goriilmektedir. S6z konusu mal ile temsil edilen sigelerden birinin ise
cark yapimi olup olmadig: belirtilmemistir®*. Dis yiizeyde ¢ogu zaman uygulanan
sivazlama nedeniyle c¢ark izleri goriilememektedir. Yine de bu formlarin ¢ogunlukla
carkta sekillendirildigi diisiiniildiiglinde;bu 6rnegin de cark yapimi olabilecegi akla

gelmektedir. Bir diger sise ise oldukea kiigiiktiir®®.

Suriye siseleri icerisindeki bir drnek ise “Spiral Burnished Dark Gray Clay”

olarak tammlanan ve Kuzey Suriye’de Tell Brak’ta®*®, Tell Chuera’da®’,

%7 Duru, R., 2006:Lev.88-1, 3.
%88 |bid.: 142,Fig:265:483.
%9 |pid.: 142.
3% |pid.: 142.
1 Mellink 1989:325.
%92 |bid.:154.
%% Ibid.: Fig:268:614, 615, 616.
%% Ibid.: Fig:268:616.
%% |bid.:155, Fig.279:633.
3% Qates, J., 2001:Fig. 399:197-199, 203-206.
%7 Kuhne, H., 1976:Fig.65, Lev. 7:7.
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399

Kis’te*® Giiney Dogu Anadolu’da Tilmen Hoyiik’te** ve Amuk J evresinde goriilen
“ring burnish”li 6rneklerle gerek mal grubu gerekse bezeme teknigi acisindan benzer
niteliktedir. Bu tiir bir bezeme, olasilikla yine siseye ait olabilecek bir parg¢a lizerinde

Kiilliioba’da ele gegirilmistir*® (Lev. 28/4).

Tarsus’ta ele gegen ve K.Suriye kokenli oldugu bilinen diger 6nemli bir form
ise kadeh ya da bardak olarak adlandirabilecegimiz formdur. Yine “Light Clay

Ware” ad1 verilen mal grubu ile temsil edilen bu form, kaideli ya da diiz dipli olarak

401 402

goriilmektedir™. Diiz dipli 6rneklerde ise dip kisminin iple kesildigi belirtilmistir™.
Kuzey Suriye’de Tell Chuera’da*® ve Tell Brak’ta*® yaygmn olan bu formun tipik
ornekleri, Bati Anadolu’da su ana kadar sadece Kiilliioba’da ele gegmistir (Lev.

21/1-3, 26/3.).

Comlekei ¢arkinda sekillendirilen yaygin formlardan biri ise gaga agizh
testilerdir. Tarsus ITC III icerisinde degerlendirilmis olan gaga agizl testilerden bir

kismimin cark yapimi oldugu belirtilmistir®,

Birlesik kap olarak adlandirilan forma ait 6rneklerin de carkta sekillendirilmis
oldugu anlagilmaktadir*®. S6z konusu formun igerisinde yer alan ¢dmlek formlari
carkta meydana getirildikten sonra birbirine birlestirilmistir. Cémlek¢i ¢arkinin bu
tip bir formda uygulanmis olmasi, bir araya getirilecek 6rneklerin birbirine birebir
esit olmasinin saglanmasi amacina yonelik olmalidir. Bu tip bir kaba ait olmasi

gereken bir 6rnek Kiilliioba’da da ele ge¢mistir.

Tarsus Gozliikule’de ¢omlekei ¢arkinda sekillendirilmis olan kapaklardan ise

silindirik bi¢imli olan o6rnegin ve disk bi¢cimli tutamakli orneklerin ¢ark yapimi

*® |bid:Lev. 42:4.
%9 |bid:Lev. 42:1.
490 S5z konusu paranin tipik bir “ring burnish” oldugu, bélge malzemesini Tell Brak’ta ¢aligmis olan
R.Matthews ve Kinet Hoylik’te malzeme iizerinde incelemeler yapan C.Esslick tarafindan da
dogrulanmistir. Bu vesileyle kendilerine en igten tesekkiirlerimi sunarim.
1 Goldman,H., 1956:144 Fig. 268:514, 516, 517, 518, 520, 523, 524.
% Ipid.:144.
“% Kuhne, H., 1976:abb.109-111, Lev.9:5, 6.
%% QOates, J., 2001:Fig.411:430,432.
“% |bid.: 145,146,147 Fig.269:527, 538;270:543, 555;271:532, 534.
%% |bid.:154,Fig. 278:623, 620.
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oldugu belirtilmistir™’. Bunlardan 6zellikle silindirik bigimli olanin farkli tipte bir

benzeri de Kiilliioba’da ele gegcmistir (Lev. 23/2).

Tarsus’ta ITC III tabakalarinda ele gegtigi belirtilen konik depaslar*®, Orta
Tung Cagi’nin karakteristik Bead-rim kaselerinin Oncilisii olmas1 gereken dista
kalmlastirilmis dudakli kaseler™® ve voliit kulp ve ayak pargalarinin®® ise benzerleri
daha ¢ok Troya III-V. vyerlesmelerden ve Beycesultan VIII-VI. katlardan*"
bilinmektedir*?. Tarsus’ta ITC III igerisinde degerlendirilen séz konusu formlarin
Troya IlI-IV ile ¢agdas olmasi gerektigi D.French ve T. Kamil tarafindan da
413

belirtilmistir**®. Bu nedenle s6z konusu formlar ge¢ iTC III’e tarihlenmelidir.

Tarsus’ta ITC III doneminde, dogu etkili canak ¢omlek baz1 K.Suriye kokenli
mallar ve formlar ile temsil edilir. Bunlar daha g¢ok alabastron big¢imli Suriye

siseleri*’, kadehler*® ve iki kulplu ¢izi bezemeli ¢cdmleklerdir*'®.

6.2.2. Kilise Tepe

Kilikya’nin bati1 kesiminde Goksu Vadisi igerisinde yer alan Kilise Tepe’de
N.Postgate bagkanliginda, 1994-1998 yillar1 arasinda de sinirli alanda kisa siireli bir
kaz1 galismas1 yapilmis ve yaymlanmistir'’. Yerlesmede VI-Vk Ik Tun¢ Cagi’nin
basina, Vi-vh ITC II’ye ve Vf1-3-V{4 tabakalar1 ise ITC III’e tarihlenmektedir*®. Tlk
Tung Cagi II olarak nitelendirilen VI-Vg tabakalarinda ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek ele

7 |bid.:156,Fig.279:643, 641.
“%8 Goldman, H., 1956:Fig.266: 507, 494.
% |bid:Fig.264:391, 392.
19 |bid:Fig.273:445.
1 Mellaart, J., 1962:Fig. P.55-18-21, 46.
12 Blegen, C., 1951:tip.A 18, Ad4.
M3 Kamil,T., 1982:65, David French, “Prehistoric Sites in Northwest Anatolia, . The iznik Area”, AS
17, 1967:66.
% Goldman, H., 1956:Fig.268/616, 617, 614:361/614, 616.
" |bid:Fig.268/517, 518, 523, 520, 524, 514, 516;357/524, 519.
8 1bid:131, Fig.362/595.
“7 postgate, J.N., D.Thomas, 2007 .
8 postgate et al.87, Tab.7.
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gecmemistir®®. ik defa ¢ark yapimi canak ¢omlek Vf1-3 olarak adlandirilan ve hafir
tarafindan MO. 2600-2140 araligia tarihlendirilen tabakalarda ele ge¢mistir*®. 2008

yilinda burada kazilara yeniden baslanmistir.

6.2.2.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

ITC 1II olarak adlandirilan Vfl1-3 ile Ve katlar1 arast hemen hemen MO.
2600-2140 araligma tarihlendirilmektedir”’. Bu katlara kadar yerlesmede cark
yapimi ¢anak ¢omlek kullamlmanustir. Yine burada ITC II ile erken ITC III arasina

denk gelen katlarda Vg ile Vf arasinda bir boslugun olmasi muhtemeldir*?,

Yerlesmenin bir diger dnemli 6zelligi ise s6z konusu donemde Bat1 Anadolu

ile iligkileri gosterecek formlarin eksikligidir. Tankard bulunmazken, depas kulbu

olabilecek sadece iki adet kulp parcasmnin®®

ele gectigi yerlesmede, ¢ark yapimi
tabak formu da goriilmemektedir. Kirmiz1 hagh kaselerin ise ilk katlardan itibaren
goriilmesi, yerlesmede ITC III’{in erken dénemlerinin temsil edilmedigi izlenimini

vermektedir.

[k defa Vf evresinde garkin kullanilmasiyla birlikte daha dnce yaygin olarak
kullanilan agkilama yOonteminin yerini tek renk astar almis ve kaplar daha yiiksek
1sida firmlanmistir. S6z konusu teknigin yayginlagsmasiyla birlikte cark yapimi

formlarda standart mal olarak adlandirilan portakal-devetiiyii renkli mal
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kullanilmistir®™. Burada herhangi bir oran verilmemis ancak ¢anak ¢dmlegin biiyiik

bir kisminin gark yapimi oldugu belirtilmistir*®.

Ozellikle en biiyilk form grubunu olusturan kase formlari icerisinde hafif S

426

profilli omurgali kaseler, derin ya da s1g kaseler ¢ogunlugu olusturur®®. Bu kaselerin

bir kismu1 kirmizi, bazilari ise kahverengi astarlidir. Ozellikle bu kahverengi astarli

19 K nappett, C-V, Kilikoglou., 2007 :268.
20 |hid.:87.
2! |bid.:87.
*22 |bid.:307.
2% |bid.::312, Fig.378:431-432.
24 Ibid.: 252.
“25 |hid.: 306.
*28 |bid.: 307, Fig. 372, 373.
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orneklerin firga ile siiriilerek astarlandii (smeared) belirtilmistir®®’. Yine kaseler
icinde degerlendirilmis; ancak A2 tabagma benzer nitelikte bazi formlar
saptanmistir*®, Fakat, bu formlar ile A2 tabagi formu arasinda herhangi bir baglant1
kurulmamistir. Bu donemde Kilise Tepe’de iiretimin merkezilestigi ve ¢anak ¢omlek

{iretiminin tam zamanl ¢alisan ustalarin eline gectigi bildirilmektedir*®.

ITC III’iin basina tarihlenen V{-Ve evrelerinde &zellikle kirmizi hagl kaseler bir
ornek disinda carkta sekillendirilmistir. Genel olarak i¢i hagli kaseler OTC’ye gecis
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evresine tarihlendirilse de (Tarsus™, Beycesultan, Kusura, Troya IV-V) buna

ragmen burada daha erken déneme tarihlendirilmistir**

. Bu duruma dayanak,
Korfmann’in Demircihiiyiik’te bu kaplarin Troya I-Ilc’ye kadar ¢agdas olan
tabakalarda da goriildiigiinii bildirmesine atifta bulunulmustur®®. Biitiin bunlar
degerlendirildiginde, burada ITC II ile Geg ITC III tabakalarinin mevcut oldugu ve
dolayisiyla aradaki erken ITC III déneminin temsil edilmedigi izlenimi

edinilmektedir.

6.3. Orta Anadolu’nun Bati Kesimi (Konya Ovasi, Eskisehir-Kuzey Afyon-

Kiitahya ve Polatli-Ankara Boélgeleri
6.3.1. Konya Ovasi

6.3.1.1. Karahoyik

Konya ovasinda yer alan Karahdyiik’te 1953-1958, 1960-1966 yillar1 arasinda
Sedat Alp baskanliginda kazilar gergeklestirilmistir. Burada ortaya c¢ikarilan

“?" Ipid.: 307.
*28 |bid.: Fig. 372:303;373:330, 331.
29 1bid.: 269.
0 Goldman, H., 1956:Fig.290/811, 812.
“ bid.: 307.
2 1bid.: 308, Ancak Korfmann’in yayminda soziinii ettigi kaseler, I¢ Bat1 Anadolu’da ITC I'de
gbriilen ici boyali kaselerdir. Bunlar ile ge¢ ITC III kaseleri arasinda motif haricinde baska bir
benzerlik bulunmamaktadir.
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tabakalanmaya gore VII. tabakanin Troya II ile paralel oldugu belirtilmistir*,

Easton’da bu tabakada ele gegen metalik mallarin ortaya cikisinin Tarsus ITC II ve

Troya II’ye denk geldigini Vurgulalmaktadlr434

. Ancak malzemenin yayimlanmamis
olmasi, gerek bat1 ve orta Anadolu iliskilerin ortaya ¢ikarilmasi gerekse iki bolge
kronolojilerinin karsilastirilmasi agisindan eksiklik yaratmaktadir. Bu nedenle burada
cark yapimi ¢anak ¢Omlegin ne zaman kullanilmaya baglandigi ve 0Ozellikleri
hakkinda herhangi bir yorumda bulunmak miimkiin degildir. Bununla birlikte Konya
Arkeoloji miizesinde sergilenen ve Konya-Karahoylik kazisindan geldigi belirtilen
intermediate tarzinda boyali canak ¢omlek ve cark yapimi depaslar burada ITC III

déneminin varhgmna diger bir kamit olusturur®®.

6.3.1.2. Konya Bolgesi Yiizey Arastirmalan

Konya bolgesi’nde J. Mellaart tarafindan 60’11 yillarda gergeklestirilen yiizey
aragtirmalarinin sonuglarina gore ise ITC III’iin 6ncesinde ¢ark yapimi herhangi bir
malzemeye rastlanmamistir. ITC II’nin sonunda bolgedeki hemen hemen tiim
yerlesmelerde goriilen yangm katlarmin ardindan yerlesmeler terk edilmistir. ITC
III’e ait saptanan yerlesme sayisi ise sadece alt1 tanedir. Mellaart bu durumu ITC III
yerlesmelerinin - yogun 2.Binyil katlarinin altinda kilitli oldugundan aci8a
ctkmamasma baglamaktadir®®. Buna mukabil, Goller Bolgesi ve Aksehir’den
baslayarak kuzeyde Eskisehir bolgesi lizerinden dogu Marmara kiyilarina kadar olan

437

genis cografyada, ITC III yerlesimlerinin yogunlastigi anlasiimaktadir®’. Ayrica

*3Sedat Alp, “Tiirk Tarih Kurumunun 1962 Y1l Genel Kurul Toplantisi, Karahdyiik”, Belleten 16,
1962:620-622.
¥ Donald Easton, "Towards a Chronology for the Anadolian Early Bronze Age”AS 26, 1976:157
¥ Mellink makalesinde s6z konusu tabakada intermediate ware’in varligindan bahseder V. Mellink,
1963:177 .
5 Mellaart, J., 1963:236.
7 French, D.H., 1969a:Fig.48.
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Aksehir ve Yalvag miizesindeki depaslar*®® Konya ovasinin bat1 kesiminde ITC IIl’e

ozgii karakteristik formlarin bulundugunu gosterir*.

Bolgede diger genis ¢apli bir yiizey arastirmasi ise Hasan Bahar tarafindan
gerceklestirilmistir.  Inceleme firsati buldugum bu malzeme igerisinde ITC III
donemine ait malzemeye yok denecek kadar az rastlanmistir. Cark yapimi ¢anak
¢omlegin batt Anadolu’daki yayiliminin arastirilmasi baglaminda bu durum biyiik

bir eksiklik yaratmaktadir.

6.3.2. Eskisehir-Kuzey Afyon- Kiitahya ve Polath-Ankara Bolgeleri

Batida Afyon Ovasi1 , Emirdag ve Eskisehir’den doguda hemen hemen
Kizilirmak Kavsine kadar olan bolgede ITC III’iin baslarindan itibaren ¢anak
comlekte ortak bazi Ozellikler ortaya ¢ikmaya baslar. Asagida bu yeni olusumun
icinde c¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin konumunun ne oldugu konusu ele alinacaktir.
Bolgede esas itibariyle ITC III dSneminin saptandigi kazi yerleri Kiilliioba, Polatl ve

Gordion’dur.

6.3.2.1. Kullioba

Eskisehir Ili’nin giineydogusunda Seyitgazi ilgesi sinirlar1 iginde ve Yenikent
koyiine 1300 m mesafede yer alan Kiilliioba’da 1996 yilindan bu yana Turan Efe

baskanliginda kazi ¢aligsmalar siirdiirtilmektedir.

Bat1 ve Dogu koni olmak iizere iki koniden olusan, kuzey-giiney yoniinde 150
m genisliginde, dogu-bat1 yoniinde ise 300 m uzunlugunda olan ve ova seviyesinden
10 m yiikseklikteki hoyiikte, bugiline kadar Ge¢ Kalkolitik donemden Orta Tung

Cagi’na Gegis Donemi’ne kadar hemen hemen kesintisiz tabakalanma saptanmustir.

438 Efe, T., 1988:105.
39 1bid: 105.
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Geg Kalkolitik ve ITC I dénemleri Bat1 A¢malari’nda, ITC II-11l1 donemleri ise Dogu
kesimde arastirtlmistir. (V. Tablo 11)

ITC III ve Orta Tung Cagina Gegis Dénemihdyiigiin orta kesimindeki gukur
alanda saptanabilmistir. ITC II’de bos alana denk gelmesi sonucu, moloz birkiminin
olmamas: sebebiyle, burada bir c¢ukurluk olusmustur. Bu durum, ITC III

tabakalariin bu kesimde erozyona ugramadan korunmasini saglamstir.

Resim 77a: Z 19 A¢mas1, Dogu profilinin kuzey béliimii ve ITC III evreleri.
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Resim 77b: Z 19 Agmasi, dogu profili.

Dolayisiyla bu alana denk gelen AA 18, AA 19 ve Z 19 agmalarinda saglam
bir ITC III stratigrafisi ortaya ¢ikarilmistir. Burada ITC II ve Orta Tun¢ Cagi’na
Gegis Donemi katlar1 arasinda gayet belirgin olarak ii¢ evreli bir erken ITC III
dolgusu saptanmigtir. Bunlar eskiden yeniye dogru IIIC, IIB ve Il A olarak
isimlendirilmistir. Mimari ile baglantili olmayan bu tabakalar, birbirlerinden renk ve
doku olarak farkli oldugu gibi yer yer kiigiik ¢akil tasli tabakalarla da ayrilmaktadir.

Malzeme bu tabakalara gore itinal1 bir sekilde toplanabilmistir.

Hoyiikte ITC III’ e ait mimari kalintilar ise hemen hemen sadece AD 18, AD
19, AE 18 ve AE 19 agmalarinda ele ge¢mistir. Ancak bu kesimdeki yogun
tahribatlar sebebiyle, yeterince anlasilabilir mimari planlar ve stratigrafik malzeme
ele gecirilememistir. Burada saptanan iist {iste iic mimari evre Z 19 a¢gmalarinda
ortaya ¢ikarilan ii¢ evreli ITC stratigrafisini dogrular niteliktedir. Lev. 15/2’deki

depas, en iist evreye (IIT A) ait taban {izerinde pargalar halinde ele gegirilmistir.
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Kiilliioba
MO.2100 (Ge¢ ITC III) T
IE

MO.2200 A

MO.2300 e
MO.2400

MO.2450 (Erken ITC III) 1IC

Gec ITC 11 IVA

Tablo 2: Kiilliioba ITC III tabakalanmast.

Yerlesmede ele gecirilen cark yapimi c¢anak ¢dmlek, ilk kez ITC IIl’e

tarihlenen tabakalarda ortaya ¢ikmustir*?

. Ayrica, genis bir alana yayilmis olarak,
iclerinde ITC III malzemesinin ele gecirildigi cok sayida adak ve ¢op cukuru
kazilmistir. Ozellikle tiim veya tiime yakin kaplarin biiyiik bir kismi, s6z konusu bu
adak cukurlarindan gelmistir. Bunlardan boyut olarak en biiyligii, hdyiigiin gliney
kesiminde AC 26 agmasinda ortaya c¢ikarilmistir. Cap1 yaklasik 5.0 m olan bu
cukurda, diger adak cukurlarinda oldugu gibi goze carpan en Onemli ozellik
malzemenin ince nitelikli olmasidir. Z 19 agmasindan elde edilen stratigrafik veriler,
adak cukurlarinin bu {i¢ ana evreden hangisine ait oldugunu, bazi durumlarda
sipheye yer vermeyecek sekilde saptamamizi saglamistir. Diger taraftan,

Kiillioba’da geleneksel ¢anak ¢omlekte ITC III baslarinda ortaya ¢ikan yeniliklerin

anlagilir bir sekilde ortaya konulabilmesi i¢in, burada ITC II’nin son evresi de ayrica

0 Efe, T., 2007:Fig.18.
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degerlendirilmistir (Res.78). Kiilliioba’da Karatas ve Troya’da oldugu gibi iTC II’nin

sonunda c¢anak ¢omlekte tankard formu ve li¢ ayakli mutfak kaplari ilk defa ortaya

cikar. Kase formlar1 igerisinde ige dogru kivrilan agiz kenarhi kasler, S profilli

kaseler goriliir. Son evrede ise ilk defa cark yapimi tabaklarin da onciisii olabilecek

el yapimi tabaklar ortaya ¢ikar.

™~

Resim 78: Kiilliioba ITC II’nin son evresinde goriilen karakteristik formlar

(Olgeksizdir).
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6.3.2.1.1. Cark Yapimi Ganak Comlegin Degerlendirilmesi

Kiilliioba, Bati Anadolu’da ¢ark yapimi c¢anak ¢omlegin ortaya cikisi ve
gelisimi ile ilgili yeni ve oldukca 6nemli bilgiler vermektedir. Bugiine kadar bati
Anadolu ITC kronolojisi ve dolaysiyla carkin ilk kullanimu ile ilgili olarak ortaya
atilan goriisler, esas itibariyle bolgede en uzun ITC stratigrafileri veren Troya,
Beycesultan ve Tarsus’a dayandirilmisti. Simdi ise Kiilliioba yaninda, canak ¢omlegi
yeni yaymlanan ozellikle Karatag-Semayiik ve Limantepe gibi kazilar, séz konusu
kronolojinin daha saglikli saptanmasi ve cografi bolgelere gore carkin ilk kullanimi

konusunda yeni veriler saglamaktadir.

Asagida, Kiilliioba erken ITC III dénemi ¢ark yapimi canak ¢omlegi izerinde
yapilan ayrintili bir ¢alisma yer almaktadir. Yukarida sozii edilen {i¢ tabakadan ele
gecirilen 10236 adet ag1z ve govdeye ait canak ¢omlek pargasi dnce evrelerine gore
gruplandirilmistir. Daha sonra el yapimi, olasi cark yapimi ve cark yapimi olmak
lizere lice ayrilan s6z konusu parcalar mal gruplarima gore kendi iclerinde
smiflandirilmistir. Bu asamada el yapimi pargalarin formlar1 anlasilabilen 6rnekleri
sayilarak istatistige eklenmistir. Cark yapimi parcalarin ise kendi icinde mal
gruplarina gore ayrilmalarindan sonra, formlar1 saptanmis ve her bir parca hamur ve

yiizey niteliklerine gore tanimlanmistir.
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ITC Ill'te El Yapimi ve Cark Yapimi
Canak Comlegin Oranlari

= Cark Yapimi
8%

El Yapimi
92%

Cark Yapimi El Yapimi
894 9342
Sekil 1: El ve ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin istatistiksel degerlendirmesi

Kiilliioba’da ¢omlekgi carkinin III C evresinde ilk defa kullanilmasiyla
birlikte form cesitliliginin giderek arttigi ve ¢omlekei carkinin kullanimin III A
evresine kadar oransal olarak artarak devam ettigi agik bir sekilde izlenebilmektedir
(Sekil 2, 2a,2b).

Il C Evresi

Cark Yapimi
/— \EIIETS
3%

El Yapimi
Mallar
97%

Cark Yapimi Mallar El Yapimi Mallar
72 2770
Sekil 2: 11T C evresi el ve ¢cark yapimi ¢anak ¢comlegin istatistiksel degerlendirmesi
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1l B Evresi

Cark Yapimi

/ Mallar

8%

El Yapimi Mallar

92%

Cark Yapimi Mallar

El Yapimi Mallar

195

2196

Sekil 2a: III B evresi el ve cark yapimi ¢anak ¢comlegin istatistiksel degerlendirmesi

Il A Evresi

El Yapimi Mallar
87%

Cark Yapimi
Mallar
13%

Cark Yapimi Mallar

El Yapimi Mallar

627

4376

Sekil 2b: IIT A evresi el ve ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin istatistiksel degerlendirmesi.
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Ik evrede % 3 civarinda gériilen gark yapimi ganak ¢omlek, III B evresinde % 8,
ITC III’iin son evresi olan III A evresinde ise % 13 oranina ulasmistir (Sek.2, 2a, 2b).
Bu durum ¢omlek¢i c¢arkinin kullannominin giderek yayginlastigini gosterse de
kullanilan canak c¢omlegin % 87 oraninda halen el yapimi olmasi teknolojik

gelismenin bir anda benimsenmedigini gostermektedir.

Kiilltioba’da ele gegirilen en erken ¢ark yapimi drneklerde goriilen sucuk yonteminin
halen kullaniliyor olmasi da bu verileri dogrulayacak sekilde, ¢comlekei ustalarinin

teknolojiye adaptasyon siirecini agik¢a yansitmaktadir.

6.3.2.1.2. Mal Gruplari ve istatiksel Degerlendirme

Film Astarl

12% T~

Kirmizi Astarl
3%

R

Kirmizi Astarli —
Parlak Ackili
6%

Kirmizi Sekil 3: Erken ITC III'te gark
Kirmizi | Astarli | Film s yapimi ¢anak ¢omlekte temsil
Yalin Astarli | Parlak | Astarli| ©" thal | dilen mal gruplari.
Ackili

620 26 52 109 27 60
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6.3.2.1.2.1. Kirmizi Astarli Mallar (Grup A)

Tanimi: Bu grup mal bej renkli ve orta derecede pekigsmis hamur kiigiik
tagcik ve zaman zaman mika katki igerir. Yiizey a¢ik kirmizi ve kirmizinin

tonlarinda, astarli ve ackilidir.

Ozellikle i¢ bati Anadolu’da ilk Tun¢ Cagr’nin basindan itibaren ana mal
grubunu olusturan ve ITC III’te ise yerini giderek yeni mal gruplarina birakan bu
kirmiz1 astarli ve agkili grubun erken ITC III’te sadece % 3’ii ¢arkta yapilmistir (V.
Sekil 3). Bu durum, séz konusu bu geleneksel mal grubunun katki ve hamur
Ozelliginin ¢arkta sekillendirmeye miisait olmamasi; hamurun iyi pekismemis
olmasindan dolay1, firnlama asamasinda kayba yol a¢masi; iiretiminin daha uzun
zaman almast gibi nedenlerden kaynaklanmis olabilir. Hatta, ¢ark yapimi canak

comlek sadece belli merkezlerde imal edilip oralardan dagitilmis olabilir.

6.3.2.1.2.2. Kirmizi Astarh Parlak Ackili Mal/Red Coated
Ware (Grup B)

Tanimi: Bej renkli, katkisiz hamur son derece iyi pekismistir. Yiizey kirmizi,
koyu kirmizi ve morumsu kirmizi tonlarinda astarli ve son derece parlak agkilidir.
Morumsu kirmizi renkli olan1 Afyon, Eskisehir ve Polatl bolgelerinde cok tipiktir.
Yiizeyde ¢ogunlukla dikey yonde acki izleri vardir*”. Kiilliioba IV A’da ortaya
cikan ve “Proto-Red Coated” adimi verdigimiz malin s6z konusu bu malin dncusii
oldugu anlasiimaktadir®?. I¢ Bati Anadolu’da ilk defa ITC III doneminde ortaya
¢ikan s6z konusu mal grubu daha ¢ok i¢ce dogru kivrilan dudakli veya hafif omurgali
kase, tankard ve depas formlari ile temsil edilir. Son derece kaliteli bu mal grubunda,
ozellikle kapali formlarda agiz altinda bant astar uygulamasi son derece

karakteristiktir. Kirmiz1 astarli parlak agkili mal grubu ¢omlek¢i ¢arkina uygun

1 Bu malin tarifi i¢in V. Blegen, C., 1950:221
*2 Deniz Sar1, ”Late EBII Pottery Recovered in Complex II of Kiilliioba” Anatolia Antiqua 17,2009:
92.
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hamur yapisina ragmen, ozellikle astar ve agki islemi acisindan zahmetli olmasi
nedeniyle, daha ¢ok depas gibi 6zel formlarin liretiminde kullanilmakla birlikte, kase
formlari ile de temsil edilir. Erken ITC II’te bu mal toplam olarak % 6 oraninda

goriilmektedir (Sekil 3).

6.3.2.1.2.3. Yalin Mallar (Grup C)

Tanimi: Bej renkli, iyi ya da orta pekismis hamur, zaman zaman kii¢tik tagcik

icerir. Ylizey astar ya da acgki icermez.

Ik 6rnekleri Kiilliioba IVA evresinde ¢ok az sayida el yapimi tabak formu ile
birlikte ele gegen yalin mal grubu, ITC III'te ¢omlekgi carkinda iiretilen formlarmn
karakteristik mal grubunu olusturur. Carkta sekillendirme esnasinda su kullanilmasi
nedeniyle bu mal astarsiz ve agkisiz olarak birakilmistir. Boylece herhangi bir ek

yiizey islemi uygulanmadan seri iiretim yapilabilmistir.

Elde yapilmis ornekleri de olmasma ragmen, yogun olarak ¢ark yapimi canak
¢omlekle temsil edilen (% 69) bu mal grubunun (Sekil 3) en tipik formu Troya A2
tabagidir.

6.3.2.1.2.4. Film Astarli Mallar/Wash Ware (Grup D)

Tanimi: Bej renkli, iyi pekismis hamur, ¢ogunlukla katkisizdir;bazen mika
katki icerir. Dis ylizeye kirmizi ya da kahverengi tonlarinda, ince bir film tabakasi

seklinde astar uygulanmistir. Yiizey agkisizdir.

443

Ik defa ITC III'te gorillen ve Mellaart tarafindan wash ware*®. olarak

tanimlanan s6z konusu mal grubu, ¢odmlek¢i carkinda en yogun sekillendirilen ikinci

*3 Lloyd- Mellaart., 1962 :199 Burada Mellaart s6z konusu uygulamanin ¢arkta yapilmis ¢anak
¢omlek tizerindeki ¢ark izlerini gizlemek amaciyla agik kirmizi, devetiiyii ya da kahverengi tonlarinda
ince astarla yikandigini belirtmektedir.
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mal grubudur. % 12 oraninda (Sekil 3) temsil edilen bu mal grubunda tabak en yogun

olarak goriilen formdur.

6.3.2.1.2.5. Gri Mallar (Grup E)

Tanimi: Hamur gri renkli, katkisiz ve 1yi pekismistir. Gri renkli ylizey astarl

ve iyi ackilidir.

[k defa ITC III’te ortaya ¢ikan bu mal grubu, Troya ve Tarsus’ta oldugu gibi
Kiilltioba’da da ¢ok az oranda temsil edilir. Comlekei ¢arkinda yapilmis pargalar
depas ve tankard formlarina aittir. Bu mal grubu, Kiilliioba’da Erken ITC III’te
comlekei ¢arkinda yapilmis mal gruplar icinde % 3 oraninda temsil edilmektedir

(Sekil 3).

6.3.2.1.2.6. ithal Mallar (Grup F)

Kiilltioba’da “ithal mal” olarak adlandirilan ¢anak ¢omlek, daha ¢ok yalin mal
ile temsil edilir;ancak hamur, krem ya da agik bej renkli, kum katkili, iyi pekismis
olmast ile yerel yalin mallardan ayrilir. S6z konusu malin kdkeni bilinmese de daha

cok Tarsus’ta ele gecirilen yalin mal ile benzerlik gosterdigini sdyleyebiliriz.

Ithal olarak ele gecen diger parcalar ise birer drnekle temsil edilir. Bunlardan
biri Smeared wash ware olarak bilinen ve Tarsus, Amuk, Kinethoyiik, Kiiltepe ve
K.Suriye yerlesmelerinden de bilinen mal grubudur. Bu mal grubunda pembemsi bej
renkli iyi pekismis hamur kullanilmistir. Acik ya da koyu kahverengi astar yiizeye
firga ile sirilmistir. Her ne kadar Beycesultan malzemesi igerisinde bu mala

7444 e “wash ware**®”

benzeyen “eggshell ware ile bazi benzerlikler icerse de
Kiilliioba’daki ornekler kronolojik olarak daha erken oldugundan ithal Smeared

Wash Ware ile daha yakin goriinmektedir.

444 |bid:229.
5 1bid:200.
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Kiilliioba’da ele gecen diger bir ithal malin ise hamuru yesilimsi renkli,
katkisiz ve iyi pekismistir. K.Suriye ve Mezopotamya’da ¢omlek¢i carkinin

(13

kullanimi1 ile beraber yayginlasan soz konusu mal “plain ware olarak

adlandirilmaktadir.

Tarsus, Amuk ve K.Suriye’de sadece Suriye siselerinde goriilen bir uygulama
olan spiral agki (ring burnish), Kiilliioba’da siseye ait olabilecek ithal bir govde

pargast lizerinde uygulanmustir.

Ithal mal gruplarmin Kiilliioba ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegi icerisindeki genel
orant % 7 olarak saptanmistir (Sekil 3). 1ll C evresinde oran olarak daha yiiksek
goriinmekle birlikte sayisal olarak biiyiik artis ise ITC III’iin son evresi olan A

evresinde gergeklesmistir (Sekil 3¢).

Il C Evresi Cark Yapimi Mal Gruplari

ithal
11%

Gri
8% - » ﬂ'

Kirmizi Astarh

\_Klrmm Astarli
Parlak Ackili
3%

Kirmizi
Kirmizi | Astarh Film . ;
Yalin Astarli | Parlak | Astarli Gri Ithal
Ackili
33 0 2 23 6 8

Sekil 3a. Il C evresi gark yapimi1 mal gruplari.
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Kiilliioba’da yalin mal olarak adlandirilan astarsiz ve agkisiz mal grubu ilk kez IIIC
evresinde ortaya ¢ikmus ve ITC III’te ¢omlekei carkinda iiretilen ana mal grubunu
olusturmustur. Film astarli mal ile temsil edilen ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek ise daha
azdir. Film astar Mellaart’a gore ozellikle kaplar lizerinde ¢omlek¢i carkina ait izleri

gizlemek amaciyla kullanilmigtir*®,

Il B Evresi Cark Yapimi Mal Gruplari

Gri ithal

Kirmizi Astarh \4% —~ 2%

3% ‘ “
~ Film Astarl' .

15%

Kirmizi Astarh
Parlak Agkih
8%

Kirmizi

Kirmizi
Astarh | Astarl Film .
Yalin Parlak Astarli Gri Ithal
Ackili
132 6 15 29 8 5

Sekil 3b. III B evresi ¢ark yapimi mal gruplart.

46 1pid:199.
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Kiilliioba’da III B evresinde 6zellikle yalin mallarin kullaniminda son derece belirgin
bir artis gozlenmektedir. Comleke¢i ¢arkinin bir Onceki evreye gore daha ¢ok
kullanilmasi, bu duruma yol agmis olmalidir. Ancak s6z konusu mal grubu sadece
cark yapimi canak ¢omlek ile temsil edilir. Comlekg¢i ¢arkinin kullanimina paralel
olarak bu malin el yapim1 6rneklerinde de artig gézlenir. Bu durum, yerlesmede ya da
yakin bolgede c¢omlekgilikte farkli yontemler kullanan ustalarin benzer mal

gruplarin1 kullandig1 seklinde yorumlanabilir.

I1IB evresinde film astarli mallar ikinci en yogun kullanilan mal grubu olmasina

ragmen, sayisal olarak dnceki evreden farkli degildir.

Il A Evresi Cark Yapimi Mal Gruplari

Kirmizi Astarli . Gri
3% 2%

|
Film Astarll_\ = ﬂ

9% A

- e

ithal
7%

K|rm|2u/

Astarli Parlak
Ackih
6%

Kirmizi Kirmizi
Astarl | Astarl Film .
Yalin Parlak Astarli Gri Ithal
Ackili
455 20 35 57 13 47

Sekil 3c. III A evresi ¢ark yapimi mal gruplart.
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Kiilliioba’da erken ITC III’iin sonuna tarihlendirilen III A evresinde yalin
mallarin  oransal olarak da giderek artti1 saptanmustir (% 73). Ithal mallarin artis1
ise son derece ilgi ¢ekicidir. Dénemin basinda son derece az 6rnekle temsil edilen bu
grupta artis bir dnceki evrenin yaklasik on katidir. Bu durum ITC III’{iin baslarindan
itibaren Kilikya ile baglayan iligkilerin daha da yogunlastiginin bir gdstergesi olarak

disiiniilmelidir.

Tiim bu degerlendirmeler goz Oniine alindiginda, 6zellikle ¢comlek¢i g¢arkinin
giderek daha fazla kullanilmasiyla birlikte, yalin mallarin da arttigi acikga
goriilebilmektedir. Bu durum c¢omlek¢i carkinin  ilk  ortaya ¢ikisinda
Mezopotamya’da ve K.Suriye’de goriilen duruma oldukca benzemektedir. Ozellikle
yalin malin ITC III’iin basindan itibaren ¢ark yapimi malzeme de hakim mal grubu
olusu ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin cogunlukla bej rengi ve tonlarinda iiretilmesine

neden olmustur.

Kirmizi
Tonlari

====Bej Tonlan

Sekil 3d: Erken ITC III’te anak ¢omlekte hakim astar renkleri.
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El Yapim Canak Comlek

Kiilliioba’da ¢omlekgi c¢arki zamanla giderek daha fazla kullanilmis olmasina
ragmen, el yapimi mallar donemin sonuna kadar ¢anak ¢omlegin biiylik cogunlugunu

olusturur.

ITC llI'te el yapimi ¢canak ¢dmlekte kullanilan mal gruplari

Altintas Portakal Siyah

. Gri ithal Yalin Mal
Renkli 1%
. \VVM 59

w

Kirmizi Astarli
Parlak Agkih

Kaba Mal _——7 25%

41%

Kirmizi Astarli
26% —Film Astarli

1%

Kirmizi Altintas

Astarli Kirmizi Astarli Kaba Portakal
Yalin Mal Parlak Ackili | Film Astarli | Mal Renkli Siyah |Gri |ithal
496 2417 2356 74 3848 63 43 29 16

Sekil 4: ITC III’te el yapimi ¢anak ¢omlekte kullanilan mal gruplari.

Ozellikle kaba mal olarak tanimlanan ve ¢ogunlukla biiyiik ¢omlekler ya da
pisirme kaplar1 gibi formlar ile temsil edilen s6z konusu grup, tiim ITC III boyunca
en yogun olarak kullanilan (% 41) mal grubudur (V.Sekil 4). Bu durum
comlekgcilikte carkin kullanilmasina paralel olarak evsel iiretimin de ayni yogunlukta
devam ettigini gostermektedir. Bunun disindaki mal gruplarinda ise 6zellikle ITC
II’nin de ana mal grubunu olusturan kirmiz1 astarli mallarin tim ITC III boyunca en
yogun olarak kullanilan ikinci grup (% 26) oldugu goriilmektedir (V.Sekil 4).
Donemin basinda ortaya ¢ikan kirmizi astarli parlak agkili mallar ise olduk¢a yogun
olarak kullanilmakla birlikte (% 25) en yogun olarak Ill B evresinde kullanilmistir

(%33) (V.Sekil 4b). Comlekei carkinin kullanimi ile birlikte ortaya ¢ikan ancak el
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yapimi formlarda da kullanilan yalin mal grubu ise el yapimi mallar icerisinde %

5°1ik bir oranda temsil edilmektedir (V. Sekil 4). Ancak 6zellikle 111 C evresinden 11l

A evresine kadar olan donemde bu mal grubunda da c¢ark yapimi yalin mala paralel

olarak bir artis gozlemlenmektedir (V.Sekil 4a,4b,4c). Film astarli mal grubu da

¢omlekei carkmin yani sira elde iiretimde de kullanilmistir. ITC II’de de gériilen

Altintas Portakal renkli mal grubu ITC II’den devam eden diger mal gruplarinda

oldugu gibi c¢omlekgi carkinda {iretilmemistir. Bu durum siyah mal olarak

adlandirilan ve ITC III’te ¢ok az kullanilan mal grubunda da aynidir. Gri mal da

¢omlekei ¢arkinin yani sira el yapiminda da az da olsa kullanilmustir.

Il C Evresi el yapimi mal

Altintas gruplarl

Portakal

Siyah Gri Kirmizi

Renkli ithal

19% \0%\0% Yalin Mal_qo,  Astarh
|% Parlak Ackili
) 4

22%

Film
Astarli
1%
Kirmizi
Astarli
29%

Kirmizi

Astarli Altintas
Yalin | Kirmizi Parlak Film | Kaba | Portakal
Mal | Astarhi Ackih Astarli| Mal | Renkli |Siyah | Gri | ithal
34 813 596 17 1265 |23 9 13 0

Sekil 4a: III C evresi el yapimi mal gruplari.
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lll B Evresi el yapimi mal gruplari

Siyah  Gri jipq
Yalin Mal
Altintas Portakal % 0%

Renkli N
U — ‘

0% 5%

Kirmizi Astarli
Parlak Agkili
Kaba Mal 33%

40%
R

Kirmizi Astarli
20%

Film Astarli

1%

Kirmizi

Astarli Altintas
Yalin | Kirmizi| Parlak |Film |Kaba |Portakal
Mal Astarl | Agkili | Astarh | Mal Renkli |Siyah |Gri ithal
99 436 718 27 871 26 10 8 1

Sekil 4b: III B evresi el yapimi mal gruplari.
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llIl A Evresi el yapimi mal gruplari

Altintas Portakal Ithal Yalin Mal

¥ Siyah Gri
Renkli \% 0% OV_

8%
0% e
|

Kirmizi Astarli
Parlak Agkili
24%

Kirmizi Astarli
27% Film Astarli

1%

Kirmizi
Kirmizi| Astarh Altintas
Yalin |Astarli| Parlak |Film |Kaba |Portakal
Mal Ackili | Astarhi | Mal Renkli |Siyah |Gri ithal
363 1168 | 1042 |30 1712 |14 24 8 15

Sekil 4c: III A evresi el yapimi mal gruplari.

6.3.2.1.3. Formlar ve istatiksel Degerlendirme

6.3.2.1.3.1. Kaseler (Form 1)
Kiilliioba’da tiim ITC III dénemi boyunca ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek icinde
A2 tabaklarindan sonra % 5 orani ile en ¢ok goriilen form olan kaseler, genellikle
astarli mal gruplar ile temsil edilir (V.Sekil 6,7). Bu nedenle s6z konusu formun
cark yapimi olup olmadiginin anlagilmas: son derece zordur. Film astarli ya da yalin
mal ile yapilmis kase formlarinda ylizeyde ¢arkta yapimdan kaynaklanan cark izleri
goriilebilirken, kirmizi astarli mal ya da kirmiz1 astarli parlak ackili mal gruplarinda

bunun saptanmasi ancak profilinin diizgiinliigli ya da sadece el ile hissedilebilen cark
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izleri sayesinde anlasilabilir. Ozellikle kirmiz1 astarhi parlak agkili mal grubunda
acki son derece yogun oldugundan parcanin {izerinde hi¢ iz goriilmemektedir. Ancak
Kiilliioba’da ele gecen ve kirmizi astarli parlak agkili mal ile yapilmis bir matara
pargast bu konuda ornek teskil edebilecek niteliktedir. S6z konusu 6rnegin dis yiizeyi
gayet itinali bir sekilde astarlanmis ve agkilanmigtir. Formun kapali olmasi
sebebiyle, i¢ ylizey astarlanip ackilanamamustir; dolayisiyla bu yiizeyde ack: izleri

son derece net bir sekilde izlenebilmektedir (Res. 79).

Resim 79: Kirmizi astarli parlak agkili olarak ¢arkta yapilmis Matara Bigimli Testiye

ait govde parcast
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Cark Yapimi Kaselerin Mal Gruplarina Gore
Dagilimi
Kirmizi Astarh

; ithal
Gri Mal

Yalin 7% 3% _—
10% BRSEY 4%

Kirmizi Astarli
Parlak Ackili

38%

Kirmiz1 Astarli Kirmizi Astarli | Film
Mal Parlak Ackili Astarli | Yalin | Gri |ithal
1 11 11 3 2 1

Sekil 5: Cark yapimi kaselerin mal gruplarina gore dagilima.

ITC III’te goriilen kase formlari igerisinde sadece diiz kenarli hafif omurgali
kaseler (Form 1b) (Lev. 1/2-3, Lev.6/2-3, Lev.10/3, Lev.24/1), hafif ice dogru
kivrilan agizli kaseler (Form 1a) (Lev. 1/1-2, Lev.6/1, Lev.10/1-2) ve S profilli
kaselerin (Form 1c-1d) (Lev. 2/1-4, Lev.10/3-4, Lev.11/1-4) ¢6mleke¢i ¢arkinda
yapildig1 anlasilmaktadir. S profilli kaseler ve ige dogru kivrilan agizh kaseler ITC
II’den devam eder. Hafif omurgali kaseler ise ITC II'nin son evresi olan IVA

evresinde ilk defa*’

goriilir. Kaselerin % 38’i film astarli mal ve yine % 38’1
kirmiz1 astarli parlak ackilt mal ile temsil edilir. Gri mal’dan sadece iki parga ele
gecirilmistir ve bunlarin dudaklart hafif disa doniiktiir. S6z konusu bu iki 6rnek (Lev.
2/1,3) daha gok D.French’in Iznik-Inegél yiizey arastirmalarinda ele gecen kaseler ile

benzerlik géstermektedir448.

*7 Sar1, D., 2009:93, Fig.10:1.
8 French, D.H., 1967:Fig. 8/20:18/28.
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Diiz kenarl, hafif omurgali kase formunun (Lev. 1/2-3, Lev.6/2-3, Lev.10/3)
yakin benzerleri Tarsus’ta Bati Anadolu kokenli kirmizi astarli mal grubu ile temsil
449

edilir*™. Ancak s6z konusu 6rneklerin ¢ark yapimi olduguna dair bir bilgi yoktur.

6.3.2.1.3.2. Tabaklar (Form 2)

Kiilliioba’da tabak formu iki ayri tipte siniflandirilmistir. Bunlardan cark
yapimi formlar icerisinde en yogun olarak goriileni A2 tabagi olarak adlandirilan

formdur®®,

Troya Al Tabaklar1 (Form 2a) (Lev.7/4, Lev.13/5,6): A2 tabaklarindan farkli
olarak s6z konusu formun ornekleri genellikle kirmizi astarli ve zaman zaman
ackilidir. Ik defa ITC III’te goriilen bu formun el yapimi 6rnekleri de ele gegmistir.
Tiim ITC III boyunca cark yapimi ¢anak ¢dmlek igerisinde % 2 gibi diisiik bir oranla
temsil edilir (Sekil 7). Burada en 6nemli etken oldukga biiyiik ve ince olan bu formun

ufak parcalardan tanimlanmasinin zorlugudur.

Troya A2 Tabaklari (Form 2b) (Lev.3/1-4, Lev.12/1-5, Lev.13/1-4,
Lev.24/2,3): Kiilliioba’da ¢omlekgi ¢arkinin ¢anak ¢omlekte kullanilmasiyla birlikte
genel izlenim, daha once elde yapilan formlarin yavas yavas carkta liretilmeye
baslandig1 seklindedir. Bu duruma en giizel 6rnek ilk el yapimi orneklert IVA

evresinde ele gecen ve III C evresinden itibaren carkta tiretilen A2 tabaklaridir.

9 Goldman, H., 1956: 264:400-402, 405;354:G;355:401.

*0 Her ne kadar Blegen yaymnda bunlarin IIb katma ait oldugunu bildirmis olsa da (Blegen, C.,
1950:225, 256, 258, 260), son yapilan g¢aligmalar bunlarin siipheli oldugunu gostermektedir:
Christiane Frirdich., “Pinnacle E4/5-Die Keramik der Periode Troia II Im Vergleich” Studia Troica
7,1997:111-258. Herseyden Once, bu tabak pargasi , II ¢ duvarmin insasi sirasinda, temel i¢in agilmis
cukura diismiis olabilir: Blegen, C., 1950:268. Dolayisiyla, Troya’da carkin ilk olarak II ¢ katinda
kullanildigini varsayabiliriz.
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Resim 80: Cark yapimi A2 tabagi

I¢ yiizeyinde ise ¢ogu zaman ¢omlek¢i ustasinin avug igini kullanarak
sekillendirmesi nedeniyle tur oluklar1 daha az belirgindir. Kiilliioba’da yerel yalin
mal ile temsil edilen 6rneklerde, dip kisminda ¢ogu zaman ek diizeltme islemi
nedeniyle ince ¢izgiler goriilebilmektedir (Res.81,82). Bu drneklerde rastlanan izler,
tabagin ilk bakista ¢arktan iple kesilerek ayrildigini diisiindiirse de bu durum sadece

“ithal yalin mal” ile temsil edilen 6rneklerde goriiliir.

A2 tabaklarinin dip kisimlar1 genellikle carktan alindiktan sonra, ek diizeltme
islemi ile yuvarlatilmis olmakla birlikte, baz1 6rneklerde bu diizeltme sonucu dip

kisim diiz olarak da sekillendirilmistir.
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Resim 81:A2 tabaginin dip kismindaki ek diizelti

Resim 82:Cark yapimi diizeltilmis dipli A2 tabagi
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Ayrica ¢ogu zaman agiz kisminda goriilen isli kisimlar, bu tabaklarin bazilarinin

pisirme kaplarinda kapak olarak kullanildigini da diistindiirmektedir (Res. 83).

Resim 83: Agiz kenari isli A2 tabagi 6rnegi

S6z konusu formun karakteristik profilini yansitan ve Kiilliioba’da ITC II'ye
tarihlenen son evre olan IVA evresinde ilk defa goriilen el yapimi tabaklar, bu
formun 6nciisii olmalidir (Res.84). Bunlarin mal 6zellikleri esas itibariyle Altintag

portakal renkli malinkiyle uyusmakla birlikte yalin olanlart da mevcuttur.
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Resim 84:Geg ITC II (IVA evresi) El yapimi tabak drnegi

Genellikle yalin mal ile sekillendirilen A2 formunun g¢arkta yapilmis ancak

astarli 6rnekleri de az da olsa ele gegmistir.

El yapimu tabaklar III C evresinde % 81 oraninda temsil edilmistir, 6zellikle
III B evresinde A2 tabaklarinda ani bir artis dikkati ¢ekmektedir ki bunlarin IIT A
evresinde % 69 ile el yapimi tabaklarin yerini aldigi anlasiimaktadir (V. Sekil 6).
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C Evresi

A Evresi

Sekil 6: Erken ITC III’te el ve ¢ark yapimi1 A2 tabaklarnin karsilastirmali oranlari.

A2 tabaklarimin biiyiik bir kismi yalin mal ile temsil edilir; dolayisiyla, yalin malin

artist ¢ark yapimi A2 tabaklarmin artisi ile direkt baglantilidir (V.Sekil 6a).

C.Y Yalin Mal

A2 Tabagi

C Evresi B Evresi A Evresi

C.Y Yaln A2
Mal Tabag
Ic
Evresi 33 11
1B
Evresi 132 75
A
Evresi 455 312

Sekil 6a: Cark yapimi1 yalin mal ve A2 tabaklar1 oranlar.
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Tiim ITC III boyunca ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek igerisinde en yogun temsil edilen

A2 formu, tiim evrelerde ortalama % 80 oraninda temsil edilir (Sekil 7).

Matara Bicimli Gaga ITC lll Cark Yapimi Formlarin Dagilimi
Agizli Testi

Comiek Amfora Kadeh Sise
omie % 1% o,
Dzzas“\O/ /-o/_ZAJ

0 .

Tankard

Kase I%/A%,

——
5%

Al Tabagi

A2 Tabagi
80%

Matara

Bigimli

Gaga
Al A2 Agizh
Tabagi | Tabag Kase | Tankard | Depas | Comlek Testi Amfora | Kadeh Sise
13 471 29 6 25 28 1 1 3 10

Sekil 7 : Erken ITC III’te cark yapimi formlarin dagilimi. (Tanimlanamayan formlar
burada tablo disinda tutulmustur)

6.3.2.1.3.3.

Tankardlar (Form 3)

Kiilliioba’da ilk defa ITC II’nin son evresinde gériilen tankard formunun ilk

cark yapimi 6rnekleri 111 B evresinde goriiliir (Lev.8/1-3). Tek ya da ¢ift kulplu
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ornekleri ele gegmis olan ve sayica az olan bu formun ele gegen diger
pargalarinin agiz parcalari olmasindan dolay1 da yogunlugun hangi tipte oldugu tam
olarak anlasilamamistir. ITC III’iin en erken evresinde cark yapimi tankardin
olmadigini ve en ¢ok drnegin ise III A evresinden geldigini sdyleyebiliriz (Lev.14/1-
3). Ele gegen ¢ift kulplu tankardin ise film astarli mal (Lev.24/4), birka¢ drnegin ise
gri mal ve kirmizi astarli parlak ackili mal ile temsil edildigi saptanmistir. Tankard
tim ITC III boyunca cark yapmmi formlar icerisinde % 1 oraninda temsil
edilmektedir (V.Sekil 7).

Il C Evresi Cark Yapimi Formlari

Comlek

6% Amfora Sise

Depas 3% 0%
0% A

Tankard/ '

0% Kase
23%

A 2 Tabagi
68%

Al A2 .. . Formu
Tabag | Tabag Kase |Tankard | Depas | Comlek | Amfora | Sise Anlasilamayanlar

0 24 8 0 0 2 1 0 37

Sekil 7a: III C evresi ¢ark yapimi1 formlari.
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Il B Evresi Cark Yapimi Formlan

Amfora Sise Al Tabagi

Depas 0% \ 2% 6%

Tankard 5% “
2%_\ : 8% "4“ .

ase —

4y

A2 Tabagi
73%

A1l Tabagi A 2 Tabagi Kase Tankard Depas |Comlek | Amfora| Sise

7 81 4 2 6 9 0 2

Sekil 7b: Il B evresi ¢ark yapimi formlari.
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Al Tabagi

1%

A 2 Tabagi
82%

Al A2 Matara Formu
. . | Kase | Tankard | Depas | C6mlek | Bigimli | Amfora | Kadeh | Sise
Tabagi | Tabagi . Anlasilamayanlar
Testi
74
6 366 | 21 4 19 17 1 0 3 8

Sekil 7c: III A evresi ¢ark yapimi formlari.

6.3.2.1.3.4.

Depaslar (Form 4)

Depas Kiilliioba’da tiim erken ITC III boyunca gark yapimi formlar igerisinde

% 4 oraninda temsil edilir; ancak bu form daha ziyade el yapimi olarak kirmizi

astarli ve parlak ackili mal grubu ile temsil edilir. Bati Anadolu’da Troya ile birlikte

s6z konusu formun en yogun olarak goriildiigii Kiilliioba’da incelenen toplam 9342
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el yapimi ¢anak ¢omlek parcasi icinde 130 parcanin kesin olarak depasa ait oldugu

saptanabilmistir.

Bati Anadolu’daki diger yerlesmelerde zaman zaman tek ornekle temsil
edildigi ya da hi¢ ele gegmedigi diistiniildiigiinde, giinliik kullanima y6nelik olmayan
bdyle bir formun bu oranda ele ge¢mesi, bunun kdkenini de de I¢ Bati Anadolu’da

aramamiz gerektigini gosterir.

Depas formunun ele gegirilen pargalari igerisinde 6zellikle ag1z pargalarindan
ya da kulp pargalarindan gark yapimi olup olmadiklar1 anlagilamamaktadir. Agiz
kism1 genellikle sivazlanmis oldugundan, bu kesime ait parcalar iizerinde, carkin
olusturdugu izleri saptamak son derece zordur. Bu nedenle bazi c¢ark yapimi

orneklerin de el yapimi olarak degerlendirilmis olmas1 miimkiindiir.

Kiillioba’da depas formu ilk defa ITC III’iin en erken evresi olan IIIC
evresinde el yapimi olarak goriiliir. 2009 yilinda ele gegirilen ve IIIB evresinden
gelen bir depas pargasinin i¢ yiizeyinde goriilen izler s6z konusu 6rnegin sucuk
yontemiyle sekillendirildikten sonra carkta diizeltildigini gostermektedir (V.Res. 85,
Lev.9/1). Bu nedenle s6z konusu Ornegin c¢arkta tamamlanmig olarak
degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Benzer yapim teknigi Iran’da Shahri Shokta

451

ve Yunanistan’da Lefkandi’de saptanmistir™". Bu teknikle yapilmis baska bir 6rnek

Kiilliioba’da ITC III’den 6nce saptanamamistir.

Cark yapimi depaslar en fazla kirmizi astarli parlak agkili mal ile temsil
edilir (% 63) (Lev. 8/4-5, Lev.15/1-2,Lev 16/1, Lev 25/1,2). El yapimi depaslar igin
de gecerli olan bu durum, mal grubu baglaminda gelenegin devami seklinde
yorumlanabilir. To6renlerde kullanildigi tahmin edilen metal 6rneklerin taklidi olan
bu formun kullanim amacina yonelik olarak c¢ogunlukla son derece itina ile
astarlanmus, parlak ackili ve iyi firinlanmis olmasi dogaldir. Ozellikle séz konusu

mal grubunda, agiz altinda bant astar (rim slip) uygulamasi son derece

! Spencer., L, 2007:302, Fig.4.16; M. Courty-V. Roux., 2003:44.
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karakteristiktir. Bu form % 17 oraninda yalin mal ile de temsil edilmektedir (V.Sekil
7d).

Resim 85:Sucuk yontemi ile olusturulup c¢arkta tamamlanmis depas pargasi. I¢

yiizeyde kangal uglarindan ikisi acik bir sekilde goriilmektedir.

Cark Yapimi Depaslarin Mal
Grup(I; ring Gore Dagilimi

ri
4% 4\_,‘ Yalin

e _—

Film Astarli_—= 17%

8% - _ \ Kirmizi Astarli
4%

y - . —

Kirmizi Astarh
Parlak Ackili
63%

Kirmizi | Kirmizi Astarli Film Siyah
Yalin | Astarli Parlak Ackih Astarli | Gri Astarli
4 1 15 2 1 1

Sekil 7d: Cark yapimi depaslarin mal gruplarina gore dagilimai.
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Kiilliioba’da kesin olarak depas oldugu tespit edilebilen 6rneklerde, 6zellikle
diiz dipli 6rneklerin tamaminin ¢ark yapimi oldugu saptanmistir. Buna gore ¢omlekei
carkinin form {izerindeki en biiyiik etkisi dip kisminin diiz olarak yapilmis olmasidir
(Form 4a) (Lev.14/4, Lev 15/3, Lev 16/1-3). Bu durum depas formunun kullanim
sirasinda ayakta durmasini saglamaktan ¢ok, carkta tiretimin zorunlu bir sonucu olsa
gerektir. Ancak bununla birlikte ¢arkta yapilmis olan yuvarlatilmis dipli 6rnekler de
ele gegmistir (Form 4b) (Lev.15/1-2, Lev. 16/4-5). S6z konusu yuvarlatilmis dipli
orneklerde tersten sekillendirmeye dair bir ize rastlanmamustir (V.bolim 5.2.4). Buna
gore yuvarlatilmig dipli 6rneklerde, dip kism1 6nce diiz olarak sekillendirilmis daha

sonra styrilarak yuvarlatilmis olmalidir.

6.3.2.1.3.5. Comlekler (Form 5)

Comlekei c¢arkinin  kullanilmasiyla birlikte, ¢dmlek formundaki genel
goriiniim daha yuvarlak hatli ve kiiresel govdeli ¢omleklerin (Form 5a) ortaya ¢iktigi
seklindedir. Burada dikkat ¢ekici en 6nemli husus en erken evre olan IIIC evresinde
sadece 2 ornek (Lev.4/3-4) ile temsil edilen soz konusu formun IIIB ve IITA
evrelerinde artis gostermesidir (Sekil 7a-c). Bunda en 6nemli etken kuskusuz daha
yavas donen bir carkta kapali formlarin yapilmasimnin zorlugu ve ustaliktaki
gelisimdir. Coémlek formu tiim erken ITC III boyunca ¢ark yapimi ¢anak ¢dmlek

iginde % 5 oraninda temsil edilir.
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Comlek Formlarinda Kullanilan Mal
Gruplari

ithal

)
Gri Mal 11%

-
7% \ o <A

Film Astarh
14%

g

I

Kirmizi Astarl____ |
4%

Kirmizi Astarli _/

Parlak Agkih
3%

Yalin | Kirmizi Kirmiz1 Astarli Gri
Mal | Astarh Parlak Ackili | Film Astarli Mal |ithal
17 1 1 4 2 3

Sekil 7e: Comlek formlarinda temsil edilen mal gruplari.

Mal gruplarinda ise ¢omlekei ¢arkinin kullanimina paralel olarak ortaya ¢ikan
yalin mallar, bu formda % 61 oranmiyla ilk siray1 alirken, film astarli mallar ise % 14
ile ikinci en ¢ok goriilen mal grubudur. Bolgenin geleneksel mal grubu olan kirmizi

astarli ve kirmizi astarli parlak agkili mallar ise tercih edilmemistir.

Ithal olarak ele gecen &rneklerden bir digeri ise Kiilliioba’nin K.Suriye ile
iliskilerini gostermesi acgisindan son derece Onemlidir. Kilikya ve K.Suriye’den
bilinen Smeared Wash Ware mal grubu ile temsil edilen bu 6rneklerden form vereni
boyunlu bir ¢omlege ait olmalidir (Res.86, Lev.19/3) . Bu mal grubu

452

K.Suriye®™yaninda Tarsus, Amuk, Kinet HO6yik ve yerlesmelerinden de

bilinmektedir*:,

2 Elena Rova, “Die sogenannte ‘Smeared wash ware’ Ein Beitrag zur syrichen Keramik Des Il

Jahrtausends V.Chr”, BaM 20, 1989:139-196. S6z konusu mal grubunun Jabbul-Ebene, Tell Mardikh,
Tell Munbatah, Habuba Kabira, Tell Chuera ve Harran’da 3.binyilin ge¢ donemi boyunca goriildiigii
belirtilmektedir, V.140.
%% §5z konusu mal grubunun benzerleri Kinet Hoyiik’te yaptigim incelemeler sirasinda da
saptanmistir. Ancak Kinet Hoylik kazisina ait yayin heniiz yapilmamustir.
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Resim 86: Smeared Wash Ware pargalar

Form tiplerinde ise 6zellikle 11 B ve III A evresi ele alindiginda kisa boyunlu
ve disa agilan agizh kiiresel gévdeli ¢omlekler (Lev.9/2-3, Lev. 17/1-5, Lev.18/1-2,
Lev.25/3-4, Lev.26/1) ve dar boyunlu ¢omleklerin (Form 5b) (Lev.9/4, Lev.19/1-
3,Lev 26/2) c¢ogunlukta oldugu anlasilmaktadir. Diger ¢omlek tipleri ise elde

yapilmaya devam etmektedir.

Ele gecen Orneklerden bazilar1 6zellikle biiyiikk boyutlu formlarin ¢omlekgi
carkinda yapilisi konusunda onemli bilgiler vermektedir. Bunlarda birisinde
(Lev.18/2) ozellikle agiz kismindan boyuna kadar olan kesimde ince ve sik cark
izleri goriilmektedir. Ancak boyundan sonraki kesimde cark izi i¢ yiizeyde
goriilememektedir. Bu durum agizdan boyuna kadar olan kesimin ¢arkta
sekillendirildigini akla getirmektedir. Ozellikle biiyiik boyutlularda, ¢émlek carkta
tek seferde sekillendirilememektedir. Ayri1 olarak sekillendirilen agiz kismi daha
sonra gdvdeye eklenmistir. Bu durum, kullanilan ¢omlek¢i c¢arkinin boyutunun
anlagilmas1 acisindan Onemlidir. ~ Burada kullanilan carkin ¢ap1 ¢ok genis

olmamalidir.
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6.3.2.1.3.6. Gaga Agizli Testi (Form 6)

Kiilliioba’da ¢ark yapimi oldugu bilinen tek gaga agizli testi IIIA evresinden
gelmektedir (Lev. 20/1) Film astarli mal ile temsil edilen bu Ornekte, astarsiz i¢
yiizeyin dip kisminda, kabin ¢arkta sekillendirilmesi esnasinda kalintilar olusmus ve
diizeltilmeden birakilmistir. Dipten yukar1 dogru ¢ikildik¢a tur oluklari net bir
sekilde goriiliir. Ancak orta kesimde govdede hi¢ tur olugu goriilmez. Boyun
kisminda ise tekrar tur oluklart goriiliir. Agiz ve boyun kisimlarinin kaba omuz
kismindan birlestirildigini gosteren ek yeri i¢ yiizeyde belirgindir. Diiz dipli bu
ornegin dip ve boyun kisimlarmin ¢omlekgi ¢arkinda ayri olarak sekillendirildigi
anlasilmaktadir ( Res.87).

Resim 87:Carkta iki seferde yapilmis gaga agizli testi
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6.3.2.1.3.7. Kadehler (Form 7)

Benzerleri yine Kuzey Suriye’de goriilen kadeh formuna ait 3 Ornek
Killiioba’da IIIA evresinde ele ge¢mistir (Lev.21/1-3). Bir Ornegin ise evresi
saptanamamistir (Lev.26/3). Bunlardan tiim olarak ele geg¢mis olan Ornek
Kiilliioba’da ithal olarak goriilen yalin bir mal grubuyla temsil edilir (Lev.21/2). S6z
konusu ornegin dip kismindaki  dairesel ip izleri, kabin ¢émlekgi carki donerken

kesildigini gostermektedir (Res.88).

Resim 88: Dibi iple kesilmis kadeh

Gri mal ile temsil edilen bir diger 6rnek ise yine ¢comlekg¢i carkinda sekillendirilmistir
(Lev.21/1). Dip kisminda kabin tamamlanisindan sonra dairesel bir oluk meydana
getirilmistir (Rova Tip 111:1¢c)** (Res. 89).

*** Rova, E., 1991:Fig.39.
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Resim 89: Dip kismi ek diizeltme ile oluk sekline getirilmis kadeh

ITC 1II’ ait olup evresi belli olmayan {iciincii bir drnek ise film astarli mal ile
sekillendirilmistir (Lev. 26/3, Res.90). Halka dipli bu 6rnegin de en yakin benzerleri
Tell Brak Akkad dénemi katlarindan bilinmektedir (Rova Tip 11:10) **,

Resim 90: Halka dipli kadeh 6rnegi

45 Qates, D, et.al., 2001 :Fig.411:430. S6z konusu 6rnek MO. 2250-2150 araligina tarihlenen M
katinda ele ge¢mistir (V.Tab. 1). Rova ,E., 1991:Fig.38
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6.3.2.1.3.8. Siseler (Form 8)

Kiilliioba’da ele gecen cark yapimi sise formu -yaygin adiyla Suriye sisesi-

456

giineydogu ve Kuzey Suriye bolgeleri i¢cin c¢ok karakteristiktir™®. Cark yapimi
formlarin goriildiigii en erken evre olan III C evresinde hi¢ goriilmeyen bu form ilk
defa 11l B evresinde ortaya ¢ikar. Bu evrede 2 ornekle temsil edilen Suriye siseleri
Il A evresinde ise % 2 oraninda goriilmektedir (Lev.22/1-2) (V. Sekil 7b-c).
Ozellikle tiim olarak ele gegen drneklerin biiyiik bir kismu alabastron bigimli (Form
8a) olup (Rova Tip 1)*" (Lev.22/1, Lev.27/1-2, Lev.28/1-2) bunlar ¢ogunlukla adak
cukurlarindan gelmektedir. Timii ¢omlek¢i carkinda sekillendirilmis olan bu

orneklerin % 60’1 ithal mal ile temsil edilir (V. Sekil 7f). Bunun yaninda ise taklid

ornekler kirmizi astarlidir.

Suriye Siselerinin Mal Gruplarina
Gore Dagilimi

Yalin

20%
Kirmizi Astarh
Parlak Agkih

‘ 10%

Film Astarli
10%

Kirmizi Astarh
Yalin | Parlak Ackili Film Astarl ithal
2 1 1 6

Sekil 7f: Suriye siselerinin mal gruplarina gore dagilimi.

8 Suriye siselerinin Giineydogu Anadolu ve K.Suriye’deki yayihmi i¢in V.Kiihne, H, 1976:Harita 2
; Kontani, R., 1995:109-142 ve Kontani, R., 1997.
*’ Rova, E., 1991:Fig.47.
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Ele gegirilen ithal 6rneklerde goriilen en 6nemli 6zellik ¢omlekei carkindan
dolay1 olusan tur oluklarinin son derece seri olusudur. Kiillioba’da yerel mal
gruplartyla sekillendirilmis hicbir formda bu sekilde seri izlere rastlanmamistir.
Bunlardan biri IIIA evresine ait saman katkili yalin bir mal grubuyla sekillendirilmis
olan Suriye Sisesidir (V. Rova Tip 1:4a)*® (Lev.22/2). S6z konusu 6rnegin dip
kisminin i¢ ylizeyinde yukariya dogru ¢ikinti yapar sekilde tur oluklari son derece
seri olarak goriilmektedir (Res.91). Burada ¢omlekgi carkinin doniis hizinin
yiiksekligi ve izlerdeki keskinlikten ise ¢omlek¢inin eli disinda bagka bir aletin de
sekillendirmede kullanildig1 anlagilmaktadir. Dis ylizeyinde ise sivazlama nedeniyle
hicbir ¢ark izi goriilmeyen kabin dip kismimnin dig yiizeyinde goriilen acilma, bu

kismin diiz oldugunu ve sonradan eklenen kil ile yuvarlatildigin1 gostermektedir.

Yine ithal mal gruplarindan olan, yesilimsi gri hamur ile temsil edilen evresi
tam olarak saptanamayan bir dip pargasi yine Kuzey Suriye ile iliskileri gosteren ¢ok
onemli bir parcadir (Lev.28/5). S6z konusu yesilimsi gri hamur giineydogu Anadolu
ve K.Suriye’de ¢omlek¢i garkinin kullanilmasiyla birlikte plain ware, metallic ware

gibi adlarla anilan mal grubunun 6zelliklerini yansitir (Res.92).

Resim 91: Ithal yalin mal ile yapilmis Suriye sisesinin dip kismi

8 Rova, E., 1991:Fig.47.
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Resim 92: Yesilimsi hamurlu mal ile yapilmis Suriye sigesi dip kismi

Bir diger tip ise kiiresel govdeli siselerdir (Form 8b) (Rova Tip 1:2)*°. S6z
konusu forma ait gri mal ile temsil edilen tiim bir ek yine Kiilliioba ITC III A

evresine aittir (Lev.23/1).

Suriye Sisesi formuna ait oldugunu diislindiiglimiiz ve yine ithal mal ile
tiretilmis diger bir 6rnek ise “Spiral Burnished Dark Gray Clay” olarak tanimlanan
ve Kuzey Suriye’de Tell Brak’ta®®, Tell Chuera’da®®, Kis’te*®®,Giiney Dogu

463

Anadolu’da Tilmen Hoyiik’te*® Amuk J evresinde ve Kiiltepe®”’de goriilen “ring
burnish” 1i 6rneklerle gerek mal grubu gerekse bezeme yontemi agisindan benzer
niteliktedir (Lev.28/4, Res.93). Bu uygulama -Eskiyapar madeni Suriye sisesinden de

anlasildig1 lizere- imitasyonu daha gercekci kilmak amaciyla yapilmis olmalidir.

*° Rova, E., 1991:abb.47
0 Oates, J., 2001:Fig. 399:197-199, 203-206.
1 Kuhne, H.,1976:abb.65, Lev. 7:7.
462 |bid.:Lev. 42:4.
83 1bid.: 1976:Lev. 42:1.
%% Ozgiig, T., 1986:45, 46, Fig. 3-15, 3-16.
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Resim 93: Ring Burnish Suriye sisesi olmas1 olasi parga

S6z konusu parca iizerinde goriilen spiral agki, kabin carkta donmesi sirasinda

yapilmis olmalidir.

Kiilltioba’da ele gegen Suriye siseleri icerisinde oval ve yuvarlak govdeli alabastron
sekilli Suriye siselerinin yani sira diger bir tip te hafif disa agilan agizli uzun
boyunludur (Form 8c). Bu tipe ait iki 6rnek de yine ithaldir (Rova Tip 1:5)*®
(Lev.22/2, Lev.28/3).

Yine ¢ogunlukla alabastron bi¢imli Suriye siselerinde goriilen ¢ift dudak tipinin

ornekleri Kiilliioba’da ele gegmistir (Rova Tip 1:4) *°°(Lev.28/1).

6.3.2.1.3.9. Amfora (Form 9)

Geg Kalkolitik’ten itibaren elde yapilmis olarak iiretilen ve daha ¢ok adak
cukurlarindan gelen bu boyunlu ¢émlegin boyundan omuza inen karsikli iki kulbu
vardir. Bu tip tiime yakin bir 6rnek Erken ITC IIl’iin ilk evresine aittir (IIIC)
(Lev.5/1). Yerel yalin mal ile tiretilmis bu 6rnekte gévde ve omuz hizasinda gark
izleri yogun olarak gériiliir. i¢ kisimda belirgin olan tur oluklarmin negatifi dis

yiizeyden de takip edilebilmektedir. S6z konusu Ornegin birlestirilerek yapildigina

%5 Rova, E., 1991:Fig.47
% |bid.:Fig.47
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dair herhangi bir bulgu saptanamadigindan, 45 cm yiiksekligindeki bu amforanin tek
seferde carkta sekillendirilmis olmast miimkiindiir. Kiilliioba’daki diger 6rneklerin
tiim olanlar1 biiyiik olasilikla Erken ITC III’iin son evrelerine (III B-11l A) ait olup
govde sucuk yontemiyle sekillendirilmistir; agiz kismu ise ¢arkta sekillendirilip kaba
eklenmistir (Lev.29/1-2). Bati Anadolu kokenli formun el yapimi ornekleri ile
formun ¢omlek¢i carkinda yapilmasinin diger formlarda oldugu gibi formu

ovallestirdigi géze carpmaktadir.

6.3.2.1.3.10. Matara Bicimli Testi (Form 10)

Kiillioba’da bugiine kadar ele gecirilmis tek Ornek IIIA evresinden
gelmektedir (Lev.20/2). Govdeye ait olan bu parca 6zellikle yapim tekniklerinin
anlagilmas1 bakimindan son derece onemlidir. Bu kabin govdesi ¢omleke¢i carkinda
iki ayr1 parca halinde sekillendirildikten sonra birlestirilmis ve daha sonra da boyun
kismi eklenmis olmalidir (Res.79). Ozellikle par¢anim astarli ve iyi agkili olmas1 dis
ylizeyinden ¢ark yapimi olmadigimi diisiindiirse de i¢ ylizeydeki cark izleri, kabin
carkta sekillendirildiginin kesin kanitidir. Kirmiz1 astarli parlak ackili mal ile temsil
edilen bu 6rnek s6z konusu mal ile yapilmis kase gibi diger formlar iginde yapim

teknigi acisindan 6rnek teskil etmektedir.

6.3.2.1.3.11. Kapak (Form 11)

Cark yapimu silindirik bir kapak pargasi Kiilliioba’da IIIA evresinde ele
gecirilmigtir. D1 yiizeyi astarlt ve iyi agkili oldugundan genis aralikli tur oluklar
sadece i¢ yiizeyinde belirgindir (Res.94). Yapim teknigi olarak omurgali kase
seklinde yapilan bu form, ¢comlekgi ¢arkinda tamamlandiktan sonra iistte kalan kisim

diizeltilmis ve sepet kulplar eklenmistir (Lev.23/2).
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Resim 94:Cark yapimu silindirik kapak pargast

6.3.2.1.4. Killioba Karsilastirmalar ve Genel Degerlendirme

Kiillioba’da ITC II’den itibaren elde iiretilen bazi kase formlar1 ITC III’te
¢omlekei carkinda da {iretilmistir. Bunlardan i¢e dogru kivrilan agiz kenarli kaseler
(Form 1a) (Lev. 1/1-2, Lev.6/1, Lev.10/1-2) pek ¢ok bati Anadolu yerlesmesinde ele
gecmekle birlikte, bunlarin yayinlarda kesin olarak ¢omlekgi carkinda yapildigina

dair bir bilgi verilmemistir. S6z konusu formun ¢akta yapilmis benzerleri Karatas*’,

469 470

Aphrodisias*®., Troya*® ve Gordion’da’” ele geg¢mistir. Gordion’da kirmiz1 astarh
mal ile yapilmis bu 6rneklerin ¢ark yapimi olabilecegi gibi ¢arkta tamamlanmis ya da

carkta yapilip elde tamamlanmis olabilecekleri bildirilmistir*”*. Buna dayanilarak

7 Eglick, C., 2009:Lev.5:BL 43, BL 45, BL 46, BL 47.
8 Joukowsky, M.S.,: 566,Fig.407:5.
469 Blegen, C., 1950: 227, 285:36.753, Fig.370a/A16, Fig.375:36.838, 37.1132, 36.650, 35.499,
35.569, 35.751, 36.837, Fig.414:24.
40 Ann C. Gunter, Gordion Excavations Final Reports 111, The Bronze Age, (Ed.by E.L.Kohler)
Hlniversity Museum Monograph 73, University of Pennsylvania Press, 1991:Fig.1/6, 7, Lev.11/10.

Ibid:9.
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Polatli’da*? da ele gecirilen s6z konusu forma ait érneklerin ¢ark yapimi olmasi

olasidir.

S profilli sig kase formlarinin (Form 1c-1d) (Lev. 2/1-4) en yakin
benzerleri D.French’in Iznik-Inegdl yiizey arastirmalarinda ele gegmistir.473.
Troya’da da ITC III’iin basindan itibaren goriilen bu form ¢ogunlukla el yapimi
orneklerden bilinmekle birlikte Kiilliioba 6rneklerine benzeyen ancak red coated mal

ile yapilmus gark yapimi bir 6rnek de ele gegmistir®’®,

Kiilliioba’da biliyiik olasilikla ¢omleke¢i c¢arkinda iretildigi anlasilan diiz
kenarli, hafif omurgali kase formunun (Form 1b) (Lev. 1/2-3, Lev.6/2-3, Lev.10/3,

Lev.24/1) yakin benzerleri Troya’da A18 formu olarak smiflandirilmigtir®”.

Troya’da Ilg evresinde bu forma ait ele gegen yalin 6rnekler so6z konusu formun

476

esasen c¢arkta yapildigint gostermesi bakimindan son derece dnemlidir*™. Troya Ill.

Yerlesme’de de ele gegen bu form Tarsus’ta Bati Anadolu kokenli kirmizi astarli

477

mal grubu ile temsil edilir*”’. Ancak bu 6rneklerin ¢ark yapimi olduguna dair bir bilgi

yoktur.

Kiilliioba’da ¢omlekei carkinin kullanima ile birlikte en yogun olarak {iretilen
form olan yalin mal ile temsil edilen A2 tabaklar1 (Form 2b) (Lev.3/1-4, Lev.12/1-5,
Lev.13/1-4,Lev.24/2,3) Kilikya’da Tarsus’® ve Kinet Hoyiik"*’te ve kuzeybati

“"te ele gegmis olmakla birlikte en yogun

Anadolu’da ise Troya***da ve Kanligegit
olarak Troya ve Kiillioba’da saptanmistir. Teknik bakimdan ¢omlek¢i g¢arkinda
uretilmesi, diger formlara gore daha basit olan A2 tabagi’min Kiilliioba’daki yerel
yalin mal ile yapilmis Orneklerinin birebir inceleme firsatini buldugum Troya

orneklerinden daha farkli oldugu anlasilmaktadir. Buna gore Kiilliioba o6rnekleri

42 Seton Lloyd, Nuri Gokge, “Excavations at Polath”, AS 1, 1951:Fig.11:3.
*% French, D.H., 1967:Fig. 8/20;18/28.
" Blegen, C., 1950:319, Fig.377:37.1133.
*78 |bid:227, Fig.413.No.39; 376:35.498, 35.500, 35.551, 35.583.
*78 | bid:339, 340.
" Goldman, H., 1956, 264:400-402, 405;354:G;355:401.
78 |bid:265, Fig.412, 413, 417, 418.
" Marie Henriette Gates, “2003 Season at Kinet Hoyiik (Yesilkoy-Dértyol-Hatay)”, 26.KST Cilt
1:2005, Fig.4.
%0 Blegen, C., 1950:372-375.
L By bilgi Kazi Baskam1 M. Ozdogan’dan alinmustir.
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tizerinde ozellikle kabin dis ve dip kisimlarinda goriilen tur izleri daha az ve genis
araliklidir. Bu izler Troya Orneklerinde ise ince ve oldukga siktir. Bu durum Troya
orneklerinden farkli olarak Kiilliioba A2 tabaklarinin daha yavas donen bir carkta
yapilmis olabilecegi gibi ustalik farkindan da kaynaklanmis olmasi olasidir.
Kiilliioba’da ele gegen ve ithal mal grubu igerisinde ele alinan daha sik dokulu
hamurlu ve ince kum katkili mal ile yapilmis 6rneklerde de s6z konusu izler ince ve

siktir.

482>

Kiiltepe®® ve Acemhdyiik***’te bulunanlarin ise ithal oldugu belirtilmistir.

4845

Beycesultan o6rnekleri™ ise yalin mal ile degil kirmizi renkte film astarli 6rnekler ile

temsil edilir. Ayrica s6z konusu Orneklerin ele gectigi katlar da ITC III’iin geg

evrelerine ait olmalidir.

A2 formu Urla yakmlarindaki Limantepe*®’de ¢ok az sayida ornek ele

486

gecmistir. Samos-Heraion’da*® ve, Chios-Emborio’da*®’ birkag rnek ele gegmistir.

488>

Yunanistan’da ise Lefkandi’de cark yapimi canak c¢omlek icerisinde oldukca

yogun olarak saptanmistir. Bunun disinda ise Kiklad adalarindan sadece Keos**’ta
ithal olarak sadece 6 parga ile temsil edilmektedir. Bu durumda s6z konusu formun

kokeninin kuzey ya da igbat1 Anadolu olmasi olasidir.

Kiilliioba’da ITC III’te cark yapimi olarak gériilen diger bir tabak formu olan
ve daha ¢ok Troya’da ele gegcmesinden dolay1 Troya Al tabagi (Form 2a) (Lev.7/4,

Lev.13/5,6) olarak bilinen formun benzerleri Troya disinda*® Aphrodisias®® ve

B2 Ozgiic, T., 1986:39, Fig.3-22:23, 24, 25, ill.3-14, 3-15.
8 Oztan,A., 1989:Fig.40.
“®% |loyd-Mellaart, 1962:190, Fig.P.46-6;203;P.47-1;208;P50-1, 2;212;P. 52-1, 2.
5 Vasif Sahoglu, “Limantepe Erken Tung Cag1 Seramiginin Ege Arkeolojisindeki Yeri ve Onemi”,
(Yaymlanmamis Doktora Tezi):72.
*8 \/ladimir Milojcic, Samos: Die Praehistoriche Siedlung unter dem Heraion Grabung 1953 und
1955, Bonn, 1961:45, Lev.29;n01-3;38;n0;19-21, 24-25, 30,40, no;8;13-15, 21, 27;42 n0.6;46;n0;2, 4-
6.
*87 Sinclair Hood, Excavations in Chios 1938-1955:Prehistoric Emborio and Ayio Gala Vol |,
Oxford, 1982:545, Fig.241, n0.2438, 2439, 2526; 253.n0.2612-2617;Lev.112, n0.2613.
“®8 Spencer, L., 2007:306.
8 David Wilson, Keos 1X:Ayia Irini, Periods I-111 The Neolithic and Early Bronze Age
Settlements. Part 1: The Pottery and Small Finds, Mainz am Rhein , 1999:91.
%0 Blegen, C., 1950:224, 275, 296, 300, 320.
1 Joukowsky, M.S., 1986:578-581, Fig.419/3, 12, 15, 18;584, Fig.423/2, 13.

177



4925

Karatag™’ta ele gecmistir. Ayrica Eskisehir bolgesinden diger bir astarli bir 6rnek

ise Cukurhisar’dan bilinmektedir*®:.

Kiilliioba’da ilk defa IVa evresinde goriilen tankard formu (Form3) (Lev.8/1-
3, Lev.14/1-3, Lev. 24/4) Troya’da da eszamanlh olarak Ila katinda ortaya ¢ikar**,
S6z konusu formun ¢ift kuplu olanlar1 ise Troya’da IId’den bilinmektedir. Bu
orekler de yine ¢Omlekgi carkinin karakteristik mali olan yalin mal ile
iiretilmistir'®. Ayrica Kinet Hoyiik*®, Gedikli**’ Tarsus*®, Karatas*®, Acemhdyiik>®

501

ve Kiiltepe’de de ¢ark yapimu ¢ift kulplu tankardlar ele gegmistir. Formun tek

kulplu 6rnekleri Ege diinyasinda olduk¢a yaygindir (V. Harita 2).

ITC 1II doéneminde kazis1 yapilmis yerlesmeler disinda gerek yiizey
arastirmalarinda gerekse kacak kazilar yoluyla miize envanterlerine giren pek ¢ok
depas Ornegi ele gecmistir. S6z konusu depas formunun en yogun ele gectigi bolge
olan Eskisehir bolgesi disinda (V.Harita 3) depas formu K.Suriye’den Bulgaristan’a
ve Ege’ye kadar yayilim alani bulmustur. Ancak s6z konusu depaslarin biiyiik bir
cogunlugunun cark yapimi olup olmadigi bildirilmemektedir. Kiilliioba’da c¢ark
yapimi oldugu tespit edilen depas formlarinin (Form 4a-4b) (Lev. 8/4-5,Lev.9/1,
Lev.14/3, Lev.15/1-3, Lev 16/1-5, Lev 25/1,2) ozellikle diiz dipli 6rneklerinin
(Lev.14/4, Lev 15/3, Lev 16/1-3) Troya IIg Ornekleri ile benzestigini sdylemek
miimkiindiir®. Tarsus’ta ele gegen 6rnekler de de diiz dip goriilmektedir®®. Bunlarin

disinda Polatli’da ele gegen bir ornek™® ve Karaoglan depas1 da cark yaplml505 ve

92 Eqlick, C., 2009:Lev.48:KT 578
493 Efe, T.,1998:n0.13.
% Blegen, C., 1950:229.
% |bid:Lev.380:36.740,36.743,35.746.
¢ Gates, M.H., 2005:Fig.3.
*7 Duru, R.,2006:Lev.86/7,120/3.
8 Goldman, H., 1956:265,Fig.472.
* Eslick, C., 2009: 160,173,pl.9:JR 51,JR 52.
%0 Kontani, R., 1997:99.
0 Ozgiic, T., 1986:46,Fig.3-31,3-32,3-33.
%02 Blegen, C., 1950:Lev.381.
%% Goldman, H., 1956:356-484,495.
%04 | loyd-Gokge, 1951:Fig.10/24.
%% Spanos, P., 1972:111.
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benzer depaslar arasinda yer alir. Orthmann kazilarinda Asarcik- Ilica’da ele gecen

506 507

depaslar’™ ve Alacahdyiik’te®™' ele gegen depas formlar1 Kiilliioba orneklerine

oldukca yakindir.

Kiilliioba’da ele gegen Kuzeybati Anadolu tipindeki depaslar haricinde bir
cark yapimi gri mal ile yapilmis o6rnege (Lev.14/4) benzer 6rnek ise Boziiyiik’te ele

gecmistir™®,

Ege’de ise olduk¢a az ele gegen depas formuna ait cark yapimi benzer

6rnekler Limantepe®® ve Baklatepe’den® bilinmektedir.

Kiillioba’da ele gecen disa acilan agizli kiiresel govdeli yatay kulplu
comleklerin (Lev.9/2-3, Lev. 17/1-5, Lev.18/1-2, Lev.25/3-4, Lev.26/1) benzerleri
Troya’da IId evresinden®'’ ve daha biiyiik boyutlu kiiresel gévdeli ¢omleklerin ise
benzerleri Troya’da IIf katindan bilinmektedir®. Yine Kiilliioba III A evresinde ele
gecirilen disa acilan agizli kiiresel govdeli genis boyunlu bir ¢omlek (Lev.18/2)

513

Troya Ilg oOrnekleri ile benzesmektedir™. Ancak Troya’da bu tipteki ornekler el

yapimudir.

Bati Anadolu’da bugiine kadar higbir ornegi tespit edilememis olan
Mezopotamya kokenli kadeh formlarindan Kiilliioba’da az da olsa ele ge¢mistir
(Form 7) (Lev.21/1-3, Lev.26/3). (Kadeh formlarinin ele gegtigi merkezler igin V.
Harita 4) dibi iple kesilmis olan kadehin (Lev.21/2) en yakin benzerleri Tell

Chuera’da®* ve Tell Brak’ta®® Akkad donemine ait evreden bilinmektedir (Rova

%06 Orthmann, W., 1966:27.
597 Orthmann, W., 1963:Lev. 49.11/103.
508 Efe, T., 1988:164,Lev.64:1.
%09 Sahoglu, V., 2004:Fig.6a.
%10 Erkanal-Ozkan., 2000:res.3.
>!1 Blegen, C., 1950:Fig.398:36.371, 413:n0.45.
*12 |bid.:307 tip C15, Lev.396:36.1152.
*13 |bid.:Lev.397, tip C12.
> Kuhne, H., 1976:Fig.109-111; Lev.9:5,6.
*15 Oates, J., 2001:Fig.411:430, 432.
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[11:2a)°*. S6z konusu Kiilliioba &rneginin yakin bir benzeri ise Tarsus’tan

bilinmektedir®*’.

Bir diger disa acilan agizli, dip kismi oluklu kadehin (Lev.21/1) benzer
ornekleri ise Amuk I evresinden®® bilinmektedir. Bu kabin form olarak benzerleri

ise Tell Brak’ta ele gecirilmistir.

Kadeh formu igerisinde yer alan halka dipli 6rnegin (Lev.26/3) de en yakin

519

benzerleri Tell Brak Akkad donemi katlarinda ele ge¢mistir (Rova Tip 11:10) .

Bugiine kadar bati Anadolu’da ¢ok az o6rnekle temsil edilen Suriye sisesi
formu gerek ithal gerekse taklid ornekler ile birlikte en yogun olarak K.Suriye ve
giineydogu Anadolu boélgelerinde ele gecmistir. Kilikya’da da bolgenin K.Suriye
iligkilerine paralel olarak goriilen bu form bati Anadolu’da en yogun olarak
Kiillioba’da saptanmustir (Form 8) (Lev.22/1-2, Lev.27/1-3, Lev.28/1-5).

Kiilltioba’da ele gecen alabastron bi¢imli sigelerin Anadolu’daki diger benzerleri

21
k5 522

Kiiltepe®®, Acemhdyiik>", Eskiyapar®?, ve Troya®*dan bilinmektedir (Suriye

siselerininin yayilimi igin (V.Harita 5).

Kiilliioba’da amfora olarak adlandirilan formun (Form 9) (Lev.5/1, Lev.29/1-
2) en yakin benzerleri Troya’da Il.yerlesmeden itibaren g¢arkta yapilmistir. Soz

526

konusu drnekler (B6) ise ilk defa IId°*, 11 ve 1lg evresinde® ele gegmistir.

Kiilltioba’da ¢arkta yapilmis olarak tek drnekle temsil edilen matara bigimli

gaga agizl testi formunun (Form 10) (Lev. 20/2) en yakin 6rnekleri batt Anadolu’da

%% Rova, E., 1991:abb.39
57 Goldman, H., 1956:Fig. 268/516.
518 v Béliim 3. ; Braidwood 1960:408, 413.
9 Oates, J., et.al. 2001:Fig.411:430 Séz konusu 6rnek MO. 2250-2150 araligmna tarihlenen M katinda
ele gecmistir (V. Tab. 1), Rova, E., 1991:abb.38.
520 Ozgiig, T., 1986:34;Fig.I11:3.3, 3-6, 3-7;3-4, 3-5;35:3-6, 3-7, 3-8;37:Fig.3-10, 3-11, 3-12.
52! Oztan, A., 1989:Fig.39.
%22 Ozgiic,T.,1986:36.
323 Blegen, C., 1951:Lev.44:B5. Siselerden Schliemann kazilan sirasinda da ele gecirilmigtir: Schliemann, H., 1881:
606, N0:1122,1124; 607, N0:1129; 442 No0:408-410.
>24 Blegen, C., 1950:286, Fig.385:36.850, 36.846. Birinci drnek yonca agizlidir.
°2> Blegen, C., 1950:Fig.383:36.862, 36.768, 37.1112.
%28 |bid.:Fig.385:35.506;384:35.774, 35.576, 35.555, 37.1114.
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el yapimi olarak Karatag’ta VI:I evresinden®”,Troya®*da IIf evresinden
bilinmektedir. Troya ornegi daha kiiresel govdelidir, Karatag ornegi ise oldukca

yassidir.

Kiillioba’da c¢ark yapimi tek ornek ile temsil edilen silindirik kapak
formunun (Form 11) (Lev.23/2) ornekleri c¢ark yapimi olarak Troya Ild’den

bilinmektedir.>®

Tiim bu benzerlikler Kiilliioba’'nmin ITC III’te &zellikle uzak bolgeler ile
iligkilerinin varligini kanitlar niteliktedir. Comlekei ¢arkinin ortaya ¢ikisi ve yayilimi

siirecinde kuskusuz bu iliskilerin rolii olmalidir.

Kiilliioba’da ¢omlek¢i carkinin kullanimina yonelik olarak teknikler ve

uygulama asamalari su sekilde siralanabilir:

1. El yapimi ¢anak ¢dmlegin ardindan ilk olarak tournette’in kullanilmaya
baglanmasi.

2. Daha sonra sucuk yontemi ile kabaca olusturulup tournette’te tamamlanan
ornekler.

3. Zaman zaman sadece formun belli boliimlerinin tournette’te Giretilmesi.
4. Tamamen tournette’te uretilen formlar

Kiilliioba IIT C evresinde ¢omlek¢i garkinin ortaya ¢ikis siireci Troya IIb-c ile
benzer 6zellikler tagimaktadir. Kiilliioba I1I B ve Il A evreleri ise Troya llg ve 11l ile
hemen hemen paralel 6zellikler sergilemektedir. Yogun olarak III B ve III A
evresinde ele gecen K.Suriye kokenli ithal malzeme ise genel olarak Akkad donemi
basina tarihlenmektedir. C 14 sonuglar1 da bu durumu destekleyici niteliktedir™®.
S6z konusu IIIC ve IIIA evreleri araligi i¢in kabaca MO 2450-2200 aralig

verilebilir.

*2" Eslick, C., 2009:Lev.55 e,f KA 424; Lev.51KA 424.
°28 Blegen, C., 1951:Lev.386:36.665.
°29 Blegen, C., 1950:Lev.370b, D3, D5;404:35.560, 405:37.996.
>0 Kalibrasyonu yapilmis C14 tarihleri III A evresi i¢in MO. 2314-2197 araligim vermektedir. iTC
II’nin son evresi ise MQ.2487 tarihinden hemen sonradir. Turan Efe, Erkan Fidan, “Complex Two in
the Early Bronze II Upper Town of Kiilliioba near Eskisehir”, Anatolica 34, 2008:Fig.8.
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Resim 95:Kiilliioba erken ITC III ¢ark yapimi ¢anak ¢dmlek formlar.
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Kiilliioba Troya

MO.2100 (Geg¢ iITC I1I) T
\Y;
lE
MO.2200 A lid
A
MO.2300 B g
ﬂx
MO.2400
MO.2450 (Erken ITC III) HiC lic
Gec ITC 11 IVA lla-b

Tablo 3: Kiilliioba ve Troya Karsilagtirmali Stratigrafisi

Eskisehir Bolgesi’nde Kiilliioba kazis1 disinda erken ITC III’e tarihlenebilecek
cark yapimi ¢anak c¢Omlegin ele gectigi diger bazi yerlesmelerin de varligi
bilinmektedir. Bunlardan birisi Turan Efe tarafindan gergeklestirilen yiizey

arastirmalarinda Demircihyiik’iin 5 km dogusunda Eskisehir ovasini Iznik-Inegdl
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ovalarina baglayan giizergah iizerinde yer alan Cukurhisar’da ele ge¢mistir. Burada
toplanan malzeme igerisinde astarli bir Al tabag: dikkat ¢ekicidir®®. Kiilliioba’da da
astarli Ornekleri ele gecen bu tabak kirmizi astarli olup olduk¢a genis bir ¢apa

sahiptir. S6z konusu tabagin yiizeyinde tur oluklar1 agikg¢a goriilebilmektedir.

Bu giizergah iizerinde yine T. Efe¢’nin yiizey arastirmalarindan bilinen ve

Demircihiiyiik’iin 5km kuzeyinde yer alan Aharkdy’de de ITC III’e tarihlenen gark

532

yapimi ¢anak ¢omlek ele gegmistir™. Burada ele gegen formlar igerisinde A2

533

formuna ait parcalar dikkat ¢ekicidir™. Bu forma ait 6rneklerden biri Kirmizimsi

kahverengi astarli ve ackili, digeri ise pembemsi film astarli mal ile temsil edilir®®,

Eskisehir Ovast ile Iznik-Inegdl ovalar1 arasinda cark yapimi canak ¢dmlegin ele
gectigi diger bir merkez de Boziiyiik’tiir. A. Koerte tarafindan 1895-1896 yillarinda
kazilarin gerceklestirildigi Boziiylik’te ele gecirilen ¢anak ¢omlek T. Efe tarafindan
tekrar incelenmistir®. ITC III’e ait canak ¢omlek icinde gark yapimi depaslar da soz
konusudur. Bunlardan erken ITC III’e ait olmas: gereken bir 6rnek gri astarli mal ile

536

yaptlmistir™. Kirmizi astarli ve agiz kenari altt bant astarli (Rim Slip) diger bir

ornegin de yiizeyinde ¢ark izleri goriildiigii belirtilmistir™’. Diger cark yapimi drnek

ise daha ¢ok Orta Tung Cag1’na gecis dénemine ait olabilecek tiptedir™®.

Eskisehir ovasmi Kuzeybati Anadolu’ya baglayan Iznik-Inegél ovalari iizerinde

D.French tarafindan yapilan yiizey arastirmalarinda ¢ok sayida ITC III yerlesmesi

saptanm1§t1r539.

53! Turan Efe, “Early Bronze Age III Pottery from :The Significance of the Pre-Hittite Sequence in the
Eskisehir Plain, Northwestern Anatolia”, AJA 98,1994a, no 13.
> Efe, T., 1994:10.
533 |bid.:no 13.
*3* |bid.:28.
>3 Efe, T., 1988:164, Lev.64/1.
> Ipid.:164.
*7 Ibid.: 1988, Lev. 64/2.
>3 |bid.:Lev. 64/6.
°¥ D, French yiizey arastirmalarinda ¢ark yapimi A2 tabaklari ele gegirdigini belirtmektedir. Buna
gdre cark yapimi tabaklardan Afyon ilinin dogu kesiminde, Eskisehir Ovasi ve Iznik-inegél ovalar
yaninda, az da olsa Kiitahya, Akhisar-Manisa bolgelerinde ele gegirmistir: French 1969a: Fig.49.
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6.3.3. Kuzey Afyon Boélgesi

Doguda Konya-Aksehir ovalari ile baglantili kuzeyde ise Emirdag iizerinden
Eskigehir ovasi ile iliskili bu bolge 6zellikle batida Sultan daglarinin bulunmasi
nedeniyle i¢ kesimden cok trafigin zorunlu olarak kuzeye dogru yonlendigi Altintas

ve Eskisehir ovalari ile yakin iliski icermektedir.

Bolge daha ¢ok yiizey aragtirmalar1 ve kurtarma kazilarindan bilinmektedir.
J.Mellaart yiizey arastirmalar1 disinda 6zellikle son yillarda O. Kogak tarafindan
gerceklestirilmis olan ylizey arastirmasi malzemesi tarafimizdan incelenmis olup s6z
konusu malzeme igerisinde ITC III’e tarihlenebilecek malzeme yok denecek kadar
azdir; dolayisiyla ¢ark yapimi ¢anak ¢omlege de rastlanmamistir. Bununla birlikte
kurtarma kazilar1 icerisinde ITC III dénemini veren ve ¢omlekgi carkinda yapilan

canak ¢odmlegin bu bélgede bulundugunu gdsteren bazi bulgular ele gegirilmistir.

Afyon’un 14 km kuzeyindeki Kaklik Mevkii’nde Afyon Arkeoloji Miizesi

Miidiirligi tarafindan 1983-1984 ve 1987,1990 yillarinda gergeklestirilen kurtarma

>0 jIk Tung Cagi’nin basina tarihlenen yerlesme ve bu kiiltiir dolgusuna

acilmis ITC II ve ITC III’e ait mezarlar ortaya cikarilmistir>®,

kazilarinda

Kaklik Mevkii’nin 8 km kuzeybatisinda yer alan Karaoglan’da da yine Afyon
Arkeoloji Miizesi'nce ayni tarihlerde yapilan kazilarla ITC II yerlesmesi ortaya

glkar11m1§t1r542.

Her iki yerlesme ve mezarlik alaninda ele gecirilen ¢anak ¢omlek bolgenin

ITC keramiginin karakterini yansitmasi bakimindan son derece dnemlidir.

Bati Anadolu’nun tamaminda oldugu gibi burada da ITC II malzemesi
igerisinde kirmiz astarli mallarin gri ve siyah mallara gore hakim grup oldugu
anlagilmaktadir®®. Yine bu dénemde Demircihiiyiik’ten ve dolayisiyla Eskisehir

bolgesinden bilinen “S” profilli kaseler her iki merkezde de ele gegmistir544.

>0 Efe,T., et.al. 1995:357.
> |bid: 1995:357.
>2 Topbas, A et.al., 1998: 21.
31bid.:38.
>4 |bid.:40, 44, Fig.41/47-48.
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Troya’da, Kiillioba, Karatag-Semayiik’te oldugu gibi Tankard formunun ortaya

cikist ITC I’nin sonundadir®®

546

. Yine Kaklik mezarlik alaninda ele gegen Red Coated
mallar’™, c¢ark yapmmi c¢anak ¢omlek ve depas formunun ortaya c¢ikisi bati
Anadolu’da ITC III’iin karakteristik kiiltiirel dgeleridir. Dolayisiyla bu bélge soz
konusu 6zelliklerin ilk ortaya ¢iktig1 bolge igerisindedir. Buna ragmen birkag drnekle
temsil edilen ¢Oomlekgi ¢arki  s6z konusu teknolojinin  bolgede heniiz

benimsenmedigini gostermektedir.

Kaklik’ta mezarlik alaninda ortaya ¢ikarilan gdmiilerin bir kismi ITC III’iin
bagina®’ diger bir grup ise ITC IIl’iin sonlarina tarihlenmektedir™*. S6z konusu iki
ayr1 grup mezarlarin arasindaki dolgududan da bazi ¢ark yapimi pargalar ele gectigi

anlasilmaktadir.

Kaklik’ta ITC II’iin basma tarihlenen ele gecen mezarlardan birinde ele
gecen Red Coated mal ile yapilmis kaselerden birinin ¢ark yapimi oldugu
belirtilmistir549. S6z konusu kasenin astarli ve ackili olmasina ragmen i¢ kisminda
belirgin tur oluklar1 igerdigi anlasilmaktadir®™®. Bu mezarlardan ele gegen ve el
yapimi olan diger buluntular arasinda ice doniik dudakli kaseler ve tek kulplu
tankardlar da yer almaktadir. S6z konusu formlar dogrultusunda s6z konusu mezarlar

ITC III’iin basina tarihlenmistir.

Iki ayri evreye tarihlenen mezar grubu arasindaki dolgudan ele gegen
malzeme igerisinde Troya Al tabagi benzeri bir parcanin ¢ark yapimi olabilecegi

belirtmistir®*. Bir diger ¢ark yapimi 6rnek ise yalin mal ile yapilmis bir A2 tabagina

aittir®”. Portakalims1 kahverengi hamurlu, bu 6érnegin yiizeyinde de tur oluklari
belirgindir®.

> bid.:46.
> 1bid.:39.
7 |bid.:42 (Mezar no 18,21-23).
> |bid.:42 (Mezar no.24 ve 26).
> |hid.:42, Fig.52/123-124.
>0 By bilgi T. Efe tarafindan saglanmistir.
! Topbas, A et.al. 1998:73, Fig.58/158.
>2 |pid.:45, Fig.58/158.
>3 1bid.:73.
186



Mezarlik alaninda ITC III’iin sonuna tarihlenen iki mezardan ele gegen ¢ark
yapimi Ornek ise Troya A2 tabagi benzeri olan elde yapilip ¢arkta tamamlanmis
kirmiz1 astarli bir tabak 6rnegidir Bu 6rnek siipheli olmakla birlikte ¢ark yapimi
olarak degerlendirilmistir554. Diger parca ise cark yapimi bir depasa aittir>>. Kirmizi
astarli ve agiz alt1 bant astarli bu 6rnek disinda Afyon Arkeoloji Miizesi’nde bulunan
Kusura kokenli 2 6rnek®® ve bolgeden gelen diger oérnekler™ de bu dénemde

bolgenin 6zellikle Eskisehir bolgesi ile olan iliskilerini ortaya koyar niteliktedir.

Bolgede ITC III’iin karakteristik formlarinin ilk ortaya ¢ikist Eskisehir
bolgesi ile onemli paralellikler icermektedir. Ancak tiim bunlara ragmen c¢omlekei
carkinin bu bolgede ITC III’iin basinda heniiz benimsenmedigini soylemek

miumkindiir.

6.3.4. Polath-Ankara Bolgesi

Bu bolge, batida Sivrihisar dag sirasindan, doguda Kizilirmak kavsine kadar
olan bolgeyi, diger bir deyisle Polatli ve Ankara bolgelerini i¢ine alir. Batidaki
Sivrihisar Daglar1 ITC II’de Yukar1 Sakarya Canak Cémlek Grubu ile ortak siniri
olusturur. Bu bolge Ilk Tung¢ Cagi’'nda kiiltiirel olarak Orta Anadolu’nun ayrilmaz
bir pargasidir. Ancak Sivrihisar ve Polath arasindaki bolgenin canak ¢omlegi,
Yukar1 Sakarya Grubu’nunkiyle de birgok ortak ozellikler igerir ve paralel bir
gelisme gosterir. ITC III’te ise Eskisehir-Afyon bdlgelerinin tipik morumsu kirmizi
parlak ackili mali doguya dogru bu bodlgeye ve hatta en azindan Ankara civarina

kadar niifuz etmistir.

Bolgenin ITC III kronolojisi en iyi Polatli ve Gordion’dan bilinmektedir.
Ankara bolgesinin Kogumbeli, Etiyokusu, Ahlatlibel yerlesmelerinde esas itibariyle

>4 1bid.:73, Fig.56/144.
> |hid.:73, Fig.56/145.
> |bid.:83, Fig.63/186, 187.
57 Bolgedeki diger ¢ark yapimi depas 6rnekleri Sandikli yakinlarindaki Calca Kdyiinden, Emirdag
yakinlarindaki Ferikli Koyt ve Egret Koyt yakinlarindaki Maltepe Hiiyiik’ten bilinmektedir. Bunlar
icin V. Topbas, A:83, Fig.63/192;64/193, 195, 196.
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ITC I-II donemleri temsil edilir. Bunlardan Etiyokusu ve Ahlatlibel’de ayrica
yiizeyde OTC’ye Gecis Donemi buluntulart s6z konusudur. Ayrica Polatli’nin
kuzeyinde yer alan Asarcik/Ilica’da da W. Orthmann bagkanligindan kisa siireli

kazilar yapilmistir.

En iyi tabakalanma bu bolgede 1938-1941 yillarinda R.O.Arik baskanliginda
kazilarin gerceklestirildigi Karaoglan’da saptanmistir; ancak bugiine kadar bu kaziya

ait yapilan yayinlarda canak ¢dmlek detayli olarak ele alinmamustir.

Bununla birlikte s6z konusu yerlesmede Bakir Cagi olarak adlandirilan V.
Tabakanin ITC ye tarihlendigi ve bu tabakanin asagidan yukariya dogru Vc, Vb, Va
ve V olmak iizere adlandirilan dort ayr1 evresi bulundugu anlasilmaktadir®®. IV.Evre

Proto-Hitit ve III.Evre ise Hitit olarak isimlendirilmistir.

En iistteki Vc evresinde ele gegcen canak ¢omlegin tamami kaba ve elde

> \/b-Va evrelerinde ise siyah renkte iyi ackili bir mal grubu gériiliir. Bu

yapilmistir
evrede de tamitilan malzeme igerisinde ¢ark yapimi  malzemeden
bahsedilmemektedir. V. Evrede ise i¢i siyah dis1 kirmizi veya kahverengi renkte

astarli ve agkili ve i¢i beyaz boyal1 bir mal grubu hakimdir™®.

Proto Hitit olarak tanimlanan ve Orta Tung Cagi’na tarihlenen IV. Evrede ise
iki grup malzeme 6n plana ¢ikmaktadir. Tk grup kahverengi astarli ve el yapmmdir.
Ikinci grup ise yine kahverengi tonlarinda astarli ve kum katkili ¢ark yapimi bir
malzemedir. S6z konusu bu mal ile yapilmis kaselerin kulplar1 agiz kenarina yakin
ve koselidir. Bu evredeki bir diger grup ise import oldugu bildirilen koyu gri astarli
ve ¢ark yapimi bir maldir. Bunlarin disinda Karaoglan’da ele ge¢cmis ve Ankara
Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde bulunan bir depasin varligi bilinmektedir. Form

olarak bati Anadolu —6zellikle Kiilliioba- drnekleri ile son derece benzer olan depasin

> Remzi Oguz Arik, “Karaoglan Hoyiigii Bakir Cagi Mimarhigindaki Ozellikler”, IILTiirk Tarih
Kongresi 1948:49; Orthmann, W., 1963:24.
*>? Ibid.:48.
*0 Orthmann, W., 1963:24.
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da cark yapimi oldugu belirtilmistir’®". Hangi evreye ait oldugu belirtilmeyen soz

konusu depas import olabilir.

Tiim bu ¢anak ¢omlek degerlendirildiginde s6z konusuVb ve ve Va evreleri
Orthmann tarafindan ITC III, IV.evre ise OTC’ye gecis donemi icerisinde
degerlendirilmistir. Dolayisiyla burada OTC’ye ge¢is doneminden 6nce ¢ark yapimi

canak ¢omlegin yerel olarak ortaya ¢ikmadigi anlagilmaktadir.

6.3.4.1. Polath ve Gordion

Hoylige adin1 veren buglinkii Polatli kasabasinin i¢inde yer alan Polatli’da
S.Lloyd ve N. Gokge tarafindan 1949 yilinda kazilar gergeklestirilmistir. 18 giin gibi
cok kisa bir siirede gergeklestirilen bu kazilar sirasinda agilan ve A’dan E’ye kadar
varan harflerle isimlendirilen agmalarda saptanan mimari katlar, agmalar arasindaki
mesafelerden dolayi, stratigrafik olarak degil, malzemenin gdsterdigi gelismeye gore
cakistirilmiglardir. Her agma icin bagimsiz olarak arap numaralar ile adlandirilan
yerlesim katlari, malzemenin gosterdigi gelismeye gore birbirleri ile ¢akistirilmislar
ve bu sekilde, yerlesim katlar1 en eskiden yeniye dogru bu sefer Romen rakamlari ile
1’den 31’e kadar numaralanmistir. Yine malzemenin gosterdigi gelisim asamalarina
gore, bu mimari yap1 katlar1 dort ana evre altinda toplanmistir. Buna gore I-XI. yap1

562

katlar1 I ve II. evrelere denk gelmektedir™. Daha sonra I. Evre Orthmann tarafindan

la (I-1V. katlar) ve Ib (V-XI. katlar) olmak iizere iki ana gelisim evresine
ayrilmigtir;buna gére Ia evresi ITC II'ye, Ib evresi ise ITC III’iin sonlarina, diger bir

deyisle, Orthmann’in Orta Tun¢ Cagi’na Gegis evresine (Ubergangsperiode)

563

tarithlenmistir™. Orthmann, Polatli hoyiigiin ve yakin ¢evresindeki bazi hoyiiklerin

ylizeyinde gordiigli bir grup canak ¢omlegin Polatli’da temsil edilmedigini ve

dolayistyla bu malzemenin iki evre arasindaki olasi1 bosluga ait oldugunu One

564

stirmiistiir™". T.Efe ise Polatli’nin erken katlarinin (Ia) daha erken doneme ait olmasi

%1 Orthmann, W., 1963:24.
25 Lloyd, N. Gokge, 1951:23.
%3 Orthmann, W., 1963:28, tablo.9.
%4 Ibid.:30, Tab. 9.
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gerektigini belirterek®®, bunlarin Kaklik Mevkii’nde ele gecirdigi malzeme
icerisindeki hafif disa ¢ekik dudakli kaseler, ilmik kulplu basit profilli kaseler ve agiz
altinda dikey tutamakli biiyiik ¢omlekler ile benzerliklerine isaret ederek Geg

Kalkolitik’ten ilk Tun¢ Cagi’na Gegis Evresi’ne tarihlemistir®®

. Asagida detayh
olarak aciklanan Polatl Ib kati ise —belki de V. kat haricinde-**" Orthmann’in
tarihlemesinden farkli olarak ertken ITC III ve OTC’ye Gegis Donemi’ne
tarihlendirilmelidir’®®., Bu sonuca | b evresinin Kiilliioba stratigrafisi ile
karsilastirilmast sonucu varilmistir.  Kiilliioba’da ITC III basinda c¢anak ¢omlekte
ortaya ¢ikan yeniliklere paralel olarak Polatli’da da VI. Kat’ta Local Ware ve Parlak
Kirmiz1 Astarli Mal (Red Coated Ware) ortaya ¢ikar. Local Ware ile temsil edilen
canak comlek —oOzellikle kaseler) yatay sig oluk bezemelidir®®. ikinci grup ise
Kiilliioba’ninki ile tamamen benzesmektedir. Icte agiz kenar1 altinda bu mal igin

tipik olan bant-astar vardir (Polatli Group 13).°"

I b evresinin sonunda, diger bir deyisle X. ve XI. katlarda ilk disa doniik
dudakli, hafif omurgali kaseler ve boncuk dudakli kaseler ortaya ¢ikar (Group 2).°"
Bu katlar canak ¢omlekte ayni1 gelismenin izlendigi Kiilliioba II E ve II D evrelerine

denk gelmektedir.

Polatli'nin kus ugusu 15 Km kadar kuzeybatisinda, Yassihiiylik koyii
yakininda yer alan Gordion’da ilk kazi ¢aligmalar1 G.Korte ve A.Korte tarafindan
1900 yilinda yapilmistir. 50 yil gibi uzun bir aradan sonra, Pensilvanya
Universitesi’nden R.S. Young baskanhiginda 1950-1973 yillar1 arasinda kazilara

devam edilmigstir. 1975- 1987 wyillar1 arasinda ise K. Devries tarafindan

%% Efe, T., 1988:Fig.98.
%% Topbas, A et.al.:376:Fig.82-83.
%7 Hafirlerin belirttigine gore, bu kat kazinin son bir-iki saati i¢inde kazilmis ve yeterince
belgelenmeden birakilmistir(Lloyd-Gokge 1951:25). Dolayisiyla, bu katin ¢anak ¢dmlegi hakkinda
bilgimiz olmadigindan kesin bir tarihlendirme yapmak miimkiin degildir; ancak ¢anak ¢omlegin
gelisim dikkate alindiginda, ITC III’iin bir dncesine, diger bir deyisle, ITC II’nin son evresine
tarihlenme olasilig1 vardir.
%8 Efe, T., 1988:108; Turan Efe, Murat Tiirkteki, “The Stratigraphy and Pottery of the Transitional
into the Middle Bronze Age at Kiilliioba (Seyitgazi-Eskisehir)” Anatolia Antiqua 12, 2005:119-
144:Fig.10.
%9 loyd- Gokee, 1951 :Fig.11:6-17.
>0 |pid.: 45, Fig. 9.
> |bid.: Fig. 5.
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gerceklestirilen  kazilar’’?1988 yilindan bu yana K. Sams baskanliginda

sturdirilmektedir.

Gordion’da Ik Tun¢ Cagi’na ait canak ¢omlek Frig F tiimiiliisii altinda ele
gecen bir gdmiiden ve hdyiikte agilan ii¢ adet sondaj agmasindan bilinmektedir®”.
Buna gore F tiimiiliisiiniin alinda ele gecen tas sanduka mezar ITC Ie

tarihlenmektedir.

Sondajlar ise PN-3 agmasinda, 10 ve 12 numarali Megaronlarin igerisinde
gergeklestirilmistirsm, Burada ortaya cikarilan tabakalanmaya gore ise ILkat’in
tamam1 (I-X. evreler) ITC II’nin sonuna ve ITC IIl’e tarihlenir. El yapimi kirmizi
astarlt mallar ve “Polatl Yerel mali” ile karakterize olan bu evrenin ardindan gelen
Il. Kat ise (XI-XV. evreler) Troya V’e yani Orta Tung Cagi’na gegis donemine

tarihlenir®™

. Cark yapimi bardaklar, kirmiz1 hagli kaseler, Kapadokya mallar1 ve ¢ark
yapimi kirmizi ve kahverengi astarli mallar ile karakterize olan bu evre ile ITC III
arasinda Gunter’e gére herhangi bir bosluk s6z konusu degildir®®. Ancak PN 3-
7 katta ele gecen ve Orta Tung Cagi’na Gegis evresine tarihlenebilecek Bead Rim
onciisii kaseler ve dista agiz altinda uygulanan ¢izi bezemeli 6rneklerin Kiilliioba’da
gerceklestirilen kazilarda Orta Tung Cagi’na Gegis evresinin basinda ortaya ¢iktigi

anlasilmaktadir’. Dolayisiyla s6z konusu evre bu dénemin bagina tarihlenmelidir.

2Kenneth Sams, The Gordion Excavations 1950-1973 Final Reports, The Early Phrygian
Pottery Volume IV, University of Pennsylvania Museum Press, 1994:xxvii.
°3 Gunter, A.C., 1991:1.
°"* Ibid:11,12.
°" Ipid:13,113.
°"° |bid:14.
" Arg.Gor.Fatma Sahin tarafindan Kiilliioba Orta Tung Cagi’na Gegis Evresi Canak Comlegi
iizerinde yapilan 6n ¢alismalar bu durumu dogrulamaktadir.
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Kiilliioba Polath Gordion
MO.2100 (Geg¢ iTC I1I) T 15 ?
IIE 12
.. 11
MO.2200 HIA PN3-7
10
9
MO.2300 B 8
7
B} 6
MO.2400
MO.2450 (Erken ITC III) Ic l
. 5?
Gec ITCII IVA

Tablo 4:Kiilliioba, Polatli ve Gordion Stratigrafileri

6.3.4.1.1. Cark Yapimi Ganak Comlegin Degerlendirilmesi

Polatli’da II.LEvre’den itibaren koyu renkli ¢anak ¢omlek igerisinde yavas
yavas kirmizi renkli mallarin arttidi anlasiimaktadir®®. Orthmann tarafindan Orta
Tung Cagi’na gegis donemine tarihlenen Ib kati malzemesi ise (V-XI) koyu kirmizi
renkli parlak ackili “Local Ware” ve morumsu kirmizi renkte astarli agiz altindan

baslayan dikey oluk bezemeli ve agiz alt1 bant astarli “Fluted Ware” ile karakterize

83, Lloyd, N. Gokge 1951:45.
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579

olur Oluk bezeme geleneginin Beycesultan ITC 1 ve Kusura’da varligi

bilinmektedir"®. French’in yiizey arastirmalarina gore Aksehir ve Isparta’da da soz

konusu bezeme seklinin varlig1 saptanmigtir™®

. Oluk bezeme geleneginin zamanla
Eskisehir ovasina ve dogu’ya Polatli’ya yayilmis olmasi imkan dahilindedir®®. Bu
durum ancak iki bolge arasinda karsilikli iligkilerin bulundugu dénemden itibaren

ortaya ¢ikmis olmalidir.

Polatli’nm ITC II ve III’e tarihlenen ¢anak ¢dmlegi genel olarak yerlesmenin
i¢ bat1 Anadolu iliskilerine isaret etmektedir. Ozellikle Eskisehir ovasinda yer alan
Kiillioba’da Polatli oluk bezemeli mali1 ile yapilmis bazi Orneklerin varligi

bilinmektedir®?

. Yine Kiillioba’da ve Gordion’da da ele gegen ige doniik agizli
kaselerin benzerleri Polatli’da da ele ge(;mistir584. Astarlanmis olmasi nedeniyle
kesin olarak cark yapimi olarak nitelendirilemeyen s6z konusu forma ait bu 6rnekler
Kiillioba ve Gordion’da ele gegen Orneklere de dayanilarak cark yapimi olarak
degerlendirilebilir. Bununla birlikte Polatli’da ITC IIl’e tarihlenen katlarda kesin
olarak ¢ark yapimi oldugu belirtilen sadece bir adet kap ele ge¢mistir. VII. Katta
bulunan bu kap, portakalimsi kirmizi astarli ve iyi ackili, klasik bir Depas formuna

% Yine Orthmann tarafindan

aittir. I¢ yiizeydeki tur oluklar1 ise gayet belirgindir
Polatli’nin kuzeyinde Asarcik/Ilica’da yapilan kazilarda ele gecen depas parcasi®® iki
bolge arasinda iligkilerin bulundugunu gosteren diger bir buluntudur. Bu nedenlerden

dolay1 Polatli’da Ib evresine tarihlenen VII-X. Katlar iTC III’e tarihlenmelidir®®’.

Gordion’da PN 3 agmasinin 7. Katinda ele gegirilen ITC ye ait canak ¢omlek
MO.2. Binyll ve MO.1. Binyil ¢anak ¢dmlegi ile birlikte karigik olarak ele

°"9 Efe, T., 1988:107.
%80 Mellaart, J., 1962:117; Winifred Lamb, Excavations at Kusura near Afyon Karahisar, John
Johnson for the Society Antiquaries of London, Oxford. 1937:16.
%L Erench, D.H., 1969:39 vdd.
%82 Efe, T., 1988:107.
%8 Murat Tiirkteki, “Kiilliioba ilk Tung Cag1 III Canak Comlegi”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi),2004:47.
%4 |_loyd-Gokge 1951:Fig.11:3.
%% |bid.:Lev.4-a, Fig.10/24; Orthmann, W., 1963:Lev.37:8/61.
586 Winfried Orthmann, “Untersuchungen auf dem Asarcik Hiiyiik bei Ilica”. istMitt 16, 1966:27
%7 Efe, T-Tiirkteki, M., 2005:Fig.10.
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geg:mistir588. Yerlesmede en erken cark yapimi ¢anak ¢omlegin Orta Tung Cagi’na
gecis donemine tarihlenen II. Katta ilk defa ortaya ¢iktig1 bildirilmektedir®®. Ancak
bununla birlikte daha ¢ok ITC II'ye tarihlenmesi gereken l.katta ele gecen bazi
parcalarm cark yapimi olabilecegi belirtilmistir®. S6z konusu pargalardan biri 10.
Evreden ele gegen kiiresel govdeli hafif disa agilan boyunlu ve agizli, yatay kulplu

bir kasedir®.

Cark yapimi olabilecegi diisiiniilen bir diger grup ise 9. Evrede ele gecen ige
doniik dudakli ilmik kulplu kaselerdir®”. Kirmizi astarli mal ile yapilmis bu
orneklerin cark yapimi olabilecegi gibi ¢arkta tamamlanmis ya da ¢arkta yapilip elde

tamamlanmis olabilecekleri bildirilmistir*®.

Gordion’da PN-3 7. Evrede i¢e doniik dudakli kaseler®™, S profilli kaseler™®,
boncuk dudakli kaselerin 6nciisii olabilecek disa doniik dudakli kaseler™®, dibi iple
kesilmis konik kadehler®® ve kaselerin dis yiizeyinde uygulanan yatay ¢izi bezeme®
Gordion’un bu evresinin Orta Tung Cagi’na gecis evresinin basina tarihlenmesi
gerektigini gosterir. Polatli XI. Katta boncuk dudakli kaselerin ve dibi iple kesilmis
kaselerin birdenbire ortaya ¢ikisi burada Orta Tung¢ Cagi’na Gegis doneminin erken
evrelerinin  bulunmadigina isaret eder®®. Kiillioba’da Ars.Gér.Fatma Sahin
tarafindan s6z konusu Orta Tun¢ Cagi’na Gegis donemi malzemesi lizerinde yapilan
Oon calismalarindan bu evrenin basinda boncuk dudakli kaselerin Onciileri ve bu

donemin agiz altinda uygulanan karakteristik ¢izi bezemesinin burada ele gegmemesi

%88 Gunter, A., 1991:11.
%59 |bid:14.
5% 1bid:13.
9 |bid:Fig.1/5.
%92 |bid:Fig.1/6, 7, Lev.11/10.
%% 1bid:9.
% Ibid:Fig.1/15, 17, 18, Fig.2/19, 20, 21, 22, Lev.11/17.
*% |hid:Fig.2/24, 26.
% |pid:Fig.2/24, 25, 31, 32.
7 |bid:Fig.4/53, 14:54.
*% Ipid:Fig.2 31, 32.
% Lloyd-Gokee 1951:Fig.5.
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de bu duruma dayanak olusturmaktadir®®.Dolayisiyla Gordion’daki PN3-7. evresi

Polatli’da temsil edilmeyen s6z konusu evredeki boslugu da tamamlamaktadir.

Yukarida sayilan buluntularla birlikte degerlendirildiginde Kirmizi astarl

%01 Polatli yerel mali drnekleri®? ve ITC III boyal1 kaseleri®®, gaga agizli testi

mallar
formu®* ve Koérte'nin kazilarinda ele gecen ancak tabakasi belli olmayan depas®®

Gordion’un bat1 Anadolu ile iliskilerinin yogun oldugunu gostermektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, erken ITC III’te Polatli-Ankara bdlgesinde
bat1 Anadolu ile iligkilere isaret eden bulgular ele gegcmisse de carkta yapilmig canak
comlek ve karakteristik formlar1t —6rnegin Troya tabaklari, ¢comlekler ve amforalar)
bugiine kadar ele gegirilememistir. Bu durum ¢dmlekgi carkinin ITC III’iin basinda

bolgede yogun olarak kullanilmadigini agikca gostermektedir.

6.3.5. Giineybati Anadolu

Gilineybat1 Anadolu bolgesi doguda Sultandaglari ile dogudan gelen etkilere
nispeten kapali bir bolge konumdadir. Giineyde ise Elmali ovasi’nin etrafi yiiksek
daglarla cevrili oldugundan bdlgenin kiyr kesimlerle iligkilerini giiclestirmistir.
Bati’da Ege kiyilan ile iliskiler Gediz ve B.Menderes vadileri vasitasiyla saglanir.
Sandikli ovasi1 ve Banaz platosu bu bolgeyi kuzeyden sinirlandirir. Karatas-
Semayiik, Beycesultan, Aphrodisias ve son senelerde kazilmakta olan Aydmn ili
sinirlar1 igindeki Cine Hoyiik ITC katlarinin temsil edildigi en belli bash
merkezlerdir.  Cografi konumuna paralel olarak bolge 6zellikle ITC III’te daha gok
Ic Bati Anadolu Esigi ile iliski igerisindedir. Dolayisiyla bu bolgede yogun olarak
gdriilmeyen cark yapimi canak ¢omlek i¢ bati Anadolu’dan yayilmis olmalidir. ITC

800 Efe T - Tiirkteki, M., 2005:132.
L Gunter, A., 1991:8.
%02 |hid.:9, Fig.2/28.
%3 bid.:Lev.12/33, Lev.18/97.
%4 Ibid.:Lev.18/94.
%05 Gustav Kérte- Alfred Korte.,Gordion, Ergebnisse der Ausgrabung im Jahre 1900. Jahrbuch des
Kaiserlich Deutschen Archaeologischen Instituts Erganzungsheft, Berlin., 1900:196, Fig.193. S6z
konusu depasin tabakasi belli olmasa da Polath 6rnegi ile benzerligine dikkat ¢ekilerek ¢agdas
olmalar1 gerektigi bildirilmistir, V. Gunter 1991:14.
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[II’iin baglarindan itibaren portakalimst kirmizi renkli mal grubu bdélgenin
karakteristik mal grubu olmustur. Mal gruplarinda ITC II’den itibaren goriilen bu
degisimler ve ilk defa ortaya c¢ikan formlar dikkate alindiginda, bolgenin kendi

igerisinde ortak birtakim kiiltiir 6geleri igerdigi anlasilmaktadir.

6.3.5.1. Beycesultan
Denizli’nin kuzeydogusunda, Civril ilgesinin 5 km giineybatisinda yer alan
Beycesultan’da 1954-1959 yillar1 arasinda S.Lloyd ve J.Mellaart baskanliginda
kazilar gerceklestirilmistir®. Yerlesmede, uzun bir aradan sonra, 2007 yilinda
Prof.Dr.Esref Abay baskanliginda kazilara tekrar baglanmigtir. Kazilar sonucu
saptanan 40 tabakadan XII ve VIII. katlar aras1 Geg ITC III’e denk gelmektedir.

Beycesultan Kiilliioba
MO.2100 (Geg
ITC 11I) 12 lE
MO.2200
A
h
. [
MO.2300
a
1B
t
MO.2400 u
MO.2450 S
(Erken ITC III) e
GecITCII 13 IVA

Tablo 5: Beycesultan tabakalanmasi

%06 5 |loyd, J.Mellaart 1962:8-12.
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6.3.5.1.1. Cark Yapimi Ganak Comlegin Degerlendirilmesi

Beycesultan ¢omlek¢i carkinin ortaya c¢ikisindan onceki ITC 1I katlar
bolgeye 6zgii yerel bir ¢anak ¢omlek igerir. Yerlesmenin hafir tarafindan ITC II’nin
en son evresine tarihlendirilen XIlla kati yangin gecirmis bir tabakadir. Bu katta
canak ¢omlekte bazi degisiklikler ortaya c¢ikar. Her ne kadar bir tabak formuna
dayanarak bu katta ilk cark yapimi ¢anak ¢omlegin s6z konusu oldugu bildirilse de
bu siiphelidir.’” Ozellikle ithal bashigi altinda simiflandirilmis olan®® A2 tabak
formuna ait en erken drnekler Troya’da IIc®®ve Tarsus’ta da ITC Il1a*®da ortaya

611 evresindedir. Bununla birlikte

cikmistir; depas formunun da ortaya ¢ikist Troya Ilc
Beycesultan ¢anak ¢omlek repertuarina yabanci olan tankard ve depas gibi formlarin
da ilk defa bu evrede ortaya ciktigi belirtilmistir®?. Ustelik XII. Kattan itibaren
goriilen depas formlarinin higbiri bati Anadolu’da erken ITC III’de goriilen formda
degil daha ¢ok Geg¢ ITC II’e ait basik depas formundadir. Yine Afyon bolgesi
kokenli oldugu belirtilen kirmizi astarli mal grubu ITC II'nin bu son evresinde
goriiliir;ayrica Eskisehir bolgesinde ITC II'nin sonlarindan itibaren yogun olarak

kullanilan “S” profilli kaseler de Beycesultan’da XIII. Kat’tan itibaren®®

614

ortaya

. Kirmiz1 astarli mallarda ITC II’nin sonundan itibaren goriilen agiz altinda

bant astar (Rim Slip) uygulamasi yine bu evrede ilk defa goriiliir®®.

cikar

Beycesultan’da ele gegen ve Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii’niin koleksiyonunda

gérme imkan1 buldugumuz s6z konusu kirmizi astarli mal Kiilliioba’da Oncii Parlak

%75, Lloyd, J. Mellaart., 1962 : 179 ,S6z konusu 6rnek ingiliz Arkeoloji Enstitiisii Koleksiyonu’nda
yer almaktadir. Yaptigimiz incelemelere gore bu parca biiyiik olasilikla el yapimdir. Kirmizi renkte
film astarli bir mal ile yapilmis drnek tabak formunda olmakla birlikte karakteristik bir A2 tabagi
seklinde degerlendirilmemelidir.
*® |bid.:177.
%09 Blegen, C., 1950:205.
*% Goldman, H., 1956:265:412,417,418.
%11 Blegen, C., 1950:230.
%125, Lloyd, J.Mellaart 1962:179, Fig.46:1-6. Aslinda depasa ait oldugu soylenen iki parcadan biri
boyunlu bir kaba, digeri de kulplu bir kaseye ait olabilir.
*% Ibid.:44/23.
%14 Ibid.:140. (S) profilli kaselerin kuzeyden etki ile ortaya ¢ikist i¢in V. Efe, T., 1988 :128.
6155, Lloyd, J. Mellaart:179, Fig.p46:1-4.
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Kirmizi Astarli Mal (Proto-Red Coated) olarak adlandirdigimiz mal grubu ile
iligkilidir;ancak heniiz tam anlamiyla kirmizi astarli parlak agkili mal 6zellikleri
kazanmamistir. Boylece canak ¢omlekte kuzey bolgelerinden bir etkinin ortaya

cikt1g1 anlasilmaktadir.®*®.,

Asagida detayl olarak ele alinan ¢ark yapimi canak ¢omlek genel olarak ele
alindiginda ¢omlekei c¢arki ile karakterize olan yalin mal grubunun sz konusu
olmadig1 ve bununla birlikte ¢omlekei ¢arkinin kullanilmasina paralel olarak ortaya
¢ikan ve yalin mal ile temsil edilen A2 tabagi, kiiresel gévdeli ¢omlekler ve amfora
gibi formlarin Beycesultan ITC III form repertuar1 igerisinde yaygin olmadig
anlasilmaktadir. Beycesultan’da XII. kattan itibaren goriilen portakal kirmizisi astarli

mal grubu bu ve bundan sonraki ITC III katlarinin karakteristik mal grubudur.

Tiim bu nedenlerden dolay1 hafir s6z konusu ITC II’nin son evresini geg

617

Troya II ile bagdastirmistir™’. Ancak gerek Red Coated mallarin bu evrede heniiz
kullanilmamasi, depas olarak nitelendirilen parcanin siipheli olmasi ve cark yapimi
oldugu belirtilen parcanin el yapimi bir tabaga ait olmasi, Kiillioba ve Karatas-
Semayiik stratigrafileri ile karsilastirildiginda séz konusu katin ITC II sonuna

tarthlenmesi gerektigini gostermektedir.

Yerlesmede ITC III, Troya III ve IV ile ¢cagdas oldugu belirtilen ITC Illa ve

618

Troya V ile paralel oldugu ifade edilen ITC IIIb ad1 altinda iki evreye ayrilmistir®®,
Bu doneme tarihlendirilen ilk evre ise XII. kattir. Ancak burada goriilen ¢ark yapimi
canak ¢omlek formlarinin birdenbire son derece yogun bir sekilde ortaya ¢ikmasi ve
geliskinligi géz 6niine alindiginda XIlla ile XII. kat arasinda bir boslugun olabilecegi

619

diistiniilmelidir’™. Bu katta ortaya ¢ikan ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin Troya IIb’den

geg olmasi gerektigi hafir tarafindan da yerlesmenin ana yayminda ifade edilmistir®®.
Kanimmizca XII. kattan itibaren ele gecen canak ¢omlegin Kiilliioba stratigrafisine

gore Orta Tung Cagi’na gecis donemine tarihlenmesi daha olas1 goziikmektedir. S6z

%16 1hid.:140.
%17 1bid.:140.
%18 1bid.:199.
819 Kamil, T., 1982:64.
620 | Joyd-Mellaart 1962:199.
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konusu evrenin karakteristik mal grubu portakal kirmizist ve kirmizimsi kahverengi

astarl1 ve ackili mallardir.

Beycesultan ITC Illa evresinde goriilen cark yapimi ¢anak ¢omlegin genel
goriiniimii diger ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin goriildiigli yerlesmelerden farkli olarak
yalin degil kirmiz1, devetiiyii ya da kahverengi film astarlidir® (wash ware). Canak

¢omlegin biiyiik bir kismi halen elde yapilmaya devam etmektedir®®.

Beycesultan XII. katta ele gegen ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek igerisinde, Xllc
katinda bir adet ¢ark yapimi tabak, i¢ ylizeyi ve dudak kismi1 morumsu kirmizi renkte
film astarli olarak ele gecmistir®®. Bunun disinda XI.katta da goriilen hafif S profilli
kaseler®®, keskin S profilli ya da omurgali kaseler®® , kaideli ya da diiz dipli, oluk

bezemeli ¢ift kulplu derin kaseler (goblet) ele gegmistir®®

. Bu evrede ele gegen diger
bir form ise Troya II’den de (C28) bilinen boyunlu ve kulplu ¢omleklerdir. Tiim
orneklerin carkta yapildigi ve kapakli olabilecegi bildirilen bu form, boyun ve gévde
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kisminda ¢omlek¢i carkinda sekillendirilmis oluk bezeme igermektedir=’. Soz

konusu formda ylizey yine kirmiz1 film astarlidir, yalin birakilmamastir.

X katta ise genel olarak yalin ve astarsiz ¢ark yapimi A2 tabaginin ortaya
ciktigr bildirilmis olmasina ragmen yayinlanan ornekler kirmizi film astarli ya da

astarli olan 6rneklerdir®®

. Ayn1 evrede onceki evrelerden devam eden hafif S profilli
bir kase, keskin omurgali kaseler ve basit profilli s1g bir kase garkta yapilmistir®®. Bu

evrede ilk defa bir gaga agizl testi gark yapimi olarak goriiliir®™.

IX. katta 6nceki evrelerden A2 tabagi®, hafif S profilli kase®” formlar1 ve

cift kulplu derin kase®® (goblet) formlar1 devam eder. Bu evrede ilk defa hafif ice

%21 |bid.:199.
%22 1bid.:199.
%23 |bid.:202:Fig.47:1.
%24 |bid.:202:Fig.47:2.
625 |bid.:202:Fig.47:7-9.
%2 |hid.:202:Fig.47:23, 24, 51.
%27 |bid.: 204:Fig.48:18, 19.
%28 Ipid.: 207, 208:Fig. 50:1,2.
%29 |pid.: 208, Fig.50::11, 13, 14, 37.
%30 |pid.:210, Fig.51::1.
%31 |bid.: 212, Fig.52:1, 2.
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kivrilan dudakli ve i¢ kisimda kalinlagtinlmis dudakli kase®* formlar1 carkta
yapilmistir. Depas formunun da Bati Anadolu tipinden farkli bir formda ¢ark yapimi

%%, Bunlarin  yiizeyi kirmizi astarli, oluk bezemeli, dip

ornekleri ele gegmistir
kisimlar ise kaidelidir. Bu tip formlar 6zellikle, Kilikya ve Gaziantep bolgesinde ele
gecmistir®™. So6z konusu forma benzer bir diger 6rnek ise Lerna IV’de ele

geg:mistir637.

Yerlesmenin bundan sonraki VIII.katinda ise boncuk dudakli kaselerin (bead
rim bowls)ilk ornekleri ortaya ¢ikar ve bunlarin orani Orta Tung¢ Cagi’na Gegis

DoOnemi’nin sonlarina tarihlenen VII ve VI. Katlarda artarak devam eder.

6.3.5.2. Karatas-Semayiik

Glineybat1 Anadolu bolgesi igerisinde degerlendirilen 6nemli bir yerlesme de
Elmali ovasmin kuzeyinde, Karatas kOyii  yakinlarinda yer alan Karatas-
Semaytik’tiir. Yerlesmede 1963-1975 yillar1 arasinda M.J Mellink tarafindan kazilar
gerceklestirilmistir. Yerlesmedeki tabakalanma alti ana evrede incelenmektedir.
Buna gore I-III arasi evreler ITC T’e, IV-V ITC II'ye ve VI ise ITC IIl’e

638

tarihlenmektedir>®. Kendi icerisinde ii¢ alt evreye ayrilan V. Evre’nin son tabakasi

olan V:3 ITC II’nin sonuna tarihlenmektedir®®. ITC III’e tarihlenen VI. Evre ise VI:1
ve VI:2. olmak iizere iki alt evreye ayrilmistir. Bu evreye ait malzeme hoyligiin

cevresindeki tarlalarda agilmis deneme agmalarinda ele gecmistir®®.

%32 |pid.:212, Fig.52:11.
633 |bid.:212, Fig.52:14, 17.
%34 |pid.:212, Fig.52:3.
635 |pid.:212, Fig.52:20, 21.
% Dury, R., 2006:Lev.88-1,3.
%37 Rutter, J., 1979:Fig.7, Joseph Maran Kulturwandel auf dem Griechischen Festland und den
Kykladen im spaten 3. Jahrtausend v.Chr, Dr.Rudolf Habelt Gmbh, Bonn, 1998: Lev.24/6.
838 Eslick, C., 2009:xvi.
%9 |bid.:227,Tab. 13.1.
0 Ibid.:xvi.
200



Karatas Kiilliioba
MO.2100 (Geg¢ iTC III)
IE
MO.2200 A
MO.2300 B
VI:2

MO.2400
MO.2450 (Erken ITC III) VIl liC
Gec ITCII V:3 IVA

Tablo 6:Karatas-Semayiik tabakalanmasi

6.3.5.2.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Genel olarak bakildiginda Karatas ¢canak ¢omlegi pembemsi kirmizi astarli ve

ackili, zaman zaman beyaz boyal1 bir mal grubu ile karakterize olmaktadir.

1 V:3 evresi, kahverengi ya da kirmizi

ITC II'nin son evresine tarihlenen
astarl1 ve iyi ackili bir mal grubu ile birlikte®* baz1 yeni formlar da ilk defa goriiliir.
S1g kase ya da tabak olarak adlandirilan el yapimi form Kiilliioba’da da oldugu gibi

ilk defa ITC II sonunda ortaya ¢ikar®®, Bu formun daha 6nceki IV .katta ve V. katin

%41 1hid.:227.
%42 1hid.:149.
%43 |bid.:149.
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erken evrelerinde s6z konusu olan kase formlarindan gelismis olabilecegi ileri

%4 V:3. Evresinde ilk defa ortaya ¢ikan diger formlardan biri tankard, **°

strilmustiir
digeri de iic ayakli mutfak kabidir °°. Bunlar Kiilliioba’da da ITC II’nin son
evresinde ilk defa goriiliir. ITC II'nin V:2 evresinden itibaren goriilen iizeri oluk
bezemeli kubbeli kapaklar da yine paralel bir sekilde Kiilliioba IV C’de (ITC II’'nin
sondan bir Onceki evresi) ortaya cikar. Bu buluntu gruplar1 her iki yerlesme

stratigrafilerinin ¢akistirilmasinda biiyiik 6nem tasir.

Yine her iki yerlesmede ITC III’iin basinda ilk cark yapimi ¢anak ¢dmlek
ortaya cikar (Karatag-Semayiik VI:1*" ve Kiilliioba IIIC). Bu durum, her iki
yerlesmede carkin ayni zamanda kullanilmaya baslandigini gosterir. S0z konusu
evreye ait Karatag-Semayiik’te daha Onceki yayinlarda g¢arkta yapildigi bildirilen
orneklerin daha cok elde yapilip ¢arkta tamamlanmis olabilecekleri ve kirmizi astarl
ve ackisiz oldugu belirtilmistir®®. Karatas-Semayiik’te dnceki evrelerden beri sz
konusu olan mal gruplar yerine, ¢ark yapimi 6rnekler kaliteli portakal renkli mallar

ya da kaliteli mallarla temsil edilir; geleneksel mal gruplarina ait formlarda ise agiz

kisimlarinin ¢arkta diizeltildigi belirtilmistir®®,

VI:1 evresinde ilk defa kullanilan ¢omlekci ¢arkinda ice doniik dudakli kase

651

formlan®® ve ¢ift kulplu tankardlar iiretilmis®™', VI:2 evresinde ise bunlara depas

652

formu eklenmistir™". Buradan da anlasilacag: iizere, Karatas’ta ¢comlekei carki ¢ok

sinirlt sayida formla temsil edilmektedir; ayrica ¢ark yapimi ¢anak ¢émlegin toplam

653

canak ¢Omlek icindeki orant son derece azdir (sadece birkag parca ele

gecirilmistir).

%44 |bid.:149.
%% Ibidg.:Lev.49/KT451.
%% |hid.:2, Lev.49/KA 619.
7 Ibid.::X V1,5, Tab. 13.1.
%8 |bid.:5.
9 |bid.:5.
0 |pid.:pl.5:BL 43, BL 45, BL 46, BL 47.
%1 |pid.: 160, 173, pl.9:JR 51,JR 52.
%2 |bid.:173, Lev.10:0J 4.
%3 |bid.:249.
202



V:3 evresinde ortaya c¢ikan el yapimi kase ya da daha ¢ok tabak®* olarak
degerlendirilebilecek form, VI:1 evresinde ise cark yapimi ya da sadece dudak
kisimlarinin garkta tamamlanmis olarak goriiliir®. S6z konusu tabaklar karakteristik
A2 tabagi profilinden ¢ok A1 profiline yakindir. Ayrica bu tabaklarin kirmizi astarl

ve agkilt ya da agkisiz olmalart da bu durumu dogrulamaktadir.

Ilk defa V:3 evresinde ortaya ¢ikan ve VI:1 evresinde ise carkta yapilan

tankard formu degerlendirildiginde, burada sadece ¢ift kulplu o6rneklerin garkta

656

yapildigi anlasilmaktadir™. Kirmiz1 astarli ve agkili ya da koyu renk (gri-siyah)

astarli ve ackili olarak ele gecen bu Orneklerin, kazinin ilk sonuglarindaki

degerlendirmeden farkli olarak, ¢arkta tamamlandi81 belirtilmektedir®’.

Cok az stratigrafik malzemenini ele gegirilebildigi VI:2 evresinde ise 6rnek

verilememesine ragmen el yapimina gore daha ¢ok oranda canak ¢comlegin carkta

658

yapildigi belirtilmistir™”. Kaliteli portakal renkli mal grubunun g¢ark yapimi ¢anak

¢omlekte daha yogun olarak kullanildiginin belirtildigi®® bu evrede; tabak, tankard

ve ilk defa cark yapimi depas formu goriiliir. Tabak orneklerinden biri s1g bir Al

660

tabagi, digeri ise A2 formuna oldukca yakin olup ikisi de astarlidir™. Sz konusu

evredeki tankard ise dncekilerden farkli olarak tek kulplu ve oluk bezemelidir®®'. Dis
yiizeyi kirmizi astarli ve ackilt bu 6rnegin c¢ark yapimi olup olmadigi konusunda

herhangi bir fikir beyan edilmemigtir®®,

Yerlesmede bulunan tek cark yapimi depas ise VI:2 evresinde ele ge¢mistir.

Sadece govdeden dibe kadar olan kismi korunmus olan bu Depas, siyah astarli ve
663

diiz diplidir™.

%4 |bid.:pl.48:KT 578.
%55 |hid.:161, pl.50:KT 483, pl 51:KT 467, KT 503.
%% Ihid.:169, pl.52:KA 160,KA 332,86:c,d; Mellink, M.J., 1965: pl.65:Fig.36; Mellink, M.J., 1967:71,
pl.83:Fig.46.
%7 Eslick, C., 2009:163, 164.
%8 |bid.:173.
9 |bid.:173.
%0 1hid.:175, 176, pl.53:KT 453, 454,
%1 |hid.:175.
%2 |pid.:pl.53:KT 382.
%3 |bid.:pl.53:KT 533, Lev.97:d.
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Genel olarak degerlendirildiginde VI. Evrede ortaya ¢ikan ¢omlekei ¢carkinin
kullanimiin sinirli oranda kaldigi ve sadece belli formlarla temsil edildigi
gorilmektedir. Afrodisias’ta da s6z konusu oldugu gibi yayinda yalin A2 tabagindan
s0z edilmemektedir. Bu durum bize Karatas’ta ¢arkin yogun olarak kullanilmadigini
gostermektedir. Eslick bu durumu ¢omleke¢i wustalarinin  tutucu olmalarina
baglamaktadir®. Carkin ¢omlekgilikte ilk kullaniminmn ancak iki sekilde
olabilecegini de belirten Eslick; bunu ya Bati Anadolu’lu ustalarin Kilikya’da egitim
gordiikleri ya da Kilikya’dan wustalarin  Anadolu’da ¢alistiklart  seklinde

aciklamaktadir®®

. Ancak 0Ozellikle Karatas’taki formlar gz oniline alindiginda tim
formlarin Bat1 Anadolu kdkenli olmas1 dikkat ¢ekicidir. Bu durumda gezici de olsa

ustalarin Bati Anadolu kokenli olmasi thtimali daha yiiksektir.

6.3.5.3. Aphrodisias

Aydin ili Karacasu ilgesi sinirlart i¢inde, Biiyiik Menderes irmaginin kolu
olan Dandalas ¢aymin kiyisinda ve Aphrodisias antik yerlesmesi i¢inde yer alan
Akropol Hoyilik kesimi ve Pekmez Tepe’de prehistorik doneme ait bulgular ele
geemistir®®, 1967-1972 yillart arasmda B. Kadish, 1973-1974 R.Marchese ve 1975-
1983 yillar1 arasinda ise M.S.Joukowsky’nin  denetiminde malzemeyi yayina

%67 st katlarda bulunan klasik donem kalintilari

hazirlama ¢alismalarini tistlenmistir
nedeniyle prehistorik tabakalara daha ¢ok sondajlar agilarak ulagilabilmistir.
Akropol’de 6zellikle 3 no’lu agmada ortaya ¢ikarilan startigrafide katlar, Orta Tung
Cagr’na, tarihlenen I. Kattan ’den baslayarak yukaridan asagiya dogru XII’ye kadar
numaralanmistir. Buna gore Pekmez Tepe’de ise 1 ve 2 no’lu alanlarda ayr1 ayr

yukaridan asagiya Romen rakamiyla IV’den baglayarak numaralandirma yapilmistir.

%4 1bid.:233.
%83 |bid.:233.
%% joukowsky, M. S., 1986:19.
%7 |bid.:35.
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S6z konusu bu en iist evre Orta Tun¢ Cagi’na gecis ve ITC III sonuna

tarihlenmektedir®®,

Donemler Pekmez 2 Akropolis 3
Xl
iTC 2 ? Xl
v X
? IX
Ve Vil
Vil
iTC3 Ivd Vi
IVc \Y
IVb v
I
iTC 4 IVa Il

Tablo 7: Aphrodisias Tabakalanmasi®®

6.3.5.3.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Ege kiy1 kesimi ve gilineybati Anadolu ile iligkileri bulunan Aphrodisias’ta ele
gecen ¢anak ¢dmlek gec ITC II’den itibaren dnceki dénemlere gore bazi1 degisiklikler
gdsterir. Bélgenin tamaminda oldugu gibi burada da ge¢ ITC II’den itibaren kirmizi

astarl1 mallar siyah astarli ve agkili mallarm yerini alir®”, bununla birlikte S profilli

%8 |bid.:175, tab. 5.
669 Joukowsky, M.S., 1986:Tab.5’den alinmustir.
®70 |hid:446.
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671

kaseler® ve tankard formunun ilk defa ortaya ¢ikisi®’* da bolgenin diger yerlesmeleri

ile es zamanlidir.

Yerlesmede ele gecirilen c¢anak ¢omlegin tarihlenmesi konusunda bazi
sorunlar bulunmaktadir. Joukowsky tarafindan yapilan ana yayinda en erken cark
yapimi drnek Pekmez Tepe 2 no’lu agmada VI. tabakaya yani ITC I’ e tarihlenmis,
burada ele gegen diiz profilli s1§ bir kasenin ¢ark yapimi oldugu belirtilmistir®”.
Ancak yine ITC I olarak belirtilen bu evrede ele gegen tek kulplu bir tankard® bat1

Anadolu’daki diger tiim yerlesmelerde oldugu gibi bu evrenin en erken ITC II

sonuna tarihlenmesi gerektigini gosterir.

Yerlesmede Pekmez Tepe 2 no’lu agmada ITC II'ye tarihlendirilmis V-I1Ve
katlarindan ele gecen ve cark yapimi oldugu belirtilen form ise tabak formudur®”.
Yine ayni kattan ele gegen ice doniik dudakli kasenin de g¢ark yapimi oldugu
belirtilmistir®®. Akropolis agmasi 3’te, Kompleks XII-VII katlarindan ele gecen,
diger bir degisle, ITC II'ye ait olan formlar ise dort adet tabaga aittir. ancak bu
ornekler yalim mal ile temsil edilen A2 tabaklarindan farkli olarak astarl
orneklerdir®’. Kanimca s6z konusu tabaklar daha ¢ok astarli Al tabaklar1 olarak
degerlendirilmelidir. Yine ITC III’ e tarihlenen akropolis 3, kompleks VI-IV’
tabakalarinda iki adet astarli tabak ele gecmistir®®. Bu tabaklarin Kadish tarafindan

679

kompleks VI'ya ait oldugu belirtilmistir’™. Afrodisisas’ta ¢ark yapimi oldugu

belirtilen ve ¢ap1 oldukga biiyiik olan tiim bir Al tabag: da ele gegirilmistir®®.

Yerlesmede kompleks III-II evresine dahil edilen tabakalar ITC 4 olarak

nitelendirilmistir. Burada yapilan kazilarda bes adet depas ele gecirilmistir. S6z

%71 |bid:Fig.407/1.
%72 Ele gegirilen tankard formunun ITC 1 tabakasina ait oldugu belirtilse de bu durum Joukowsky
tarafindan da siipheli goriilmektedir: V. Joukowsky 1986:392.
%73 |hid. :563, 566, fig:405:7.
7% |bid.: 563, Fig.405:19.
%75 |hid.: 566, Fig. 407:10.
%7 |pid.: 566, Fig.407:5.
®77 |hid.:578-582, Fig.419:3,12,15,18.
®78 |pid.: 584, Fig. 423:2,13.
%7 Barbara Kadish, “Excavations at Prehistoric Remains of Aphrodisias,1968 and 1969, AJA 75/2,
1971:121-140, Lev.30:39.
%80 joukowsky, M.S., 1986:Fig.423, 322.
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konusu 6rneklerin ikisinin el yapimi oldugu, ancak kaideli depasin ¢ark yapimi olup

olmadig1 belirtilmemistir®®

. Bu tabakalarda ele gegirilen boncuk dudakli (beadrim)
kase formunun onciisii olabilecek dista hafif kalilastirilmis dudakli kase®®, at nali
tutamakl1 ¢omlek®® gibi formlar bu evrenin en azindan iITC III’iin erken evrelerine
dahil olmadigin1 gostermektedir. Yine Akropol’iin s6z konusu tabakalar1 ile ¢agdas
Pekmez Tepe 2’no’lu agmanin IVa tabakasinda da ele gecen g¢anak ¢omlek bu

durumu dogrular nitelikte drnekler vermektedir®.

S6z konusu yaymda ¢omlek¢i carkinin kullanimi ile ilgili oranlara da yer
verilmistir. Burada ITC II olarak adlandirilan evrede tanimlanabilen cark yapimi
orneklerin oram % 32’dir. Bir sonraki ITC III’te bu oran % 16, ITC IV’te ise % 13

olarak belirtilmistir®®

. Burada dikkati ¢eken en 6nemli 6zellik ¢omlekei carkinin ilk
kullanildig1 evreden itibaren oranlarin giderek azalmasidir. Bu durum yerlesmedeki
sorunlu tabakalanma nedeniyle tarafimizdan celiskili olarak degerlendirilmektedir.
Comlekei garkinin kullanildigr tiim yerlesmelerde en yogun olarak kullanilan A2
tabaklarinin burada hig ele gegmemis olmasi, burada ¢ark kullaniminin yogun oldugu

konusunda siiphe uyandirmaktadir.

6.3.6. Ege Sahil Kesimi ve Dogu Ege Adalari

6.3.6.1 Troya

Yerlesmede ilk kazilara 1870 yilinda Schliemann tarafindan baslanmistir
ancak hoyiigiin kuzeyinde B4 karesindeki bu izinsiz kazi ¢alismasinin ardindan 1871
yilinda arazinin de istimlak edilmesiyle ger¢ek anlamda kazilara baglanmistir. Bu ilk
caligmalar sirasinda Troya II’ye ait sur duvari saptamir. Béylece ITC IIl’e ait ilk
buluntular ele gegirilmeye baslanmigtir. 1873 tarihinde ara verilen kazilara 1878-

1879 yilinda tekrar Schliemann tarafindan devam edilir. Kisa bir aradan sonra, 1882

%1 |pid.: 589, 596, Fig.426:1, 9, 10, 11, 13.
%2 |bid.:Fig.425/10.
%83 |bid.:Fig.425/8.
%84 Kadish, B., 1971:Fig.1.
%8 Joukowsky, M.S., 1986:358.
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ve 1890 yillarinda yeniden kazilar yapilir. Schliemann’in 6liimiiniin ardindan ise

1893-1894 yillarinda W.Dorpfeld tarafindan kazi ¢alismalarina devam edilmistir.

Uzun bir aradan sonra, Troya’da C.W.Blegen tarafindan 1932-1938 tarihleri
arasinda ikinci donem kazilar gergeklestirilir. Bu ¢aligmalar, bugiin de degerinden bir
sey kaybetmemis olan kapsamli yayinlarla bilim diinyasina tanmitilmistir. Halen
devam etmekte olan son donem kazilar ise Tiibingen ve Cincinnati {iniversitelerinin
ortakliginda ve M.O.Korfmann baskanliginda kalabalik bir ekip tarafindan 1988
yilinda baslatilmistir. Kazi bagkaninin vefati iizerine kazilar, 2007 yilindan itibaren
Pernicka baskanliginda devam etmektedir. Bu son kazi déneminde ITC ile ilgili
calismalar Schliemann Yarmasi’nin kuzey kism1 ve merkezi megaronlarin bulundugu
alanda, E4/5 plankarelerinde kontrol amach birakilan yiikselti (Pinnacle) ve Orta
Schliemann yarmasinda D7-D8 plankareleri ve FG6/7 plankaresindeki alanlarda
gerceklestirilmistir®. Bu c¢aligmalar sonucu saptanan gegcici stratigrafi ve bunun

Dorpfeld ve Blegen’inkilerle ¢akistirilmast asagidaki cetvelde verilmistir.

%8 Goksel Sazei, Troia Hazineleri (Aygaz) Kog Yayinlari, istanbul, 2007:85; Goksel Sazci, “Troia I-
111, Die Maritime Troia-Kultur und Troia IV-V, Die Anatolische Troia-Kultur:Eine Untersuchung Der
Funde und Befunde im Mittleren Schliemangraben (D07-D08)” Studia Troica 15, 2005:35-98
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Dorpfeld'e gore | Blegen'e gore Troya Pinnacle'da Korfmann’a gore
Troya Tabakalanmasi saptanan Yapi Troya
Tabakalanmasi Katlari tabakalanmasi
Troya V \ 12a-c \Y
Troya IV Ve 1lla-e IVe

IvVd 10a-c IV d
IVc 9a-c IVc
Vb 8a-c IVb
IV a 7a-e IV a
Troya lll lnd 6a-d lid
Il c 5a-c llic
b 4a-d b
lla 3a-e llla
Troya II3 g 2a-d Ith
If
Ile
Ihd lu
Ilc la-f It-Ip

Tablo 8: Troya Yap: Katlar1®®’

Troya II. ve III. Yerlesmelerin alt evreleri baglaminda, bu stratigrafi ile ilgili
heniiz ¢6ziimlenememis sorunlar bulunmaktadir. Bugiin i¢in yaygin olarak kabul
goren kronoloji Blegen’in ¢alismalar1 sonucunda ortaya cikarilmistir®. Troya I-V.
katlar bu ¢alismada ITC’ye tarihlenmistir. Bu bakis agisiyla ele alinan kronolojik
bagdastirmalarda; J. Mellaart Troya I ile Tarsus ITC I’in, Troya II’nin Tarsus ITC II
ile ¢agdas oldugunu®® Mellink, Troya I’in Tarsus ITC II tabakasiyla, Troya II’nin ise

690

Tarsus ITC III tabakasiyla ¢agdas oldugunu ileri siirmiistiir®®. C.Renfrew ise Troya

II ile Tarsus ITC IIl’iin ¢agdas olmasi gerektigini savunmakla birlikte C-14
sonuclarinin Troya II ile Tarsus ITC II’nin ¢agdas olduguna isaret ettigini belirtir®”.

Bu iki ana goriis ekseninde konunun uzmani diger bilim adamlarinin da goriisleri

%87 Sazc1 2007:113; Manfred Korfmann, Troia MO.2. ve 3.Binyilda Ticaretin Kesigsme Noktas1”,
Troia Diis ve Gercek, Homer Kitabevi, Istanbul, 2001:355-368.
%88 Blegen, C., 1950,1951.
%89 Mellaart, J., 1958, “Anatolia ¢ 4000-2300 B.C” Cambridge Ancient History | Chapter
XVII11:406 vdd.
%% Mellink, M., 1965:114-117; Mellink,M.,” Anatolian Chronology” Chronologies in Old World
Archaeology(Ed.by R.Ehrich), University of Chicago Press,1992,Tablo 3.
%1 Colin Renfrew, The Emergence of Civilisation The Cyclades and the Aegean in the Third
Millenium B.C., Methuen Publishing Ltd., London, 1972:216-217.
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bulunmaktadir. Buna gore T.Efe, Troya IIb-Tarsus Erken ITC III, Troya IV-Tarsus
Geg ITC III eslesmesini®® kabul eder.

Son doénem Troya kazilarina baskanlik etmis olan M.Korfmann ise kale
icinden gelen Troya II. Yerlesmesi C-14 tarihlerinin Orta ve Son Troya I sur disi
yerlesmesinden gelenlerle es zamanli olmasindan yola c¢ikarak Troya ITC
stratigrafisine farkli bir bakis acisi getirmistir. Buna gore Korfmann,®*® bolgede
ortaya ¢ikan ITC III 6zellikli ¢anak ¢omlegin sadece Kale’de kullanildigmi; buna
karsilik Kale disinda yerel ¢anak ¢omlek geleneginin devam ettigini belirterek Troya
| d-k evrelerinin Kale igi Troya II. Yerlesmesi ile ¢agdas oldugu goriisiinii ileri

siirmiistiir. Bu goriis® diger bilim adamlar1 tarafindan kabul gérmemistir®®.

6.3.6.1.1. Cark Yapimi Ganak Comlegin Degerlendirilmesi

Troya’da 1. Yerlesme icin tipik olan koyu yiizlii ackli ¢anak ¢omlek kesintisiz
olarak azalarak ve bazi ufak degisikliklerle Troya II. ve IIl. Yerlesmelerde de
devam etmistir. Bunun yerine, Ila’dan itibaren gerek mimaride ve gerekse ¢anak
comlekte bazi 6nemli degisiklikler ortaya ¢ikmaya baglar. Ila-c katlar1 arasinda ¢anak
¢omlekte ortaya cikan yeniliklerin en belli baslilar1 arasinda, Red Coated Ware,
yalin mal, film astarli mal (Wash Ware), el ve ¢ark yapimi tabaklar (A1-A2), Biiyiik
olasilikla Iznik-Inegol bolgesi etkili S- profilli kaseler, depas ve tankard gibi

birtakim yeni formlar sayilabilir.

%92 Turan Efe, “The Theories of the ‘Great Caravan Route’ Between Cilicia and Troy:The Early
Bronze Age Il Period in Inland Western Anatolia” AS 57, 2007b: Fig:18.
%93 Manfred Korfmann, Bernd Kromer, “Demircihiiyiik Besik-Tepe, Troia Eine Zwischenbilanz Zur
Chronologie Dreier Orte in Westanatolien Studia Troica 3, 1993:135-171.
%% Ibid:.137,Fig. 23.
%% Sturt Manning, “Troy, Radiocarbon an the Chronology of the Northeast Aegean in the Early
Bronze Age” Poliochni, e I'Antica eta del Bronzo nell'Egeo Settentrionale (Ed.by Chr. Doumas ve
La Rosa), Athens, 1997a:498-521; Manning, S., 1997b:149-171.
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Resim 96:Troya IlI-1ll, karakteristik ¢ark yapimi ¢anak ¢Omlek formlari
(Blegen 1951 Fig.43-45’den alinmustir).
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Troya’da ¢omlekei garkinin kullanimimdan hemen Oncesinde (Ila Kati) ¢anak
comlekteki degisiklikler genel olarak Kiilliioba ve Karatas-Semayiik ITC II sonu
katlar1 ile paralellik gosterir. Belki de Ge¢ Troya I ve II b arasinda ortaya ¢ikan
kirmizi astarli ¢canak ¢omlek, i¢ bati Anadolu normlarinda, heniiz Red Coated Ware
degil, kirmiz1 astarli ve ackili canak ¢omlektir. Ayni paralel gelisme ITC III

doéneminde de devam eder.

Troya I’in ge¢ evresinde tankard®® formunun ortaya ¢ikis1, yine A12 formundan
gelisen ve ITC II’nin son evresine tarihlendirilen Ila’da son seklini alan ‘A16
olarak adlandirilan ice doniik dudakli kase formu, farkli mallarla bir sonraki ITC III
boyunca Troya’nin karakteristik kase formlarindan biri olur®’. Troya I’de goriilen
bir baska form tabaklardir. Bati Anadolu’da Troia ‘Al’ tabaklar1 olarak anilan
tabaklar esas olarak ITC III icin karakteristik bir formdur. Troia I’den beri bezemeli
ya da bezemesiz drneklerle temsil edilen ve yine Al olarak bilinen tabaklarin ise ITC
III A1 tabaklariyla bir iliskisi yoktur®®, A2 tabaklarinin onciisii olabilecek el yapmmi

tabaklar da yine Troya I’in ge¢ evresinde goriiliir™.

Mal gruplarinda ise Luster Ware olarak adlandirilan ve siyah ya da kirmizi renkte
astarl1 ve iyi ackili canak ¢omlek Troya I’in sonunda ortaya ¢ikar'®. Bu mal grubu
biiyiik olasilikla ITC III’iin karakteristik mal grubu olan kirmiz1 astarli parlak ackil
mal grubu ile ayn1 olmalidir.

Yerlesmede cark yapimi ¢anak ¢comlek Blegen’in ana yaymina gore ilk defa Troya

701

IIb’de ele gegirilmistir™. Ancak Blegen yayimnindaki ifadesinden Ilc evresine ait
duvarin temelinin altinda buldugu c¢ark yapim par¢anin’®” aslinda s6z konusu
duvarin temelinin acilmasi sirasinda IIb tabakasina karigsmis olabilecegini akildan
cikarmamak lazimdir. Son kazi donemi sirasinda Ozellikle Orta Schliemann

yarmasinin bulundugu alan Troya I’den itibaren arastirilmis ve “Pinnacle” olarak

6% Blegen, C., 1950:64, Lev.223a/A39.
eo7 1DId.:227.
698 Ibld
%99 fnceleme firsatini buldugumTroya ¢anak ¢émlegi icerisinde Ij’ye ait parcalar igerisinde s6z konusu
el yapimui tabak profili saptanmistir.
%0 Blegen, C., 1950:52vdd.
" Ibid.:205.
"% Ibid.:205.
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adlandirilan ve hoyiikte tabakalarin kontrolii amaciyla Blegen tarafindan birakilmis
olan konideki kazilarda ise en erken Ilc katina kadar inilmistir. II. Yerlesme
yapilarinin iginde yapilan sondajlarda Ilc Oncesine ait ele gegirilen malzeme ise
heniliz yaymlanmamistir. Bu nedenle s6z konusu IIb evresine ait yeterli veri
bulunmamaktadir. Biitiin bu nedenlerden dolay1 son derece sinirli bir alanda kazilmis
IIb tabakasina ait oldugu bildirilen ¢ark yapimi ¢anak ¢dmlegin ilk ortaya ¢ikisinin
llc olarak kabul edilmesi daha uygundur. Diger taraftan, DO7 plankaresinde, lic
surunun hemen disinda yapilan calismalarda sur seviyesi altinda kiigiik parcalar

halinde birkag¢ ¢ark yapimi canak ¢omlek parcasi ele gegirilmistir 708

. Ancak sayica
¢ok az olmalarindan dolayi, bu pargalarin Ilc Oncesine ait olup olmadiklari

konusunda kesin bir sonuca varmak miimkiin degildir.

6.3.6.1.2. Mal Gruplari ve istatiksel Degerlendirme
6.3.6.1.2.1. Kirmizi Astarh Parlak Agkilh Mallar ( Red
Coated Ware)

Tanimi: Bej renk mika katkili hamuru ¢ok 1yi elenmis olan bu mal grubu, agik
portakal kirmizisindan koyu morumsu kirmiziya kadar degisen renklerde astarli ve
parlak agkilidir;zaman zaman gri renkte 6zliidiir. El ve cark yapimi Orneklerinin
bulundugu bu grubun, kalin astar ve iyi agckilanmis olmasi nedeniyle, ¢ogunlukla
yiizeyinde carkta yapildigina dair izlere rastlanmaz’®. Bu mal grubunun diger bir
karakteristik 6zelligi de ozellikle kapali formlarda goriilen agiz altinda bant astar

(rim slip) uygulamasidir.

Red Coated Ware Troya’da ilk kez Ilc evresinde ortaya g¢ikmaktadir.
Troya’da Ila evresinde ortaya ¢ikan Luster Ware ise biiyiik olasilikla bu malin yakin
bir benzeri olmalidir. Troya ile paralel olarak Kiillioba’da da ITC II’nin son
evresinde Proto-Red Coated olarak adlandirilan ve Red Coated mallarin nciisii

olarak tanimlanan mal grubu ilk defa goriiliir. Bunun ardindan ise ITC III’iin

% Saze, G., 2005:39.
%4 Blegen, C., 1950:221.
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basindan itibaren goriilen Red Coated tiirii Mallar ITC IIIiin karakteristik mal
grubunu olusturur. S6z konusu mal grubunun 6zenle yapilmis 6rnekleri gogunlukla

tankard ve depas gibi 6zel formlarla temsil edilmektedir.

Son yapilan “Pinnacle” kazilarinin degerlendirmelerine gore bu mal grubu
Troya Ilc’ye denk gelen 12. Katta, Troya II mal gruplar icerisinde % 10 civarinda,
IIg’ye denk gelen 11a-b katlarinda % 10’un altinda ve Troya III’iin sonuna kadar

devam eden evrelerde ortalama % 10 civarinda temsil edilmektedir'®.

D07-D08 alaninda gergeklestirilen ¢alismalarin sonucuna gore ise bu mal grubu 113
(Blegen Ilc ile cagdas™®) evresinde % 1°in altindadir’. Bir sonraki 114’te bu oran %
8, Blegen’in IIg evresi ile cagdas olan'® II5°te % 4, 116°da ise % 6°dir’®. Blegen’in

710

Troya II ile III. Katlar1 arasina denk gelen 117°de"™ ise s6z konusu mallarin oran1 % 8

iken, Troya III’e tarihlenen I111°de % 7 ve Troya III’iin sonuna denk gelen I112°de ise

yine % 7 oranindadir™.

6.3.6.1.2.2. Yalin Mallar (Plain Ware)

Tanimi: Bu grup malin hamuru ince ve ¢ogu zaman tascik katkili, bej ve
pembemsi bej tonlarindadir;ylizey astarsiz ve agkisizdir. Hamur zaman zaman

2

pismeden dolayr gri ya da mavimsi gri 6zliidiir™®. Yiizey astarsiz ve ackisiz

oldugundan cark izleri ve tur oluklar1 ¢ogu kez acik bir sekilde goriiliir.

Troya’da da Kiilliioba’da oldugu gibi cark yapimi ¢anak ¢comlekle birlikte
ortaya ¢ikan bu mal grubu en fazla A2 tabaklari, ice doniik dudakli kaseler (A16) ve

7% Frirdich, C., 1997:Fig..38.

% Saze1, G., 2007:121.

"7 Sazci, G., 2005:Fig.6,9,14.

% Sazc1, G., 2007:123.

" Sazci, G., 2005:Fig.15,18,19.
0 gazc1, G., 2007:123.

M gaze1, G., 2005:Fig.21, 28, 29.
12 Blegen, C., 1950:221.
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tankardlarla temsil edilir’*°. Bununla birlikte zaman zaman A1 tabaklar1 ve amforalar

da (B6) yalin mal ile tiretilmistir.

“Pinnacle” istatistigine gore, s6z konusu mal grubunun Troya IIc’ye denk
gelen 12. Katta tiim mal gruplar igerisindeki oran1 % 20; 1Ig’ye denk gelen 11a-b
katlarinda yine % 20 ve Troya IIIb evresinde % 30; ancak Troya III’{in sonuna denk

gelen 8. Katta ise % 20 civarinda temsil edilmektedir.

D07-DO08 plankarelerinde yapilan ¢aligsmalarda ise Troya II1 olarak verilen ve
Blegen’in Troya Ilc’den daha eski olan tabakalarda yalin mal ile yapilmis sadece 3
par¢a ele gecmistir’™®. Troya 1I3 evresi Blegen’in Troya Ilc’si ile ¢agdastir™®, soz
konusu evrede bu say1 30’a ¢ikmistir. Yapilan degerlendirmelerde verilen oranlara
gore Troya II mallar igerisinde s6z konusu yalin malin orant % 42°dir. Ancak bu
evrede ele gegen tiim mal gruplart ele alindiginda bu oran % 1’in altinda

kalmaktadir™’.

Troya 1I14’te bu oran tiim mal gruplar icerisinde % 9’a ¢ikmaktadir™®.

Blegen’in Troya Ilg olarak adlandirdig:i tabakalarla g¢agdas olan IIS ve 116
tabakalarinda ise bu oran daha da artarak I15’te % 26; II6’da ise % 37’ye

ulasmaktadir’™®

. S6z konusu D07-D08 agmalarinda ortaya c¢ikarilan tabakalanma
igerisinde 117 olarak numaralandirilan ve Troya IIg ile Troya III arasina denk gelen
evrede yaln mallarin oran1 % 347 iken;Troya III’e tarihlenen III1°de % 41; Troya
III’iin sonuna tarihlenen II12°de ise % 50’dir’*. Ancak tiim bu degerlendirmelerde
belirtilmesi gereken 6nemli bir husus, yalin mal grubu igerisinde ¢ark yapimi ve el
yapimi gibi bir ayrima gidilmemis oldugudur. Ayrica diger mal gruplari igerisinde de

cark yapimi ¢anak ¢omlek bulunabilir.

3 |bid.:222.
" Erirdich, C., 1997:Fig.38.
5 Sazer, G., 2005:Fig.6.
8 Saze1, G., 2007:121.
M7 Sazc1, G., 2005:Fig.14.
8 |pid.: Fig.15.
" |hid.:Fig.18, 19.
2 Ipid.: Fig..21.
2! |bid.:Fig.28, 29.
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6.3.6.1.2.3. Gri ve Siyah Agkili Mallar

Tanimi: Bu grup gri renkli zaman zaman mika katkili hamurlu, gri veya koyu
gri astarli ve iyi agkilidir. Troya’da I. Yerlesme’de el yapimi olan gri mallar, Troya

II’den itibaren ¢arkta da iiretilmistir ve daha kalitelidir.’?.

Bu mal ile 6zellikle cark yapimi sig kaseler (A16-A18), depas (A45), tek ya
da ¢ift kulplu amforalar (B3-B6-C9) ve boyunlu ¢omlekler (C28,C 32,C 35) ve
silindirik kapaklar (D1) temsil edilir.

6.3.6.1.2.4. Diger Cark Yapimi Mallar

Troya II. Yerlesme’de ortaya c¢ikan bir diger grup ise kirmizi film astarl
maldir (red wash ware). Ancak bu grup Blegen tarafindan kirmizi astarli parlak
ackili mallar (red coated ware) grubu icerisinde degerlendirilmistir’.  Yeni
caligmalarin sonucuna gore, D07-D08 a¢gmasinda ele gecen orneklere gore bu malin
Troya I14°de % 2, Troya I16’da % 3 ve Troya III12°de ise % 4 oraninda temsil edildigi

anlasilmaktadir’®.

Ayrica, Erken Ege Mallar1 (Early Aegean Ware) olarak tanimlanan, kaliteli
bej ya da agik kirmizi hamurlu; agik kirmizi ya da bej renkte film astarli; genellikle el
yapimi olarak Troya I’den beri ¢ok az sayida sayida temsil edilen Erken Ege
mallarinin ~ yerel bazi  Orneklerinin  ¢arkta  sekillendirilmis  olabilecegi

belirtilmektedir’®.

722 Blegen 1950:220.

2 Frirdich, C., 1997:124.

2% Saze1, G., 2005:Fig.15, 19, 29.
725 Blegen, C., 1950:222.
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6.3.6.1.3. Formlar ve istatiksel Degerlendirme

6.3.6.1.3.1. Kaseler

Troya’da I. Yerlesme’den itibaren goriilen A12 formundan gelisen ve Ila’da
son seklini alarak ‘A16’ olarak adlandirilan, ice dogru kivrilan dudakli kase formu,
farkli mallarla ITC III boyunca Troya’nin en karakteristik kase formlarindan birini
olusturur'®(Res.96). Zaman zaman yatay kuplu drnekleri de ele gegen séz konusu

727

form, biiyiik cogunlukla cark yapimi olarak nitelendirilmistir'”. Bu formun geg¢ ITC
II’de ortaya ¢ikmasi ve en erken ¢ark yapimi 6rneklerden biri olmasi baglaminda
Troya ve Kiilliioba arasinda bariz bir paralellik vardir. Ayni form Tarsus’ta da ITC

IIT baglarinda, yogun bat1 Anadolu etkileri ile birlikte ortaya ¢ikar.

Bu form Troya’da II. Yerlesme’den itibaren cogunlukla gri-siyah astarli ya da
kirmiz1 astarl parlak ackili mal grubu yaninda az da olsa yalin mal ile de temsil
edilir. Troya IIl. Yerlesmede ise en yogun olarak kirmizi astarl parlak agkili mal

(red coated) ve daha az olarak da yalin mal ve gri mal ile iiretilmistir’®.

Kase formlarindan bir digeri ise yine ilk defa II. Yerlesmede ortaya ¢ikan ve
biiyiikk oranda el yapimi olmakla birlikte zaman zaman ¢ark yapimi orneklerin de
goriildiigii, dik kenarli hafif omurgali A18 formudur®. Kiilliioba’da da ITC III’iin
basindan itibaren ele gecen soz konusu form, ¢ogu zaman gri-siyah ya da kirmizi
astarli parlak agkili mal gruplart ile temsil edildiginden, ¢ark yapimi olup
olmadigmin anlasilmasi neredeyse imkansizdir. Ancak Troya’da Ilg evresinde bu
forma ait ele gegcen yalin Ornekler s6z konusu formun esasen carkta yapildiginmi

730

gostermesi bakimindan son derece 6nemlidir™. Bu form Troya III. Yerlesme’de de

ele gegmistir".

126 Blegen, C., 1950: 227, Fig. 285:36.753;370a/A16;375:36.838, 37.1132, 36.650, 35.499, 35.569,
35.751, 36.837;414:24.
2" Blegen, C., 1950:227.
728 Blegen, C., 1951:25, Fig.64:34.337, 34.393, 34.394, 34.406, 37.1104, 34.488;65.37.1204, 33.259.
29 Blegen, C., 1950:227, Fig.413.N0.39;376:35.498, 35.500, 35.551,35.583.
%% |hid.:339,340.
31 Blegen, C., 1951:Fig.66:35.524, 83:9-10.
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6.3.6.1.3.2. Tabaklar

“Troya Tabag1” olarak bilinen bu form A1 ve A2 olmak iizere iki alt gruba

ayrilmistir™ (Res.96).

A1 tabagi olarak adlandirilmis olan form elde veya ¢arkta sekillendirilmistir;
s1g ve diiz profilli, dudak kism1 ¢ogunlukla hafif diga doniiktlir. Bunlarin bazilarinin
caplar1 40-50 cm.nin iizerindedir. Binlerle ifade edilecek kadar fazla sayida parca ele
gegmesine ragmen, formun yarim tiim olarak sadece kirmizi astarli parlak agkili mal

ile temsil edilen bir &rnegi ele gecirilebilmistir’

. Blegen Troya I’de goriilen tabaklar
ile bu tabaklar1 ayn1 gruba sokmustur. Ancak s6z konusu Al tabaklari Red Coated
Mallarm ilk kullanimiyla birlikte el yapimi olarak Ila katinda ortaya g¢ikmis
olmalidir. Formun Ilc evresinden itibaren cark yapimi kalin cidarli 6rnekleri de ele

gecmistir’,

A2 olarak adlandirilan tabak ise sadece ¢omlekgi carkinda sekillendirilmistir.
Dis yiizeyde genellikle belirgin tur oluklar1 vardir ve form ozellikle dista, agzin
hemen altinda hafif bir ‘S’ yapan profili ile karakterize olur ve ¢ogunlukla standart
caplarda ( 18-22 cm ) iiretilmistir. Kiilliioba’daki gibi Troya’da bu forma ait herhangi
bir el yapimi oncii formun varlifindan s6z edilmemektedir. Comlek¢i carkinin
kullanilmasina paralel olarak Ilc katinda ilk kez ortaya ¢ikan s6z konusu formun
erken orneklerinin kalin cidarli ve agir IId-g 6rneklerinin ise daha kii¢iik boyutlu ve
daha ince oldugu belirtilmektedir™. En yogun olarak ise Ild-g evreleri arasinda
kullanilmistir, bu evrelerdeki bazi 6rneklerde zaman zaman kirmizi ya da bej renkte

film astar uygulanmigtir™®,

Basit bir form olmasi sebebiyle seri tiretime ¢ok miisait olan A2 tabagi, ayni

sekilde Troya III. Yerlesme’de de bir 6nceki evrede oldugu gibi en yogun ele gecen

32 Blegen, C., 1950:224,225.
33 Blegen, C., 1950:224.
" |bid.:224, 275, 296, 300, 320.
* |hid.:226.
73 1bid.:226.
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cark yapimi form olmay1 siirdliirmiistiir™’. Ancak Troya III’te ele gecen orneklerin

738

daha kalin cidarli,derin ve daha biiyiik capli oldugu belirtilmektedir".

6.3.6.1.3.3. Tankardlar

Yuvarlak govdeli, diiz veya yuvarlak dipli , ¢ogunlukla disa dogru agilan

boyunlu, s6z konusu formun tek kulplu 6rnekleri Troya’da A39, ¢ift kulplu 6rnekleri

ise A43 olarak tammlanmistir (Res.96). Ilk olarak Ila evresinde ortaya ¢ikan™ soz

konusu formun tek kulplu olan orneklerinin yarisinin c¢ark yapimi oldugu

740

belirtilmistir'™. Ancak bu formun carktaki en erken Ornekleri IId evresinden

741

bilinmektedir*. Bilinen ¢ark yapimi 6rnekler Gri-Siyah astarli ve yalin mal ile temsil

edilmektedir. Kirmizi astarli ve parlak agkili mallar (Red Coated Ware) grubunda

™2 Cift kulplu &rneklerin™® ise

yer alan Ornekler ise daha ¢ok film astarhidir
cogunlukla ¢ark yapimi oldugu ve yine tek kulplu 6rneginde oldugu gibi kaliteli mal
gruplariyla temsil edildigi anlasilmaktadir’™. Troya III’te ise form yogun olarak

yali mal ve kirmiz1 astarl parlak ackili mal ile temsil edilmektedir™.

6.3.6.1.3.4. Depaslar

Troya’da A45 olarak adlandirilan s6z konusu form (Res.96), llc evresinde
ortaya c¢ikar. Cark yapimi Ornekler ise ilk olarak IId evresinde gri-siyah astarl

mallarla goriiliir™®. Bunun disinda ise kirmmzi astarli parlak agkili mal (red coated

37 Blegen, C., 1951:Fig.62, 63.
38 |pid.:24.
9 Blegen, C., 1950:252, 253.
0 |bid.:229.
™ |bid.:285.
2 |bid.:285,Fig.378:36.845, 36.1154.
™3 |bid.:Fig.379:35.566, 35.426, 37.1129;380:36.740, 36.743, 35.456, 35.558, 35.415.
4 Ibid.:229.
> Blegen, C., 1951:Fig.66:33.153, 68:33.204, 69:34.381.
748 Blegen, C., 1950:230, Fig.381:36.856, 36.857;Fig.379:37.1139.
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ware,) ¢ark yapimi depaslarda kullanilan diger mal grubudur™’. Oldukga fazla sayida

8 Troya hazine

ele gegmis olan bu formun tiim 6rnekleri daha ¢ok IIg evresine aittir
buluntularma ait olmas1 gereken giimiis bir depas™® formun maden taklidi oldugunu
gostermektedir. Ilg evresinde ele gecen oluk bezemeli bir 6rnek, diger depas
tiplerinden farkli olarak algak kaideli olarak sekillendirilmistir™®. Troya III’te de
cogunlukla kirmizi astarli parlak agkili mal ile (red coated ware) temsil edilen bu
form, bu evrede Oncekilere gore daha zarif ve dipten agza dogru daha fazla

genislemektedir’™".

6.3.6.1.3.5. Boyunlu Cémlekler / Amforalar

Troya’da diiz dipli, oval govdeli, silindirik boyunlu ve tek kulplu ¢omlekler
(B3) Lyerlesmeden itibaren;cift kulplu ¢omlek ya da amfora olarak
isimlendirilebilecek &rnekler (B6) ise ilk defa IId evresinde goriiliir™ (Res.96).

Amforalarin IIf evresinde’™ film astarli bir 6rnegi ve Ilg evresinde™

ise gri-siyah
astarli mal ve yalin mal ile temsil edilen 6rnekleri ele gegmistir. Comlekei ¢arkinin
kullanilmasina paralel olarak s6z konusu formun giderek daha fazla sayida yalin mal
ile temsil edildigi anlagilmaktadir. Bu form ile benzerlik gosteren biiyiik ¢omlek veya
kiip seklindeki C9 formu, elde yapilmistir’™. Bunun sebebi, daha ©6ncede
vurgulandigr gibi  biiyikk boyutlu formlarin bu asamada heniliz ¢arkta
sekillendirilememesidir. Buna gore ilk ¢ark yapimi 6rneklerde kullanilan tournette,
kile fazla baski uygulamaya uygun olmamasi nedeniyle, biiylik boyutlu kaplarin

agirh@imi tasiyamadigindan, s6z konusu formlarin sadece daha kiiciik boyutlu

ornekleri carkta dondiiriilebilmistir. Bununla birlikte Kiilliioba’da ele gegen bazi

"7 |bid.:Fig.407:11-143.
"8 |bid.: Fig.381:35.599, 35.852, 35.580, 35.579, 37.995, Fig.382:36.664, 35.600,35.601,
35.602,35.442, 35.581, 35.841, 35.842.
™ Saze1, G., 2007:349.
0 Blegen, C., 1950:364.
1 Blegen, C., 1951:Fig.67:37.1120.
32 Blegen, C., 1950:286, Fig.385:36.850, 36.846. Birinci drnek yonca agizlidir.
73 |bid.:Fig.383:36.862, 36.768, 37.1112.
™" |bid.:Fig. 384:35.774, 35.576, 35.555, 37.1114; 385:35.506.
"3 |bid.:Fig.389:36.863, 37.997.
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orneklerden anlasildigi tizere (V.Lev. 29/1), biiyiik boyutlu amforalarin agiz

kisimlari ¢arkta hazirlanmistir.

6.3.6.1.3.6. Kiiresel Govdeli Basik Boyunlu Comlekler

Blegen’in C 13 olarak siniflandirdig1 ve krater olarak adlandirilmis olan
kiiresel gévdeli, basik boyunlu ve hafif disa agilan agizli ¢omlekler ITC III’iin erken
evrelerinde elde yapilmis, daha sonra garkta yapilmaya baglanmistir (Res.96). Form,
omuz veya govde lizerinde karsilikli yatay kulplar da i¢erebilmektedir. II.
Yerlesmede sadece I1d evresinde C 13 olarak siniflandirilmis olan iki ¢ark yapimi

ornek ele gegmistir756.

6.3.6.1.3.7. Gaga Agizli Testiler

Troya’da 1. Yerlesmeden itibaren goriilen gaga agizli testi formu ilk defa IId
evresinde carkta sekillendirilmistir™ (Res.96). B18 olarak adlandirilmis olan diiz
dipli, kiiresel ya da oval govdeli bu formun s6z konusu evrede kirmiz1 astarl parlak
ackili (red coated), IIg evresinde ise yalin mal ile temsil edilen bir 6rnegi ele
gecmistir.”®, Troya III'te ise diiz dipli, oval gdvdeli ve yiiksek boyunlu &rneklerde (
B20), kulplar hemen dudagin altinda, boyun kismindan ¢ikar ve omuza birlesir. Bu
formun gri-siyah, kirmizi astarli parlak agkili ve yalin mal ile temsil edilen 6rnekleri
ele gegirilmistir’™. Gaga agizli testi grubu igerisinde yer alan biiyiik boyutlu kiiresel
govdeli, yonca agizli testi formu olan B24 ise elde sekillendirilmis olarak Troya II’de
ortaya ¢ikar;ancak formun c¢arkta yapilmis en erken 6rnegi ilk kez Illa evresinde ele
gecirilmistir. Bu testi kirmizi astarli parlak ackihidir (Red Coated Ware)™®. Gaga
agizli testilerin biiylik ¢ogunlugu elde yapilmaya devam edilmistir;carkta yapilan

orneklerin govdelerinin ise daha oval bir sekil aldig1 anlasilmaktadir.

° Blegen, C., 1950:Fig.398:36.371, 413:n0.45.
" |bid.:298.
8 |hid.:Fig.387:35.483.
9 Blegen, C., 1951:Fig.72:33.154, 33.179, 33.152.
%0 |pid.:Fig.72:35.1158, 33.1162.
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6.3.6.1.3.8. Suriye Sisesi

Troya’da bugiine kadar stratigrafik olarak ele gecirilen sise 6rnekleri Blegen
kazilarinda III. Yerlesme’den bilinmektedir. Bunlardan bir tanesi bir gévde pargasina
aittir'®. B5 olarak adlandirilan bu forma ait s6z konusu 6rnek yuvarlak dipli,
yumurta govdeli algak ve dar boyunlu ve disa acilan dudakli olup alabastron forma
yakindir. Blegen kazilarinda Illa. katinda bulunan pembemsi devetiiyii hamurlu bir
diger 6rnek * ise tiim degildir'®. Yine Blegen kazilarinda, III. yerlesmede yumurta

bi¢imli bir siseye ait dip parcas1’ bulunmustur.

S6z konusu forma ait stratigrafik olarak ele gegirilmeyen diger Ornekleri ise
Schliemann kazilarindan bilinmektedir765.Suriye sigsesinin altindan bir 6rnegi ise yine

Schliemann kazilarinda ele gegirilmistir.”®

6.3.6.1.3.9. Kapaklar

Troya’da IIb’den itibaren kullanilan ve D7 olarak adlandirilan, birbirini dik
kesen sepet kulplu silindirik kapak formu, IIIb katindan itibaren ilk defa carkta

yapilmigtir™®’.

Son dénem kazilar da dahil olmak iizere, Troya’da ITC cark yapimi ¢anak
comlegi ile ilgili olarak ayrintili bir istatistiki calisma yapilmamistir. En erken carkta
yapilmig formlar arasinda ige doniik agizli kaseler ve ¢ark yapimi tabaklar, tankard,
depas ve bazi ¢omlek formlar1 sayilabilir. Gerek ¢comlekei carkinin ortaya ¢ikis

siireci gerekse form ve mal gruplarindaki yakin benzerlikler, ITC III baslarindan

81 1bid.:27; Schliemann, H., 1881: 407-410,n0.1824; Schmidt, H., 1902, 72:n0.1824.
%2 1hid.:42.
%3 Ibid.:Fig.44-B5,70:34.750.
®% 1hid.:51, sherd 111-79.
8% gchliemann, H., 1881: 407-410,n0.1824; Schmidt, H., 1902, 78:n0.1824.
6 Schliemann, H., 1881:n0.775.
"®7 Blegen, C., 1951:32,Fig.80:34.385.
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itibaren Troya’nin Eskisehir lizerinden Anadolu igleri ile baglayan yogun ilgkilerine

isaret eder.

6.3.7. Liman Tepe ve Bakla Tepe

Limantepe yerlesmesi Cesme yarimadasinin ortasinda ve Urla’nin icinde®,

dolayisiyla giiney ve kuzeyi denizyoluyla baglayan Ege kiy1 seridinin tam ortasinda
yer alir. Yerlesme ayrica Gediz ve Biliylik Menderes Vadileri araciligiyla da

Anadolu’nun i¢ kesimleri ile baglantilidir ",

Liman Tepe kazis1 ilk olarak bir
kurtarma kazis1 niteliginde 1980 yilinda Cetin Anlagan ve 1981 yilinda Giiven Bakir
baskanliginda kazilmistir’°. Daha sonra Hayat Erkanal bagkanliginda 1992 yilinda
tekrar baglatilan kazilar giiniimiizde de devam etmektedir. Bugiine kadar yerlesmede
ortaya ¢ikarilan ana donemler asagidan yukariya dogru Romen rakamiyla
numaralandirilmistir. Buna gore ITC T’e tarihlenen LMT VI. Tabakanin alt evreleri
Arap rakamiyla 1°den 3’e kadar, ITC II'ye tarihlenen LMT V. Tabaka ise yine Arap

rakamiyla 1°den 3’e kadar numaralandirilmistir’™

. Yerlesmede Ege kronolojisine
gore Geg¢ ITC II olarak adlandirilan déneme denk gelen tabakalar i¢in kabaca
MO.2500-2100 araligi &nerilmistir. Bu ddneme tarihlenen tabakalar kazilarin
gerceklestirildigi A ve B alanlarinda tespit edilmistir. Bu nedenle LMT A V-2a ve
LMT B V-2 Ge¢ ITC II basina, LMT A V-1 ve LMT B V-1b, LMT B V-1a
tabakalar1 ise Geg ITC II sonuna tarihlenir’”>. Buradaki énemli olan husus Geg ITC 11
olarak isimlendirilen tabakalarin Ege kronolojisine gore isimlendirilmis olmasidir.
Dolayisiyla Ege’de Geg¢ Erken Hellas donemi ve Kikladlar’da Erken Kyklad I1IB
773

olarak adlandirilan donemin Anadolu’da ITC III’e denk geldigi unutulmamalidir™™,

Buradaki diger onemli sorun ise Limantepe kronolojisine gére Anadolu ITC III

788 Sahoglu, V., 2002:2.
" Ipid:2.
% Hayat Erkanal, Halime Hiiryilmaz, “Limantepe Kazilar1 1992”,15. KST , 1994:361.
™ Sahoglu, V., 2002:15.
72 Sahoglu, V., 2005:Fig.2.
" Broodbank, C., An Island Archaeology of the Early Cyclades 2000,:Fig.1, Vasif Sahoglu , OJA
24:339-361 “The Anatolian Trade Network and the Izmir Region During the Early Bronze Age”,
2005:Fig.2.
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doneminin Troya II'nin sonuna tarihlenmesidir. Bu durum

detayli olarak ele alinmistir.

kronoloji boliimiinde

a—, KARA YUNANISTAN KIKLADLAR LIMANTEPE
E Alan A Alan B
(]

000
5 o 2 LMT B- IV 1
a ITG llla :
v Geg Erken Hellas I LMT B- IV 2
0 .
g —_— Erl;entKllgad b LMT B-V 1a
£ C Il Sonu (Kastri Grup) LMT A-V 1
K7 LMTB-V 1b
§
o
5
< Gec ITC Il LMT A-V 23 LMT V-2
o 2500 v
- Erken Erken Hellas 1| Erken Kiklad lla

774

Tablo 9:Ege Kronolojisi ve Limantepe Tabakalanmasi

6.3.7.1. Cark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Yerlesmede Ege kronolojisine gére Ge¢ ITC II olarak adlandirilan
tabakalarda canak ¢omlekte dnceki donemlerde de goriilen yerel koyu renkli ¢anak
¢omlegin yaninda bazi yeni mal gruplari ilk defa ortaya ¢ikar. Bunlar “siyah astarli

ve ackili kaliteli mal” ve “kirmuizi astarli ve ackili kaliteli mal” gruplaridir’™.

Ozellikle kirmiz1 astarli mal grubunda yiizeyde kirmiz1 film astar karakteristiktir'”.
Limantepe’de birebir inceleme firsatint buldugum bu mal grubu, bati Anadolu
kokenli kirmizi astarli mallar ile gerek mal ve gerekse temsil ettigi formlar itibariyle

son derece yakin 6zellikler gostermektedir.

Limantepe’de tek kulplu tankard (tek kulplu fincan) formu Ege kronolojisine

gore Geg ITC olarak adlandirilan LMT V-2 tabakasinda ortaya cikar’”’. Bu durum

" |bid.:2005:Fig.2.
> Vasif Sahoglu, 2004, “Interregional Contacts around the Aegean during the Early Bronze Age”,
Anadolu 27: 101 .. Tek kulplu tankard formu yazar tarafindan “tek kulplu fincan” olarak
adlandirilmgtir.
"™ Ibid.:101.
" Sahoglu, V., 2002:147, 159.
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tiim bati Anadolu’da oldugu gibi s6z konusu tabakanm ITC II’nin son evresine

tarihlenebilecegini gosterir.

Cark yapimi keramik ise ilk defa LMT B V-1b evresinde ortaya ¢ikar'®. S6z
konusu tabaka Ege kronolojisine gore Ge¢ ITC II’nin sonlarna tarihlenmektedir’”.
Inceleme firsatin1 buldugum soz konusu sarmmsi devetiiyii astarli tankardin dis

yiizeyinde yogun ve sik aralikli gark izleri tespit edilmistir®.

Ik cark yapimi depas ise LMT B V-la’da ele ge¢mistir’®. Bu tabakanin da
Troya 1I sonu ile paralel oldugu anlasiimaktadir’. Bugiine kadar Limantepe’de
depasa ait olabilecek ¢ok az sayida parca ele gegmistir. Yayinlanan ve depas olmasi
kesin olan tek ornek, gri astarli ve ackilidir; oldukca kii¢iik boyutludur; hizli dénen

8 Birebir inceleme firsatini

carkta yapilmis olup diiz dipli, 8.7 cm yiiksekligindedir
buldugum bu Ornegin i¢ ylizeyinde sik aralikli ¢ark izleri ve dip kisminda ise
comlekei carkinda yapimdan kaynaklanan kil artigi goriilebilmektedir. Diger bir

parca ise olasilikla bir depas kulbuna aittir’.

Comlekei carkinda en yogun olarak iiretildigi bilinen form olan tabaklar,
Limantepe’de ilk kez LMT B 1V-2 tabakasinda ortaya gikar'®. Yaymlanmis olan iki
ornek, pembemsi devetilyii renkli ve ackili olarak tanimlanmistir™®. Bunlardan biri

oldukg¢a koniktir; digeri ise A2 tabak formuna daha yakindir.

[zmir Bélgesinde Ilk Tung Cagi’na ait cark yapimi ¢anak ¢omlegin ele gectigi
bir diger merkez ise Baklatepe’dir. Izmir’in 30 km giineyinde Cumaovasi’nda yer
alan yerlesmede, Tahtali Baraji insas1 sebebiyle, 1995-1998 yillar1 arasinda izmir

787

Arkeoloji Miizesi Midirligii baskanliginda kazilar  gergeklestirilmistir™’.

Yerlesmede ve mezarlik alaninda Ege kronolojisine gore Geg ITC II'ye tarihlenen

78 Sahoglu, V., 2002:150,160.

" Sahoglu, V., 2005:Fig.2.

780 Sahoglu, V., 2002:Lev.80 vdd.

81 |bid.:151

782 Sahoglu, V., 2005:Fig.2, Lev.82d, Sahoglu,V., 2004:Fig.6a, Fig.12.

"8 Sahoglu, V., 2002:293.

78 |bid.:293, Lev.82c.

8 |bid.:152.

"8 1hid.:295, 298, Lev.83c, 84e.

87 Erkanal, H-T,Ozkan., 2000 <1998 Baklatepe Kazilar1”, 21. KST:263-278.
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malzeme ele gegirilmistir. Yerlesmeden gelen bu grup malzeme i¢inde batt Anadolu

kaliteli mallari ile temsil edilen bir tankard ele gegirilmistir®®

. Bu evrenin Limantepe
merkezi yap1 kompleksi (LMT B V-2) ile paralel oldugu belirtilmistir. Burada heniiz
cark yapimi ¢anak ¢omlekten bahsedilmemektedir. Yine yerlesme kesimindeki bir
diger alanda ise -ki bu alan Ege kronolojisine gore Geg ITC 1I sonu ile ITC III basi
arasina tarihlenir- ilk defa cark yapimi tabaklarin ortaya ¢iktigi anlasilmaktadir’.
Burada ele gecen gri ¢cark yapimi mallarin ise Orta Tung Cag1 karakterinde oldugu

belirtilmis ve her iki buluntunun ayn1 kontekstte ele gectigi belirtilmistir’®.

Bakla Tepe’de c¢ark yapimi malzemenin bir kismi da mezarlik alanindan
bilinmektedir. Burada ortaya ¢ikarilan mezarlar, Ege kronolojisine gére Geg ITC II
sonu ile ITC IIl’e tarihlenmektedir™. Birebir inceleme firsatin1 buldugum bu
malzeme igerisinde bati Anadolu kirmizi astarli malinin ve hatta belki de kirmizi
astarli parlak ackili malin (Red Coated Ware) bulundugu anlasiimaktadir™. Tabak
formuna ait olabilecek parcgalarin ise daha ¢ok bati Anadolu Orta Tung Cagi’na Gegis
doneminde goriilen hizli ¢ark yapimi Ornekler ile paralel oldugu izlenimi
edinilmektedir. Mezarlik alaninda ayrica tek ya da ¢ift kulplu tankard ve depas

ornekleri de ele gegmistir’®,

Gerek Baklatepe’de gerekse Limantepe’de ele gecen cark yapimi ¢anak ¢omlek
ile ilgili herhangi bir istatistik ¢aligmasi bulunmamakla birlikte, ele gegirilen
parcalarin azlig1 goz Oniine alindiginda bu oranin tiim malzeme igerisinde % 1’in
altinda oldugu diisiiniilebilir. Bu durum, bélgede ITC III’te ¢dmlekei carkinin higbir
zaman yayginlasmadigini gostermektedir. Ayrica, burada ele gecen ¢ark yapimi
orneklerin daha ¢ok Troya II sonu ve Troya IIl ile ¢cagdas olan tabakalarda ele
gectigi de dikkate alinirsa, c¢ark yapimi ¢anak ¢omlek geleneginin giiney Ege
sahillerine i¢ bati Anadolu ve Troya’ya kiyasla daha ge¢ ulastigi da kesinlik

kazanmaktadir.

788 Sahoglu, V., 2004:490.
8 |bid.:490, Fig.11a-b.
0 1bid.: 2004:490.
! |bid.: 2004:491.
2 |bid.: 2004:491.
% Ibid.: 2004:491; Sahoglu, V., 2005:Fig.4-,7.
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7. TRAKYA

Kilikya’dan Aksehir ve Afyon bélgeleri yoluyla Eskisehir’e, oradan da Iznik-
Inegdl bolgesi iizerinden Troya’ya uzanan ve Turan Efe tarafindan “Biiyiik Kervan
Yolu” olarak tanimlanan ulasim yolunun etkilerinin Marmara Denizi iizerinden Tiirk
Trakyas1 ve oradan da Bulgaristan iglerine kadar ulastigi Kanligecit kazilar1 ve
Galabova’da ele gecen buluntulardan anlasilmaktadir. Bolgenin yerel ¢anak
¢dmleginin yaninda, i¢ bati Anadolu etkili ¢anak ¢omlek ilk defa ITC III doneminde
ortaya ¢ikar. Kanligecit’te yan yana insa edilmis megaronlarin, kirmizi astarli mal
grubu ve bat1 Anadolu kokenli bazi formlarin ortaya ¢ikmasi, bu gelismenin dogal bir

sonucudur.

7.1. Kanhgegit/Kirklareli

Dogu Trakya’nin merkezinde, Istranca daglarinin giiney eteklerinde ve
Kirklareli sehir merkezinin giineyinde yer alan Kanligecit hoyiigiinde M. Ozdogan
ve H.Parzinger tarafindan 1994-2000, 2003-2005 ve 2008-2009 yillar1 arasinda
kazilar gergeklestirilmistir’®.  Yerlesme Orta Kalkolitik’ten baslayarak Arap
rakamlariyla asagidan yukariya 5’den 0’a kadar numaralandirilmistir. 3. Evre gec
Troya I’'e ve Troya II'nin bagina tarihlenmektedir. Megaron evresi olarak
isimlendirlen 2. Evre ise c-a olarak ii¢ alt mimari evre i¢cermektedir. S6z konusu
evrenin Troya Ilc ile ¢agdas oldugu belirtilmistir. Bu evrenin basinda ilk defa

bolgenin karakteristik dal camur teknigi ile yapilmis yapilarindan tas temel iizerine

o4 Ozdogan et.al.1998:123-150 ; Mehmet Ozdogan, Hermann Parzinger, Necmi Karul, “Kirklareli
Hoéyiigii 1997 Yili Kazis1”. 20.KST, 1999, 139-164; Mehmet Ozdogan, Hermann Parzinger-Necmi
Karul, “1998 Yili Kirklareli Hoyiigii Kazilari”. 21.KST, 2000, 93-108; Eylem Ozdogan, Mehmet
Ozdogan, “Kirklareli Hoytigii 2004 Yili Kazilar”, 27.KST, 2006:187-194; Eylem Ozdogan, Heiner
Schwarberg-Mehmet Ozdogan, “Kirklareli Hoyiigii 2005 Y1l Calismalar1”, 28.KST, 2007:253-268.
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kerpi¢ ile insa edilmis dortgen yapilara gegilmis ve sonraki 2b ve 2a evresinde ise

megaron planl yapilar ortaya ¢ikmustir.

7.1.1. Gark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Yukarida deginilen mimari gelismelere paralel olarak bodlgenin geleneksel
siyah veya koyu yiizlii agkili ganak ¢omleginin yaninda kirmizi astarli batt Anadolu
gelenekli mallar 2¢ evresinde, yalin mal ile yapilmis ¢ark yapimi A2 tabaklari ile
birlikte ayn1 anda ortaya ¢ikar. Yine s6z konusu evrede ¢ift kulplu tankard ilk kez
gortliir. Bir sonraki 2b evresinde ¢ark yapimi1 A2 tabaklarinin ortadan kalktigi, ancak
kirmiz1 astarli mallarin hamur ve acki bakimindan daha kaliteli Orneklerinin
goriildiigh bildirilmektedir. Birebir inceleme firsatini buldugum s6z konusu kirmizi
astarli mallar igerisinde bant astarli (rim slip) tankard pargalar1 el yapimidir. Yine
kirmizi astarli ve agkili A2 profili veren tabaklar da el yapimidir. Yalin mal ile temsil
edilen A2 tabaklar1 da vardir. S6z konusu 6rneklerde cark izleri i¢ ve dis yiizeyde
hem ¢ok belirgin hem de araliklari oldukga siktir. Bu durum bu tabaklarin nispeten
daha hizl1 bir garkta yapilmis olabilecegini diisiindiiriir. incelenen parcalar igerisinde
film astarli baz1 parcgalar da saptanmistir. Yesilimsi hamur ile temsil edilen astarsiz

bir par¢ca minyatiir bir Suriye sisesine ait olabilir.

Kanligecit’te 2. Evrede ele gegen bati Anadolu gelenekli malzemenin % 15’1
gecmeyecegi ifade edilmektedir. S6z konusu oran bir Anadolu kolonisi oldugu
diisiiniilen bu doénem yerlesmesi i¢in normal sayilmalidir. Erken ITC III’e tarihlenen

bu evre daha ¢ok Troya II’nin geg evresi ile cagdas olmalidir.

MO. 3.Binyilin ortalarindan itibaren Balkanlarla yogunlasan ticaretin gerisinde,

Istranca daglarindaki zengin maden kaynaklarmin kullanilmaya baslanmasimin da

rolii olabilir’®,

% Korfmann, 2001:356, res.384; Ozdogan,M, H., Parzinger., 2000 :89; Wagner, G, O.Oztunali, 2000:
33“Ozdogan, M., Kanhgecit (baskida).
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7.2. Galabovo

Kanligecit’in 100 km kuzeyinde Rozov Kladenets baraji yapimi sirasinda
kazilan Tell Galabovo’da 1988-1991 ve 1995 yillarinda Leshtakov tarafindan kazilar
gerceklestirilmistir. Oldukca tahrip olmus yerlesmede ITC’ye ait 13-14 mimari

tabaka tespit edilebilmistir’®.

7.2.1. Gark Yapimi Canak Comlegin Degerlendirilmesi

Burada Ill.evreye ait bir evin icerisinde cark yapimi bir Suriye sisesi ele
gecirilmistir™’. Bu ornefin yiizey rengi, pismeden dolayr bej ile gri arasinda

798

alacalidir™. Yerlesmede tabakasi belli olmayan diger bir ¢ark yapimi parga ise bir

depasa aittir. Kahverengi tonlarinda ince astarli ve iyi ackili bu Ornegin elde

799

tamamlandig: belirtilmektedir™. Depas formunun Bulgaristan’da diger 6rnekleri Baa

Dere ve Konstantia’dan da bilinmektedir®®.

8. YUNANISTAN KARASI, KiKLADLAR VE DIiGER EGE ADALARI

Ege diinyasinin en azindan Neolitik’ten itibaren bati Anadolu ile iliskilerinin
bulundugu bilinmektedir®”. Ozellikle Kiklad adalarimin batt Anadolu’nun kiy1 kesimi
ile baglantilar1 dolayl1 olarak Yunan Karasina da ulasan bir etkilesim aginin varligina
isaret etmektedir. Cografi kosullar bu iliskilerde ©nemli rol oynamaktadir.

Denizcilikte son derece 6nem arz eden akinti ve mevsimsel riizgar yonleri Kiy

’% Leshtakov, K., 2002:178..
97| eshtakov, K., 2002:Fig.11/1.
7% Krassimir Leshtakov, Early Bronze Age Settlement Patterns in the Balkans (CA.3500-2000
BC. Calibrated Dates), Reports of Prehistroic Research Projects Volume | Part 2 (Ed.by L,
Nikolova) Sofia, 1996:239-287, 269.
"% Leshtakov, K., 1996:267.
800 Zaman zaman bazi yayinlarda Mihalich’ten ele gectigi bildirilen depaslar aslinda Baa Dere’den ele
gecmistir. V. Leshtakov, K., 1996:243, 245 Fig.4:2-7.
** Broodbank, C., 2000:283.
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Ege’nin Ege adalan ile iligkilerinin mevsimlere gore degismesine yol a¢gmakla

birlikte genel olarak bu iliskilerin yogunlugunda etkili olmustur.

Kuzey Ege’de Bogaz (Canakkale Bogazi) kaynakli giiney-bat1 yonlii akintilar
Troya ile Poliochni arasinda direk deniz yolu ile iliski kurulmasini kolaylastirici
niteliktedir®. Lesbos’daki Thermi ve Chios’daki Emporio ise Anadolu kiyilarindan

803

son derece kolay ulagilabilir durumdadir Chios ve Lesbos’un Troya ile

iliskilerinde ise kuzey yonlii akmtilar etkilidir®®.

Bununla birlikte Troya ve
Poliochni’nin Ege’nin karst1 kiyis1 ile direkt iligkilerini, ters akintilar
zorlagtirmaktadir. Ayrica yine arada bulunan irili ufakli adalar bu iligkinin direk

olmasini gerekli kilmamaktadir®®

. Buna ragmen Volos yakinlarindaki Pevkakia ve
Skyros’daki Palamari’de ITC III’de Troya ile direk iliskileri gdsterecek bulgular
elde edilmistir. Bu bolgedeki adalar kuzey Euboea korfezi arasinda bir basamak

olusturmus olmalidir.

Yukarida anlatilan dogu-bati dogrultusundaki bu iligkilerde yardimci olan riizgar
ve akinti1 yonleri, bati-dogu dogrultusunda ise deniz ulagimini zorlagtirmaktadir.
Buna ragmen Palamari’nin Kea adasiyla yakin iliskileri bulunmaktadir. Ozellikle
Lefkandi’de goriilen Anadolu etkili ¢canak ¢omlegin s6z konusu bdlge iizerinden

ulasmis oldugu diisiiniilmektedir®®

. Boylece doniis yolu icin Skyros’tan giliney
Euboea’ya ve Kuzey Kiklad’lara acik deniz gegilerek ulasilabilir. Buradan da Kea
adasmin kuzey kiyisina giiclii riizgar ve akintilar bulunmaktadir. S6z konusu
kesimden Andros, Tenos, Syros ve Mykonos’a rahatlikla ulasilabilir. Béylece Ikaria
ve Samos iizerinden Anadolu’ya gegis miimkiin olabilmektedir®”’. Buradan giiglii

kuzey yonlii akintilar Troya’ya geri doniisii miimkiin kilmaktadir®®.

802 Christos Agouridis, “Sea Routes and Navigation in the Third Millenium Agean”, OJA 16(1),
1997:8.

%% |bid.
%% Ibid.
% |bid.
*° Ibid.
%7 Ibid.
598 1bid.:
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[Ik Tung Cagr’nin ortalarindan itibaren daha énce bati Anadolu’nun kiy1 kesimi
ile olan bu iliskilerin yogun olarak kuzeybati Anadolu iizerinden daha giiglii bir

etkilesim agina doniistiigii ifade edilebilir.

Bu dénemin sonunda Ege kronolojisine gore ge¢ IT II olarak adlandirilan Yunan
Kara kesimi icin Erken Hellas II sonu, Kiklad adalar icin ise Erken Kiklad I1IB’de®”
ortaya ¢ikan ve yine Yunan Kara kesiminde Lefkandi I*°, Kiklad’lar i¢in ise Kastri®"
grup adi altinda simiflandirilan, 6zellikle ¢canak ¢omlekte yogun olarak hissedilen,
bati Anadolu etkileri s6z konusudur. Anadolululasma (Anatolianizing) olarak da
adlandirilan bu dénem kabaca MO. 2450-2250 arasma tarihlenmektedir®? Kiklad
adalar1 ve dogu Yunan Karasinda boyle bir siirecin olusmasi genellikle Anadolu’dan
istilacilarin geldigi, ve bunlarin da Anadolu kiy1 gruplar1 ve kuzey Kiklad ve dogu

anakara ile olan iliskilerine baglanmaktadir®®, Ancak bununla ilgili herhangi bir

kanit heniiz ele gegmemi@tirgm.

So6z konusu grup Kiklad’larda Chalandriani mezarligindan, Syros’ta Kastri kale
yerlesmesinden, Kea’da Aya Irini yerlesmesinden, Delos’ta MT.Kynthos’tan,
Naxos’ta Panormos’tan ve Siphnos’ta Akrotiraki’deki mezardan bilinmektedir®™. Az
olmakla birlikte diger baz1 parcalar ise Melos adasinda Paros ve Phylakopi’den ve

816 Kiklad’larin disinda ise s6z konusu canak

Thera’da Akrotiri’de ele ge¢mistir
¢omlek grubu Euboia’da Lefkandi I.evre ve Manika’dan, Attica’da Raphinia, Agios

Kosmas ve Throikos’tan, Boiotia’da Thebes, Eutresis ve Orchomenos’tan,

809 Manning, S., 1995:Fig.1.
%19 Broodbank, C., 2000:310.
811 Renfrew, C., 1972:533-4; Panayiota Sotirakopoulou, “The Chronology of “Kastri Group”
Reconsidered”, BSA 88, 1993, Rutter:21.
812 Maran, J.,, 1998:Lev.81; Eva Alram Stern, Die Agaische Friihzeit: Band I Das Neolithikum in
Griechenland, Verlag Der Osterreichischen Akademie Der Wissenschaften Wien. 1995: Tab.6;
Spencer, L., 2007 :Fig.1.1,Fig.4.5.
813 Christos Doumas, “EBA in the Cyclades:continuity or discontinuity?”, Problems in Greek
Prehistory (Ed. by E.B French, K.A.Wardle), 1988; Mac Gillivray, J.A, R.L.N. Barber, The
Prehistoric Cyclades:Contributions to a Workshop on Cycladic Chronology. Edinburgh,
Department of Classical Archaeology University of Edinburgh 1984:75,88.
84 Erench, D.H., 1968:172, Broodbank, C., 2000:311.
815 Sotirakopoulou, P., 1993:8.
81% 1bid.8.
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Theselya’da Volos yakinlarindaki Peukakia’dan, Argolid’de Tryns, Aigina’da

Kolonna yerlesmesinden, Skyros adasinda Palamari’den bilinmektedir®’.

[lk defa French’in doktora tezinde Euboean IT 3” olarak ayirilan®'® ve daha sonra
Renfrew® tarafindan tanimlanan sz konusu malzeme grubunun kronolojisi
konusunda cesitli goriisler bulunmaktadir. Renfrew ve Doumas bu grubu Keros-
Syros kiiltiiriiniin ge¢ evresi olarak ele almis ve Ege ITC 3 dénemi igerisine
tarihlemislerdir®®. Rutter ise ilk olarak bu evrenin Ege ITC II Erken Keros-Syros ile
Ege ITC III Phylakopi I(ii-iii) arasina denk gelmesi gerektigini belirtmis®®'; daha
sonra ise Erken Kiklad 11 sonuna denk gelmesi gerektigini savunarak bu evreyi Erken
Kiklad IIb olarak 6nermistir. Dolayisiyla Rutter’a gore Kastri grubu ile Phylakopi I

arasinda bir bosluk olmasi gerekmektedir®?

. Kastri grubunun Anadolu’da Troya III
ile ¢agdas oldugunu823 belirten Rutter s6z konusu calismasinda Kastri grubunu
hemen hemen 2450-2350 araligina yerlestirmistir824. Renfrew ise ozellikle Lefkandi I
canak ¢Omlegi igerisinde Urfirnis mali ve uzo bardagi olarak bilinen silindirik
kadehlerin ele ge¢mesine dayanarak Lefkandi I'i Lerna III ile Lerna IV arasina

yerlestirmistirng.

Anadolu ile yapilan karsilagtirmalar ele alindiginda ise Mellink Troya Ij ile 1la
arasinda bir bosluk bulundugunu belirterek Lefkandi-Manika malzemesinin bu

bosluga denk geldigini ve sdz konusu buluntularin Tarsus ITC III’iin basma ait

826

olmast gerektigini vurgulamistir=". Bu gorlise Manning’de katilmis ve Kastri

827

grubunu Troya llc-d- Troya IIg arasina yerlestirmistir='. Mellink ile benzer olarak

Sotirakopoulo’da Kastri grubunu Ege ITC II bagina yaklasik olarak MO.2400-2300

7 Ibid.8.
%1% French, D., 1968:62.
%19 Renfrew, C.1972:533-534.
820 |hid.:172, 533-534, Fig.11:2.
%21 Rutter, J., 1979:6.
822 Jeremy Rutter, “Some observations on the Cyclades in the later third and early second millenia”,
AJA 87, 1983:69-76.
%23 Rutter, J., 1979:Tab. 3.
824 Rutter, J., 1983:75.
825 Renfrew, C., 1972:103.
825 Mellink, M., 1986:149, Lev.16.
827 Manning, S., 1995:Fig.2.
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yillar arasina tarihlenmesini 6nermistir®®. Maran ise s6z konusu “Anadolululasma”
stirecinin yaklagik olarak 300 yil gibi uzun bir siire boyunca devam etmis
olabilecegini belirterek MO. 2550-2250 araligina tarihledigi bu evreyi
“Wendezeit ”(Degisim Zamani) olarak tanimlamistir®™. Broodbank ise asag1 yukari
200-300 yillik oldugunu belirttigi bu siirecin ge¢ Troya II ile ¢agdas oldugunu

belirtmektedir®.

Kouka ve Sahoglu’da Kastri grubu i¢in hemen hemen aymi tarihleri
vermektedir®®!. Rahmstorf ise Kastri grubunu Troya II’nin bast ile Troya III arasina

yerlestirmistir832.

Mellink gerek Manika’da ele gegen tankardlarin Troya’dan daha ¢ok giineybati
Anadolu Srneklerine benzemesi®® gerekse Ege’de yogun olarak kullanilan ¢an
bicimli kase formunun Tarsus’ta ele gecmesi dolayistyla Ege ve Anadolu arasindaki
iligkilerin kaynagnin giineybati Anadolu bdlgesi olmasi gerektigini belirtmistir®**,
Bu diisiince Mellink’in Kilikya ile Ege iligkilerinin deniz yoluyla oldugu tezinin ana
nedenlerinden birisidir. Broodbank ise bu grubun kokeninin kuzeybati ya da
giineybati Anadolu gibi tek bir bolgede aranmamasi gerektigini belirterek Kastri
grubunun Kiklad’lar ve Anadolu’nun kiy1 kesimlerini de i¢ine alan genis bir ticaret

agmin yansimasi olarak tanimlanmasi gerektigini Vurgulamaktad1r835.

Tiim bu goriislere gére Kastri grubunun erken ve ge¢ olmak iizere en azindan iki

837

evre igerdigi anlagilmaktadir®®. Bunlar ¢an bicimli kaplar™® ve tek kulplu

828 Panayiota Sotirakopoulou, “The Cyclades, the East Agean Islands and the Western Asia
Minor:Their Relations in the Aegean Late Neolithic and Early Bronze Age”, Neolitik,Kalkolitik ve
Erken Tun¢ Cagr’nda Ege (Ed.by H. Erkanal, H. Hauptmann,V. Sahoglu, V.Tuncel), Ankara
Universitesi Sualti Arkeolojik Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayin No:1,Ankara, 2008: 541.

%29 Maran, J., 1998:140-146,153-159,450-457, Lev.11-13;80-81.

%3 Broodbank, C., 2000:311.

831 Ourania Kouka, “Third Millenium B.C. Aegean Chronology”, Three Rings,Kings and Old
World Archaeology and Environment Stuides in honor of ian Kuniholm (Ed.by S. Manning, M.
Bruce), Oxbow Books, Oxford-Oakville, 2007:147., Sahoglu, V., 2005:Fig.2.

832 Rahmstorf, L., 2006:Fig.1.

%33 Mellink, M., 1986:146.

%% Mellink, M., 1986:148.

%% Broodbank, C., 2000:313.

%% Kouka, O., 2007:135.
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tankardlarin goriildiigii erken evre ve depas, ice dogru daralan agizli kaseler, ¢ark
yapimi tabak ve kiiresel govdeli kesik gaga agizli testiler ile karakterize olan geg

838

evredir’””.S6z konusu grubun tarihlenmesinde Erken Hellas II tipi sos kaplarinin

Troya’da da goriilmesi burada bu donem igin kriter kabul edilmistir®™®.

Kastri grubu olarak adlandirilan bu donemde ele gegen bati Anadolu kokenli
canak ¢omlek icerisinde depas, tek kulplu tankard, ¢can bigimli kaplar ve gaga agizl
testiler yer almaktadir. Bu grup ¢anak ¢omlek bolgenin kendi formlar igerisinde
yaklasik % 13 oraninda yer alir®®. Bu baglantilarin ¢anak ¢omlek disinda bazi maden

eserlerlerle de acik bir sekilde izlenmesi miimkiindiir®*.

Bati Anadolu kokenli formlardan depas ve tankard formlar1 bu donemde Yunan
Karasi’nda (Attika’nin giineyi ya da daha ¢ok Peleponez’in giiney kesimi hari¢®?)
ve Kikladlar’da oldukga genis bir alanda yayilim alam bulmustur. Iste, cark yapim

canak ¢omlek te Ege’de ilk defa bu donemde ortaya ¢ikar.

Ozellikle tek kulplu tankard, depas, ¢an bicimli kap ve gaga agizli testi formlart
ile karakterize olan bu grup ¢anak ¢omlek icerisinde ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek en

yogun olarak Lefkandi’den ele gecmistir. Kiklad adalarinin ise bircogunda soz

843

konusu formlar temsil edilirken®? cark yapimi tabaklar sadece Keos-Aya Irini’de

Lefkandi’den ithal oldugu belirtilen alti parca ile temsil edilmektedir®.

Bu noktada Yunan Karas1 ve Kuzey Ege adalarinin daha ¢ok Troas bolgesi ile

iligkilerine paralel olarak s6z konusu Anadolu kokenli buluntularin ortaya ¢iktig

87 Tarsus’ta da ele gecen ¢an bigimli kap formunun Afyon miizesinde bulunan ve Kiitahya
Tavsanli’da ele gegen 6rnekler de ele alindiginda i¢ batt Anadolu’ya da ulastig1 anlasilmaktadir (V. ,
Efe, T, 1998:fig.64/197;73/197. Turan Efe “ 1992 Yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir Illerinde
Yapilan Yiizey Arastirmalar1” XI. AST, 1994b:sek.4.

%3 Kouka, O., 2007:135.

839 Spencer, L., 2007:64; Rutter, J., 1983:349-350.

%49 Broodbank, C., 2000:313.

81 D.N. Tripathi, Bronze Work of Mainland Greece from c. 2600 B.C to c. 1450 BC, SIMA-
Pocket Book 69 1988:119; Georgia Nakou, “The cutting edge: a new look at early Aegean
metallurgy”, JIMA 8, 1995:15.

82 Sturt Manning, The Absolute Chronology of the Aegean Early Bronze Age, Archaeology,
Radiocarbon and History, Sheffield Academic Press, UK, 1995:52.

83 Ege diinyasinda tankard, depas, ¢an bigimli kap ve gaga agizli testilerin goriildiigii merkezler icin
V. Broodbank, C., 2000:Fig.103.

#4 wilson, D., 1999 :91, Broodbank, C., 2000:311.
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anlasilmaktadir. Bu noktada Troas bolgesi igerisinde yer alan Poliochni’de 1991°den
beri yapilan 2. donem kazilari olduk¢a 6nemlidir. Troya II’nin ortalarina denk gelen

Poliochni Sar1’da®®

Yunan Karas1 ve Kiklad adalar1 ile mal gruplar1 ve formlar
bakimindan benzerlikler bulunmaktadir. Ozellikle tek kulplu tankard ve ¢an bigimli
kaplar baglaminda Skyros adasindaki Palamari Il ve Egriboz’daki Manika ile
paralellikler saptanm1$t1r846. Klasik Sar1 olarak adlandirilan ve Troya llg-h ile ¢agdas
oldugu belirtilen bu evrede depas, silindir boyunlu kaplar, ice doniik agizli yatay

kulplu kaseler ele gegmistir847.

Troas bolgesi ile Yunan Karasi arasindaki iliskilerin olustugu giizergah iizerinde
Skyros adasindaki Palamari’de ele gegirilen bazi buluntular s6z konusu iliskilere dair
bilgiler vermektedir. 1981 yilindan bu yana L. Parlama tarafindan kazilarin
gerceklestirildigi bu yerlesmede dort evre saptanmustir™®. Buna gore Palamari I
Erken Hellas I’e, Palamari II Lefkandi I evresine, Palamari III Erken Hellas III’e ve
Palamari IV ise Orta Hellas I’e tarihlendirilmistir®™. Kastri grubu yerlesmeleri ile
benzer nitelikte at nali bigcimli bastionlu savunma duvari ile ¢evrili Palamari 11
evresinde siyah ackili canak ¢omlek karakteristiktir;bununla birlikte kirmizi astarl
yerel mallar da goriiliir®®. Yerlesmede ilk defa depas ve tabak formu sz konusu
evrede ele gecmistir. Ayrica yine bu evrede ele gecen bir diger buluntu olan ithal
Suriye sisesi ise ¢ark yapimidir. Poliochni sari evresi ile karsilastirilan bu evre
igerisinde bir amfora ve Troya’daki gibi antropomorfik bir kap ve ayrica evlerden
biri igerisinde agiz kismina yakin kesimde yiv bulunan bir depas ve bir pithos da ele
gecen buluntular arasindadir. Bir sonraki evre olan ve Troya IV ile ¢cagdas oldugu

belirtilen Palamari 111 evresinde ise ilk defa ¢ark yapimi mallar ortaya ¢ikar®".

Bugiine kadar Ege diinyasin1 igeren yayimlarin pek ¢ogunda bati Anadolu kdkenli

formlarin cark yapimi olup olmadigi konusunda detayli bir bilgi bulunmamaktadir.

85 stern, E.A., 2004:927.
86 1bid.:927.
87 1bid.:931.
88 1bid.;729.
89 1bid.;729.
80 1hid.:729.
1 bid.:731.
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S6z konusu bolgede bu konuda yapilmis en detayli calisma ise Yunanistan’in
Egriboz adasinin bati kiyisinda Ege’ye agilan bir konumda yer alan Lefkandi’ye

aittir.

MO. 2500-2250 araligina tarihlenen®? Lefkandi 1. evrede cark yapimi malzeme

83 Ancak burada verilen

tiim ¢anak ¢comlek igerisinde % 8.1 oraninda temsil edilir
zaman aralig1 olduke¢a uzun bir siireyi igine almaktadir. Dolayisiyla s6z konusu ¢ark
yapimi ¢anak ¢omlegin Lefkandi I ile tanimlanan zaman dilimi igerisinde ilk ortaya
cikist ve gelisimi agik bir sekilde ortaya konulamamaktadir. Bununla birlikte bazi
bilim adamlar1 Lefkandi | evresinin Troya I11%** ya da Troya Ilg (Lerna I1ID) ile
cagdas oldugunu belirtmislerdir®>. Ayrica Lefkandi’de sadece derinlik sondajinda
ele gegirilen Erken Hellas II ¢anak ¢omlegi ve az sayida parganin istatistiksel olarak

8% Bu durum ¢Omlekci carkinin

ele alinmis olmasi1 da bu orami siipheli kilmaktadir
ilk ortaya ¢ikisi ile ilgili bilgilerin kesin olarak ortaya konmasini engellese de bu

evrede ele gegirilen toplam ¢anak ¢comlegin % 8.1 kadari ¢ark yapimidir.

Lefkandi’de formlar konusunda detayli degerlendirme yapilmamis olmasina
ragmen, c¢arkta yapilan tiim formlarin bu evrede % 86.7 oraninda buff plain ware
olarak tanimlanan yalin mal grubu ile sekillendirildigi anlasllmaktad1r857. Comlekei
carkinda yapilmis formlar igerisinde ¢ark yapimi tabaklar % 70’e yakin bir oranda en
yogun olarak goriilen formdur. Diger ¢ark yapimi formlar icerisinde ise tankardlar %
8, derin kaseler % 8, ice doniik dudakli kaseler % 5 ve c¢omlekler % 5

858

oranindadir Ele gecen bazi oOrnekler burada da sucuk-cark yonteminin

kullanildigin1 gé’)sterrnektedir859

. Bu nedenle cark yapimi olarak degerlendirilen
orneklerin tamaminin sadece c¢arkta yapilmadigi zaman zaman ¢arkta tamamlandig:

anlasilmaktadir.

82 Spencer, L., 2007 :Fig.1.1, Fig.4.5;Manning, S., 1995:51, Fig.2.
83 Spencer, L., 2007:121, Fig.4.17.
54 Rutter, J., 1979:6.
85 Manning, S.,1995:53.
856 Spencer, L., 2007:110. Istatistige alinmus EH II ¢anak ¢omlegi sadece 3535 parcadan olusmaktadir.
87 Spencer, L., 2007:121.
%8 |hid.:306, Fig.4.20.
89 |bid.:302, Fig.4.16.
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Yunanistan karasinda ¢ark yapimi tabaklar Lefkandi disinda Peukakia’da ve
aynt adada yer alan Manika’da da ele gec¢mistir. Bunlardan Peukakia’da ele

gecenlerin import oldugu bildirilmistir®®.

Kikladlar’da ise “Kastri Grup” igerisinde ele alinan depas, tankard, can
bi¢imli kaplar ve gaga agizli testiler bulunurken Aya Irini (Keos) disinda ¢ark yapimi
canak ¢omlek ele gegmemistir%l. Aya Irini’de II. Evrenin sonunda ilk defa tankard
formu ile bati Anadolu etkileri goriiliir®®. Baslangict MO. 2500/2450 olarak
verilen® 111, evrede ise cark yapimi tabak ornekleri ele gecmistir. Sadece 6 adet

864 jthal olarak degerlendirilen%sséz konusu 6rnekler tiim bati Anadolu kokenli

olup
formlar igerisinde % 0.01 oranindadir. Bu grup icinde tankardlar % 74, ¢an bi¢imli
kaplar % 21.6,depaslar % 2.9 ve matara bi¢imli siseler ise % 0.2 oraninda temsil

edilmektedir®®®,

Ege’de bilinen diger 6rnekler Sakiz Adasi’daki Emporio’dan ele gegmistir%?.
S6z konusu Orneklerin sayis1 ya da orani hakkinda bir bilgi verilmemekle birlikte
cevre yerlesmeler de ele alindiginda az sayida oldugu diisiiniilebilir. Biitiin Ege
diinyasinda bu donemde carkta yapildigindan bahsedilen tek form, cark yapimi
tabaklardir. Maalesef yayinlarda baska formlarin yapim tekniklerinden ¢ogunlukla
s0z edilmemistir. Bununla birlikte bolgede bu donemde c¢omlekei carkinin
kullanilmadig1 anlagilmaktadir. Bu durum cogu kez vurgulandigi gibi ¢omlekei
carkinin deniz yolu ile Troya’ya ulastigi tezini ciiriitiir niteliktedir. Yukarida
aciklandigr gibi Lefkandi I-Kastri grubunun tarihlenmesi konusunda pek ¢ok bilim

adamu farkl goriisler ileri stirmiistir.

S6z konusu grubun baslangicini belirleyen en 6nemli kriterlerden biri olarak

kabul edilen tek kulplu tankard formunun bati Anadolu’da ortaya c¢ikist ITC II

80 |bid.:166; Elmar Christmann, Die Friihe Bronzezeit: Die deutsche Ausgrabungen auf der

Pevkakia-Magula in Thessalien 2.Bonn R.Habelt, 1996:50-60; Manning, S., 1995:59 n.109.
81 Broodbank, C., 2000:311.
82 \wilson, D., 1999:91.
83)bid.:229.
84 Ibid.:91.
8 Broodbank., C., 2000:311.
86 \Wilson, D., 1999:91.
%" Hood, S., 1982:438.
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sonudur. Tankard formu Karatas, Kiilliioba ve Troya’da ITC II’nin son evresinde ilk
defa goriiliir. Giineybati Anadolu’da Aphrodisias’ta ele gegen tankard da yine bu
kronolojik diizen igerisinde ele alinmalidir. Kiy1 Ege’de Limantepe’de ve lasos’ta da
tankard formu ITC II’nin bu son evresinde ortaya ¢ikmis olmalidir®®. Dolayisiyla
Kastri grubu yerlesmelerinde de tek kulplu tankard formunun ortaya ¢ikist ITC III’{in
sonundaki yogun iligkilerden bagimsiz olarak bu ilk asamada gerceklesmis olabilir.
Bu nedenle Kastri grubunun ilk evresinin baslangicini i¢ bat1 Anadolu ITC II sonu ile
ayni horizona yerlestirmek gerekir. Diger yandan bati Anadolu yerlesmelerinde
depaslarin ortaya cikist ITC III’iin basi olsa da esas yaygimlastigi dénem de yine
erken ITC III’iin sonlarna, diger bir deyisle, ITC III’{in ortalarma denk gelmektedir.
Dolayisiyla Ege diinyasina da s6z konusu form bu son evrede ulagmis olabilir. Biitiin
bunlar bize Ege’de “Anatolianising” olarak adlandirilan siirecin Kastri Grubu’nun

ikinci evresini kapsadigini gostermektedir.

S6z konusu Kastri yerlesmelerinin higbirinde yerel cark yapimi ¢anak ¢omlek
ele gegmemistir. Lefkandi I’de ele gegen ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin ise s6z konusu
uzun zaman diliminin hangi agsamasinda ortaya ¢iktig1 net degildir. Ancak Lefkandi
I’in Poliochni Sar1 ve Palamari ile iligkileri ele alindiginda Ege diinyasinda ¢omlekgi
carkinin en erken Troya II’nin sonlarina dogru ortaya c¢ikmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Palamari’de ilk ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin Troya IV ile ¢agdas olan

Palamari III evresinde ortaya ¢ikist da bu durumu dogrulamaktadir.

Diger yandan Kastri yerlesmelerinde ele gegen kiiresel govdeli kesik gaga agizl testi
formu daha c¢ok Troya III ozellikleri gostermektedir. Yine Palamari’de ele gegen
Suriye sisesinin -Kiilliioba ve Troya stratigrafilerine gore- Troya’da IIg’den dnceye
tarinlenmemesi gerekir. Bu dogrultuda belki de Kastri grubunun Anadolu Erken ITC
[I’tin sonlarina hemen hemen Troya IIl’lin sonlarima kadar devam ettigi ileri
siiriilebilir. Yapilan C-14 tarihlemelerine gére Manning’de Kastri grubu igin MO.

2300-2200 araligin1 6nermektedir®®.

868 Sahoglu, V., 2002:147, 159; Paolo Emilio Pecorella, La Cultura Prehistorica D1 Iasos In Caria,
Giorgo Bretschneider Editore, Roma, 1984:Fig.2/14,15.
89 Manning, S., 1995:172.
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Kronolojisi Kronolojisi
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> lig {1]:]
i A Tankard
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2500 b | IVA &
?) I ‘[
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© | Erkenitgn|  EHII (Keros-Syros) | 4 “‘( N A
3000
A J A J I.'.c i |TC I
iTl EHI EK |
(Grotta Pelos)

Tablo 10: Ege ve Anadolu Karsilastirmali Kronolojisi Kastri-Lefkandi | Evresi veya
diger bir deyisle Anatolianizing olarak adlandirilan doneme denk gelir.)

9. GENEL DEGERLENDIRME

9.1. Cark Yapimi Ganak Gomlegin Teknolojik Geligimi

Comlekei garkimin ilk kullanimi, bir anda sadece tek tip bir ¢arkin icadedilmesi
ile baslayan bir siire¢ olarak tanimlanamaz. Daha ¢ok giiney Mezopotamya’da ele
gecen Orneklerden anlasildigl lizere, yavas yavas gerceklesen bir gelisim siireci
yaninda, yerlesmelere gore farkli tipte ve hizda ¢omlekei carklar1 ve ayrica farkh

yapim teknikleri de séz konusudur. Oncelikle anlasilmasi gereken husus MO.

239



4 Binyilin ortalarindan MO.3.Binyilin sonuna kadar ¢omlek¢i c¢arki olarak
adlandirilan aletin (Tournette) MO.2.Binyilda kullanilan aletten (flywheel) daha
yavas oldugudur. Bu durum konunun uzmani pek cok bilim insami tarafindan
tournette ve ¢ark arasindaki en 6nemli farklilik olarak kabul edilmektedir (V.boliim
2.2). Bu duruma neden olan ise tournette’te iki tabla arasinda mil taginin
bulunmamasi, Flywheel olarak da adlandirilan ger¢ek ¢omlekgi ¢arkinda ise mil tasi
bulunmasidir. Dolayisiyla MO.2. Binyilin basma kadar kullanilan alet Tournette
(yavas donen cark), Ozellikle Girit’te Miken donemi ile birlikte yoZun olarak
kullanilan ¢omlekei garki flywheel ise bugiin de kullanilan gergek ¢omlekgi garki
olarak nitelendirilebilir.

Teknolojik gelisim siirecinde ¢omlekei ¢arkina ait arkeolojik izler bugiine
kadar daha ¢ok canak ¢omlekten takip edilebilmistir. Ozellikle Obeid donemi ¢anak
comleginde form ve bezemedeki farkliliklar tournette’in kullanildigini diisiindiirse de
arkeolojik kanit olarak en erken bilinen tek 6rnek Uruk donemine aittir. Diger en
erken Ornekler ise Geg¢ Kalkolitik donemden itibaren Levant bdlgesinden
bilinmektedir. Olasilikla Levant bélgesinde kullanilan 6rneklerin bazalt ve benzeri
taglardan yapilmis olmasi giiniimiize kadar ulagmasini saglamistir (V. Res.11-12).
Ancak Mezopotamya’daki 6rnekler daha ge¢ drneklerden de anlasildig: iizere kilden
(V. Res.1) ve belki de ahsaptan yapildigindan arkeolojik olarak ele gecirilememistir.
Her iki bolgedeki ornekler malzeme olarak farklilik gosterse de temelde ayni
teknolojik ozelliklere sahiptir. Ele gecen daha sonraki 6rneklerden anlasildig: tizere
Levant bdlgesinde ayni tipte fournette’ler MO.2.Binyilin basma kadar degismeden

. .. 87
devam etmigtir®’°.

Mezopotamya’da ise durum biraz daha farklidir. Burada tablay1 olusturan ana
malzeme kil ve biiyiik olasilikla ahsaptir. Dolayisiyla tablanin hafif olmasi ¢omlekei
carkinin déniis hizini etkilemis olmalidir. Ancak MO.3. Binyilda herhangi baska bir
cark Orneginin ele gecirilememis olmasi, bu durumun bugilin icin agikliga
kavugmasii engellemektedir. Canak ¢omlekten genel olarak anlagildigi tlizere ilk

ornekler elde cogunlukla sucuk yontemi ile olmak {izere yapilarak fournette’te

870 Roux, V., et.al.2009:162.
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tamamlanmistir. Biiylik boyutlu formlarin agirliginin doniis hizina etkisi nedeniyle

en azindan tek seferde yapilamadig anlasilmaktadir.

MO.2.Binyilin baginda ise Eski Babil Dénemi’ne ait ele gegen tabla drnegi
(Res.6) kesin olmamakla birlikte belki de uzun bir ¢ubuk yardimiyla dondiiriilmiis
olmalidir. Bu durumda Mezopotamya’daki ¢omlek¢i carki 6rnekleri daha hafif ve
daha hizli donebilen ancak mil tasinin kullanilip kullanilmadig: bilinmeyen 6rnekler
olarak tanimlanabilir. Girit’te ise Miken donemi ile birlikte yogun olarak kullanilan
¢omlekei ¢arkinda mil tasi sayesinde hiz artmis ve ¢anak ¢omlek tamamen seri
tretilmistir. Bu donemde Mezopotamya’da da mil tast kullanilan hizli ¢ark

orneklerine ait pargalar bilinmektedir.

Tim bu degerlendirmelere gore tournette yapimi olmasi olasi ilk 6rnekler
giney Mezopotamya’da Orta Uruk doneminde ortaya cikmistir. Geg¢ Uruk
Doneminde ise tournette tiim Mezopotamya, K.Suriye ve Levant’ a; Er Hanedanlar |
ve II doneminin sonuna kadar doguda kuzeybati Hindistan’a, batida ise Misir’ a

kadar yayilmstir.

Comlekei garkinin yogun olarak kullaniminin gergeklestigi Ge¢ Uruk donemi
siyasi ve ekonomik olarak 6nemli bir kirilma noktasidir. Niifus artisi, ekonomik
gelisim ve bunlara paralel olarak sehirciligin gelismesi ve siyasi birlige dogru giden
stire¢, diger bir deyisle daha bir karmasik toplum diizeninin ortaya ¢ikisina bagh
olarak ig boliimiiniin 6nem kazanmasi, teknolojik gelismeleri de tetiklemis olmalidir.
Her yeni icadin bir ihtiyagtan kaynaklandigi disiiniiliirse, yogun niifusun artan
taleplerine hizli yamit verilmesi baglaminda ¢omlek¢i c¢arki da zamanla
gelistirilmistir. Boylece daha seri tiretimi yapilan ¢anak ¢dmlek yogun bir kullanim
oranina ulasmistir. Bu durum ayrica ¢ok daha standart formlarin olugsmasini saglamis
ve boylece bolgelere gore daha az farkliliklar igeren bir ¢anak ¢omlek gelenegi

ortaya ¢ikmistir.

Mezopotamya’da Ge¢ Uruk doneminde gergeklesen bu kirilmanin ardindan
¢dmlekgi carki teknolojik olarak ¢ok fazla degisiklige ugramadan hemen hemen MO
2. Biny1l baslarina kadar bdlgenin tamaminda yogun olarak kullanilmistir.
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9.2. Bati Anadolu’da Gark Yapimi Canak Comlegin Ortaya Cikisi ve Gelisimi ile
iigili Degerlendirme

Mezopotamya’da yaklasik olarak MO.4. Binyilin ortalarindan itibaren yogun
olarak kullanilmaya baslanan tournette ya da yavas donen cark, bu donemde Kilikya
haricinde Bat1 ve Orta Anadolu’ya yayilamamistir. S6z konusu bu iki bolge cografi
nedenlerle orta ve bati Anadolu ile iligkilere kapali ve Anadolu yarimadasinin
K.Suriye ile olan iligkilerinde cografi bir sinir olarak goriinse de en azindan
Neolitik’ten beri Anadolu’nun K.Suriye ve Mezopotamya ile olan baglantilar1 da

bilinmektedir. Dolayisiyla bu durumu sadece cografi sebeplerle izah etmek yeterli

degildir.

Basindan beri vurgulandigi {izere bolgeler arasi iliskilerin olusmasinda
hammadde ihtiyact ve ticaret birinci sirada yer alir. Ancak s6z konusu ticaretin
yaygin ve sistemli bir aga donlismesi i¢in basta glizergahin giivenligi olmak iizere,
konaklama, temel ihtiyaglarin (yiyecek ve su) karsilanmasi gibi 6nemli sorunlarin
¢oziilmiis olmasi gereklidir. Bu da ancak siyasi giigler vasitasiyla organize edilebilir.
Yukarida detayli olarak gelisiminden bahsedilen ve bati Anadolu’da 6zellikle ¢anak
¢omlek gruplarima gore sinirlart saptanmaya calisilan kiiltiir gruplarinin bir uzantisi
olarak ortaya ¢iktigini diislindiiglimiiz siyasal yapilanmalarin séz konusu ticari
iligkilerin gelismesinde ve gilizergahlarin olusmasinda etkili olmus olmalari imkan
dahilindedir®”*. Comlek¢i c¢arkinin Anadolu yarimadasinda Mezopotamya ve
Kilikya’dan yaklasik 1500 yil sonra kullanilmasi, iste bu gelismelere paralal olarak
gerceklesmistir. Kilikya’da ve K.Suriye’de batt Anadolu kokenli formlarin goriilmesi
ve buna paralel olarak K.Suriye kokenli bazi formlarin ve ¢omlek¢i ¢arkinin es

zamanli olarak bati Anadolu’da ortaya ¢ikmasi bu durumu destekler niteliktedir.

Bati1 Anadolu’da ¢omlek¢i ¢arkinin kullaniminin ilk ortaya ¢iktigi bolge cografi
olarak Kilikya ile baglantili olan Konya-Aksehir ovalari olmalidir. Ancak s6z konusu
bolgede ITC ile ilgili olarak Karahdyiik disinda bugiine kadar elle tutulur bir kazi
yapilmamis olmasi, c¢omlek¢i carkinin Kilikya’dan batt Anadolu’ya yayiliminin

kesintisiz takip edilmesini zorlagtirmaktadir. Kilikya’dan Troas’a ulagan bu giizergah

871 Efe, T., 2004:15 .
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tizerindeki diger bolge ise Afyon ilinin kuzey kesimidir. Burada da ¢aligmalar heniiz
arzu edilir seviyede degildir. Dolayisiyla bugiin i¢in Eskisehir bolgesi Kilikya’dan
sonra Kuzeybati Anadolu yoniindeki giizergah iizerinde en saglam stratigrafik
verilerin ele gectigi bolge konumundadir. Bu bolgede Kiilliioba’da yaklasik olarak
MO0.2500-2450 yillarina tarihlenen ITC III déneminin baginda el yapimi canak
¢omlegin yaninda ilk tournette yapimi yalin ¢anak ¢omlek ortaya ¢ikar. K.Suriye ve
Mezopotamya’da’da Uruk doneminde yalin mal tiretimi ayni sekilde tournette’in
kullanimi ile 6nem kazanmistir. Bu mal grubu ile birlikte daha 6nce el yapimi olarak
kullanilan tabak formu ve kaseler tournette 'te sekillendirilmeye baslanir. Ilk defa bu
donemin basinda ortaya ¢ikan depas formu ise sucuk yonteminde sekillendirilip

tournette 'te tamamlanir.

Heniiz sistemli arkeolojik kazilarla arastirilmamis olan ancak biiyiik olasilikla I¢
bat1 Anadolu ile kuzeybati Anadolu arasindaki iliskilerin gergeklestigi iznik-Inegél

ovalar1 bugiin i¢in s6z konusu gelisim hakkinda yeterli bilgi saglamamaktadir.

Kuzeybati Anadolu’da tournette’in kullanimi i¢ bati Anadolu ile eszamanl
olarak gerceklesmistir. Troya’da da yine bu donemin basinda ortaya cikan g¢ark
yapimi ¢anak ¢Omlek, kullanilan mal gruplari, iiretilen formlar ve gelisim siireci
agisindan  Kiilliioba ile tamamen paralellik gosterir. Ancak Troya’da bu donemin
baslangici ile ilgili heniiz ayrintil1 bilgiye sahip degiliz. Bu nedenle yine Kiilliioba bu

degerlendirmelerde anahtar konumundadir.

Kiilliioba’da ITC III’iin Ilk evresinde % 3 oraninda kullanilan s6z konusu ¢ark
yapimi ¢anak ¢omlek ilerleyen evrelerde artarak en son evrede % 13 oranina ulagir.
S6z konusu bu evrelerde ¢anak ¢omlek repertuar: da giderek genisler. Bazi ¢omlek
formlar1 ve amforalar da bu agamada ayr1 parcalar halinde ¢arkta cekilerek birbirine
eklenmistir. Bununla birlikte ilk defa K.Suriye kokenli Sise ve bardak gibi ithal ¢ark

yapimi pargalar da goriiliir.

Kuskusuz giizergah tizerindeki bu yerlesmeler disinda bati Anadolu’da ¢omlekg¢i
carkinin kullanildig1 baska yerlesmeler de mevcuttur. Bunlardan Elmali ovasindaki
Karatas-Semayiik’te ITC II sonunda ve ITC III’iin basinda baz1 benzeri yenilikler
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ortaya ¢ikmakla birlikte, ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek yok denecek kadar azdir. S6z
konusu yerlesme bu etkileri direkt olarak degil, i¢ batt Anadolu iizerinden almis
olmalidir. Bununla birlikte uzak bolgeler ile iligkilerin daha da yogunlastigi sonraki
evreler ise burada temsil edilmemektedir. Denizli’nin Civril ilgesinde yer alan
Beycesultan’da ITC 1II’iin erken evreleri bosluga denk geldiginden, burada ¢émlekgi

carkinin ilk kullanim1 konusunda maalesef bilgi sahibi degiliz.

Bat1 Anadolu’da tournette 'in kullanildig1 i¢ bat1 ve kuzeybati bolgelerin ardindan
s6z konusu teknoloji ITC III'te Trakya’ya ve Ege adalari iizerinden de Yunan
Karasi’na kadar ulasmustir. Ozellikle Lefkandi yerlesmesinde ele gecirilen bu
doneme ait ¢anak ¢omlek gelisim siireci ve tournette’in ortaya cikis silireci bati
Anadolu’nunki ile 6nemli benzerlikler igerir. Burada da ¢arkin kullanim orani1 Troya

ve Kiilliioba’ninkine yakindir.

Bugiine kadar yapilan degerlendirmelerde zaman zaman en 6nemli husus gézden
kacmaktadir. Burada ¢Omlek¢i carkinin  kullanimi ve yayilimi konusunda
degerlendirilmesi gereken nokta, birka¢ bazi ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek Grneginin
degil, soz konusu teknolojinin degerlendirilmesinin gerekliligidir. Asagidaki
haritadan da anlagsilacagl lizere bu hususu en 1yi ortaya koyan degerlendirme
teknolojinin kullanim yogunlugudur (Harita 6). Asagida goriildiigii gibi ilk Tung
Cagi’'nda Mezopotamya’dan Kilikya’ya kadar olan kesimde carkin kullanimi1 % 80-
% 100 arasindadir. Orta ve Ge¢ Uruk’tan Ik Tung Cagi III’e kadar olan 1500 yillik
bu siirecte soz konusu teknolojinin yayginlasmis olmast son derece dogaldir.
Anadolu yarmmadasina gelindiginde ise bu oran erken ITC III'te % 10-20 araligmi
geecmemektedir. Cark yapimi ¢anak ¢omlegin ele gecirildigi belirtilen diger Anadolu
ITC yerlesmelerinde ise bu oran aym doénemde ¢ogu zaman % 1’in altinda

kalmaktadir.
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Comlekei carkinin kullanim yogunlunun saptanabildigi yerlesmeler
s0z konusu yayilimin ana hattini da hemen hemen vermektedir. S6z konusu hat, T.
Efe tarafindan 1980’11 yillardan bugiine savunula gelen “Biiylik Kervan Yolu” tezini
de destekleyici niteliktedir®2. Ayni dénemde ilk kalayli bakirin (bronz) Anadolu

Yarimadasi’ndaki yayilimi da bu hat ile uyusmaktad1r873.

9.3. Kronoloji ve Tarihlendirme

Bilindigi tizere, Anadolu Yarimadasi Mezopotamya ve Ege kronolojilerinin
birbirleri ile cakistirilmasinda ¢ok Onemli bir konuma sahiptir. Mezopotamya’da
M.O. 3. binyil’m ilk yarisinda kullanilmaya baslanan yazi, Anadolu’ya ancak M. O.
2.biny1l’in baslarinda ulagmistir. Dolayisiyla, arkeolojik malzeme yaninda, yazil
belgelerin de yardimiyla iki bélgenin M.O. 2.binyil kronolojileri daha saglikl
karsilastirilabilmektedir. Iste, M.O.3. Binyil’da, yazinin heniiz kullanilmamasi
yaninda, Ozellikle arastirma yetersizliginden ve bolgesel Kkiiltlirlerin egemen
olmasindan kaynaklanan nedenlerle, Anadolu Yarimadasi’nin bugiine kadar
giivenilir bir ITC kronolojisi heniiz saptanamamustir. Bolgeler arasinda saglam bir
kronolojinin saptanmasi hi¢ kuskusuz boélgelerin birbirleriyle iligki i¢erisinde oldugu,
kiiltiirel benzerliklerin saptandigi, farkli bolgelerden ithal malzemenin yerel malzeme
ile aynm evrelerde bir arada ele gectigi, uzun ve saglam stratigrafileri olan kazisi

yapilmis merkezlerin arastirilmasina baghdir.

Kilikya bolgesinde Tarsus; Orta Anadolu’da Kiiltepe; Gilineybati Anadolu’da
Karatas, Beycesultan, Bati Anadolu’da Limantepe; Kuzeybati Anadolu’da ise Troya
uzun zamandir bilinen, uzun ve saglam stratigrafileri olan merkezlerdir. Ancak,
bunlarm her biri farkl kiiltlir bolgelerini temsil eden yerlesme yerleridir. Kiiltiirler
arasi iliskiler baglaminda, Yarimada’nin orta kesiminde yer alan ve ¢evre bolgelere

dogal ulasim yollar1 ile bagli olan I¢ Bati Anadolu, saglam bir kronolojinin

872 Efe, T., 2007, 47vdd.
873 Ernst Pernicka, “Metaller Yeni Bir C1gir A¢tyor, Tung, Demir ve Giimiis” Troia Diis ve Gergek,
Homer Kitabevi, Istanbul, 2001:409.
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saptanmas1 baglaminda biiyiik 6nem tasimaktadir. Iste, s6z konusu bu bdlgenin
kuzeyinde yer alan ve son yillarda kazilan Kiilliioba’da kesintisiz ve giivenilir bir
ITC stratigrafisinin saptanmis olmasi, bu baglamda son derece 6nemlidir. Burada
ayrica ele gegirilen Suriye-Kilikya kdkenli import malzeme bu yerlesmenin 6nemini

bir kat daha artirmistir.

Kuskusuz Troya kazilar1 hem uzun bir stratigrafiye sahip oldugundan, hem de
bugiine kadar Kilikya haricinde Anadolu Yarimadasi’nda en fazla Mezopotamya
kokenli malzemenin ele gectigi bir yerlesme olmasindan dolayi, uzun yillar Bati
Anadolu ile Mezopotamya arasindaki iliskilerde anahtar yerlesme konumunda olmus
ve Dbolgeyle ilgili tiim kronolojik degerlendirmelerin dayanak noktasini
olusturmustur. Cografi konumu itibariyle, gerek Bati Anadolu ile gerekse K.Suriye
ve Mezopotamya ile yakin iliskiler i¢inde oldugu bilinen Tarsus-Gozliikule, Bati
Anadolu ITC kronolojisi baglaminda diger bir anahtar yerlesme 6zelligi tasimaktadir.
Bu nedenle arastirmacilar, saglam bir Bati Anadolu ITC kronolojisi igin, oncelikle
Tarsus ile Troya kronolojilerinin giivenilir bir sekilde c¢akistirilabilmesi
dogrultusunda biiyiik caba sarfetmislerdir. Ozellikle ¢anak ¢dmlek odakl
degerlendirmelerde, K.Suriye ve Kilikya’da ¢arkin Ge¢ Kalkolitik donemden
itibaren kullanilmasi; Troya haricinde, Bati ve Orta Anadolu’da ¢dmlekc¢i ¢arkinin
daha sonra ortaya ¢iktig1 izlenimi edinilmesi; Troya’ya ¢omlekei carkinin K.Suriye-
Kilikya bolgesinden ancak deniz yoluyla ulagsmis olabilecegi® ve dolayisiyla garkin
zamanla Anadolu’nun i¢ kesimlerine yayilmis oldugu diisiincesi, arastirmacilar
arasinda en fazla kabul goren bir varsayim olmustur. Siiphesiz Tarsus ile Troya
iliskilerin ele alinmaya baslandig1 yillarda, I¢ bati Anadolu bélgesinde kazisi
yapilmis merkezlerin olmayis1 da bu goriisiin sekillenmesinde etkili olmustur. Bu
baglamda en Onemli dayanak noktalarindan birini Demircihiiyilk kazilar
olusturmustur. Bazi bilim adamlar1 burada ortaya ¢ikarilan ITC II malzemesinin
Troya Il ve Ill. Yerlesmelerle ile ¢agdas oldugunu ileri sirmiis ve bu
degerlendirmenin sonucu olarak da carkin i¢ Bati Anadolu’da daha geg ortaya ciktigi

goriisiine varmiglardir. Bilindigi lizere Tarsus’ta yapilan kazilarda Bat1 Anadolu ile

874 Mellink, M., 1993: 504;Mellink, M., 1986:139-187.
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iligkilerin bulunduguna dair kesin kanitlar ele ge¢mistir. Bati Anadolu kdkenli

87 Tarsus’ta

buluntular olarak nitelenen omurgali kaseler, tankard ve depas formlari
ilk kez ITC II sonundaki bir yangindan sonra birdenbire ortaya ¢ikar. Mimari de de
yine Megaron tipinde yapilarin bulunmasi, bu donemde Tarsus’un Bat1 Anadolu ile
yogun iliskilerinin bir sonucu olmalidir. Diger yandan Troya’da ise bu iliskilere
paralel olarak ¢ark yapimi canak ¢omlek ilk kez Ilc tabakasinda ortaya ¢ikar®”®. Daha

sonraki evrelerde ortaya ¢ikan Suriye siseleri’de yine bu iliskilerin bir sonucudur®”.

Bu bakis acisiyla ele alinan kronolojik karsilastirmalarda; J. Mellaart Troya I ile
Tarsus ITC I’in, Troya II’nin Tarsus ITC 1I ile ¢agdas oldugunu;®® Mellink, Troya
I’in Tarsus ITC II tabakasiyla, Troya II’nin ise Tarsus ITC III tabakasiyla ¢agdas

879

oldugunu ileri stirmiistiir C.Renfrew ise Troya II ile Tarsus ITC III’iin ¢agdas
olmasi gerektigini savunmakla birlikte C-14 sonuglarinin Troya II ile Tarsus ITC
II’nin ¢agdas olduguna isaret ettigini belirtir®®. Bu iki ana goriis ekseninde konunun
uzmani diger bilim adamlarinin da goriisleri su sekildedir: Buna gore T.Efe, Troya

lIb-Tarsus Erken ITC III, Troya IV-Tarsus Geg ITC III eslesmesini®*" kabul eder.

Son doénem Troya kazilarina baskanlik etmis olan M. Korfmann ise Troya
kronolojisine yeni oneriler getirmistir. Buna gore Korfmann®® Troya I
malzemesinin yukarigehirde kullanilan 6zel bir malzeme oldugunu belirterek Troya I
d-k evrelerinin Troya II ile ¢agdas oldugunu kabul etmistir. Bu goriis®® diger bilim

adamlari tarafindan kabul gérmemistir®™.

¥7> Goldman, H., 1956: Lev.265-266.
876 Blegen, C., Troy The First and the Second Settlements:Vol.1:205,1950. S6z konusu tabak pargast ,
II ¢ duvarinin ingast sirasinda, temel igin agilmig cukura diismiis olabilir: Blegen 1950:268.
Dolayisiyla, Troya’da ¢arkin ilk olarak II ¢ katinda kullanildigini varsayabiliriz.
87 Heinrich Schliemann Trojanischer Altertiimer Bericht iiber die Ausgrabungen in Troja:
1874:Lev.32:783, 49:1182,72:1647,82: 1737; Schliemann, H., 1881:442, no.408.
¥7% Mellaart 1958:406vdd.
¥79 Mellink 1965:114-117, Mellink 1992:Tab. 3.
80 Renfrew, C., 1972:216-217.
881 Efe, T., 2007: Fig:18.
882 Korfmann-Kromer 1993 :135-171.
%3 Ibid.:137, Fig.23.
884 Manning, S .,1997a:498-521;Manning, S., 1997b:149-171.
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Yerlesmeden elde edilen C-14  verileri ise Manning tarafindan
degerlendirilmistir:Buna gére Manning Troya lla-c/d i¢in MO.2550-2420%°, Troya
Il sonu ve Erken Troya Il igin MO. 2300-2200%% ve gec Troya III ve erken Troya
IV icin MO 2200 2150%" araligini énerir.

Uzun bir stratigrafiye sahip olmasi sebebiyle, uzak bolgeler arasi iliskilerin
saptanmas1 ve yoresel kronolojilerin karsilastirilmasi agisindan 6énemli olan bir diger
yerlesme ise Beycesultan’dir. Her ne kadar burada garkta yapilan ilk ¢anak ¢omlegin
Xllla katinda ortaya ¢iktig1 belirtilmisse de s6z konusu 6rnek aslinda el yapimidir.
Gergekte burada ¢ark yapimi canak ¢omlek ilk defa XIIkatta saptanmustir. ITC Illa
olarak adlandirilan s6z konusu Xll.katta son derece geliskin cark yapimi bir ¢anak
¢omlek goriiliir. Bu durum bu iki evre arasinda bir bosluk bulunabilecegi seklinde
yorumlanmaktadir®®. Dolayisiyla, Beycesultan’da erken ITC 1I’iin temsil

edilmemesi, bu donemde iki uzak bolge arasindaki iligkilerin agik bir sekilde ortaya

konmasini engellemektedir.

Bu durumda, Geg Kalkolitik’ten Orta Tung Cagi’na gegis evresine kadar uzun ve
kesintisiz stratigrafi veren, ITC 11l déneminde hem Troas bdlgesi ve hem de Kuzey
Suriye-Kilikya bolgeleri ile onemli iliskileri olan Kiillioba Hoylgi, Tarsus,
Beycesultan ve Troya, stratigrafilerinin cakistirlmasinda ve dolayisiyla daha

giivenilir bir “Bati Anadolu ITC kronolojisi”nin saptanmasinda énemli bir katki

saglayan anahtar merkezlerden biri konumuna gelmistir.

Troya ile son derece dnemli paralelliklerin kuruldugu Kiilliioba’da ITC II’nin son
evresi olan IVA evresinde ilk defa tankard formu ortaya c¢ikar. Bunun hemen
ardindan ise ITC II’{in ilk evresi olan IIIC evresinde ilk defa cark yapimi ¢anak
¢omlek goriilir. Bununla birlikte Troya’da goriilen depas formu bu ilk evrede el

yapimi Orneklerle ilk defa ortaya ¢ikar. Bu durum Troya Ilc ile Kiilliioba IIIC

885 Manning, S., 1995:157.
% bid.:172.
%7 1bid.:172.
888 Turan Efe, “New Concepts on Tarsus-Troy Relations At the Beginnings of the EB 3 Period”,
XXXIV éme Rencontre Assyriologique Internationale (Istanbul 1987). T.T.K. Ankara, 1998 : 297-
304:298.
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evrelerinin ¢agdas oldugunu gosterir. Comlekei c¢arkinin  kullanimimin  arttig
Kiilliioba IIIB ve IIIA evrelerinde ise ¢ark yapimi depas, amfora, boyunlu ¢omlekler,
Suriye siseleri bu iki evrenin de Troya IIg ve Troya III ile paralelligine isaret eder.
S6z konusu IIIA evresinin kalibre edilmis C14 sonuglart MO. 2314-2197 araligini

vermektedir®®

. Karatag-Semaytiik’te ise V:3 evresinde ilk defa goriilen tankard, el
yapimi tabak formlar1 ve bezemeli kubbeli kapaklar bu tabakanin Kiilliioba IVA ve
dolayisiyla Troya Ila-b ile ¢akistirilmasini saglar. Ilk cark yapimi malzeme de
Karatag’ta bir sonraki VI:1 evresinde ortaya ¢ikar. Bu durum Troya Ilc ve Kiilliioba
IIIC ile s6z konusu evrenin ¢akistiritlmasint miimkiin kilar. Karatag VI:1’de goriilen
cark yapmmu cift kulplu tankardlar ise ITC IlI’iin ilk evrelerine ait olmalidir. Bir
sonraki VI:2 evresinde tek drnek ile temsil edilen ¢ark yapimi depas da yine bu erken
evreye aittir. Dolayisiyla bu evre en gec Troya Ilc-f ve Kiilliioba IIIC-IIIB ile cagdas
olmalidir. erken ITC III’iin ge¢ evrelerinin burada temsil edilmemis olmasi yiiksek

bir olasiliktir. Bu degerlendirmelerden hareketle, Tarsus ITC 3a doneminin Troya

llc-11I ile gagdas oldugunu soyleyebiliriz.

Giivenilir ve eksiksiz bir Bat1 Anadolu iTC kronolojisi, kuskusuz Ege kronolojisi
ile daha saglikli bir karsilagtirma yapmamizi saglar. Bu noktada, Ege diinyas: ile

yogun iligkileri bulunan Limantepe ¢ok onemli bir konuma sahiptir.

Limantepe’de ge¢ ITC II’nin, Ege kronolojisi de dikkate alinarak kabaca Troya Il
sonlarina tarihlendirilmesi, Ege ve Anadolu kronolojilerinin korelasyonunda
sorunlara neden olmaktadir®. Tiim bati Anadolu’da oldugu gibi tek kulplu tankard
formu Limantepe’de de ilk defa Anadolu kronolojisine gére ITC II sonuna denk
gelen tabakada ortaya cikmistir. Ozellikle Troya’da ¢omlekgi carkimin ilk
kullanilmast ve depas formunun ortaya ¢ikisi Anadolu yarimadasinin i¢ kesimleri
i¢in ITC III’iin baslangici olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla bu kronolojik diizen
icerisinde Limantepe’de cark yapimi ¢anak ¢omlegin ilk defa goriildigii LMT B V-
1b evresi en erken Troya Ilc ve Kiilliioba IIIC ile paralel olmalidir. Ancak,

Limantepe’de ele gecen ilk cark yapimi formun sadece bir adet depas oldugu

889 7. Efe, E. Fidan 2008, Fig.8.
890 Kouka, O., 2007:Fig.1.
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izlenimi edinilmektedir. Dolayisiyla, LMT V-1b evresinde ele gecen bu tek drnek
ithal olabilir. Cark yapimi Troya A2 tabak formu ise sadece iki Ornekle temsil
edilmekte olup bir sonraki LMT IV-2 olarak adlandirilan ve Troya IIg ve Kiilliioba
11 B-1lIA ile ¢agdas olan tabakada ele ge¢mistir. Kastri grubu yerlesmelerinde
oldugu gibi A2 tabaklarmin da burada sayica az oldugu anlasilmaktadir®’. Bu

durum, depas gibi bu 6rneklerin de ithal olabilecegini diisiindiirmektedir.

Dolaysiyla, Ege diinyasi’nda Kastri-Lefkandi 1 ya da ‘“Anadolulagsma”
(Anatolianizing) olarak adlandirilan evre, tim bu degerlendirmelere gore Geg Troya
Il ve Troya Il evrelerine tarihlendirilebilir. Limantepe’de de gerg¢ek anlamda

¢omlekei carkinin bu evrede ortaya ¢iktigi anlagilmaktadir.

10. SONUC

Idareci sinifin ve sehirciligin ortaya ¢ikmasi, giderek artan niifusun sehirlerde
toplanmaya baglamasi, is boliimiiniin artmasi ve ticaretin gelismesi gibi etkenler
giderek kurumsallasan karmagsik (kompleks) toplumlarin ortaya ¢ikmasima zemin
hazirlamistir. Bu gelismenin dogal sonucu olarak, ortaya ¢ikan ihtiyaglarin ve talebin
karsilanabilmesi i¢in, bu durum insanoglunu belli alanlarda seri {liretime ve yeni
teknolojiler gelistirmeye sevkederken belli uzmanlik alanlarinin da dogmasina yol
agmustir. Iste Mezopotamya’da Obeyd sonlarinda baslayan ve gergek anlamda Uruk
doneminde ortaya c¢ikan bu gelismeler, bir¢ok yeniligi beraberinde getirmis ve bu

kapsamda ¢omlekei carkinin da icadina ve zamanla yogun kullanimina yol agmuistir.

Comlekei carkinin yaptigi katki bu aletin kullanimi ile sinirli kalmamais, ayni
zamanda daha temel ve daha Onemli olarak merkezka¢ kuvvetinin kesfedilmesini

saglamig ve bu da pek ¢ok yeni icad tetiklemigtir®”

. Comlekei carkinin icadi, biiyiik
olasilikla ¢omlekei ¢arkindan esinlenilerek tekerlegin icad edilmesi ve zamanla mil
ile donen ¢arklarin kullanilmas: gibi 18.yy sanayi devrimine kadar devam eden bir

gelismenin ilk halkasini olusturur.

1 Sahoglu, V., 2002:71.
%92 Foster, G., 1959 :99 .
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Comlekei ¢arkinin kullanilmasi, mal gruplar1t ve formlarda cesitlilik gibi
canak ¢comlek tiretiminde pek ¢ok yeniligi de beraberinde getirmistir. Canak ¢omlek
iretiminde ana malzeme olan kilin, c¢arkin kullanilmasiyla birlikte iiretim
teknolojisine uygun olarak daha iyi arindirildig1 ve dolayisiyla daha az katki igerdigi
anlagilmaktadir. Yine iiretim asamasinda suyun bolca kullanilmasi ¢anak ¢omlegin
astarlanmasina gerek birakmadigindan, astarsiz ve agkisiz mal gruplart ¢dmlekei
carki ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Boylece yalin mal olarak tanimlanan bu mal grubu

¢omlekei carkinin karakteristik mali olmustur.

Sozii gecen yalin mal grubu bati Anadolu’da kendine 6zgii tabak, genis ve
basik boyunlu cift kulplu ¢omlekler, amforalar gibi formlarla karakterize olur. Bu
tiretim teknolojisi kap iizerindeki bezeme uygulamalarinin biiyiik oranda azalmasina
neden olmustur. Yine suyla birlikte kilin adeta plastiklesmesi, formlarin
ovallesmesini ve uzamasmi saglamis olmalidir. Bu gelismeler sayesinde g¢anak
comlekte standartlasmaya dogru giden bir gelisme izlenir. Ancak oOzellikle bu
calismanin da kapsadigi donemde ortaya konan yapim teknikleri, bati Anadolu’da
tam anlamiyla seri bir liretimin s6z konusu olmadigini gdstermektedir. Belirtmek
gerekir ki bir formun g¢ark yapimi oldugunu sdylemek formun tamamen carkta
yapildigr anlamina gelmez. Arkeolojik ve etnoarkeolojik c¢alismalar, kalipta ya da
sucuk yontemiyle yapilip sonra carkta tamamlanan ve daha sonra yine elde farkli
yapim yontemleri kullanilarak son sekli verilen pek c¢ok Ornegin bulundugunu

893

gostermektedir™". Bu ornekler dikkate alindiginda, ¢omlekei ¢arkinin da kullanildig:

bu tarz tiretimleri, tam anlamiyla seri ya da hizli olarak nitelemek pek de miimkiin

894

olmamaktadir™. Buna ragmen oOzellikle kiiciik boyutlu kase, bardak, tabak ve

comlek gibi formlarin ¢arkta daha hizli iiretilebildigi de bir gercektir.

Comlekei carkinin iiretimin mekaniklesmesini saglamasi, bu is alaninin
gelismesine neden olmus ve uzmanlasan ¢comlekei ustasi da sosyal tabakalanmada bir
siif olarak yerini almistir. Comlekgi carkinin kullanilmaya baglanmasi ile birlikte

bir diger onemli degisiklik de giinliikk yasamda ortaya ¢ikmis gibi goriinmektedir:

3 1bid.:111.
8% |bid.:113.
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Yapilan etnoarkeolojik arastirmalar, el yapimi ¢ganak ¢omlegin daha ¢ok kadin ustalar
tarafindan kendi mutfak esyalarin1 elde etmek {lizere bicimlendirildigine isaret
etmektedir. Bazi bilim adamlari, ¢omlek¢i carkinin kullanmminin  fiziki  gii¢
gerektirdigini ve bu yiizden ¢anak ¢omlek yapiminin, erkek ustalarin eline gectigini

895

belirtmislerdir™”. Baz1 etnoarkeolojik ¢alismalar ise bu durumun daha ¢ok sopa ya da

ayak ile c¢evrilen ¢ark tiplerinde gegerli oldugunu gostermektedir®®.

Kilikya’da ¢omlekgi ¢arkinin kullanimi, Mezopotamya ve K.Suriye’ninki ile
paralellik gosterir. Bu teknolojinin Kilikya’dan Anadolu yarimadasinin batisina
ulasmasi, icadindan yaklasik 15 asir sonra gerceklesmistir. Ilk asamada bir baska
deyisle ge¢ ITC II'de, i¢ kuzeybati Anadolu’da dogu kokenli madeni aletlerin
goriilmesi, soz konusu bolgede Suriye-Kilikya etkilerinin®®’ kendini hissettirmeye
basladiginin bir delilidir. Bir sonraki asamada (ITC III baslar1) iliskiler daha da
yogunlasmis ve bu sefer Troya’ya kadar olan cografi bolgeyi de igine almustir. Iste
bu gelismelere paralel olarak c¢omleke¢i carki da Kilikya’dan Troya’ya kadar
yayilmistir. Bu donemde bazi mal gruplart ile depas, tankard ve tabak gibi bati
Anadolu kokenli formlar da, Tarsus ITC IIIA evresinde goriildiigii gibi aksi yonde
Kilikya’ya kadar ulasmistir. Hatta depas Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu’ya
kadar yayillmigtir. Tarsus’ta mimaride eszamanli olarak ortaya ¢ikan megaron planl
yapilar da bati Anadolu ile iliskilere isaret eder. Karsilikli ticarete dayali olarak
gelisen bu durum, bati Anadolu Kkiiltiirliniin diger bir deyisle batt Anadolu
uygarliginin®® etki alaninin doguya dogru genisledigini gosterir. Bolgeler arasi
iligskiler sonucunda ortaya ¢ikan bu gibi buluntular batt Anadolu ve Mezopotamya
ITC kronolojilerinin karsilastirilmasinda biiyiik dnem tasimaktadir.

Ancak s6z konusu ticaretin yaygin ve sistemli bir aga doniligmesi i¢in basta
giizergahin giivenligi olmak tiizere, konaklama, temel ihtiyaglarin (yiyecek ve su)
karsilanmasi gibi Onemli sorunlarin ¢6ziilmiis olmast gerekmektedir. Yukarida

detayli olarak gelisiminden bahsedilen ve bati Anadolu’da yayilim veya niifuz

83 |bid.:103, Mellink, M.,1986:141.
8% Johnston, R.,1977:177.
87 Efe, T., 2007:49.
% Efe, T., 2004:23,24.
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alanlarin 6zellikle canak ¢omlek gruplarina gore saptandig kiiltiir gruplarinin veya
siyasal giiclerin, birbirleri ile yaptiklar1 anlagmalar dogrultusunda s6z konusu ticari
iliskilerin gelismesinde ve giizergahlarin olugsmasinda rol oynamis olmalar1 imkan
dahilindedir. ITC II'de, Kilikya ve Kuzey Ege gibi birbirine uzak iki bdlge arasinda,
bunlarin sinirlarinin olusmasinda, cografyanin 6nemli bir etken oldugu sadece iki ana
kiiltiir bolgesi soz konusudur. Bunlar Bithynia-Frigya ve Aksehir-Konya kiiltiir
bolgeleri olup®  asag1 yukari aym smirlarla erken ITC III'te de devam eder®®
(Harita 7). Iste, siyasal otoriteleri barindirdigini diisiindiigiimiiz bu  kiiltiir
bolgelerinin dogal ulasim yolu {izerinde siralanmasi1 ve sayica az olmalar1 bolgeler
arasindaki ticaretin kurulmasini kolaylastirmis olmalidir. 1ki bdlge arasinda bu
iligkilerin  kurulmasmin gerisinde yatan en Onemli neden olarak, Anadolu
yarimadasinda belli bolgeleri kontrolleri altinda tutan ve ticaretin organizasyonunu
iistlenen yeni bir siyasal yapilanmanin ortaya ¢ikmasi ve buna paralel olarak da

ihtiyaclarin gesitlenmesi gosterilebilir.

Buradaki bir diger dnemli husus da karsilikli ticareti miimkiin kilacak ortak
ticari degerlerin ve ticari birimlerin olusmasidir. Ozellikle bahsi gegen iki bolgede
yapilan kazilarda ele gegirilen ve agirlik 6lciisii olarak degerlendirilen buluntular s6z

konusu bélgeler arasinda ortak ticari diizenlemelerin varligina isaret etmektedir®.

Iste tiim bu gelismeler neticede, ¢cdmlekci carkinin da kullanimini beraberinde
getirmigstir. Stiphesiz sadece ticari iligkiler teknolojik bir gelismenin benimsenmesini
saglayamaz. Aynen Mezopotamya’da oldugu gibi bati Anadolu’da da carkin ilk
kullanimi, sehirciligin ortaya ¢ikisi ile paralellik gosterir. Geliskin plan 6zellikleri
gosteren yerlesim dokusu, anitsal mimari, sur sistemi gibi mimari 6zellikler
Mezopotamya’da Ge¢ Uruk doneminde yasanan siirece oldukca benzemektedir.
Dolayistyla s6z konusu yeni teknolojiden yararlanmanin bir zorunluluk haline gelmis
oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte Mezopotamya’da yasanan siirecten farkli

olarak Anadolu’da her bolgede bu gelismeyi agikca izlemek miimkiin degildir.

5% Efe, T., 2004:Fig.2.
%% Ipid.:23.
%01 Rahmstorf, L., 2006: 49 vdd. Fig.11.
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Harita 7: iTC ll-Erken ITC 11l Troas, Bithynia-Frigya, Aksehir-Konya, Kilikya Kiiltiir Bolgeleri
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Bu baglamda Kilikya bolgesi ile ITC II’den itibaren iliskileri bulunan Orta
Anadolu bolgesini batt Anadolu’dan farkli degerlendirmek gerekir. Kiiltepe ile ilgili
olarak edinilen bilgiler ITC II ve III'te Kiiltepe’de ele gegirilen ¢ark yapimi ¢anak
¢omlegin tamaminin ithal olabilecegini gostermektedir. Yerli canak ¢comlegin heniiz
carkta lretilmedigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Kiiltepe’de gercek anlamda cark
yapimi ¢anak ¢omlek tiretiminin Orta Tung Cagi’na Gegis Donemi’nde basladigini

902

soyleyebiliriz™™. Kiiltepe’deki bu durum, Malatya-Elazig ovalarinda elde yapilmis
Karaz ¢anak ¢omlegi ile Mezopotamya kokenli carkta yapilmis canak ¢omlegin

birlikte kullanilmis olmasi ile paralellik gosterir.

Orta ve Dogu Anadolu’da dogu-bati yoniinde oldugu gibi, giiney-kuzey
yoniinde de iligkilerin oldugunu unutmamak gerekir. Baz1 Karaz ¢anak ¢omlek form
ve bezeme Ozelliklerinin Kizilirmak Kavsi i¢inde s6z konusu olmasi, bunun énemli
bir delilidir. Dolayisiyla her iki bolgede de ¢arkin belli bir siire daha
kullanilmamasinda, her iki bolge arasindaki iligkiler ve ayn1 zamanda benzeri siyasi
ve sosyal yapilanma rol oynamis olabilir. Canak ¢omlekte goriilen benzerlikler ele
alindiginda, Kiiltepe’nin bati1 Anadolu ile olan iliskileri de acik bir sekilde
goriilmektedir. Ancak Orta Anadolu’nun kuzeyinde ve kuzeybatisinda ¢ark yapimi
canak ¢Omlegin ve kuzey Suriye kokenli malzemenin ele ge¢gmemis olmasi
nedeniyle, Kiiltepe’nin bati Anadolu ile olan iliskilerini daha ¢ok Konya ovasi
tizerinden saglamis oldugu sonucunu g¢ikarabiliriz. Bununla birlikte Kilikya veya
Kuzey Suriye kokenli buluntular az da olsa daha kuzeyde Alisar ve Eskiyapar’da ele

gecirilmistir.

Konya-Aksehir ovalarma ait bilgilerimiz daha ziyade yiizey arastirmalarina
dayanmaktadir. Konya-Karahdyiik kazilarinin sonuglar1 ise sadece kisa raporlar
halinde yayinlandigindan, bugiin i¢in bu bolgenin ¢anak ¢omlek silsilesi hakkinda
cok az bilgi sahibiyiz. Sultan daglari- Frigya yaylasi hattinin batisinda kalan ve
kabaca Goller bolgesi ile Kiitahya, Usak ve Denizli illerini i¢ine alan i¢ bati
Anadolu’da-yiizey arastirmalar1 ve 6zellikle Seyitomer kazilarinin gosterdigine gore-

¢omlekgi ¢arkimin ITC III baslarinda heniiz yaygin bir sekilde kullanilmadigi, daha

%2 Orthmann, W., 1963:78(dipnot 232).
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da onemlisi karakteristik olan cark yapimi yalin ¢anak ¢omlegin temsil edilmedigi

anlagilmaktadir (Harita 8).

Afyon bolgesinin kuzeyi ile Eskisehir ovalar1 arasindaki iligkilerin sadece
ovalar ve vadiler vasitasiyla degil -Kecicayir1 kazilarindan da anlasildigr iizere-
Frigya daglik bdlgesi iizerinden de saglandig1 anlasiimaktadir. Bununla birlikte ITC
[IT’te yerlesmelerin sayica azaldigi ve belli bolgelerde yogunlastigi goze
carpmaktadir®®, Iste Eskisehir bolgesi s6z konusu yogunlugun arttig1 bu ticaret yolu
tizerinde yer alir. Bolgenin en uzun ve kesintisiz stratigrafisini veren Kiilliioba’da
saptanan c¢ark yapimi c¢anak ¢omlek bu konuda onemli veriler saglamistir. Bu
verilerden anlasildigr iizere, ¢omlek¢i carkinin kullanildigr ilk evrede Kilikya’dan
esinlenilerek iiretilmis bir forma rastlanmamustir. Ilk carkta yapilmis form olan Troya
A2 tabagi daha ¢ok Kiilliioba’da bir dnceki evreden itibaren kullanilmaya baglamig
olan el yapimi tabak formunun c¢arkta yapilmis sekli olmalidir. Ayrica yine bu ilk
evrede ITC II sonunda da kullanilan ice dogru kivrilan agizli bazi kase formlarmin
carkta yapilmig olmasi olasidir. ITC III’{in ge¢ evrelerinde ise ilk defa Suriye sisesi
ve kadeh gibi ithal baz1 6rnekler ele gegmistir. Ozellikle sucuk yontemi ile yapilip
carkta tamamlanan Orneklerin bulunmasi, sadece kiigiik boyutlu formlarin carkta
yapilip biiyiilk boyutlu kaplarin birkag seferde c¢arkta ayri ayr1 cekilerek
birlestirilmesi ya da sadece agiz kisimlarinin ¢arkta yapilmasi gibi teknolojik veriler,
bati Anadolu’da da kullanilan aletin tournette yani yavas donen cark oldugunun

kesin gostergesidir.

Anadolu yarimadasindaki ilk c¢ark yapimi Ornekler Mezopotamya ile
karsilastirildiginda ustalik farki agikga goriilmektedir. Ayrica Suriye sisesi, bardak
gibi ithal malzeme disinda; Anadolu’da sadece daha once de el yapimi olarak
tiretilen tankard, depas, tabak, boyunlu ¢odmlek ve amfora gibi geleneksel formlarin
carkta yapildig, Mezopotamya kokenli formlarin carkta taklit edilmedikleri
bilinmektedir. Bu duruma gore Anadolu’daki ¢omleke¢i ustalarinin, biiylik ihtimalle
daha Once elde yaptiklar1 formlar1 carkta yapmaya calistiklar1 ve bdylece kendi

kendilerini gelistirmis olmalar1 daha olas1 goriinmektedir. Batt Anadolu’nun kendi

%03 Efe, T 2004:22.
258



icerisinde ¢omlek¢i carkinda yapilan formlarin genellikle benzer formlar olmasi, mal
olarak yerel killerin kullanilmasi, ancak yalin mal tekniginin diger bir deyisle tarzin
ayni olusu, carkta yapilmis malzemenin oraninin higbir yerlesmede ¢ok yogun
olmamasi, bolgede batt Anadolu’lu gezici ustalarin varligin1 glindeme getirmektedir.
Buna gore gezici ustalarin tasinabilir ahsap carklar1 hafif oldugundan ¢arkin
yapim agamasindaki frenlemeye direnci daha azdir. Bu nedenle doniis hizi daha
yavastir. S6z konusu bu durumun teknolojik olarak Mezopotamya Orneklerinden
farkli 6rnekleri ortaya ¢ikarmasi dogaldir. Diger yandan firinlama tekniginin yerel
olmasi da formlarin pismesini Mezopotamya Orneklerinden farkli kilmaktadir.
Boylece ustalarin gelen talebe gore bildikleri formlar garkta liretmis olmalar1 olasilik

dahilindedir. Bu konudaki bir diger olasilik da bilgi aktarimidir.

Kiilliioba’da daha cok elde yapilmis olmakla birlikte, olduk¢a fazla sayida
cark yapimi Ornegi de ele gegen depas formunun, bati Anadolu’daki diger
yerlesmelerde zaman zaman tek Ornekle temsil edildigi ya da hic¢ ele gecmedigi
diistintildiiglinde, giinliik kullanima yonelik olmayan bdyle bir formun burada biiyiik
oranlarda ele gecmesinin sdz konusu formun kokeninin de I¢ Bati Anadolu
olabilecegini gosterir. Bilindigi iizere depas, tankard gibi 6zel formlar sadece bir
modanin tiriinii degil, ayn1 zamanda bir siyasi giiciin ve zenginligin sembolii olarak
da degerlendirilmelidir. Naramsin stelindeki tankard® ya da Lerna’da ele gegen

miihiir baskis1 iizerinde goriilen gaga agizli testi motifi®®

gibi Ornekler bunun
gostergesidir. Bu baglamda ele alindiginda Eskisehir bolgesinin siyasi konumunun

bu déonemde daha da 6nem kazanmis olmasi olasidir.

Bati Anadolu’da Kiilliioba disinda ¢omlek¢i carkinin  yogun olarak
kullanildig: diger bir yerlesme ise Troya’dir. iki yerlesmede de ITC II sonundan
itibaren ortaya ¢ikan bazi yenilikler (tankard ve el yapimi tabaklarin ortaya ¢ikist ) ,
ITC 1II igerisinde goriilen ortak formlar (A2 tabagi, Al tabagi, depas, boyunlu

comlekler, ¢ift kulplu amforalar) ve mal gruplari (yalin mal, red coated mal ve wash

*% Kontani, R., 1995:Fig.2.
%% Weingarten, J “Another Look at Lerna:An EH IIB Trading Post?”, OJA 16/2, 1997, Fig.3:109.
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mallar) ¢anak ¢omlekte paralel bir gelisim siirecine isaret etmektedir. Bu ortak
ozellikler her iki yerlesme kronolojilerinin gakistirilmasinda 6nemli rol oynar. Buna
gore ITC II’nin son evresine tarihlenen Kiilliioba IVA ile Troya Ila-b katlari; iTC
II’{in ilk evresine tarihenen Kiilliioba IIIC ile Troya Ilc kat1 ve ITC III’iin ge¢
evresine tarihlenen Kiilliioba IIIB-IIIA ile Troya Ilg kat1 ve III. Yerlesme c¢agdas
olmalidir. Bu dogrultuda ele alindiginda Tarsus ITC IIIA’nin ise Troya Ilc ile III.

Yerlesme araligina tarihlenmesi olasidir (V.Tablo 11).

Her iki yerlesmede de ¢ark yapimi ¢canak ¢omlek {iretiminde en yogun olarak
kullanilan yalin mal grubu ve yine ¢ogunlukla bu mal ile iiretilen A2 tabaklari,
boyunlu ¢omlekler ve amforalar s6z konusu mala 6zgii formlar olarak ¢anak ¢omlek
repertuarinda yer alir. Bu sekilde, s6z konusu mal grubu ve formlarin yayilim alan,
bize bati Anadolu’da ¢omlekgi ¢arkinin ilk ve nispeten yogun olarak kullanildig:
bolgenin sinirlarini kabaca vermektedir. Kilikya ve Troas bolgeleri arasinda Anadolu
yarimadasini diyagonal bir hat seklinde gegen ve T. Efe tarafindan “Biiyiik Kervan
Yolu™* olarak adlandirilan bu yayilim bélgesi, bati Anadolu’da kalayli bakirin
yayilim alani®” ile de biiyiik oranda uyusmaktadir. Dolayisiyla, ¢dmlekg¢i ¢arkinin
ortaya ¢ikis1 ve yayilimi -yukarida da vurgulandigr gibi- bdlgedeki yeni siyasal ve
sosyal yapilanmalar ve cesitlenen ihtiyaclar dogrultusunda ortaya c¢ikan ticaret

giizergahlari ile dogrudan iliskili olabilir.

Gerek Kiilliioba’da gerekse Troya’da ele gecen Suriye kokenli form ve
buluntular ve kiiltiirel gelisim siirecindeki ortak noktalar, bu iki yerlesmenin uzak
bolgeler ile iligkilerini gostermektedir. Trakya’da bat1 Anadolu etkilerinin goriildiigii
Kanligegit gibi yerlesmeler, bu etkilerin Bulgaristan i¢lerine kadar ulasmasinda etkili
rol oynamis olmalidir. Yerlesmede goriilen megaron planli yapi, batt Anadolu
kokenli kirmiz1 astarli mallarin ortaya ¢ikisi, tankard ve A2 tabagi gibi formlarin
goriilmesi bu durumun agik bir gostergesidir. Bununla birlikte ¢omlek¢i carkinin

burada yogun olarak kullanilmadig1 da anlagilmaktadir. Istranca daglarindaki maden

*%° Efe, T., 2007:49
% Pernicka, E., 2001:409. Bu haritada Konya-Aksehir ovalarinin kalayli bakirin yayilim alani iginde
gosterilmemesi, stiphesiz bu bolgelerdeki arastirma yetersizliginden kaynaklanmis olmalidir.
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yataklarina ulasan gilizergah iizerinde yer alan bu merkez disinda Bulgaristan’da
Galabovo, Konstantia, Mihalic ve Baa Dere’de ele gecen depas formu bati Anadolu
etkilerinin bu bolgeye ulastigin1 gosterir. Ayrica Galabovo’da ele gecen Suriye sisesi

ise uzak bolgeler ile dolayli iligkilerin varligina isaret eder.

Bati Anadolu etkileri zamanla Ege adalar1 ve Yunanistan karasina kadar
ulagsmustir. “Kastri-Lefkandi I”” evresi ya da Anadolulagsma (Anatolianizing) olarak da
anilan ve iki evre altinda incelenen bu siireg, bir¢ok bilim adami tarafindan uzun bir
zaman dilimi igerisine yerlestirilmektedir (V.Boliim 8). Ege diinyasinda bu dénemin
baslangict i¢in en Onemli kriter ise tek kulplu tankard formunun ortaya ¢ikisidir.
Bilindigi iizere bu formun ortaya ¢ikisi bat1 Anadolu’da -Karatas-Semayiik, Kiilliioba
ve Troya’da- stratigrafik olarak ¢omlekei ¢arkinin kullanimindan dnceye, diger bir
deyisle, ITC II’nin son evresine denk gelir®®. Bu evrede carkin kullanilmamasinin
yani sira heniiz depas formu da ortaya ¢cikmamistir. Ayni sekilde, Limantepe’de de
s6z konusu formun ilk 6rnekleri ITC II’nin sonlarina tarihlendirilen LMT B V-2
katinda ortaya ¢ikar. lassos’ta mezarlardan ele gecirilen tankardlar da aym evreye
tarihlendirilebilir. Mellink de s6z konusu tek kulplu tankardlarin daha ¢cok Ege’de
gec ITC II’ye(Erken Hellas II) ; i¢ bat1 Anadolu kronolojisine gére ise ITC II sonuna

909

tarihlenmesi gerektigini belirtir™. Lefkandi I. Evreye ait oldugu belirtilen ¢anak
¢omlegin olduk¢a uzun bir dénemi icermesi nedeniyle, ¢comlek¢i carkinin burada
hangi asamada kullanilmaya basladigin1 anlamak miimkiin degildir. Diger taraftan,
Lefkandi I ile benzerlikleri bulunan Palamari’de carkin Troya IV’ten Once
kullanilmamasi, ele gecen Suriye sisesi formunun ise en erken Troya Ilg’de ele
gectigi diisiiniiliirse, Kastri-Lefkandi | grubunun iTC III ortalarina, diger bir deyisle,

gec Troya Il ve Troya III yerlesmelerine denk gelmesi gerekir.

Dolayisiyla, Ege’de Tankard ve onunla birlikte goriilen ¢ift kulplu c¢an
seklindeki kaselerin de ilk kullanimi bati Anadolu’da ITC II sonunda tankardin
ortaya cikisi ile paralellik gostermelidir. Bu sekilde, Ege’de Anadolulagsma

%% Aphrodisias’ta tankardin ve gark yapim tabak formunun ortaya ¢ikisi yukarida sozii edilen

yerlesmelerinki ile uyusmamaktadir. Bu durum stratigrafideki bozukluktan kaynaklanabilir.
*° Mellink, M., 1986:146,lev.16.
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(Anatolianising) olarak tanimlanmasi gereken evre, esas olarak depas, ige dogru
kivrilan agizli kaseler, cark yapimi tabak ve kiiresel govdeli kesik gaga agizli testi
gibi bat1 Anadolu kokenli formlarla karakterize olan ve ¢arkin ilk defa ortaya ¢iktig
bir sonraki “ge¢ evre” olmali ve bu evre bati Anadolu erken ITC III ortalarina
tarihledirilmelidir. Bu durum siiphesiz Ege ITC kronolojisinin, Anadolu ve

Mezopotamya kronolojileri ile ¢akistirilmasinda biiylik 6nem tagimaktadir.

Bati ve Orta Anadolu’da c¢ark yapimi ¢anak ¢Omlegin ortaya ¢ikisi ve
yayilimu ile ilgili olarak bugiine kadar hemen hemen elle tutulur higbir arastirma
yapilamamis olmasinin gerisinde yatan iki 6nemli neden olarak arastirmaya zemin
teskil edecek yeterli sayida eksiksiz ve giivenilir ITC stratigrafilerinin bulunmayisin
ve pek cok arastirmanin ayrintili bilgilerden ve istatistiksel verilerden yoksun

oldugunu gosterebiliriz.

Iste Kiilliioba kazilari, kesintisiz ITC stratigrafisi ve iyi belgelenmis
malzemesi ile, carkin i¢ kuzeybati Anadolu’da ve dolayisiyla tim Anadolu
Yarimadasi’nda ilk kullanimimin ortaya konulmasi baglaminda, Onemli yeni bir
kaynak olusturmustur. S6z konusu kazilar 1s18inda bu tezin, 6zellikle asagidaki dort

hususun aydinlatilmasina 6nemli katkilarda bulundugunu soyleyebiliriz.

Bunlardan birincisi, batt Anadolu’da c¢ark yapimi ¢anak c¢Omlegin,
Mezopotamya ile karsilastirmalar yapilarak teknolojisi ve nasil ortaya ¢iktig ile ilgili

bazi1 yeni saptamalarda bulunulmasidir.

Ikincisi, daha 6nce zannediliginin aksine, Eskisehir bolgesinde -Kiilliioba
kazilarinin gosterdigine goére- uzun bir ITC III silsilesinin s6z konusu oldugu ve bu

donemin basindan itibaren ¢comlekei ¢arkinin kullanildiginin anlagilmasidir.

Ucgiinciisii, bdlgede erken ITC III'te ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin Yukari
Sakarya Ovalar, Frigya Yaylast ve Eskisehir Ovasi’nda yogunlastigi, -6zellikle
Seyitomer, Gordion, Polath kazilarindan anlasildigi {izere -Dogu Marmara-Troya
giizergah1 haricinde- buradan dogu ve batiya dogru gidildikge ¢ark kullaniminin

giderek azaldiginin veya hi¢ kullanilmadiginin aciklik kazanmasidir.
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Dordiinciisti ise ilk yalin ¢ark yapimi ¢anak ¢omlegin Anadolu’nun batisinda
kendine 6zgii formlar1 ile “Biiyiik Kervan Yolu” denilen hat {izerinde ortaya
ciktiginin saptanmast ve carkin kullanimini takip eden evrelerde Kiilliioba’da
Suriye-Kilikya kokenli, ithal olarak nitelendirebilecegimiz ¢anak ¢omlegin ele
gecirilmesi sebebiyle, Troya’ya Mezopotamya kokenli malzemenin de s6z konusu
kervan yolu lizerinden ulasmis oldugunun artik tartismaya yer birakmayacak sekilde
anlasilmis olmasidir. 80’li yillardan itibaren Efe tarafindan Kilikya- Kuzey Ege
arasinda kuruldugu iddia edilen ticaret yolu ile iligkili olarak farkli goriisler s6z
konusudur. Bunlardan en 6nemlisi Troya ile Tarsus arasindaki bu iliskilerin deniz
yolu ile gerceklestigi yoniindedir. Mellink tarafindan ifade edilen bu goriisiin en
onemli dayanak noktalarindan birisi o giine kadar i¢ bati Anadolu’da Tarsus ile
iligkilendirilebilecek yerlesmelerin heniiz kazilmamis olmasidir. Ancak Kiilliioba
kazilarinda ortaya ¢ikarilan buluntular bu tezi ¢liriitlir niteliktedir. Ayrica muhtemel
ticaret giizergaht olarak belirtilen kiyr kesiminde s6z konusu iligkileri gosteren
herhangi bir yerlesme bulunmamaktadir. Son derece 6nemli bir Liman sehri olan
Limantepe’de Mezopotamya ile iliskilere isaret eden kayda deger buluntular pek ele
gecirilemezken, yogun ticari iliskilere isaret edebilecek ¢ark yapimi ¢anak ¢omlek de
son derece az sayida ele gegmistir. Bu durum Troya ve Tarsus arasindaki iligkilerin
kara yolu ile gerceklestigi tezini giiclendirmektedir. Buna karsilik, Limantepe’nin,
burada ele gecirilen buluntular dogrultusunda, daha ¢ok Ege Diinyas: ticaret aginin
icinde yer aldig1 agik¢a anlasilmaktadir. Diger taraftan, ¢arkin -Karadeniz kiyilar
dahil olmak tizere- Orta ve Dogu Anadolu’da ger¢ek anlamda kullaniminin ise en

erken M.O. 3.biny1l sonlarma dogru gerceklesmis oldugunu sdyleyebiliriz.
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Katalog
Levha 1l

1. Hafif ice dogru kivrilan agiz kenarh s1g kase parcasi.

Plankare: Bul. no: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:
Z19 265 la B 14 I c
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarifi: Koyu kirmiz1 renkte dis yiizey astarli ve parlak ackilidir. ¢ yiizeyde agiz
kenar1 altinda bant-astar vardir. Bej renkli sik dokulu hamur mika katkilidir. Astarsiz

i¢ yiizeyde ince ve sik aralikl cark izleri saptanmistir.

2. Hafif ice dogru kivrilan agiz kenarh derin kase parcasi.

Plankare:  Bul. no: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:
Z19 272 la B 12 Inc
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarifi: Koyu kirmizi renkte dis yiizey astarli ve parlak ackilidir. Ig yiizeyde agiz
kenar1 altinda bant astar uygulanmistir. Bej renkli, sik dokulu hamur mika katkilidir.
Astarsiz i¢ ylizeyde el ile hissedilebilen genis aralikli tur oluklar1 mevcuttur.

Olasilikla ¢ark yapimidir.
3. Diiz kenarh hafif omurgali derin kase parcasi.

Plankare: Bul.no: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:

315



Z19 276 1b B 17 1IC
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarifi: Kirmizi renkte i¢ ve dig yiizey astarli ve parlak ackilidir. Bej renkli sik dokulu
hamur katki icermemektedir. Pismeden dolay1 yiizeyde alacalanma mevcuttur.

Diizgiin profil nedeniyle ¢ark yapimi olmasi1 olasidir.

4. Diiz kenarl, hafif omurgah derin kase parg¢asi.

Plankare:  Bul.no: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:
Z19 412 1b D 20 "c
Bul. Yeri:Tabakadan.

Tarifi: Pembemsi kirmizi renkte ¢ok ince astarli i¢ ve dis ylizey ackisizdir. Bej renkli
orta kabaliktaki hamur mika ve ince tas¢ik igerir. El ile hissedilebilen genis aralikli

tur oluklar1 vardir. Olasilikla ¢ark yapima.

Levha 2

1. Hafif S profilli s1g kase par¢asi.

Plankare:  Bul.no: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:
Z19 413 1c E 26 Ic
Bul. Yeri:Tabakadan.

Tarifi: Koyu gri renkte astarli i¢ ve dis ylizey az agkilidir. A¢ik gri renkli sik dokulu
hamur, mika katkilidir. Her iki yiizeyde de astarli olmasina ragmen sik ve ince gark

izler1 goriilebilmektedir.
2. Hafif S profilli derin kase parcasi.
Plankare: Bul. no: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:

Z19 410 1c D 18 Ic
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Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarifi: Bej renkte ¢ok ince astarli i¢ ve dis ylizey agkisizdir. Ayni renkte sik dokulu
hamur katkisizdir. Cark izleri dis yiizeyde belirgin; i¢ yiizeyde belirsizdir.

3. Hafif S profilli derin kase parcasi.
Plankare:  Bul. No: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:
Z19 413 1c E 18 "nic

Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarifi: Koyu gri renkte astarli i¢ ve dis yiizeyler iyi ackilidir. Ag¢ik gri renkli hamur
stk dokulu ve mika katkilidir. D1s yiizeyde agiz altinda carkta yapimdan kaynaklanan

tur oluklar1 goriilebilmektedir.

4. Keskin S profilli derin kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 273 1d A 14 "nc
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Acik kirmizi renkte astarli i¢ ve dis yiizeyler iyi ackilidir. A¢ik bej renkli, sik
dokulu hamur mika katkihidir. I¢ yiizeyde omurgadan itibaren dikey olarak

ackilanmistir. Profilinin diizglinliigii nedeniyle ¢ark yapimi olmasi olasidir.
Levha 3

1. A2 tabag pargasi.

Plankare:  Bul.no.: Form: Mal Grubu: Cap: Evre:
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Z19 423 2b A 22 HIC
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarifi: Kirmiz1 renkte astarli i¢ ve dis yiizey az ackilidir. Portakal renkli sik dokulu
hamur mika katkilidir. Dis yiizeyde goriilen derin tur oluklari1 nedeniyle ¢ark yapimi

olmasi olasidir.

2. A2 tabag parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 273 2b C 18 1][®

Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Bej renkte yiizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki hamur ince tascik
katkilidir. Dis yiizeyde ¢arkta yapimdan kaynaklanan derin ve genis aralikli tur

oluklart mevcuttur.

3. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 273 2b C 20 I"nc
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarif: Bej renkte yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkte orta kabaliktaki hamur

ince tas¢ik katkilidir. Dis yilizeyde ¢ark izleri mevcuttur.

4. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 403 2b D 22 "c

Bul.Yeri: Tabakadan.
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Tarif: Bej renkte ylizey astarli ve az agkilidir. Ayni renkte orta kabaliktaki hamur
mika ve ince tascik katkilidir. I¢ yiizeyde pismeden dolayr olusmus alacalanma

mevcuttur. Olasilikla ¢ark yapimidir.

Levha 4

1. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 270 2b A 27 "c
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Acik kirmizi renkte astarli i¢ ve dig yiizey az agkilidir. Bej renkli hamur

katkisizdir. I¢ yiizeyde sik ve ince cark izleri mevcuttur.

2. A2 tabag parcasidip kismi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: D.Cap: Evresi:
Z19 276 2b? D 5 Inc
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Acik kahverengi dis ylizey ince astarli ve ackisizdir. Bej renkli orta kabalikta
hamur mika ve ince tas¢ik katkilidir. Acgik gri renkte i¢ ylizeyde ¢arkta yapimdan

kaynaklanan genis aralikli tur oluklart mevcuttur.
3. Comlek pargasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: D.Cap: Evresi:
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Z19 273 5? C 5 1IC
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Kiiresel govdeli, yuvarlak diplidir. Agiz kismu eksiktir. Portakalimsi kirmizi
renkli i¢ ve dig yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur ince taggik

katkilidir. I¢ yiizeyde derin tur oluklari mevcuttur.

4. Disa acilan agizh ¢omlek parcasi
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 403 oa A 26 Inc

Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: A¢ik kirmiz1 renkli i¢ ve dis ylizey astarli ve iyi agkilidir. Bej renkli hamur

katkisizdir. Profilinin diizgiinliigli nedeniyle ¢cark yapimi olmasi olasidir.

Levha 5

1. Amfora.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD 19 346 9 C 10,5 "c

Bul.Yeri: A¢manin kuzey dogusundaki tas duvarin kenarindan.

Tarif: Dudak diga doniiktiir. Boynun ortasindan omuza inen ¢ift kulp vardir. Gévde
oval ve dip diizdiir. Pembemsi bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Kahverengi
hamur seyrek tascik katkilidir. i¢ yiizeyde garkta yapimdan kaynaklanan tur oluklari
oldukga belirgindir. Dis yiizeyde gévde ve omuz hizasinda ¢ark izleri yogun olarak

goriilmektedir. Carkta tek seferde yapilmistir.
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Levha 6

1. Hafif ice dogru kivrilan agizh s1g kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 265 la D 19 B
Bul. Yeri:Tabakadan.

Tarif: Pembemsi kirmizi renkli yiizey ince astarli ve ackisizdir. Bej renkli sik dokulu

hamur mika katkilidir. I¢ yiizeyde ince ve sik gark izleri goriilmektedir.

2. Diiz kenarh hafif omurgah kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 260 la D 13 1B
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Acik kahverengi i¢ ve dis yiizey ince astarli ve az agkilidir. Bej renkli sik
dokulu hamur katkisizdir. Profilin diizgiin ve ince olusu nedeniyle ¢ark yapimi

olmasi olasidir.
3.Diiz kenarh hafif omurgah kase parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

Z19 399 1b B 20 1B
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Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Koyu kirmizi renkli astarl yiizey parlak agkilidir. Bej renkli sik dokulu hamur
mika katkilidir. D1s ylizeyde carkta yapimdan kaynaklanan zayif tur oluklar el ile

hissedilebilmektedir.

4. Hafif S profilli kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 403 1c A 14 1B
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Ac¢ik kirmizi yiizey astarli ve az ackilidir. Pembemsi bej renkli hamur
katkisizdir. Astar i¢ yiizeyde omurga kismina kadar devam etmektedir. Her iki

yiizeyde de ¢arkta yapimdan kaynaklanan tur oluklar1 goriilebilmektedir.
Levha 7

1. Kase parcasi, dip kismi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 265 1? D ? "B
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarif: Acik kahverengi ylizey ince astarlt ve agkisizdir. Bej renkli hamur mika
katkilidir. D1s yilizeyde hicbir iz goriilmezken i¢ yiizeyde, olasilikla dncelikle sucuk
yontemi ile sekillendirilip daha sonra ¢arkta ¢evrildiginden, genis aralikli ve derin tur

oluklar1 mevcuttur. Ag1z kismi eksiktir.
2. A2 tabag parcasi.

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
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Z19 265 2b C 22 112}
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve acgkisizdir. I¢ yiizeyde carkta yapimdan
kaynaklanan derin tur oluklar1 agik bir sekilde goriilebilmektedir.

3. A2 tabag parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 400 2b F 27 B

Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Kirmizims1 bej renkli ylizey astarsiz ve agkisizdir. Portakal renkli hamur ince
tascik katkihidir. Dis yiizeyde cark izleri sik ve incedir. I¢ yiizeyde ise hi¢ cark izi
goriilmez. Mal grubu “Altintas Portakal Renkli Mali” olarak nitelendirilebilir.

4. A2 tabag parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 265 2a A 24 B

Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: A¢ik kirmizi renkli ylizey astarli ve agkilidir. Pembemsi bej renkli hamur ince

tascik icerir. D1s ylizeyde agiz kenarinda ince ve sik ¢ark izleri mevcuttur.

Levha 8

1. Tankard parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 401 3 A 15 1B
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Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Koyu kirmiz1 renkli yiizey astarli ve agkilidir. Astar i¢ yiizeyde agiz altinda
bant olusturur. Acik bej renkli sik dokulu hamur mika katkilidir. I¢ yiizeyde agiz

altindan itibaren sik ve ince ¢izgiler halinde ¢ark izleri mevcuttur.

2. Tankard pargasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 260 3 E 9 B
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Koyu gri renkli dis ylizey astarli ve ackisizdir. Astar i¢ ylizeyde agiz kenari
altinda kalin bir bant seklinde devam eder (bant-astar). i¢ yiizeyde ince ve sik ¢ark

izleri mevcuttur.

3. Tankard parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 399 4? B ? B
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Dis yiizey kirmizi renkte astarli ve ackilidir. Bej renkli hamur ince tascik

katkilidir. Astarsiz i¢ ylizeyde carkta yapimdan kaynaklanan tur oluklart mevcuttur.
4. Depas parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 260 4 B ? 1B

Bul.Yeri: Tabakadan.
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Tarif: Koyu kirmizi renkte astarli dis ylizey parlak dikey ackilidir. Bej renkli sik
dokulu hamur mika katkilidir. Astarsiz i¢ yiizeyde, sucuk yontemi ile yapildigindan,
baz1 ek yerleri goriilmektedir. I¢ yiizeyde goriilen ince ve sik cark izlerinden sucuk

yontemi ile yapilip ¢arkta tamamlanmis olmasi olasidir.

5. Depas parc¢asi
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 400 4 B ? B

Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Koyu kirmiz1 renkte astarli dis ylizey parlak dikey ackilidir. Bej renkli sik
dokulu hamur mika katkilidir. Astarsiz i¢ yiizeyde sucuk yontemi ile yapildigindan
baz1 ek yerleri goriilmektedir. I¢ yiizeyde goriilen ince ve sik gark izlerinden, sucuk

yontemi ile yapilip ¢arkta tamamlanmis olmasi olasidir.

Levha 9

1. Depas parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 409 4 A ? 1B

Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Kizil kahve astarli dis ylizey dikey olarak agkilanmistir. Gri renkli hamur mika
katki igerir. I¢ kistmda sucuk yontemi ile yapimdan kaynaklanan ek yerleri,
fazlaliklar ve hava kabarciklar1 oldukga belirgin sekilde goriilebilmektedir. Sucuk

yontemiyle yapildiktan sonra yavas ¢arkta dondiiriildiigii anlagilmaktadir.

2. Comlek parcasi
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 400 5a A 23 B
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarif: Agiz disa acilmakta olup gdvde olasilikla kiireseldir. Her iki yiizey de agik
kirmiz1 renkte kalin astarli ve az ackilidir. Bej renkli ve orta kabaliktaki hamur mika
katki igerir. Dis yiizeyde agiz altindan baslayan cark izleri sik ve incedir. i¢ yiizeyde

cark izi goriilmemektedir.

3. Disa acilan agiz kenarh ¢omlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 409 Sa B 23 1B
Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarif: Her iki ylizey de kirmizi astarli ve parlak agkilidir. Bej renkli hamur ince
tagcik katkilidir. Dudak kismina dogu oldukga incelen diizgiin profili nedeniyle ¢ark

yapimi olmasi olasidir.

4. Dar boyunlu ¢omlek pargasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 400 5b D 9 1B
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: A¢ik kirmizi renkte ince astarli dis yiizey ackisizdir. I¢ yiizey astarsizdir.
Pembemsi bej renkli hamur mika katkilidir. Ozellikle dis yiizeyde ince ve sik gark

izleri mevcuttur.
Levha 10
1. Hafif ice dogru kivrilan agizh kase parc¢asi.
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 368 la B 19 A
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Koyu kirmiz1 astarli yiizey parlak agkilidir. Bej renkli sik dokulu hamur

katkisizdir. Profilinin diizgiinliigii nedeniyle ¢cark yapimi olmast olasidir.

2. Hafif ice dogru kivrilan agizh kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 386 la B 22 A
Bul. Yeri:Tabakadan.

Tarif: Acik kahverengi ylizey astarli ve iyi ackilidir. Bej renkli hamur mika

katkilidir. Profilinin diizgiinliigii nedeniyle ¢ark yapimi olmasi olasidir.

3. Diiz kenarh hafif omurgal s1g kase parc¢asi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA19 391 1b B 15 A
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Dis ylizey kirmiz1 renkte astarli ve parlak agkilidir;i¢ ylizey kahverengi astarli
ve parlak ackilidir. Bej renkli sik dokulu hamur mika katkilidir. Profilinin ¢ok ince

ve diizglin olmasi1 nedeniyle ¢ark yapimi olmasi olasidir.

4. Hafif S profilli kase parcasi

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 386 1c D 14 A

Bul. Yeri: Tabakadan.
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Tarif: Kahverengi ince astarli ylizey az agkilidir. Astar igte agiz altinda bant
olusturmaktadir. Agik bej renkli sik dokulu hamur mika katkilidir. Dis ylizeyde
carkta yapimdan kaynaklanan el ile hissedilebilen tur oluklar1 mevcut oldugundan

olasilikla ¢ark yapimidir.

5. Hafif S profilli derin kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: LevhaNo: Evresi:
Z19 368 1c A 11 9/5 A
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Her iki yiizey de Acik kirmizi renkte astarli ve ackilidir. Bej renkli sik dokulu
hamur mika katkilidir. D1s yiizeyde agiz kenarina yakin kesimde goriilen derin yatay

oluklar nedeniyle ¢ark yapimi olmasi olasidir.

Levha 11

1. Hafif S profilli sig kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 373 1c A 27 HIA
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Her iki ylizey de acik kirmizi renkte astarli ve ackilidir. Bej renkli sik dokulu

hamur mika katkilidir. D1 yiizeyde agi1z kenarina yakin kesimde cark izleri vardir.
2. Hafif S profilli kase parcasi.

Plankare: ~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
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Z19 385 1c A 10 A
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Her iki yiizey de acgik kirmizi renkte astarli ve ackilidir. Bej renkli sik dokulu
hamur mika katkilidir. Dis ylizeyde ¢arkta yapimdan kaynaklanan tur oluklar1 vardir.

3. Hafif S profilli sig kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC26 150 1c A 11 A
Bul Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kirmiz1 renkli dis yiizey astarli ve az agkilidir. Dis yiizeyde pismeden otiirii
alacalanma mevcuttur. Bej renkli stk dokulu hamur mika katkilidir. Astarsiz ig

yiizeyde cark izleri vardir.

4. Hafif S profilli yatay kulplu derin kase.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA19 391 1c C 28 A
Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Astarsiz ve agkisiz yiizey pismeden dolay1 acik grimsi bir renk almistir.Bej
renkli hamur ince tas¢ik katkilidir. Her iki yilizeyde de sik ve ince tur oluklart vardir.

I¢ yiizeyde bunlar sadece ag1z kenar1 altinda belirgindir. Dip kiriktir.
Levha 12

1. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
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AC26 154 2b D 21 A
Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Ac¢ik kirmizi renkli ylizey ince astarli ve ackisizdir. Pembemsi bej renkli

hamur mika katkilidir. D1g ylizeyde sik araliklarla ince cark izleri mevcuttur.

2. A2 tabag parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 379 2b C 22 A

Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Her iki ylizey de pembemsi kirmiz1 renkte ince astarli ve ackisizdir. Pembemsi

bej renkli hamuru mika katkilidir. Her iki ylizeyde de cark izleri sik ve incedir.

3.A2 tabagi parcasi
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 120 2b F 22 A

Bul.Yeri: Adak gukurundan.

Tarif: Krem renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Krem renkli sik dokulu hamur ince
taseik ve mika katkilidir (ithal yalin mal). Her iki ylizeyde de sik araliklarla ince ¢ark

izleri mevcuttur.

4. A1 tabag parcasi.

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC26/25 147 2a B 19 A

Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.
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Tarif: Koyu kirmizi renkli yilizey astarli ve parlak agkilidir. Bej renkli hamur mika
katkilidir ve agik gri renkte 6zliidiir. D1s yiizeyde el ile hissedilebilen tur oluklar1 ve

diizgiin profil kabin ¢arkta yapildigini gosterir.

5. A2 tabag parcasi

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC26/25 165 2b A 26 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Acik kirmizi renkli yiizey astarli ve az ackilidir. Portakal renkli orta
kabaliktaki hamur ince tasg¢ik katkilidir. Profilinin diizgilin olmas1 ve A2 tabag profili

vermesinden dolay1 cark yapimi oldugu anlasilmaktadir.
Levha 13

1. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 152 2b F 17 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif:. Krem renkli yiizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki sik dokulu hamur

mika katkilidir. Her iki ylizeyde de sik aralikli, ince cark izleri vardir.
2. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
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AC 26 58 2b C 22 A
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: A¢ik bej renkli yiizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki stk dokulu hamur
mika ve ince tasgik katkilidir. Her iki ylizeyde de sik aralikli, ince cark izleri
goriilmektedir. Dis ylizeyde goriilen keskin yiizey, bu yiizeyin sert bir cisimle

diizeltilmis olabilecegini gosterir. Dip diizdiir.

3. A2 tabag parc¢asi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 373 2b C 22 A

Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkli hamur ince tascik igerir.

Her iki yiizeyde de sik aralikli, ince ¢ark izleri vardir.

4. A2 tabag parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: LevhaNo: Evresi:
AC 26 86 2b F 22 12/4 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Portakal renkli ylizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur ince tagcik
katkihidir. I¢ yiizeyde belli belirsiz sekilde goriilen tur oluklari, dis yiizeyde tarak
benzeri bir cisimle yapildigindan sik ve ince yivler seklinde olusmustur. S6z konusu

muntazam izler dip kisimda konsantrik daireler seklindedir.
5. A1 tabag parcasi

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

332



Z19 385 2a C 28 HIA
Bul Yeri:Tabakadan.

Tarif: Bej renk yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur ince tasgik ve mika

katkilidir. Her iki yiizeyde de sik ve ince ¢ark izleri vardir.

6. A1 tabag parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 378 2a D 32 A

Bul. Yeri: Tabakadan.

Tarif: Ag¢ik kirmizi ylizey ince astarli ve ackisizdir. Bej renkli hamur iri tascik

katkilidir. Her iki yiizeyde de sik ve ince ¢ark izleri vardir.

Levha 14

1. Tankard.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AE19 241 3 D 10 A

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Tankard. Dis yiizey ince kahverengi astarli ve agkisizdir. Bu astar igte agiz
altinda devam eder. Bej renkli hamur mika katkilidir. Her iki yiizeyde de ince ve sik

cark izleri vardir.

2. Tankard parcasi.
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 386 3 E 9 A
Bul. Yeri:Tabakadan.

Tarif: Koyu gri renkli dis ylizey astarli ve agkisizdir. Astar agiz altinda kalin bir bant

olusturur. i¢ yiizeyde ince ve sik cark izleri vardir.

3. Tankard parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 373 3 C ? A
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Tankard parcasi. Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renk hamur
katkisizdir. D1g ylizey iyi sivazlandigindan herhangi bir iz icermezken, i¢ ylizeyde

carkta yapimdan kaynaklanan derin tur oluklar1 vardir.

4. Depas parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: D.Cap: Evresi:
AD/AE19 251 4b E 4 A
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Koyu gri renkte astarli dis yiizey parlak agkilidir. Acik gri renkteki sik dokulu
hamur katkisizdir. Astarsiz ve agkisiz i¢ yiizeyde cark izleri sik ve incedir. icte dip
kisima dogru tur oluklar1 daha genistir. Dip kisimda ¢arkta yapimdan kalan memecik

goriilmektedir. Agiz kismu eksiktir.

Levha 15
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1. Depas

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AB 17 298 4a B 9 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kizil kahve astarli ylizey cok iyi ackilidir. Yer yer dikey acki izleri vardir.
Astar igte agiz altinda belli belirsizdir. Kahverengi hamuru ince tasgik katkilidir.
Astarsiz i¢ ylizeyde sig ve genis cark izleri mevcuttur. Agiz kenarinin bir kismi ve

kulbun biri kiriktir.

2. Depas.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD18 + 7 4a B 8,5 A
AD19 12

Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Depas. Koyu kirmizi renkte astarli yiizey parlak ackilidir. I¢ kisimda agiz
kenar1 altinda bant astar vardir. Bej renkli sik dokulu hamur mika katkilidir. I¢

kisimda cark izleri vardir. Govde, agzin bir kismi1 ve bir kulp eksiktir.

3.Depas, dip parcasi.
Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: D.Cap: Evresi:
AC 26 91 4b C 2,5 A

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli ylizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamuru mika katkilidir.
D1s yiizeyde hicbir iz goriinmezken i¢ ylizeyde olasilikla sucuk yontemi ile yapilip

carkta tamamlandigindan derin ve genis tur oluklar1 mevcuttur.
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Levha 16

1. Depas pargasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: D.Cap: Evresi:
AC 26 154 4b B 2,5 A
Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Dis yiizey koyu kirmizi astarli ve parlak ackilidir. Bej renkli hamur mika
katkilidir. Astarsiz i¢ yiizeyde derin ve genis aralikli tur oluklar1 vardir. Olasilikla

sucuk yontemi ile yapilip ¢arkta tamamlanmustir.

2. Depas parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 25-26 171 4b D 2,5 A
Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Dis yiizey kahverengi ince astarli ve az acgkilidir. Bej renkli hamur mika
katkilidir. Tur oluklart dis yiizeyde el ile hissedilmektedir. I¢ yiizeyde ise sucuk
yontemi ile yapilip carkta tamamlanmasindan kaynaklanmis olabilecek izler

mevcuttur. I¢te dip kisimda garkta tamamlanmadan kalan memecik vardir.

3. Depas pargasi.
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 161 4b D 2,5 A
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Dis ylizey kahverengi ince astarli ve ackisizdir. Pembemsi bej renkli hamur
katkisizdir. Tur oluklari dis yiizeyde el ile hissedilmektedir. I¢ yiizeyde ise sucuk

yontemi ile yapilip ¢arkta tamamlanmasindan kaynaklanmis olabilecek izler vardir.
4. Depas parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 124 4a A ? A

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Ac¢ik kirmizi renkte astarl yiizey az ackilidir. Pembemsi bej renkli hamur mika
katkilidir. Dis yiizeyde higbir iz goriilmezken i¢ ylizeyde carkta yapimdan

kaynaklanan derin tur oluklar1 vardir. Dip kisim yuvarlatilmistir.

5. Depas parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 158 4a A ? A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kirmizims: kahverengi yiizey astarli ve iyi ackilidir. Bej renkli hamur ince
tascik icerir. I¢ kistmda cark izleri vardir. Igte, dip kisminda ¢arkta yapimdan dolay:

olusan memecik bulunmaktadir.
Levha 17

1. Kiiresel govdeli ¢omlek parcasi

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
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Z19 385 5a C 44 A
Bul.Yeri: Tabakadan.

Tarif: Bej renk ylizey astarsiz ve agkisizdir. Bej renkli hamur mika ve ince tascik
katkihidir. I¢ yiizeyde pismeden dolay: alacalanma bulunmaktadir. Dis yiizeyde ince

ve sik aralikli ¢ark izleri vardir.

2. Kiiresel govdeli comlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 373 S5a D 32 HIA
Bul Yeri: Tabakadan.

Tarif: Ince astarh dis yiizey bej renkli ve az ackihidir. Bej renk hamur mika

katkilidir. Astarsiz i¢ ylizeyde ince ¢ark izleri vardir.

3. Comlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z19 373 Sa C 27 A
Bul.Yeri:Tabakadan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve acgkisizdir. Bej renkli hamur iri taggik katkilidir.

Dis yiizeyde ince ve sik aralikli ¢ark izleri vardir.

4. Kiiresel govdeli ve basik genis boyunlu ¢comlek parcasi.

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 124 5a C 21 A

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.
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Tarif: Bej renkli ylizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki hamur ince tascik

katkilidir. Her iki yiizeyde de 6zellikle agiz kenarinda, sik ve ince cark izleri vardir.

5. Kiiresel govdeli disa doniik dudakh ¢comlek parcasi.
Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

Z19 373 Sa C 23 A

Tarif: Bej renkli ylizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki hamur ince tasgik

katkilidir. Her iki yiizeyde de agiz kenar1 altinda sik ve ince ¢ark izleri mevcuttur.
Levha 18

1. Kiiresel govdeli basik ve genis boyunlu ¢comlek pargcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 158 Sa C 15 A
Bul. Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur ince tascik ve
mika katkilidir. Yiizeyde pismeden dolayr alacalanma vardir. I¢ yiizeyde carkta

yapimdan kaynaklanan tur oluklar1 gayet belirgindir.
2. Kiiresel govdeli basik ve genis boyunlu ¢omlek parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

AB 17 192 S5a C 18 A

339



Tarif: Bej renkli ylizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renk hamur iri tag¢ik katkilidir.
Ozellikle ag1z kismindan boyuna kadar olan kesimde ince ve sik cark izleri vardir.
Ancak boyundan sonraki kesimde ¢ark izi i¢ tarafta goriilememektedir. Bu durumda
agizdan boyuna kadar olan kesimin carkta sekillendirilmis olmasi olasidir. Dip kisim

eksiktir.

Levha 19

1. Dar boyunlu ¢omlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26-25 165 5b C 8 A
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renk hamur ince tasgik katkilidir.

Her iki yiizeyde de ince ve sik ¢ark izleri vardir.

2. Dar boyunlu ¢comlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 152 5b C 10 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renk hamur mika katkilidir. Her

iki yiizeyde de ince ve sik ¢ark izleri vardir.
3. Dar boyunlu ¢comlek parcasi
Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

Z19 373 5b F 8 A
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Bul Yeri: Tabakadan.

Tarif: Kahverengi ince astarli dis ylizey, astarin firga ile siiriilmesinden dolay, firca
izleri igerir. Astar icte agiz kenar1 altinda da devam eder. Bej renkli hamur
katkisizdir. Genellikle yatay olarak goriilen fir¢a izlerinin muntazam olmasi, kabin

carkta astarlandig1 izlenimini vermektedir.

4. Voliit iicayakl ¢comlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 88 5? G ? A
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Olasilikla dar boyunlu bir ¢omlege aittir. D1s yiizey siyah renkte astarli ve
ackilidir. Yiizeydeki astar pul pul dokiilmiigtiir. Gri renkli hamur yogun mika

katkilidir. Astarsiz i¢ ylizeyde, ¢arkta yapimdan kaynaklanan tur oluklar1 belirgindir.
Levha 20

1. Gaga agizh testi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA 19 391 6 D ? A
Bul. Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Tiime yakin ancak dip kismi ile govde birlesmemektedir. Dis yiizey oldukca
ince, pembemsi kirmizi renkte astarli ve ackisizdir. Acik bej renkli hamur, ince tascik
ve mika igerir. Pismeden dolayr hamur acik gri 6zliidiir. Astarsiz i¢ yiizeyin dip
kisimda kabin carkta sekillendirilmesi esnasinda kalintilar olusmus ve diizeltilmeden
birakilmigtir.  Dipten yukart dogru ¢ikildikca tur oluklart giderek daha bir

belirginlesir. Ancak orta kesimde, govdede hi¢ ¢ark izi goriilmez. Boyun kisminda
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ise tekrar cark izleri goriiliir. Agiz ve boyun kisimlarinin kaba omuz kismindan
birlestirildigini gosteren ek yeri i¢ yiizeyde belirgindir. Dista agiz kenarindan omuz

kismina birlesen dikey kulp bulunmaktadir. Gaga kismi1 kiriktir. Dip diizdiir.

2. Matara bicimli testi parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA 19 391 10 B ? A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Dig yiizey ciger kirmizist renkte astarli ve yatay parlak agkilidir. Bej renkli ve
sik dokulu hamur mika katkilidir. Astarsiz i¢ ylizeyde tur oluklar1 oldukga sik ve
incedir. Govdenin ortasina gelen kesimde, yapimin basladigi noktada kiiciik yuvarlak

bir oyuk goriilmektedir. Dolayisiyla, kabin gdvdesi iki parca halinde ¢arkta yapilarak

birlestirilmistir.

Levha 21

1. Kadeh.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 26 74 7 F 7,5 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Dis yiizey gri renkte astarli ve dikey yonde iyi ackilidir. Astar i¢ kisimda agiz
altinda da devam eder. Astarsiz i¢ yiizeyde ince ve sik cark izleri vardir. Dip kismu

diizdiir;ancak yapimdan sonra, ortadaki kisim alinarak diizeltilmis ve halka dip
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seklinde tamamlanmistir. Son derece incedir ve yliksek 1sida firinlanmasindan dolayz,

vuruldugunda metalik bir ses verir.

2. Kadeh.

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AB 18 77 7 F 8,5 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Grimsi yiizey astarsiz ve agkisizdir. Bej renk hamur katkisizdir. Ozellikle i¢

yiizeyde ince ve sik aralikli ¢ark izleri vardir. Dip kisim diizdiir ve ip ile kesilmistir.

3. Kadeh.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA 19 402 7 F 7,5 A

Bul Yeri:Tabakadan.

Tarif: Gri renkli ylizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki hamur mika katkilidir.
Her iki yiizeyde de ince ve sik aralikli ¢ark izleri vardir. Son derece incedir ve

yiiksek 1sida firinlanmasindan dolay1, vuruldugunda metalik bir ses verir.
Levha 22

1. Alabastron bicimli taklid Suriye sisesi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
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AB 17 277 8a B 3,5 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif:. D1s yiizey koyu kirmizi renkte astarli ve iyi ackilidir. Igte agiz kisminda bant
astar uygulanmistir. Bej renkli hamur ince tascik igerir. Dis yiizeyde, igteki tur
oluklarmin negatifleri belli belirsiz goriilmektedir. Kirik olan dip kismin, gévdenin

gelisinden yuvarlak oldugu anlasilmaktadir.

2. Hafif disa acilan agizli, uzun boyunlu Suriye sisesi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AB 18 113 8c F 55 A
Bul.Yeri: Tabakadan, OTC’ye Gegis Donemi tabaninin altindan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Bej renkli hamur bitki ve ince tasgik
igerir. D1s ylizeyde cark izi sadece dibin hemen yukarisinda oluklar seklinde belli
belirsiz goriilmektedir. I¢ yiizeyin dip kisminda ¢omlekgi garkinin hizli dénmesi
sonucu olusmus izler son derece siktir. Yine dip kisimda birakilan artik kisim
belirgin bir sekilde gorilmektedir. Tur oluklart agiz kismina kadar devam
etmektedir. Ag1z kisminda ise izler sivazlama nedeniyle daha az belirgindir. Dip
yuvarlaktir. Dig yiizeyde, dip kisimda olusmus olan derin yarik, dibin yuvarlak

goriinmesini saglayan kismin sonradan eklendigini gostermektedir.
Levha 23

1. Kiiresel govdeli Suriye sisesi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AE 19 238 8b F 4 A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.
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Tarif: Koyu gri renkli yiizey astarli ve agkilidir. Astar yer yer pul pul dokiilmistiir.
Grimsi kahverengi hamur ince tas¢ik ve mika katkilidir. Dibe yakin kesimde

muntazam agilmis bir delik yer almaktadir. Cark yapimidir.

2. Can bicimli kapak parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AB 18 69 11 B ? A
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Morumsu kirmiz1 renkte astarli dis ylizey, dikey parlak ackilidir. Bej renkli
hamur ince tas¢ik ve mika igerir. Astarsiz i¢ yiizeyde derin ¢ark izleri vardir. Kulp

kiriktir.
Levha 24

1. Diiz kenarh, hafif omurgah kase parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z21 144 1b B 17 ?

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Koyu kirmizi renkte astarli yiizey parlak agkilidir. Agkilama yer yer dikey
olarak yapilmistir. Bej renkli hamur katkisizdir. Agiz kenarinda tutamak

bulunmaktadir. Diizgiin profil nedeniyle ¢ark yapimi olmast olasidir.

2. A2 tabag.
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA 20 43 2b C 20 ?
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Aymi renkteki hamur ince tasgik
katkilidir. Her iki yiizeyde de ince ve sik aralikli ¢ark izleri vardir. Dip kisminin ¢ark
heniiz donerken ip ile kesilmesinden dolayi, ip izleri konsantrik halkalar seklinde

olusmustur. Yarisi eksiktir.

3. A2 tabag

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD 19 353 2b C 22 ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Aymi renkteki hamur ince tasgik
katkilidir. Her iki yilizeyde de ince ve sik aralikli cark izleri vardir. Kabin garkta
tamamlanmasinin ardindan dip kisminin diiz bir alet ile siyrilmasindan otiirii, dis

yiizeyde keskin hatlar meydana gelmistir.

4. Tankard parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AE 19 228 3 D 10 ?

Bul. Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kahverengi ylizey ince astarli ve agkisizdir. Bej renkli hamur ince tas¢ik ve
mika katkilidir. Dis yiizey  islidir. Agiz altindan baslayan kulp govdeye
birlesmektedir. Omuz hizasim cevreleyen yatay bir yiv vardir. I¢ yiizey ince ve sik

cark izleri igerir.

Levha 25
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1. Depas pargasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD 19 71 4 B 10 ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Koyu kirmiz1 renkli yiizey astarli ve parlak agkilidir. Astar i¢ yilizeyde agiz
altinda da devam eder (bant-astar). Bej renkli hamur katkisizdir. I¢ yiizey
stvazlandigindan herhangi bir ¢ark izi goriillememekle birlikte, cidarin inceligi ve
diizgilinliigli nedeniyle, bu kap olasilikla ¢ark yapimidir. Govdenin bir kismi, dip ve

bir kulp eksiktir.

2. Depas pargasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD 20 120 4 B 10 ?

Bul.Yeri: Dolgu i¢ine dikey yerlestirilmis bir kiip¢iik icerisinde ele ge¢mistir.

Tarif: Koyu kirmiz1 renkli yiizey astarli ve parlak agkihidir. I¢ yiizeyde agiz altinda
bant-astar vardir. Bej renk hamur katkisizdir. I¢ kesimde, kabm gark yapimi

oldugunu gosteren tur oluklari vardir. Kulbun biri kiriktir ve agzin bir kismi eksiktir.
3. Disa acilan agizh ¢comlek parcasi.

Plankare: =~ Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

AC 19 203 5a D 27 ?

Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Ag¢ik kirmizi renkli yiizey ince astarli ve ackisizdir. Pembemsi bej renkli
hamur ince tag¢ik ve mika katkilidir. Dis yiizeyde ¢arkta yapimdan kaynaklanan

derin tur oluklar vardir.

4. D1sa acilan agizh kiiresel govdeli ¢omlek parcasi.
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AB 18 69 5a C 22 ?
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli ylizey astarsiz ve ackisizdir. Ayni renkteki hamur iri tasgik
katkilidir. Her iki yiizeyde de ince ve sik aralikli cark izleri vardir. Omuz iizerinde

bulunan olasi yatay kulp kiriktir.
Levha 26

1. Kiiresel govdeli ve genis boyunlu ¢omlek parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AB 18 87 5a C 27 ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur iri tascik
katkilidir. Her iki yiizeyde de ince ve sik aralikli ¢ark izleri vardir. Omuz iizerinde

bulunan olasi yatay kulp kirtktir. Omuzdan asagis1 ve dip kismu eksiktir.
2. Dar boyunlu ¢émlek parcasi.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

AD 19 106 5b C 10 ?

Tarif: Bej renkli ylizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur kum ve tasgik

katkilidir. Govde iizerinde karsilikli iki adet yatay kulp vardir. Cark yapimudir.
3. Kadeh/Bardak.
Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:

AB 19 34 7 D ? ?
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Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kahverengi ylizey ince astarli ve az ackilidir. Bej renk hamur mika katkilidir
ve siyah ozliidiir. Dip diizdiir. I¢ yiizeyde tur oluklar1 sik ve incedir. Dip kisminda,

kabin iple kesildigini gosteren dairesel izler vardir.

Levha 27

1. Alabastron bicimli Suriye sisesi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD 19 72 8a B 4 ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kirmiz1 renkli yiizey kalin astarli ve agkilidir. Bej renkli, iy1 pekigsmis hamur
mika katkilidir. Astar yiizeyde dokiilmiistiir. I¢ yiizeyde agiz kenar1 altinda bant-

astar vardir. I¢ yiizey ince ve sik aralikl1 cark izleri icerir.

2.Suriye sisesi parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 18 207 8? F ? ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Acik kahverengi yiizey astarli ve iyi1 ackilidir. Bej renkli hamur mika
katkihidir. I yiizey pismeden dolay1 agik gri renklidir. I¢ yiizeyde ince ve sik aralikli

cark izleri vardir.
Levha 28

1. Suriye sisesine ait ¢ift dudakh agiz parcasi.
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Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA 20 105 8? F 3 ?
Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Agik bej renkli yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki hamur mika
katkilidir. Dudak kesimindeki yatay ince ¢izgi nedeniyle ¢ark yapimi olmasi olasidir.

Ag1z kismindan asagisi eksiktir.

2. Suriye sisesi parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
ACAD19 184 8? A 4 ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Kirmizi renkli yiizey astarli ve ackilidir. Bej renkteki hamur mika katkilidir.
Astar ag1z altinda da devam eder. Dudak kism1 diizgiin ve keskin profilli olan bu

kap, alabastron bi¢imli bir Suriye sisesine ait olmalidir. Cark yapimdir.

3. Hafif disa acilan agizli uzun boyunlu sise parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AA 20 33 8c F 6 ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.

Tarif: Krem rengi yiizey astarsiz ve ackisizdir. Bej renkli hamur mika ve ince tasgik

katkilidir. Her iki yilizeyde de ince ve sik aralikli ¢ark izleri vardir.

4. Suriye sisesi parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
Z21 72 8? F ? ?
Bul.Yeri:Adak ¢ukurundan.
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Tarif: Koyu gri renkli yiizey astarsizdir. Gri renkli hamur mika katkilidir. Dig
yiizeyde dairesel agki (Ring Burnish) uygulanmistir. I¢ yiizeyde ince ve sik aralikli

cark izleri vardir.

5. Suriye Sisesine ait dip parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AD 19 85 8? F ? ?

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Yesilimsi renkli ylizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renkteki sik dokulu hamur

katkisizdir. I¢ kisimda gark izleri sik aralikli ve incedir. Dip yuvarlaktir.

Levha 29

1. Amfora

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 18 206 9 C 10 ?

Bul.Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Boyun silindiriktir. Agiz altindan baslayan karsilikli iki dikey kulp omuzda
kaba birlesir. Govde oval ve dip olasilikla diizdiir. Bej renkli ylizey astarsiz ve
ackisizdir. Ayni renkteki hamur iri tascik katkilidir. I¢ yiizeyde sucuk ydnteminin
uygulandigini gosteren ek yerleri vardir. Agiz kisminda ise dis ylizeyde sik ve ince
cark izleri goriilmektedir. Dip kiriktir. Sadece agiz kismi ¢arkta yapilmis ve gévdeye

eklenmistir.
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2. Amfora parcasi.

Plankare:  Bul.No: Form: Mal Grubu: Cap: Evresi:
AC 19 238 9 C 8 ?

Bul. Yeri: Adak ¢ukurundan.

Tarif: Dudak disa dontiktiir. A¢ik kahverengi yiizey astarsiz ve agkisizdir. Ayni renk
hamur kaba tasc¢ik katkilidir. Omuzdan asagis1 eksiktir. Cark yapimidir.

Levhalar
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