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OVIDIUS’UN HEROIDES ESERINDE KADIN DOGASI

K. Niliifer AKCAY
07/

Bu tezin amaci, Augustus Doneminin en Onemli sairlerinden biri olan
Ovidius’un Heroides’indeki mitolojik kadin kahramanlarin mektuplarindan yola
cikarak, KADIN’1n i¢inde bulundugu sartlar ¢ercevesinde degisen duygu durumlarini
degerlendirmektir. Arastirma kapsaminda oncelikle Ovidius’un yasam Oykiisii, belli
basli eserleri ve Heroides’in genel dokusu anlatildiktan sonra, eserdeki kadin
kahramanlarin Antikcag edebiyatinda kabul gormiis mitolojik kimlikleri ile
Heroides’e yansiyan kimlikleri arasindaki farkliliklar1 géstermek amaciyla mitolojik
yasam Oykiilerine yer verilmistir; ardindan, mektuplarin igerigine ve kadin
kahramanlarin bu mektuplar1 yazma nedenlerine deginilerek, her birinin mektuplara
yanstyan ve one ¢ikan karakter 6zellikleri saptanmaya calisilmis ve saptadigimiz bu
ozellikler, ayr1 bir boliim halinde ve Heroides’ten segilen dizeler esliginde
ayrintisiyla incelenmistir. Son boliimiin ilk kisminda birbirlerine benzer sartlar
altinda bulunan kadinlarin ortak duygulanimlari tek tek ele alinirken, ikinci kisimda
birbirlerine mektup yazan kadin ve erkek kahramanlarin karsitliklar1 ortaya
konmustur. Sonug¢ boliimiinde ise, Heroides’in tamami degerlendirildiginde,
tezimizde One ¢ikan genel yargilarimiz belirtilmeye ve Ovidius’un kadin ruhu ile

ilgili belirgin diisiinceleri irdelenmeye c¢alisilmistir.
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THE NATURE OF THE WOMEN IN OVIDIUS’ HEROIDES
K. Niliifer AKCAY

ABSTRACT

The aim of this thesis is to analyse the variable emotional structure of the
WOMAN in Heroides of Ovidius who was one of the most important poets in
Augustus period, by searching through the mythological heroines’letters. In the first
place, the life story and the main Works of Ovidius were explained in addition to the
general structure of Heroides. Afterwards, in order to establish the differences
between heroines’ accepted identities in Antique Literature and their own features
reflected in Heroides, the stories of the women were explained. After that, contents
of the letters and the reasons of the women writing them were presented. By this
way, prior characteristics of the women, reflecting the letters were examined in
details and presented as a separate section with the lines of the poems coming along.
While in the first part of the last section, common emotions of the women in
resembling situations were studied one by one, in the last part the contradictions
between heroes and the heroines who had written the letters were established. In the
final section, Ovidius’ ideas about the soul of the women were studied considering
the whole Heroides and some general ideas about this subject were tried to be

established.
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ONSOZ

Augustus Déneminin en 6nemli ve en verimli sairlerinden Ovidius eserleriyle elde
etmek istedigi 6liimsiliz iinii, insanin yasayabilecegi her tiirlii deneyimi ve her tiirli
ruh halini kaleme alarak kazanmaya calismistir. Biitiin eserlerinde insana ait
duygulanimlar1 sebep sonug iligkisi kapsaminda kesfetmeye yonelen Ovidius, bu
anlamda c¢agdaslar arasinda ayricalikli bir yer edinmeyi basarmistir. Sadece kendi
yaraticiliginin ve 0Ozgiinliigiiniin farkin1 ortaya koyabilmek amaciyla Onciillerini
kendine 6rnek alan Ovidius, gorece olarak diger eserlerinin golgesinde kalan
Heroides eserinde ise yepyeni bir iisluba yelken agmis ve o giine kadar Antik¢ag
eserlerinde hakkiyla konusamamis, kendini ifade edememis, neredeyse oliimciil bir
sessizlige mahkum edilmis mitolojinin iinli kadin kahramanlarini birinci elden
konusturarak, Antik¢ag’in siradan kadininin yasadigi acilara, celiskilere, olaylar
karsisindaki c¢aresizligine, a¢mazlarina, yalnizligina, 6fke ve korkularina 1sik
tutmugtur. Heroides’in kadin kahramanlarinin i¢inde bulunduklar1 duygu durumlari
Oylesine evrenseldir ki, bu durum eseri sadece o ¢aga ait KADIN portresiyle degil
tim c¢aglarin  kadin portreleriyle iligskilendirir, bize bambaska diinyalarin
pencerelerini agip duygularimizin sinirlarini zorlar ve yeryiiziinde KADIN varoldugu
stirece onunla varolacak ve onun her halini tekrar tekrar yansitacak ¢cok boyutlu bir
aynaya donlistirtir.

Bu tezin hazirlanma siirecinde bana maddi ve manevi destekleriyle hep yanimda olan
aileme, calismamin her asamasinda degerli fikirlerinden, yol gostericiliginden
yararlanmami saglayan, yardimlarini ve destegini benden esirmeyen danigmanim ve
cok degerli hocam Sayin Profesor Doktor Cigdem Diirlisken’e tesekkiirii bir borg

bilirim.

Istanbul; Haziran 2008 K. Niliifer AKCAY
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GIRIS

Tezimizin amaci, Latin Edebiyati'min giicli sairlerinden Ovidius’un
mitolojinin iinlii kadin kahramanlarinin dilinden sevgililerine yazdiklar1 agk
mektuplarin1 igeren Heroides adli eserindeki her biri birer hayal olan kadinlari
canlandirarak tarihi siire¢ i¢inde adeta yasayan ve hisseden birer insan haline
doniistiirisiinii gozler Oniline sermek ve bu kadimnlarin belli konumlarda ve belli
sartlarda ortak tavir alislarii gozlemleyerek sairin goziinden kadin dogasini
kesfetmektir.

Heroides’in temel metin olarak sec¢ilmesinin bizim ac¢imizdan bir baska
onemli etkeni de Ovidius’un s6z konusu eserinde kullandig1 canli {islupla kendini
ifade edememis, feda edilmis kadin diinyasin1 erkegin goziiyle alisilmadik bir
hassasiyet ve derinlikle aktarirken, Yunan-Roma edebiyatinin trajedi, komedi ve
destanlarda o zamana degin kullanilagelmis sdylencelere ve mitoslara farkl bir bakis
acist kazandirmis olmasidir. Ovidius, Heroides’teki yazar1 ve alicis1 mitolojik
kahramanlar olan mektuplar1 dizeler halinde kaleme alip usuliine uygun gergek
mektuplar gibi sunarken, baska bir metne bagli olmayan bagimsiz siirler, ask
mektuplar1 yaratir. Bu 6zellikler bir araya toplandiginda, Heroides’in Antik cagda
bir 6rnegi daha olmayan 6zgiin bir edebi olusum oldugu agiktir.

Ayrica, tilkemizde 6zellikle Metamorphoses eseriyle taninan Ovidius’un, hem
bu eseri hem de diger eserleri diisiiniildii§iinde, onlara nazaran golgede kalan
Heroides’i iizerine bdyle bir tez ¢alismasi bir ilki olusturmaktadir; bizim dilegimiz
kadina farkli bir bakis agistyla yaklasan Heroides’in Antik¢ag kadinini daha derin
bir bakis agisiyla tanimamizi saglamasi ve insanin biitiin hallerinden séz edilen
noktada kiiltiirler arasindaki biitiin sinirlarin erimesi gerektigine iliskin iyi bir 6rnek
olusturabilmesidir.

Bu diisiincelerle hareket edip hazirladigimiz tezimiz, Ovidius’un yasami ve
eserleri ile Heroides eserinin genel yapisina dair bilgilerin yer aldig1 ve tezimizin
Birinci boliimiinii olusturan bir girig boliimii ile ve yontembilimsel bir ¢alismayla
ele aldigimiz li¢ ana boliimden ve genel diisiincelerimizin degerlendirildigi sonug
bolimiinden olusmaktadir. Ikinci béliimde séz konusu kadin kahramanlarm

mitolojik kimlikleri cercevesinde mitolojik &ykiileri; Uciincii boliimde onlari



sevgililerine mektup yazmaya zorlayan nedenler ve mektuplara yansiyan karakter
ozellikleri, Dordiincii boliimiin ilk kisminda sevgililerinden ayrilmis, askin ve terk
edilmenin, yalnmzlhigin istirabin1 en aci sekilde yasayan kadin kahramanlarin ortak
duygulanimlar1 olan korku ve ¢aresizlik, 6fke, siddet ve intikam, sevgilileri ugruna
yaptiklar1 fedakarlik ve sonucunda duyduklar1 pismanlik, sadakat, gurur, kiskanglik
ve sliphe duygulari, son kisimda ise askin heniiz ilk evresinde olan kadin
kahramanlarin mektup yazdiklar1 erkek kahramanlarla olan karsitliklar1 ele
almmigtir. Sonu¢ béliimiinde ise, Heroides’in tamami degerlendirildiginde,
Ovidius’un kadin ruhu ile ilgili 6ne ¢ikan diisiinceleri konuya iliskin genel
yargilarimizla desteklenip Antik¢ag kadininin genel bir degerlendirilmesi yapilmistir.
Tezimize kaynak metin olarak aldigimiz Heroides’in, Ovid, Heroides, Amores,
Cev. Grant Showerman, Ed. G.P. Goold, London, Loeb Classical Library, 2002
kiinyeli Loeb baskist kullanilmis ve i¢erigindeki mektuplarin ¢evirisini yorumlarken
Ozellikle Howard Jacobson’un Ovid’s Heroides ve Sarah Lindheim’in, Mail and
Female, Epistolary Narrative and Desire in Ovid’s Heroides baslikli ¢aligmalari
temel alinmigtir. Antik¢ag yazarlarindan yapilan alintilarda, Kaynakca’da baska tiirlii
belirtilmedikce, Loeb Classical Library metinlerinden yararlanilmis; tez boyunca
0zel ad ve kent adlarin Latince yazilimi benimsenmistir. Resimler kismi, mektup
yazarlarinin gorsellerine ayrilmig ve ilgili resimler bir liste halinde tezimizin basinda
sunulmustur; ayrica Kaynakc¢a’da tezin sadece dipnotlarinda gecen eserlere yer

verilmistir.

A. OVIDIUS’UN YASAMI VE ESERLERINE TOPLU BAKIS

Augustus donemi (1.0. 27-1.S. 14) siirinin son 6nemli temsilcisi sayilan
Publius Ovidius Naso, athi sinifindan, hali vakti yerinde bir ailenin iki ¢ocugundan
biri olarak 1.0. 43 yilinin 20 Mart giinii Roma’ya 90 mil uzakliktaki Sulmo kentinde
dogmustur.' Babalarmimn hayali éncelikle ogullarnm iyi bir hukuk egitimi almasi,
hatip ve siyaset adami olarak yetismesi oldugundan, kiiciik yaslarindan itibaren

onlara iyi bir egitim olanagi sunmustur. Ovidius Roma’da Arellius Fuscus ve

' Ovidius, Tristia, x.10. 7-8; Sulmo bugiinkii Abruzzo denilen bolgede yer alir. Orta italya’nin sulak
bir vadisinde bulunur ve Paeligni olarak bilinen Italyan kavimlerine ait belli basli kentlerden biridir.



Porcius Latro’yla2 hitabet iizerine ¢alismis, sonra bu konuda daha derin bir egitim
almak amaciyla Yunanistan’a gitmistir. Egitimi sirasinda dostu, sair Macer Iliacus’la
birlikte Dogu’yu gezme ve tanima firsat1 yakalamistir. Ogrenimini bitirdikten sonra
Roma’ya yerlesen ve baslangigta bazi kamu islerinde ¢alisan, ardindan avukatlik
yapan Ovidius, babasimn tiim itirazlarina ragmen’ kendini tiimiiyle edebiyata vermis,
Messalla Corvinus’un® hamiligini yaptigi yazarlar ¢evresine girerek Horatius,
Propertius, Verona’li Macer, Ponticus ve Bassus gibi donemin 6nemli sairleriyle
tanigsma firsat1 yakalamistir. Ama ailesinin serveti her tiirli gereksinimini
karsilamaya yeterli oldugundan, sonraki donemlerde bir edebiyat hamisine ihtiyag
duymadan yasamini = siirdiirebilmis, yapitlarm1  yayinlamakta da aceleci
davranmamustir. Ovidius’un varlikli olusu, zeki ve niiktedan dogasiyla, hayranlik
uyandirict gliglii bellegiyle, sosyal yasamindaki saygili ve diislinceli tavirlariyla
birlesince, doneminin Roma’sinda en sevilen sahsiyetler arasnda yer almasini
kolaylastirmistir.

Eserlerinde, basta olmak iizere, insani duygulanimlarin en ince ayrintilarim
islemeyi, bu duygulanimlarin nedenlerini ve etkilerini kesfetmeyi, dolayisiyla insan
dogasimi biitiin ciplakligiyla ortaya sermeyi amag¢ edinen Ovidius’un ilk eserleri
elegia vezniyle yazilmis siirlerden olusur. Bunlarin ilki 1.0. 20 yilindan sonra bes
kitap halinde yayimlanmis olan Corinna adinda bir kadinla olan iligkisini anlattig1
Amores’tir (Asklar).” Bunun ardindan, 1.0. I. ve 1.S. 1. yiizyillar arasinda yazmus

oldugu Medea trajedisidir. Giiniimiize ulagsmayan ancak Quintilianus’un &vgiiyle

% Seneca, Contraversiae, ii. 10. 8

3 Ovidius, Tristia, x.10. 21-22 : “ saepe pater dixit ‘studium quid inutile temptas?/ Maeonides nullas
ipse reliquit opes.’: babam sik sik ‘neden bos islerle ugrasiyorsun? Bak, Homerus geride mal miilk
birakmadi’ derdi.”

4 Augustus doneminde yazin adamlarinmn iki biiyiikk koruyucusundan biri olan Marcus Valerius
Messalla (1.0. 64- 1.S. 8), edebiyat tarihinde daha ¢ok sair Tibullus’la olan iliskisiyle taninir. Karmasik
bir siyasi gegmisi vardir. Once Caesar’1 dldiiren cumhuriyetcilerle birlikte miicadeleye katilns, daha
sonra Antonius’un yaninda yer almistir. Ama dogru zamanda Octavianus’un taraftar1 olmay1
bagarmistir. Dénemin edebiyatina olan etkisi Augustus’un kiiltiir danigman1 Maecenas’inkiyle hig
siphesiz bir tutulamaz; ama kendisini Maecenas’tan daha ¢ok edebi ¢alismalara verdigi de bilinen bir
gercektir. Bir hatip olarak kazandig1 {in, gramer ve retorik {lizerine yazdig1 eserlerin ince iislubu bunun
kanitidir. Messalla’nin hamiligini yaptig1 sairlerin eserlerinin yer aldigi Corpus Tibullianum’un
dordiincii kitabinin baginda 211 dizelik heksametron vezniyle yazilmis Panegyricus Messallae onun
onuruna yazilmistir. Gian Biagio Conte, Latin Literature A History, Cev. Joseph B. Solodow,
Baltimore, The Johns Hopkins University Press, 1994, s. 260-61.

> Bu eserin, olasilikla, L. ylizyilda yayinlanmig ikinci baskisi, ii¢ kitaptan olusmus ve giiniimiize bu
sekilde ulasmigtir. Amores 20 ila 100 dizeden, toplam 2460 dizeyi bulan 49 siiri igerir.



bahsedisinden anlasilacagi gibi® yayimlandiginda biiyiik basari elde etmis bu
trajedinin ardindan 10-12 y1l daha agk siirleri yazmayi siirdiiren Ovidius, Heroides’i
de bu donemde kaleme alir. Sairin basina biiyiik dertler agan Ars Amatoria’nin (Ask
Sanat1) ilk iki kitab1 yine ayn1 donemde yayinlanir ve kisa bir siire sonra bunu ayni
eserin {iciincii kitabi ve Remedia Amoris (Askin Caresi) izler. Ilk iki kitab
erkeklere, {liciincii kitab1 ise kadinlara seslenen ve onlara ask konusunda bir 6gretmen
edasiyla ders veren Ars Amatoria, 2300 dizelik {i¢ kitaptan olusur. Bu doneme ait
bir baska eser ise Medicamina Faciei Femineae’dir (Kadinlarin Yiiz Makyaji
Uzerine). Ars Amatoria nin iiciincii kitabin séz edilen bu eserden giiniimiize ancak
100 dize kalmustir.

Ovidius 40’l1 yaslarinda, icerik ve iislup agisindan daha derin, edebiyatla
felsefenin i¢ ice gectigi eserler kaleme almaya baslar. Ilkin, Iskenderiyeli sair
Nicandrus’u’ 6rnek alarak Yunan mitolojisinden sectigi 250 kadar sdylenceyi bir
araya toplar. Daha sonra, bu ¢aligmasini salt dykiilerin bir araya toplandigi, siradan
bir eser goriintiisiinden kurtararak igerigini derinlestirir ve tek bir konu iizerinde
yogunlagsir. Sectigi biitliin dykiilerde, bir insanin ya da bir seyin dogaiistii bir giiciin
etkisiyle baska bir bigime doniismesini, baskalagsmasini anlatmaya girisir. Birbirinden
bagimsiz dykiilerin tek bir konuda birlestirilmesi Iskenderiye sairleri arasinda ¢ok
yaygindi. Bu eserinde Nicandrus’un disinda Ovidius’u etkileyen baska bir sair de
Callimachus® ve eseri Aitia’yd:. 1.S. 2 ile 8 yillar1 arasinda hummali bir ¢alismayla
yazmaya koyuldugu Metamorphoses ya da Metamorphoseon Libri (Doniistimler)
adli bu eser heksametron vezniyle en kisas1 628, en uzunu 968 dizeden olusan onbes
kitaplik epik bir saheser olma yolunda ilerler. Ama eser sairin yasaminin birden bire

alt iist olusuyla ve siirglin cezasina carptirilip Roma’dan uzaklastirilmasiyla birlikte

% Quintilianus, Institutio Oratoria, x. 1. 98

71.0. II. yiizyilda Colophon yakininda Clarus’ta dogan Nicandrus sair, filolog ve hekimdir. Didaktik
eserler yazar. Theriaca adli, 958 dizeden olusan eserinde yilanlarin ve zehirli boceklerin sokmasina
kars1 kullanilacak ilaglari anlatir. Alexipharmaca adli 630 dizelik eserinde ise panzehirleri konu alir.
Tarimi konu alan Georgica ismindeki eserinden giiniimiize yalnizca birkag dize kalmistir. Bu
eserlerinden baska, ariciligi konu alan Melissourgica ve Heteroioumena (Degisimler) isimli bugilin
kayip olan iki eseri daha bulunur. Heteroioumena eseri, Ovidius’'un Metamorphoses’ine esin
kaynagi olmustur. Giiler Celgin, Eski Yunan Edebiyati, Biiyiik Fikirler Kitaplar1 Dizisi No: 94
Istanbul, Remzi Kitabevi, 1990, s. 183.

¥ 1.0. 310-240 yillart arasinda yasanus olan Callimachus Libya’da Cyrene sehrinde dogar. Atina’da
felsefe okuduktan sonra Iskenderiye’ye gelerek bir gramer okulu agar. Yaklasik 260 yilinda
Zenodotus’un yerine iskenderiye kiitiiphanesinin basina gecer ve dlene kadar bu gérevini siirdiiriir.
Celgin, a.g.e., s. 181-182.



yara alir ve Ovidius tarafindan son bir gézden ge¢irilme sansini yitirir. Ovidius,
basina gelen bu umulmadik felaket sonucunda, I.S. 8 yilinda Imparator Augustus
tarafindan bir daha dsnmemek iizere Karadeniz kiyilarinda bulunan Tomis’e’ siirgiin
edilir.

Ovidius, hakkinda c¢ikarilan siirgiin kararmi M. Aurelius Cotta’nin'”
Elba’daki evinde alir. Tomis’e gitmeden Once, anne babasini yitiren, basarisiz olan
ilk iki evliliginden sonra ii¢lincii evliligini yapmis olan Ovidius’un hakkinda
c¢ikarilan bu siirglin kararinin tek sevindiren yani, yurttaglik haklarinin ve mallarinin
elinden alinmamis olmasidir.'’ Ovidius’un siirgiiniiyle ilgili nedenler hep belirsiz
kalir. Kendisi siirgiinii i¢in iki neden ileri siirer: Biri siiri, digeri ise budalaca
yapilmis bir hata.'? Siirinin Ars Amatoria oldugu agiktir, ¢iinkii siirgiin kararryla
birlikte bu eser Roma kiitiiphanelerinden kaldirilir. Ancak bu pek de inandirici bir
neden olamaz, ¢iinkii eser on yil 6nce yayimlanmistir ve sekiz yi1l boyunca halkin
rahatga ulasip okudugu bir eser olmustur. Ote yandan, eserlerinde Augustus’a karsi
herhangi bir ihanet s6z konusu olsa, bu Roma’da agike¢a ilan edilir ve sair ¢ok daha
agir bir cezaya c¢arptirilirdi. Ama Ovidius’un elimize gegen higbir eseri, donemin
siyasi yapilanmasina karsit bir diisiince icermemektedir. Ovidius’un siirgiin nedeni
olarak ileri siirdiigli ikinci neden, budalaca yapilan bir hata ise, sairin farkinda
olmadan Imparatorun 6zel yasamiyla ilgili bir ise karismus olabilecegini akla getirir.
Bu c¢ikarimdan hareketle degerlendirmede bulunan uzmanlar, Ovidius’un,
Augustus’un torunu Iulia’nin Decimus Iunius Silanus’la olan yasak iligkisine

Ovidius’un tanik oldugunu ama bu olaya goz yumdugunu ileri siirerler.”® Ovidius’un

’ Bugiin Romanya’nin Kostence sehri olan ve Asagi Moesia’da yer alan bu yére, eski bir Miletus
kolonisi olup, M. Lucullus tarafindan, 1.0. 72°de Roma’ya baglanmsti. Yére halki Yunanlar ve
Getalardan olusuyordu. Karadeniz kiyisinda, Danuvius (Tuna) rrmagmin giineyinde yer aliyordu. flkin
Iskitler’e, daha sonra da Mithridates’e ve Roma’ya bagli olarak yasamis ve bagimsiz olamanmsti.
Buras1 Geg Imparatorluk doneminde Constantia adin1 almistir.

' Ovidius’un edebiyat koruyucusu; Ovidius, Tristia, 2. 85-90.

""" Ovidius’un hakkinda cikarilan siirgiin karar1 relagatio’dur. Relagatio vatandaslik haklar1 ya da
mallari elinden alinmadan bir kisinin Roma disina siirgiine génderilmesi anlamina gelir.

12 Ovidius, Tristia, 2. 207 : “Perdiderint cum me duo crimina, carmen et error,/ Alterius facti culpa
silenda mihi;/ Nam non sum tanti renovem ut tua vulnera, Caesar,/ Quem nimio plus est indoluisse
semel: 1ki itham beni mahvetse de, siir ve kusur,/ Ikincisi hakkinda susmaliyim:/ O kadar onemli
degilim ki, ey Caesar, yaralarini yeniden deseyim,/ Birinden canin fazlasiyla yand1 zaten.”

"> Michael Albrecht, A History of Roman Literature from Livius Andronicus to Boethius, Cev. R.
Caston and Francis R. Schwarts,” 2¢c., New York, Leiden, Brill Academia Publishers, 1997, s. 426;
Ovidius, Tristia, iii. 10, 49 : “Inscia quod crimen viderunt lumina, plector,/ Peccatumque oculos est



siirgiin nedeni ne olursa olsun, sonugta énemli olan kendisinin bir sair olarak en
verimli doneminde Roma’dan, yani kiiltiir yuvasi bir kentten ayrilip tiimiiyle ilkel bir
yoreye gitmek ve yasaminin bundan sonraki yillari1 dogdugu topraklardan cok
uzaklarda gecirmek zorunda kalmasidir.

Ovidius, siirgiin kararinin hemen ardindan, gerek denizden gerekse karadan
yaptig1 zorlu bir yolculuk sonunda Tomis’e varir ve orada on y1l daha yasar. Stirgiinii
can sikintilariyla, hastaliklarla ve siddetli kislarla geger. Kitaplarinin, dostlarinin
yaninda olmayisindan, yore halkinin yani Schthialilarin'® vahsiliginden, zehirli
oklarindan siirekli dem vurur. Zamanini verimli gecirebilmek icin her yola bagvurur,
hatta i¢inde yasadigi halk dilini 6grenmeye 0yle merak salar ki, neredeyse Latinceyi
unuttugunu soyler.”” Ustelik bu yeni 6grendigi dille, giiniimiize ulasmamis olan,
Augustus’a bir 6vgii siiri bile kaleme alir.

Ovidius siirgiindeyken, Roma’daki dostlarina ve devletin yiiksek
kademelerindeki sahislara mektuplar yazarak bir kurtulus yolu arar. Bu eserlerden
ilki, Tristia (Hiizlinler) elegia vezniyle yazilmis 3500 dizeden olusan bes kitaplik bir
eserdir. Ikincisi, 3200 dize, kirk alt1 elegia’dan olusan dort kitaplik Epistulae ex
Ponto’dur (Karadeniz’den Mektuplar). Bu eserin, ilk ii¢ kitabi I.S. 13 yilinda,
dordiinciisii ise Oliimiinden hemen sonra basilir. Bu arada, hayali bir diigmana
lanetler yagdirdigi, elegia vezniyle 322 dizelik Ibis adli bir siir de kaleme alir ve bu
siirinde eski Yunan sairi Archilochus’un'® ve Callimachus’un &rnegini izler."”
Bundan bagka yine siirgiinde yazdigi Halieutica adli siiri heksametron vezniyle
yazilmig 135 dizelik didaktik bir eserdir; Karadeniz’de yasayan balik tiirlerini ve
balik¢ilig1 konu edinmistir. Bu arada, siirgiine gitmeden once taslak haline getirdigi,
Roma takvimindeki aylar1 agiklayan Fasti adli eserinin eksik yerlerini Tomis’de
tamamlamaya ve son bi¢imini vermeye calisir. Ancak bu eserini sonlandiramaz. Alti

kitaptan ve elegia vezniyle yazilmig yaklagik 5000 dizeden olusan Fasti, glinbegiin

habuisse meum. : Bilmeden tanik oldugum sugla cezalandirildim,/ Giinah isleyen ben degil
gozlerimdi.”

' Ya da Iskitler: Karadeniz’in ve Hazar denizinin kuzeyindeki halklari da igine alan gé¢ebe halklar.

' Ovidius, Epistulae Ex Ponto, iv. 13. 19-23

'® Parus’lu Archilochus iambik siirin (bir kisa, bir uzun heceden olusan ve iambus adimni alan Glgiiyle
yazilan siir) ve veznin yaraticisi olarak kabul edilir. Celgin, a.g.e., s. 46-47.

"7 Callimachus’un ayni isimle, Rhodos’lu Apollonius’u hedef aldig1 diisiiniilen kayip bir siiri vardur.
Conte, a.g.e., s. 358.



meydana gelen tarihi olaylarin, kutlanan bayramlarin, senliklerin, dinsel térenlerin ve
bunlarla ilgili geleneklerin siirsel dokiimiidiir. Ovidius’un bu eserinin Verrius
Flaccus’un gilinlimiize ulagsmamis olan, ayni isimli eserinden yararlandigi
diisiiniilmektedir. '

Biitiin bunlarin yaninda, Ovidius’un eseri olup olmadigi siipheli olmakla
birlikte, sairin ismiyle anilan Consolatio ad Liviam ya da Nux isimli bir eseri daha
vardur."”

Ovidius, siirgiinde yazdigi birbirinden degerli eserleriyle hem kendini
oyalamaya, hem de Roma’nin tek hakimi Augustus’un kendisini affetmesini
beklerken yazik ki Augustus aniden yasama veda eder. Yerine Tiberius’un
gecmesiyle birlikte, sair de biitiin kurtulus {imidini yitirir. Ovidius’un 1.S. 17 yilinda
oldiigii kabul edilir, ama bu yilin I.S. 18 olmasi1 daha dogru bir tahmindir. Ciinkii
sairin bizzat gézden gecirdigi Fasti’nin bir boliimiinde, Roma’da 17 yilinin Kasim
aymin lanus tapinagina tahsis edildigine dair bir bilgi bulunmaktadir ki bu bilginin
Ovidius’un eline ulagmasi aylar almis olmalidir. Bu da 6liim tarihinin 1.S. 18 yilinda
oldugunu destekleyici bir kanittir.*’

Augustus yonetimiyle birlikte baglayan tek adam hakimiyeti ve bu hakimiyeti
genis kitlelere hizli ve etkin sekilde benimsetilmesi i¢in girisilen siyasal-sosyal ve
kiiltiirel yapilanma hareketleri sonucunda, ¢ogu yazar ve sair eserlerini kendilerine
sunulan 1smarlama konular c¢ergevesinde kaleme almak zorunda kalmistir. Bunlar
Roma’nin eski ahlaksal ve dinsel erdemlerini yeni rejime uygun bi¢imde isleyip,
halkin zihnine ulusal idealleri, vatan askin1 ekmeye ¢abalarken, Ovidius ask ve tutku
gibi insanin ruh hallerine dair siirler yazmaya yonelmekten hi¢ ¢ekinmemistir. Aska
asik bir sair olarak, ask siirlerini 6gretici bir anlatim bi¢cemiyle sunmasi ve adeta
askin el kitabin1 kaleme almasi, ddneminde Ovidius’un ¢agdaslarindan ayricalikli bir
yer kazanmasini saglayan en biiylik neden olmustur; bu ayricalik onun biitiin

yasamina malolacak siddetli bir cezay1 beraberinde getirmis olsa bile.

'8 Verrius Flaccus Augustus ¢agmin en dnemli gramercilerindendir; Augustus’un torunlari Lucius ve
Gaius’un 6gretmenligini yapar. Dogdugu yer olan Praneste’de mermere kazili halde eseri Fasti ve bir
heykeli bulunur. Ovidius, Flaccus’un eserini yine ayni isimle ¢ok daha genisleterek kaleme alir.
Flaccus’un De Verborum Significatu adindaki soézligli ¢ok degerli bir arastirma eseri olup
Latincenin ilk ¢aglari hakkinda ¢ok 6nemli bilgiler igerir. Conte, a.g.e., s. 386.

19 Conte, a.g.e., s. 341.

% Albrecht, a.g.e., s. 427; Ovidius, Fasti, i. 223-6



B. OVIDIUS’UN HEROIDES ADLI ESERININ GENEL Y APISI

Ovidius’un genglik donemi eserlerinin ortak konusu agk, yararlandigi en
onemli kaynak ise mitoslardir. Vergilius, Georgica’nin III. kitabinin girisinde, siir
icin fazlasiyla basmakalip buldugundan mitolojik konulari terk ettiginden bahseder,’
ama Ovidius tiim edebi yasami boyunca, hayal giiciinii mitoloji ve sdylencelerle
beslemistir. Ovidius mitos diinyasin1 ask siirlerine Orerek, neredeyse sevgililerin
asklarini islemekten baska bir ge¢misi olmayan, tek boyutlu bir edebi tiir olan agk
elegia’sin1 mitosun zengin diinyasiyla gelistirmis, dolayisiyla elegia’nin da sinirlarin
genisletmistir. Elegia artik kuru bir seven-sevilen iligki ag1 degildir, agskin yaninda
baska tiirden tutkularin, hirslarin, intikamlarin karistigl, insanin en gizemli ruh
hallerinin ise karistig1 piriltili dizelerdir.

Ovidius’un  ellerinde yasam bulan mitos-ask iliskilerini, insani
duygulanimlarinin o en saf ve bir o kadar da karmasik diinyasini en iyi yansitan
dizeler Epistulae Heroidum (Kadin Kahramanlarin Mektuplar1) olarak bilinen ve
kisaca Heroides (Kadin Kahramanlar) bagligiyla anilan eserinde toplanmistir. Bu
eserde, tipki daha sonra kaleme alinacak Metamorphoses’te oldugu gibi,
kahramanlar eski Yunan mitoslarindan alinmis, onlarin Yunana 6zgiin karakterleri ve
yasam Oykiileri yeni bir kiiltiirde capcanli bir iislupla yeniden dokunmustur. Ask
elegia’sinin genel yapisinda mitos yalnizca bir exemplum (6rnek) olarak is
goriirken, Ovidius’un konuya farkli yaklagimi sonucunda kisilestirilmis, daha genis
bir boyut kazanarak eserin konusu haline gelmistir.

Eser dizeler halinde yazilmis toplam 21 mektuptan olusur. Lirik sair
Sappho’nun sevgilisi Phaon’a yazdigt XV. mektubun disinda, eserin temel
kahramanlar1 Antik Cag’in en 6nemli mitolojik kadm kahramanlaridir. ik grup
mektuplar (I-XV) kadin kahramanlarinin uzaktaki sevgililerine ya da kocalarina
yazdig1 mektuplardir: Penelope’nin Ulixes’e, Phyllis’in Demophoon’a, Briseis’in
Achilles’e, Phaedra’nin Hippolytus’a, Oenone’nin Paris’e, Hypsipyle’nin lason’a,
Dido’nun Aeneas’a, Hermione’nin Orestes’e, Deianira’nin Hercules’e, Ariadne’nin

Theseus’a, Canace’nin Macareus’a, Medea’nin lason’a, Laodamia’nin Protesilaus’a,

! Vergilius, Georgica, iii. 3-8



Hypermestra’nin Lynceus’a ve Sappho’nun Phaon’a yazdig1 mektuplar. Ikinci grupta
(XVI-XXI) ise asiklarin birbirlerine yazdigi karsilikli mektuplar yer alir: Paris’in
Helene’ye ve Helene’nin Paris’e, Leander’in Hero’ya ve Hero’nun Leander’e,
Acontius’un Cydippe’ye ve Cydippe’nin Acontius’a yazdigi mektuplar.

Karsiliksiz mektuplar olarak adlandirabilecegimiz ilk grup mektuplar toplam
2412 dizeden olusur. Sirastyla, Penelope’nin Ulixes’e yazdigi 1. mektup 116 olusur;
ardindan gelen Phyllis’in Demophoon’a yazdig: II. mektup 148, Briseis’in Achilles’e
gonderdigi III. mektup 154, Phaedra’nin Hippolytus’a yazdigi IV. mektup 176,
Oenone’nin Paris’e yazdigi V. mektup 158, Hypsipyle’nin lason’a gonderdigi VI.
mektup 164, Dido’nun Aeneas’a yazdigr VII. mektup 196, Hermione’nin Orestes’e
yazdigr VIII. mektup 122, Deianira’min Hercules’e yazdigi IX. mektup 168,
Ariadne’nin Theseus’a gonderdigi X. mektup 152, Canace’nin Macareus’a yazdigi
XI. mektup 128, Medea’nin lason’a gonderdigi XII. mektup 212, Laodamia’nin
Protesilaus’a yazdigr XIII. mektup 166, Hypermestra’nin Lynceus’a yazdigi XIV.
mektup 132 ve son olarak Sappho’nun Phaon’a yazdigi XV. mektup ise 220 dizedir.
Ikinci grup mektuplar ya da karsilikli mektuplar ise toplam 1564 dizedir. Paris’in
Helene’ye yazdigi XVI. mektup 378 dize, Helene’nin Paris’e yazdigi XVII. mektup
268 dize, Leander’in Hero’ya yazdigr XVIII. mektup 218 dize, Hero’nun Leander’e
yazdig1 XIX. mektup 210 dize, Acontius’un Cydippe’ye gonderdigi XX. mektup 242
dize ve Cydippe’nin Acontius’a yazdigr XXI. mektup 248 dizeden olusur.

Ovidius eseri i¢in bir¢ok kaynaktan faydalanir; bazilart kesin olarak
bilinmemekle birlikte, kullandigt edebi oOrnekleri Yunan siirsel tragedia
geleneginden, Callimachus’u da igine alan daha eski Orneklerden ve oOzellikle
Catullus ve Vergilius gibi Latin ve Helenistik sairlerden alir. Yunan tragedia
yazarlarindan Aeschylus’u Hypermestra i¢in, Sophocles’i Hermione ve Deianira igin,
Euripides’i Phaedra-kayip olan ilk oyundan-, Canace, Laodamia ve Medea’nin bir
boliimii i¢in, Apollonius Rhodius’u Hypsipyle ve yine Medea i¢in, Callimachus’u
Acontius ve Cydippe icin ve Penelope, Briseis, Paris ve Helene i¢inse Homerus’u

kullanir. Cypria’dan,”> Sappho’nun siirlerinden, Yeni Komedia ve Helenistik

** Ilias ve Odysseia destanlar1 disinda kalan destanlara topluca ‘epik kyklos’ (destan ¢emberi) adi
verilir. Bu ¢gemberin i¢inde yer alan eserler giiniimiize ulasmamistir. Cypria Klasik dénemde oldukca
iyi bilinen eski Yunan edebiyati destanlarindan biridir. Siir 11 kitaptan olusur ve heksametron



yazarlardan, Dido i¢in Vergilius’dan, Ariadne i¢in de Catullus’dan yararlamr.
Ovidius Paris’in mektubunda yer alan tamnma Oykiisiini®* Euripides’in kayip
Alexandros trajedisinden ve Ennius’un yine kayip olan Alexander adaptasyonundan
alir; Paris’in karart ve kararmn sonucu iginse” Cypria’yr kullamir. Ovidius’un
Leander ve Hero’nun Oykiisii i¢in hangi kaynaktan faydalandigi tam olarak
bilinmemekle birlikte, sairden Once kahramanlarin isimlerini vermeden ve tiim
detaylara girmeden ele alan Vergilius®® ve ge¢ dénem Yunan sairi Musaeus (I.S. V.
yy.) olmustur.*’

Mektuplardaki kahramanlar ve i¢inde bulunduklar1 sartlar mitoslardan alinsa
da, sevgiliden uzak olmanin verdigi aci, sevgiliyi su¢glama, aglama, yalvarma, esin ya
da sevgilinin sadakatsizliginden siiphelenme, ihanetle suglama, 6zlem gibi bir¢ok
unsur Latin elegia geleneginin izlerini tasir. Karsiliksiz mektuplar (I-XV) arasinda
konu, durum ve davranis bakimindan, elegia 6rnegine en uygun mektuplardan biri
Phaedra’nin Hippolytus’a yazdigi IV. mektuptur. Euripides’in kadin kahramamn
Phaedra, Ovidius’un kaleminde asilligini, onurunu bir yana birakir, ahlaksiz bir kadin
halini alir; {ivey oglunu bastan ¢ikarmaya hazirdir, modasi ge¢mis adetlere dudak
biliker ve yeni cinsel anlayisini cesurca soyler. Bu mektupta geleneksel olarak asik
sairin iistlendigi servitium amoris (aska kolelik) durumuna kadin geger.

Eserde tiim kahramanlarin ayni dili konustugu diisiiniilebilir ancak dikkatli
bir inceleme goriindiigiinden daha fazla cesitlilik oldugunu gosterir. V. mektupta
Oenone dogadan tasvirler yapar; XI. mektupta Canace abartili retorik anlatimdan
kagimir; XV. mektup Sappho’nun kendi siirlerinden izler tagir. Bunun yaninda, cocuk
temasi cesitli sekillerde islenir: VII. mektupta Dido Aeneas’tan hamile olabilecegini
ileri stirer; XI. mektupta babasi Aeolus, Canace’nin c¢ocugunun o6ldiiriilmesini

emreder; VI. mektupta Hypsipyle lason’u ondan olma ikizleri ile karsilamay1 planlar;

vezniyle yazilmistir. Kibrishi Stasinus, Hegesias veya Salamis’li Hegesinus’a ait olan destan Ilias
oncesi olaylar1 ve Helen’in kagiriligini konu alir. Albin Lesky, A History of Greek Literature, Cev.
James Willis and Cornelis de Heer’, Great Britain, Methuen & Co. Ltd., 1966, s. 81 ve Celgin, a.g.e.,
s. 35.

z Vergilius, Aeneis, i-iv ve Catullus, Catulli Veronensis Liber, 64

** Heroides, xvi. 41-52, 89-92. Tamamlayic1 dzetler icin Apollodorus, Bibliotheca, iii. 12. 5. 2-5 ve
Hyginus, Fabulae, 91.

** Heroides, xvi. 53-88

2% Vergilius, Georgica, iii. 258-263

27 Ovid, Heroides XVI-XXI, Ed. E.J. Kenney, Cambridge Greek and Latin Classics, New York,
Cambridge University Press, 1996, s. 5-18.

10



XII. mektupta Medea Iason’u geri gelmeye ikna etmek i¢in ¢ocuklarini kullanir. Bazi
siirler psikolojik gelisime sahipken (Deianira’nin Hercules’e yazdigi IX. mektup ve
Medea’nin lason’a yazdig1 XII. mektup gibi), bazilar1 gorece olarak daha duragandir
(Penelope’nin kocast Ulixes’e yazdigi I. ve Dido’nun Aeneas’a yazdig1 VII. mektup
gibi). Karsilikli mektuplar (XVI-XXI) ise daha fazla gesitlilige sahiptir ¢linkii hem
erkek asiga yer verir, hem de agk iliskisinin ilk evresini konu eder; karakterler ve
icinde bulunduklari sartlar her birinde farklidir.

Ovidius’un Heroides’i tasarlaylp yazarken retorik egitiminden fazlasiyla
yararlandig1 ¢ok aciktir. Retorigi siirden kesin bir sekilde ayirmak diisiiniilemez,
clinkii Antik diinyada retorik kiiltiirel gii¢ olarak o kadar yaygindir ki herhangi bir
edebi eserin ya da diislincenin retorik olmadigini ya da retorikten etkilenmeden
sekillendigini sdylemek neredeyse olanaksizdir. Yaslt Seneca, Ovidius’un hatip M.
Porcius Latro ile olan iliskisini soyle anlatir: “Konusma tarzi farkli da olsa,
Latro’nun hayraniydi. Zeki ve goze carpan bir yetenegi vardi. O giinlerde bile,
konusmalar1 diiz yazi bigiminde basit siirler olarak disiiniilebilirdi. Ayrica,
Latro’nun Oylesine hevesli 6grencilerinden biriydi ki birgok niikteli sozii kendi
musralariyla yazardi.”*® Seneca’min en dnemli gdzlemlerinden biri de Ovidius’un
karakter tasviri yapmaya olan ilgisidir.”’

Ovidius, kullandigi mektup tiiriiyle hem yazanin ruhunu yansitir, hem de
karmasgik dramatik olaylar zincirini tek bir buhranli ana odaklar. Boylece Heroides’i
zamansiz kilar; gecmisi, an1 ve gelecegi bir araya getirir; biitiin dikkati ruha, akla ve
ice yoneltir. Ik grup mektuplar (I-XV) tek tarafli konusmalar ve kapali metinlerdir,
konularini terk edilmis ve ihanete ugramis kadinlarin agitlar1 olusturur, bunlar
tarihsel nitelikteki olaylara iligkin konusma alistirmalarina benzerler. Monologlarin
gelisimi Oykiiniin bigcimine gore eski olaylarin hatirlanmasiyla kesintiye ugrar.
Anlatimin devamlili§i bilindik mitolojik Oykiilerin tekrar1 ile saglanir. Karsilikli
mektuplar (XVI-XXI) ise bir tiir diyalog olmasi sebebiyle Ovidius’a yeni olanaklar

sunar. Ayni konu iizerinde farkli diisiinceler birbiriyle ¢atigir, bu durum daha genis

% Seneca, Contraversiae, ii. 2. 8

PRetorik okullarnda karakter tasviri alistirmalarinin tiirli olarak bilinen prosopopoeia ya da
ethopoeia’nin yansimalarina Heroides’te karsiliksiz mektuplarda rastlanir. Quintilianus’un belirttigi
gibi bu tip alistirmalar suasoria ile yakindan ilgilidir; 6grenci belirli bir ikilem hakkinda konusurken
bunu edebi ya da tarihi bir karaktere biirtinerek yapar. Bkz. Quintilianus, a.g.e., iii. 8. 52
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bir anlatim 6zgiirliigii saglamus olur. ikinci grup mektuplar bu 6zellikleriyle kurgusal
bir siyasal davay1 savunmak ya da ¢iirlitmek amaciyla yapilan retorik alistirmasi
controversia’y1 andirir.

Heroides sadik Penelope’nin uzun zamandir uzaklarda olan kocasi Ulixes’e
yazdig1 mektupla baslar. Ovidius ilk mektupta querela®® (yakinma) ve timor (korku)
temasini kullanarak Heroides’in yapisina iligskin ipuclarini da vermis olur, yakinma
ve korku temalar1 eserin geneline yayilmigtir.

Mektuplarda kahramanlar gegmisi ve yasadiklari ani bilirler ve gelecekte
olacaklar hakkinda higbir bilgileri yoktur; yapacaklarinin 6nemini anlamakta
basarisizdirlar.  Gelecekte neler olacagini okuyucu bilir, bu noktada Ovidius
kahramanin i¢inden gelen bir ses olarak (ki bir anlamda okuyucunun sesidir),
devreye girer ve edebi bir arag olarak ironiyi kullanir. Bunu yaparken 6zet niteliginde
mitoslar1 kahramanina anlattirir ve onun sinirli bakis agisini genisletir. Boylece hem
bosluklar1 doldurmus olur ve hem de anlatimda bir biitiinliik saglar.

Stirekli tekrarlanan ates ve ok imgeleri, mektuplara biitiinliilk kazandirir ve
Heroides’in agk siirleri gelenegi i¢inde yer almasimi saglar. Giinlimiizde atesle
yanmanin ya da okla yaralanmanin asik olmaya benzetilmesi basmakalip gelebilir.
Ancak bu iki semboliin ylizyillarca kullanilmis olmasi, kisinin ruh halini
tanimlamada hala gii¢clii birer mecaz olmaya devam ettikleri gercegini degistirmez.
Ornegin ates simgesi Paris sdylencesinin odak noktasidir. Ayni sekilde ok da gok
yaygin bir semboldiir ve bize agkr ve tanri Cupido’yu ¢agristirir. Her mektupta ates
ve okun yarattifi sonuglar, en biiyiikk ve en yikict olanlardir. Kahramanlar siiphe
etmeden aski kucaklarken, mitoslar1 bilen mektup okuyucular1 kahramanin bunun ac1
sonuglariyla karsilasacagi gercegini bilir.

Ovidius’un eserlerinde mitoslar1 kullanma yetenegi hem hayranlik uyandirir,
hem de sasirtir. Heroides’te mitos ve mitoloji 6rnek alinacak degerler olarak degil,

olaylar agiklamak, 6zetlemek, dnceden hazirlamak icin kullanilir ve karakterleri

**Querela terimi ilk olarak Lucretius tarafindan De Rerum Natura eserinin dordiincii kitabinda fliit
esliginde sdylenen tatli ve hos sarki anlaminda kullanilir: “Chordarum sonos fieri dulcisque querellae/
Tibia quas fundit digitis pulsata canentum.” (584-85). Querela’y1 (ya da yakinma), teknik tanim
olarak, asigin konusmasi anlaminda ilk kullanan Propertius’tur, Albert R. Baca,“The Themes of
Querela and Lacrimae in Ovid’s Heroides,” Emerita, No: 39, 1971, s. 195-197.
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bicimlendirmez. Mitos ve din, mektuplardaki olay dizgisine yon vermez, ama olay1
bitmisken ya da bitmek {izereyken agiklamaya yardimci olur.

Ik grup mektupta (I-XV) adi gecen erkek kahramanlar sevdigi kadinin
diistiigi duruma 6nem vermeyen, duygusuz ve kayitsiz karakterler olarak tasvir
edilir. Erkek kahramanlar uzakta olmalarina ragmen kadinlarin iizerinde biiyiik
giiclere sahiptirler; kadin kahramanlar kaderleri ve duygular iizerinde boyle giicii
olan erkeklerin davraniglarindaki insafsizlik ve gilinahkarligin sonuglarimi birebir
yasarlar. Karsilikli mektuplarda (XVI-XXI) ise, uygun olmayan seyleri onerdikleri
icin mektuplar gizlilik icinde yazan erkek kahramanlar tamamen farklhidir. Sevdikleri
kadinlara kavugsmak i¢in engelleri asmaya calisirlar. Paris’in Oniindeki engel
Helene’nin evli olmasidir. Leander Hero’yla bulusmak i¢in anne babasindan gizli
geceleri denizde ylizmeyi yegleyecek kadar utangactir, sevdigine kavusmast havanin
ve denizin iyl olmasina baghdir. Son mektupta sevdigi kadin Acontius’u
tanimiyordur, bir baskasi ile nisanlidir ve onu sevmesi miimkiin degildir.

Paris ve Helene’nin, Leander ve Hero’nun ve Acontius ve Cydippe’nin
karsilikli yazdig1r mektuplarda kahramanlar ¢arpici bicimde birbirlerini etkilerler. i1k
grup mektuplar agmaz i¢indeki kahramanin kendi kendine yaptig1 konusmalarken,
karsilikli  mektuplar farkli karakter ve goriislerin ¢arpismasidir. Karsilikl
mektuplardaki konu evlilik ve evlenebilirlik konusudur. Helene’nin Paris’le
evlenebilmesi ic¢in, Menelaus’u terk etmesi gerekir; Hero Leander’le sosyal
durumlarmin ayn1 olmamasi yliziinden, Cydippe ise nisan1 iptal edilmeden
Acontius’la evlenemez. Ucg c¢iften ilki olan Paris ve Helene’nin birlesmesini
Helene’nin evliligi, son ¢iftin yani Acontius ve Cydippe’ninkini ise Cydippe’nin
daha once yapilan nisanm1 engeller; fiziksel ayrilikla ilgili elegia temas: diger adama
karst duyulan kiskanglik, diger adamin sevdigi kadma yakinhigi ve o6zlem gibi
duygularla zenginlestirilir.*' kinci ¢ifti ayiransa fiziksel bir engeldir, Hellespontus
(Canakkale Bogazi), ancak ayrilifin gercek nedeni ise sosyal esitsizliktir ve bu
Hero’nun giivenini sarsar.”

Karsiliksiz mektuplarda (I-XV) kadin kahramanlar agkin zevkini tatmiglardir;
IV. mektupta Phaedra Hippolytus’la bir ask iliskisi yasamasa da askin acisim

3! Heroides, xvi. 215vd ve xx. 133vd.
32 Heroides, xix. 99-100.
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hisseder. Karsilikli mektuplarda (XVI-XXI) ise aski yasama umudu ve iyimserligi
vardir.

Eserde yalniz askin baskin duygu olmadigi sdylenebilir: Briseis (III)
sevgilisinin terk ettigi sevdali esir bir kadin degil, savasta ailesini, evini kaybetmis
bir prensestir ve gelecegi Achilles’e baghdir; baskin duygusu asktan ¢ok gelecegini
giivenceye alamama korkusudur. Hermione (VIII) sadece sevdigi adam yerine
sevmedigi biriyle evlenmemistir, gocuklugundan itibaren annesinden ayr kaldigi i¢in
duygusal bir giivensizlik de yasar. Canace (XI) ve Hypermestra (XIII) babalarinin
merhametsizliginin kurbanm1 olan kadinlardir. Medea (XII) VI. mektubu yazan
Hypsipyle’nin kiskangligina maruz kalir. Ama Iason kendisini de terk edince,
Hypsipyle’nin diistiigii duruma diiger, birbirine rakip iki kadin Iason’a duyduklari
6fke duygusuyla birlesir. Troia Savasi sekiz mektubun da konusudur.™

Ovidius Heroides’le ¢cogu zaman kendini ifade edememis, feda edilmis
kadinlar1 konusturur ve Antik Caga ve mitoslara yepyeni bir gozle bakmamizi saglar.
Kadinlarin diinyasini bir erkegin goziiyle alisilmadik hassasiyetle aktarir. Mitos’u,
tragedia’y1r ve destani kullanarak, sdylencelere farkli bir bakis agis1 ve psikolojik
derinlik kazandirir. Kadin  ruhunun kesfedilmesi Heroides’in en 6nemli
ozelliklerinden biridir.

Heroides’teki mektuplar usuliine uygun gercek mektuplar gibi sunulur;
mektuplarin yazari ve alicisi mitolojik kahramanlardir;** mektuplar hayalidir; dizeler
halinde yazilmislardir; bagka bir metne bagli olmayan bagimsiz siirlerdir ve
nihayetinde ask mektuplaridir. Saydigimiz bu 6zellikler bir araya gelince, Antik
cagda modeli olmayan edebi bir olusumu meydana getirirler.

Ovidius yepyeni edebi bir tiir yarattig1 eserinin 6zgiinliigii hakkindaki 6viinciinii dile
getirir.>> Gergekten de ondan once konusu ask olan ve dize halinde yazilmis
mektuplardan olusan benzer bir eserin varligi ile ilgili herhangi bir bilgimiz yoktur.

Ovidius’un daha dnce yazilmamis bir eser meydana getirmis olduguna kars1

cikanlar su fikirleri 6ne siirebilirler:*

33 John Barsby, Ovidius, Greece and Rome New Surveys in the Classical, No:12, Oxford, Clarendon
Press, 1978, s.13-17.

** Ovidius’un zamanina kadar Sappho tarih ve mitos arasinda gidip gelen bir kisiliktir.

* Ovidius, Ars Amatoria, iii. 345-46
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(1) Ovidius abartmaktadir,

(2) “Ignotum hoc aliis ille novavit opus.” dizesindeki novavit tekrar etmek,
canlandirmak anlamina geldigi icin, Ovidius’un kastettigi eski bir tiire
yeniden hayat verdigidir,

(3) Ovidius, kendilerini 6zel bir Yunan 6rnegini izleyen ilk Romali olarak takdim
eden Latin sairlerinin geleneksel tavrin1 benimsemektedir.

Birincisi miimkiin ancak kesin olamaz ve rasyonel bir arastirmaya temel
olacak bir goriis degildir. Ikincisinin ayni dizede yer alan ignotum aliis sdzciikleri
yiiziinden kabul edilebilmesi olanaksizdir. Ucgiinciisii ise ciddi ve incelemeye
degerdir. Gergekten de, Ovidius’un kullandigi novavit sozcligli geleneksel hale
gelmis primus motifinin bir baska c¢esidi midir? Ovidius’un sozlerini primus
motifinin i¢ine koymak dogru olmayabilir; primus motifinde iki misli dviinme
duygusu fark edilebilir zira sair bir sey meydana getiren ilk Romalidir ve Latin
topraklarina bir Yunan Ornegini dikme basarisim gdstermistir.’’ Ovidius ise
Propertius, Horatius, Lucretius ve Vergilius’un tersine ne Yunan oOnciillerinden
bahseder, ne de ima eder, primus motifine dayanan geleneksel terminolojiden
kaginmasi yaraticilik iddiasinin bir kanit1 olarak diistiniilebilir.”®

Heroides’in 6zgiinliigiiniin konunun ve mitolojik kahramanlarin se¢ciminde
oldugu ileri siiriilebilecegi gibi, Ovidius’un retorik araglari ¢ok 1iyi kullandigi,
eserdeki karakterlerin etkileyici oldugu, ayrilma temasmin ¢ok iyi islendigi de
sOylenebilir. Bunun yaninda, Ovidius’un tasvir ettigi kahramanlarin duygularina
karst psikolojik duyarlilik katmasi, yaraticiliinin en 6nemli 6zelliklerindendir.
Homerus sonrasinda, Penelope’nin tasvirinde sabir ve baglilik olan destansi
nitelikleri @stiinde durulur.”’ Ote yandan Ovidius ‘sadik Penelope’ geleneginden
ayrilip yeni bir Penelope yaratir; yeni Penelope’nin i¢ konugmalariyla sadece sadik

degil, ayn1 zamanda korkuyla (timor) ve kizginlikla (querela) dolu bir kadin oldugu

3 Howard Jacobson, Ovid’s Heroides, Princeton, New Jersey, Princeton University Press, 1974, s.
320.

37 Propertius iii. 1. 1-4’de kendisinin Callimachus ve Philitas’m 6grencisi oldugunu gururla,
gercekmis gibi, ilan eder. Ancak bilinir ki Propertius’un siiri bu iki sairden de ¢ok farklidir ama yine
de Propertius yaraticiligini, 6zgiinliigiinii ilan etmektense, siirinin Yunan onciillerini takip ettigini
soylemeye mecbur hisseder ve bdylece imtiyazli olur.

3% Jacobson, a.g.e., s. 321.

3% Propertius ii. 9. 3-8.
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da anlasilir. Ovidius karakterlerini ideal olana gore degil, gercek olana gore tasvir
eder.*’ Sairin yarattigl kadinlar yasadiklar1 ask ve ihanetle, iclerinde barindirdiklari
korku, o6fke, kiskanclik, gurur, sadakat, bencillik gibi duygularla evrensel KADIN
modelidir.

Heroides’i de olusturan mektup tiirii Antik ¢agda yeni bir tiir degildir.
Edebiyat elestirmeni Demetrius’' mektup tarzimin teorik olanaklarmi oldukga
ayrintilt bicimde anlattifi Peri Hermeneias eserinde, mektubun bir ¢esit diyalog
oldugunu ve bir yazarin en derin 6zelliklerinin mektuplarinda ortaya ¢ikacagini iddia
eder; mektubu yazarin ruhuna ait goriintiiniin giin 15181na ¢ikmasi olarak yorumlar.

Mektup biciminde, olaylar yazan kahramanin deneyimlerine ve aklindan
gegenlere gore gelisir; tek tarafli diyaloglardir, engellenmemis, 6zgiirce hareket eden
aklin iiriinleridir. Yazar olaylar1 kendi bakis agisina gore anlatma giicline sahiptir,
onemli gordiigii detaylarin altini cizer, bahsetmek istemedigi olaylar1 gizli tutabilir.
Ancak mektubu yazan metnin lizerinde tamamen kontrol sahibi olamaz, anlatimini
inanilir kilmak, okuyucusunun beklentilerine uygun sekilde olay ve kisileri anlatmak
zorundadir. Okuyucu mektubun mesajint tayin eden taraf olurken, yazan hem
okuyucuyu etkiler hem de ondan etkilenir.

Romalilar siir bicimindeki mektubu Plautus’un komedi eserleriyle tanir,
yazarin eserlerinde mektup konunun gelismesini saglar; Lucilius bir taglamasinda
hastalig1 sirasinda kendini ziyarete gelmeyen dostuna feryat eder.*” Aym dénemde,
I.0. 146 yilinda kardesi Lucius’a Achaia’ya yapilan bir yolculukta eslik eden Spurius
Mummius, dostlarina Corinthus’tan dizeler halinde mektuplar gonderir.* Spurius’un
bu mektuplar bir dostunun onlar1 Cicero’ya okumasiyla ortaya ¢ikar. Catullus’un 38.
siiri mektup niteligini tasir, ¢linkii tipki Lucilius gibi Catullus da hastalig1 sirasinda
kendisini ihmal eden arkadasini azarlar. Yine Catullus’un 35 ve 68 no.lu siirleri bir

asigin sevdigine yazdigr ya da ask iligkileriyle ilgili mektup bi¢iminde kaleme

0 Albert R. Baca, “Ovid’s Claim to Originality and Heroides 1,” American Philological Association,
The John Hopkins University Press, 1969, s. 1-10.

*! Yunan arastirmaci. Peri Hermeneias eserinde (olasilikla 1.S. I. yiizyil) peripatetik 6gretimini
anlatir, kelime se¢imini ve bunlart kullanma seklini, tarzin dort tipini, mektup sanatini tartigir.
Jacobson, a.g.e., s. 335 ve Sarah Lindheim, Mail and Female, Epistolary Narrative and Desire in
Ovid’s Heroides, The United State of America, The University of Wisconsin Press, 2003, s. 19-22.

2 Aulus Gellius, Noctes Atticae, xviii. 8

* Cicero, Epistulae ad Atticum, xiii. 6,4

16



alinmis erotik elegia siirleridir. Sonraki elegia sairlerinden Lygdamus’un besinci siiri
bir mektuptur. Sulcipia agk mektuplar1 yazar. Propertius mektup seklini birkag
siirinde etkili bir bigimde kullanir. Birinci kitabinin on birinci siirinin Cynthia’ya
gonderilen bir mektup oldugu diisiiniilebilir. Bu siir ders veren ifadeleri, retorik
sorulari, cansiz nesnelere karsi sdylenen sozleri, yapilanlarin savunulup korunmasi,
gecmisin  anlatilmast bakimindan Heroides’le benzerlikler tasir. Propertius’un
dikkate deger bir bagka siiri dordiincii kitabin {igiincii siiridir. Siir elegia vezniyle
dizeler halinde Arethusa isimli bir kadinin uzaktaki sevgilisi Lycotas’a yazdig1 bir
mektuptur. Arethusa’nin sevdiginden ayr1 kalmig ve ona mektup yazan bir kadin
olmaktan baska bir niteligi yoktur; Heroides’teki herhangi bir kadin kahraman
Arethusa’dan ¢ok daha fazla 6zelliklere sahiptir.

[.0. 20 yilinda Horatius’un Epistulae eserinin ilk kitabimin basimiyla siir
seklindeki mektuplar edebi bir tiire donlismiis olur. Eserin ikinci kitab1 Heroides’ten
sonra basilir; bu mektuplar Heroides’ten farkli olarak heksametron vezniyle yazilmis
gercek kisilere hitap eden, insan yasami, belli konularla ilgili fikirleri, zamanin
edebiyat elestirisini igeren mektuplardir.**

Heroides sadece hayali mektuplardan degil, ask mektuplarindan olusan bir
eserdir; agsk kavrami hem kullanilan vezne (elegia), hem de igerige (ask iliskileri)
yansir. Quintilianus’un “elegia quoque Graecos provocamus: elegia’da da Yunanlara
meydan okuduk.” sozii Latin edebiyatimin elegia tiiriinde ulastig: yiiksek seviyeden
dolay1 duyulan gururun ispatidir.*® Elegia veznini kullanan Romali ilk sair Catullus
iken, Cornelius Gallus’un zamanimiza ulasmamis dort kitaplik Amores eseri Latin
ask elegia’sin1 baglatir. Ovidius bu sairler arasinda kendisinin en genci oldugunu
belirtir."’

Roma’da, 6znel 6zelligiyle ask siiri anlamina gelen elegia en iist seviyesine
I.0. 1. yiizyilin ikinci yarisinda ulasir. Yunan edebiyatinda, daktylik heksametron ve
pentametron’dan meydana gelmis, iki dizeden olusan beyitlerle yazilan siir anlamina

gelen elegia’ya cogunlukla kavalla eslik edilir, bdylece cithara’yla sdylenen

* Elizabeth Hazelton Haight, The Romance in the Latin Elegiac Poets, Newyork, Longmans, Green
and Co., 1932, s.177-178.

* Quintilianus, a.g.e., x. 1. 93; ayni paragrafta Quintilianus tiiriin en iyi temsilcilerinin Gallus,
Tibullus, Propertius ve Ovidius oldugunu soyler.

* Quintilianus, a.g.e., x. 1. 93.

7 Ovidius, Tristia, iv. 10. 51-54
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epos’tan ve lyra ya da barbitos’la s6ylenen lirik siirden tamamen ayrilir; sozii edilen
tiirler arasinda sadece elegia iki icraciya gereksinim duyar.*® Aslen Ionia’dan 1.0.
VI yiizyilda yayilmaya baslayan elegia siiri, hem 6zel, hem de kamu hayatiyla ilgili
cesitli olaylar icin kullamlir. Tarih bakimindan elegia 1.0. VII. yiizyilda Ephesus’lu
Callinus ve Tyrtaeus ile baslatilir. Callinus’un ve Tyrtaeus’un, siyasi elegia’larin
yaraticilart olarak kabul edilmelerinin yaminda, Colophon’lu Mimnermus da (1.0.
VII. yy sonlar1) duygusal elegia’nin kurucusu sayilir. Erken donemde elegia tiiriinde
eser veren diger sairler arasinda Solon, Theognis, Phocylides, Archilochus,
Colophon’lu Antimachus da bulunur.

Tiim bunlar Latin elegia’sinin kokeni bakimindan Onemlidir. Latin
elegia’sinin dogrudan dogruya Helenistik elegia’sindan tiiredigi fikri genel olarak
kabul gormez; tersine Yunan epigramlarinin gelisip biiyiimiis hali oldugunu kabul
edilir.* Epigramlarimn etkisi a¢iktir ancak bu etkinin tiiriin tamamina mal edilmesi
hatali olacag1 gibi, 6zellikle Latin elegia’sinin 6znelligini aydinlatmaya ve ayni
zamanda mitoslarin islevini ve varligini agiklamaya yetmez. Latin elegia’sinin
oznelligi ayirt edici bir 6zellik de olsa, bu ozelligin erken ya da Iskenderiye
donemine ait Yunan elegia’sinda tiimden olmadig diisiintilmemelidir.

Elegia bir ask siiridir, ¢iinkii elegia sairi icin ask, tek ve mutlak deneyimdir,
kendisinin varlik nedeni ve anlamidir. Ask, sairin sectigi miikemmel bir yasam
seklidir (aristos bios). Kendini agka adayan sairin yasami kaprisli ve sadakatsiz
sevgilisine (domina), kolelik (servitium) olarak betimlenir. Sairin sevgilisiyle
kurdugu iliski arada bir sevingten ama g¢okca kederden olusur. Asigina ihanet
etmenin ve onu kiskandirmanin yaninda, sevgili kendini saire zorla teslim eder;
sevgilisinin kapist oniinde onun zalimligine feryat eden reddedilmis asigin en ayirt
edici Ozelligi de (paraklausithyron) budur. Sair onulmaz bi¢imde tutkuyla
yanarken, kendini aciya birakir, duydugu kederin tadimi ¢ikarir; zayif da olsa isyan
eder. Bu isyan renuntiatio amoris’tir (askin ilan1). Siddetli duygular ve siiregelen

hayal kirikliklar1 sairin deneyimlerini mitosun o kusursuz diinyasinda ya da altin

48 Elegos sozi ‘yas’, ‘yas sarkisi’ anlaminda kullanilir, bkz. Euripides, Troades, 119. Sozciigiin,
Phrygia kokenli bir isim ya da baska bir dogu dilinde, siirlerin yiiksek sesle okunmasi sirasinda buna
eslik eden fliite verilen ad oldugu one siiriiliirken, kokeni tam olarak bilinmemektedir.

49 Conte, a.g.e., s. 321-24.
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cagin o mutlu saflig1 i¢inde tasarlamasina neden olur. Yasadiklarin1 edebiyatin
destans1 asklarima benzeterek goklere cikartir, bir baska deyisle onlar1 tamamen
tatmin olmus ideal bir diinyaya aktarir. Aykir bir agka, tutkuya hapsolan sair diismiis
ve daginik bir hayat siirer (nequitia). Civis (yurttas) olarak gorevlerini kabul etmez,
savasin degil ama askin kahramani olur. Agikca gelenegin kurulu degerlerine yani
mos maiorum’a karsi gelen elegia’nin gelenekleri kendi diinyasina aktararak nasil
uygun hale getirdigini gérmek dikkat ¢ekicidir. Ozellikle Propertius, toplum i¢indeki
saygin kadinlarla degil, kurumsal olarak uygunsuz da olsa, yalnizca hayat kadinlar
ya da ‘Ozgiir’ kadinlar1 i¢ine alan ask iliskilerini bir evlilik iliskisi gibi anlatir ve
bdylece bu iligkiler fides’le (giiven) baglanilan, pudicitia’yla (iffet) korunan iligkiler
olur. Sergiizest bir hayat siiren elegia sairi i¢in askin itici giicli ile siir yazmak
Ozdestir. Asik sairin yasadiklariyla iiretilen ve onun yasamina benzeyen siir, ayni
zamanda bir kur yapma araci olarak da hizmet eder;™ siir sevgiliye {in ve dliimsiiz
bir onur vaat eder.

Ovidius’un Heroides’i hangi tarihte yazdigi sorusu kesin bicimde
yanitlanamayan bir soru olarak stiregelir. Karsiliksiz (I-XV) ve karsilikli mektuplar
(XVI-XXT) farkli donemlerde yazilmistir. Karsiliksiz mektuplarin (I-XV) ne zaman
yazildigma dair tam tarih verilemese de, genel olarak, ya 1.0. 15’ten énce Amores’le
birlikte ya da 1.0. 10 ile 3 yillar1 arasinda yazildig1 kabul edilir. Karsilikli mektuplar
(XVI-XXI) ise, Ovidius siirgiine gitmeden kisa bir siire énce yani 1.S. 4-8 yillar1
arasinda yazilmis olmalidir. Heroides’in yazilis tarihinin tespiti Amores eseriyle
ilgili ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiiyle birebir baglantilidir. Ciinkii Ovidius

Amores, II. 18°de’ Heroides’ten ayrintisiyla bahseder; dolayisiyla Amores’in ne

0 Tibullus, ii. 4. 14

! Amores, ii. 18. 19-34 : “Quod licet, aut artes teneri profitemur Amoris-/ ei mihi, praeceptis urgeor
ipse meis!-/ aut, quod Penelopes verbis reddatur Ulixi,/ scribimus et lacrimas, Phylli relicta, tuas,/
quod Paris et Macareus et quod male gratus lason/ Hippolytique parens Hippolytusque legant,/
quodque tenens strictum Dido miserabilis ensem/ dicat et Aoniae Lesbis amata lyrae./ Quam cito de
toto rediit meus orbe Sabinus/ scripta diversis rettulit ille locis!/ candida Penelope signum cognovit
Ulixis,/ legit ab Hippolyto scripta noverca suo./ lam pius Aeneas miserae rescripsit Elissae,/
quodque legat Phyllis, si modo vivit, adest./ Tristis ad Hypsiplen ab lasone littera venit:/ det votam
Phoebo Lesbis amata lyram. : Yapabildigimi yapiyorum, ya sehvetli agk sanatini anlattyorum-/ Vah
bana, Ogrettiklerim tuzaga disiirdii beni!-/ Ya da Penelope’nin Ulixes’e gonderecegi sozleri
yaztyorum;/ Ve terk edildigin igin senin gdzyaslarimi Phyllis,/ Paris’in, Macareus’un ve nankdor
lason’un / Hippolytus’un ve babasinin okuyacaklarini,/ Kilicin1 g¢ekmis zavalli Dido’nun
soyleyeceklerini/ Ve Lesbos’lunun Aonia lirine duydugu aski./ Sabinus’um nasil da onca yoldan
gelip/ Uzak yerlere yazdiklarim gonderdi!/ Iffetli Penelope Ulixes’in miihriinii hemen tanidi;/
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zaman yazildiginin tespit edilmesi, Heroides’in de yazilig tarihini belirlenmesi
bakimindan biiyiik 6nem tasir.

Amores’in iki kopyasi bulunur, birinci kopya bes kitap, ikincisi ise ii¢
kitaptan olusur. Yanitlanmasi gereken soru birinci kopyada olmayan siirlerin, ikinci
kopyada yer alip almadigidir. Ovidius ikinci kopyanin daha kisa oldugu sdyler yani
bazi siirlerini yayimlamistir, ama bunlara herhangi ekleme yapip yapmadigi
konusunda herhangi bir bilgi vermez.

Ars Amatoria, III. 343-44°de gecen “deve tribus libris, titulo quos signat
Amorum,/ elige quod docili molliter ore legas, : yamusak sesle tatl tatli okuyacagin
seyi, Amores adiyla basilan {i¢ kitaplik yazitimdan se¢,” Amores’in ikinci kopyasi
ve Heroides ile ilgili sorunlara son noktayr koyacak olsa da, tribus’un el
yazmalarinda dogru okunmadigi iddia edilir. Elyazmalarindaki tribus okumasi
dogruysa, Ovidius Ameores’in ikinci kopyasmi 1.0.1 ila 1.S. 1 yillarindan 6nce
yapmis olmalidir; degilse, birinci kopya bu tarihten 6nce olmalidir, ancak bu defa da
ikinci kopyanin 1.0. 1-1.8.1 tarihlerinde oldugu ispat edilemez.

Cozililmesi gereken bir bagka soru, Amores, II. 18’in 19. dizesinde yer alan
artes Amoris’in Ars Amatoria eserini mi yoksa Amores’i mi kastettigi ile ilgilidir.
Eger artes Amoris Ars Amatoria’y1 kast ediyorsa, siir ylizyilin sonunda yazilmis
olmalidir; ya Amores’in ikinci kopyasina eklenen yeni bir siirdir ya da Amores’in
ilk kopyas1 daha ge¢ bir zamanda yapilmistir. Ancak artes Amoris’le Amores eseri
kastediliyorsa, en azindan Heroides’in bir kisminin bu siirden 6nce yazildigi acikliga
kavusur ancak bu siirin birinci kopyada bulunup bulunmadigiyla ilgili soruya cevap
vermez.

Bir diger soru, Tristia, IV. 10. 57-60’da’® ‘carmina iuvenalia’nin (genglik
siirleri) Amores’e mi yoksa Ovidius’un bilmedigimiz erken g¢aligsmalarma mi

gonderme yaptigiyla ilgilidir.

Hippolytus’unun yazdiklarini iivey annesi okudu./ Sadik Aeneas zavalli Elissa’ya cevabini génderdi,/
Hala hayattaysa, Phyllis’in okuyacagi mektup yaninda./ lason’un mektubu kederli Hypsipyle’a ulasti:/
Lesbos’un kizi, askina karsilik lirini Phoebus’una adasin artik.”

52 “carmina cum primum populo iuvenalia legi, barba resecta mihi bisve semelve fuit.! moverat
ingenium totam cantata per Urbem/ nomine non vero dicta Corinna mihi.: genglik zamanimin
siirlerini halkin 6niinde ilk kez okudugumda,/ sakalimi bir ya da iki kez tiras etmistim./ gergek isminin
bu olmadigini bildigim/ ama benim Corinna dedigim kadmn,/ adi biitiin kentte yankilanirken,
yaraticiligimi kortikledi.”
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Kanitlar yetersiz ve tartismaya acgik da olsa, eserin biitliniinii degil, ancak
Amores’teki siirleri tek tek incelemek durumu bir dereceye kadar aydinlatmaya
yardimci olabilir. Amores, III. 9 Tibullus’un 6liimiiniin ardindan kisa bir siire sonra
yazilmistir. Genel olarak, Tibullus’un &liim tarihinin, Domitius Marsus’un>
Epigram’1 esas almarak, 1.0. 19 yil1 oldugu kabul edilir. Ovidius bu siiri Tibullus’un
oliimiinden sonra bir yil icinde yazmis olmalidir, yani 1.O. 19 ya da 18 yilinda.
Amores, 1. 14 Sugambri yenilgisinden bahseder ki bu, siiri itiraz edilemez bigimde
i.0. 16 ve sonrasina tarihler.”* Ovidius’un verdigi sairlerin listesiyle Amores, I. 15°i
I.O. 19 ila 8 yillar1 arasina tarihlemek uygun bir varsayim olur. Siir hayatta olduklari
icin Propertius ve Horatius’tan bahsetmezken, oldiikleri i¢in Vergilius ve
Tibullus’tan s6z eder ki bu da siirin 1.0. 19°dan sonra yazildigim gosterir.
Propertius’un kesin Oliim tarihi bilinmediginden, siirin yazilig tarihinin en son
Horatius’un 6liim tarihi yani 1.0. 8 y1l1 oldugu diisiiniilebilir.

Amores, II. 18’in 19. dizesinde artes Amoris’in Ars Amatoria eserini
kastetmedigini varsayarak tiim bu bilgileri bir araya getirirsek: Ovidius’un Corinna
ile ilgili dolayisiyla da Ameores’le ilgili siirlerin bazilarm 1.0. 25 civarinda yazmaya
basladigin1 ve en azindan 1.0. 16 yilina kadar bu eserin iizerinde calistigimni
sdyleyebiliriz. Amores, 1. 15, 1.0. 8 yilin1 eserin yazilis tarihine smir da koysa, tek
bir siirin tiim eserin yazilis siiresini sinirlandirdig1 varsayilabilir.

Amores, II. 18’de, Heroides’ten bahsedilmesi eserin tamamlanmis
oldugunun gostergesidir. Bahsedilen ilk mektubun Penelope’ye, sonuncusunun ise
Sappho’ya ait olmasi, Ovidius’un eseri son sekliyle ifsa ettigine dair gilivenilir bir
isarettir.

Heroides’teki karsiliksiz mektuplar (I-XV) Vergilius’un Aeneis destanindan
orneklerle doludur ki bu Ovidius’un eseri iyi bildigini kamitlar. Eser Vergilius 1.0.
19°da &ldiikten sonra basilmistir. Heroides’in 6nemli bir boliimiiniin 1.0. 18 ya da

17°den 6nce yazilmis olmasi olast degildir. 1.O. 19°dan &nce Ovidius’un Vergilius

53 Domitius Marsus Latin sairi, Vergilius ve Tibullus’un arkadasi ve Horatius’un ¢agdasidir. Acitici
sozlerinden dolayr Cicuta adi verilen epigramlarin ve Tibullus’un 6liimiyle ilgili giizel bir mezar
kitabesinin yazaridir. Conte, a.g.e., s. 426.

**1.0. 25 yilinda Galatia’nim ilk valisi, I.0. 21°de konsiil olan Romali komutan Marcus Lollius .0. 16
yilinda Gallia valisiyken Ren nehrinin dogusunda konumlanmis Sugambri, Usipetes ve Tencteri
kavimlerine yenilir.
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okumasi i¢in bir daveti hak ettigine ya da Vergilius cemiyetinin bir pargasi olduguna
inanmak zordur. Tristia, IV. 10. 51°de, Ovidius Vergilius’u yalnizca gordiigiinii
sOyler. Bu yilizden Heroides’in Aeneis’in yayinlanmasindan sonra yazildig:1 kabul
edilmelidir. Ayrica Ovidius 1.O. 25-20 yillar1 arasinda Anadolu ve Sicilya’ya
seyahati, kardesinin 6liimii, Atina’da egitimi gibi 6zel isleriyle ilgilenir. Bu zaman
diliminde biiyiik olasilikla Ovidius ¢ok az siir yazar ve 1.0. 20 civarinda kendini
ciddi olarak Amores’e verir.

Ovidius Amores, II. 18’deki artes profitemur amoris ve bunu takip eden
praeceptis meis sozclikleriyle eserin didaktik-erotik yapida bir eser oldugunu ima
eder. Ovidius Ars Amatoria eserine gonderme yaptiginda, kendisinden praeceptor
amoris (agsk 0gretmeni) ya da amandi (sevmenin 6gretmeni) ve siirin igeriginden de
praecepta’ (Ogiitler) olarak bahseder; Amores’te, Amores, II. 18 harig, ne
praeceptor (Ogretmen), praecipio (6glt veriyorum), praeceptum (6giit)
sOzciiklerini kullanir, ne de baska bir yerde bu sozciiklerle Amores’e génderme
yapar. Son olarak Ovidius tarafindan ars (sanat) ve artes (el kitab1) sozciikleri
diizenli olarak Ars Amatoria eseri i¢in kullandig: bir gergektir.”®

Bu bilgilerin 1s181nda yaklasik bir tarih belirlemeye calisirsak, su sonuca
ulagabiliriz: Medea trajedisi olasilikla 1.0. 12-8 yillar1 arasinda yazilir; Heroides’in
karsiliksiz mektuplarmin (I-XV’in) yazilist 1.0.10-3 tarihlerine rastlar. Ovidius, Ars
Amatoria’min 1. ve II. kitaplarim1 yazmaya 1.0. 6’da baglar ve 1.0.1-1.S.1°de
tamamlar; Ars Amatoria’nin III. kitabi, 1. ve II. kitaplardan kisa bir siire sonra
yaymlanir. Remedia Amoris 1.S. 1 yilinda, Amores’in ikinci kopyas1 da Remedium
Amoris’in yaymlanmasindan kisa bir siire sonra gerceklesir; Heroides’in karsilikli
mektuplar1 (XVI-XXI) muhtemelen yeni¢agin ilk yillarinda yazilmis olmalidir.
Karsiliks1iz mektuplart (I-XV) 1.O. 10-3 tarihleri arasina yerlestirmenin belli bazi
yararlar1 olabilir: Ars Amatoria ve Remedia Amoris Heroides’teki kahramanlara
ve mitoslara gondermelerle doludur. Ars Amatoria Heroides’le insan ruhu ve
mitoloji diinyas1 konusunda ayni pastadan pay alir. XVI ve XVII mektuplarda yer

alan Paris ve Helene’nin yazigmalar1 adeta Ars Amatoria’nin uygulamas: gibidir.

> praceptor amoris: Ars Amatoria, ii. 497; praeceptor amandi: Ars Amatoria, ii. 161; praecepta:
Ars Amatoria, ii. 745.

% En iyi 6rnek Remedia Amoris, 487 olacaktir: “Quaeris, ubi invenias? artes tu perlege nostras. :
nerede bulacagini mi1 soruyorsun? El kitabimi bastan sona dikkatle oku.”
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Ayrica bu sira, Heroides’in birinci ve ikinci basimlarini birbirine daha yakinlastirir.
Akla uygun olan da budur ¢iinkii Ovidius Sabinus’un cevap mektuplarindan,
asiklarin karsilikli yazdiklar1 mektuplar fikrini aldiysa, bunlar1 yazmak i¢in ¢ok uzun
stire beklememistir.

Ovidius’un genclik donemine ait siirlerin tarihlenmesi olasiliklarla
ilerleyebilecek bir ¢alismadir. Olasilik gergek degildir ancak bu konuda izlenebilecek
tek yoldur.

Ovidius, Amores’in ikinci kitabindaki on sekizinci elegia’sinda, kendisi gibi
sair olan ve o donem destan yazan dostu Macer’e hitap eder ve dostuna bir trajedi
yazmaya ugrastigini fakat ask elegia’s1 yazmaya mecbur kaldigin itiraf edip yazdigi

siirin  kahramanlarmi  listeler.”’

Siirde bahsedilen dokuz mektup, Heroides’i
olusturan siirlerin bir boliimiidiir. Kalan on iki mektuptan bahsedilmemesi, eserdeki
tiim mektuplarin Ovidius tarafindan yazilip yazilmadigi sorununu ortaya ¢ikarirken,
Sappho’nun Phaon’a yazdigi mektuba tekabiil eden 26. ve 34. dizelerin el
yazmalarinda diizeltmeye maruz kaldiginin diisliniilmesi var olan sorunu daha da
karmagik hale getirmistir. Yine de Amores, II. 18, en az dokuz mektubun Ovidius
tarafindan yazildigini teyit eder, bunlar Penelope’nin (I), Phyllis’in (IT), Oenone’nin
(V), Canace’nin (XI), Hypsipyle’nin (VI) ve/veya Medea’nin (XII) (her ikisi de
lason’a yazarlar), Ariadne’nin (X), Phaedra’nin (IV), Dido’nun (VII) ve Sappho’nun
(XV) mektuplaridir. Amores, II. 18’in 26. ve 34. dizeleri Sappho’nun yazdig:
mektuba gonderme yapsa da, mektubun giivenilir olmadigini savunanlar bu iki dizeyi
de gecersiz sayarlar. Ornegin; R.J. Tarrant, Heroides’te Sappho’ya ait XV. mektubu
Ovidius yazmadiysa, Amores, II. 18’deki 26. ve 34. dizelerin diizeltmeye tabi
tutuldugu ihtimali iizerinde durur.”®

Amores, II. 18’de bulunmayan mektuplarin Ovidius’a ait olup olmadigi
tartismast 1848 yilinda Karl Lachmann’la birlikte baglar. Tiim mektuplardan
bahsedilmemesi onlarin Ovidius tarafindan yazilmadigini ispatlamayabilir; bunun
yaninda siirlerde istisna olusturan Ozellikler adi bilinmeyen bir taklit¢iyi isaret

edecek kadar Onemli olabilir. Amores’te verilen liste Helenistik donem siir

7 Amores, ii. 18. 13-16 ve 19-26.
% Peter E. Knox , “Ovid’s Medea and The Authenticity of Heroides 12,” Harvard Studies in
Classical Philology, Vol.90, 1986, s. 207.
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kataloguna ait bir 6zellik olsa da, listenin, en azindan edebi anlamda, bir katalog
olmadigi aciktir.”® Amores, II. 18°deki ‘katalog’ Ovidius’un diger eserlerindeki
‘katalog’lardan farklidir, 6rnegin; Metamorphoses, III. 206-225’teki avci kopekler
ya da Tristia, V. 5. 49-60’taki sadik kadinlar gibi. Ovidius’un kendi siirlerini igeren
bu liste Helenistik kiitliphane kataloglar ile ortaklik tasir. Yazarin kendi eserlerine
miiracaat etmesi sphragis (dogrulugunun ispat edilmesi) olarak bilinir; 6zgiinliik ve
yetkinlige isaret eder. Her haliikarda bu liste ne Heroides’in gercekligine engel olur,
ne de Ovidius’un hepsini yazdigini kanitlayabilir.

Eserin tamami i¢in olmasa da, 6zelikle 15. ylizyilda, XV. mektubun Ovidius
tarafindan yazilip yazilmadigi konusu tartisma konusu olur ve eser uzun siire bu
mektup dahil edilmeden okunur. XV. mektupla ilgili tartismanin dayandigi
noktalardan biri, diger mektuplarin tersine Sappho’nun mitolojik bir kahraman degil,
ama tarihi bir kisilik olmas1 ve gorece olarak kendinden daha diisiik seviyede
bulunan bir adama mektup yazmasidir.”® Bugiin, Sappho’ya ait XV. mektubun
Ovidius tarafindan yazildigina dair goriis birligi bulunur; ancak mektubun icerigi
itibariyle Heroides’e dahil edilemeyecegi ifade edilir.”"

Sadece XV. mektubun degil, IX. (Deianira-Hercules) ve ikinci grupta yer alan
karsiliklt mektuplarin da Ovidius’un yazmadig: iddia edilmistir. IX. mektupla ilgili
stipheler, genel olarak siirin eserdeki diger siirlere gore ve Ovidius’un diger
eserlerine gore nitelik bakimindan daha diisiik seviyede olmasindan kaynaklanir.®®
Karsilikli mektuplarda da, o6zellikle Paris’in Helene’ye yazdigt XVI. 39-144 ve
Cydippe’nin Acontius’a yazdigt XXI. 15-250, vezin ve lslup diizensizliklerini,
anlatimdaki zayiflik ve noksanhg1 delil olarak gsterilir.®’

Amores eserinde Heroides’ten bahsedip, ilk siipheleri uyandiran, eserin

6zgiinliigii ile ilgili tartismalari baslatan yine Ovidius’un kendisi olmustur.**

> Destan siirinin bir 6zelligi olan katalog Homerus’un ‘gemi katalogu’ndan gelir (Homerus, Ilias, ii.
484-877) ve bu tarz listelerin kullanimi destanin kabul edilen bir 6zelligi haline gelir.

5 Ovid, Heroides, Cev. Harold Isbell, Great Britain, Penguin Books, 1990, s. 16.

6! Albert R. Baca , “Ovid’s Epistle from Sappho to Phaon (Heroides 15),” American Philological
Association, Vol. 102, 1971, s. 29-38.

2D.W.T.C. Vessey , “Notes on Ovid, Heroides 9,” The Classical Quarterly: New Series, Vol. 19,
No: 2, Kasim 1969, s. 349.

53 peter E. Knox, The Heroides: Elegiac Voices, Brill’s Companion to Ovid, Ed. Barbara Weiden
Boyd, Leiden, Netherlands, Brill, 2002, s. 121.

6% Jacobson, a.g.e., s. 302.
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Heroides’in belli basli elyazmalari1 sunlardir:

1.

Codex Parisianus 8242, 11. yiizy1l: Onceleri Puteanus olarak adlandirilan bu
yazma,12. ylizyilda diizeltilmis (recensio) ve konunun uzmanlarinca en iyi
elyazmasi olarak kabul edilmistir. Heroides ve Amores bir takim eksiklikler
de olsa bu yazmada bir arada bulunur. Heroides’te bulunan eksikler sirasiyla
I; II, 1-13; IV, 48-103; V, 97 ve sonrasi; VI, 1-49; XV, 39-142; XX, 176 ve
sonrasi.

Codex Guelferbytanus, 12. yiizyil: 13. yiizyilda diizeltilmis; dnceki yazmaya
oranla daha az degerli olarak goriilmiistiir. XVII-XX mektuplar neredeyse
okunmamaktadir.

Codex Etonensis, 11. yiizyil: Parisinus’a gore degerlendirildiginde, fazlasiyla
eksiklikler igerir. Bu yazma Heroides’in VII, 157°¢ kadar olan dizelerini
kapsar.

Schedae Vindobonenses, 12. yiizyil: Yazmada Heroides’in XV. mektubu
hari¢, X-XX. mektuplarinin kimi dizeleri vardir. Bu dizeler, ¢ogunlukla
Parisinus’u dogrulamak i¢in kullanilir.

Codex Francofurtanus, 13.yiizyil: XV. mektup i¢in en yetkin elyazmasidir.
Kapsamli degisimler gecirmis 13., 14. ve 15. yiizyillara ait elyazmalari.
Maximus Planudes’in Yunan cevirisi, 13. yiizyilin son yarisi: Bu c¢eviri
Parisinus’a benzeyen Latince bir elyazmasindan yapilmistir ve Parisinus’ta
bulunan eksik kisimlari diizeltme olanag: verdiginden, hayli deger tasir.®’

Ovidius’un iki 6nemli edisyonu 1471 yilinda biri Roma, digeri Bologna’da

bagimsiz metinler halinde ortaya ¢ikti. 1491 yilinda Venedik edisyonu Vossius’un

yorumuyla basildi. Yakin zamana ait en onemli edisyon 1898 yilinda Oxford’ta

Oliimiinden kisa bir siire 6nce eseri tamamlama isini tistlenen Louis C.Purser giris ve
yorum kisminin belli bir boliimiinii diizenledi. Postgate’in Corpus Poetarum

Latinorum, Vol. I, 1894°de yer alan metin de Palmer’indir.®

Heroides’in diger bazi edisyon ve elestirel yorumlar1 agagidaki gibidir:

% Ovid, Heroides. Amores, Cev. Grant Showerman, Ed. G.P. Goold, London, Loeb Classical Library,
2002, s. 5-6.

66 Ovid, Heroides. Amores, Cev: Grant Showerman, Ed. G.P. Goold, London, Loeb Classical Library,
2002, s. 6.
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A. Heinsius, Amsterdam, 1661; Bentley, 1662-1742; Heinsius-Burrmann,
Amsterdam, 1727; Van Lennep, Amsterdam, 1809; Loers, Cologne, 1829; Madvig,
Emendationes Latinae, 1873; Merkel, 1876; Shuckburgh, oniic mektup, Londra,
1879, 1885 yilinda diizeltildi; Sedlmayer, Vienna, 1886; Ehwald, Merkel edisyonu,

1888; Housman, clestiri notlar1, Classical Review. 1897; Grant Showerman, Loeb
Classical Library, 1914.
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I. HEROIDES’TE MEKTUP YAZARI HAYALI KADINLARIN
MITOLOJIK KIMLIGI

Antik¢ag edebiyati eserlerinde sikca gonderimde bulunulan mitolojinin bu
tinlii kadin kahramanlarinin genel olarak kabul gormiis kimliklerinin, sevdikleri
adamlarla olan iligkilerinin ve i¢inde bulunduklar1 sartlarin anlatimi, onlart mektup
yazmaya iten nedenleri ve Heroides’e yansiyan karakter 6zelliklerini anlamamiz
bakimindan 6nemlidir. Bu ylizden, bu boliimde kadin kahramanlarin mitolojik
Oykileri ayrintisiyla ele alinmustir.

[lk mektubun yazari, Ulixes’in sadik esi olarak edebiyatcilarm sikca
génderimde bulundugu PENELOPE' (Bkz. Resim 1) Icarius’un® kizidir. Helene nin
evlenecegi kisiyi sectikten sonra, taliplerin olasi itirazlarini onlemek igin onlar1 bir
yeminle baglamay1 Ogiitleyen Ulixes’i 6diillendirmek isteyen Icarius’un kardesi
Tyndareus, onun Penelope ile evlenebilmesi i¢in bir kosu yaris1 diizenleyip Ulixes’in
birinci gelmesini saglar. Icarius da kizini, kahramana vermeyi kabul eder.’
Evlendikten sonra, babasi Icarius’un Sparta’da kalmalar1 i¢in yalvarmasina ve
kizindan esi ile kendisi arasinda bir se¢im yapmasini istemesine ragmen, Penelope
kocasiyla birlikte Ithaca’ya giderek esine olan bagliliginin ilk kanitin1 da gostermis
olur.* Cocuklari Telemachus heniiz bebekken, Troia Savasi baslar.” Ulixes, on yil
stiren Troia Savasinin ardindan, bir on yi1l da denizlerde oyalanir. Her seye ragmen,
Penelope Ulixes’e sadik kalir ve onu sabirla bekler. Ulixes’in yoklugunu firsat bilen
gengler Penelope ile evlenmek isterler ve hatta Ulixes’in sarayina yerlesip sélenler
diizenlerler ki Penelope iflasa siiriiklenip dayanamaz hale gelsin. Bunun iizerine
Penelope hileye bagvurur; Ulixes’in miinzevi bir hayat sliren babasi Laertes’in

kefenini dokumay1 bitirdigi giin i¢lerinden biriyle evlenmeye s6z verir ama bu arada,

! Anlatilanlara gore baslangicta ismi Arnaia ya da Arnacia olan Penelope, babasi Icarius’un emriyle
Nauplius tarafindan denize birakilir. Ama mor ¢izgili bir grup 6rdek onu sudan ¢ikarip besler ve
yeniden kiyiya birakir. Yasanilan bu mucize karsisinda sasiran baba Icarius ve anne Periboia bebege
merhamet ederler. Bu olaydan sonra Arnaia’ya ‘6rdek’ anlamina gelen Penelope ismi verilir,
Apollodorus iii. 10. 6 ve 9; Pausanias iii. 12. 2.

? Tyndareus’un kardesi ve 6zellikle Penelope’nin babasi olarak bilinen mitolojik kisilik. Bkz. Azra
Erhat, Mitoloji Sozliigii, 10.bs., Istanbul, Remzi Kitabevi, Kasim 2001, s. 153.

3 Apollodorus, iii. 10. 6 ve 9, Pausanias, iii. 12. 2.

* Pausanias, iii. 20. 2.

> Homerus, Odysseia, xi. 447-48.
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giindiiz dokudugu dokumay1 gece sokerek talipleri oyalar.® U¢ yil sonra, bir
hizmet¢isinin ihanetine ugrar ve artik bu sekilde zaman kazanmasi miimkiin olmaz.
Ulixes dilenci kiliginda Ithaca’ya doner, ama kendini Penelope’ye tanitmaz.
Taliplerle miicadelesi sirasinda da Penelope derin bir uykudadir. Ancak bundan
sonra, Ulixes adin1 sdyleyince, 6nce tereddiit eden Penelope sonunda kocasini tanir.”
Heroides’teki mektubu, herkes Troia savasindan dondiigii halde hala evine
donmeyen Ulixes’i evine donmesi ic¢in ikna etmeye yonelik yakinmalarmi ve
korkularini igerir.

Ikinci mektubun kadin kahramam1 PHYLLIS (Bkz. Resim 2), Thracia kral
Lycurgus’un kizidir.* Theseus ve Phaedra’min oglu olan Demophoon Troia
Savasindan doniisli sirasinda gemisi Thracia’ya kiyilarina vurunca, iilkenin krali
Lycurgus tarafindan konuk edilir. Kralin kizi Phyllis Demophoon’a asik olur;
Demophoon ona evlenme sozii verir, ama belli bir zaman sonra gelecegine yemin
ederek Atina’ya dogru yola c¢ikar. Aradan zaman gecer, geri doniis icin
Demophoon’un sz verdigi zaman gelir, ama Demophoon gelmez. Bu arada Phyllis
sevgilisinin gemisinin gelip gelmedigini 6grenmek icin siirekli sahile inip durur, ama
nafile. Sevdigi insana tekrar kavusma umudunu tamamiyla yitirince, kendini asar.
Ote yandan, Phyllis’in, yapraklar1 olmayan bir agaca, bir badem agacina déniistiigi,
Demophoon’un geng¢ kizin 6liimiinden sonra Thracia’ya geldigi ve onun agaca
doniistiigiinii 6grendigi anlatiir.” Bu anlatimda, Demophoon meyve vermeyen
badem agacina gidip sarilir, agac yeserir ve yapraklart ¢ikar. Bu yiizden Yunanca
yaprak ismine phylla denir.'® Heroides’teki mektubu, Demophoon’un dénmeye soz
verdigi zamanin ge¢cmesi lizerine diistiigli caresizligi, cektigi acilari, unutulma
korkusunu ve canina kiymak i¢in yaptig1 planlart igerir.

Ucgiincii mektubun hayali kadint BRISEIS (Bkz. Resim 3), Achilles tarafindan

talan edilen, Troia’min yakmindaki Lyrnesos'' kentinin Apollo rahibi Brises’in

® Homerus, a.g.e., xix. 149vd; Propertius, ii. 9. 5.

7 Homerus, a.g.e., xxiii. 1-343.

¥ Thracia’da Edonisliler’in krali, Dryas’m ogludur. Bkz. Pierre Grimal, Mitoloji Sézliigii Yunan ve
Roma, Cev. Sevgi Tamgiig, Istanbul, Sosyal Yaymlar, 1997, s. 460.

? Servius, Eclogues, v. 10, diger anlatim i¢in Apollodorus, Epitome, vi. 16-17 ve Tzetzes ad
Lycophron, Alexandra, 496.

' Pierre Grimal, a.g.e., s. 659.

1 Mysia’da bir kent, Plinius, Naturalis Historia, v. 122.
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kizidir ve yine Achilles tarafindan o6ldiiriilen Mynes’in karisidir. Briseis’in dogdugu
topraklari, ailesini, ocagim yerle bir eden Achilles, en sonunda onu da alip gotiiriir;'?
evi basina yikilan babasi Brises ise kendini asar. Ama zaman i¢inde, Briseis,
Achilles’in goz bebegi olur, sefkatle sevip bagrina bastig1r géz bebegi kdlesi. O sira
Yunan saflarmi kirip geciren bir veba illeti bag gosterir. Bunun iizerine kahin
Calchas, bu afetin, kizi Chryseis’in kagirilarak Thebai savasinda ganimet olarak
Agamemnon’a verilen rahip Chryses’in yalvarist tlizerine Ofkelenen Apollo
tarafindan verildigini soyler.”” Achilles komutanlar1 toplar ve Agamemnon’u kizi
geri vermesi ic¢in zorlar. Buna karsilik, Agamemnon da Achilles’in paymna diisen
Briseis’i geri vermesini sart koyar.

Achilles Patroclus’a cadirina gelen habercilere verilmek {iizere Briseis’i
getirmesini sdyler; can dostunu dinleyen Patroclus da kizi onlara teslim eder.'
Briseis istemeye istemeye yazgisina boyun egmek zorunda kalir. Achilles 6fke ve

lizlintliden ¢adirina cekilir ve savasmay1 reddeder."

Agamemnon, Achilles’in
Ofkesini yatistirmak icin ona elgiler gonderir, hediyeler sunar, Briseis’i ona geri
vermeye soz verir. Achilles Agamemnon’la uzlagmaya vardiginda kabul ettigi tek
sey Briseis olur.'® Heroides’teki mektubu, Achilles’in kendisini geri almayacagi,
terk edip gidecegi korkusunu igerir.

Doérdiincii mektubun {inlii yazar1 PHAEDRA (Bkz. Resim 4), Girit kral
Minos’un kizi, Ariadne’nin kiz kardesidir. Minos’un oglu Androgeus Attica sinirlari
icinde oOldiiriiliince, oglunun oliimiinden Atina halkini sorumlu tutup onlara 6fke
kusmustur. Bunun iizerine Atinalilar, kendilerine siirekli lanet yagdiran Minos’un
Ofkesini dizginlemek amaciyla, onun istegini yerine getirip her dokuz yilda bir
secilecek yedi geng kiz ve yedi delikanliy1 Girit’e yollamay1 kabul ederler. Ama bu
bir tuzaktir, ¢clinkii Minos’un {lilkesine giden bu gengler, sarayda, dar ve dolambacglh
bir labyrinthus’ta yasayan yari-insan, yari-boga karisimi Minotaurus’a'’ yem
olurlar. Atina ve Atinali gencleri bu yazgidan kurtarmak isteyen Theseus Girit’e

dogru yola ¢ikar. Minos’un kizi1 Ariadne Theseus’a ilk goriiste asik olur ve onun

12 Homerus, Ilias, ii. 688vd.

3 Homerus, Ilias, i. 91vd.

' Homerus, Ilias, i. 345-347.

'S Homerus, Ilias, i. 318vd.

' Homerus, Ilias, xix. 175-178.
17 Plutarchus, Theseus, 15. 2
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dolambagtan sag salim ¢ikmasi i¢in yardim eder. Minotaurus’un katledilmesinin
ardindan, Theseus Ariadne’yi ve Atinali gengleri yanina alarak doniis yolculuguna
¢ikar.'® Theseus doniis yolculugu sirasinda ugradiklart Naxos adasinda Ariadne’yi
birakip yola devam eder. Bu ihanete ragmen, Atina ve Girit arasindaki iligkileri
bozmamak adina, Minos’un oglu Deucalion kiz kardesi Phaedra’y1 Theseus’a verir.'’
Iste Phaedra’min bundan sonra yasayacagi talihsizlik bu istenmeyen evlilik
sonucunda baglar. Bu sirada Theseus Amazon Antiope ile evlidir. Ama bu evliligi
hice sayip Phaedra ile evlenmesi, basta Antiope olmak {izere tiim Amazonlari deliye
dondiiriir ve Theseus ile Phaedra’nin evlilik soleni Amazonlar’in vahsi saldirisina
ugrar.’® Phaedra’nin Theseus’tan Acamas ve Demophoon adinda iki oglu olur.
Theseus’un yakin dostu Perithous’la birlikte Proserpina’yr kagirmak igin yeralti
diinyas1 Dis’e inip dort yil ortadan kaybolmasi sonucunda, yalnizligin kapkara
girdabina siiriklenen Phaedra,”’ Theseus’un Amazon esinden olma oglu
Hippolytus’a timitsizce asik olur. Anasinin vahsi dogasinin biitlin 6zelliklerine sahip
olan Hippolytus kadinlardan nefret eden, firsatin1 buldugunda, kentten ve uygarliktan
kag¢ip doganin igine sigman, daglarin, vadilerin ve giiriil giiriil akan derelerin arasinda
ilkel ama mutlu yasami segen bir gengtir. Biitiin meraki avdir, bu yiizden biitiin
tanrilar, tanricalar i¢inde 6zellikle Diana’ya biiyiik bir saygi duyarken, ask tanrigasi
Venus’u hi¢ sevmez. Venus Hippolytus’a olan kizginligini, Phaedra’nin yiireginde
bu gen¢ adama karsi biiylik bir ask atesi yakarak alir. Phaedra karsiliksiz agkla yanip
tutusur, ama ne yaparsa yapsin, Hippolytus’un yiiregini yumusatamaz. Gururunun
ayaklar altina alinmasinin verdigi miithis utan¢ duygusu, sonugta kadini adeta ¢ilgina
cevirir ve intikam hirsiyla acimasiz bir plan yapar. Kocast Theseus evine
dondiiglinde ona, oglu Hippolytus’un kendisine tecaviize kalkistigini sdyler. Ne
yapacagini sasiran Theseus, deniz tanrisi atasi Neptunus’a yalvarir ve tanridan
Hippolytus’u yok etmesini ister. Ugradig1 haksiz su¢glama sonucunda evinden kagan
Hippolytus, kayaliklarda ¢ilgin gibi atlarin1 kostururken, tanrinin gazabina ugrar ve

atlartyla birlikte ugurumdan yuvarlanir ve feci sekilde can verir. Hippolytus’un

18 plutarchus, age.,19.1

" Diodorus Siculus, iv. 62. 1; Apollodorus, Epitome, i. 17-18.

% Apollodorus, a.g.e. ,1.17

2! Bkz. Seneca, Hercules, Trojan Women, Phoenician Women, Medea, Phaedra, Cev. John G.
Fitch, Cambridge, Harvard University Press, 2002.
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0ldiigli haberini alan Phaedra ise kederine ve ¢ektigi vicdan azabina dayanamaz ve
kendini oldiiriir. Phaedra’nin bu i¢ yakici trajedisinin, genel olarak Troezen’de
gectigi kabul edilir.”> Heroides’teki mektubu, iivey oglu Hippolytus’a kars: besledigi
tutku dolu agkinin itirafin1 ve onu bu iligkiye ikna girisimlerini igerir.

Besinci mektubun kahramanmi OENONE, Irmak-tanr1 Cebren’in kizi bir
nympha’dir. Oenone Ida daginda ¢obanlik yapan Priamus’un oglu Paris’e ¢ilginca
asik olur. Paris giizellik 6diilii i¢in yarisan tanricalar, luno, Athena ve Venus arasinda
hakemlik yaparken, Venus’un séz verdigi Helene’nin aski ugruna Oenone’yi terk
eder. Bunun, Troia’nin yok olmasi anlamina geldigini bilen Oenone, Paris’i bu
kararindan vazgecirmeye bos yere ugrasir. Yine de Paris’e, yaralanirsa mutlaka
yanina gelmesini soyler;” ¢iinkii bir zamanlar Apollo ona, bekaretinin bedeli olarak
hastaliklar1 bitkilerle iyilestirme yetenegi vermistir. Troia kusatmasinin son
yillarinda, Paris Philoctetes’in attig1 bir okla yaralamir.** Iyilesmekten umudunu
kesince, Oenone’nin soziinti hatirlar ve kendisini iyilestirmesi i¢in Ida dagina gider,
Oenone’ye haberciler gonderir. Ne var ki, terk edildigi i¢in Paris’e hala onmaz bir
6fke duyan Oenone, bir zamanlar yanip tutustugu bu adama yardim etmeyi reddeder.
Cok gecmeden, intikam hirsina yenilip duygusuzca hareket ettiginden oOtiirii
pismanlik duyan Oenone, hazirladig: biiyiilii ilaglariyla birlikte, hala Paris’in hayatta
olabilecegini {imit ederek ona kosar. Ama Paris’in 06ldiiglinii 6grenince,
liziintiistinden kendi canina kiyar. Oenone’nin kendini astigini sdyleyen Oykiilerin
yaninda, Paris’in 6liisiiniin yakildig1i odun yigiina atlayarak intihar ettigini anlatan
ykiiler de vardir.”> Heroides’teki mektubu, Paris’le yasadigi eski mutlu giinlerini,
rakibi Helene’ye olan 6fkesini ve caresizce o eski giinlere donme arzusunu igerir.

Besinci mektubun yazari HYPSIPYLE (Bkz. Resim 5), Lemnos krali
Thoas’m kizidir.*® Lemnos kadinlar1 Venus’a gereken saygiy1 gdstermeyince, tanriga
onlara kizip cezalandirir ve kadinlarin etrafa berbat bir koku salmalarina neden olur.
Kokudan esleriyle beraber olamayan kocalar da kadinlar1 yalniz birakip, saldirilarla

ele gecirdikleri Trakyali kizlarla goniil eglendirmeye baslarlar. Adanin kadinlar

22 Euripides, Hippolytus.

» Cypria, Proclus alintisi, Chrestomathia 1; Apollodorus, iii. 12. 6.

2 Sophocles, Philoctetes, 1426.

% Parthenius, Erotica pathemata, 4; Apollodorus, Bibliotheca, iii. 12. 6.

*® Lemnos krali Thoas tanr1 Bacchus ile Ariadne’nin oglu sayilir. Bkz. Erhat, a.g.e., s. 286.
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kocalarinin kendilerini kii¢iik diistirdiiklerini ileri siirlip aldatilmalarinin 6ciinii yaslh
geng demeden biitiin erkekleri gozlerini kirpmadan oldiirerek alirlar. Sadece
Hypsipyle babasini 6ldiirmeye kiyamaz, onu bir tekne i¢inde denize birakir, boylece
Thoas kurtulmus olur. Hypsipyle eski kralin kizt oldugu i¢in, onun babasini
kurtardigindan habersiz olan Lemnoslu kadinlar tarafindan adanin kraligesi segilir.
Altin Postu almak i¢in Colchis’e dogru giden Argonautlar (Argo gemicileri) bu
olaydan bir yil sonra Lemnos’a ulasirlar.”” Kocalarim Sldirdiikleri igin soylarinin
kisa siirede i¢cinde yok olup gideceginden korkan Lemnoslu kadinlar bu seckin ve
kahraman savascilarin lilkeye girmelerine izin verip onlarla birlesirler. Hypsipyle
sadece soyunun devam etmesi i¢in Iason’la birlikte olmaz, ayn1 zamanda ona asik da
olur. Hypsipyle’nin, Iason’la agk beraberliginden iki erkek ¢ocugu olur: Euneus ve
Nebrophonus.” Argonauta’larin aday: terk edislerinin ardindan, Lemnos kadinlari
Hypsipyle’nin yemin ettigi halde babasi Thoas’1 dldiirmedigini dgrenirler.”’ fhanet
saydiklar1 bu davranistan dolayr onu Nemea krali Lycurgus’a kdle olarak satarlar.
Hypsipyle’nin iki oglu kendisini bu koélelikten kurtarinca, Lemnos’a geri doner.
Heroides’teki mektubu, lason’un vatanina Medea ile geri dondiigiinii duyup ihanete
ugradigini anlamasini ve bununla ilgili yakinmalarini, Medea’ya yonelttigi 6fkesini
ve hirsini igerir.

Yedinci hayali mektubun yazar1 DIDO (Bkz. Resim 6) ya da Fenike dilindeki
adiyla Elissa, Carthago’nun kurucusu ve ilk kraligesidir.’® Tyre krah Belus 6ldigii
zaman kralligimi iki ¢ocuguna, Dido ve erkek kardesi Pygmalion’a birakir. Halk, o
sirada heniiz bir ¢ocuk olmasina ragmen Pygmalion’u kral olarak tanir; Dido da
Hercules’in rahibi ve devletin kraldan sonra gelen ikinci giiclii kisisi olan amcasi
Sychaeus’la evlenir. Gozilinli para ve iktidar hirs1 biiriiyen Pygmalion, Sychaeus’u,
servetini ele gegirmek i¢in Oldiirtiir; ama servetini ele gegirmede basarili olamaz,
clinkli kardesinin isledigi bu cinayetten dehsete kapilan ve kendi yasaminin da
tehlikede oldugunu anlayan Dido esinin servetini gizlice gemilere ylikletip, kraldan

hosnut olmayan Tyre’li soylularla birlikte oradan kacar. Tiirlii badireler atlattiktan

27 Apollonius Rhodius, Argonautica, i. 609-909; Apollodorus, Bibliotheca, i. 917; Hyginus,
Fabulae, 15.

* Homerus, Ilias, vii. 468-470.

* Euripides, Hypsipyle.

3 Tustinus, xviii. 4vd.
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sonra Afrika sahillerine ulagan Dido ve yoldaslar1 buranin yerlileri tarafindan dostca
karsilanirlar. Yerliler, yerlesebilecekleri bir yer isteyen Dido’ya, ancak bir sigir
derisinin kaplayacagi kadar yer almasina izin verirler.”! Dido, sigir derisini ince
dilimler halinde kesip bunlardan upuzun bir serit yapar ve oldukca genis bir toprak
parcasi elde eder. Boylece kurulan Carthago sehri zaman iginde biiyiir ve zenginlesir.
Aeneas, Troia yerle bir olduktan sonra Italya’ya dogru ciktigi yolculukta Afrika
kiyilarina ¢ikar ve Carthago sehrine ulasir. Dido Troiali kahramani konukseverlikle
karsilar ve onu goriir gormez asik olur. Bir av partisi sirasinda, firtina ve doludan
kagan Aeneas ve Dido bir magaraya siginirlar. i¢in i¢in Aeneas’a tutkulu bir arzu
besleyen Dido, Venus’un istegi ve Iuno’nun kiskirtmasiyla magarada onunla birlikte
olur. Aeneas biitiin bir kig Carthago’da kalir. Bunun iizerine Iuppiter, Mercurius’u
gondererek Aeneas’a yazgisiin Dido’nun yaminda kalip keyif siirmek degil, italya
topraklarma gidip yeni bir kent kurmak oldugunu hatirlatir ve Carthago’yu derhal
terk etmesini emreder. Aeneas bu tanrisal emre ¢aresiz boyun eger ve gizlice
ka¢cmaya hazirlanir. Dido Aeneas’in kendisini gizlice birakip gitmek iizere oldugunu
Ogrenip kahramanin kararindan vazgegmeyecegini anlayinca, kiz kardesi Anna’ya
kocaman bir odun y18im1 hazirlatir ve Aeneas’in verdigi kilicin {izerine atlayip canina
kiyar.”* Heroides’teki mektubu, Aeneas’1 yaninda kalmaya ikna etmeye yonelik
¢abalarimi ve diistiigii umutsuz durumu igerir.

Sekizinci mektubun hayali kadin yazart HERMIONE, Menelaus ile
Helene’nin tek kizlaridir. Annesi Helene Paris’le birlikte Troia’ya kagtiginda,
Sparta’da kalan Hermione o sirada dokuz yasinda kiigiiciik bir kizdir. Troia Savasi
sirasinda, Menelaus kizi Hermione’yi giyaben Achilles’in oglu Neoptolemus
(Pyrrhus) ile evlendirmeye séz verir.®> Ancak verilen sozden habersiz olan
Hermionenin biiyiikbabasi Tyndareus, Menelaus’un adina onu kuzeni Orestes’* ile
nisanlamistir bile. Troia Savasi’nin ardindan Orestes niganlist Hermione’yi, onun
kendisine verilmesini isteyen Neoptolemus’a birakmak zorunda kalir. Hermione

Orestes’le Neoptolemus arasinda bir rekabet konusu haline gelir. Hermione ile

31 Servius, ad Vergilium, Aeneis, i. 367.

32 Vergilus, Aeneis, i ve iv.

33 Homerus, Odysseia, iv. 4vd.

** Agamemnon ile Clytaimnestra’nin oglu olan Orestes hem anne hem de baba tarafindan
Hermione’nin kuzeni olur.
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evliliginden ¢ocugu olmayan Neoptolemus bunun nedenini 6grenmek i¢in gittigi
Delphi’de Orestes tarafindan 6ldiiriiliir. Daha sonra Orestes Hermione ile evlenir® ve
Hermione ona Tisamenus adinda bir ogul dogurur.’® Heroides’teki mektubu, biricik
aski Orestes’in kendisini Neoptolemus’un elinden kurtarmasi i¢in yaptig1 yardim
istegini ve ¢cocuklugundan beri anne babasiz olmanin verdigi ¢aresizliginin anlatimini
igerir.

Dokuzuncu mektubun hayali kadin kahramant DEIANIRA (Bkz. Resim 7),
Calydon krali Oineus’un kizi, Meleager’in kiz kardesidir. Hercules Cerberus’u
getirmek i¢in yer alt1 iilkesi Dis’e gittiginde, Calydon avi sonrasinda dayilarinm
6ldiirdiigli i¢in annesi Althaia tarafindan 6ldiiriillen Meleager’in ruhuyla karsilasir.
Meleager Hercules’ten dliimiinden beri yalniz olan kiz kardesiyle evlenmesini ister.
Yerylizine geri donen Hercules, hemen Calydon’a gider. Bu sirada araba
kullanmasini bilen ve doviis sanatinda ¢ok iyi olan Deianira ile evlenmek isteyen
birgok talip Oineus’un sarayina gelip dileklerini krala iletirler, ama adaylar arasinda
kiliktan kiliga giren dliimsiiz irmak-tanr1 Achelous ile Hercules’i goriince, taliplerin
hepsi bu isteklerinden vazgecerler. Achelous’un uzun ve bigimsiz sakalindan
biteviye bir selale aktigini1 goren Deianira onunla evlenmektense 6lmeyi kafasina
koymustur.”” Hercules, Achelous’la yaptigi zorlu doviisii kazamp Deianira’yla
evlenmeyi basarir. Hercules Deianira ile evlendikten sonra uzun siire Calydon’da
kalir. Deianira, Hercules’in oglu Hyllus’u burada dogurur; bundan sonra Hercules’le
Deianira Trachis’e gitmek iizere Calydon’dan ayrilirlar. Yolda Evenus®® irmagna
vardiklarinda, kendisini tanrilarin kayikg¢isi ilan eden ve diiriistliigiinden dolay1 yine
tanrilar tarafindan secildigini sdyleyen Centaurus Nessus ile karsilagirlar. Nessus sel
sulartyla kabarmis nehirden Deianira’y1 karst kiyiya gecirirken, Hercules nehri
geemek lizere yiizmeye baslar. Birden kayigin yoniinii degistiren Nessus kiyiya varir
varmaz Deianira’ya tecaviize kalkisir, ama Hercules tarafindan okla o6ldiiriilmekten

kacamaz. Yine de, Nessus Oliirken yapacagini yapar, gen¢ kadina, ask iksiri

33 Euripides, Iphigenia in Tauris, 1464 ve 915; Pausanias, i. 43. 1 ve x. 24. 4-5; Hyginus, Fabulae,
123.

3% Apollodorus, Epitome, vi. 28; Vergilius, Aeneis, iii. 326-336.

37 Ovidius, Metamorphoses, ix. 1-100; Apollodorus, i. 8. 1.

3% Aetolia’da bir irmak.
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oldugunu soyledigi, yarasindan akan kanla yapilmus zehirli bir su verir.”” Trachis’te
bulunduklar siire icinde Oechalia’y1 zapt eden Hercules, kral Eurytus’un kizi Iole’ye
asik olur ve onunla evlenmek ister. Ustiine iistliik lole’yi Trachis’e Deianira’nin
yanmna gonderir.*” Deianira Hercules’in kendisini aldatmasindan bikmustir, Tole ile
aym ¢at1 altinda yasamaya ise artik hi¢ katlanamaz. Hercules’in askini yeniden
canlandirmak umuduyla, bir gomlegi Nessus’un verdigi iksire bulayarak Hercules’e
gonderir.”! Goémlek derisine deger degmez kavurucu bir yanik Hercules’in bedenini
parcalamaya baglar; aciya dayanamayan Hercules Oeta daginda kendini yakar. Sahte
ask iksirinin zehir oldugunu ve Hercules’i oOldiirdiigiinii 6grenen Deianira da

2 Heroides’teki

duydugu vicdan azabi ve aciya dayanamayip canma kiyar.*
mektubuna, Hercules’in yaptig1 basarili iglerinin, agka yenilen kahramanin yarattig
hayal kirikliginin, yasadigi yalmizlik duygusunun ve kocasini 6ldiirmesi sonucu
duydugu vicdan azabinin anlatimi hakimdir.

Onuncu mektubun hayali yazari1 ARIADNE (Bkz. Resim 8), Girit kral
Minos’un kizi, Phaedra’nin kiz kardesidir. Theseus, Minotaurus’la savasmak i¢in
Girit’e geldiginde, Minos’un kizi Ariadne kahramani goriir ve ona giiclii bir askla
baglanir. Theseus’un, Minotaurus’un bulundugu dolambacta yolunu bulabilmesi i¢in,
Ariadne ona bir yumak verir. Karsiliginda Theseus Ariadne ile evlenecegine yemin
eder.” Béylece, Theseus hem Minotaurus’u 6ldiiriir, hem de déniis yolunu kolayca
bulur. Ariadne ve Theseus birlikte kagip Atina’ya dogru yola ¢ikarlar. Theseus,
Naxos adasinda mola verdikleri zaman, sabahin erken saatlerinde, Ariadne uyurken,
onu birakip gider.** Sabah uyanip da sevdiginin yelkenlerinin gézden kaybolmakta
oldugunu goren Ariadne gbzyasi dokmeye baslar; biiylik bir aci iginde ailesine,
vatanina ve kardesi Minotaurus’a karsi isledigi giinah1 diisiiniip giinlerce agit yakar
ve Theseus’a beddualar yagdirir. Geng¢ kadmin sahilde oturup gozyas: doktiigii
giinlerin birinde, Bacchus da adaya gelir. Ariadne’nin giizelliginden gozleri kamasan
Bacchus, onunla ile evlenir ve kizi alip Olympus’a gotiiriir; Ariadne’ye diiglin

armagani olarak, Vulcanus’un eseri olan altin bir ta¢ verir. Bu ta¢ daha sonra yildiz

39 Apollodorus, ii. 7. 6, Sophocles, Trachiniai, 555-61; Ovidius, Metamorphoses, ix. 101vd.
* Hyginus, Fabulae, 35.

4 Sophocles, a.g.e., 460-750; Hyginus, Fabulae, 36.

2 Apollodorus, ii. 7. 7; Sophocles, a.g.e., 912vd.

* plutarchus, Theseus, 20. 1; Hyginus, Fabulae, 43.

* Pausanias, i. 20. 3; Catullus, 64. 116vd.
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burcuna doniisiir.*> Heroides’teki mektubu, Theseus kendisini adada yapayalniz
birakinca, yasadigi caresizligi, 6liim korkusunu, ailesine olan 6zlemini ve usuliine
uygun gomiilme istegini igerir.

On birinci mektup yazar1 CANACE, riizgarlarin yoneticisi Aeolus’un kizidir.
Canace ve erkek kardesi Macareus birbirlerine asik olurlar. Boyle bir iliskiyi
babalarinin onaylamayacagini bilen ve onun zalimliginden c¢ok korkan iki geng
gizlice beraber olurlar; ¢ok ge¢gmeden Canace bir erkek ¢ocuk dogurur. Cocugu
Aeolus’un gazabindan kurtarmak i¢in, Canace’nin bilge dadis1 onu kutsal esyalara
sarp gizlice saraydan ¢ikarmak ister, ama ¢ocuk bir feryat koparir ve kendini ele
verir. Aglama sesini duyan Aeolus biiylik bir 6fke ve hiddetle cocugu kopeklere
attirir, kizina da bir kilig gondererek kendisini 6ldiirmesini emreder.*® Heroides’teki
mektubu, babasimin zalimliginin, yeni dogan bebeginin kopeklere yem olarak
verilmesinin ardindan yitirdigi yasama isteginin ve kardesi Macareus’a 6ldiriilen
bebegiyle birlikte gomiilme arzusunun anlatimini igerir.

On ikinci mektubun hayali yazart MEDEA (Bkz. Resim 9), Colchis krali
Acetes’in kizidir. Tason altin postu almak igin Colchis’e®’ geldigi zaman, kral
Acetes’in kiiciik kizi Medea® ona ilk goriiste asik olur ve kendisiyle evlenmesi
sartiyla biiyli yetenegine bagvurup lason’un gorevini basariyla tamamlamasina
yardim eder.” Altin kog ele gecirildikten sonra, Medea lason’la birlikte kacar.
Medea lason’la kagip babasimma ihanet etmekle kalmaz, kiigiik erkek kardesi
Absyrtus’u da Once rehin alir, daha sonra babasinin takibini geciktirmek i¢in, onu
parcalayarak oldiiriir.”° Geleneksel olarak iki anlatim vardir, birinde Medea
kardesinin katilidir,”' digerinde Iason ya da Argo gemicileri.’”> Medea, Iason’la
Iolcus’a doner donmez, lason’u altin postu getirme isine kosan ve onu yok etmeyi
planlayan Neptunus’un oglu ve lason’un livey amcasi kral Pelias’tan 6¢ almaya

girigir. Kralin kizlarini, sirlarii sadece kendisinin bildigi sihirli bir ilag sayesinde,

* Hyginus, Poeticon Astronomicon, ii. 5.

* Hyginus, Fabulae, 238, 242, 243.

*7 Giiniimiizde Giircistan.

* Yunanca Medea yigitlik, cesaret, erkeklik anlamina gelir.

49 Apollodorus, Bibliotheca, i. 9. 23-24.

%% Apollodorus, Bibliotheca, i. 9. 23-24; Apollonius Rhodius, Argonautica, iv. 99-109.

°' Euripides, Medea 167; olasihikla Accius’un yazdigi Medea; Lycophron, Aleksandra veya
Cassandra, 1318.

>2 Apollonius, a.g.e., iv. 464-481; Hyginus, Fabulae, 23.
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herhangi bir canli varligi genglestirebilecegine inandirir. Onlarin gézleri Oniinde,
yasli bir kogu pargalayarak kaynayan bir kazanin i¢ine atar ve sonra kazanin i¢inden
korpe bir kuzu ¢ikarir. Buna kanan Pelias’in kizlari, son giinlerini yasayan babalarini
ayni1 sekilde pargalayip kazanin igine atarlar ama Pelias bir daha oradan ¢ikamaz. Bu
olayin ardindan Medea ve Iason kralliktan kovulurlar;>® on y1l boyunca yasayacaklari
Corinthus’a ulasirlar. Burada iki ya da {i¢ ¢cocuklart olur. Bu mutlu giinler, Iason’un
Medea’yi terk edip kral Creon’un kiz1 Creusa ile evlenmeye karar vermesine kadar
devam eder. Medea’nin kendilerine bir kotiiliik yapacagindan korkan kral Creon onu
Corinthus’tan siirer. Medea Corinthus’tan ayrilmadan once, rakibi Creusa’ya zehire
bulanmis bir elbise ve ziynet esyalar1 gonderir; zavalli kiz sevingle elbiseyi giyip siis
esyalarimi takar takmaz alev alev yanmaya baslar. Kizinin ¢igliklarint duyup
imdadina kosan kral Creon da aymi kaderi paylasir. Bu sirada Medea Iason’dan
6etinii almak icin, iki cocugunu 6ldiiriip kanatlari olan yilanlarin cektigi arabastyla,™
Atina’ya kral Aegeus’un yanina kagar.”> Heroides’teki mektubu, Iason icin yaptig1
fedakarliklari, onunla evlendigi ve onun ugruna isledigi suglar yiiziinden duydugu
pismanlig1, [ason’un ihanetine ugradigi i¢in alacagi intikamin planlarini igerir.

On tgiincli mektubun yazar1 LAODAMIA, Iolcus krali Acastus’un kiz1 ve
Troia Oniinde hayatin1 kaybeden ilk Yunan kahraman Phylace krali ve Iphiclus’un
oglu Protesilaus’un karisidir. Protesilaus Troia Savagi’na gittigi sirada heniiz
evlidirler ve birbirlerine biiyiik bir askla baglidirlar. Troia topragina ayak basan ilk
kisinin hayatin1 kaybedecegi kehanetine ragmen hi¢ vakit kaybetmeden gemisinden
asagiya atlayip kiytya cikan kahraman Protesilaus®® olur. Kocasmn 6limiinii
ogrendiginde, Laodamia tanrilardan onu sadece ii¢ saatligine kendisine geri
vermelerini ister. Ote yandan Protesilaus da aymi istekte bulunur. Belirlenen siire icin
hayata geri dondiiriilen Protesilaus’un yeniden yeralt1 iilkesine donme zamani

gelince, Laodamia Protesilaus’un kollar1 arasinda canina kiyar.”’ Bazi yazarlara gore

53 Apollodorus, Bibliotheca, i. 9. 27.

> Medea hem Yer hem de Ay tanrigasi olmasi nedeniyle kendisine ait olan, yeralt: canlilari yilanlarin
cektigi araba kanatlarila tasvir edilmistir. Robert Graves, Yunan Mitleri, Cev. Ugur Akpur, Istanbul,
Say Yayinlari, 2004, s.760.

%> Bkz. Seneca, Hercules, Trojan Women, Phoenician Women, Medea, Phaedra, Cev. John G.
Fitch, Cambridge, Harvard University Press, 2002.

>0 Protesilaus™un ismi etimolojik olarak ‘ilk atlayacak kisi’ anlamina gelir.

°" Hyginus, Fabulae, 103, 104; Cypria Pausanias alintis1, iv. 2. 5.
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ise, Troia seferine ¢ikan kocasina biiyiik bir 6zlem duyan Laodamia’nin Protesilaus’a
benzeyen balmumundan bir biistlinli yaptig1 ve ona gizlice sarilmay1 adet edindigi
sdylenir.”® Ancak, Laodamia’nin babasi Acastus bunu fark edip biistii atese atar.
Laodamia da biistiin pesinden kendini atese atar ve diri diri yanarak can verir.
Protesilaus ile Laodamia’nin gerdege girmeden tanrilar i¢in yapmalar1 gereken
kurban torenini yapmadiklarindan bdyle bir cezayr ¢ektikleri anlatilir.”’
Heroides’teki mektubu, Protesilaus’un savagta dikkatli olmasina, Troia topragina
adim atacak ilk kisi olmamasina yonelik uyarilarini, esine olan tutkulu agkini ve
bliyiik 6zlemini igerir.

On dordiincti mektubun hayali kadin yazart HYPERMESTRA, Libya krali
Danaus’un elli kizindan en kii¢iigiidiir. Danaus ve ikiz kardesi Aegyptus’a babalar1
Belus’un biiyiik kralligt miras kalir. Belus Danaus’a Libya’yl, Aegyptus’a
Arabistan’t verir. Babalar1 Belus’un 6liimiiyle ikiz kardesler arasinda kimin hangi
ilkeyi yonetecegi konusunda anlagsmazlik ¢ikinca, Aegyptus bu anlasmazligi ¢6zmek
icin kendi ogullar1 ile kardesinin kizlarin1 evlendirme fikrini ortaya atar. Bir kahin
tarafindan uyarilan ve kardesi Aegyptus’un kendisini 6ldiireceginden korkan Danaus,
elli kiziyla birlikte Libya’dan Argos’a kacar.’’ Bunun iizerine kral Aegyptus
ogullarina Argos’a biiylik bir sefer diizenlemelerini, Danaus ve tiim ailesini
cezalandirmadan gelmemelerini emreder. Babalarinin istegini yerine getirmek
zorunda kalan kardesler, Danaus’un onceden verdigi sOzii yerine getirmesini ve
kizlariyla kendilerini evlendirmesini isterler. Danaus baska caresi kalmaz ve
istemeyerek de olsa yegenlerinin istegini kabul eder.®! Boylece evlilik icin biiyiik bir
sOlen diizenler. Diigiin sirasinda Danaus, her bir kizina bir hanger verir ve geceleyin
kocalar1 igkinin tesiriyle uyuduktan sonra gogiislerine saplamalar1 ister ve
kizlarindan soz alir. Ama iglerinden Hypermestra kocasi1 Lynceus’u 6ldiirmedigi gibi,
kagmasima da yardim eder, cilinkii Lynceus kendisine sahip olmaya c¢alismamustir.
Sabah olur; Danaus Hypermestra’nin kendisine ihanet ettigini 6grenince, onu

tutuklatip siki bir koruma altina alir. Argos yargiclart Hypermestra’y1 sugsuz bulur

*¥ Eustathius, ad Ilias, s. 325.
%9 Catullus, 68. 74vd.

% Apollodorus, ii. 1. 5.

%! Hyginus, Fabulae, 168.
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ve hayat1 bagislanir. Cok gecmeden Hypermestra ile Lynceus birbirlerine kavusur.*®
Heroides’teki mektubu, evlilik yeminine sadik kalmasi, kocasini dldiirmeyip glinah
islememesi sonucu duydugu gururu, kendini savunmasini ve Lynceus’tan yardim
isteyisini igerir.

On besinci hayali kadin kahraman SAPPHO (Bkz. Resim 10) Yunan
edebiyatinin en {inlii kadin sairidir (I.O. yaklasik 630-565). Heroides teki kadinlarmn
arasinda bir tek kendisi hayali degildir.*® Bir rivayete gore, Sappho kendinden sosyal
konum olarak daha diisiik seviyede bulunan Phaon isimli olduk¢a geng ve yakisikli
bir adama tutkuyla, saplant1 derecesinde asik olur fakat agkina karsilik bulamaz.**
Phaon Sappho’yu terk edip Sicilya’ya gider. Phaon’un onu terk etmesiyle biitiin
yaraticilifin1 ve yasama istegini kaybeden Sappho daha fazla bu aciya dayanamaz ve
bir ugurumdan denize atlayarak intihar eder. Heroides’teki mektubu Phaon’a karsi
duydugu tutkulu askini, onun kendisini terk edince, diistiigli perisan durumunu,
yitirdigi yaraticiligin1 ve onu geri donmeye ikna etme c¢abalarini igerir.

Paris’in on altinc1t mektubuna karsilik on yedinci mektubu yazan hayali kadin
kahraman HELENE (Bkz. Resim 11), Iuppiter ile Sparta krali Tyndareus’un esi
Leda’nin kizidir.*® Heniiz evlenme ¢agina gelmemisken, Theseus ve dostu Perithous
tarafindan kacirilir. Theseus’la Perithous onun i¢in aralarinda kur’a c¢ekerler; kur’a
sonucu Helene Theseus’a diiser. Ama Atinalilar gen¢ kizi aralarinda istemedikleri
icin halkin tepkisinden ¢ekinen Theseus Helene’yi annesi Aethra’nin yanina birakir.
Theseus’la Perithous’un, Proserpina’yr kagirmak igin yeralt1 iilkesine gitmelerini

firsat bilen Helene’nin ikiz kardesleri Castor ve Polydeuces onu kurtarip Sparta’ya

62 Hyginus, Fabulae, 170; Pausanias, iii. 12. 2.

% Yunan edebiyatinin en {inlii kadin sairi Sappho (.0. yaklasik 630-565), Lesbos adasindaki Mytilene
ya da Eresos’ta dogdu. Babasinin ad1 Skamandronymos, annesinin adi Cleis idi. Zengin bir aileden
oldugu i¢in, ayaklanmalar sonucu adadan ayrilip Sicilya’ya gdo¢ etmek zorunda kaldi. Ama daha sonra
Lesbos’a dondii ve hayatmnin ¢ogunu Mytilene’de gecirdi. Onun Cercylas isimli bir zenginle
evlendigini ve geng kizlar i¢in adada okul kurdugunu biliyoruz. Sappho, bu okulda geng kizlar1 evlilik
cagna kadar yetistirir, miizik, dans ve siir 6gretirdi. Ayn1 adada Gorgo ve Andromeda adli kadin
sairlerin yonettigi iki okul daha oldugu sdylenir. Bkz. Celgin, a.g.e., s. 49-50.

% Sappho’nun siirlerinden giiniimiize kalmus parcalarda boyle bir ask iliskisinin varligini dogrulayan
herhangi bir siiri yoktur. Sappho’nun Phaon’a duydugu timitsiz askini ilk olarak {inlii komedi sairi
Menandrus’un Leucadia eserinde rastlanir. Yine Atina’da Sappho basligiyla yazilmis en azindan alti
komedinin varlig1 bilinmektedir (Diphilus, Fragman 70-1 K-A, Amipsias, Fragman 15 K-A, Amphis,
Fragman 32K-A, An tiphanes, Frgman 194 K-A, Ephippus, Fragman 20 K-A ve Timocles Fragman 32
K-A). Ovid, Heroides Select Epistles, Ed. Peter E. Knox, Cambridge University Press, 1995, s. 278.

5 Apollodorus, iii. 10. 6vd; Hyginus, Fabulae, 77.
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geri getirirler.®® Helene evlenme cagia gelince, onun dillere destan giizelligini duyan
talipleri de akin akn iilkeye gelmeye baslar.®” Taliplerin ¢oklugu karsisinda sasiran
Tyndareus, Ulixes’in 6giidiinii tutup biitiin taliplere, Helene’nin sec¢imine saygi
gostereceklerine ve gerekirse evlenecegi kisinin yardimina kosacaklarina dair yemin
ettirir. Helene talipler arasinda Menelaus’u secer ve biitiin talipler bu se¢ime saygi
gosterir; zaten birkag yil sonra Troia’ya karsi savasa gitmek i¢in biitiin dnderler
Menelaus’un yardimina kosacaktir. Kisa bir siire sonra Helene Hermione adinda bir
kiz ¢ocugu dogurur. Bu sirada, Ida daginda ¢obanlik yapan Troia krali Priamus’un
oglu Paris’e Venus bir vaatte bulunur: Iuno, Athena ve Venus arasinda yapilan
giizellik yarismasinda onu segerse, diinyanin en giizel kadin1 Helene’yi Paris’e es
olarak verecektir. Tuno’nun kralliklari, Athena’nin kahramanligi teklif etmesine
ragmen, Venus’u segen Paris, ylireginde Helene’nin tutkulu askiyla, tanriganin
tavsiyesiyle ve yol gdostericiligiyle ile Sparta’ya gelir ve Menelaus’un sarayina kabul
edilir.’®® Menelaus anne tarafindan biiyiikbabasi olan Catreus’un cenaze tdrenine
katilmak igin Girit’e gittigi i¢in, kocasmim yerine Helene konuklari agirlar.”” Paris
Helene’yi yakigikliligi, zenginligi ve ona olan tutkulu agkiyla bastan cikarir ve ¢ift
Menelaus’un iilkeden ayrildig1 giiniin aksaminda Troia’ya dogru yola ¢ikar.” Bu olay
on yil siirecek Troia Savasi’nin baslamasina neden olur.”! Heroides’teki mektubu
Paris’in onunla birlikte Troia’ya gitmesi teklifi karsisinda yasadig gelgitleri icerir.
Leander’in on sekizinci mektubuna yanit olarak on dokuzuncu mektubu yazan
hayali kadin kahraman HERO, Sestos’ta yasayan (Hellespontus’un Avrupa tarafi)
Venus’un bir rahibesidir. Sevgilisi Leander ise karsi kiyida Abydos’ta yasayan geng
bir adamdir. iki geng birbirlerini deli gibi severler, ama farkli kiiltiir ve sosyal
konumlarindan dolay1 asklarmi gizlice yasamak zorunda kalirlar. Her gece Hero,
oturdugu evin kulesinde bir lamba yakar, Leander de bu lambanin kilavuzlugunda,
bogazi ylizerek gecer. Ama firtinali bir gecede lamba soner ve Leander karanlikta
yolunu bulamaz. Ertesi giin, deniz Leander’in cesedini Hero’nun yasadigi kulenin

dibine atar. Sevgilisinin ardindan yasamak istemeyen ¢aresiz ve bedbaht Hero,

% Hyginus, Fabulae, 79; Apollodorus, Bibliotheca, iii. 10. 7. 4 ve Epitome 1.23.
57 Hyginus, Fabulae, 81; Apollodorus, iii. 10, 8.

% Hyginus, Fabulae, 92.

% Euripides, Troades 939.

70 Pausanias, ii. 22. 2; Homerus, Ilias, iii. 445.

" Homerus, Ilias, iii. 16vd.
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kendini kulenin tepesinden bosluga firlatir.”> Heroides’teki mektubu, firtina
yliziinden Leander’le yasadiklar1 ayrilik nedeniyle ona duydugu ozlemini ve
sabirsizligini, sevgilisini firtina ve dalgalara kars1 uyarilarini igerir.

Acontius’un yirminci mektubuna karsilik yirmi birinci mektubu kaleme alan
CYDIPPE (Bkz. Resim 12), Atinal1 soylu bir ailenin biricik kizidir. Acontius ise Cea
adasinda yasayan soylu olmamasina ragmen, hali vakti yerinde bir aileden gelen geng
bir adamdir. Acontius, Diana adina yilda bir kez diizenlenen Delos senliklerine
gittiginde, oraya dadis1 ve annesiyle birlikte ziyarete gelen Cydippe’ye ilk goriiste
vurulur. Acontius heyecanla kiz1 Diana’nin tapiagina kadar izler; tam kurban sunma
toreni yapilirken, Cydippe’nin Oniine iizerinde “Acontius’la evlenecegime Diana
tapinagl lizerine yemin ederim.” kazili bir elmay1 firlatir. Yash dadi elmay1 alip
okumasi i¢in Cydippe’ye uzatir; o da elmanin lizerindeki yaziy1 yiiksek sesle okur.
Soyledigi sozlerin anlaminin farkina varinca utancindan kipkirmizi kesilen Cydippe
meyveyi korkuyla uzaga firlatir. Ama istemeyerek de olsa, onu Acontius’a baglayan
sozleri yiiksek sozle okumus ve tanrica da buna taniklik etmistir. Cok ge¢gmeden
Acontius yurduna doner, ama Cydippe’nin askiyla yanip tutusmaktadir. Bu sirada
Cydippe’nin babast kizina kendi tercihlerine uygun bir nisan toreni hazirliklari
icindedir. Ne var ki, toren baslar baslamaz, Cydippe agir bir sekilde hastalanir. Toren
ertelenince de, iyilesir. Nisan téreni i¢in yapilan ii¢ girisimde de ayn1 olaylar yasanir.
Bunlarin haberini alan Acontius, vakit kaybetmeden Atina’ya gelir ve kizin evini
gbzetlemeye baslar; Cydippe’ye duydugu ask sehirde dillere destan olur. Cydippe’nin
babasi derman bulmak i¢in, Delphi’ye tanrinin bu ise ne diyecegini 6grenmeye gider;
tanr1 da ona Cydippe’nin yeminle Acontius’a baglandigini ve yemininden ne zaman
donecek olursa, Diana’nin onu cezalandiracagini sdyler. Boylece, isin aslin1 §grenen
baba, Acontius’un ailesini sorusturur ve iki gencin evlenmesinde bir sakinca

gt')rmez.73

Heroides’teki mektubu, Acontius’un onu diislirdligii tuzaktan sonra,
hastalanmasini yeminine uymayip onunla evlenmedigi i¢in tanriganin kendisini
cezalandirdigin1  diigiinmesini, bu yiizden yasadigi korkularim1 ve en sonunda

Acontius’tan hoslandigini ve evlenmek istegini itiraf etmesini igerir.

2 Vergilius, Georgica, iii. 258-263; Musacus, De Amore Herois et Leandri; Statius, Thebais, vi.
535.
7 Ovidus, Tristia, 3. 10. 73vd; Antoninus Liberalis, Transfomationes, i.
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II. KADINLARI MEKTUP YAZMAYA ZORLAYAN NEDENLER VE
MEKTUPLARINA YANSIYAN KARAKTER OZELLIKLERI

Ulixes’in esi Penelope’nin sadik ve sabirli olmaktan baska bir karakter
ozelligi yok muydu? Phyllis Demophoon’u beklerken ona karsi 6fke ve nefret
duygulariyla m1 doluydu? Canace erkek kardesinin bastan ¢ikardigi zavalli bir kurban
miydi, canina kiymadan neler diigiinmiistii? Hypermestra kuzenini 6ldiirmekten
hemen mi vazge¢misti, hi¢ i¢ catigma yasamis miydi? Ya da Helene Paris’le
kagmadan once hig tereddiit yasamadi m1? Iste bunun gibi daha nice sorunun yaniti,
mitolojik kadin kahramanlarimizi hayali olmaktan c¢ikarir, ete kemige biiriiyerek
insani boyutlar kazandirir. Hayir, Penelope sadece sadik ve sabirli bir es degildir,
yirmi yil esini beklemenin bedelini endise, kuruntu, 6fkeyle yogrularak ddemistir;
Phyllis Demoophon’u beklerken 6fke ve nefret duymustu belki, ama ayni1 zamanda
ona kars1 sevgi ve merhamet beslemekten de vazge¢memisti; hayir, Canace
kardesinin askina kayitsiz degildi, o zalim ve otoriter babasinin kurbaniydi, canina
kiyarken oOldiiriilen bebegine kavugsmaktan baska bir sey diisiinmeyen acili bir
anneydi; hi¢ sliphesiz, Hypermestra babasinin onu cezalandiracagi korkusu ile evlilik
yeminine olan baghlig1 arasinda kalip i¢ catisma yasamisti; evet, tabi ki Helene hig
tereddiitsiiz kendisini Paris’in kollarina atmamisti, aksine ona temkinle ve siipheyle
yaklagsmisti. Hayali kadinlarin insani boyut kazanmasindan sonra, yaptigimiz iste bu
tir ¢ikarimlarimizin yanitt Heroides’in mektuplarinda yatar. Ovidius, ¢ogunlukla
erkek kahramanlarin golgesinde sessiz kalan bu kadinlar1 hayali mektuplar1 yoluyla
konusturur, duygu diinyalarini, yasadiklar1 olay ve sartlara gore, herhangi siradan bir
kadinin yasayabilecegi ruh halleriyle donatir. Kadin kahramanlarin mektuplarda 6ne
cikan karakter Ozelliklerinin, yagamlarinin doniim noktalarinda i¢inde bulunduklari
duygu durumlariin genel gecer mitolojik kimliklerinden farkliliklar tasidig agiktir.
En buhranli ve doniim noktalarinda yazilan bu mektuplar kadinlarin duygu

durumlarinin en igten ve gercek bicimde diga vurumudur.
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Penelope mektubunu,’ oglu Telemachus’un babasindan haber alabilmek icin
gittigi Pylos ve Sparta’dan dondiikten sonra, Ulixes’in talipleri dldiirmesinden bir giin
once yazar.” Telemachus’un ona Sgrendiklerini anlatmasiyla, Penelope tiim Yunan
onderlerinin vatanlarina dondiigiinii, Ulixes’in ise Calypso’nun adasinda tutuldugunu
6grenmistir;’ bu yiizden mektubunu, kafasinda Ulixes’in onu aldatip aldatmadig
endisesiyle, isteyerek geri donmedigi siiphesiyle kaleme alir. Ulixes’e kars1 duydugu
kizgilik, aldatilma korkusu ve gelecek endisesi mektubuna yansir. Penelope
aldatiliyor olma olasiligint dogrudan dogruya dile getirmeyi gururuna yediremez.
Oglunun Pylos ve Sparta’ya yaptig1 yolculuktan s6z etse de, Ulixes’e kendisiyle ilgili
hi¢ kesin bir haber alamadiklarini yazar ve erkeklerin yabanci agklara kapilip gitmeye

arzulu olduklar1 genellemesiyle Calypso’dan haberdar oldugunu kurnazca ima eder:

“Omnia namque tuo senior te quaerere misso
rettulerat nato Nestor, at ille mihi.
Oglun seni aramaya gidince, yasl Nestor
anlatmis her seyi ona, oglun da bana.”(37-38)

“nos Pylon, antiqui Neleia Nestoris arva,
misimus, incerta est fama remissa Pylo.
misimus et Sparten, Sparte quoque nescia ueri.
Pylos’a, yasli Nestor’un babasi1 Neleus’un topraklarina,
haber saldim; Pylos’tan belli belirsiz bir sdylenti ¢alind1 kulagima.
Sparta’ya da haber gonderdim; gercek nedir hi¢ bilmiyordu Sparta’da”(63-65)

“haec ego dum stulte metuo, quae vestra libido est,
esse peregrino captus amore potes.
Ben budalaca endiseler igindeyken, sizlerin en biiyiik arzusu,
yabanci bir agka kapilip gitmek.”(75-76)

! Ovidius, Penelope icin Homerus’un Odysseia eserini kaynak olarak kullanir. Ancak mektupta
Homerus’un anlatimina karsit saptamalar yer alir: Ornegin, Heroides’te Antilochus’u Hector 6ldiiriir
(15); oysa Odysseia’da ise Antilochus’un Memnon tarafindan 6ldiriildiigii anlatilir (iv. 187-188).
Yine Heroides’te Penelope Telemachus’u Sparta’ya ve Pylos’a gonderir (37-38, 63-65); Odysseia’da
Pallas Athene Telemachus’a Sparta ve Pylos’a gitmesini ogiitler (i. 279-285), Penelope biitiin
bunlardan bihaberdir. Medon Odysseia’da Penelope’nin sadik sirdasiyken, mektupta taliplerden biri
olarak adi geger (91). Son olarak Heroides’te talipler Telemachus Pylos’a giderken kendisine tuzak
kurarlar (99-100), Odysseia’da ise tuzagin doniis yolculugunda kurulmasi planlanir (iv. 670-672).
Howard Jacobson, a.g.e., s. 243-44.

% Duncan F. Kennedy, The Epistolary Mode and the First of Ovid’s Heroides, Oxford Readings in
Ovid, Ed. Peter E. Knox, New York, Oxford University Press, 2006, s. 69-85.

3 Homerus, Odysseia, iv. 555-56 ve xvii. 108-149.
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Yalmiz geg¢en yirmi yil Penelope’yi kuruntulu, vesveseli, sabirsiz ve
tahammiilsiiz bir kadin yapmstir. Penelope zamanin sadece kendi aleyhine isledigini
diisliniir; o sirada orta yaglarimi siiren Penelope uzun yillarinin beklemekle gecip
gittigini goriir ve Ulixes bir an once donmezse, kendisinin yagh bir kadina

dontisecegi endigesini yasamaya baslar:

“Certe ego, quae fueram te discedente puella,
protinus ut venias, facta videbor anus.
Ben ise, sen ayrilirken geng bir kizdim,

Daha fazla gecikmeden gel, yoksa yasl bir kadin olup ¢ikacagim.”(115-116)

Gecen sadece yirmi yil degil, Penelope’nin neredeyse biitiin yagamudir.
Penelope icin bir yerden sonra Ulixes’in basina gelenlerden ¢ok, kendi endisesi ve bu
endiselerden otiirli ¢ektigi sikinti daha dnem kazanir (11-12). Penelope mektubunda
Ulixes’in onurunu sorgulamaktan c¢ekinmez; basina gelen belalardan dolay1r onu
suglar Yalmzliga katlanmaktansa, neredeyse Troia’nin yerle bir olmamasini,
Yunanlarin bu savasi kazanmamasii dilemeye bile hazirdir (67-68). Ulixes
oyalanarak sadakatsizligini ortaya koyarken, Penelope taliplerini oyalayarak
sadakatini ispat eder; her seye ragmen babasina direnir ve sonsuza kadar Ulixes’in esi
olarak kalacagini haykirir (83-84). Penelope’nin nezdinde ask sadakate, kocaya bagl
olmaya esdegerdir. Sabrin ve bagliligin exemplum’u Penelope, Ovidius’un elinde
tatminsiz, sert, cinsellige takintili, kendine aciyan, kocasina kizgin ve yitip giden
hayatini1 sorgulayip yas tutan bir kadin olup ¢ikar.

Phyllis mektubunu,® Demophoon’un gidisinin iizerinden dért ay gegtikten
sonra, onu tekrar gérme umudunu tamamen kaybedip kendini Sldiirme planlari
yapmaya basladiginda, c¢aresizlik i¢inde yazar (1-6). Demophoon Phyllis’e bir ay
sonra donecegini sdyledigi halde Phyllis’in mektup yazmak icin ili¢ ay daha
beklemesi, onun sevdigi adama karsi ne kadar yumusak ve hosgoriilii oldugunun,

onun geri donecegine dair umudunu yitirmediginin bir gostergesidir. Phyllis,

4 Phyllis mitosu, zamanimiza dort sozciigii ulasan Callimachus tarafindan ele alinir, Fragman
556Pfeiffer. Diger anlatimlar igin bkz. Apollodorus, Epitome, vi. 16-17; Tzetzes ad Lycophron
Alexandra, 496; Servius, Eclogues, v. 10. Howard Jacobson, a.g.e., s. 58-59.
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Demophoon’a soz verdigi zamanda gelmedigi icin kizgindir ancak sevgilisini ¢
almakla tehdit etmez; naif, yumusak ve merhametlidir. Demophoon onu kandirmstir,
ama Phyllis zaten kanmaya, inanmaya hazirdir. Mektubunun sonuna kadar
Demophoon’un geri donecegine dair timidini yitirmez, besledigi iimide inanmak ister
dolayisiyla da kendini kandirir (19-22); askin goziinii kor ettigi saf ve 1yi niyetli bir
asiktir o. Yardimseverlik, karsisindakine giivenmek, merhamet onun i¢inde olan
ozelliklerdir, bu 6zellikleri ve Demophoon’un donecegine dair yarattigi umudu hep
korumasi onu hayatinda hi¢ kotiiliikk, ihanet, ikiytizliliik géormemis, dis diinyaya
kapali bir insan yapar. Pismanligi evlenmeden Demophoon ile boyle bir iliskiye

girmesindendir, bunun sonucu duydugu vicdan azabiyla 6lmek ister:

“turpiter hospitium lecto cumulasse iugali
paenitet, et lateri conseruisse latus.

quae fuit ante illam, mallem suprema fuisset

nox mihi, dum potui Phyllis honesta mori.
Pigsmanim, konukseverligimin ¢irkince evlilik yataginda bitmesinden,
pismanim, bedenlerimizin birlesmesinden.
Bu geceden 6nceki gece, keske son gecem olaydi,
Phyllis olarak, namusumla 6lebilirdim iste o sira.”(57-60)

Aldatildigr igin, i¢inde olusan Ofke ve siddeti yok olmak pahasina kendine
yoneltmistir. Phyllis comerttir; bu sadece bir agk iligskisi degildir, gemisi enkaz
haline gelen nankor bir gemiciyi seven Phyllis’in iyilikseverligiyle ona fazlasiyla

yardim etmesidir. Demophoon’a iyi davranan ve zengin bir ¢eyiz sunan Phyllis’tir:

“cuius opes auxere meae, cui dives egenti
munera multa dedi, multa datura fui;
Servetini servetimle ¢cogalttim, yoksulluguna

ne ¢ok armagan sundum, ne ¢ok sunacaktim daha hala!”(109-110)

Ancak bu iyiliklerine ragmen, Demophoon’un ihanetine ugrar. Demophoon
aldatmakla mesgulken, Phyllis de kolayca kandirilacak kadar saftir; kendini
kandirmak i¢in de degismeden saf kalmaya devam eder. Phyllis i¢in rlizgarin ve

suyun onemi bilyiiktir, (6, 12, 16, 25-26, 35-36, 90, 124, 135); umudu
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Demophoon’un donmesi i¢in yalvardigi denizlerde ve riizgarlardadir. Doga tutarl,
giivenilir, siirekli ve diiriistken; erkek (ki burada Demophoon) ikiyiizlii, giivenilmez,
yalanct ve hilekardir. Insani olan ne varsa yalandir: Erkek yalan sdyler (49);
gegmisini su anki durumu icin kullanip saptirir (50); duygularini ifade etmek igin
aglar ama yalandan (51-52); tanrilar1 teminat1 olarak tanitir ama sonra hilekarlik
yapar (31-42, 53); opliciiklerle ve gozyaslariyla konusur ama sonra onlara ihanet eder
(93-96). Mektubuna ismini, Rhodopeia Phyllis (Rhodope’li Phyllis) sdyleyerek
baslayan (1-2) Phyllis bunu Demophoon’un kendisini hatirlamayacagi korkusuyla
yapar:

“iamque tibi excidimus, nullam, puto, Phyllida nosti.

ei mihi! si, quae sim Phyllis et unde, rogas-
Diisliniiyorum da ismimi bile animsamiyorsun simdi.
Yazik degil mi bana! Phyllis’in kim ve nereli oldugunu soracak olursan-"

(105-106)

Achilles’in Agamemnon’a vermek zorunda kaldigi i¢in Troia’ya karsi
savasmay1 reddetmesine neden olan Briseis mektubunu® Agamemnon’un ¢adirindan
aciyla yazar. Briseis Achilles’in vatanina geri donecegine dair bir haber alir (57-61).
Bunun iizerine, yalniz kalacagi korkusuyla, Yunancay1 da pek de iyi bilmemesine
karsin, bu mektubu yazmaya baslar (1-2). Briseis kendisiyle Achilles arasindaki
mesafenin farkindadir; Achilles’in dilinde giig¢liikle yazar. Yunan degildir, yabanci
bir koledir; Achilles i1se 6nder ve Yunandir. Mektubunda Achilles hakkinda birazcik
yakinacaktir; Briseis yerini bilir; Achilles’e 6nce dominus (efendi), sonra vir

(sevgili, es) olarak hitap eder: Achilles onun sevgilisidir ama 6nce efendisidir:

“Si mihi pauca queri de te dominoque viroque
fas est, de domino pauca uiroque querar.
Birazcik hakkim varsa senden yakinmaya, ah efendim, ah kocam,

ah efendim, ah kocam, o zaman birazcik senden yakinacagim dogrusu.”(5-6)

> Ovidius’un iigiincii siir icin Homerus’un Ilias destanindan yararlandig tartigma gotiirmez. Howard
Jacobson, a.g.e., s. 12-16.
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Yine de, Briseis Achilles’i kinama istegi ile durumunun bunu yapmasina izin
vermeyecegini kavramasi arasinda gidip gelir. i¢sel karmasa ve tezatlik ifadelerine
de yansir: Agamemnon’a teslim edilmesinde Achilles’in su¢u yoktur ama yine de
Achilles su¢ludur (7-8). Briseis Achilles’siz bir yasamdan c¢ok korkar. Briseis’in
karakteri ge¢misine gore sekillenir: Vatani yerle bir edilmistir, kocas1 ve erkek
kardesleriyle birlikte ailesi yok edilmis ve kendisi de kdle olarak alinmistir. Briseis’i

rahatlatan ve teselli eden Achilles’in destegi ve sefkatidir:

“tot tamen amissis te conpensavimus unum,
tu dominus, tu uir, tu mihi frater eras.
Bu felaketlerden sonra sahip oldugum sendin, yalniz sen;

sen benim efendim, esim, kardesim oldun.”(51-52)

Briseis’in ge¢miste yasadiklari onda biiyiik yaralar agmistir, bu da onu
gecmise saplantili biri olmasma yol a¢mustir;® Briseis Achilles’in yanindan da
alminca, gegmisini yeniden yasiyormus gibi olur (16). Gegmiste zaten her seyini
kaybetmistir, bu defa da her seyi olan Achilles’ten mahrum kalir. Ikinci kez onun
icin yagaminin anlami olan, kendini giivende hissettigi yerden ve insanlardan ayrilir.
En biiylik duygusu bu korkudur. Achilles de onu geri almak i¢in bir harekette
bulunmayinca kendini aldatilmis hisseder (53-54). Briseis vataninin yikilmasina,
ailesinin katledilmesine bizzat tanik olmustur; bu giinahin sorumlusu Achilles’tir ve
kole de olsa, onun kendisine karsi olan biiyiik yiikiimliigiine imada bulunur (47-55).
Mektupta Briseis yasamindaki aykirilig1 dile getirir: kocasini, kardeslerini 6ldiiren
adamin sevgilisidir ve kurtulusu Achilles’in onu sevmesine baghdir. Yazgisi1 giiclii
adamlarin elinde bir mal gibi degis tokus edilmekten ibarettir. Briseis i¢in Achilles,

dolayisiyla da ask, gilivenle es degerdir. Achilles tarafindan terk edilmek en biiyiik

6 Natus, satus, coniunx, mater, vir, maritus, socer, nepos, prosocer (sadece bu siirde kullanilir),
uxor, frater, parens, pater sozciikleri, bazilar1 birden fazla, bu siirde geger. Briseis insanlari
akrabalik iligkilerine gore tanimlar; Laertaque satus: Laertes’in oglu (29); Telemone et Amyntore
nati: Telemon ve Amyntor’un oglu (27).
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korkusudur,’” terk edilmektense, her seye razi goriiniir, hatta Achilles’in yeni esinin
kolesi olmaya ve onun tarafindan Sldiiriilmeye bile (61-62, 66, 67-76, 145-146)).
Ailesinin katledilmesiyle i¢cindeki insanlig1 da kaybetmis ve her seye razi olup boyun
egmis goriinen mitolojik kadin kahraman Briseis belki de bu haliyle tam da yarali bir
insandir.

Kocast Theseus yakin dostu Pirithous’la birlikte uzaktayken, Phaedra iivey
oglu Hippolytus’a, ona karsi duygularim agikladigi bir mektup® yazar. Phaedra ii¢
kez duygularini anlatmayr denemis ama iiclinde de sozciikler bogazinda

diiglimlenmistir; o da ¢areyi duygularini anlatan bu mektubu yazmakta bulmustur:

“ter tecum conata loqui ter inutilis haesit
lingua, ter in primo restitit ore sonus.
qua licet et sequitur, pudor est miscendus amori;
dicere quae puduit, scribere iussit amor.
Konusmaya calistim {i¢ kez ama bosuna,
sozlerim takildi bogazimda, dilim tutuldu ii¢ kez.
utancin aski izledigi her yerde, aska utan¢ karigsmali;
utancimdan sdyleyemedim ama yazmami buyuran agkt1”(7-10)

Phaedra aska, duygularina esir olmus bir kadindir; kocasinin ilgisizligi
karsisinda bir duygu patlamasi yasar. Neredeyse orta yasli, ¢ocuk sahibi bir kadin
olmasma karsin, kendini gen¢ bir kiz gibi goriir; iki ¢ocugu vardir ama ask
duygusunu yasama anlaminda bakiredir, ¢linkii Hippolytus’tan 6nce ne kocasi
Theseus’a ne de baska bir erkege asik olmustur; ilk aski Hippolytus’tur, bunun
yaninda evlilik yeminini bozmaya niyeti de yoktur (17-34). Asktan sarhos olan
Phaedra belki de kendini boyle kandirir. Hippolytus’a duydugu ask tensel bir agktir.
Mektubun basindan sonuna kadar Hippolytus’u askina karsilik vermesi icin ikna
etmeye c¢alisir, kocasini sevmedigini itiraf eder; bunun i¢in de onun ilgisizligini,
ailesine kars1 acimasizhigini ve zalimligini gosterir (111-116). Uvey oglu ile girecegi
ask iligkisinin zina olacaginin farkindadir ama her tiirlii gelenege karsi oldugunu da

sOylemekten cekinmeyecek kadar da ciiretkardir (131-136). Phaedra Hippolytus’u

7 Kiskanglik ya da 6fke degil, baskin duygusu korkudur, timidam (18), timebam (19), pavidas (59),
metus (82), sollicitam (137).

Bu mektup i¢in, Ovidius Euripides’in iki Hippolytus oyunundan birincisini kullanir. Bunun yaninda
mektup Euripides’in ikinci Hippolytus’undan da izler tasir. Howard Jacobson, a.g.e., s. 142--146.
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bastan ¢ikarmak i¢in, en basta bunun zina olabilecegi suglamasini, ikisinin ne kadar
uzak ve farkli oldugu sdyleyerek bertaraf etmeye c¢alisir: Phaedra Girit’ten gelir,
Hippolytus Amazon kokenlidir (1-2). Kahramanin sevgilisini, baska birini tercih
ettigi i¢in, agsagilamasi temasi Phaedra’nin mektubunda da vardir ancak Phaedra’nin
rakibi bu kez bir kadin degil kocas1 Theseus’un en yakin erkek arkadasi Pirithous’tur.
Phaedra rakip temasini mektubun yazildigi kisiyi cezalandirmak icin degil, onu
kazanmak icin kullanir. Phaedra mektubun sonuna kadar Hippolytus’un kadinlardan
nefret ettigi gercegini sOylemeye cesaret edemez; onun kendisini sevmeyecegi

gercegiyle yiizlesmekte zorlanir:

“sic tibi dent nymphae, quamvis odisse puellas
diceris, arentem quae levet unda sitim!
Geng kizlardan nefret ettigini sdylesen de, dilerim Nympha’lar

sana su verir susuzluktan yanip kavruldugunda!”(173-174)

Phaedra duygular1 karmakarigik, yalniz, kendine doniikk, modasi gegen
geleneklere dudak biiken bir kadindir. Dogay1 seven, geng, bozulmamis, yakisikli ve
gbrece basit bir delikanliy1 elde etmek icin Ovgiliden, bastan cikarmaya ve bas
egmeye kadar biitlin sanatlar1 kullanmaktan ¢ekinmez.

Oenone mektubunu’ Paris’in Helene ile birlikte Sparta’dan Troia’ya
dondiiklerini bir tepeden goriir ve hemen bir mektup dosenir (61-70); ugradigi ihanet

nedeniyle duydugu 6fkesini de mektubunun basinda yansitir:'

“PERLEGIS? An coniunx prohibet nova? perlege- non est

ista Mycenaea littera facta manu!

? Heroides, v. ve Quintus Smyrnaeus’un x. kitab1 disinda Paris ve Oenone mitosuna ait hi¢bir edebi
anlatim yoktur. Ovidius dncesi kaynaklar cogunlukla konunun basit sekilde yorumlanmasiyla ilgilidir.
Elimizdeki kaynaklar siddetli ve hatta kétiiciil, kiskang bir 6fkeyle yanan Oenone karakteri ¢izerler.
Kimi dykiiniin dliimciil sekilde yaralanan Paris’i iyilestirmeyi reddeden boliimiinii (Apollodorus, iii.
12. 6; Nicandrus, FgrHist 271-272F21,33), kimi de oglunu Yunanlara yardim etmesi i¢in gonderen
Oenone’nin ihaneti boliimiinii (Apollodorus, iii. 12. 6; Nicandrus, FgrHist 271-272F21,33) alirlar.
Ama bu olaylar mektupta yer almaz. Howard Jacobson, a.g.e., s. 176-78.

' A¢ilis dizeleri Heroides’in genel iislubunda hig rastlanmayan sertlikte ve tarzdadir. Israrli sorularin
arkasindan gelen emir, perlege, etkiyi kuvvetlendirir. Oenone Paris’in korkak mizacini ortaya
koymakta fazlasiyla isteklidir. Coniunx nova tamlamasi geleneksel liggeni ve mektubun aldatilan
kadmin sadakatsiz sevgilisine yazdigini yalin bir ifadeyle aktarir.
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Okuyor musun? Yeni esin yasaklar m1 yoksa? Dikkatle oku-

Mycenae’l biri yazmadi bu mektubu!”(1-2)

Oenone basma gelen beklenmedik olaylardan etkilenen sade bir kizdir;
gercekte ne Ofkeyle davranacak kati bir kalbi vardir, ne de kahinlik 6zelligi; bu
ozelliklerinin olmayis1 Oenone’yi diigmanca davraniglardan, plan kurmasi
saglayacak kurnazliktan alikoyar ve karakterinin yalinligini besler. Oenone erdemini
ve iffetini, ayartic1 ve sadakatsiz Helene ile temiz ve sadik Oenone’yi karsilastirarak
gosterir. Helene’ye sert ve amansiz bigimde saldirir; mektubun cogunda Paris
masumken, Oenone’nin sovgiilerinden nasibini alan Helene olur. Oenone zaman
zaman Paris’i azarlasa da, bunu ihanet ugrayan bir sevgiliden ¢ok nasihat eden biri
olarak yapar (97-98). Oenone tekrar tekrar Helene’yi kotiiler (60, 70, 91, 117, 118,
124, 125), ama gururundan rakibinin ismini séylemez; belki de laneti dogru yere

gitsin diye Helene’ nin ismini sadece bir kez sdyler:

“sic Helene doleat defectaque coniuge ploret.

Dilerim ac1 ¢ekser, aglar Helene de, kocasi tarafindan terk edilince.” (75)

Gegmisini umutsuzca yeniden yasamak isteyen Oenone, Paris’le yasadiklar

ask1 animsay1p avunur.

“incisae servant a te mea nomina fagi,
et legor OENONE falce notata tua,
et quantum trunci, tantum mea nomina crescunt;
Kazidigin ismim duruyor kayin agaglarinin gévdesinde,
bigaginla yazdigin OENONE’yi okuyorum hala,
govdeleri yiikseldikce agaclarin, yayiliyor tintim de.” (21-22, 25)

Oenone’nin diinyasini, arttk sadece aga¢ kabuklarinda kalan bir ask
olustururken (21-30), Paris’in agaca kazigi yazit''  sadece asklarina degil,

. . 12
Oenone’nin benine de ayna tutar.

"' Yazit ‘adunaton’ olarak bilinen ve belli bir olaymn gegtigi yerin bagka bir olayla olan iliskisini
dogal ya da tarihsel olarak mantiga aykir1 ya da olanaksiz gdsteren retorik mecazdir.
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“CUM PARIS OENONE POTERIT SPIRARE RELICTA,
AD FONTEM XANTHI VERSA RECURRET AQUA.
PARIS OENONE’YI BIRAKIP ONSUZ YASABILIRSE,
XANTUS’UN SULARI AKSIN GERIYE.” (29-30)

Oenone imitsizce hayal diinyasina siginir, ge¢misi dondurmaya ¢alisir;
Paris’le gegmisteki yakinligi, simdiki ve gelecekteki iliskisini de temin edebilirmis
gibi davranir; ge¢misini diisiindiik¢e, Paris de onun olur. Sorun sadece bir asigin
digerine ihanetinden ibaret degildir, farkli iki diinyanin, farkli iki insan arasindaki
uyumsuzluktur. Oenone hem yasadigi yer bakimindan hem de kisilik olarak kira ait
bir karakterdir. Genel olarak yasam hakkindaki goriisii Doga ile olan iligkisinin
tiriiniidiir. Dogal siire¢le insan gercegini ayirmakta basarisiz olur. Zaman agacin
biiylimesini saglayabilir; ancak Oenone’nin iimit ettigi gibi {inlinlin ya da Paris’in
askinin biliylimesini saglamaz. Daglar bile asinir, fakat o insan iligkilerinin
bozulmasini1 kabul edemez; Paris’in ¢obanken Ida daginda ii¢ tanricadan hangisinin
giizel olduguna karar verdigi anda asklarinin da degistigini sdyler, ama sadece soyler,
degerlendirme yapamaz (33-34). Doga insan hastaliklarini iyilestirme de giicsiiz
kalirken, Oenone, hayalinde en giivenilmez ve en donek destege yani bir erkege
yaslanmak ister (155-157). Oenone’nin safligi, akilsizligi, aptalca iyimserligi
ortadadir, hem Cassandra’nin olacak olaylara dair dngoriilerine (115-120), hem de
yaslilarin sozlerine (39-40) karsit kordiir. Oenone’nin insan iligkileri, ask, insan
varlig1 konusunda bir anlayisi yoktur. Askin gliven vermekten ibaret olmadigini
anlayamadig i¢in erotik diinyanin gergeklerine karsi yabanciligini da ilan etmis olur

(89-90).

'2 Oenone kadar sik, tam sekiz kez, kendi isminden bahseden bir baska kadin kahraman yedi kereyle
Phyllis’tir (II. mektup). VII. mektupta Dido ve Elisa isimleri birlikte sayilirsa, o da toplamda sekiz kez
geger.  “servant ..mea nomina: ...ismim duruyor..” (21), “legor QOenone: OENONE’yi
okuyorum”(22), “mea nomina crescunt. : ... yayiliyor iiniim de”(25), “in titulos surgite recta meos! :
itibarini arttirin ismimim!”’(26).
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Heroides’te ITason’a mektup"® yazan iki kadindan biri Lemnos kralicesi
Hypsipyle’dir. Hypsipyle mektubunu, Iason’un Colchis’ten gelip lolcus sehrine yeni
esi Medea ile geldigini duyunca yazar (1-2). Hypsipyle kirgindir, ¢ilinkii Iason
uygunsuz ve asagilayici bi¢imde davranmis, geldigini bizzat kendisi bildirmeyerek
de kiistahlik etmistir. Hypsipyle gururuna, sosyal konumuna ve toplumun kanaatine
¢ok 6nem verir; onu lason’u kaybetmekten ¢ok Yunan olmayan, yabanci ve daha

asag1 siniftan bir kadina kaptirmak ilgilendirir:

“o0 ego, si possem timide credentibus ista
“ipse mihi scripsit” dicere, quanta forem!
Quid queror officium lenti cessasse mariti?

obsequium, maneo si tua, grande tuli!
barbara narratur venisse venefica tecum,
in mihi promissi parte recepta tori.

Ah, keske inanmak istemeyenlere s0yle soyleyebilseydim
“bana bunu o yazdi,” ne biiyiik gurur olurdu bu benim i¢in!
Ama neden yakiniyorum ki kocam yavastan ald1 diye vazifesini?
Hala seninsem, ne biiytiik bir 6zveri bu benimki!

Derler ki, beraber gelmissin biiylicii baska bir kadinla,

bana s6z verdigin yataginin yarisini paylagtyormugsun onunla.”(15-20)

Hypsipyle, lason’un onun yerine Medea gibi birini tercih edebilecegine
inanmay1 reddeder. Soguk gururu, kendine Hypsipyle, Medea’ya ise isimsiz bir
zamirle hitap etmesiyle ortaya ¢ikar. Hypsipyle Medea’dan sadece Iason’un yeni esi

olarak bahseder; onu ismiyle ¢cagirmaz ve onunla ilgili iki asagilayic1 ve kotii sifat

13 Ovidius, bu siirinde, genel anlamda, Apollonius Rhodus’un Argonautica eserinin goriinen yapisini
korur. Argo gemisi doniiste degil, gidis yolculugunda Lemnos’a ugrar ve Hypsiyle ile lason arasindaki
iligki, Lemnos kadinlarinin erkek niifusunu katletmelerinden sonra olur (Heroides, vi. 53-54 ve 135-
140). Katliam Hypsipyle’nin lason’a anlatti§1 metinden agik¢a anlasilir, Apollonius’un eserinde ise
Hypsipyle olay1 Iason’dan gizler (Argonautica, i. 793-833). Ovidius bu degisikligi Hypsipyle ile
Medea arasindaki tezatligin dile getirilmesi igin yapmis (133-136) ya da Hypsipyle'nin gercegi itiraf
ettiginin anlatildigi kaynaklardan yararlanmis olmalidir (Valerius Flaccus, Argonautica, ii. 326-328
ve 408vd; Statius, Thebais, v. 452). Yine Apollonius’un eserinde Argo gemicileri Lemnos’ta birkag
giin kalirken (Apollonius Rhodus, a.g.e., i. 861-862), Heroides’te iki yil kalir: “hic tibi bisque aestas
bisque cucurrit hiemps.” (55). Ovidius Iason ile Hypsipyle arasindaki baglantiy1 gii¢lendirmek i¢in
Apollonius’un eserinde gegen olaylarin zamani degistirdigi gibi, ayrilik sahnesini de degistirir.
Apollonius’un eserinde Iason yola ¢ikmak iizere olan Argo’ya binen ilk kisiyken, Heroides’te son
kisidir: “Ultimus e sociis sacram conscendis in Argo.” (65). Howard Jacobson, a.g.e., s. 94-96.
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kullanir: yabanci ve biiyiicii (81). Mektubun acilisinda Iason mektup yazmadigi igin
gururu incinmis Hypsipyle vardir, ancak gururunu inciten sey ¢ok daha biiytiktiir;
kizginlikla baslayan yakinmalari (41-50), siddetli 6fke, nefret ve lanetlere doniisiir
(145-164). Hypsipyle kibir ve hakaret dolu oOfkesinden siddet ve nefretin
derinliklerine dogru hareket eder. Kendisi gibi lason’u da biiyiicii Medea’nin kurbani
olarak gdren Hypsipyle, lason ile hesaplagsmaktan ¢ok, Medea’yr muhatap alir.
Lemnos kadinlar1 arasinda ona diisen erkegi dldiiremeyen Hypsipyle (135) kisa bir
stire sonra da ona ihanet eden bir erkege asik olur; yani ikinci kez, ylizlestigi bir
erkegin karsisinda basarisizliga ugrar. Kendini bu kez de, bir kadinin karsisinda
yenilmis bulur. Eger lason’u kazanamazsa, Medea kazanacaktir. Bu ylizden siirde
gururun hayati bir 6nemi vardir. Lemnos’lular kadin kimliklerine ihanet edip, inkar
ederler (53-54); Hypsipyle ise bunu yapmak istemez ya da yapamaz. lason’u
yenmeyi bagaran erkeksi kadin 6rnegi olan ikinci bir kadinin tersine, Hypsipyle,
kadm olarak erkeklerle bas edemeyecegini anlar. Iste bu yiizden Medea’dan sadece
Iason’u elinden aldig1 i¢in degil, kendisinin yapamadigini yaptig1, bir erkegi yendigi
ve hatta erkek gibi davrandigi icin nefret eder; derinlerdeki Hypsipyle cinsler
arasindaki savasla mesgul oldugunu ve kaybettigini bilir; kadinlar arasinda olsa da, i¢
diinyasinda yapayalniz bir kahramandir.

Diger bir kadin kahramanimiz Canace gibi Dido da, bir elinde Aeneas’in
kilict digerinde kalemi, canina kiyacagim dile getirir; mektubunu'* Aeneas yola
cikmak tizereyken yazar (7-10). Dido oliimiin esigindedir; ilk iki dizedeki beyaz
kugunun sarki sOylemesi c¢aresizliginin disavurumudur. Mektubunun bagindan

sonuna kadar Aeneas’1 kalmaya ikna etmeye ¢alisan'> Dido 6fkesini ve nefretini

" Ovidius Dido icin Aeneis eserindeki modeli izler; Dido ve Aeneas arasindaki agk iligkisini
Vergilius’un icat edip etmedigi konusunda goriis birligi olmasa da, en azindan iliskiyi ayrmtisiyla
isleyen odur. Ovidius pek cok sekilde Aeneis’i takip eder ancak yaptig1 degisimler géze garpar. Bir
kacina deginecek olursak: Vergilius’un Dido’su siirgiine gonderilmez, kendi istegiyle ayrilir. Kimse
onu takip etmez. Ovidius’un Dido’su yiiklii miktarda servet kacirdigindan soz etmez. Ulkesinin
siirlarini elde etmek igin yaptigi kurnazligi anlatmaz. Dido taliplerini Aeneas i¢in reddettigini sdyler
(123-124); Aeneis’te Aeneas Carthago’ya gelmeden 6nce onlar1 kabul etmez (Vergilius, Aeneis, iv.
36-37,213-214). Howard Jacobson, a.g.e., s. 76-80.

"> Heroides’teki siirlerin gogu az da olsa ikna etmeye yonelik unsurlar1 barindirirlar, ancak higbiri bu
siirdeki kadar iknaya yénelik degildir. Bunun ilk nedeni durumun uygunlugudur. iki kisinin yakinlig:
ve iligkileri ikna etme ¢abasini makul kilar. Ornegin; Penelope, Phyllis, Hypsipyle, Ariadne, birakin
ikna etmeyi, iletisim kurmanin bile olanaksiz oldugu bi¢imde sevgililerinden ayridirlar ya da Oenone
ve Briseis soylu agiklarimi etkileyebilecek durumlart yoktur. Ancak Dido kraligedir; en azindan
Aeneas’la ayni diizeydedir ve ¢ok daha 6nemlisi onunla neredeyse yiiz yiizedir. Bdylece ikna etme

53



uclarda yasayamaz, daha yumusaktir. Aeneas’t yaninda kalmaya ikna edebilecegi
umudunu tasir ya da endisesini dile getirir ve ayn1 zamanda eger Aeneas onu terk
ederse basina gelebilecek felaketleri siralar: Aeneas iiniinii kaybedecek, tanrilar onu
cezalandiracak ve pigsman olacaktir. Tiim dehset verici 6rnekleri Aeneas’1 tizmek i¢in
hayal eder, gercekte ise, ne Aeneas’1 incitmek ister ne de denizde bogulmasini ister,
tek arzusu Aeneas’in yaninda olmasidir (61-62, 65). Dido tartigmada ¢ok yetenekli
ve kurnazdir, sorgulamaya baglar: Aeneas bir topraga, bir kralliga ve bir ese sahiptir;
Oyleyse neden bilinmeyen bir yere gitmelidir, neden Dido’nun sadakatini
bulamayacagi yeni bir es aramalidir (145-166). Dido makul, duyarl, misfik bir
kisiliktir. Gece giindiiz Aeneas’tan bagka bir sey diisiinemeyen Dido onunla birlikte
olmak icin onun yaninda karist olarak degil, ev sahibesi kimligiyle kalmaya dahi
razidir:

“Aeneas oculis vigilantis semper inhaeret;
Aenean animo noxque quiesque refert.
Giindiiz ve gece Aeneas hep gozlerimin 6niinde;
Aklimda olan hep sensin Aeneas!”(25-26)

“si pudet uxoris, non nupta, sed hospita dicar,
dum tua sit, Dido, quidlibet esse feret.
Utaniyorsan benimle evlenmeye, karin degil bari dostun olayim;
Dido senin oldukga, katlanir istedigin her neyse.”(167-168)

Hermione’nin yasami, baskalarinin kararlar1 ve istekleri dogrultusunda
yonlenir. Kuzeni Orestes’i sever ancak babasi Menelaus onu Pyrrhus’la evlendirir.
Mektubunu'® ilk ve sonsuz aski Orestes’e, kendisini bu evlilikten kurtarmasi icin

yazar:

cabalar1 kagimilmazdir. ikinci olarak, Ovidius Vergilius’un ayak izlerini takip eder, zira Aeneis’in IV.
kitabt retorik tartigmalarla doludur. Ovidius bunlari genisletir, detaylandirir ve eklemeler yapar.
Howard Jacobson, a.g.e., s. 84.

' Yunan edebiyatinda Hermione’ye ait tek bir orijinal anlatiminin elimize ulasmasindan ve karaktere
iliskin ikincil géndermeler ve pargalarin kalmasindan &tiirii Hermione’nin karakteriyle ilgili bilgimiz
azdir. Ancak buna ragmen, Ovidius’un isteyerek Euripides’in Hermione’sini gz ardi ettigi
sOylenebilir. Hermione’nin Neoptolemus’un dldiiriilmesi i¢in Orestes ile su¢ ortaklig1 yaptigini ya da
Hermione ile Andromache arasindaki diigmanlig1 Euripides’ten dnce islemis olan bir edebiyatciya dair
bir kanit yoktur. Euripides, Hermione’nin al¢gak mizacint Andromache trajedisinde agik¢a ortaya
koyar. Diger kaynaklar Hermione’nin karakter tasviri ve Euripides’in eserinde gegen olaylar
bakimindan yetersizdir (Homerus, Ilias, iii. 174-175 ve Odysseia, iv. 4vd’da yaptig1 gondermelerin
Orestes ve Neoptolemus arasindaki diismanlikla alakasi yoktur. Vergilius, Aeneis iii. 326vd’da
Neoptolemus-Orestes-Hemione-Andromache iliskisiyle ilgili kisa bir 6zet verir. Hermione’ nin ismini
tagtyan tek eser Pacuvius’un Hermiona oyununa aittir. Oyun Orestes’le nisanli ya da yeni evlenmis
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“At tu, cura mei si te pia tangit, Oreste,
inice non timidas in tua iura manus!
Ama sen beni sevmekten bu kadar ¢ekiniyorsan, ey Orestes,

durma al hakkini, o korkusuz ellerinle!”(15-16)

Hermione riiyaya benzer bir hayal i¢indedir, ge¢misi ve simdisiyle
yilizlesmesini anlatan karanlik bir i¢ konusma yapar gibidir. Diisiincelerinin i¢inde
kaybolan Hermione birden ¢ocukluguna doner, annesine hitap ederek yalniz gegcen o
yillarin boslugunu anlatir (80-100). Hermione onu ve atalarimi {izen korkularin
saskinlig1 icinde kaybolmus (65-72, 73-80), akli yasadig1 andan ge¢mise dogru gidip
gelen kayip bir kahramandir; yagamina seyirci gibidir, yasadiklari tizerinde kontrolii
yoktur. Yasaminda doniim noktasi diyebilecegimiz iki buhranl olay vardir: biri
annesinin, digeri kendisinin kacirilisi. Kendi kagirilisinda Orestes’e (9), digerinde
annesine (80) seslenir. Ne zaman bir felaket olsa ve Hermione yardim c¢agirsa yanit
yoktur; annesi ona yanit vermez. Hermione simdi de haykirir ve yine cevap yoktur.
Gegmisi simdi de tekrar eder. Anne babasi Hermione’yi kiigiik yasta terkederler;
once annesi Helene onu birakip Paris ile Troia gider, ardindan babas1i Menelaus Troia
savasina katilir. Hermione i¢in anne babasi yasiyordur ama varliklar1 hayalden 6teye

gitmez:

“parva mea sine matre fui, pater arma ferebat,
et duo cum vivant, orba duobus eram.
Cocukken annem yoktu yanimda, babam ise savagta

Ikisi de hayattaydi ama ben mahrumdun onlardan.”(89-90)

olan Hermione’nin Neoptolemus’la evlendirilmesini anlatir. Bkz. Conte a.g.e., s.104.) Yaygin
bicimde Sophocles’in Hermione’sinin Ovidius’un mektubu i¢in kaynak teskil ettigi kabul edilir.
Ancak eserin konusu hakkindaki bilgilerimiz o kadar azdir ki bu yiizden sadece Ovidius’un
anlatiminin Sophocles’in eserine uygun oldugunu sdylemek daha dogru olur. Sophocles’in eseri
Hermione’nin evliligi konusunda Menelaus ile Tyndareus’un arasindaki anlagmazlik {izerine
kuruludur ve bu Ovidius’un siirindeki (31-34) 6nemli noktalardan biridir. Ancak yine de Ovidius’un
hangi eseri kaynak olarak kullandigini sdylemek zordur. Howard Jacobson, a.g.e., s. 43-46.
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Hayal olmalarinin yaninda, Hermione’nin yasaminda bir o kadar da
onemlidirler; kayip ¢ocuklugu i¢in yas tutan Hermione en biiyiik yaralarini anne baba
sevgisi olmadan biiyliyerek almistir. Hermione ¢aresiz, iimitsiz, ¢ocuklugunu
yasayamamis, sevdikleri ve giivendigi kisilerin ihanetine ugradigini diisiindigi
yazgisinin agirhginda ezilen bir kadindir. Caresizligine bulabildigi tek ¢6ziim
aglamaktir, Orestes’in onu kurtarmasini beklemekten baska yapabilecegi higbir sey
yoktur.

Deianira, uzun bir i¢ konusma ve itiraf niteligi tastyan mektubunu'’

Hercules’1 oldiirecek giysiyi gonderip kocasinin 6liim haberini heniiz almisken

kaleme alir; Deianira yaptigi ¢ilginligin saskinligi i¢indedir:

“sed quid ego haec refero? scribenti nuntia venit
fama, virum tunicae tabe perire meae.
ei mihi! quid feci? quo me furor egit amantem?
Ama neden anlatiyorum bunlar1? Bu mektubu yazarken
daha,
kocamin 61diigii haberi geldi, gonderdigim tunica’yla.
Yazik bana! Ne yaptim? Bunca severken, bu ¢ilginlik boyle ne yaptirdi bana?”
(143-145)

Mektubunda uzun uzadiya Hercules’in Lydia kralicesi Omphale’ye yaptigi

koleligi uzun uzun anlatip durur;'® Deianira, hem Iole’de hem Omphale’de kocasinin

17 Hercules Yunanlarin muhtemelen en gbzde mitos karakteridir ve bir¢ok edebi esere konu olmustur.
Olanaksiz degilse de, Ovidius’un hangi kaynaklar1 esas aldigimi tahlil etmek zordur. Deianira ile ilgili
i¢ dnemli olay vardir: onunla evlenmek i¢in Hercules ve Achelous arasindaki doviis; Nessus’un ona
tecaviiz etmeye girismesi ve Hercules tarafindan katli; Deianira’nin gonderdigi gdomlek sonucu
Hercules’in 6liimii. Bu ii¢ olay da uzun bir tarihe sahiptir. Achelous ve Nessus’la ilgili doviisler en
azindan Archilochus’a, zehirli gdmlek sdylencesi Hesiodus’a mal edilen Catalogus eserine kadar geri
gider (Archilochus, Fragman 280 Tarditi = 268, 269, 270 Laserre = 147 Bergk; Catalogus, Fragman
25.17vd. MW.), bu eserlerin hepsi pek cok degisiklige ve doniisime maruz kalmistir. Bulunan
uyarlamalarmin ¢esitliligi sasirtict derecede ¢oktur. Sophocles’in kahramanindan, savag sever Amazon
karakterine kadar ¢ok farkli Deianira oldugu agikardir (Apollodorus, i. 8. 1; Nonnus, xxxv. 89-91;
Ovidius’un birden fazla (Sophocles’in Trachiniae eseri) kaynak kullandigi aciktir. Zira siirde
Ovidius’un bulusu olmayan, ayni1 zamanda Trachiniae eserinde de yer almayan mitolojik malzemeye
rastlanir. Birkag 6rnek verecek olursak: 139. ve 140. dizelerde gecen, Hercules’in Achelous’un
boynuzunu pargalamasi Oyle bilindik bir dykiidiir ki 6zel bir kaynagi belirtmeye gerek yoktur
(Pindarus, Fragman 71 Turyn; Apollodorus, ii. 7. 6.), ancak 6nemli olan bu dykiiniin Trachiniae’de
yer almamasidir. Hercules’in mektupta sayilan gérevleri Sophocles’in trajedisindekilerden yeterince
farklidir ki, buradan Ovidius’un degisik kaynaklar1 da kullandigi sonucuna varilabilir. Howard
Jacobson, a.g.e., s. 228-236.

"® Hercules ¢ildirip Oechalia krali Eurytus’un oglu Iphistus’u istemeyerek de olsa oldiiriince, bu
suctan nasil arinacagini 6grenmek i¢in Delphi’deki Apollo tapmagina bagvurur. Bilici de ii¢ yil kdle
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yenilgisini goriir; Iole kdle olmasi gerekirken, goriiniisii hi¢ de Oyle degildir (125-
130), Omphale ise Hercules’i onun kahramanliina aykiri isler yapmaya zorlayarak
rezil etmistir (6zellikle 103-118)." Deianira bu mektubu yazarken, Hercules’e
Nessus’un kantyla zehirlenmis gémlegi heniliz gondermistir, dolayisiyla Omphale ve
Iole’den ¢ok Hercules’i yenen kadin Deianira’dir; mektubunda Hercules’i Omphale
ile kalirken giydigi kadins1 kiyafetler {iniinii mahvettigi i¢in asagilarken, o
kahramanin yagamina son verecek giysiyi géndermistir bile.”” Mektupta Hercules’in
adina ve iiniine uygun yasamadig1 i¢in Deianira’nin incinmesi ve kizginlig1 6n plana
cikar. Deainira bir yandan Hercules’in basarilariyla gururlanirken, bir yandan da
onun lole’nin ve Omphale’nin askina yenik diisiip kendini iki paralik etmesinden
hicap duyar. Oysa Hercules daha besigindeyken, iki yi1lan1 ezmis ve Iuppiter’e layik
bir evlat oldugunu kanitlamistir; Iuno’ya bile yenilmemistir, ama aska yenik
diismiistiir (21-26). Sikic1 da olsa, Hercules’in islerinin 6zeti (85-100), Deianira’nin
zihninin, korku ve hayranlik duygulariyla dolu, kocasinin basarili ge¢gmisiyle mesgul
oldugunun gostergesidir. Deianira 6nemli bir adamla evlenmistir, ama hep kocasinin
tinii ve heybetinin golgesinde siradan bir kadindir olarak yasamini siirdiirmek
zorunda kalmistir. Yine de, Hercules’in karisidir (27) ve yasaminin anlami bu roliin
tizerine kuruludur; Deianira i¢in eg rolii yasaminin belirleyici unsurudur. Onurunu ve
amacini kocasinin éneminde bulur. Iste bu yiizden Hercules’in kahramanhgina halel
getirmemesi Deianira i¢in hayati 6nem tasir. Ancak bu denli basarili, diinyaya barisi
ve huzuru getirmis bir kahramanla evli olmak onun mutlu olmasina yeterli olmaz;
tersine yalmzligimi ve korkularimi arttirir, ¢iinkii Deianira esiyle dertlesemez,

paylasamaz; Hercules hep uzaklardadir, adeta eve gelen bir konuktur:

“vir mihi semper abest, et coniuge notior hospes,

monstraque terribiles persequiturque feras.

olarak calismasi gerektigini soyler. Lydia kraligesi Omphale kahramani satin alir, ona bir¢ok isler
gordiiriir, ayrica koca olarak da kullanir. Bkz. Erhat, a.g.e., s.228.

" Bu sadece Trachiniae 488-489’m degil, Hercules’in, yenilmez bir kahraman olarak (1046-1052 ve
1058-1063) simdi onu 6ldiiren kadina, Deianira’ya, yenildiginden yakinmasmin akilli ve etkili bir
ugfarlamamdlr.

2 Sergio Casali, “Tragic Irony in Ovid, Heroides 9 and 11,” Classical Quarterly, Vol. 45, No: 2,
1995, s. 505-5009.
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Kocam hep benden uzak, esten ¢ok bir konuk demek daha dogru
olacak,
derdi giinii canavarlarin, korkung hayvanlarin pesinden kogmak.”

(33-34)

Deianira kocasmin yaptiklarini bizzat gérmemis, daha ¢ok bagkalarinin
konusmalarindan 6grenmistir. Hercules onu baska kadinlarla siirekli aldatir; Deianira
ise bunlara katlanir (48-54), Hercules’in higbir kacamagini evliligi i¢in bir tehdit
olarak goérmez ta ki Iole’yi gorene kadar. Biitiin yasamin1 Hercules’in karis1 olarak
siirdliren Deianira’y1 (131-132), Iole’nin evine gelmesi altiist eder (121). Hercules
Iole’ye diger asiklarina davrandigi gibi davransa, onu peregrinus amor (yabanci bir
ask) olarak gorse, simdiye kadar yaptig1 gibi, Deianira gozlerini kapatip, Iole’nin bir
Oonemi olmadigina inanabilir, ancak Iole’nin varligini1 bu kadar yakinda hissetmek her
seyl degistirir, evliliklerinin, evlerinin bekareti bozulur. Mektubunun sonunda
Deianira, Hercules’i kaybettigini anlar ve uzun bir i¢ hesaplasmaya girer; onun
degerli karis1 oldugunu kendine kanitlamak i¢in, canina kiymaya karar verir (149-
150), boylece sonsuza kadar Hercules’in karis1 ve ¢cocugunun annesi olmay1 garanti
eder. Varolusunu evliligi ile esdeger géren bir kadin olarak kendince emeline de
kavusmus olur.

Theseus’a olan agki ugruna babasina, vatanina ihanet eden Ariadne, bu
ihanetinin cezasini yine ihanete ugrayarak oder ve 1ssiz bir adada terk edilir, tek
basina kalir. Mektubunu®' bu 1ss1z adadan Theseus’a dliimiin esigindeyken yollar (3-
6, 32). Ugruna her seyini feda ettigi askini bir anda kaybetmistir. Ariadne etrafina
bakininca, kumdan bagka bir sey gormez ve ¢ilgina doner (8-16). Issiz bir adada terk
edilmis (1ss1z ada Antik¢ag kadininin yalnizligiin ve sessizliginin sembolii gibidir)
ve ihanete ugramistir, ama insana dair hi¢bir seyin olmadig bu adada (60-62),

Doga’nin diismanligint fark etmesi uzun zaman almaz. Su (imbre) ve riizgarin

1 Genel olarak, Ovidius’un Ariadne mektubu i¢in Catullus’un 64. siirini kaynak olarak kullandig:
kabul edilir. Farkliliklar olsa da, bastan sona Oykiiniin ¢atis1 ve temel detaylari iki siirde de aynidir.
Her ikisi su temele dayanir: Ariadne kotii durumda olan Theseus’a dolambagtan ¢ikmasi igin bir
yumak iplik vererek yardim eder; Ariadne isteyerek Theseus’la birlikte Girit’ten ayrilir; Theseus’un
Ariadne’yi uykusunda terk edip gittigi adada dururlar; Ariadne uyaninca adada yalniz birakildigini
anlar ve yazgisina figan eyler. Howard Jacobson, a.g.e., s. 213.

58



(aquilonibus) onun diismanidir; biri onu tecrit edip tehlikeye atan, digeri umutlarin
yok edendir. Ariadne kendini, kainatin tam ortasinda yapayalniz, diinyanin tim
giiclerine kars1 miicadele ederken bulur; canli, cansiz, insan, hayvan, dogal ne varsa,
sanki ona kars1 bir diizen kurmustur. Theseus da Doga’nin bir parcasidir, tasin ve
denizin evladidir; bu yiizden dogal giiclerin onun zalimliginden yana olmalarina

sasmamak gerekir:

“illic tu silices, illic adamanta tulisti,
illic, qui silices, Thesea, vincat, habes.
Orada gosterdin tas gibi, celik gibi sert oldugunu,
orada ortaya ciktin, ah Theseus, sen tas1 bile eritirsin.”(109-110)
“nec pater est Aegeus, nec tu Pittheidos Aethrae
filius; auctores saxa fretumque tui!
Baban Aegeus, annen Pittheus kiz1 Aethra olamaz;

eminim atalarin taglar ve denizlerdir!”(131-132)

Ariadne’nin canim1 yakan riizgarlar, kayalar, su, kum ve hayvanlar bile
Theseus’tan daha insanidir (1-2). Oysa Ariadne onun i¢in hem babasina, hem de
vatanina ihanet etmistir, bunu agikca itiraf eder ve pismanligini dile getirir (69-70).
Ariadne sorumlulugundan siyrilmak ya da su¢u Theseus’un iizerine atmaya ¢alismaz;
sucunu anlatmanin onu higbir yere gotlirmeyecegini anlar. Askin 6lii oldugunu,
geemis agkina yalvarmanin ya da yeniden canlanacagini imit etmenin hi¢bir anlami
olmadigin1 bilir, zaten derdi askini yeniden canlandirmak da degildir. Ariadne,
mektubunun higbir yerinde Theseus’u sevdiginden bahsetmez. Oliimle burun buruna
gelmigken, diisiindiigii ask degil yasamidir. Mektubunun 6zii, tek basinalik duygusu,
kacinilmaz kétii kader, i¢inde bulundugu kosullarin zorlugu ve timitsizliktir. Ariadne

tek basinaligina su s6zlerle isyan eder:

“me quoque narrato sola tellure relictam!

non ego sum titulis subripienda tuis.
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Beni de anlat, bu 1ss1z sahilde nasil terk ettigini!

kazandigin basarilar arasinda aman eksik kalmayim ben de.” (129-130)

Kardesi Macareus’la yasadigi askin meyvesi olan bebegini heniiz
dogurmusken babasina yakalanan Canace utancindan ne yapacagini bilemez. Babasi
ona bir kili¢ gonderir ve bu kiligla canina kiymasini1 buyurur ve bebegi de kopeklere
yem olarak attirir. Bunun iizerine Canace, bebeginin babasina ve kardesine bir
mektup”” yazmaya koyulur. Bu mektupta, Macareus’tan yavrularini ve kendisini bir

arada ve usuliine uygun olarak gdmmesini ister:

“sparsa, precor, nati collige membra tui,
et refer ad matrem socioque impone sepulcro,
urnaque nos habeat quamlibet arta duos!
vive memor nostri, lacrimasque in vulnera funde,
neve reformida corpus amantis amans.
tu, rogo, dilectae nimium mandata sororis
perfice; mandatis persequar ipsa patris!
Yalvaririm, topla oglunun darmadagin olan bedenini,
yanina getir annesinin, bir mezara koy ikimizi,
ufacik da olsa tek bir urna alsin i¢ine bizi!
Hep bizi hatirlayarak yasa, akit gézyaslarini su yarama,
Seni seven bedenimi sevimekten vazgegme asla.
Yalvaririm, yerine getir canin gibi sevdigin kiz kardesinin
buyrugunu
Yerine getir, benim yerine getirecegim gibi babamin buyrugunu!”
(122-128)

Babasinin buyruguna iste boyle caresizce boyun egen Canace Macareus’a
duydugu askin ve tutkunun atesini yiireginde hisseder (25-32). Bu iligkinin
sorumlulugunu ve sugunu Macareus’la paylasir ve paylastiginin bilincindedir; ne

sucunu inkar eder, ne de hafifletmeye cabalar. Mektupta, Macareus’a ettigi tek sitem

22 Euripides’in Aeolus eserine gore olusturulmus eski bir varsayimimm 1961 yilinda basilmasiyla
(POxy 2457), ilk kez konusu agik ve net bir bicimde giin yiiziine ¢ikar. Canace ve Macareus
Oykiisiiniin ciddi bir edebi islenisi olmasa da, Euripides dramlarini alaya alan gesitli komedilerin
yaygin oldugu bilinmektedir. Elimizdeki kanitlar sinirli da olsa, Ovidius Canace mitosunu
Euripides’in trajedisinden 6grenip, baglangi¢ noktasi olarak bu eserden yararlanmis olmalidir. Bu hala
tereddiit edilen bir sorun olmasina karsin ihtimali en yiiksek olanidir. Howard Jacobson, a.g.e., s. 159-
162.
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neden kendisini bir agabey gibi sevmedigi, neden onun i¢in kiz kardesten Ote

oldugudur:

“cur umquam plus me, frater, quam frater amasti,
et tibi, non debet quod soror esse, fui?
Ah kardesim, neden beni bir agabeyden 6te sevdin?

Ve ben senin i¢in neden kiz kardesten 6te oldum?”(23-24)

Canace’nin 6fkesi birden onu ve yavrusunu zalim bir cezaya carptiran babasi
Aeolus’a yonelir, ama bu 6fkesini bile gerektigince sunamaz: Babasiyla yasamanin
ne demek oldugunu, onun dinmeyen 6fkesinin ne denli siddetli oldugunu ve her
zaman boyle ofkesiyle karar alip biiyiik hatalar yaptigimi bilir (11-16). Canace’nin
artik tek diisiindiigii, babasinin oniinde canina kiyarak intikam almaktir (7-8). Aeolus
otoriter bir babadir ve sahip oldugu her seyi siirekli ve gii¢lii sekilde hiikkmii altinda
tutar (9-16). Canace ve yeni dogan bebegi, babalar1 Aeolus’un zalimliginin ve
hosgoriisiizligliniin  kurbanidir. Atalarinin arasinda ITuppiter’in olmasi bile onu
babasimin zalimliginden kurtaramadigina gore, dyle Gviiniilecek bir sey de degildir
(17-18). Canace’nin saflifi ve tecriibesizligi diline ve anlatim tarzina yansir.
Oylesine iffetlidir ki ask iliskilerinden bahsetmeye kaginir; hamile kalir, ama
dogumdan bile haberi olmayan acemi bir askerdir (47-48). Canace adeta cesur Stoik
bir kahramana benzer, 6liime belki de fazlasiyla hazirdir. Gozyaslarinin yerini kan
alir, bir elinde kalem digerinde kili¢ vardir; 6lmek {izeredir, ama belki de zaten 6l
halini anlatmaya koyulur (3-4). Canace yakinda basina gelecek bdylesi ceza i¢in ¢ok
genctir, ama hep Oliimii diisliniir; 6limiin dehseti aklinin derinliklerinde yatar,
cocugunu kaybetmesi onun yasama istegini de sonsuza dek sondiirmiistiir. Canace
icin Oliim ve sonrasi babasinin zalimliginden uzakta mutlulugu, huzuru yakaladigi

andir, Macareus’la birlikte oldugu anin bile 6liimiinden sonra olmasini diler (21-22).
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Medea lason’a mektup yazan ikinci kahramandir. Iason, Corinthus krali
Creon’un kiz1 Creusa’nin ona sunabilecegi refah ve gii¢ icin Medea’y1 terk eder.

Mektup,” Medea Iason’un evlenecegdi haberini aldiktan sonra yazilir:

“cum minor e pueris (casu studione videndi
constitit ad geminae limina prima foris)
“huc modo, mater, adi! pompam pater," inquit,
“lason
ducit et adiunctos aureus urget equos!"
protinus abscissa planxi mea pectora veste,
tuta nec a digitis ora fuere meis.
Ogullarimdan kiigiik olan seni gérmek hevesiyle, sans eseri
cift kanath kapinin ilk basamaginda durup da.
“Gel buraya anne, ¢abuk ol! Bak babam, lason, ge¢iyor,
bir toren alayinin basinda, altin saris1 giysiler i¢inde,
cifte kosulu atlarini siiriiyor !” deyiverince,
yirttim elbiselerimi o an, vurdukc¢a vurdum goégsiime,
yumruklarimdan ald1 nasibini yiiziim de.”(149-154)

Heroides’teki diger kadin kahramanlar gibi, Medea da incinmistir, ¢iinkii
askin1 kazanmak ve bu agkin sonsuza kadar devam etmesi i¢in her seyini feda ettigi
adam onu terk etmistir.”* Medea Iason’la tanistiktan sonra yasamni ceza olarak tarif
ederken (5-6), ne sOylediginin farkindadir; isledigi suclarin karsiligi olarak aci ¢eker.
Tanrilarin adaleti i¢in yalvarirken, cezay1 yalniz kendisinin degil, lason’un da hak
ettiginin farkindadir (119-120). Mektubun sonuna kadar, suc¢lu olmasinin bilinci
[ason’u suclu bulmastyla yok olur (207-208). Medea sucunun farkindadir, ahmaklik
ettigi, glivendigi, saf oldugu, [ason’un onu alip gotiirmesine izin verdigi i¢in sugludur
(106, 118, 132). Medea ihanet ettigi ebeveynleri ve vatani i¢in endiselenmez, haince
davraniglar sergilemis oldugunu, nedeni ne olursa olsun, durumun ahlaki boyutunu

bir an olsun diisiinemez. Mektuptaki Medea pismanlik duymaz, tutkularinin

» Guiniimiize kalan kaynaklarmn yetersizliginden, bu siir i¢in Ovidiusun Apollonius ve Euripides’ten
yararlandig1 kabul edilir. Siir bu sairlerin eserleriyle paralellik gosterdigi gibi, ne Euripides ne de
Apollonius’un eserinde olmayan ya da dogrudan dogruya onlara kars1 olan boliimler de igerir. Howard
Jacobson, a.g.e., s. 109-123.

* Medea sadece Iason’a asik oldugu icin ailesine ihanet edip sug¢ islemez. Giiciiniin farkindadir,
Achaia genglerini kurtardiktan sonra sahip olacagi iin, baska bir {ilkeyi, taninmig kentleri, bir iilkenin
kiiltiirinii, sanatin1 6grenme istegi de onu ayartir. Genel geger degerleri umarsamaz, babasini zalim,
yasadig iilkeyi barbar bulur, kisacas1t Medea kalibina sigmaz, Ovidius, Metamorphoses, vii. 51-61.
Ovidius’a gore erkegin mayasinda vardir aldatma duygusu, Iason ana olunca Medea’yr birakmis,
bagka bir kadin1 yatagina almigtir. Ars Amatoria, iii. 30vd.
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stiriikledigi yere gitmeye kararlidir; yasadiklarindan ders ¢ikarmayan Medea Once
eyleme gecip, sonra pisman olacaktir (209). Medea caresiz kalip da intihar etmeyi,
icindeki siddeti kendine yoneltmeyi hi¢ diisiinmez. Cocuklarinin zalim bir livey anne

elinde tehlikede olacagini iddia ederken, onlar1 dldiirecek olan yine kendisidir:

“saeviet in partus dira noverca meos.
et nimium similes tibi sunt, et imagine tangor,
Zalim bir livey ana kan kusturacak yavrularima.

Nasil da benziyorlar sana, liziiliiyorum onlara bakinca,”(188-189)

Diger kadin kahramanlarin yaptigi gibi sevgilisine ah etmekle, sadece
yakimmakla yetinecek biri de degildir; onu farkli kilan eylem kadini olmasidir. Og
almak icin plan kuracak ve uygulayacaktir. Ne gecmiste isledigi suclar1 inkar eder ne
de isleyeceklerini. Mektupta saf, medeni diinyaya yabanci Medea’nin, Iason’a
duydugu yogun ask yiiziinden nasil degistigine tanik olunur. Dogaya hiikmeden
Hecate’nin rahibesi olan Medea’nin kétiiciil, su¢ isleyen kisiligi medeni diinyayla
yani lason’la tanigmasiyla ortaya ¢ikar. Medea medeni diinyanin gii¢ ve iktidar elde
etme savaslariyla bas edebilmesinin tek yolunun onlardan daha giiclii olmasi
gerektigini cok cabuk kavramis olmalidir.

Laodamia kocasini derinden bir agkla sever. Yasamak, kocasiyla birlikte var
olmak demektir; ondan ayrilinca, karanlik yani 6liim gelir (23). Kisaca Protesilaus
onun yasam 1$181, hayatini siirdiirmesinin nedenidir. Troia’ya ayak basacak ilk
Yunanin élecegi kehanetini®® bilen Laodamia, kocasinin Troia savasinda leceginden

korktugundan, sdyleyemediklerini sdyleyebilmek, onu uyarmak amactyla mektuba®®

2 Catullus, 68.73-86.

2 | aodamia ve Protesilaus mitosunun edebi geemisi hakkinda elimizde bulunan kanitlar ¢ok azdir.
Euripides’in Protesilaus eserinin edebi gelisiminde doniim noktast oldugu, bu oyunun takipgileri igin
ornek ve standart olusturdugu sdylenir. Ancak mitosun hangi unsurlarinin bu eserde kullanildigi,
Euripides sonrasi uyarlamalarin nasil yansidigi ve nelerin degistigi ve en Onemlisi Euripides’in
trajedisinde nelerin gectigi tam olarak sdylenemez. Eser ayrintili ve ¢ok sayida yeniden olusturulsa da,
Protesilaus’un kalan pargalari hem ¢ok az, hem de olduk¢a anlasilmazdir. Mitos Hyginus,
Apollodorus, Tzetzes ve Eustathius’un eserlerinde geger (Hyginus, Fabulae, 103-104; Apollodorus,
Epitome, iii.30; Tzetzes, Ad Lycophron Alexandra, 245, 246, 279, 528, 530; Eustathius, Ad Ilias
325). Ilias’taki anlatim diizgiindiir, ama Laodamia’nin ismi ge¢mez (Homerus, Ilias, ii. 695-710)
Cypria, parcalar halinde de olsa, Homerus’taki kisa anlatimi gelistirip aydimlatir (Cypria, p. 19K ve
Fragman 14K), eserde Laodamia’nin ismi Polydora olarak gecer. Roma’ya gelecek olursak, burada da
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sarilir (1-8). Protesilaus’a duydugu ask sehvet doludur; sadece kocasini arzular ve
onun giivende olmast i¢in dua eder. Laodamia’nin akilsiz olaylara, hurafelere
fazlasiyla hassasiyeti vardir: Troia’ya gitmeden Once Protesilaus’un ayagi esige

takilir ve Laodamia bunu ugursuzluga yorar:

“Nunc fateor- volui revocare, animusque ferebat;
substitit auspicii lingua timore mali.
cum foribus velles ad Troiam exire paternis,
pes tuus offenso limine signa dedit.
Itiraf ediyorum- geri cagirmayi istedim seni, ruhum ¢irpinip durdu;
ugursuz alametin korkusuyla dilim tutuldu.
Babanin kapisindan ayrilip da, Troia’ya gitmek isterken,
ayaginin esige takilmasi ilk isaretti.”(85-88)

Laodamia isaretleri kolayca gormeye hazir oldugu gibi, ayn1 sekilde onlari
gecistirmeye de hazirdir (135-136). Ugursuzluklara kars1 gosterdigi  tepki
karakteristiktir. Ugursuz dogaiistii olaylara karst koymaya dair tiim usuller
Laodamia’nin bilgisi dahilindedir; Thessalia’da adaklariyla tiitmeyen sunak
kalmamigtir (111-112). Laodamia esinin 6lecegini diisiindiigii veya yazdig1 her seyin
ugursuz oldugunu ve bu ugursuzluklarin dile gelmesinin gerceklesmelerine de
sebebiyet verecegini diisiinse de, bu mektubu yazmis bulunur.”” Heniiz evlenmisken
kocasinin Troia Savasi i¢in gitmesi, Protesilaus’la agklarmi tam yasayamamalari
Laodamia’nin duygularin1 daha da koriikler. Tek diisiinebildigi kocasinin savastan

sag salim donmesidir. Bunun i¢in Menelaus’un karisini tek bagina aramasini ister:

“te quoque non ullum vulnus habente cadet.
pugnet et adversos tendat Menelaus in hostis;
Birak Menelaus savasip ilerlesin diismana;

O aray1p bulsun karisini1 diismanlarin arasinda.”(75-76)

belirsizlik devam eder. Laevius’un Protesilaodamia kayipken, Pacuvius ve Titius’un oyunlari
tamamen muammamadir. Mitosu olusturan ve sekil veren temel unsurlar ile ilgili belirsizlik devam
eder. En bilindik olan Troia’ya ayak basacak ilk Yunanmn Slecegi kehanetidir. Bu siirle (93-94)
kehanete en dnce gonderme yapan Ovidius’tur. Eustathius’un kehanet ile ilgili alint1 yaptig1 dizelerin
Euripides’in prologus’unda alinip alinmadigi bilinmemektedir. Kehanetten ilk kez Cypria’da
bahsedildigi sdylenir. Bunlarin 151¢mda Ovidius’un bu siiri yazarken hangi kaynak ya da kaynaklar
kullandigini sdylemek olanaksiz gibidir. Howard Jacobson, a.g.e., s. 195-198.

" Laurel Fulkerson, “(Un)Sympathetic Magic: A Study Of Heroides 13,” American Journal of
Philology, No: 123, The Johns Hopkins University Press, 2002, s. 61-87.
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Protesilaus’una zarar vermemeleri i¢cin Troiali savascilarina dahi yalvarir (79-80).
Protesilaus’la iligkilerini tam anlamiyla yasayamamalar1 Laodamia’nin kendini
tamamlanmamig hissetmesine neden olur.

Babasiin arzusuna karsi gelip kuzeni ve kocasi Lynceus’u o6ldiirmeyen
Hypermestra mektubunu®® zincire vuruldugu hapisten, kuzeni onu gelip kurtarsin
diye yazar (1-3). Hypermestra kocasina agikca alelade biri gibi, en kotii ihtimale gore
ise resmi ve kimliksiz biri olarak hitap eder; Lynceus onun sevdigi adam ya da
kocast degildir, sadece elli kuzeninden biridir.”’ Hypermestra i¢in 6ne ¢ikan insan
iligkisi degil, olaylar karsisinda sergiledigi davranistir. Bu davranisin 6nemi yapanin
kisiligini yaratmasinda yatar ve pietas (sadakat) sozciigiiyle hayat bulur.
Hypermestra i¢in ne ask, ne sicaklik ne de muhabbet, sadece bir ilkeye adanmiglik
vardir. Evliligine olan sadakatini, erdemini 6rneklemek i¢in kullandig1 pius (sadik)
ve pietas sozciiklerinin hepsi de kendisine isaret ederken, diger kahramanlardan
sadece Penelope ve Hypsipyle sadakatlerinden s6z eder (I1.85, VI.137). Lynceus’un
Hypermestra i¢in énemi, onun bu kadin kahramanin yasamindaki en biiyiik olayda
oynadigi roldiir. Erdemli davranmisindan dolay1 ceza ¢ekme aykirili§i mektupta tekrar

edilir:

“abstrahor a patriis pedibus, raptamque capillis-
haec meruit pietas praemia!-carcer habet
Saglarimdan cektiler, babamin ayaklarindan siiriiklenip

mahkum oldum- sadakatim hak etmisti bu odiilii!”

% Ovidius Horatius’un Hypermestra mitosunu ele aldigmi bilir. Ama Ovidius’un Hypermestra’s
Horatius’un kahramani gibi exemplum degildir (Horatius, Carmina, iii.11), Horatius ne karakteri
karmasik, ne de davranisinda tereddiit olan bir kahraman yaratir. Bir¢cok yazar ve sair Danaus kizlari
ile ilgili eserler vermesine ragmen zamanimiza ulagmadig1 i¢in Hypermestra’nin nasil tasvir edildigi
konusunda fikir yiiriitmek zordur. Howard Jacobson, a.g.e., s. 195-212.

2 Hypermestra’nin neredeyse mektubun sonuna kadar Lynceus’un isminden bahsetmeyisinin bir
nedeni, babasinin yazdig1 mektubu ele gecirebilecegi olasiligidir. Hypermestra bu olasilig1 géz oniine
alir, boylece babasinin onu affetmesini saglamaya c¢alisir. Mektup ya gergek alicisinin eline ulasacaktir
ve bdylece Lynceus Hypermestra’y1 kurtarmaya gelecektir ya da Danaus’un eline gegecektir; o
zamanda Danaus kizinin savunmasini okuyacak ve mektubun iginde kocasina karsi bir ask belirtisi de
gormedigi igin affedecektir. Laurel Fulkerson, “Chain(ed) Mail: Hypermestra and the Dual
Readership of Heroides 14,” Transactions of the American Philological Association, No: 133,
2003, s. 123-145.

65



(83-84)

Hypermestra kendisini kahraman bir sehit gibi sunar; erdemli olmaktan zevk

alir;

“esse ream praestat, quam sic placuisse parenti;
non piget immunes caedis habere manus.
Suglanayim daha iyi, babami boyle memnun
etmektense;

elimi kana bulamadim, pismanlik duymuyorum”(7-8)

Bu ugurda her seye katlanir ama sadakatine ihanet etmez (9-14); kiz kardesleri
evlilik yeminlerine ihanet ettikleri halde, Hypermestra kendisinin gercek anlamda
sadik biri oldugunu sdyleyerek {iistlinliigiinii ortaya koyar. Hypermestra mezar yaziti
icin daima erkekler i¢in kullanilan titulus sozciigiinii yazarak (128), davranisinin
kahramanlara 6zgli olduguna vurgu yapar. Ama mektubunun sonunda, ellerinin
zincirlerin agirligiyla yorulmasindan dolay1 daha fazla yazamayacagini sdylemesi
(131-132), Hypermestra’nin zayifligini, caresizligini, endisesini gosterir; gergekte o
cesurca davranmis ve belki de davranisinin agirligi altinda ezilmis geng bir kadindir.
Bu dizelerde kahramanlara yaragsir sehitlik degil fiziksel ve psikolojik zayiflik vardir.

Sappho sevgilisi Phaon onu terk edip Sicilya’ya gittikten sonra ona bu

mektubu geri donmesi i¢in yazar:

“arva, Phaon, celebrat diversa Typhoidos Aetnae;
me calor Aetnaeo non minor igne tenet.
Phaon ¢ok sik gidiyorsun Typhoeus’un yasadigi o uzak bolgelere,
beni yakan tutku hi¢ de az degil Aetna’nin atesinden.”(11-12)

Sanat¢1 benciligi ve kiskangligina sahip Sappho fiziksel goriintiisiiyle,
Ozellikle viicudunun siisiiyle- giysi, miicevher ve benzerleri- fazlasiyla ilgilidir;
Sappho saglarina miicevher takan, parfiim siiren tek kahramandir (75-76). Yazdig1 bu

mektuba soyle bir gdz atilmasi taninmasi i¢in yeterli olmalidir; sair yazis tarzinin
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varligin1 hemen ele verecegini tahmin eder (1-4). Sappho, eserini ¢ok kisa ya da
stnirli  goriir, siirekli kendini diisiinen bir sanat¢inin duygularina sahiptir ve
mektubunu kisa bir eser olarak niteler (4). Gergekte bu siir, ilk on bes mektubun en
uzunudur. Sappho sanati dolayisiyla siiriyle var olur. Sappho’nun Phaon ile

iliskisinin bitisiyle gérdiigli en biiyilik zarar sanatini icra edememesidir:

“nec mihi, dispositis quae iungam carmina nervis,
proveniunt, vacuae carmina mentis opus!
I¢imden yiikselmiyor akort edilmis ¢algilara uygun dizeler,

evet, 6zgilir aklimin eseridir o siirler!”(13-14)

Sappho daha 6nce kizlara karst duydugu askr simdi Phaon’a kars1 besler (15-
20). Bu ask fiziksel duyarlilik ve cinsel ¢ekimden ibarettir; Phaon’un giizelligine ve
gencligine vurgu yapar, onun bu nitelikleri her seydir (21-24). Sappho cinsel
tutkularinin nesnesi olarak Phaon’u takint1 haline getirmistir. Phaon’un ona kendisini
sevmeye izin vermesi yeterli olacaktir ¢iinkii fiziksel arzularinin tatmin etmek
pesindedir (96); hatta sadece istekleri ve ihtiyaglar1 konusunda degil, etrafindaki
diinyayr yorumlarken de maddecidir. Olaylar1 ve insanlari, ona yarar1 olacak
kabiliyetleri, donanimlar1 bakimindan degerlendirir. Eski kiz arkadaslar1 artik onu
memnun etmeyince, onlar1 gozii goérmez olur (17). Erkek kardesinin kaderini
anlatirken, ekonomik goriis acis1 6n plandadir (64-66). Hayat dykiisii muhasebecinin
defteri gibidir ve Phaon da, Sappho i¢in sahip oldugu 6nemli mallardan biridir (93).
Sappho Phaon’a yalnizca zevkin kaynagi olarak deger verir ve kendisi icin kullanir.
Bunun yaninda, Sappho, Phaon onu terk ettiginde duydugu aciy1 oglunu kaybeden
bir annenin acisina benzetir. Terk edilince, Phaon i¢in yas tutar; kendini oglunu
kaybeden bir annenin yerine koyar (115-116).

Paris, Helene’yi kagirmak amaciyla Sparta’ya vardiktan sonra, Menelaus bir
isi ¢iktig1 i¢in Girit’e gitmek zorunda kalir. Bu firsat1 degerlendiren Paris, ayn1 giin
Helene’ye ona karst duygularini agikladigi bir mektup yazar (XVI). Diinyanin en
giizel kadin1 Helene Paris’e yazdig1 cevapta (XVII), onun kralliklari, kahramanligi
bir kenara birakip kendisini se¢gmesinden ve Venus’un giizelligini onaylamasindan

gurur duyar (115-127, 131-135) ama kendisine vaat edilenler lizerinde diisiinmeyi de
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ihmal etmez. Oziinde olduk¢a temkinli, kolay giivenmeyen, akilli ve saglamci bir

kadindir. Zor inanir, gliveni yavas yavas olusur, higbir seyi aceleye getirmek istemez:

“nec tu succense, nimium mihi creditus aegre;
tarda solet magnis rebus inesse fides.
Kizma sana zor inanmama,

ama Onemli islerde yavag yavas giivenirsin.”(129-130)

Bu anlamda ne gelecegini diisiinen, ne de Helene’nin evli olusuna 6nem veren Paris
ile tezat olusturur, ama Paris’in kendisi i¢in katlandiklar1 ve onun yakisiklilig:
karsisinda gelgitler yasar. Menelaus’un yoklugunu bir avantaj olarak kullanip

Paris’le uzun vadeli degil ama yine de birlikte olmak ister:

“at tu dissimula, nisi si desistere mavis!
sed cur desistas? dissimulare potes.
lude, sed occulte! maior, non maxima, nobis
est data libertas, quod Menelaus abest.
Vazgecmek degilse tercihin, agkini gizle en azindan!
neden vazgegesin ki, gizleyebilirsin.
oyununa devam et gizlice! Menelaus’un yoklugunda,
yeterince O0zgliriim tam degilse de.”(151-154)

Ustelik Helene o giine kadar kocasma ihanet etmemistir (141-142); Sparta’da
stirdiigii sade yasam karsisinda Paris’in Troia’da sundugu zenginlik ve refah aklim
allak bullak eder (221-224). Helene oOngoriileri giicli bir kadindir, icgiidiisiiyle
giizellik yarismasinda, Paris’in karariyla kaybeden tanrigalar Tuno ve Athena’nin
Ofkesinden korkar, savasa girisileceginden neredeyse emindir (243-245).
Mektubunun sonunda Paris’ten zaman ister (263-264), ona daha fazla glivenmek ve
net olarak a¢iklamadigi kararin1 gézden gegirmek istedigi bellidir.

Hellespontus’un her iki yakasinda yasayan Sestos’lu on yedinci kadin
kahramanimiz Hero ile Abydus’lu Leander ailelerinden gizli ask yasarlar. Leander
Oylesine utangag, kendine giivensiz ve korkaktir ki agkini ailesine agikca
sOylemektense, Hero’ya kavusmak i¢in gece denizde yiizmeyi yegler. Kavugmalari

firtina ve dalgalara baghdir ve buna boyun eger. Cikan firtina nedeniyle yedi gecedir
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bulusamayan sevgililer haberlesebilmek i¢in, birbirlerine mektup yazarlar. Leander
(XVIII) melankoliktir, gururludur ve kendine acir. Hero (XIX) ise agkina kavusmak
icin sabirsizlanir (1-2) cilinkii sikici hayatinda tek nese kaynagi sevgilisidir; sadece
sever, ac1 ¢eker ve sevdigi adam igin kaygilanir. Sevdigi adami beklemekten bagka
yapacak bir seyi olmayan Hero bencil degil, tersine fedakar bir asiktir, duygularinda
icten ve samimidir. Thracia’lh bir kizin Abydus’lu Leander’e uygun olmadigin

sOylemelerinden korkar:

“Interdum metuo, patria ne laedar et impar
dicar Abydeno Thressa puella toro.
Bazen de korkuyorum vatanimin bana zarar vermesinden ve
Thracia’li bir kizin Abydus’lu birine uygun olmadigini sdylemelerinden.”

(99-100)

Leander onu aldatmadigi, sevdigi siirece her seye katlanmaya hazirdir:

“ferre tamen possum patientius omnia, quam si
otia nescio qua paelice captus agis,
in tua si veniunt alieni colla lacerti,
fitque novus nostri finis amoris amor.
Her seye sabirla katlanirim bildigim siirece
bos vaktini esir diisiip bir kadinla ge¢irmedigini,
baska kollarin boynuna dolanmadigini,
ve yeni bir agkin agkima son vermedigini.” (101-104)

Hero Leander’e duydugu tutku dolu askla gelenegin buyurduklari arasinda
kalmistir: Onun kendi kiiltiiriinden biriyle evlenmesini buyuran gelenek uygun
olandir, 6te yandan ne kiiltiir ne de sosyal konumun 6nemli oldugu, duygularin
konustugu ask ise zevk veren (173-174). Askina kavusmak icin ne kadar
sabirsizlansa da, riiyasinda 6len bir yunus gérmesi onu bu fikrinden caydirmaya
yetecek kadar korkutur (200-202); temkini elden birakmaz ve Leander’in denizin
yatismasini beklemesini siki siki tembih eder (204-206).

Zeki, kurnaz, cliretkar ve sabit fikirli Acontius’un tuzagina disiirdiigii
Cydippe korku i¢indedir ve care bulunamayan hastaligindan dolay1 aci c¢eker.

Acontius vatan1 Dea adasinda Cydippe’nin askiyla yanip tutusurken, onun nisaninin
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ic kez iptal oldugunu duyar ve derhal Atina’ya yola ¢ikar; kizin ¢aresiz bir hastaliga
yakalandigini 6grenince de, ona bir mektup yazar (XX). Acontius’un mektubuna
karsilik cevap yazan Cydippe (XXI) s6z oyunlar1 yapip, onu yaptigindan dolay1
haksiz olduguna ikna etmeye caligsa da, ettigi yeminden dolay1 ve ¢ektigi acilar
ylziinden tanrilardan c¢ok korkar. Acontius ne kadar baskin, kaba, cliretkar bir
karakterse, Cydippe onun karsisinda bir o kadar pasif ve korkaktir. Acontius’un
kendine olan giiveni, ona kars1 hissetigi tutku dolu ask Cydippe’yi fazlasiyla etkiler,

mektubunun sonunda Acontius’la evlenmekten baska arzusu olmadigini sdyler:

“quid nisi, nisi cupio me iam contingere tecum,
restat, ut adscribat littera nostra: VALE?
Seninle evlenmekten baska bir arzum yok,

mektubuma ekleyecegim bir sey var: Hosca kal?”’(247-248)

Yemin edenin ve sozleri gercek yapanin akil (135-136) oldugu, tek tarafh
kararin bir deger tasimadigi gibi akilc1 iddialarda bulunan Cydippe sonunda
Acontius’tan hoslandigin1 anlayip duygularina yenilir. Erkek dayanirsa, Penelope’yi

dahi yener, s6ziinii Acontius sabirli davranistyla kanitlamus olur.*

3 Ovidius, Ars Amatoria, i. 475.
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I11. HEROIDES’TE KADIN RUHUNUN KESFI

A. KARSILIKSIZ MEKTUPLAR

Karsiliksiz mektuplar, mitolojinin {inlii kadin kahramanlarinin, sevdikleri
adamlarin kendilerini terk etmesinden, uzakta olmasindan, ihanet etmesinden vb.
oOtiirii yasadiklar1 buhran anlar1 sonucundaki duygu durumlarini ortaya koyar. Kriz
anlarinda duyduklar1 korku, caresizlik, kiskanglik, siiphe, 6fke, nefret ve intikam
duygulari, ayirt edici 6zellik olarak sunduklar1 sadakatleri ve gururlari onlarin ortak

duygulanimlaridir.

1. KORKU VE CARESIZLIK

Korku ve bunun sonucunda yasadiklar1 caresizlik, sevdikleri adamlardan
uzakta olan ve onlar1 yanlarina geri donmeye ikna etmeye c¢alisan kadin
kahramanlarin ortak duygulanimlarindan bir tanesidir. Kadinlar, uzaktaki sevgilinin
aldatmasindan ya da bagka biriyle evlenmesinden, kendisini hatirlamamasindan,
savasta 6lmesinden, yaraticiliginin sona ermesinden, diistiigii zor durumdan kendisini
kurtarmaya gelmemesinden, geri donmemek iizere gitmesinden, yalniz kalmaktan
hep korkarlar. Bulunduklar1 durum ve sartlar, gegmis deneyimleri, karsilarindaki
erkegin duyarsizligi, ihtiya¢ duyduklar giiven duygusunun eksikligi korkularinin en
biiyiik kaynagidir.

Achilles’in kapatmasi olan Briseis (III), Agamemnon ile Achilles arasindaki
anlasmazlik yiiziinden Agamemnon’a verilir. Bu bekleme siiresi boyunca
Achilles’ten haber alamayan Briseis i¢in, onun yurduna donecegi haberini almasi

hayatinin en biiyiik felaketlerden biridir ve kendinden geger:

“Quod scelus ut pavidas miserae mihi contigit aures,
sanguinis atque animi pectus inane fuit.
Bu felaket haberi bana ulasinca,
yiiregimde ne kan kaldi, ne de can.”(59-60)
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Hayatinda sahip oldugu tek kisi, hem efendisi hem de sevgilisi olan
Achilles’tir. Zira ailesinin biitiin fertleri Achilles tarafindan katledilmistir ve Briseis
vataninin yerle bir olusuna, erkek kardeslerinin ve kocasinin Oldiiriiliisiine bizzat
taniklik etmistir (45-50). Yasamindaki bu aykirilig1 dile getirir: kocasini, kardeslerini
Oldiiren adamin sevgilisidir. Onlarin ruhu ve kemikleri adina Achilles’e yemin eder
(103-109) ancak sevdikleri Achilles yiiziinden hayatta degildir. Kocasinin
kemiklerine saygi duyar (104), ama onun katiliyle yasar. Gegmiste sevdigi ve bildigi
insanlari, vatanini kaybetmesinin ardindan, ikinci kez, onun i¢in yagsaminin anlami
olan, kendini giivende hissettigi yerden ve insanlardan ayrilir. Achilles de onu geri

almak icin bir harekette bulunmayinca kendini aldatilmig ve ¢aresiz hisseder:

“tu mihi, iuratus per numina matris aquosae,
utile dicebas ipse fuisse capi-
Sendin bana yemin eden deniz tanrigasi annenin giicii adina,

sendin esir diismemin kazang oldugunu sdyleyen-" (53-54)

Briseis Achilles’e kars1 gercek anlamda bir sevgi hissetmez; onun agisindan
iligkisinin kilit noktalar1 terk edilme korkusu; teselliye ve giivene olan ihtiyacidir.
Achilles onu birakip giderse ona kim sefkat gosterecek, teselli edecektir; iste sirf

bunlar i¢in ev islerine bakan bir kole olarak bile Achilles ile gitmeye hazirdir:

“ibis et-o miseram!- cui me, violente, reliquis?
quis mihi desertae mite levamen erit?
Gidiyorsun ha, vah bana! Peki kime birakacaksin beni, ah zalim?
kim sefkatle teselli edecek beni, su terk edilmisi?” (61-62)

“devorer ante, precor, subito telluris hiatu
aut rutilo missi fulminis igne cremer
quam sine me Pthiis canescant aequora remis
et videam puppes ire relicta tuas!
Yalvaririm, birden yarilsin toprak alsin beni igeri,
ya da savrulsun yildirim, kipkizil atesiyle yanip kiil olayim,
yeter ki kopiirmesin deniz Phthia kiirekleriyle, bensiz,
koyup da ardinda, gérmeyeyim gittigini gemilerinin,
(63-66)
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“si tibi iam reditusque placent patriique Penates,
non ego sum classi sarcina magna tuae.
victorem captiua sequar, non nupta maritum,

est mihi, quae lanas molliat, apta manus.

inter Achaeiadas longe pulcherrima matres
in thalamos coniunx ibit eatque tuos,

digna nurus socero, lovis Aeginaeque nepote,

cuique senex Nereus prosocer esse velit.

nos humiles famulaeque tuae data pensa trahemus,

et minuent plenas stamina nostra colos.

Simdi baba ocagina donmekten mutluysan eger,
gemin icin dyle agir bir yiik degilim ben.
esir olup efendimin ardina diiseyim, bir es olup da kocamin degil;
ellerim ustasidir yiin iginin
Achaia kadinlar1 arasinda en giizel kadin
esin olup yatagina gelecek, birak gelsin.
Iuppiter’in ve Aegina’nin torununa layik bir gelin.
Yasli Nereus’un kayin peder olmayi isteyecegi bir gelin.
Bana verilen yiinii egirecegim aciz bir kole gibi,
sik1 siki drekeler git gide ufalacak, ben iplikleri egirdikge.”(67-76)

Achilles’in onu bir daha istemeyecegi korkusuyla ve gercekte higbir
zorunlulugu yokken yatagini Agamemnon’la paylagsmadigina dair yeminler eder
(103-110). Tim yasadiklarinin sonucu ortaya ¢ikan ezikliginin sugunu caresizce

yazgisina yiikler:

“An miseros tristis fortuna tenaciter urget,
nec venit inceptis mollior hora malis?
Yoksa ac1 kader zavallilar1 durmadan eziyor mu?

Ugursuzluklarin ardindan gelmez mi daha hos vakitler?” (43-44)

Briseis Yunan olmasa da, bilmedigi bir dille bu mektubunu yazsa da, ne kadar
caresiz ve lizglin oldugunu belirtmek, yakinmalarini dile getirmek onun i¢in sorun
olusturmaz. Ciinkii mektubun {izerine dokiilen gdzyaslar1 tim duygularini anlatir,
gozyaslar1 sozciiklerden ¢ok daha etkilidir (1-6). Briseis deneyimleriyle bir erkegin
karsisinda gdzyaslarinin ve sessizliginin c¢aresizligini anlatan en biiylik silahi
oldugunun farkindadir, sessiz caresizliginin Achilles’in sefkat duygularini

uyandiracagini diisiiniir:
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“ut taceam, lacrimis conminuere meis.

Sessiz kalayim da gozyaslarimla darmadagin olasin.” (134)

Sevmedigi biriyle, sirf babasi Menelaus s6z verdigi i¢in zorla evlendirilen
Hermione (VIII) nisanlist Orestes’i yardimina c¢agirir. Hermione’nin zorla
evlendirildigi Pyrrhus tarafindan siddet kullanilarak gotiirtilmesi, onun ge¢misiyle
yiizlesmesine, korkularinin su yiiziine ¢ikmasina neden olur. Gegmiste atalarinin (65-
72) ve kendisinin (73-80) yasadig1 acilar simdi yasadigi talihsizligi bastirir; Pyrrhus
ve nisanlist Orestes tamamen aklindan ¢ikar. Hermione disiincelerinin iginde
kaybolup, ¢ocuklugunda yasadiklaria geri doner; annesine hitap ederek yalniz gecen
o yillarin iginde yarattig1 boslugu anlatir. Annesi Helene’ye sarilamamis, kucagina
oturamamistir; kimse onun egitimi ile ilgilenmemis, annesinin hazirladig1r gerdege
girememistir (89-96). Hermione hem kendisinin, hem de baskalarimin yasamina
seyirci kalir; yasami {izerinde kontrolii yoktur. Hermione, Paris’le gidisinin ardindan
annesine bagirir ancak annesi ona yanit vermez; o zamanlar herkes gibi o da korku

ve endise doludur:

“vix equidem memini, memini tamen. omnia luctus,
omnia solliciti plena timoris erant;
flebant avus Phoebeque soror fratresque gemelli,
orabat superos Leda suumque lovem.
ipsa ego, non longos etiamtunc scissa capillos,
clamabam: “sine me, me sine, mater, abis?”’
Hayal meyal de olsa hatirliyorum. Herkes kederliydi,
herkes korkuyordu, endiseliydi;
Biiyiikbabam, teyzem Phoebe ve ikiz kardesleri hepsi agliyordu,
Leda tanrilarina ve Iuppiter’ine yalvartyordu.
O zaman bu kadar uzun degilse de saclarim, onlar1 yolup yolup
haykirmigtim: “Anne, bensiz mi, bensiz mi gidiyorsun?” (75-80)

Annesi Sparta’ya geri dondiigiinde, o sevgi boslugu kapanmadigr gibi
Hermione’yi acit bir siirpriz daha bekler: Heniiz dokuz yasinda terk edildigi igin
annesinin ylziini hatirlamiyordur, ama onu yine de tanir, ¢iinkii ¢cok giizeldir. Helene
ise Hermione’nin bagislayamayacagi ve onun giiven duygusunu derinden sarsan bir

hata daha yapar, dogurdugu kizin1 tantyyamaz:
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“obvia prodieram reduci tibi-vera fatebor-
nec facies nobis nota parentis erat!
te tamen esse Helenen, quod eras pulcherrima, sensi;
ipsa requirebas quae tua nata foret!
Déniince seni gormek i¢in firladim-inan dogru soyliiyorum-
tanimiyordum annemin yiizini!
Yine de senin Helene oldugunu anladim ¢iinkii ¢ok giizeldin;
Sense benim kizim kim diye soruyordun!” (97-100)

Bir ¢ocugun nezdinde diinya korku ve endise ile dolu bir yerdir, herkes ve her
sey ona karsit ve diismandir. Simdi de, Hermione yardimina gelmesi i¢in Orestes’e
haykirmaktadir ve yine cevap yoktur. Ge¢gmisi simdi de tekrar eder.

Olaylar karsisindaki caresizligini ¢ocuklugunda 6grenen Hermione bunlar
niye yasadigin1 kendine sordugunda, tipki Briseis gibi sucu yazgisinda bulur, ¢linkii

tiim Tantalus kadinlar1 gibi o da av olmaktan kagamamustir:

“Num generis fato, quod nostros erat in annos,
Tantalides matres apta rapina sumus?
Yillar boyu elinde oyuncak oldugumuz yazgimizla,

biz Tantalus kadinlar1 hep av olmaya m1 lay181z?” (65-66)

Iradesi disinda meydana gelen olaylar sonucunda yasadigi acilar1 yazgisia yiiklemek
caresizligine buldugu tek kiliftir.

Caresiz, imitsiz, ¢ocuklugunu yasayamamis, sevdikleri ve giivendigi kisilerin
thanetine ugramis, yazgisinin agirliginda ezilen bir kadin olarak Hermione,
aglamanin 6fkesini dagitmaya, rahatlamasina yardim ettigini 6grenmistir. Yasami

baskalarinin, gézyas1 dokmek ise onun kontroliindedir:

“flere licet certe, flendo defundimus iram
perque sinum lacrimae fluminis instar eunt.
has solas habeo semper semperque profundo;
ument incultae fonte perene genae.
En azindan aglarim, aglayarak 6fkemi dagitirim,
sel gibi iner gdgsiimiin lizerine, gozyaslarim.
bir tek onlara sahibim, hi¢ durmadan aglarim;
hi¢ tiikkenmez bir pinardan dokiiliir gibi yastan 1pislak olur yanaklarim.” (61-64)
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Canace’nin (XI) yasaminda babas1 Aeolus’un rolii biiyiiktiir. Bu durum biitiin
mektuba yayilir, dyle ki Canace mektubunu adeta Aeolus’a hitap eder. Mektubunu
“patris mandatis: babamim emirleri” (128) sozciikleriyle bitirmesi tesadiif
olmamalidir, tipk1 mektubunun basinda babasinin varligin1 dolayli da olsa gdsteren
Acolidos (Acolus’un kizi, 5) sdzciigilyle baslamasi gibi.' Acolus tebaasimi kontrol
eden ve yoOneten otoriter bir babadir; onlart siirekli ve giiglii sekilde hiikmii altinda
tutar. Canace kendisine ismiyle hitap etmez; Heroides’te kendi isminden
bahsetmeyen iki kahramandan biridir Canace.” Aksine Aeolus’un kizi anlaminda
Aeolis’ten tekrar tekrar bahsedilir. Canace babasinin diislinceleriyle Oylesine
tahakki{im altindadir ki kendisi onun uzantisindan baska bir sey degildir. Aeolus’un,
gizledigi ¢ocugunu bulmasiyla, Canace’nin yasadigr heyecan ve korku babasinin
baskin rolii sonucudur: riizgarin salladigi deniz ya da aga¢ gibi Oylesine titrer ki

yatt181 yatak bile sallanir:

“ut mare fit tremulum, tenui cum stringitur aura,
ut quatitur tepido fraxina virga Noto,
sic mae vibrari pallentia membra videres,
quassus ab inposito corpore lectus erat.

Hafif bir meltem dokununca, dalgalar nasil titrerse,
denizden 1lik 1lik esen riizgarla nasil sallanirsa disbudak agaci,
solgun viicudum 0Oyle sallantyordu;

Oyle sallaniyordu yattigim yatak.” (75-78)

Aeolus’un 6fkesi ve zalimligi Canace’yi Oylesine sindirmistir ki, hamileyken,

dadisiyla birlikte ¢ocuktan kurtulmaya calisir, ancak basaramaz (39-44). Dogum

sancilari ¢gekerken, inlemesini zapt eder, ¢igliklarini bastirir, gozyaslarini igine akitir:

“contineo gemitus elapsaque verba reprendo
et cogor lacrimas conbibere ipsa meas.
mors erat ante oculos, et opem Lucina negabat-

! Aeolus ismi ii¢ kez (65, 74 95), pater sozcigii dort kez (66, 70, 100, 128) ve patrius sifat1 iki kez
(71, 93) tekrar edilir ve Aeolus yerine ipse kullanimiyla (7,70) vurgu yapilir. Aeolus’un varligina iki
kez ima edilir: “Ipse necis cuperem nostrae spectator adesset,/ auctorisque oculis exigeretur opus!:
Isterdim yanimda olsun, sonumu gorsiin,/ Bitmeliydi bu is emri veren babamm o6niinde!” (7-8);
“media sedet Aeolus aula,;/crimina sunt oculis subripienda patris: Aeolus oturuyordu saraymin
ortasinda,/ gizlemeliydik onu babamdan..” (65-66).

* Digeri x. mektubu Theseus’a yazan Ariadne’dir.
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Inlememi zapt ettim, bastirdim ¢1gliklarima,
calistim i¢ime akitmaya gézyaslarimi,/
6liim ¢ok yakindi, Lucina da kesmisti yardimini1” (53-55)

Erkek kardesi Macareus’la yaptig1 zinanin onaylanamayacak bir iliski
oldugunu bilen, duydugu utancin altinda ezilen Canace babasina karsi kendini
savunamaz ve onun istegi lizerine kilicla canina kiymaya sessizce razi olur. Yeni
dogan oglunun kurda kusa yem olmasimi da engelleyemeyen Canace, ogluyla
kendisini ayn1 mezara gommesi ve onlar1 hi¢ unutmamasi i¢in Macareus’a vasiyet

niteliginde bir mektup yazmaktan bagka ¢ikis yolu bulamaz (121-128).

2. OFKE, SIDDET VE INTIKAM

Ellerine orekeden baska bir sey yakistirilmayan, sabirli, fedakar ve sadik
olmalar1 beklenen KADIN sindirilmisligin, ihanetin, yalanin, terk edilmenin, yalniz
kalmanin sonuncunda biriken 6tkesini degisik sekillerde disa vurur.

Carthago kraligcesi Dido (VII) oOliimiin esigindedir; mektubun ilk iki
dizesindeki sarki sdyleyen beyaz kugu benzetmesi,” Aeneas’in yaninda kalmasini
saglayamamasi nedeniyle duydugu caresizligin disavurumudur. Mektubunun
basindan sonuna kadar Dido Aeneas’it kalmaya ikna etmeye calisir. Bu amagcla
giiclinil ve cesaretini dile getirir." Hem yabanci hem de bir kadin olarak, kralligim
kurmus; sadece hayatta kalmay1 basarmamis, basarili da olmustur (115-124). Dido
Aeneas’in yerine getirmek icin miicadele ettigi kaderi basariyla tamamlamistir;
kendini Aeneas’in ulagsmak istedigi ideali olarak sunar. Daha da ileri giderek
Aeneas’1 biiyiik bir yonetici olarak nasil kurtardigini anlatirken sahip oldugu giice de

vurgu yapar:

“fluctibus eiectum tuta statione recepi

Siiriikleniyordun, giivenli limanima kabul ettim seni” (89)

3 Liguria kral1 Cycnus, arkadasi Phaethon’u Tuppiter yildirimiyla 6ldiiriince, ¢ok iiziiliir; yle giizel bir
sesle agit yakar ki Apollo onu kuguya doniistiiriir; kugu kuslarimin 6lmeden 6nce 6tmesi bu yiizdendir.
Pierre Grimal, a.g.e.,s. 416.
* Lindheim, a.g.e., s. 91-93.
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Dido Aeneas’ a faydasi olacak birgok seye, bir eve, bir ese, zenginlige ve

kralliga sahiptir:

“Hos potius populos in dotem, ambage remissa,
accipe et advectas Pygmalionis opes.
llion in Tyriam transfer felicius urbem
resque loco regis sceptraque sacra tene!

Bir son ver buna, kabul et beni, ¢eyiz olarak halkimi,
ve yanimda getirdigim Pygmalion’un servetini.
Sen de getir Ilion’unu refah dolu Tyrus’a
buranin krali ol, sen sahip ¢ik kutsal asaya!” (149-152)

Hamile olabilecegi ihtimalini:

“Forsitan et gravidam Dido, scelerate, relinquas,
parsque tui lateat corpore clausa meo.
Sen, ah melun, hi¢ diisiindiin mii, belki de Dido hamile,

belki de karninda senden bir parga tasiyor.” (133-134)

Carthago’da Aeneas’in oglu Ascanius ile birlikte refah dolu bir yasam

stirebilecegini:

“si tibi mens avida est belli, si quaerit lulus,
unde suo partus Marte triumphus eat,
quem superet, nequid desit, praebebimus hos-
tem;
hic pacis leges, hic locus arma capit.
Ruhun savasa agsa eger, eger Iulus sorarsa,
nerede zafer alaylar1 diye,
eksiligini duymaz, buluruz yenecegi diismani;
barisin da, savasin da yeri buras1.”(153-156)

Aeneas’1 yaninda kalmaya ikna etmek amaciyla kullanir.
Dido 6fkesini ve nefretini uclarda yasamaz; ikna edebilecegi umudunu tasir.
Aeneas onu terk ederse, engin denizde basina gelebilecek felaketleri onu iizmek igin

hayal edip yazar, umut ettigiyse tam tersidir:
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“Perdita ne perdam, timeo, noceamve nocenti,
neu bibat aequoreas naufragus hostis aquas.
Korkuyorum par¢alamaktan, inciteni incitmekten

ve diigmanimin kaza gecirip denizin sularin1 igmesinden.” (61-62)

Dido nefret noktasina ulagsmasa da, Aeneas’a kars1 yogun bir 6fke duyar. Onu
yalan sdylemekle, kendisini aldatmakla suglar (79-86); nankdrce davrandigini ima
eder (131-134); onunla karsilagtigi i¢in pismanhigim dile getirir (141-150). Tiim
bunlara karsin Aeneas’la birlikte olmak i¢in onun yaninda karis1 olarak degil, ev

sahibesi kimligiyle kalmaya dahi raz1 oldugunu mektubunun sonunda itiraf eder:

“si pudet uxoris, non nupta, sed hospita dicar,
dum tua sit, Dido quidlibet esse feret.
Utaniyorsan benimle evlenmeye, karin degil bari dostun olayim;

Dido senin oldukga, katlanir istedigin her neyse.” (167-168)

Yaptig1 ikna girisimlerinin fayda etmedigini anlayan Dido, icinde biriken
Ofkeyi de dogasi geregi, tam anlamiyla disavuramaz; her seyini, liniinii, namusunu

kaybetmenin acisini kendine siddet uygulayarak ¢ikarmaya calisir:

“sed merita et famam corpusque animumque pudicum
cum male perdiderim, perdere verba leve est. :
Her seyimi, tinlimii, namusumu kaybetmisim,

sozciikler yitmig, onemli mi?” (5-6) der ve canina kiymaya karar verir.

Oliimii i¢in Aeneas’in kilicim segerek, dliimiiniin sucunu ve sorumlulugunu
Aeneas’a yliklemis olur. Mezar yazitina yazilmasini istedigi dizelerle de, bu sugtan
dolay1 Aeneas’1 sonsuza kadar mahkum etmeyi ve ondan intikam almay1 basarmis

olur:

“PRAEBUIT AENEAS ET CAUSAM MORTIS ET ENSEM;
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IPSA SUO DIDO CONCIDIT USA MANU.
AENEAS’TI KILICI VEREREK OLUMU SAGLAYAN,
DIDO’YDU KENDI ELIYLE CANINA KIYAN.” (195-196)

Birbirinden tamamen farkli ama aymi erkege mektup yazan kadin
kahramanlarimiz Hypsipyle (VI) ve Medea (XII) daha hos ve duydugu arzuya daha
uygun baska bir kadin sectikten sonra onlar1 terk eden Iason’a mektup yazarlar.
Hypsipyle ve Medea, lason’un ikisini de yeni bir agk i¢in terk ettigi gercegiyle
ylzlesmislerdir. ITason Hypsipyle’yi Medea icin, Medea’y1 ise Creusa igin terk
etmistir.’

Hypsipyle (VI) mektubun basinda nazik ve sevgi dolu bir estir; bir yandan
lason’a duydugu baglilikla hem caresiz geng¢ bir kadin, hem de nazik ve sevgi dolu
bir es olarak rakibi Medea’dan oldukga farkli oldugunu gostermeye c¢abalar. Diger
yandan [ason’un yeni arzu nesnesi Medea gibi insafsiz ve giiclii bir varlik oldugunu
hayal eder. lason’un vatanina dondiiglinii haber alan Hypsipyle doniisiinii bizzat
haber vermedigi i¢in Iason kirilmis ve gururu incinmistir (1-4). Mektubun agilisinda
lason mektup yazmadig1 i¢in gururu incinen bir Hypsipyle vardir. Ama gururunu
inciten olaym mektup yazilmamasindan ¢ok daha biiyiik oldugu anlasilir, ¢iinkii

Iason yurduna yaninda yeni esi Medea ile gelmistir:

“barbara narratur venisse venefica tecum,
in mihi promissi parte recepta tori.
Derler ki, beraber gelmissin biiyiicii baska bir kadinla,

bana s6z verdigin yataginin yarisini paylasiyormugsun onunla.” (19-20)

Hypsipyle’nin, Iason ve Medea ile ilgili yakinmalart mektubunun sonunda
siddetli 6fke, nefret ve lanetlere doniisiir (145-164). Hypsipyle kendisini dylesine

ofkesine kaptirir ki Iason’u yaninda ister, ama ondan geri donmesini istemez.

“vir meus hinc ieras: cur non meus inde redisti?

sim reducis coniunx, sicut euntis eram!

> Lindheim, a.g.e., s. 114-133.
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Buradan kocam olarak ayrilan sen, neden dyle donmedin?

Giderken oldugu gibi yine esin olsaydim!” (111-112)

Mektubun sonuna gelindiginde, Hypsipyle’nin lason’u geri dondiirmek icin
bir ¢abasi kalmaz, kendini intikam arzusu ve Medea’ya kars1 besledigi hirsla tiiketir.
Hypsipyle Medea’dan sadece lason’u elinden aldig1 i¢in degil, kendisinin

yapamadigini yaptigi, bir erkegi yendigi i¢in nefret eder:

“scilicet ut tauros, ita te iuga ferre coegit
quaque feros anguis, te quoque mulcet ope.
Korkarim seni boyunduruguna aldi, bogalar1 aldig1 gibi

seni de giiciiyle sindirdi vahsi ejderleri sindirdigi gibi.” (97-98)

Hakir ve asag1 gordiigii bir kadinin asik oldugu erkegi elinden almasiyla
cileden ¢ikan Hypsipyle mektubunu 6ciinii almak i¢in bir siddet araci olarak kullanir;

Medea’ya okudugu lanetlerle de intikamini alir:

“exulet et toto quaerat in orbe fugam!

Siirgiinde yasasin, kacacak delik arasin!” (158)

“erret inops, exspes, caede cruenta sua!

Cinayetleriyle kana bulanmuis, ¢aresiz, umutsuz dolasip dursun!” (162)

Medea (XII) bir yandan geng, uysal, ¢aresiz, kendini Iason’a adamis bir geng
kizdir; diger yandan onu bir¢ok zorluktan kurtarmis, onun basarili olmasini saglamis
ve cinayetler islemis giicli bir kadindir. Kendini masum ve gligsiiz biri gibi
anlatarak, lason’un yeni arzu nesnesi olan Creusa gibi olmay1 hedefleyen Medea
giiclii bir kadin oldugunun altin1 ¢izer; 6rnegin mektubunun basinda kendisinden
Colchis’in kraligesi diye bahseder (1). Babasina kral demez, onun yerine ya ismini
sOyler (29,51) ya da baba diye hitap eder (26, 109, 159). lason’u ilk kez goriip de

asik oldugunda saf, uysal, ¢aresiz ve masumdur:
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“et vidi et peri; nec notis ignibus arsi,
ardet ut ad magnos pinea taeda deos.
Olan oldu seni goriince; beni yakan siradan bir ates degildi,

yandim tipki gii¢lii tanrilarin 6niinde yanan ¢ira gibi.” (33-34)

Ona cinayet isleten, babasina, kralligina ihanet etmesine neden olan Iason’a duydugu
ask1 ve tutkusudur.
lason’la tanistiktan sonraki yasamini ceza olarak tarif eden Medea bunun

bilinciyle konusur:

“tum potui Medea mori bene! Quidquid ab illo
produxi vitam tempore, poena fuit.
Yoksa sonun daha i1yi olurdu, Medea! O andan beri

yaptigim her sey cezam oldu.” (5-6)

Ciink isledigi suglar yiiziinden, hakettigi karsilik olarak ¢ektigi istirabi tanir,
ama lason da cezay1 hak etmistir; tanrilardan adalet isterken adeta onlardan hesap

sorar:

“numen ubi est? ubi di? meritas subeamus in alto,
tu fraudis poenas, credulitatis ego!
[lahi gii¢ler neredeydi? Tanrilar neredeydi? Sen yalanciliginin,

ben safligimin cezasini ¢ekseydik denizlerde!” (119-120)

Mektubun sonuna kadar, biitiin isledigi suglarin sorumlulugunu Iason’a

ylikleyerek adeta kendini aklar:

“quos equidem actutum-sed quid praedicere poenam
attinet? fngentis parturit ira minas
Simdi iyi dinle-ama dur! Cezan1 6nceden sdylemenin bir yarari yok,

giiclii tehditler doguruyor hiddetim.” (207-208)
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Medea pigsmanlik duymaz, siddete meyillidir, tutkularinin siiriikledigi yere

gitmeye kararhdir:

“quo feret ira, sequar! Facti fortasse pigebit-

Ofkem nereye siiriiklerse gidecegim! Belki pisman olacagim-" (209)

Eskiden oldugu gibi, Medea once eyleme gecip, sonra pisman olmaya
hazirdir. Deneyimlerinden ders almaz ve degismez. Sozler Medea’nin hakli 6fkesini

yansitmaktan acizlerdir:

“o0, tusto desunt sua verba dolori!

ah sozler, hakli 6fkemi yansitmaktan ne acizler!” (133)

Medea’nin hak etmedigi davraniglara maruz kalmasina neden olanlar, hakir

gorenler, degerini bilmeyenler cezasini eylemleri ile gérmelidir.

3. FEDAKARLIK VE PISMANLIK

Kadin kahramanlar sevdikleri adamlar ugruna kendilerinden, yagamlarindan
odiin verirler. Her biri yaptig1 iyilikleri, katlandiklar1 acilari, 6dedikleri bedelleri
mektuplarinda anlatirken, hem sevgililerinin kendilerini unutmamasini saglarlar, hem
de onlarin kendi tizerlerindeki biiyiik gii¢lerine vurgu yaparlar.® Ancak sevdikleri
adamlara kavusamama durumlari, onlarin yasadiklar iliskiden, yaptiklari iyiliklerden
pismanlik duymalarina neden olur.

Ariadne (X), ve Phyllis (II) benzer Sykiilere sahip kahramanlardir. Ikisi de
ilkelerine gelen yabanciya sonuglarini hi¢ diisinmeden asik olup, sevdikleri
adamlara kendilerini teslim ederler. Phyllis kralligini Demophoon’a sunar; Ariadne
evini terk edip Theseus’la Atina’ya dogru yola ¢ikar, dolayisiyla da vatanina, ailesine
thanet eder. Sahip olduklar1 giicii, sevdikleri adamlar ugruna, 6nem verdikleri seyleri

kaybetme pahasina fedakarca kullanirlar.

¢ Lindheim, a.g.e., 99-114.
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Unutulmus olma endisesiyle mektubun basinda kendisini Rhodopeia Phyllis
diye tanitan Phyllis (IT), Demophoon’u biitiin ictenligi ve merhametiyle limanina ve

sarayina kabul eder:

“Nec moveor, quod te iuvi portuque locoque- :

Uzgiin degilim sana agtigim i¢in limanimi ve evimi-“ (55)

Phyllis kraligeliginin  verdigi yetkiyle, ayni zamanda merhametiyle
Demophoon’un gemisinin onarilmasin1 ve kiyidan ayrilmasint saglamistir.
Mektubunda bu 1iyiliginin ve yetkisinin ruhunda actig1 yarayr Demophoon’a sdyle

aktarir;

“Ah, laceras etiam puppes furiosa refeci-
ut, qua desererer, firma carina foret!-

remigiumque dedi, quod me fugiturus haberes.
heu! patior telis vulnera facta meis!
Ah, aptal gibi gemilerini onardim-

saglam olsun diye, beni birakip gittigin gemini de!-
Uzaklasip kagman i¢in kiirekler verdim bir de.
ne yazik, mizragimla agtigim yaralara katlaniyorum simdi de!” (45-48)

Phyllis adeta yetkisinin giiciinden, kendi comertligi ve iyilikseverligi
yiliziinden terk edilmistir, ¢linkii giiclinii kullanip Demophoon’un gemisini tamir
ettirmese, sevgilisi onu terk edemeyecektir. Phyllis yaptig1 iyiliklerden degilse de,

fazlasiyla merhamet edip bekaretini verdigine de pismandir:

“turpiter hospitium lecto cumulasse iugali
paenitet, et lateri conseruisse latus.
Pismanim, konukseverligimin ¢irkince evlilik yataginda bitmesinden,

pismanim, bedenlerimizin birlesmesinden.” (57-58)

Demophoon s6z verdigi vakitte donmemis ve iizerinden de epey zaman

gecmistir; Phyllis’in ona kavusma umudu zamanla tiikenmektedir:

“Spes quoque lenta fuit; tarde, quae credita laedunt,
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credimus.
Umudum da tiikendi tiikkendi yavas yavas; inandiklarimiz ac1 vermeye basladiginda,

inancimizda kaybolur yavas yavas.” (9-10)

Ariadne (X) de, Girit’te gii¢lii ve yetkin bir prensestir. Babas1 Minos, annesi
Phoebus’un kizidir (91) yani krallarin ve tanrilarin kanini tasir. Ariadne, Theseus’un
basarisinin Minotaurus’u dldiirmesinde degil, labyrinthus’tan ¢ikmasinda yattigini
iddia eder. Ariadne labyrinthus’tan ¢ikmasi i¢in o yumagi vermese, Theseus’un

hayatta kalmasi neredeyse olanaksizdir:

“cum tibi, ne victor tecto morerere recurvo,
quae regerent passus, pro duce fila ded;,
Yol gostersin, lmeyesin kivrimli dehlizde,
kilavuzun olsun diye sana ip verince,” (71-72)

“nec tibi, quae reditus monstrarent, fila dedissem,
fila per adductas saepe recepta manus.
Keske vermeseydim doniis yolunu sana gdsteren su ipi,
o ipi getiren eller, ah nasil da hayatini kurtardi!” (103-104)

Ariadne, kardesi Minotaurus’un oldiiriilmesi, vatanini, ailesini sonsuza kadar
kaybetme pahasina Theseus’a yardim etmistir. Issiz adada terk edilip Theseus’un bir
daha geri donmeyecegini anladiginda, vatanina ve babasina ihanet etmenin

pismanligini séyle vurgular:

“ut pater et tellus iusto regnata parenti
prodita sunt facto, nomina cara, meo.
Babama, onun adaletiyle yonetilen iilkeme, ah benim canlarim-

ithanet ettim yaptigim isle!” (69-70)

Oenone (V) simdi Paris’in terk ettigi sevgilisi olsa da, heniiz Paris’in
Priamus’un oglu oldugunu kimse bilmezden 6nce, onunla evlenme fedakarliginda
bulunan ve iistelik bunu Paris basit bir coban ve kdleyken yapan biiyiik bir irmaktan
dogmus nympha’dir. Oenone ve onun dogayla ilgili tecriibeleri olmasa Paris’in Ida

daginda hayatta kalmasi neredeyse olanaksizdir:
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“Nondum tantus eras, cum te contenta marito
edita de magno flumine nympha fui.
qui nunc Priamides ...!-
servus eras, servo nubere nympha tuli!
saepe greges inter requievimus arbore tecti,
mixtaque cum foliis praebuit herba torum;
saepe super stramen fenoque iacentibus alto
defensa est humili cana pruina casa.
quis tibi monstrabat saltus venatibus aptos,
et tegeret catulos qua fera rupe suos?
retia saepe comes maculis distincta tetendi;
saepe citos egi per iuga longa canes.
Bu kadar 6nemli biri degildin daha, seninle evlenmeye razi oldugumda,
bense bir su perisiydim, o ylice irmaktan dogma.
simdi Priamus’un oglusun, ...ama
bir kdleydin o sira; su perisiyken ben bir kdleyle evlenmeye katlandim!
Saklanip siiriilerin arasina, uzanirdik agaglarin golgesi altinda,
yatagimiz olurdu yapraklara bulanmis otlar;
serilip samanlarin, giir otlarin iistiine
korunurduk bembeyaz yagan kiragidan, o fakirhanemizde.
Kim gosterdi sana ha, avlanmaya uygun koyaklar1?
Kim soylerdi, vahsi hayvanlarin yavrularimi sakladigi kayaliklar?
Hep ben de gelirdim yaninda, o gbz goz aglar1 sermeye,
O upuzun bayirlar1 astim hep, hizla kosusturan kopeklerle.”(9-20)

Bunlar1 soyleyerek Paris’in fakir bir cobanken yasamindaki 6nemini
hatirlatan Oenone, onun kendisini terk ettigi gergegiyle yiizlesince alt iist olur. Oysa
Paris’in ¢iktig1 yolculuktan sagsalim donmesi icin ne dualar etmistir, bu yiizden

duydugu pismanlig1 sdyle dile getirir:

“utque celer venias, virides Nereidas oro-
scilicet ut venias in mea damna celer!
votis ergo meis alii rediture redisti?

ei mihi, pro dira paelice blanda fui!
Hemen don diye yalvardim Nereus’un deniz yesili kizlarina-
ama felaketim oldu doniisiin!
Benim dualarimla dondiin de, bir baskasina mi1 dondiin?
Vah bana, demek o zalim rakibim i¢inmis yalvarisim!”(57-60)

Dido (VII) yedi kistir firtinali denizlerde oradan oraya siiriiklenen Aeneas’a, bir

yabanci oldugu halde evini, limanini agar:
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“per mare, per terras septima iactat hiemps.
Sfluctibus eiectum tuta statione recepi.
Siirtikleniyordun, giivenli limanima kabul ettim seni,

adin1 pek de duymamigken agtim sarayimin kapilarini.” (89-90)

Aeneas’a yaptigr iyiliklerin ve tutkulu askinin karsiligini géremeyen Dido, dlen
kocasi Sychaeus’un hayaletiyle konusup (aslinda kendi vicdaniyla hesaplasir) af

diler, pismanligin1 dile getirir; adeta giinah ¢ikartyordur:

“da veniam culpae! decepit idoneus auctor;
“invidiam noxae detrahit ille meae.
diva parens seniorque pater, pia sarcina nati,
spem mihi mansuri rite dedere viri.
si fuit errandum, causas habet error honestas;
adde fidem, nulla parte pigendus erit.
Bagisla n’olur kusurumu! Saygin bir kisiydi kandiran beni;
Oydu isledigim sugtan ayib1 ¢ekip ¢ikaran.
Kutsal bir anneden ve yasli bir babadan tanrisal gorevle dogmustu,
inandird1 beni, hep sadik esim olacagina.
Zorunlu kaldiysam hata islemeye, hatamin serefli nedenleri vardi;
Inan bana, hi¢ pismanlik duymazdim.”(105-110)

4. SADAKAT

Sadakat KADININ en onemli erdemidir.” Eris’in tanricalarin en giizeline
sunulmak {izere ortaya attig1 elma ile kadinlar arasina nifak tohumlarmi ekmesiyle,
kadin kahramanlar sevgililerine sadakatlerini sunarken, rakiplerini giivenilmez
kadinlar olarak suglayip sadik agklarini ve farklarin1 ortaya koymaya c¢abalarlar.

Oenone (V) Paris’e yazdig1 mektupta, Helene’nin baghiligini sdyle sorgular:

! Penelope Latin edebiyatinda erdemin ve sadakatin drnegidir: erdem giiglii engeller karsisinda hileyle
korunmalidir. Ne zaman kadmlarin sadakatine, sabrina ya da hilelerine &rnek vermek gerekse,
Penelope’ye basvurulur. Horatius sevgilisinin erdemli Penelope roliinii oynamasindan yakinir,
(Carmina, iii. 10.11); Propertius hafifmesrep Romali kizlartyla Penelope’yi karsilastirir, (ii. 6.23).
Ovidius siirgiine gidip, esi Roma’da kalinca, onu Penelope ile karsilastirir ve esini Odysseus’una bagl
ikinci bir Penelope olarak gérmeyi umut ederek teselli bulur, Epistulae ex Ponto, iii. 3.113 ve Tristia
i.4.22.
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“Nec tibi, si sapias, fidam promitte Lacaenam,
quae sit in amplexus tam cito versa tuos.
Akilliysan, bu kadar ¢abuk atilan kollarina
O Spartali kadinin giivenmezsin sana bagliligina.” (99-100)

Oysa Oenone’nin Paris’e olan bagliligindan siiphe etmeye gerek yoktur,

Oenone’nin giiven veren ask1, Helene nin tam kargitidir:®

“Denique tutus amor meus est, ibi nulla parantur
bella, nec ultrices advehit unda rates
Askima giivenilir; savaglara yol agmam,

intikam i¢in gemileri siiriklemem ardimdan” (89-90)

Hypsipyle (VI) lason’a Medea’nin giivenilmez biri oldugunu sdyleyip uyarir:

“Hanc potes amplecti thlamoque relictus in uno
in pavidus somno nocte silente frui?
Boyle bir kadina sarilabilir misin? Sessiz gecede ayni1 yatakta,

korku duymadan uykunun tadina varabilir misin?”’ (95-96)

Oysa Hypsipyle her seyiyle sadik bir kadindir, Medea gibi ne iilkesine ne de

babasina ihanet etmistir:

“prodidit illa patrem, rapui de clade Thoanta.
deseruit Colchos; me mea Lemnos habet.
O babasina thanet etti, bense babam Thoas’1 6liimden kurtardim.

O Colchis’i birakti, ben hala Lemnos’dayim.” (135-136)

¥ Efrossini Spentzou, Readers and Writers in Ovid’s Heroides Transgressions of Genre and
Gender, New York, Oxford University Press, 2003, s. 44-45.

88



On yil siiren Troia savasi bitmistir; Argoslu onderler geri dondiigii halde,
Troia’dan Ithaca’ya donen kimse yoktur (25). Tiiten sunaklar, neseli kadinlar ve

atalar Ithaca’da degillerdir:

“Victor abes, nec scire mihi, quae causa morandi,
aut in quo lateas ferreus orbe, licet!
Sen, ey zaferler kazanan yoksun, neden bdyle geciktin,

Nerede gizleniyorsun kalpsiz adam!”(57-58)

Ulixes zafer kazanmistir ama ne evine doner, ne de ondan bir haber vardir.
Penelope (I) onunla evlenmek isteyen taliplerini kurnazca oyalayip sadakatini ispat
eder; taliplerden biriyle evlenmesi i¢in baski yapan babasina karsi gelir, o daima

Ulixes’in karist olacaktir:

“increpet usque licet- tua sum, tua dicar oportet;
Penelope coniunx semper Ulixis ero.
Birak azarlasin- ben seninim, bilinecegim hep Oyle de;

Penelope’n sonsuza dek Ulixes’in karis1 olacak.” (83-84)

Ancak bu dizeler sonsuz askina dair yiirekten bir itiraf degildir, tersine
kullandig1 dil oldukca sert, resmi, ruhsuz ve hatta soguktur; Penelope ask ve sefkat
yerine, gorev ve zorunluluktan ortaya ¢ikan baglilik duygusunu gosterir.

Hercules’in gonderdigi siviyla 6ldiigii haberini alan Deianira, isledigi sucun
saskinligi ve vicdan azabiyla uzun bir i¢ konugma yapar. Kocasini 6ldiiriip biiyiik bir
glinah islemiste olsa, zamani1 geriye alip onu yasama dondiiremese de, kendisinin
Hercules’e olan baglhiligini ve sadakatini gostermesi i¢in ge¢ degildir. Bunu kendi

canina kiyarak ve bagliligin simgesi evliliklerinin 6liimsiizliigii i¢in yapar:

“inpia quid dubitas Deianira mori?
An tuus in media coniunx lacerabitur Oeta,
tu sceleris tanti causa superstes eris?
siquid adhuc habeo facti, cur Herculis uxor
credar, coniugii mors mea pignus erit!
Gtinahkar Deianira, 6lmek i¢in daha ne bekliyorsun?
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Yoksa kocam Oeta daginda kendini mi pargalayacak?
Hala hayatta misin sen boyle biiyiik giinah1 islemisken?
Hercules’in esi olarak yapacagim bir sey varsa,
O da 6limiim olsun, evliligimizin nisan1!” (146-150)

5. GURUR

Penelope (I) Calypso’nun Ulixes’i yaninda tuttugunu ogrenir, ancak
mektubunda bu olaydan bahsetmeyi gururuna yediremez ve erkeklerin 6ziinde
aldatma oldugu genellemesini yaparak gegistirir (75-76). Aynmi zamanda, bu,
Penelope’nin duygularini kontrol altinda tutabilen bir kadin oldugunu da gosterir;
yasinin verdigi tecriibbeyle de beklemenin, Calypso ile Ulixes arasinda yasananlari
tam anlamiyla 6grenmenin daha iyi olacagini diisiinmiis olmalidir, ama her kadin
Penelope gibi kontrollii olmayabilir. Higbir KADIN belli etsin etmesin bir rakibinin
varligina, sevdigi adami paylasmaya, hatta diislincesine dahi dayanamaz. Sevdigi ve
hayatin1 adadig1 adamin, kendisinin yerine hemcinsi bagka bir kadini tercih etmesi,
kadin kahramanin kendisini agsagilanmis ve degersiz hissetmesine neden olur, bunun
sonucunda kadin rakibiyle amansiz bir miicadele girer ve diger kadinin adin1 agzina
almaya bile tenezziil etmezken, her tiirlii acimasiz hakareti etmekten de geri kalmaz.

Paris’in Helene i¢in terk edip gittigi Oenone (V) ofkelidir ve gururu
kirilmistir, mektubun baginda Paris’e mektubu okuyup okumadigini, yeni esinin yani
Helene’nin buna izin verip vermedigini sorar (1-2). Erdemini ve iffetini, Helene’nin
ayartic1 ve sadakatsiz, kendisinin temiz ve sadik oldugunu karsilastirarak gdsteren
Oenone tekrar tekrar Helene’yi kdtiilese de, onun ismini sdylemez (75. dize harig).
Helene’yi zalim rakip (dira paelex, 60), rezil sevgili (turpis amica, 70) ve kagak
(fugitiva, 91) olarak niteler; Helene, Paris’in kiz kardesi Cassandra’nin ve
dolayisiyla Oenone’nin sdzleriyle Yunan diivesi (iuvenca, 117, 118, 124) ve son
olarak da namussuzdur (adultera, 125). Oenone Paris’in baska bir kadini tercih

etmesini i¢ine sindiremediginden, onun adini bile agzina almaz:

“ei mihi, pro dira paelice blanda fui!
Yazik degil mi bana, zalim rakibim i¢inmis yalvarigim!”’(60)

“haerebat gremio turpis amica tuo!
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Gogstine yaslanmisti rezil sevgilin!”(70)

“Tyndaris infestis fugitiva reposcitur armis,
Tyndareus’un kagak kizini istiyor tehlikeli silahlar;”(91)

“Graia iuvenca venit, quae te patriamque domumque
perdat! io prohibe! Graia iuvenca venit!
Seni, vatanini, evini yikacak bir Yunan diivesi geliyor!
Ah uzak tut onu! Geng bir inek geliyor!”(117-118)

“possidet en saltus illa iuvenca meos!
sit facie quamvis insignis, adultera certe est;
Bak o diive ¢ayirlarimi istila ediyor simdi!
Gizellikte {istiin ama namussuz bir kadin kesinlikle;”(124-125)

Oenone gibi, lason’un kendisini Medea ile aldatmasiyla onuru kirilan

Hypsipyle (VI) Medea’dan sadece yabanci biiyiicii bir kadin:

“barbara narratur venisse venefica tecum,

Derler ki, beraber gelmissin biiyiicii baska bir kadinla,”(19)

Yabanci bir kadin:

“Argolida timui-nocuit mihi barbara paelex!

Argos kizlarindan korktum, ama bana zarar veren yabanci bir kadin!”(81)

Namussuz bakire:

“turpiter illa virum cognovit adultera virgo,

Erkegini utanmadan secti o namussuz bakire;”(133) diye sz eder.

Medea’nin ismini sadece kizginlik aninda ya da ona lanet yagdirirken beddualari

dogru yere gitsin diye haykirir:

“Vota ego persolvam? Votis Medea fruetur!

Ama nasil yerine getiririm Medea’nin keyfini stirdiigii yeminleri!” (75)
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“Medeae Medea forem!
Medea’ya kars1 Medea olsaydim!” (151)

Oysa sevdiginden askina karsilik bulamamis, mutsuz ve tatminsiz bir kadin
icinse gururu bir sey ifade etmez. Aski yasamindaki her seyin oniine koyan, sevdigini
elde etmek icin her seyi yapmaya hazir olan Phaedra (IV) tamamen askin emri

altindadir, adeta agkin kolesi olmustur:

“qua licet et sequitur, pudor est miscendus amori;
dicere quae puduit, scribere iussit amor.
quidquid Amor iussit, non est contemnere tutum;
regnat et in dominos ius habet ille deos.
ille mihi primo dubitanti seribere dixit:
"scribe! dabit victas ferreus ille manus."
Ne yaparsan yap, aska utang karisiyor;
Séylemeye utandim ama yazmami buyuran agkt.
Kiiciimseyemezsin Amor neyi emrederse;
O hiikiim siirer her yerde, tanrilar arasinda bile.
Tereddiit icindeydim, o kagida dok dedi:
“Yaz! Zafer kazanmis o zalim uzatacak elini.””’(9-14)

Duygularina teslim olan, gururunu ayaklar altina alan, utancini bir kenara
birakan Phaedra Hippolytus’a askina karsilik vermesi i¢in limitsizce yalvarir; aski ne

utang, ne de gurur tanir:

“victa precor genibusque tuis regalia tendo
bracchia! Quid deceat, non videt ulus amans.
depudui, profugusque pudor sua signa reliquit.
Da veniam fasse duraque corda doma!
Yenildim sana, simdi uzatiyorum bir krali¢enin kollarini dizlerine.
Seven diislinmez ne uygun diye.
Utanmay1 biraktim, utancim indirdi sancaklarini.
Act bana, kalbine al beni, o kat1 yiliregin yumusasin artik!” (153-156)

Dido (VII) yola ¢ikan Aeneas’a duydugu karsiliksiz askinin caresizligiyle
gururunu ayaklar altina alip yalvarir, bunlar onun canma kiymadan onceki son

cirpinislaridir:
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“pro meritis et siqua tibi debebimus ultra,
pro spe coniugii tempora parva peto-
dum freta mitescunt et amor, dum temperat usu
fortiter edisco tristia posse pati.
Yaptigin iyilikler ve sana bor¢lu oldugum baska seyler i¢in,
evlilik sozii degil, biraz zaman istedigim-
sakinlesirken deniz, azalirken agkimin siddeti,

katlanabilmeyi acilarima 6grenirim cesurca”(177-180)

6. KISKANCLIK VE SUPHE

Ulixes’in Calypso’nun adasinda oldugunu 6grenen Penelope (I), onun gelisini
hizlandirmak ve kiskandirmak amaciyla taliplerinin isimlerini siralar (91-94).
Penelope burada bir 6grenci gibi Ovidius’un, magister amoris olarak koydugu
talimatlar1 takip eder:’ sevgilinin sevgisinden emin olmak i¢in, gii¢lii rakiplerinin var
olduguna onu inandirarak kiskandirmayr unutma. Goremedikleri sevgililerinin
kendileri yerine baska bir kadini tercih etmesi ya da kendileriyle yasadig1 aski bagka
bir kadinla da yasayabilecegi stiphesi i¢lerini kemirir.

Demophoon’un doniisiinii umutsuzca bekleyen Phyllis (IT), onun bagka bir

kadinla oldugundan siiphelenip unutuldugunu diisiintir:

“Quid precor infelix? te iam tenet altera coniunx
forsitan et, nobis qui male favit, amor;
utque tibi excidimus, nullam, puto, Phyllida nosti.
Ama kederle neden yalvartyorum? Belki simdi bagka bir kadina
aitsin, ask bana dost¢ca davranmadi; artik beni unuttun,
diisiiniiyorum da ismimi bile animsamiyorsun simdi,” (103-105)

Briseis (III) Achilles’in savagmamasinin ve kendisini geri istememesinin nedeninin

baska kadinlarla zevk iginde vakit gecirmesinde oldugunu diisiiniip kiskanir:

“tutius est iacuisse toro, tenuisse puellam,
Threiciam digitis increpuisse lyram,

? Ovidius, Amores, i. 8. 95vd; Ars Amatoria, iii. 599vd.
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quam manibus clipeos et acutae cuspidis hastam
et galeam pressa sustinuisse coma.
Yatakta uzanip, geng bir kiza sarilmak,
vakurla tingirdatmak Thracia’linin lyrasini, daha giivenli,
ellerinde bronz kalkani, keskin uclu mizrag: tutmaktan ve
ve basinin iizerinde agir tolgay1 tagimaktan.” (117-120)

Medea (XII) Iason icin katlandigi onca giigliikten, isledigi cinayetlerden
sonra, kendisinin olmas1 gereken yerde rakibinin olmasini hazmedemez. Kiskanglik,

ofkesini ve intikam duygusunu kamegilar:

“ iniustis auribus apta loqui,
in faciem moresque meos nova crimina fingas.
rideat et vitiis laeta sit illa meis!
rideat et Tyrio iaceat sublimis in ostro-
flebit et ardores vincet adusta meos!

Onun hak etmeyen kulaklarina hosa gidecek sozleri fisildarken;

iftiralarla atip tutarsin hakkimda.

Onu giildiir, eglendir, mutlu et hatalarimla!
Giildiir de arzu dolu uzansin mor Tyrus bezinin iistiine-

aglayacak o, 0yle kavrulacak ki atesimi bastiracak!” (176-180)

Laodamia’nin (XIII) kiskan¢ligi ise Troia’l1 bir kadina yonelir, ama bu kadin

onun rakibi degildir:

“Troasin invideo, quae si lacrimosa suorum
funera conspicient, nec procul hostis erit,
ipsa suis manibus forti nova nupta marito
inponet galeam Dardanaque arma dabit.
Gipta ediyorum Troia’li kadinlara, tanik olacaklar
yigitlerinin cenazelerine, yakinda olacak diisman
ama yeni gelin elleriyle koyacak migferi cesur esinin basina,
silahlarini elleriyle verecek ona. (137-140).

Laodamia’nin kiskangligi kendi esine yapamadiklarinin, séylemediklerinin
Troia’li kadinin yapabilmesinden kaynaklanir. Bu kiskanclik, asiklar arasindaki

baglarin saglamligini inkar etmez, tersine imrenerek anlatir.
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B. KARSILIKLI MEKTUPLAR: KADIN VE OTEKI

Sevgililerin henliz birbirlerine kavusmamisken, tam bir agk iliski
yasamamisken, yazdiklar1i mektuplar kadin ve erkegin yapisindaki farki, ayni
zamanda ¢arpict bicimde birbirlerini etkilediklerini ortaya koyar. Mektuplar farkl
karakter ve goriislerin ¢arpismasidir.

Ask tanrigast Venus’un destegini alan Paris (XVI), arzuyla doludur; tek bir
amaca Kkilitlenmistir; kendisi ile s6z verilmis 6diil (Helene) arasima hi¢bir seyin
girmesine izin vermeyecek bir inanca sahiptir. Paris, Helene’yi (XVII) Venus’un s6z
verdigi, hakki olan biiyiilk bir 6diil olarak goriir zira onu bir yarisma sonucu

kazanmustir:

“praemia magna quidem, sed non indebita, posco;
pollicita est thalamo te Cytherea meo.
Dogru biiytik bir 6diil istedigim, ama hakkim bu benim;

Cythrea’nin s6z verdigi sendin evlilik yatagim i¢in.” (19-20)

Ama gercekten hakki olup olmadigini sorgulamaz. Aski i¢in uzun yollar agmaktan
kacinmaz. Tam bir agsk adamudir, ¢iinkii se¢im hakki varken ne bir kahraman, ne de
bir kral olmay1 seger, o diinyanin en giizel kadin1 Helene’ye sahip olmak ister (81-
87). Helene’yi ikna etmek igin cesitli gerekceler kullanir: birlesmeleri tanrilarin
istegidir, yazgi boyle emreder (41-42); bu yazgiy1 dogrulayan kehanetler de vardir.
Dogumundan 6nce annesi Hecuba, riiyasinda giiclii bir atesle yanan mesale
dogurdugunu ve kiz kardesi Cassandra’nin yikici yanginlart Troia’ya getirecegi
Ongoriisii hem Helene’ye olan askini dogrular, hem de yazgilarini destekler (45-50;
121-126). Ates imgesi onun tutku dolu askinin simgesi ve ispatidir. Helene’ye olan
aski ¢cok biiyiiktiir, dyle ki heniiz onu goérmeden bile sever (101-106); kocasi
Menelaus Helene’nin kiymetini bilmiyordur, onun isteklerine, giizelligine karsi
duyarsizdir (307-310). Paris iistiinliigiinii ortaya koyabilmek i¢in Menelaus’u kotiiler:
Menelaus’un soyu giinahkarlarla doludur (207-214): Babasi Atreus giinesin atlarini

korkutup kagirmistir, Atreus’un babasi Pelops kaympederini denize atmistir ve
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Pelops’un babas1 Tantalus da, tanrilara ihanet ettiginden yeraltinda sonsuz agliga ve
susuzluga mahkum edilmistir. Paris kizlarin ¢ok begendigi, arzuladig: bir prensken, o
Helene’yi secer  (93-100). Helene’nin diger asiklarina (Theseus) benzemez,
sevdiginin degerini bilir ve sadiktir (153-164). Atalari, lilkesi, sahip oldugu
zenginlik, Helene’nin su an sahip olduklarin1 kat be kat asar ve Helene hepsine
layiktir (173-196). Paris Helene’nin, bir aldatmanin meyvesi oldugu halde (Iuppiter
ve Leda’nin kizidir), iffetli oldugunu bilir ve kocasini yalniz kendisiyle aldatmasini
ister (287-296). Birlikte kacarken yakalanirlarsa, sugu iistlenecegini sdyler (325-26).
Helene’nin korkmasina gerek yoktur, ¢iinkii daha 6nce de boyle olaylar olmus ama
hicbiri yikim getirmemistir, ayrica kardesleri de benzer bir olaya karigsmistir, ailesi
Helene’yi bagrina basacaktir (327-350). Tim bu 6ne siirdiigii gerekcelerle Paris,
olabilecek tiim engel ve itirazlara kars1 kayitsizligini ortaya koyar. Savas ciksa bile
kendisinden baska kardesi Hector ve giiclii bir siirli kahraman vardir; bunlarin
yaninda 6nemli olan tanrilarin onlar1 destekliyor olmasidir (353-378).

Paris gerekgelerini ve kanitlarint bdyle sunar. Venus’e Oylesine inanir,
Helene’ye duydugu ask dylesine goziinii kor eder ki hakkindaki kehanetleri yanlis
yorumlar, sagduyusu kuvvetli degildir, gelecegi de fazla umursamaz. Yasamini
anlatirken, Helene’ye Hecuba’nin onu dogurmasindan Sparta’ya gelene kadar
gerceklesen olaylar silsilesinin kaginilmaz sona yoneldigini gosterir. Kehanetlerdeki
ates imgesi 10 yil siirecek yikici bir savasin habercisiyken, Paris bunu Helene’ye
duydugu biiylik agkinin atesi olarak yorumlar; biiyiik bir yanilgi i¢inde oldugunu bir
an bile diisiinmez. Paris, yazgi ve tanrilarin arkalarinda olduklar1 savini one siirerek,
Helene’nin onunla girmekten baska se¢enegi yokmus gibi diistinmesini ister ve ikna
etmeye calisir.

Paris’in arzu ettigi Helene’dir, diinyanin en giizel kadinini elde etmek bir
erkegin giiciiniin de gostergesidir. Sahip oldugu zenginlik ve para giiciinii kanitlamak
icin 1yi bir aractir. Mektubunda Helene’nin evliligine 6nem vermeyen, atalari ve
gecmisi nedeniyle Menelaus’un degersiz bir koca oldugunu diisiinen Paris, simdiki
arzu ve 1ilgi nesnesi Helene’yi bulunca, eski aski Oenone’yi bir ¢irpida unutur.
Mitolojide Helene ve Oenone disinda baska bir goniil iliskisi olmayan Paris, kendini
krallarin, onderlerin kizlarinin pesinde kostugu biri olarak sunarak Oviiniir (93-96).

Baska kadinlarin goziinde arzulanabilir olusunu, Helene’nin de duygularini harekete
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gecirecegini diisiiniir. Helene cevap olarak yazdigi mektupta, Paris’in akilli degil

ama ciiretkar ve kendine fazlasiyla giivenen bir erkek oldugu saptamasinda bulunur:

“non tu plus cernis, sed plus temerarius audes
nec tibi plus cordis, sed nimis oris, adest.
Onlardan fazlasini gérmiiyorsun, ama diisiinmeden ciiretkarca ¢ok fazla sey
istiyorsun

cok akilli degilsin ama agir1 gliveniyorsun kendine.” (XVIIL. 101-102)

Bir erkegin ciiretkar ve kendine giivenli olmast onu kadinin géziinde ¢ekici yapan ve
elde etmesinin anahtaridir.

Helene’nin mektubunu inceledigimizde, Paris’in kralliklar ve kahramanlik
yerine onu se¢gmesinden, onun ugruna katlandiklarindan ve Venus’un giizelligini
onaylamasindan dolay1 gururu oksanmis, Oziinde oldukca temkinli, kolay
giivenmeyen, akilli ve saglamci bir kadin goriiriiz. Bunun nedeni Helene, Paris’le
Troia’ya gittigi takdirde, ¢cok fazla sey kaybedecektir. En basta bir kadin i¢in giiven
demek olan evliligini bozmay1 arzu etmemis olmalidir; namusunu, her tiirlii lekeden
uzak ismini kirletmek istemez; vatanindan ve ailesinden uzakta, bir basina bicare

kalmaktan korkar:

“fama tamen clara est, et adhuc sine crimine vixi,
et laudem de me nullus adulter habet.
Buna ragmen ismim tertemizdir, yasadim hep namusumla,
gizli bir agik atip tutmadi hi¢ hakkimda.” (17-18)

“quis mihi, si laedar, Phrygiis succurret in oris?
‘ unde petam fratres, unde parentis opem? :
Incinecek olursam, kim yardimima kosacak oralarda?
Nerede ararim kardeslerimi, nerede bulurum babamin yardimini1?” (227-228)
Yine de, kaybedecegi pek ¢ok seyi diisliniip temkinli davransa da, Helene, Paris’in
kendisine olan tutkusu ve agki nedeniyle gelgitler yasar. Cekiciliginin ve giizelliginin

boylesine Oviillmesi i¢inde gizli kalmig, unuttugu duygularini, heyecanin1 yeniden

uyandirir. Helene de, Paris’in savlarini kimi zaman c¢liriitlir kimi zaman hak verir:
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Paris’in en biiylik glinah1 gosterdikleri konukseverlige ihanet etmesidir (1-
10). Namuslu bir kadindir, Paris’in aksini diisiinmesi i¢in herhangi bir sey
yapmamistir, ge¢miste Theseus tarafindan kagirilmasi ve annesinin Iuppiter ile
iliskiye girmesi bir erkegi yaniltmamalidir (17-34;43-50). Paris’in askina saygi duyar
ama nihayetinde bir yabancidir ve ona giivenmek icin bir nedeni yoktur (35-40).
Paris atalarin1 Ovebilir ama unutmamalidir ki kendisi Iuppiter’in kizidir (51-60).
Yasadig1 yer zengin degildir ama kahramanlikta pek de altta kalmaz (61-64). Paris’in
vaat ettigi zenginlik, elbiseler, miicevherler ¢ok caziptir, onlari reddetmez, ama
onurunun ve namusunun da énemli oldugu unutulmamalidir (65-74). Helene Paris’le
evlenmeden Once tanigmayi diler, onu begendigini itiraf eder (91-96; 103-105).
Helene’nin etrafi renksiz ve heyecansiz olabilir ama yalniz giizellikle ve zevklerle de

yasam surmez:

“disce modo exemplo formasis posse carere;
est virtus placitis abstinuisse bonis.
quam multos credis iuvenes optare quod optas,
qui sapiant? oculos an Paris unus habes?
Benden 6gren etrafinda giizellikler olmadan yasamayi;
zevklerden vazgecmek erdemdir, 6gren.
Sence kag¢ geng senin arzuladigin seyi istiyordur?
Akilli olan kim? Yoksa yalniz sen mi goriiyorsun, Paris? (97-100)

Paris’le evlenmeyi ister ama zaten evlidir (109-114). Helene Paris’e erdemli
olma dersi veriyormus gibi goziikse de, renksiz ve siradan bir hayat yasadigini da
itiraf etmis olur; ayrica onu begenen ve arzulayan bir¢cok gencin oldugunun da altina
cizer. Evlenmelerini tanrilarin istedigine, bunun yazgilar1 olduguna dair siipheleri
vardir, yine de Paris’in anlattiklari hosuna gider (115-140). Esini hi¢ aldatmamustir,
Paris’ten askindan vazgegmemesini ama gizlemesini ister (141-152). Menelaus ona
ilgisiz degildir, ayrica ¢ok da giivenir (155-174). Paris’1 begenir, ilgilenir ama sorun
bir yabanciy1 begenmenin, ona giivenmenin ne kadar dogru oldugudur (177-198).
Troia’da yalmiz kalmak Helene’yi endiselendirmektedir (202-233). Paris’e

hakkindaki kehanetleri yanlis yorumlayip yorumlamadigini sorar, siiphelerini dile

getirir:
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“Fax quoque me terret, quam se peperisse cruentam
ante diem partus est tua visa parens,
et vatum timeo monitus, quos igne Pelasgo

Ilion arsurum praemonuisse ferunt.

Sana hamileyken annenin kana bulanmis mesale

dogurdugunu gérmesinden dehsete diigiiyorum;

Ilion’un Pelasgus atesiyle yanacagini sdyleyen

kahinlerin uyarilarindan tirkiiyorum.” (XVII. 237-240)

Giizellik yarigmasinda kaybeden iki tanriganin, Iuno ve Athena, 6fkesinden

korkar:

“sic illas vereor, quae, si tua gloria vera est,
iudice te causam non tenuere duae,
Oviinmen gergek olsa da, kararinla kaybeden

o iki tanriganin 6fkesinden korkuyorum; (243-244)

Menelaus mutlaka savasa girisecektir, kahramanliklarindan bahsetse de, Paris
ask adamidir (245-256). Her seyin farkindadir, utanir ve siipheleri vardir, zamana
ihtiyag duyar (257-264).

Asik bir erkek sevdigi kadini ne pahasina olursa olsun onu elde etme
glidiistiyle hareket eder ve her seyi goze alir. Erkek i¢in kadini elde etmek bir giic
gosterisi halini alir, gézii kor olur. Kadin ise tipki Helene gibi temkinlidir ¢iinkii
erkege gore kaybedecegi ¢ok sey vardir, ancak sahip olduklarindan ¢ok daha fazla
seye sahip olacaksa bir seyleri goze alabilir. Gelecegin habercisi riiyalara, kahinlerin
yorumlarina verdikleri onem, onlarin kadinsi sezgilerini besleyen ve gelecege bir
adim geriden bakmalarini, erkege gore daha saglamci olan araglar gibidir.

Yine de, Helene’yi kendisini bu kadar arzulayan bir erkegin varliginin
Otesinde, ciiret edip bunlarn dile getirmesi ve dile getirmekle kalmayip bir siirii
tehlikeyi géze almasi etkiler. Helene Paris’in agkina ve tutkusuna giivenmis olmalidir
ya da renksiz diinyasinda yeri olmayan heyecanlari, sevgiyi, unuttugu ve evliligin
monotonlugu i¢inde tatmin olmamis duygulari onda buldugu i¢in Troia’ya gider.
Ciinkii hi¢bir kadin evliligini basit bir agk maceras1 i¢in bozmaz, evlilik kadinin en

bliyiik giivencesi ve teminatidir.
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Paris’in tanrilar1 arkasina alip Helene’yi ikna etmeye ¢alismasi taktigi,
Helene’nin siiphelerini tam olarak gideremese de, ayni durum Acontius ile Cydippe
icin gecerli degildir. Acontius’un Cydippe’yi elde etmek i¢in arkasina aldig tanrica
Diana, kiz1 alabildigine korkutur. Cydippe (XXI) saf, toplum i¢ine fazla karigmamus,
korkak iyi bir ailenin kizidir. Acontius (XX) ilk goriiste asik oldugu kizi tuzaga
diisiirlip, onu kendisiyle evlenmeye zorunlu birakacak kadar zeki, kurnaz, cliretkar ve
sabit fikirlidir. Mektubun basinda istegini dogrudan sdyler: evlenmek, (7-8). So6z
oyunlar1 yapar, Cydippe kendi rizasiyla evlenmeye s6z vermis gibi davranir, onun
icinde umut besler (9-20). Sonra kurnaz olmadigini, hile yapmadigini anlatir, tiim
olanlar Cydippe’ye duydugu ask yiiziindendir, suclu asktir, aski icin her tiirlii
kurnazligt yapmaya hazirdir (25-46). Kurnazliklar, hileler ise yaramazsa onu
kacgiracaktir, aslinda suclu Cydippe’dir, ¢linkii ¢cok giizeldir (47-64). Cydippe’nin ona
cok kizdigini, ofkelendigini bilir, 6fkesini yatistirabilmek i¢in onu bir kdle gibi
kullanabilecegini anlatir (71-90). Cydippe’ye yeniden tanrica Oniinde ettigi yemini
hatirlatir ve Diana’nin zalimliklerinden 6rnekler verir, evlenmeden Once hasta olup
yatmasinin nedeni de budur (95-110). Bu hastalik hayirli bir hastaliktir bdylece
Cydippe nisanlistyla evlenemeyecek, Acontius’la evlenecek dolayisiyla tanrigaya
edilen yemin yerine gelecektir (109-116). Cydippe’nin yaninda olamadig: i¢in aci
ceker (129-136). Sonrasinda Cydippe’nin nisanlisiyla hayali bir tartigmaya girer
(143-170): Cydippe’nin nisanlisina kizin babasi s6z vermistir, kendisine ise
Cydippe’nin kendisi, tartismasini da bu 6z iizerine kurar. Acontius’un sorgulamadigi
ise Cydippe’nin de onun kurdugu bir tuzak sonucu ve iradesi disinda yemin ettigidir.
Cypdippe’yi soziinli tutmazsa Diana’nin ona dogum sirasinda yardim etmeyecegini
sOyleyerek uyarir (191-196). Olaylar1 annesine anlatip onun fikrini sormasini 6giitler
(200-218).

Cydippe olanlardan dolayi- diistiigli tuzaktan- son derece korkar, hasta
yataginda atesler icinde yatar. Acontius’un bu mektupla ona yine tuzak kurdugunu
zanneder (1-6). O da, hastaliginin nedeninin tanriga olduguna inanmistir, cok hastadir
ve mektubu yazarken sikintt cekiyordur (13-28). Evlenecegi giin yaklasirken
ateslendigini, Acontius’un bu isle ilgisi olduguna dair sdylentiler oldugunu ve
nisanlisiyla giristikleri miicadelede cezay1 ¢ekenin kendisi oldugunu yazar (41-54).

Delos adasina yaptiklar1 ziyareti ve olay1 kendi agisindan anlatir, kendisi yemin etme
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isinde tamamen masumdur, olay iradesinin disinda gelismistir (65-114). Verilen s6z
tek tarafli olamaz, her iki tarafin Ozglir iradesi gerekir (125-145). Acontius’u
parasinin pesinde olmakla suglar (145-148). Cydippe’nin korktugu Diana’nin
Ofkesidir (153-168). Tanriga’dan ve Acontius’tan aman diler (173-184). Cydippe
nisanlisina karst ilgisizdir ve Acontius’a karst duygularn vardir (190-204).
Acontius’un onu goérmesini istemez ¢iinkii hastalik onu cirkinlestirmistir, onu bu
halde gorecek olursa evlenmekten vazgecebilir diye korkar (213-228). Acontius’tan
Delphi’ye gidip nasil iyilesecegini sormasini ister, annesine her seyi anlatmistir, aski
i¢in bir kiz olarak elinden bunlar gelir (230-244).

Acontius’un kendine giiveni, ciiretkarligi, ¢cogu zaman kaba ve zalim sozleri
Cydippe’yi etkiler. Acontius’un, 6ziinde onu ne kadar c¢ok arzuladigini goérmesi,
aralarinda sinif ayrimi olsa dahi evlenebilmek i¢in her seyi gdze almasi bu etkinin en
onemli unsurlaridir. Bunun sonucu, Cydippe ister istemez kendi duygularini da tahlil
etme gereksinimi duyar ve Acontius’tan hoslandigini anlar. Bir erkek icin fiziksel
giizelligin ne kadar 6nemli oldugunu anlayan Cydippe, hastalig1 dolayistyla bakimsiz
goziktiigii icin Acontius’u kaybedecegi telasina bile diiser.

Acontius bir elmanin iizerine yazdigi evlilik yeminini Cydippe’nin tanriga
Diana’nin onilinde okumasii saglar; zaten nisanlisina ilgisi olmayan Cydippe
evlenmeden Once hezeyanlar gegirir ve bunu yeminini yerine getirmedigi i¢in tanrica
Diana’nin o6fkelenmesine yorar. Kadinlarin dis diinyaya kapali ve bir otoritenin
egemenligi altindaki yasamlar1 onlarin igindeki tanr1 ve tanriga korkusunu biiyiitiir;
bu korkuyu ¢ok iyi degerlendiren Acontius, normal sartlar altinda evlenmesi
olanaksiz olan Cydippe’yi elde etmis olur.

Hellespontus’un iki yakasinda yasayan Sestos’lu Hero (XIX) ile Abydos’lu
Leander (XVIII) ailelerinden gizli ask yasarlar:

“vel pudor hic utinam, qui nos clam cogit amare,
vel timidus famae cedere veler amor!
nunc, male res iunctae, calor et reverentia pugnant.
Ya bizi gizlice sevmeye zorlayan utancimiz,
ya da dillenmesinden korktugumuz askimiz son bulsa keske!
Simdi tutku ve gelenek bir araya gelmis, ¢arpisir.” (XIX. 171-173)
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Leander Hero’yu ¢ok sever ancak agklarini utangacliktan ya da korkudan ya
da kendine giliveni olmadigindan gizler. Askini1 agikca ailesine sdylemektense,
Hero’ya kavusmak icin gece denizde yilizmeyi yegler. Kavusmalarmin firtinayla
dalgalara bagli olmasma boyun eger (XVIII. 183-186). Leander melankoliktir,
kendine dontiktiir, i¢ine kapalidir. Hero’ya kavusmaktan ¢ok, azgin denizde yiizmeyi,
dalgalara meydan okumay ister gibidir; bunu kendini kanitlama ve bir gili¢ gosterisi

olarak goriir:

“hoc ego dum spectem, Colchos et in ultima Ponti,
quaque viam fecit Thessala pinus, eam,
et iuvenem possim superare Palaemona nando
morsaque quem subito reddidit herba deum.

O 1518a bakarak, Thessalia gemilerinin gittigi
Pontus’un ucundaki Colchis’e bile ylizerim,
geng Palaemon’u yedigi otla birden tanr1 olan
Glaucus’u ylizmede yenerim.” (XVIIL. 157-160)

Hero ise askina kavugsmak icin sabirsizlanir (XIX. 4), ¢iinkii Leander
Hero’nun sikict hayatinin tek nese kaynagidir (XIX. 37-44). Hero eve kapatilmistir;
oturup yiin egirmekten bagka yapabilecegi bir sey yoktur. Erkeklere dis diinyanin
onlara sundugu olanaklar1 kullanabildikleri i¢in 6zenir (XIX. 9-14); ne kadar yalniz
oldugu ve sikildigi mektubunun baglangicindan bellidir ve iki kahraman arasindaki

farki ortaya koyar:

“Quam mihi misisti verbis, Leandre, salutem
ut possim missam rebus habere, veni! :
Leander, mektubunla yolladigin iyi dileklerini,

aldim ama sen gel!” (XIX. 1-2)

Erkekler goniillerinin ¢ektigi isi yapabilirler; avlanirlar, tarlalar1 ekerler,
isterlerse pazar yerinde dolanip giires alaninda hiinerlerini gosterirler, atlarim
stirerler, aksamlar1 sarap icerler (XIX. 9-14). Bu faaliyetler zaman zaman ¢ok da

heyecan verici olmasa da asla sikict degillerdir. Yumusak bir kisilige sahip Hero ve
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onun gibi geng kizlarin payma diisense sevmek, sevdigini kaygiyla beklemek ve aci

cekmektir:

“his mihi summotae, vel si minus acriter urar,
quod faciam, superest praeter amare nihil.
quod superest facio, teque, o mea sola voluptas,
plus quoque, quam reddi quod mihi possit, amo!

Bu isler bana uzak, hatta askla yanmasam da siddetle,
sevmekten baska yapacagim bir sey yok.
Yapiyorum iizerime diigeni, seviyorum seni biricik tatlim,
karsiligini verebileceginden de fazla seviyorum seni!”(15-18)

Siradan kadin i¢in hayat evinin i¢i ve sevdigi erkekten ibarettir. Leander’in
tersine, Hero onunla ¢ok daha uzun siireler birlikte olmak ister (XIX. 67-70; 158;
161-170). Fedakar asik Hero Leander baska bir kadina asik olup kendisini

aldatmadikga sabirla her seye katlanmaya hazirdir:

“ferre tamen possum patientibus omnia, quam si
otia nescio qua paelice captus agis,
in tua si veniunt alieni colla lacerti,
fitque novus nostri finis amoris amor.
Her seye katlanirim bildigim siirece
bos vaktini esir diisiip bir kadinla ge¢irmedigini,
baska kollarin boynuna dolanmadigini,
ve yeni bir agkin agkima son vermedigini.”(101-104)

Sabaha kars1 riiyasinda bir yunusun 61diigiinii goéren Hero tedirgin olur, ¢iinkii
sabaha kars1 goriilen riiyalarin ¢iktigina dair bir rivayet vardir (XIX. 195-206). Hem
riiyanin etkisiyle hem de kadinsi sezgileriyle temkinli olunmasi gerektigini bilen ve
sevgilisinin glivenligi i¢in endiselenen Hero, onu bir an once goérme, sikinti gibi
biitiin duygularin1 bir kenara birakir, Leander’in riiyasini alaya alacagini bilmesine
karsin, onu uyarir. Endise, kaygi, korku gibi duygular kadinlarin iyi tanidiklar
duygulardir, ¢linkii yagamlar1 kendilerini giivende hissetme istegiyle, sevdiklerini ve
sahip olduklarim1 kaybedebilecekleri duygusuyla geger. Cydippe icin Leander’i
kaybetmek kendi yasamini da yitirmekle es degerdeyken, Leander dalgali denize

meydan okuma pesindedir.
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SONUC

Tezimizde vermis oldugumuz bilgiler sonucunda genel bir degerlendirme
yapacak olursak, ilk sdyleyecegimiz Ovidius’un Heroides adli eseriyle Antikc¢ag
mitolojisine yepyeni bir soluk getirmis oldugudur. Bunun baslica nedeni,
Antik¢ag’da pek ¢ok yazar ve sair tarafindan exemplum yani 6rnek teskil edecek
bicimde, olduk¢a dar ve sinirli bir bakis agistyla kullanilan mitolojik kadin temast,
Ovidius’un Heroides’iyle bu kaliplar1 zorlamis ve disina tagsmistir. Bunun en ¢arpici
ornegi, Antik¢ag yazarlarinin sayisiz gondermelerde bulundugu birinci mektubun
hayali kadin kahramani Ulixes’in esi Penelope’dir. Penelope Antik¢ag’in sadakat ve
baghlik timsalidir, oysa Heroides’teki mektubunda esinin yillarca yaninda
olmamasindan Otiirii sert, sabirsiz, ruhu oOfkeyle dolu bir kadin olarak ¢ikar
karsimiza. Hatta yazdig: satirlarin arasina daldik¢a bu ruh durumu daha da derinlesir,
sabir timsali halinden neredeyse eser kalmaz. Penelope artik uzun bekleyisinin ve
gecip giden onca yilin hesabimi Ulixes’ten sorup yas tutan, yillarin acisini ondan
cikarmak isteyen, cinsel yonden takintili, kendine aciyan bir kadindir, yani sahiden
bir kadin. Bu kadin artik ne Ulixes’in doganin sirlarini ¢6zmek, bilgiye ulagmak i¢in
tanrilara kafa tutmasini, ne de yazgisinin bunu emredip emretmedigini umursar. Bir
yandan Ulixes’in yoklugunu firsat bilip akbaba gibi etrafinda donenen taliplerini
kurnazlikla oyalamaya ve babasi Icarius’un baska biriyle evlenmesi i¢in yaptigi
baskilara direnmeye cabalarken, diger yandan da oglunu yetistirmeye ugrasir.
Penelope icin, Ulixes’e bagliliginin 6diilii sadece su gegip giden yasami, yalnizligi ve
kisir bir dongii icinde debelendigi bu kiigiiciik diinyasidir. Ama Penelope artik
icinden cosan duygularina dur deme niyetinde degildir; iste Heroides’teki bu
hareketlenme onu Antik¢ag’in kendisine bigtigi insani olmayan, tek diize ve hep
ovilen niteliklerinden soyar, tam zit bir yere konumlar; eksik, kusurlu, miikkemmel
olmayan siradan insanlarin arasina. Antik¢ag edebiyatcilarinin o hi¢ yaslanmayan,
her daim gilizel olan ve sadakat timsali Penelope’si, Ovidius’un kaleminde
yaslanmaktan korkan orta yash bir kadin oluverir.

Tezimizin ikinci ve tglincli bolimiinde tanik oldugumuz iizere, mitolojik

kadin kahramanlarin genel gecer mitolojik kimlikleri ve mektuplara yansiyan
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karakterleri arasindaki farkliliklar, ozellikle, mektuplardan yansiyan kadinlarin,
elimize ulagsmis diger edebi eserlerde olmadigi kadar, kendilerini ifade etmeleri
lizerine yogunlagmistir. Ovidius bu farkliliklar1 zihninde tasarlaylp kadin
kahramanlar1 Yunan-Roma mitolojisinin o insani olmayan boyutundan ¢ikarip her
birine adeta bir ruh tiflemistir. Dolayisiyla, bu kadinlarin hi¢biri artik uzak, silik birer
kisilik degildir, tersine insani insan yapan ne varsa hepsine sahiptir ve hepsinin i¢
diinyalan gelgitlerle, hezeyanlarla ve karmagalarla doludur.

Bu insani ruh hali, tezimizin son boliimiindeki iki alt baslikta da kendini biitiin
yonleriyle gostermistir. Mektuplardan alintilanan dizelerle tanitlamaya ¢alistigimiz bu
boliimiin ilk kisminda, sevgililerinden ayr1 kalan, terk edilen, ihanete ugrayan ve
erkekleri kendilerinden fersah fersah uzakta olsa da, onlarin {izerlerindeki biiyiik
giiclinii hisseden kadinlarin ortak duygulanimlari ortaya konmustur. Buradan ¢ikan ilk
sonug, tek dayanaklari1 ve neredeyse varolma nedenleri olan erkeklerinin yanlarinda
olmamasi yliziinden bir gliven bunalimi yasayan kadinlarin her seyden 6nce korku ve
caresizlik i¢ine diistiigiidiir; bunun ardindan, 6fke, siddet, intikam, kiskanglik ve
stiphe hepsi birer volkan gibi patlayip lavlariyla biitiin ruhlarina, biitiin bedenlerine
yayilir ve iliklerini kemiklerini kurutur. Bu lavlarin arasina sikisan fedakarlik,
pismanlik, sadakat, gurur ise zaman zaman sdyle bir silkelenir ve ayaga kalkar,
zaman zaman da alevlere daha fazla direnemez, eriyip ¢ozilir. Bu ortak
duygulanimlar1 yasayan kadinlarin tepkileri degisik olmasina ragmen, bu degisiklikler
de bir ortaklik s6z konusudur, ¢ilinkii her biri boyle bir duruma distiigiinde goniil
bulantilarin1 zarar vermeye yoneltir. Terk edilmenin, ihanetin intikamini i¢lerinde
biriken o biiylik 6fkeyle ya kendi canlarina kiyarak alirlar, ya rakibelerine lanetler
yagdirirlar, ya birinci dereceden yakinlarini Oldiiriir veya sevdikleri adamlarin
Olimiine seyirci kalirlar. Bu anlamda, davraniglar farkli da olsa, kadinin ruhundaki
siddet unsuru her mektupta kendini hissettirir. Ama sonu¢ hep pigsmanliktir. Bu
pismanliktan sevdikleri adamlar ugruna 6dedikleri bedelleri, yaptiklar1 iyilikleri ve
fedakarliklar1 anlatarak kurtulmaya caligsalar da, kimi vatanina ve ailesine ihanet
ettigi i¢in, kimi bekaretini kaybettigi i¢in, kimi sevdigi adamla iliskiye girip basina
bin bir tiirlii bela actig1 icin hep pismandir.

Buradaki bilgilerden c¢ikarsadigimiz ve dikkatimizi ¢eken bir baska sonug,

mitolojik kadin kahramanlara biitiin bu ruh hallerini yasatan, onlar1 kedere bogan ve
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hi¢ diisiinmeden tepki vermelerine yol acan belki de en biiyiik ortak nedenin aldatilma
ve aldatilma olasilig1 oldugudur. Sevgililerinin kendileri yerine baska bir kadin1 tercih
etmesi ya da kendisiyle yasadigi aski bagka bir kadinla da yasayabilecegi olasiligi
onlar1 kahreder. Aldatiliyor olma siiphesi iglerini kemirir; aldatildiklarini 6grenince,
onlar1 aldatan erkege degil, 6zellikle giiclerinin yetecegini diisiindiikleri diger kadina
saldirirlar. Neredeyse hepsi ask i¢in gururlarini ayaklar altina alirlar.

Aldatma olayinda bir bagka ilgi ¢ekici nokta da, kadinin kendisini aldatan,
yalan soyleyen erkegin karsisinda, sadakatiyle dimdik durusudur; aslinda, bu
kadinlarin ayirt edici bir 6zellik olarak kullandigi biiyiik ve en énemli silahidir. Ama
toplumun kadina dayattig1 bu silah onun agmazidir da, ¢iinkii kendilerine ihanet eden
adamlarin duyumsayamadiklar1 bir O6zelliktir bu. Erkek, yasamin ona sagladigi
firsatlar ¢ercevesinde, elde ettiginin ya da sahip oldugunu kaybetmemenin pesinde
degildir, o hep ulasamadigini, elinde olmayani ister. Kadin ise, erkegine sadik
olmasinin onu kazanmaya yetecegine inanip kendini kandirmaktadir.

Son bolimiin yine mektuplardan alintilarla isledigimiz ikinci kisminda,
Ovidius’un Heroides’inin bagka bir mecraya a¢ildigin1 goriiriz. Bu agsamanin basat
rollerini, heniiz askin ilk evresini yasayan, yani kavusamamis ancak ask heyecanini
yiireklerinin en derininde hisseden ciftler paylasir. Bu ciftlerin birbirlerine yazdiklar
mektuplar, ilgili boliimiin basliginda kadin ve o&teki olarak belirtmeyi uygun
gordiiglimiiz sekilde, kadin ve erkegin karsithigim1 ortaya koyar. S6z konusu
mektuplarda bu kez erkek kahramanlar, sevdikleri kadinlara kavugmak pahasina
Onlerindeki engelleri asmak i¢in her seyi goze alir, hatta sevdikleri kadinlara
kavusmay1 bir giic gosterisi olarak goriirken, buna karsin kadin kahramanlar
kaybedecekleri seyleri de diislinlip erkeklere nazaran daha temkinli davranirlar. Bu
mektuplardaki kadin ve erkek, farkli karakterlere, farkli amagclara, farkli yasayis
bi¢cimlerine sahiptir, ama sonugta her biri karsisindakinin diinyasina girip uzlagmaya,
kendisine uzak bu diinyay1 askla yakinlasgtirmaya ve o diinyada kendine bir yer
edinmeye calisir. Erkegin arzu ettigi kadin1 elde etme istegiyle sergiledigi atak,
cliretkar ve sabit fikirli tavir kadim1 daha da edilgenlestiren ve zaten hayatini bir
otoritenin boyundurugu altinda ge¢irmeye aliskin kadinin goziinde erkegi cazip kilan
onemli bir unsurken erkegin goéziinde kadini arzulanir kilan en 6nemli 6zelligi onun

giizelligidir.
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Antikcag’da kadina daha genis agidan bakacak olursak, onu sadece ask
iligkileri ic¢inde degerlendirmenin eksik oldugunu goriiriiz. Bati, yani Yunan
dogusunun, yani Troia’nin sahip oldugu zenginligi ele gecirmek kaygisiyla actigi
yikict savast hakli gostermek ve kendini aklamak i¢in savas nedeni olarak bir kadin
gosterir. Troia savasinda erkegin biiylik sorumlulugu goz ardi edilir ve suclu
diinyanin en giizel kadini, hem cinslerinin kendisine namussuz dedigi HELENE olur.
Bir devlet yani Atina daha giiclii baska bir devletle yani Girit’le iliskilerini iyi
tutabilmek i¢in kendi kadinimi feda eder. Zerre kadar sevmedigi bir adamla
evlendirilen PHAEDRA sevmeye ve sevilmeye olan 6zlemini en yakinindaki adamla,
iivey ogluyla gidermeye calisir ve namussuz diye damgalanir. Kadin baskaldirmaya,
kendisine yapilan haksizliklar1 sorgulamaya, ataerkil toplumun kurumlarini yikmaya
calistiginda ise tipki MEDEA gibi biiyiicii, yabanci, 6teki olarak degerlendirilir.

Kadin oyle dar bir ¢evre ve kapali kapilar altinda yasar ki ne erkekler gibi
canli bir sosyal hayati vardir, ne de farkl kiiltiirler tanir. Bunun sonucunda, gordiigii
ilk yabanci adama, duygularinin gercek olup olmadigini bile tartmadan asik olur ve
sanki daha 0zgiir olabilirmis gibi onunla kagar. Vatan1 ve ailesi kendisine yasamiyla
ilgili her tirlii segme sansimi tanimig da ihanet ediyor gibi, hain olur. ‘Hain’
ARIADNE’nin ya da MEDEA’nin amaci ise bir parca ozgiirliiktiir. Ama toplumun
yarayan kanalar1 olan bu kadinlar erkekler tarafindan, kendi koyduklar1 kurallar
cercevesinde gdrmezden gelinir; kadinlar erkeklerin goziinde ¢ikarlar1 dogrultusunda
arada bir hatirlanan oyuncaklar gibidir.

Kadimin toplum ig¢inde tutunabilecegi yegane kurum evliliktir; varhigim
kanitlayabilecegi evlilige ve dolayisiyla aska caresizce tutunur. Kagacak bir yeri
yoktur, dayatmalarla esinden korkmazsa, babasindan, babasindan korkmazsa
tanrilardan korkar, ama illa ki korkar ya da korkutulur.

Iste Ovidius Heroides’iyle sindirilen bu kadimnlar1 kaliplardan kurtarmaya
soyunur. Kadinlarin yasadiklar1 olaylarin ardindaki gercekleri gorebilmemiz igin sir
perdesini aralar, onlarin diinyasina 1s1k tutar. Kadinin eline 6reke degil, kalem verir.
Ve boylece hi¢ yaslanmayan, sadik, silik, dili olmayan kadini yaziyla 6liimsiiz kilar
ve onlan tarihi siire¢ i¢inde mahkum edildikleri hapishanelerden bir nebze de olsa

kurtarir.
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Ovidius Heroides’inde kadin ruhunu kesfetmemizi saglarken, satir aralarinda
kendisinin kesiflerini de bulmamiza yardimci olur. Cikarsadigimiz belki de en 6nemli
kesfi, sairin kadinlarin ortak duygulanimlarini ortaya koyacak sekilde yazarken,
onlar1  birbirinden ayiran  Ozellikleri de dizelere serpistirerek  kadini
bireysellestirmesidir. Ovidius’un her kadini bir birey olarak goriisii, onun anlatimini
da zenginlestirir. Kadinlarin c¢eligkilerle dolu kendine o6zgli dogal o6zellikleri,
yasamlarindaki tezatliklar1 da beraberinde getirirken, yasadiklari olaylara verdikleri
kendine 6zgi tepkiler, her ne kadar bu tepkilerin sonucu hiisranla son bulsa da, yani
hemen hemen aymi olsa da, kadinin, erkegin biitiin baskinligima karsin, kendi
basinaligini ortaya ¢ikarirken, dizelere de renkli bir hareketlilik ve canlilik katar.

Ovidius Penelope’de kuruntulu ve kuruntularmin kaynagi kendisi olan ve
pireyi deve yapan bir kadin1 kesfeder; Phyllis’te iyiliksever, yiiregi merhamet dolu,
ama bu iyi Ozelliklerinden dolay1 acit ¢eken ve kendisini inkar eder bir kadini;
Briseis’te ge¢cmisine saplanip kalmis bir kadini; Phaedra’da sevmek ve sevilmek
0zlemiyle yanip tutusan, ama yanlis kapilar1 ¢alan bir kadini; Oenone’de asagilik
duygusunu stirekli kendisinden bahsederek ve ¢ok 6nemli biri oldugunu dile getirerek
kapatmaya c¢alisan bir kadini; Hypsipyle’de etrafindaki erkeksi kadinlara imrenen,
icindeki kadinla siirekli miicadele halinde olan bir kadini; Dido’da zorlu yasamin
kendisini ruhen yormus ve bezgin bir kadini; Hermione’de kisir bir dongiiniin i¢inde
kalan bir kadini; Deianira’da dengi bir adamla evlenmemis, bu yiizden mutsuz, ama
bir yandan da varligin1 sadece evliliginde bulan bir kadini; Canace’de zitliklar iginde
varlik siirdiiren, ne canli ne de 6lii, ne toy ne de tecriibeli, ne ana ne de geng kiz bir
kadini; Ariadne’de narin bir prenses oldugu halde, 1ssiz adada hayatta kalmay1
basaracak kadar da gii¢lii olan bir kadini; Medea’da kendisine yapilan haksizliklarin
bedelini 0detecek kadar gozii kara bir kadini; Laodamia’da géz gore gore cani
pahasina sevdigi esini Oliime gonderecek kadar budalaca davranan bir kadini;
Hypermestra’da ruhen zayif olsa da, kahraman olmayir arzu eden bir kadini;
Sappho’da beni ¢ok yiiksek olan ve herkesin de benine hizmet etmesini bekleyen bir
kadini; Helene’de kaybedeceklerini diigiinlip olaylara temkinle yaklasan, sade
yasamini 0rnek gosterirken, aslinda i¢in i¢in refah dolu bir yasam 6zlemi ¢eken bir
kadini; Hero’da sikintili yagamindaki tek nese kaynagi sevgilisi Leander olan ve

yasamini erkegine gore siirdiiren bir kadini; Cydippe’de sevmedigi ve se¢gmedigi bir
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adamla evlendirilecegi korkusunu yasayan ve sonunda yine iradesiyle segmedigi bir
adamla evlenmeye razi olan bir kadin1 kesfeder.

Askin ustast Ovidius kadin1 kesfederken ayni zaman da aski bir kez daha
kesfeder; askin iki yiizli vardir. Bir yandan, ince, narin, kirilgan, kibir derecesinde
gururlu ve asilken, bir yandan da kaba, hoyrat, huysuz, yabanil ve can yakicidir. Bu
iki ylizii arasindaki ¢izgi ¢ok incedir. Aski hor kullanip ona saygisizlik ederseniz,
aniden dyle bir dondiiriir ki ikinci yiiziinii, 0yle alevler solur ki agzindan, insan o anda
biitiin benligiyle ve biitiin yasamiyla bir kiil yigin1 haline geliverir. Heroides’teki
kadinlara satir arasindan ¢ikisir sair, ask atesine diisen kadinlar1 agki ve askl yasamay1
bilmemekle suclar; yalniz kadinlar1 m1, hayir, erkeklere de cikisir ve onlar1 kadini,
kadinin dogasimmi ve kadinin agkini tanimamakla suglar. Bir¢ok baska unsurdan
arindirdigimizda belki de Paris ve Helene, saire gore, aski sahiden yasamis ve
bedelini 6demis kahramanlardir. Ona gore, kadinlar naz yapmadan, hi¢ diisiinmeden,
hayatlar1 pahasina kendilerini sevdiklerinin kollarina atarlar. Oysa kadin naz yapmali,
kendini agirdan satmalidir, ¢iinkii aldatmak erkegin mayasinda vardir. Ask iki tarafin
da isteyerek oynayacagi bir oyundur, sabirli olmak, katlanmak, deger vermek gerekir.
Kadimin 6tekinin dogasini, erkegin de 6tekinin dogasini bilmesi ve bu dogalar1 agskin
giiclinii kullanarak bir araya getirmesi gerekir. Yoksa, ask kadin da erkek de bu
diinyada varoldukg¢a hi¢ bitmeyecek yegane atestir. Yeter ki, kadin, iste az sonra
kulaklarimizda ¢inlayacak olan Hero’nun sevgilisine seslenisinde oldugu gibi,

gonliince seslenebilsin ve erkek de kadinin bu seslenisini ylirekten duyabilsin.

XIX. Hero’dan Leander’e

Leander, mektubunla yolladigin iyi dileklerini,
Aldim ama sen gel!
Nesemizi geciktiren her bekleyis uzun geliyor bana.
Soylediklerimi affet; sabirsizim agkimda!
Giliciimiiz esit degil, ama ben de yaniyorum ayni atesle. 5
Daha giigliidiir erkeklerin yapisi, ama
Narin kizlarin bedenleri gibi kirilgandir ruhlari-

Olecegim bu bekleyis uzarsa!
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Siz erkekler, simdi avlanarak, gilizel tarlalar ekerek
Degisik islerle gecirirsiniz uzun zamant. 10
Ya pazar yerinde dolanir, ya yagh giires alaninda
Hiinerlerinizi gosterip, silirersiniz atlari;
Kah bir kusu avlar, kah oltayla balik tutarsiniz;
Bir sarap koyar igersiniz aksamlari.
Bu isler bana uzak, hatta agkla yanmasam da siddetle, 15
Sevmekten bagka yapacagim bir sey yok.
Yapiyorum iizerime diigeni, seviyorum seni biricik arzum,

Karsiligini verebileceginden de fazla seviyorum seni!
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