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1923-1933 YILLARI ARASINDA TURK-ITALYAN ILiSKIiLERI

PINAR BULUT

1923-1933 yillar1 arasinda Cumbhuriyet’in ilk on yilim1 kapsayan donem,
Cumbhuriyet’in belli basli esaslarinin oturtuldugu ve barig esasina dayanan bir dig
politikanin olusturulmaya calisildig1 bir siiregtir. Bu siirecte istikrarsiz bir grafik ¢izen
Tiirk-Italyan iliskileri, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasin1 derinden etkileyen bir
meseledir. iliskilerde sorun yaratan noktalar1 inceleyerek bu sorunlara getirilen bakis
acilarmi ortaya koymak ve bu suretle meselenin tahlilini yapmak amaciyla, arsiv
vesikalari, diisturlar, zabit cerideleri ve donemin gazeteleri gibi birinci el kaynaklarin
yaninda, yerli ve yabanci basvuru kaynaklari taranmistir. Bu taramalar sonunda
olusturulan tezimiz, inceledigi donemde, iki iilke arasindaki iliskilerin tutarsiz dogasinin
Tiirk dis politikasinda yol agtig1 yeni yonelimleri gézler niine sermektedir. Tiirkiye, bir
yandan Italya ile olumlu iliskiler kurmaya calisirken, bir yandan da olasi bir italyan
tehdidine karsi onlem almak i¢in kimi zaman askeri onlemler almis, kimi zaman da
bolgesel isbirliklerine yonelmistir. Neticede, 1923-1933 yillar1 arasindaki donemde,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Italyan tehdidi algilamasmin, o donemin dis politika

ekseninin olusumunu hangi sekillerde etkiledigi ortaya ¢ikarilmistir.
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ABSTRACT

TURKISH-ITALIAN AFFAIRS BETWEEN 1923-1933

PINAR BULUT

It is the ten years period between 1923-1933 that Turkey Republic’s principal
causes have been determined and have been tried to develop foreign policy relied on
peace. Turkey-Italian affairs in this period, which has an unstable graphic, is a matter
that has effected Turkish foreign policy. To search the points that makes troubles,
exhibit the point of views about these problems and analyse the matter, first hand and
second hand sources like archive documents, newspapers or local and foreign books
have been researched. This thesis, has exhibited the new perspectives in Turkish foreign
policy which has been created by the inconsistent nature of Turkey-Italian affairs.
Turkey, when triying to develope positive relations with Italy, sometimes took militarian
precautions and sometimes beared to regional collaborations. Concequently, the ways
that Turkey’s perception of Italy as a threat effected the development of Turkish foreign
policy between 1923-1933, have been introduced.
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ONSOZ

Tiirkiye, yaklasik bin asirdan beri, sahip oldugu fevkalade 6nemli cografi ve
stratejik yapis1 sebebiyle, daima Avrupa devletlerinin siyasi ve iktisadi ilgilerinin
kaynagi olmus ve bu sebeple hemen hemen dort asir boyunca Tiirkler, siirekli olarak
Avrupa’nin baskisi altinda kalmislardir. Neticede cikarilan Birinci Diinya Savagsi’nin
ardindan Tiirk topraklar1 —Miitareke ahkamina ragmen- isgal edilmistir. Fakat Tirk
milleti, kisa bir siire igerisinde teskilatlanarak Milli Miicadele’yi baslatmis ve iki yil
zarfinda Tiirk Istiklal Harbi’ni tamamlayarak 29 Ekim 1923 tarihinde yeni Tiirk

devletinin ideal rejimini de belirlemistir.

Modern Tiirkiye’yi Avrupa’nin medeniyet aleminin merkezindeki iilkeler arasina
dahil etmeyi amaglayan Tiirkiye Cumhuriyeti, bu amacla, oncelikli olarak dikkatini
siirlar1 i¢ine vermis ve yabanci devletlerle iligkilerinde daha temkinli bir dis politika
izlemeyi se¢mistir. Tiim enerjisini ger¢eklesmekte olan devrime ivme kazandirmak i¢in
harcayan yonetici kadro, daha esasli bir dis politika ¢izgisine sahip olabilmek ig¢in
iceride gliglii kurumlara ve gii¢lii bir sisteme ihtiya¢ oldugunu diistinerek boyle bir

yontem izlemistir.

Bu nedenle Tiirkiye, genel olarak tiim devletlere karst bariggil bir tutum
sergilemis, onlarla esitlik ilkesine dayanan iliskiler kurmaya ¢alismistir. Cumhuriyetin
kurulusundan itibaren Tiirkiye giindeminde en ¢ok yer tutan iilkelerden birisi, belki de
en 6nemlisi Italya’dir. Yeni bir sistem, yeni bir lider ve mevcut statiiye kars1 durusuyla
dénemin uluslararas platformunda en ok ilgi ¢eken devletlerden biri olarak Italya, iki
diinya savasi arasinda Tirk dis politikasini etkileyen en onemli iilkelerden birisidir.
Tehlikeli bir Akdeniz yayilmacilig1 pesinde olan Italyan tehdidi, cumhuriyetin baslangig
yillarinda Tiirk yoneticilerini endiselendiren, donem donem teyakkuza gegiren ve

tizerine politik kurgular yapilan bir unsur olarak tarihimizdeki yerini almistir. Bu



nedenle 1923-1933 yillann arasinda Tiirk dis politikasinin amag¢ ve yontemlerini

¢dziimleyebilmek igin Tiirk-Italyan iliskilerini incelemek aydinlatict olacaktir.

Bu amag¢ dogrultusunda arsiv vesikalari, diisturlar, zabit cerideleri ve donemin
gazeteleri gibi birinci el kaynaklarin yaninda, yerli ve yabanci basvuru kaynaklarini
kullanarak belirlenen tarihte iki iilke iligkilerinin kendine has yapisini ve gelismelerini
ortaya koymaya caligtik. Tiirkiye’nin diger Avrupa devletleri ile iligkileri konusunda ¢ok
sayida arastirma bulmak miimkiinken Tiirkiye’'nin Italya ile iliskilerine y®nelik
arastirmalarda nicel bir diisiis gozlemlenmekte, 6zellikle 1923-1933 yillarin1 kapsayan
miistakil bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu tez ¢alismasi, bu boslugun doldurulmasina

yonelik faaliyetlerin bir pargasi olmay1 hedeflemektedir.

“1923-1933 Yillar1 Aasinda Tiirk-italyan iliskileri” adli tezimiz, giris, bes
boliim, sonug ve ekler kisimlarindan olusmaktadir. Cumhuriyetin kurulusundan sonraki
iliskileri anlayabilmek igin Osmanli Devleti’nin son ddnemlerindeki Tiirk-Italyan
iliskilerini anlamanin 6nemi dolayisiyla giriste 1923’e kadar olan donemdeki gelismeler
ana hatlarryla ele alinmistir. Birinci boliimde ele aldigimiz tarihler arasinda iki iilkenin
boliimde Tiirk-Italyan iliskilerinde gerginlik donemi olan 1923-1927 yillar1 mercek
altina almmus, bu donemde Tiirkiye’nin yasadigi olasi bir Italyan saldiris1 endisesi
yansitilmaya calisilmistir. Uciincii béliimde iliskilerde yumusama devresi olan 1927-
1930 donemi konu edilmis, iki iilke arasindaki barisin yarattig1 siyasi ortam ve sartlar
tespit edilmeye ¢aligilmigtir. Dordiincii boliim, 1930-1933 yillart arasinda iilkelerin dig
politikalarindaki gelismeler sonucu iligkilerin durgunluk donemine gegisini ve yavas
yavas tekrar sogumasini ele almaktadir. Iliskilerdeki bozulma, Tiirk dis politikasinin
yeni arayislara girmesini ve uluslararasi iliskilerde bir hareketlilik donemini getirmistir.
Iste bu boliimde bu iliskiler iizerinde durulmustur. Son olarak besinci boliim ise 1923-
1933 yillar1 arasinda iki iilke arasindaki iktisadi ve kiiltiirel iliskilere egilmekte,

Tiirkiye’nin komsu devletlerinden birisiyle gelistirdigi ekonomik ve sosyal iligkilerin
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dogasini tespit etmeye ¢alismaktadir. Sonug, kaynakc¢a ve ekler ile calismamiz sona

ermektedir.

Tezin konusunun belirlenmesinden son noktasinin koyulmasma kadar essiz
yardimlarimi ve destegini esirgemeyen hocam Sayin Prof. Dr. Ali Arslan’a, bolimdeki
hocalarim Saym Prof. Dr. Cezmi Eraslan ve Sayin Dog¢. Dr. Halil Bal’a ve
caligmalarimdaki yardimlari nedeniyle Sayin Dr. Mustafa Kiiciik’e tesekkiirlerimi

sunarim.
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GIRIS

OSMANLI DEVLETI’NDEN TURKIYE CUMHURIYETI’NE

DIS POLITIKANIN GELISiMI



A. OLAYLARLA TURK-ITALYAN ILISKILERI

I¢c dinamiklerde meydana gelen zayiflamaya paralel olarak Avrupali devletlerin
giiclenmeleri ve somiirge politikalarin1 Osmanli Devleti topraklari {izerinde uygulamaya
koymalari, Osmanli Devleti’nin 17.ylizyildan itibaren yasadigi felaketlerin baslangici
olmustur. Askeri yenilgilerin iilkeyi siirikledigi act sonu 1900’1 yillara gelmeden ¢ok
daha once fark eden devlet adamlari, 1839 tarihli Tanzimat Fermani, 1856 tarihli Islahat
Fermani gibi diizenlemelerle hukuki sistemde yenilikler yaparak kotii gidisati 6nlemeye
caligmiglardir. Ne var ki, 1876 yilinda, II. Abdiilhamid doneminde ilan edilen Kanun-u
Esasi ve 1908’de ilan edilen II. Mesrutiyet’in yaninda idari alanda da bir takim

diizenlemeler yapilmasina ragmen pargalanma dnlenememistir. '

1911°de italya’nin Trablusgarp’a saldirmasi ise Bulgaristan, Sirbistan ve
Yunanistan’in Makedonya’ya yonelik istahlarin1 kabartmis ve bunun sonucunda Balkan
Savasi patlak vermistir.> Osmanli Devleti’nin yikilmaya direndigi 19. yiizyilda Italya,
Piyemonte Krallig1 onderliginde 1861°de siyasi birligini tamamlamistir. Ancak diger
Avrupa Devletleri’ne nazaran siyasi birligini daha ge¢ tamamlamis bir {ilke oldugu igin
somiirgeci politikalar iiretmekte ge¢ kalmistir. Cografi bakimdan kendisine yakin
bolgeleri secerek geri kaldigi yarista Avrupa devletleri ile arasindaki farki kapatmak
isteyen Italya, bunun igin yiiziinii Kuzey Afrika’ya dénmiistiir. Cumhuriyet’in kurulusuna

kadar Tiirk-italyan iliskilerini belirleyen de Italya’nm sémiirge arayis1 olmustur.
1- Trablusgarp Savasi

Somiirge arayisinda ilk olarak Tunus’u hedef alan Italya, Avrupa’daki
uluslararast dinamigin buna elvermemesi {izerine, Avrupali devletlerin de

yonlendirmesiyle

' Hukuki diizenlemeler i¢cin bakiiz: Suna Kili-Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri, Ankara,

1983.
2 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, 3. Baski, TTK, Ankara 2003, s.651.



Trablusgarp’1 somiirge politikalarinin hedefi olarak se¢mistir.® italya, 1887
yilinda Ingiltere, 1891 yilinda Almanya, 1900 ve 1902 yillarinda da Fransa ile imzaladig1
antlasmalarla bu iilkelere Trablusgarp’taki emellerini kabul ettirmistir. Trablusgarp
konusunda destegini saglamadig: tek iilke olan Rusya ile de 1909 yilinda imzaladig:
Racconigi Antlagmasi sonucunda, Italya Trablusgarp konusuna daha sistematik bir ilgiyle
egilmeye baslamistir. Bundan sonra Italyanlar somiirge bolgeleri olarak kabul ettikleri ve
ettirdikleri Trablusgarp lizerinde isgal dncesinde sosyal ve ekonomik alanlarda es zamanli
faaliyetlere baslamuslardir. * Uzun siiren hazirlik ve kamuoyu galismalarindan sonra,

italya 29 Eyliil 1911°de Osmanli Devleti’ne resmen savas ilan etmistir.’

1912 yilinda da Oniki Ada’y1 isgal eden Italya, Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu i¢ karisikliklar ve Balkanlar’daki karmasadan da faydalanarak Osmanl
Devleti’ne 18 Ekim 1912°de Usi Antlagmasi’n1 imzalamaktan baska ¢are birakmamustir.
Antlagma ile Trablusgarp’a ozerklik veren Osmanli Devleti, bolgedeki askerlerini
cekmeyi kabul ettigi icin, aslinda Trablusgarp’1 Italya’ya birakmis oluyordu. Savas
Osmanli Devleti’nin zayifligin1 gézler oOniline sermis; boylece Balkan Devletlerinin
bundan cesaret alarak ittifaklarini hizlandirmalarina neden olmustur.6 Osmanli Devleti,
bu esnada Yunanistan’in gz dikmis oldugu 12 Ada’nin da gegici olarak Italya’nin elinde
kalmasint kabul etmistir. Savastan sonra Osmanli Devleti 12 Ada’ya tekrar sahip
olacaktir. Ne var ki, Italyanlar siirekli olarak bu bélgeyi elde tutmaya y&nelmis ve 12 Ada

Lozan Antlagmast ile kesin olarak italya’ya terk edilmistir.”

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz: italyan Harp Tarihi, Deniz Matbaasi, 1944, ¢ev. Afif Tugrul, c.l.

Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ozcan Mert, “Osmanli Belgelerine Gére Banca Di Roma’nin Trablusgarp’taki

Faaliyetleri”, Belleten, C. LI, s.200.

> Israfil Kurtcephe, Tiirk-italyan iliskileri:1911-1916, TTK, Ankara 1995, 5.53. Ayrica, ayrintili bilgi
icin bkz: 1. Revol, 1911-12 Tiirk-italyan Harbi, ¢ev. Kadri Demirkaya, Askeri Mecmua, 1 Eyliil
1940, s.58.

6 Hale Sivgin, Trablusgarp Savasi ve 1911-1912 Tiirk-italyan iliskileri, AAM, Ankara 1989, s.147.

Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.643.



2. Balkan Savaslan

Osmanli Devleti’'nin Trablusgarp Savasi nedeniyle i¢inde bulundugu zor
durumdan faydalanmak isteyen Balkan {ilkeleri, Rusya’nin da cesaretlendirmesiyle
Makedonya lizerindeki emellerini gerceklestirmek iizerine aralarinda ittifak antlagmalar
imzalamiglardir. Bas1 ¢eken Bulgaristan, sirastyla 3 Mart 1912°de Sirbistan, 29 Mayis
1912°de Yunanistan, 6 Ekim 1912’de de Karadag ile anlasma saglamistir. Savas, Ekim
1912°de baslamis ve sekiz ay siirmiistiir. Biiyilik toprak kayiplar1 ile sonuglanan Balkan

Savaslar su antlasmalarla bitmistir:
o Romanya ile 10 Agustos 1913 Biikres Antlagsmasi
o Bulgaristan ile 29 Eyliil 1913 istanbul Antlagmasi

. Yunanistan ile 14 Kasim 1913 Atina Antlasmasi

Balkan Savaglar1 sonucunda, Rumeli neredeyse tamamen terk edilmis, Adalar
Denizi adalar1 kaybedilmistir. Devletin hizla yikima gittiginin goriildiigii bu savas,
Balkan Devletleri’ne yaptig1 etki acisindan da I. Diinya Savasi’na giden yolda en 6nemli

hazirlik isareti olmustur. ®

Italya, Balkan Savaslar1 esnasinda tarafsiz kalarak kisa bir donem de olsa Osmanl
Devleti ile iyi iliskiler kurmustur. I. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde de Osmanli

Devleti’nin Uclii ittifak’in’ yaninda savasa girmesi i¢in girisimlerde bulunmustur. °
3. 1. Diinya Savasi

1914 yilina gelindiginde bloklar arasi ¢atisma hizlanmig ve diinya savasin
riizgarina kapilmigtir. Osmanh Devleti, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin kendisi aleyhinde

anlagmalar1 sonucunda mecburen Almanya’nin yaninda I. Diinya Savasi’na girmistir.

8

Tiirkiye Camhuriyeti Tarihi, C.I , Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2005, s.67.
9

Uglii Tttifak 1882 yilinda Almanya, Avusturya ve Italya arasinda imzalanmist1. Ancak I. Diinya Savast
yillarinda Italya bu ittifakin baglayici olmadigini diistinerek ittifaka bagli kalmamayi segti.

10 Kurtcephe, Tiirk-italyan iliskileri, s. 234.



Italya ise Uglii ittifak’a dahil olmasina ragmen tarafsiz kalmay1 tercih etmistir. Bu durum
Osmanli Devleti’ni tedirgin etmis, Italya hakkinda istihbarat ¢alismalarina baslamasina
yol agmustir.  Italya’nin savasa girmesinin otomatikman Romanya’yr da savasa
sokacagini bilen Osmanli Devleti, diismanlarinin sayisinin artmasini istememis, bu
acidan Italya ile Avusturya arasindaki pazarlig: ilgiyle takip etmis, hatta 5 May1s 1915°te
ftalya’nin isteklerini kabul etmesi i¢in Avusturya Hariciye Naziria haber gondermistir."'

Fakat miispet bir sonu¢ alinamamastir.

Bu dénemde asil sorun, Italya’nin adalara kuvvet sevk etmesi olmustur. Bir siire
sonra adadaki Miisliiman halki tutuklamaya ve mallarina el koymaya baslayan Italyanlar,
basin yoluyla yaptiklar1 propagandalarla iilkelerinde de Osmanli Devleti’ne karsi bir

nefret olusturarak ilan edecekleri savasin zeminini hazirlamaya cahismuslardir.'?
a. Italya’min Savasa Girmesi

Italya, Birinci Diinya Savasi’ndan ¢ok once Anadolu’ya yonelik planlarmi
teskilatli bir hale getirmistir. Italya Disisleri Bakam Antonino di Sangiuliano’ya gore;
Anadolu’da, italyan menfaatlerini temin etmek icin bir an 6nce demiryolu hatlar1 insa
etmek, cesitli imtiyazlar almak ve bolgeyi gelecekteki Italyan hakimiyetine hazirlamak
gerekiyordur. Sangiuliano, yukaridaki amaclarma ulasmak igin Italya’nin Akdeniz
siyasetini tespit ettigi bir “Temel Program” hazirlamistir. Bununla, Akdeniz bolgesinde
banka subeleri agilmasi, ticari iligskiler kurulmasi ve mahalli haberlesmenin gelistirilmesi
amaglanmigtir. Sangiuliani; bu programdan baska, Kral’a ve Bagbakan Giovanni
Giolitti’ye 21 Ocak 1913’te sundugu bir memorandumda, Italya’nin Osmanli Devleti’ne
kars1 izleyecegi yeni politikanin temellerini tespit etmistir. Bakana gore, Italya
Hiikiimeti’nin Tirkiye politikasi, Asya Tiirkiyesi’nin topak biitlinliigiiniin korunmasindan

yanadir. Ancak diger biiylik devletlerin Osmanli Devleti’ni parcalamaya doniik tehlikeli

11
12

Kurtcephe,a.g.e., s. 238.
Kurtcephe, a.g.e., s.242.



politikalar1, Italya’yr da menfaatlerini korumak i¢in bu yonde hareket etmeye sevk

etmistir.

En fazla maddi ve cografi kazang elde edebilecegi ani bekledigi i¢in savasa
girmesi uzayan Italya, sonunda itilaf Devletleri’nin Canakkale cephesini agma girisimleri
esnasinda Ingiltere, Rusya ve Fransa ile goriiserek 26 Nisan 1915’te Londra
Antlagmasi’nt imzalamistir. Bu anlagsmaya gore Tirol’lerin bir kismini, Trieste ile
Istirya’y1, Arnavutluk’ta Valona ile Saseno adasimi, Dalmagya adalarmin bir kismini
almig, Rodos ve Oniki Ada’daki hiikiimranlik haklarimi da muhafaza etmistir.
Trablusgarp ve Eritre somiirgeleri de genisletilecektir. '* Antlasmanin dokuzuncu
maddesine gore Osmanli’nin taksimi halinde Italya’ya Antalya bolgesinde “uygun bir
hisse” verilecekti.'” Buna karsilik italya da bir ay i¢inde savasa katilacakti. Gergekten de
Italya 20 Mayis 1915°te Avusturya’ya, Canakkale muharebesinin siddetlendigi bir sirada,

1915 Agustosu’nda da Almanya ile Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistir.

b. 1. Diinya Savas’nmin Sonunda Tiirk-Italyan iliskileri ve
Mondros Miitarekesi

[. Diinya Savasi vesilesiyle Usi Antlagsmasi’m1 fes eden Osmanli Devleti,
Trablusgarp’daki eski hak ve hukukuna tekrar kavustugunu padisah iradesiyle
bildirmistir. Daha sonra Trablusgarp’tan Italyanlari temizlemek i¢in girisilen miicadelede
Italyanlar geri cekilmis olsalar da, Osmanli Devleti Mondros Miitarekesi’nde Trablusgarp
ve Bingazi’den askerlerini ¢ekmeyi kabul etmistir.'® italya ancak Londra Antlasmas: ile
Libya’ya yerlesmis ve toprak istemini Cat Golii’ne kadar uzatmistir. Fransizlar da buna
mukavemet etmemislerdir. Bu meselenin agikliga kavusmasi anacak ilerleyen yillarda

gerc;eklesebilecektir.17 Bu arada Rusya’nin savastan cekilmesi iizerine, Italya 19-21

Mevliit Celebi, Milli Miicadele Doneminde Tiirk-italyan iliskileri, Atatirk Arastirma Merkezi,
Ankara 2002, s. 3.

4" Fahir Armaoglu, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi:1914-1995, 15. bs., Alkim Yay., Istanbul 2005, s. 118.
Serafettin Turan, Tiirkiye-italya iliskileri, Metis Yay., Istanbul 1990, 5.103

Kurtcephe, Tiirk-italyan ilikileri, s.263.

17" Ahmet Siikrii Esmer, Siyasi Tarih, Arkadas Basimevi, Istanbul 1936, 5.426.



Nisan 1917°de gizli Saint-Jean-de-Maurinne Antlasmasi ile Itilaf Devletleri ile anlasmis
ve bu firsattan yararlanarak istedigi topraklar1 almasina yarayacak maddeler belirlemistir.
Bu antlasma ile Italya’ya Antalya, Konya, Izmir ve Aydin’in verilmesi kabul edilmis,
ancak antlasma Rusya’da kurulan yeni yonetim tarafindan onaylanmadig: i¢in yiirtirliige
girememistir. '° italya, ayrica ingiltere ile gizli bir antlasma da imzalayarak Anadolu’nun
taksiminde Italyanlarmm pay1 Fransizlarmkilerden az olursa, Ingiltere’nin bu eksigi
tamamlayacagma dair giivence almustir.”” Bu antlasmanin yerine getirilmeyen vaatleri
Italya’nin savas sonrasi dis politikasin1 belirleyen en nemli faktdrlerdendir. Hesaplarini
bu antlagsmanin maddeleriyle elde edecegi topraklar {izerinden somiirgeci faaliyetlerine
baslamak iizerine yapan Italya’nin, iki diinya savasi arasinda bu emellerini

gergeklestirmek icin tekrar harekete gectigi goriilmiistiir.

1918 yili, savasta dengelerin bozuldugu ve Itilaf devletlerinin galibiyetinin
agirlikli olarak hissedildigi yil olmustur. Maglup devletler arasinda bulunan Osmanli
Devleti, 30 Ekim 1918°’de Mondros Ateskes Antlagsmasi’ni imzalamistir. Antlasmada
Osmanl1 Devleti i¢in ¢ok agir sartlar mevcuttur. Agirlikli olarak Bogazlarin agilmasi ve
asker sevk noktalarinin isgalinin ele alindig1 sdylenebilir. Mondros’a gore Italyanlarla
ilgili olarak ise Trablusgarp ve Bingazi’deki Osmanli subaylari Italyan garnizonlarina
teslim olacak ve Osmanli Devleti’nin bdlgede isgal ettigi limanlar italyanlara teslim

edilecektir.
¢. Mondros Miitarekesi’nden Sonra Tiirk-Italyan Isgalleri

Italyanlar miitarekeden sonra asayissizligi bahane ederek Anadolu’daki isgallerine
baglamislardir. 1919 yilina gelindiginde; 28 Mart’ta Antalya’y1, 26 Mart’ta Konya’yi, 11
Mayis’tan itibaren Mentese sahillerini, 14 Mayis’ta Kusadas1 ve Selguk’u, 17 Mayis’ta
Soke’yi, 2 Haziran’da Milas’1, 4 Haziran’da Musali ve Efes’i, 5 Haziran’da Cine’yi, 16

'® " Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.I, s 96.

¥ Hamdi Giirler, “Milli Miicadele’de Tﬁrk-italyan Iliskileri”, Askeri Tarih Biilteni, C.19, No.37,
Ankara 1994, s.51.



Haziran’da Eskihisar’i, 28 Haziran’da  Burdur’u, 23 Temmuz’da Mugla’yl, 24
Temmuz’da da Kas’1 isgal etmislerdir. 1919 Temmuzu’nun sonuna gelindiginde
Anadolu’da genis bir bolge, bazi yerleri isgal ve bazi1 yerleri denetim altina alinma
seklinde italya’min kontroliine girmisti.*’ Anlasilan o ki, italyanlar, Dogu Akdeniz
Italyan Sefer Kuvveti Komutanligi’na bagl olarak yiiriittiikleri bu isgalleri zafer ve savas
hakki olarak gormiisler ve seri bir sekilde hareket ederek ‘“hak ettikleri” bolgeler

tizerindeki hakimiyetlerini kurmaya ¢alismiglardir.

B. MiLLI MUCADELE DONEMINDE TURK-ITALYAN
ILISKILERI

Birinci Diinya Savasi sona erdiginde itilaf Devletleri Osmanli Devleti’ni tamamen
isgal etmek ve parcalamak i¢in harekete gegmislerdi. Bu ortamda baglayan milli direnis
hareketi 30 Nisan 1919’da 9. Ordu Miifettisligi’'ne atanan Mustafa Kemal’in, Anadolu’ya

gecerek direnisi orglitlemeye koymasiyla biitiinciil bir yapiya kavugmustu.

Mondros’tan TBMM’nin acilisina kadar gegen siirede Anadolu’daki Italyan
faaliyetleri Itilaf Devletleri’nin diger iiyelerinin genel tutumuna hi¢ benzemez. Savas
sonunda umduklar1 topraklar1 alamayan, gizli antlasmalarla kendilerine vaat edilen
topraklar1 Paris Antlasmasi vasitastyla da elde edemeyen Italyanlar, sadece Istanbul’un
isgali konusunda Itilaf devletleriyle birlikte hareket etmislerdir. Istanbul’a iki Italyan
zithlist ve bir torpido gdnderen, karaya da 470 asker cikaran Italyanlar, bundan sonra

farkl bir isgal politikasi izlemislerdir.”!

Miitareke sonrasi Italya’nmn Tiirkiye politikasin1 sekillendiren ve iki iilke
arasindaki iligkilerin tarihi mevzuu bahis oldugunda dile getirilmesi sart olan isimlerden
biri Kont Carlo Sforza’dir. Sforza, Milli Miicadele doneminde Tiirkiye’nin tablosunu su

sekilde cizmistir: “Gergek suydu: Tiirkiye hi¢ de 6li degildi. Bize her tiirlii menfaati

2 Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-italyan iliskileri, s.115.
2L Giirler, Milli Miicadele’de Tiirk-italyan iliskileri, s.53.



getirecek ama Tiirkiye’nin pargalanip bolisiilmesine yonelik higcbir diisiinceyi
kapsamayan erken ve serefli bir baris i¢in calisarak iilkeme hizmet edebilecegimi ilk
andan itibaren Roma’daki hiikiimetime ve Paris’teki Dértler Meclisi’ne ilettim.”** Sforza,
tilkesinin Tiirkiye’ye karsi izlemesi gereken politikayr da su sekilde ifade etmistir: “
Italya, Tiirkiye nin biitiiniine endiistrisi igin bir pazar olarak bakmalidir. Bu yiizden bir
kapigsmaya karsi ¢ikmalidir. Bunun igin de Tiirklerin hosnutlugunu kazanmanin bizim

icin elde edilmesi miimkiin olan menfaatlerin en giiveniliri olacagina inantyorum.”

Fakat 30 Aralik 1918°de baslayan Paris Baris Konferansi’nda Italya’nin Anadolu
ve Adriyatik’teki taleplerine karsilik bulamamasi Italya’nmn Tiirkiye politikasinda
degisikliklere yol agmustir. Bundan sonra Italya, miittefiklerinden bagimsiz bir isgal
politikast izlemis ve Lozan’a kadar Milli Miicadele hareketine sempati gostermistir.
Ancak bir yandan iktisadi hedefleri dogrultusunda Bat1 Anadolu’da bir takim faaliyetlere

girismekten de geri kalmamistir.**

Bat1 Anadolu bolgesindeki iggaller i¢in eskiyalarin yarattig1 glivensizlik ortamini
ve halkin asayigsizligini bahane etmis, bu hareketleri tesvik ederek halkin mevcut
otoriteye olan giivenini azaltmislardir.®® Diger metotlar: da okullar, oteller, gazinolar
acmak, ticretsiz hasta tedavi etmek gibi eylemlerle halkin sevgisini kazanmak ve bir
[talyan hamiligi duygusu yaratmak olmustur. Italyanlarin asil hedefi Anadolu’da
ekonomik hakimiyet kurmak ve antlagmalarla saglayamadigi ayricaliklar1 bu sekilde elde
etmektir. Bu amagla karsiligini daha sonra iirlin fazlasindan almak iizere Burdur
cevresindeki halka tohumluk, ziraat makineleri hatta faizle para vermeye ¢alismislardir.
iktisadi faaliyetlerin bir ayagini da Banca di Roma’nin yiiksek faizle ve uzun vadeyle

verdigi bor¢lar olusturmustur. Borglar 6denemeyecek hale geldikten sonra da rehinleri

22 Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-italyan iliskileri, s.28.

2 Carlo Sforza, “Megalo Idea”, Ay Tarihi, C.XX, s: 65, Agustos 1929, 5.4726.

u Celebi, a.g.e., s. 49.

3 Ayrntili bilgi igin bkz. Yrd. Dog. Nuri Kostiiklii, Tiirk Arsiv Belgelerine Gére Anadolu’da italyan
Isgal Metodu, Askeri Tarih Biilteni, Agustos 1989, say1:27, s.114-115.



yiiksek bedellerle {izerlerine alarak buralara Italyan muhacirlerin yerlestirilmeleri

planlanmustir.®
C. TBMM DONEMINDE TURK-ITALYAN ILISKIiLERI

1919°da Havza Genelgesi’yle baglayan Anadolu direnisi kongrelerle devam etmis
ve belirlenen “Misak-1 Milli” esaslar1 1g1ginda 23 Nisan 1920°’de TBMM agilmustir.
TBMM kurulduktan sonra da Italya diger Itilaf Devletlerine nazaran Tiirkiye ile iyi
iliskiler kurmaya caligmistir. Bu iliskilerin gostergesi Cami Bey’in 1920°de Roma
temsilciligine tayin edilmesidir.?’ Iliskilerin boyutunu derinlestiren faktorlerden birisi
Milli Miicadele’nin basindan beri Anadolu’daki direniscileri destekleyen italyan Yiiksek
Komiseri Kont Carlo Sforza’nin “Tiirk dostu” kabul edilmesine yol acan politikalaridir.
Sforza, 11 Haziran 1920°de Daisisleri Bakanligi’na getirildikten sonra da hemen her

konusmasinda “yasanabilir ve bagimsiz bir Tiirkiye”den soz etmistir. **
1. Sevr Antlasmasi

Itilaf Devletleri, Osmanli Devleti ile gesitli nedenlerle geciken baris antlasmasini
imzalamak i¢in 19-26 Nisan 1920’de San Remo Konferansi’ni diizenlemislerdir. Bu
konferansa giden Osmanli delegeleri, yolda 6nce kendilerine yakin gordiikleri Kont
Sforza ile goriismiis ve ondan baris antlasmasinin sartlarinin yumusatilmasi i¢in yardim
istemislerdir. Sforza da onlara direnise devam etmelerini sdylemistir. Sforza her zaman
Sevr’in uygulanmasi imkansiz bir antlasma oldugunu soylemistir. * Bunun altinda
Yunanistan’in Anadolu’da fazlaca hak elde etmesini Onleme istegi olsa da, bu
sdylemlerin diger tilaf Devletlerini konu iizerinde daha fazla diisiinmeye itmis olmasi
muhtemeldir. San Remo Konferansi’nda, Ingiltere, Fransa ve Italya aralarinda iiclii bir

antlasma (L’Accordo Tripartio) imzalamislardir. Bu antlasmada Italya’ya Anadolu’da

% Kostiikli, a.g.m., 5.120-121.

7 Mevliit Celebi, Milli Miicadele Tarihimizden Bir Portre:Kont Sforza, CBU Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 1997, say1 1, s.46

Celebi, a.y.

Celebi, a.g.m., s. 47.
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ayrilan niifuz bolgesinin smirlar1  sdyle tespit edilmistir: Doguda; Iskenderun
Korfezi’'nden Lamasu ¢ayina, oradan Erciyes dagina kadar olan bolge. Kuzeyde; Erciyes
dagindan Aksehir istasyonun ve buradan demiryolu hattinin disinda kalmak sartiyla
Kiitahya’ya kadar ve oradan kuzeybatiya dogru Kesis dagina ve bu dagdan Ulubat géliine
ve oradan da Edremit korfezine kadar olan bdlge. Bati’da; Kusadasi’'nin 5 km.
kuzeyinden Meis adasina kadar olan sahil seridi ve oradan Lamasu c¢ayina kadar olan
bolge. Italya’ya, bu niifuz bdlgesinin disginda Eregli komiir havzasmn isletme ile bu
imtiyazlara ait tasima ve gemiye yiikleme haklar1 da; 30 Ekim 1918’de Miittefik veya
tarafsiz devletler tebaalarmin haklarina zarar verilmemek, Osmanli tebaasmin isletme
imtiyazlari, Osmanli Hiikiimeti ile anlasilarak ve tazmin bedeli Italya Hiikiimetince
verilerek satin almak sartiyla verilmistir. Bununla beraber Italya Hiikiimeti veya Italyan
sirketleri 30 Ekim 1918’de Miittefik veya tarafsiz tebaasina ait sirketlerin 1 Ocak 1930’da
yillik kémiire esit komiir ¢ikaracaklart zaman Italya Hiikiimeti veya Italyan sirketleri,
Fransiz sermeyeli Eregli Osmanli sirketine, (eger bu sirket, satin alinmasi veya imtiyazin
yenilenmesi istegini daha evvel gdstermemis ise) cikarilacak komiir Miittefik veya
tarafsiz devletlerin tebaasinin 1 Ocak 1930’da c¢ikaracaklar1 miktara varinca, elde
edilecek gelirin dortte biri payini ayiracakti. Yine bu antlagmanin bir maddesine gore,
Italyanlar da Fransizlar gibi kendilerine ayrilan bdlgedeki askerlerini, baris antlagmasi
uygulandigi, Tiirkiyece Hiristiyan azinliklarin korunmasi i¢in kabul edilen onlemler
tatbik edildigi ve bunlar uygulandig1 zaman ¢ekeceklerdi. Bu antlasma ile Italya, Osmanl

Hiikiimeti ile isbirligi yapmaksizin Anadolu’daki hedeflerine ulasmay1 hedeflemisti.
2. Londra Konferansi ve Bekir Sami Bey-Kont Sforza Antlasmasi

Sartlar agir olsa da devam eden Yunan isgali nedeniyle baska caresi olmadigini
diisiinen Osmanli Devleti, 22 Temmuz 1920’de, Sevr Antlagsmasi’ni imzalamaya karar
vermis, fakat Ankara Hiikiimeti Sevr’e siddetle karsi ¢ikmistir. Dogu’da Ermenileri

yenerek ve Giimrii Antlagmasi’n1 imzalayarak giiciinii ortaya koyan TBMM hiikiimetinin

30 Celebi, Milli Miicadele Doneminde Tiirk-italyan iliskileri, s. 237-238.
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basarilarina, ayni tarihlerde 1. Indnii Savasi’nda elde edilen galibiyet de eklenince, itilaf
Devletleri antlasma konusunda bir kez daha diisiinmeye karar vermislerdir. Bunun
tizerine 21 Subat 1921°de Londra’da tekrar bir konferans toplanmistir. Tiirkiye’nin bu

konferansa davet edilmesine de italya vesile olmustur.”’

Italya bu konferansta Antalya’dan askerlerini ¢ekecegini bildirmistir; 12 Mart
1921°de Tiirkiye ile Italya arasinda yapilan antlasmada Anadolu’da Italyanlara
ayricaliklar taninmis ve bu bolgelerde Tiirk sermayesi tarafindan yapilamayacak olan
ekonomik islerin Italyan sermayesine verilmesi ve Eregli madenlerinin bir Italyan-Tiirk
sirketine verilmesi kararlastirilmistir. Karsiliginda italya da Trakya ve Izmir’in Tiirklere
verilmesini destekleyecekti. Tiirk ve Italyan sermayeleri miimkiin oldugunca isbirligi
yapacak, istirakler %50’ye kadar ¢ikabilecekti.”” Bu antlasmayla italya Anadolu’da elde
etmek istedigi ekonomik niifuzun 6niinii agmistir. Antlagsma, i¢cinde bulundugu dénemde
Tiirk-italyan iliskilerinin en iist seviyeye c¢iktig1 noktadir. Sforza, 19 Mart’ta italyan
meclisinde yaptig1 konugmada bu anlagmayla ilgili olarak su sozleri sOylemistir: “Tiirkiye
ile italya arasinda miikemmel bir isbirliginin temelleri atildi. Elde ettiklerimiz yalniz
ekonomik karakterdedir ki, bununla siyasi diizenin saglanmasinda karsilasilan zorluklar
bertaraf edilecektir. 12 Mart aksami Tirklerle yaptigimiz miizakerelerden ve
imzaladigimiz antlasmadan ¢ok memnunum. Artik Anadolu’da genis bir bolge ekonomik
faaliyetlerimize acilmustir. Tiirk hiikiimetiyle yapilan samimi antlasma, Italya’nin
Anadolu’daki taleplerinin yerine getirildigini ve kendi evini sahipliginden emin, siyasi

yonden giiglii bir Tiirkiye nin var oldugunu gostermektedir.” **

Fakat Ankara hiikiimetinin bu antlasmay1 kabul etmemesi {izerine Tiirk-italyan
iliskileri gerginlesmistir. Atatiirk bu konuda sunlar1 sdylemistir: “Bekir Sami Bey italya
Disisleri Bakan1 Kont Sforza ile 12 Mart 1921°de bir sozlesme imzalamis... Tabii ki bu

' Antlagma ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devleti’nin Dis Siyasasi,

ist, 1938, 5.78. ] ]
32 Celebi, Milli Miicadele Doneminde Tiirk-italyan iliskileri, s. 259.
33 Celebi, a.g.e., s.260.
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»34 Atatiirk,

sozlesme tarafimizdan reddedilmekten bagka bir islem goremezdi.
antlasmay1 imzalayan Hariciye Vekili Bekir Sami Bey’i, “izledigimiz amag¢ ve iilkiiyii

tam olarak kavrayamamakla” suclamigtir.®
3. Iligkilerde Gerginlik Dénemi ve Antalya’nin Tahliye Edilmesi

Miitarekeden Lozan Antlagmasi’nin imzalanmasina kadar gecen donemde
Italya’nin Tiirkiye’ye kars1 izledigi politika, savastan sonraki donemde bulundugu
feragatlere karsilik miikafat beklemekten olusur. Bu politikay1r 6nce Miittefik devletlere
uygulamak isteyen Italya, sonu¢ alamamasi iizerine bu kez aym politikay1 Tiirkiye’ye
uygulamak istemis ve sik sik  Milli Miicadele’ye kars1 gosterdigi ilimli yaklagim
karsiliginda Ankara hiikiimetinden miikafat bekledigini belli etmistir. Fakat umulan
miikafatlarin alinamamasi, zamanla Italyan kamuoyunda ve hiikiimetinde huzursuzluk
yaratmaya baslamis, Bekir Sami Bey ile Kont Sforza arasindaki antlasmanin Ankara
hiikiimeti tarafindan kabul edilmemesi ise bu huzursuzlugun zirveye ¢ikmasina yol
agmistir. Bundan sonra Italyan kamuoyu ve yetkilileri her firsatta bu

memnuniyetsizliklerini ve tatminsizliklerinden duyduklar1 6fkeyi dile getirmislerdir.

Bu esnada yerel bazda yasanan bazi tatsizliklar da iliskileri gerginlestirmeye
devam etmistir. Donem dénem Italyan savas gemilerinin Tiirk karasularinda gériilmesi,
baz1 Ortodoks ve Katolik gruplara yonelik tutuklamalarin olmasi ve Banca di Roma’nin
O0demesi gereken vergilerle ilgili bir takim olaylarin yasanmasi, kii¢iik ¢apta da olsa iki

tilke arasindaki iligkileri bulandirmistir.

Gittikge artan gerginlik, 4 Temmuz 1921°de Ivanoe Bonomi tarafindan yeni
kurulan Italyan hiikiimetinin disisleri bakanligma “Ingiliz dostu” Pietro Tomasi Della
Torretta’nin getirilmesiyle yeni bir boyut kazanmistir. Sforza’nin izledigi iliml politika

terkedilmis, Italya, Ingiltere ile birlikte hareket eden farkli bir Dogu politikasi izlemeye

' Nutuk, Emre Yaymlari, istanbul 2006, s. 524.
3 Celebi, a.g.e., s. 264.
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baslamistir. Yeni bakan, Tiirk-italyan dostlugunun Italya’ya fayda vermedigi

inancindadir.*®

Gerginlik dyle bir sathaya varmistir ki Ankara hiikiimeti yetkilileri, Italyanlarin 5
Temmuz 1921 Sali giinii Antalya’y1 tahliye etmelerinin altinda bile bir tehdit
aramislardir. Hiikiimet yetkililerinin bir kisminda, bu tahliyenin italyan niifuz bolgesinde
Yunan isgallerine firsat yaratmak i¢in gergeklestirildigine dair siipheler vardir. Oysa ki
bu tahliyenin yapilacagi heniiz Londra Konferansi sirasinda Sforza tarafindan Bekir Sami
Bey’e iletilmistir. Bu gelismeler yasanirken, Ankara hiikiimetinin Roma Temsilcisi Cami
Bey, 30 Agustos 1921°de Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey’e basvurarak Tiirk-italyan
iliskilerinin diizelmesi i¢in girisimde bulunmustur. Bunun igin hiikiimetten italya’nin
Ankara’ya yeni bir Italyan ekonomik kurulu ve yeni bir temsilci gondermelerini
istemesini talep etmistir. Aksi takdirde Ingiltere, iki devlet arasindaki bu gerginlikten ¢ok
yararlanacaktir. Cami Bey’e gore, Italya’nin dostlugunu kazanmak icin heniiz vakit

vardir.”’

24 Ekim 1921°de, uzun zamandir tartisilan Italyan heyetinin Tiirkiye ziyareti
gerceklesmstir. Savastan once Tiirkiye’de konsolosluk gorevinde bulunan Alberto Tuozzi
ve heyetinin amaci, daha dnceleri Ingiltere, Fransa ve Italya’nm aralarinda imzaladiklari
Uclii Antlasma ile elde edilmesi planlanan bdlgesel ve iktisadi ¢ikarlar1 elde etmek, buna
yonelik olmak iizere Fransizlarla yapilan anlasmaya benzer bir antlasmayir Ankara
hiikiimeti ile imzalamaktir. Altta yatan sebeplerden biri de italyanlarmm Anadolu’da

Fransizlara kars1 bir Italyan dengesi saglamayi istemeleridir.*®

Tezimizin ele aldig1 dsnemde, Italyan dis politikasinin amac1 Akdeniz’de essiz bir
{istiinliik kurmaya dayali oldugundan, ilerleyen tarihlerde de Italya’nmin Anadolu’da

gergeklestirdigi faaliyetlerin cogunun, bolgede Fransa ile rekabete dayandigr goriilecektir.

36 Celebi, a.g.e., s. 276.
37 Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika, c.II, TTK, Ankara 1986, s.159.
*  Sonyel, a.g.e, 5.208.
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ftalya, hem kara hem de denizdeki faaliyetlerinde, milletleraras1 konferanslarda ve
yabanci devletlerle iliskilerinde her zaman Fransa’ya kars1 bir denge unsuru olusturmaya

calisacaktir. Bu son ziyaretin altinda da bu sebep yatmaktadir.

Ancak iki tarafin da emellerinden taviz vermemesi iizerine, Tuozzi heyeti
hedefledigi antlasmay1 imzalayamadan Roma’ya donmiistiir. Elde edebildigi tek basari
ise Ingiliz esirlerinin bir kismmn serbest birakilmasini saglamis olmasidir ki bu, ¢ok
daha onceleri Ingilizlerin, italyanlardan Tiirklerle olan yakinliklar1 dolayisiyla ¢oziime
kavusturulmasini istedigi bir konudur. Tiirk tarafi ise Sakarya Meydan Muharebesi
oncesinde ihtiyact olan zamani, Italya ile iliskileri koparmayarak kazanmis, muharebe
sonrasinda da daha giiclii bir konumda Italyanlarin karsisma ¢ikmay1 basarmustir. 7 Ocak
1922°de TBMM, Erzurum Mebusu Celaleddin Arif Bey’i Roma temsilciligine atamis;
Italyanlar da bu atama vesilesiyle yapilan ziyarette Celaleddin Arif Bey’e, “Italya’nin
Tiirkiye’ye karst olumlu bir siyaset takip ettigini ve Roma’daki yonetim degisse bile, bu

siyasetin degismeyecegini” bildirmislerdir.*’
4. iki Ulke Arasindaki Ticari iliskiler

Miitarekeden Lozan Antlasmasi’na kadar gecen dénemde Tiirk-Italyan
iligkilerinin bir boyutunu silah ve cephane alimi ile ticari iligkiler olusturmaktadir.
Miitareke geregi Osmanli ordusundaki silahlarmn Itilaf Devletlerine teslim edilmesi,
direnisi zor durumda birakmustir. italyanlarin da ordunun terhisi nedeniyle sahip olduklar
silahlar1 elden ¢ikarmak istemeleri iki iilke i¢in de uygun bir firsat meydana getirmistir.
1920’nin sonlarinda gayri resmi olarak baslayan silah alimi, TBMM’nin acilmasindan
sonra olusturulan bir “Miibayaat Komisyonu”nun Italya’ya génderilmesiyle hizlanmistir.
Londra Konferansi’nda Sforza ile Bekir Sami Bey arasinda imzalanan antlasmanin
Ankara Hiikiimeti tarafindan kabul edilmemesi bu alana da yansimis, komisyon
calismalart bu nedenle durdurulmustur. Fakat bu durum silah alimini sona erdirmemis,

silah alim1 Celaleddin Arif Bey’in temsilciligi doneminde de bazen el altindan, bazen de

% Sonyel, a.g.e, s. 211.
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alenen devam etmistir. Bu donemde, 20 Nisan 1922 tarihinde “Italia” sirketi ile Milli

Miidafaa Vekili Kazim Pagsa arasinda bir sézlesme imzalanmugtir,*

Ote yandan iki iilke arasindaki ticari iliskilerin de inisli ¢ikish rakamlarla da olsa
devam etmistir. Cikarlar1 dogrultusunda Anadolu’daki ticari iligkilerini siirdiirmeye
calisan italya, bu amagla gayri resmi bir sekilde Ankara Hiikiimeti ile, resmi bir sekilde

de Osmanli Hiikiimeti ile iligkilerini stirdiirmiistiir.

Bunun en acik gostergesi 24 Nisan 1922°de Osmanli Hariciye Nazir1 izzet Pasa
ile Italya’nim Istanbul Biiyiikelgisi Garroni arasinda imzalanan antlasma ile Italyanlarin
Anadolu’da elde ettigi bir dizi imtiyazdir. Bu antlagsma, Italya’nin miitarekeden sonra
izledigi politikanin dogal bir uzantis1 olarak goriilmelidir. Fiili otorite olan Ankara
Hiikiimeti'nden taviz koparamayan Italya, Istanbul Hiikiimeti ile anlasma yoluna
gitmistir. Ankara Hiikiimeti’nin taarruza hazirlandig1 bir dénemde Italya’nin boyle bir

girisimde bulunmasi, TBMM’ye kars1 koz elde etme isteginden ileri gelmistir.*'

Italya, bir anlamda TBMM ’ye, kendisiyle iliskilerini diizeltmedigi ve kendisine
kolaylik saglamadigi takdirde alternatifi olan Istanbul Hiikiimeti ile yakinlasacagi
tehdidini yapmustir. italya’nin ezelden beri Anadolu’da ekonomik ve ticari hedefleri
oldugu i¢in, bu amaglarina ulagsmak i¢in her tiirlii yolu deneyebilecegini de gostermistir.
Yeni bir yonetimin, yeni bir sistemin habercisi olan meclisin kurulmus olmasina ragmen,
Italya Tiirkiye’deki degisiklikleri ciddiye almamakta, biiyiik savas Oncesi plan ve
yaklagimlarina devam etmektedir. Ancak, ilerleyen bolimlerde de goriilecegi lizere,
Italya bu tutumundan vazgecmek ve Tiirkiye’'nin artik yikilmakta olan bir devletin

parcast olmaktan ¢iktigini kabul etmek zorunda kalacaktir.

% Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-italyan iliskileri, s.327.
4 Celebi, a.g.e., s. 359.
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5. Zafere Dogru Tiirk-Italyan Iliskileri

Italya ile iligkilerde calkantili giinler yasanirken Ankara Hiikiimeti’nin kazandig
askeri basarilar, Italyanlarm Menderes bolgesinden ¢ekilme karari1 almalarma sebep
olmustur. Donemin Aydin Mutasarrifi Halil Bey’e gore 25 Mart 1922°de baslayan
¢ekilme®, bosalan yerleri Yunan kuvvetlerinin isgal etmesine neden olsa da Ankara
Hiikiimeti’nin tek bir kursun atmadan Italyan kuvvetlerini Anadolu’dan ¢ikardigim da
gdstermesi agisindan &nemlidir. Artik Italya siyasi girisimlere yonelecek ve bosalttig

bolgedeki menfaatlerinden vazgegmemeye calisacaktir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Tiirk-Yunan barisinin saglanmaya
calisildigr dénemde Miittefiklerle birlikte hareket eden italya, donemin Disisleri Bakani
Della Torretta’nin su sozlerle ortaya koydugu bir politika izlemistir: “Tirkiye politik
bakimdan 6nemli olmamakla birlikte, Italya’ya ekonomik imkanlar sunmaktadir ve
Ingiltere, Fransa ve Tiirklerle isbirligi yapmak, iki iilkenin refah ve saadeti igin
yararhdir.”” 10 Nisan’da 1922°de, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki soruna ¢oziim
bulmak amaciyla toplanan Cenova Konferansi’na Ankara Hiikiimeti temsilcisi Celaleddin
Arif Bey, Italya Disisleri Bakan1 Schanzer’in ¢abalariyla katilmigtir. italyan basmi da iki
ilke arasindaki iliskilerin 6neminden ve bir barig saglanmasinin yakin oldugundan
bahsetmislerdir. Ote yandan Italyan Hiikiimeti malum Uglii Antlasma’nin uygulanmasi
icin Ingilizlere baski yapmaya devam etmistir. Fakat her tiirlii tesebbiis icin cok ge¢
kalinmistir. Fethi Bey’in Avrupa seyahatinden de bir sonu¢ alinamayinca, 26 Agustos
1922 giinii Tiirk tarafi taarruza gecmistir. Italya’nin 8 Eyliil’de son bir kez Venedik’te bir
konferans toplama girisimleri de sonugsuz kalmistir. Tiirkler biiyiik zafere dogru yola
cikmislardir. Tiirk zaferi Italyan kamuoyunda Anadolu’daki Italyan emellerinin sonu

olarak yorumlanacaktir. L’Idea Nazionale gazetesi zaferi sdyle anlatmistir: “Elveda

42 Celebi, a.g.e., s. 361.
# Pizzigallo, Matteo, “L’ultimo accordo con la Sublime Porta e la fine dell’ occupazione italiana in
Anatolia, 1922, Analisi Relazioni Internazionali, s.61 (Celebi, a.g.e., 5.368.).
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imtiyaz riiyalari, ordularin yorgunlugu, petrol ve maden. Elveda ticari tekeller, niifuz
bolgeleri. Artik; Venedik ve Ceneviz’in mirasina konmak hayalinden uyanip Tiirkiye ile

esit sartlarda anlasma yapmak gerekiyor. **

Hi¢ kuskusuz, o dénemde bu sézler italya’nin Yeni Tiirkiye icin belirleyecegi
yeni politikanin dzeti olmak icin ¢ok uygundur. Ancak Italya’da yasanan gelismeler ne
yazik ki zaman zaman bu sozlerin unutulmasmi saglayacaktir. Taarruzun akabinde
Tiirkiye’yi tebrik eden ve ileride Tiirkiye yanlis1 bir politika izleyecegini vaat eden Italya,
Ankara yonetiminin her zaman italya’nin dostluguna giivenebilecegini dile getirmistir.
Fakat Italya’da yasanan ciddi ydnetim degisikligi sonucu iktidara gelen Mussolini
yonetimindeki Fagistler, iktidara geldiklerinde bu dostlugu zedeleyecek girisimlerde
bulunmaktan gekinmeyeceklertir. Ozellikle Lozan’dan sonra iki iilke yonetimini bekleyen

gerginlikler ¢oktan siraya girmistir.
D. ULKELERIN GENEL DURUMLARI VE DIS POLITIKA

1. 1923-1933 Yillar1 Arasinda italya’daki Ekonomik ve Siyasal

Manzara
a. Mussolini iktidarina Kadar italya

1848 Thtilali ile liberalizmin 6ne ¢iktigi Italya’da, bu yillarda milli birligi
gergeklestirme fikri yayginlagsmaya baglamistir. Bu hususta yapilan ¢alismalarda iki isim
cok onemlidir; III. Napolyon ve Piyemonte Bagbakani Camille Benso de Cavour. Bu iki
kisinin Onderliginde yiiriitiillen miicadele, Avusturya ile savasilmasina kadar devam
etmistir. 1859°daki savastan galip cikilmas1 neticesinde kiigiik Italyan devletleri
Piyemonte’ye katilarak asama asama Italyan Birligi’ni (Italia Una) saglamislardir. Italya
oncelikle uluslararasi arenadaki yalnmizligin1 gidermek amaciyla 1882°de Almanya ve

Avusturya-Macaristan ile anlasarak Uclii Ittifak’a katilmistir. Fakat bu ittifakin somiirge

4 Celebi, a.g.e., s.380.
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edinmesi i¢in kendisine yardim etmediginden sikayetcidir. Italya 1885’te Kizildeniz
kiyisinda bir Osmanli topragi olan Massvva’y1 isgal ederek somiirgecilik faaliyetlerine
baglamis, ilerleyen yillarda buradan yola ¢ikarak Habesistan’in tiimiinii ele gecirmek
istemistir. Habesistan’daki i¢ karigikliklardan faydalanarak 1889’da bu iilkeyle Ucciali
Antlagsmasi’n1 imzalamis, 1890°da da Eritre somiirgesini kurarak Habesistan’1 himayesine
almistir. Fakat ilerleyen yillarda Habesistan’in antlasmayi1 fesh etmesi ilizerine g¢ikan
savasta Italyanlar maglup olmus ve 26 Ekim 1896 Addis Ababa Antlagmas: ile Italya
Habesistan’in bagimsizligini tammustir.* Sémiirge arayisinda bir tiirlii basarili olamayan
Italya, daha &nce belirttigimiz gibi bu kez Trablusgarp’a yonelik faaliyetlere girismistir.
1912 Usi Antlasmasi ile Trablusgarp’da goreceli bir hakimiyet ile 12 Ada’y1 gecici olarak
elde eden Italya, akabinde tilaf Devletleri tarafinda I. Diinya Savasi’na girmis ve galip
devletler arasinda savastan ¢ikmistir. Fakat harp i¢inde biiyiik bir zafer kazanamadig: gibi
harp sonrasi antlasmalarla da biiyiikk bir sey elde edememistir. Nitekim savagtan sonra

italya’da anarsi bas gostermistir.*®

Liberal demokrasinin yaninda iilkede sendikalizm, sosyalizm, komiinizm gibi
akimlar goriilmekteydi. Bunlarin etkisi altindaki is¢iler fabrikalarin idare ve kArina ortak
olmak i¢in kaynagmaya baslamisti. Memleketin her yanina dagilan yaklasik 50.000 asker
kacagi vardi. 1919-1922 arasinda dort secim yapilmisti ve i¢ politikada istikrar namina

bir sey kalmamustr. "’

1920 yilindan itibaren Yugoslavya ile Fiume i¢in yapilan ¢ekismeler giindeme
gelmistir. 1920 yilinda Fiume serbest sehir ilan edilmis, ancak Mussolini’nin bu konudaki
wsrarli politikast {izerine 1924’te Fiume Italya’ya katilmisti. Mussolini’nin izledigi
dengesiz Balkan politikasinin da etkisiyle {lilkede huzursuzluk iyice artmus,
teskilatsizligin sorumlusu olarak goriilen sosyalistlere kars1 bir tepki dogmaya baslamusti.

Bu da iilkedeki kotii gidisat hakkinda harekete ge¢mek isteyen eski mubharipler ve

# Fahir Armaoglu, 19. Yiizyl Siyasi Tarihi, s.462.
4 Ahmet Siikrii Esmer, Siyasi Tarih, s.423.
4T Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 15. Baski, Istanbul 2005, s.172.
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vatanperverlerin Benito Mussolini’nin Fasist Partisi etrafinda toplanmalarina neden
olmustu. Kisa bir siire i¢inde partiye yazilanlarin sayist yliz binleri buldu. Nihayet
partisini kuran Mussolini, 1921 Kasimi’nda yapilan se¢imlerde 35 milletvekili ¢ikarmisti.
Italya’daki i¢ cekismeler, koyu ulusculuk politikasina dayanan ve Paris Baris
Konferansi’nda kiiciik diisiiriilen italya’y1 giiclendirecegini, Roma Imparatorlugu’nu
yeniden kuracagini vaat eden Fasist Partisi’ni daha da giiglendirmisti. Bunun {izerine
Mussolini’nin ydnetimindeki Fasistler, Italya’yr bu karisik durumundan ve komiinist
ihtilalden kurtarmak iddiasi ile harekete gecmislerdi. Bu sekilde solcularla agikga
miicadeleye giristiler. Agustos 1922°de iscilerin genel greve gitmeleri {izerine, 27 Ekim
1922°de Mussolini Fagist seferberligini ilan etti. Bir giin sonra, 28 Ekim’de de Fasist
Partisi’nin “Kara Gémleklileri”*® Napoli’den Roma’ya dogru yiiriiyiise ¢iktilar; Kral III.
Emmanuel’in huzuruna ¢ikan Mussolini yeni kabineyi kurmak vazifesini iistlendi.*’ 30
Ekim 1922°den itibaren artik Italya’da Fasizm idaresi hiikiim siirecekti. Aslinda
Mussolini’nin iktidara gecis sekli totaliter bir rejimin habercisiydi. Mussolini dnce krala
bagbakan olmak istedigini bildiren bir mesaj gondermisti. Kral telgrafi ciddiye
almayabilirdi. Ciinkii Mussolini iktidara el koymamisti; sadece bunu yapmakla tehdit
etmekteydi, ama daha biiyiik bir kargasanin tehdidi altinda olan italyan demokratlari

hemen teslim oldular.™
b. Mussolini Déneminde italya’min Siyasi Durumu

Parlak bir ¢ikigla iktidara gelen Mussolini’nin siyasi iktidari, yonetimin bagina
gectikten bir yi1l sonra devrilme tehlikesi gecirmistir. Sebebi ise Giacomo Matteotti
olayidir. Sosyalist Partisi lideri olan bu sahis arka arkaya Mussolini aleyhinde atesli
nutuklar vermis ve Mussolini taraftarlarin1 kizdirmistir. Baski ortamina ragmen, Ocak

1924°te yapilan secimlerde Fasistler aleyhine de oylar ¢ikmasi Fagizm taraftarlarini
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rahatsiz etmistir. Fakat yine bu se¢cim sonucunda reformcu sosyalistlerin parlamentoda 24
koltuk kazanmalar1 Matteotti’nin daha cesur konusmalar yapmasina neden olmustur. Bu
konusmalardan rahatsiz olan ve Mussolini’nin yatistirma nutuklarim1 bile dikkate
almayacak bir noktaya gelen fanatik Fasizm taraftarlari, Matteotti’ye bir saldir1
diizenleyerek oliimiine neden olmuslardi. Suikastt Mussolini’nin emrettigini iddia edenler
de olmustu. Ustelik bunlardan birisi Mussoli’nin yakin danismanlarindan Rossi’dir.”’
Matteotti’nin 6liimii Sosyalistlerin galeyana gelmelerine sebep olmustur. Sosyalistlerin
siddetli bir muhalefete basladigi bu donem Mussolini iktidarinin sallantida kaldig:
donemdir. Fakat vilayetlerdeki Fasistlerin sadakatleri sayesinde iktidar kisa silirede

kendisini toparlamustir.>

Mussolini iktidara geldikten sonra ilk icraatlarindan biri muhalif gruplara yonelik
tavrini netlestirmek olmustur. 1925’te uygulamaya koydugu bir kanunla kuvvetli bir
hiikiimet teskili i¢in se¢cimlerde en ¢ok oy alan partinin mecliste siiliisan1 ekseriyeti haiz
olacagini ilan etmistir. Artik secimlerde en ¢ok oy alan partinin programi kabul
edilecektir. Ardindan bagvekil ve hiikiimetin yalniz krala karst mesul olacagini ilan eden

Mussolini, bu gelismelerle firkay1 devletlestirmistir.’ 3

Italya’da, Mayis 1928’deki secim kanunu ile rejim sertlesmeye baslamus,
parlamentonun etkinligi ciddi derecede azaltilmistir. Artik ¢esitli Fasist
organizasyonlarinin onerdigi 800 isim Biiyiik Fasist Konseyi’ne sunulacak, konsey de
iclerinden 400 kisiyi segecek, bu 400 kisi, Fagist olmalar1 ve olmamalar1 dikkate alinarak
oylamaya sunulacaktir. Bu durum tabii ki Fagizm lehine bir ortama yol agmistir. Ornegin
Mart 1929°daki plesibitede listeyi kabul etmeyen kisi sayist 137. 761 iken, kabul edenler
sekiz buguk milyon kisidir!>* Arada bu kadar biiyiik bir fark mevcuttur. iste italya 1920’1i

yillarda boyle bir diktatorliikle yonetimi kurulmustu.
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Mussolini’nin bir diger icraat1 da kilise ile anlasarak siyasi hakimiyetinin arkasina
kiliseyi de almasi olmustur. Mussolini, 11 Subat 1929 tarihinde kilise ile Latran
Muahedesi’ni imzalamis ve kilise ile devlet birbiriyle diplomasi yoluyla miinasebette
bulunacak yetki sahipleri haline gelmistir. Kilise ile devlet bu muahededen karsilikli
olarak mubhtelif menfaatler saglayacaklardir. Katoliklik devletin resmi dini olarak kabul
edilmigtir. Boylece kilise yiizyillik otoritesinin agirligiyla yeni italyan devletini
kutsamistir. Artik tiim Katolikler Fasizmi destekleyeceklerdir.”> Mussolini her alanda
kontroliin kendisinde bulunmasint istedigi i¢in devletin, dolayisiyla kendisinin
hakimiyetini siyasal, sosyal ve iktisadi sahalarin tiimiinii kapsayacak sekilde genisleterek

bir diktatorliik rejimi ylriitmiistiir.
c. italya’nin Ekonomik Durumu

Italya, i¢ politikasindaki calkantilari yoluna koyduktan sonra milli kalkinma
iilkiisii ¢er¢evesinde mali diizenlemeler yapmaya baslanmustir. Ulke 1. Diinya Savasi’nda
cok aktif bir sekilde savasmasa da ekonomisi iyi durumda degildi. Savag zamanindan
kalma bor¢lar mevcuttu, liretin degeri diismiistii ve biitge acik vermisti. Bu durum

ftalya’y1 Londra ve Washington’a bagimli kilmaktaydi.*®

1924°ten itibaren Maliye Nazir1 De Stefani biitge agigin1 6énemli 6l¢iide kapatmais;
ordu, bahriye ve hava ve umuru nafia biitgelerini arttirmigtir. 1925’te Maliye Bakani
degistirilmis; De Stefani’nin yerine Kont Volpi getirilmistir. Volpi, Italya’da yatirim
yapan yabanci sermaye sahiplerini hos tutmak endisesiyle ithal maddelerin vergisini

azaltma yoluna gitmistir.”’

1926’da da liretin degerinin yiikseltilmesine yonelik
caligmalar gergeklestirmis, borsa oyunlarinin dnlenmesine gayret etmistir. Volpi, 1926
yilinda dort milyonu bulan savas borglarmi altmis iki taksitte ddemek iizere Ingilizlerle

bir antlasma yaparak bor¢lar konusunda ekonomiyi rahatlatmay: basarmistir.”® Biitiin bu
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diizenlemeler sonucunda, 1927 yilinda hazinenin eline geg¢en avans bir milyar lireti

bulmustur.

Mussolini yonetiminin el attig1 diger bir mali mesele de grev ve lock-out
uygulamalarinin kaldirilmas: olmustur. Bu konudaki yetkiler hiikiimete devredilmistir.

Sermayenin sendika ile iligkisi de “corporation” cemiyetlerin kurulmastyla saglanmustir.”

1927 yilma gelindiginde, Italya Kont Volpi sayesinde ekonomik durumunu
toparlamis olsa da yaklasan diinya ekonomik krizi Italyan ekonomisinde gii¢ bela
saglanan dengeyi yeniden bozacaktir. Hiikiimetin liretin degerini dengeleme cabalari
sanayicilerin ve tiiccarin tepkisini cekmisti. Ustelik Italya’nin mali destek aldig1 Amerika,
Ingiltere, Almanya gibi iilkeler de ekonomideki kotii gidisat nedeniyle ancak kendi
kendilerine yetebilir durumdadirlar. Bu durumda italya’nin tek servet araci olarak elde
isci smifi kalir, ancak gd¢ nedeniyle -1920°1i yillarda Italya’nin basini agritan en biiyiik
sorunlardan biri de niifus fazlasi ve gog¢men sorunudur- onlar da baska mahallere
dagilmaktaydilar. Bu durum Mussolini’nin dis politikasin1 da etkilemis, iilkelere karsi
daha uyumlu bir tavir takinmasinin sebeplerinden biri olmustur. Fagist liderin onceki

yillardaki hirgm nutuklari bir siireligine de olsa yerini siikunete birakmistir.”’

1930°1u yillar ise Italyan ekonomisindeki darbogazin daha fazla hissedilmeye
baslandig1 bir ddnem olmustur. Italyan biitcesindeki agik nedeniyle Mussolini hiikiimeti
bir takim mali dnlemler alma yoluna gitmistir. Biitiin devlet memurlarinin maaslarindan
%12,5, iscilerin maaglarindan %8 kisintt yapmak, mesken magaza vesaire kiralarinda
%12,5 tenzilat yapmak, milli istihsalatta maliyet fiyatlarin1 %12,5 asag1 ¢ekmek gibi
diizenlemelerle ekonomik buhranin etkilerinden kurtulmaya gallsmlstlr.61 Italya’da
vergiler son haddi buldugundan hiikiimet biitce agigini vergilere zam yaparak

kapatamamistir. 1930 yilinda Italya’nin biitge ag131 729 milyondur. Bu nedenle hiikiimet

% Savelli, a.g.e., 5.441.
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calisanlarin maaslarindan kesinti yapmustir. Biitge acig1 ve iktisadi buhran koyli, is¢i ve
halk arasinda gayri memnun bir kitle olusturmus ve birtakim isyan hareketlerine yol
agmistir. Mussolini yoOnetimi, is¢i hareketlerini kontrol altina almaya c¢alismistir. Bir
yandan hiikiimet aleyhine bir is¢i hareketi olusmasini 6nlemeye c¢alisirken, 6te yandan da
sosyal smiflar arasindaki miicadeleyi ortadan kaldirmaya gayret etmistir. Mussolini’nin
kendisinin eski bir sosyalist olmasmin bunda etkisi olsa gerek. Italya’da, genel olarak
savag oncesi ve sonrasi donemindeki ekonomik karmasanin diizene sokulmaya ¢aligildigi
1923-1933 aras1 donemde, ekonomide Mussolini yonetiminin basarili diizenlemeleri olsa
da 1929 Diinya Ekonomik Buhrani’nin etkisi iilke ekonomisini ¢ikmaza sokmustur.
Koyli elinde para bulunmadigi i¢in hayatini temin edemiyor, vergisini veremiyordur.
Fabrikalar ihracat olmadigindan faaliyette bulunamadiklari i¢in is¢ilerini elinden
cikariyor, bu keyfiyet miithim bir is¢i kitlesinin a¢ kalmasina yol agiyordur. Tiiccar ve
esnaf da eskisi gibi satis yapamiyor ve muamelattaki durgunluk neticesi olarak zaruret
yiiz gosteriyordu.®” 30 Eyliil 1930 tarihinde (394.630) kisiden ibaret olan italya’daki
igsizlerin mevcudu 31 Ekim 1930°da (446.496) kisiye ulasmistir. 1933 yilina
gelindiginde iilkedeki issizlerin sayisi bir milyonun {izerine ¢ikmis, bu da devleti daha

miidahaleci bir tutum takinmaya itmistir.”’

2. 1923-1933 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’deki Ekonomik ve Siyasal

Manzara

Bilindigi gibi, Osmanli Devleti’nin son déneminde baglayan 1slahat hareketleri
devleti ¢okmekten kurtaramamistir. Fakat bu diizenlemelerin bosa gittigini soylemek de
yanlis olacaktir. Siyasi, ekonomik ve toplumsal hayatta goriilen modernlesme hareketleri
Tiirkiye’nin cumhuriyet ve demokrasiye giden yolunda 6nemli kavsaklar olmuslardir. Bu

sayede cumhuriyet devrimcileri son asrin1 modernlesme sancilartyla gegiren bir devletin

82 BCA, 0.30.10, 237.598.14.
8 John Whittam, a.g.e., s.64.
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kalintis1 bir toplumla yola ¢ikmiglardir. Ayrica, Cumhuriyet radikalizmini kamg¢ilayan

6gelerden biri de yeterince radikal olamayan Osmanli modernlesmesidir.**

Modernlesme ve 1slahat hareketlerinin artik tiikkendigi, Osmanli Devleti’nin sona
geldigi nokta I. Diinya Savasi’dir. Savastan maglup ¢ikan Osmanli Devleti, Mondros’tan
hemen sonra isgale ugramistir. Iste boyle bir ortamda Milli Miicadele baslamis, 24

Temmuz 1923°te, Lozan Antlagsmas1 Avrupa tarafindan taninmusti.
a. Cok Partili Hayata Gegis

1 Kasim 1922°de saltanat kaldirilmig ve 29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet ilan
edilmisti. Fakat I. Meclis temel olarak Misak-1 Milli etrafinda bir araya geldigi icin tiyeler
arasinda bir takim goriis farkliliklart mevcuttu. Bu durum 6zellikle yeni anayasanin
ilanindan sonra bariz hale gelmis ve mecliste gruplasmalar ger¢eklesmisti. Bunlardan biri
de Mustafa Kemal’in kurdugu Anadolu ve Rumeli Miidafaa-1 Hukuk grubuydu. Bu grup
9 Agustos 1923’te Cumhuriyet Halk Firkasi’na dontstiiriildii. Boylece cumhuriyetin ilk

siyasi partisi de kurulmus oldu.®

11 Agustos 1923’te II. Meclis acildi; tstelik bu meclis digerinden daha
senkronize calisan, daha uyumlu bir meclisti. Fakat devam eden inkilaplarla oturtulmaya
calisilan yeni sistem konusunda tereddiitleri olan kesim nedeniyle tekrar goriis ayriliklar
¢ikti. Bunlardan biri de ordu ve siyasetin birbirinden ayrilmasiydi. Bu anlagsmazlik
Atatiirk’iin karartyla 30 Ekim 1924 giinii ordu ve kolordu komutanliklarina mebusluktan
cekilmeleri yoniinde g¢ekilen telgraflarla sonuglandi. Bu karar Kazim Karabekir ve Ali
Fuat Pagalar tarafindan kabul gormedi. Goriis ayriliginin muhalefete doniismesi sonucu
17 Kasim 1924’te cumhuriyetin ilk muhalefet partisi olan Terakkiperver Firkasi
kurulmustu. Partinin genel baskani Kazim Karabekir Pasa, genel sekreteri ise Ali Fuat

Pasa’dir. Rauf Bey, Adnan Bey ve Refet Bele de kurucular arasindaydi.®® Dis politikada

¢ flber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyil, iletisim Yayinlari, istanbul 1999, 5.32.
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Musul meselesi nedeniyle yasanan olumsuz gelismeler ortamdaki karamsarligi ve
mubhalif duygular1 koriikledi. Bunun sonucu ise tiim rejim karsitlarinin Terakkiperver
Cumhuriyet Firkas1 catis1 altinda toplanmalar1 olmustu. Seyh Sait Isyani’na karistig
yoniinde iddialar ortaya atilan parti, programinda yer alan “Firkanin dini fikirlere ve
inanglara hiirmetkar oldugu” maddesinin de etkisiyle dini siyasete alet ettigi iddiasiyla 3

Haziran 1925°te kapatilarak siyasi yasama veda etti.”’

Cok partili hayata gecis denemelerinden ikincisi de Serbest Firka olayiyla
yasanmustir. Hiikiimetin daha siki bir denetime tutulmasini isteyen Mustafa Kemal, ¢ok
partili hayatin demokratik sistemin sartlarindan biri olduguna da inandig1 icin partinin
kurulmasii desteklemis ve 12 Agustos 1930°da Fethi Okyar’in baskanliginda Serbest

Cumbhuriyet Firkasi kurulmustur.®®

Yeni Firkanin Cumhurbagkaninin destegini almasi mecliste iginde Ismet
ndnii’niin de bulundugu kesimler tarafindan bir takim tepkilere neden olmustur. Halkin
bunlara ragmen firkay1 desteklemesi sonucu diizenlenen izmir gezisinde halkin yeni
partiye verdigi destek abartili bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Kurulusunun ilk 12 giinii i¢inde
130.000 kisi tyelik i¢in bagvurmustur. Oysa Cumhuriyet Halk Firkasi’'nin kimi
giineydogu illerinden bir 6rgiitii bile yoktu.”” Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin olayli ve
basarili Ege gezisinin partinin sonunun gelmesinde biiyiik pay: olmustur. " Gelismeleri
izleyen Atatiirk de Cumhuriyet Halk Firkasi’na kars1t Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin bu
denli desteklenmesine igerlemis, durumu kendisine karsi yapilan bir vefasizlik olarak

nitelendirmistir. ”'
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Ayni y1l yapilan belediye secimlerinde 31 se¢im bdlgesinde Serbest Firka’nin
basarili olmasi1 muhaliflerin endiselerini arttirmistir. Serbest Firka’ya devam etmenin
Mustafa Kemal’e kars1 bir miicadeleye girismek olarak algilandigini goren Fethi Okyar
da 18 Kasim 1930°da partiyi feshetmistir. Bu deneyimle mevcut siyasi kadronun g¢ok
partili hayata gecis i¢in hazir olmadigi anlasilmistir.”>  Cok partili siyasi hayata tam
anlamiyla gecis, ancak 7 Ocak 1946 yilinda Demokrat Parti’nin kurulmasiyla miimkiin

olmustur.
b. Tiirkiye’nin Ekonomik Durumu

1920’li  yillardan itibaren elde edilen siyasi basarilar ekonomik gelismelerle
desteklenmedigi takdirde yok olmaya mahkum olacakti. Son yillarda araliksiz devam
eden savaslar sonucu Tiirk halki perisan vaziyetteydi. Verilen kayiplar sonucu geng niifus
sayisinda ciddi bir azalma olmustu. Girisimcei, sermaye ve altyap: eksikligi de ekonomik
durumda bir iyilesme yasanmasi igin gereken ortamin gelismesine mani olmaktaydi. Ote
yandan kamu kaynaklar1 yeterli degildi. Lozan Antlagsmasi’na bagli Ticaret
Sozlesmesi’ne gore gimriik tarifelerinin degistirilememesi ve dis ticarette eski hiikiimlere
bagli kalinmasi da diger bir ekonomik zorluktu. Dis ticaret bu nedenle siirekli agik

vermistir. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi {iciincii boliimde verilecektir.

Iste 1923-1930 yillar1 arasin1 kapsayan bu dénem ulusal ekonomiye gegis siireci
olarak adlandirilmaktadir. Ilk etapta iktisadi bagimsizligin kazanilmasma odaklanilmis ve
17 Subat 1923’te Tiirkiye (izmir) iktisat Kongresi toplanmistir. Oncelikle durum
tespitinin yapilmasina, sonra da ¢6ziim yollarinin aranmasina ihtiya¢ vardir. Kongre
sonunda alinan kararlar “Misak-1 iktisadi” adiyla yaymlanir. Fakat ortaya ¢ikan sonugta,

genelde “temenni” seklinde ahlaki gondermeler iizerine kurulu ilkeler belirlenmistir.”
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1924°te Tiirkiye Is Bankasi, 1925°te Sanayi ve Maadin Bankas1 kurulmustur. Asar
vergisinin kaldirilmas1 ve 1926°’da kabotaj hakkinin Tiirk gemilerine verilmesi de
ulastirmada yerli sermayenin Ustlinliigiinii saglama ¢abalarinin sonuglaridir. 1927 yilinda
Tesvik-i Sanayi Kanunu’nun ¢ikarilmasi diger mali gelismeler arasinda sayilabilir. Fakat
1929 yilinda Diinya Ekonomik Buhrani’nin ortaya c¢ikmasi, yeni kanun ve kuruluslar
vasitastyla kaydedilen gelismelerin bir anda silinmesine sebep olmustur. Ozellikle tarim
iriinleri piyasasini alt iist eden buhran sonucu hizla yoksullasmaya baslayan Tiirkiye,

ekonomik seferberlik ilan etmek zorunda kalmls‘ur.74

flerleyen yillarda degisen kosullara bagl olarak ekonomik sistemde bir takim
degisikliklere gidilmistir. 1931°deki CHP kurultayinda ekonomide devletgilik ilkesinin
benimsenmesine yonelik girisimler giindeme gelmistir. Biiyiik krizden sonra diinyada da
merkeziyetgilik ve devlet¢ilik uygulamalarinin artmast bunda mutlaka etkili olmustur.
1931°de Merkez Bankasi’nin kurulmasi Osmanli Bankasi’nin yikic1 uygulamalarinin
sonlanmasina 6nayak olmustur. Boylece Bat1 tipi bir ekonomik diizenleme araci daha

iktisadi hayata kazandirilmistir.”

Neticede Cumhuriyetin baslangic yillarindaki ekonomik durumun daha ¢ok
Osmanli’dan miras kalan iktisadi kisitlamalar ve savastan ¢ikmis bir tilkenin fakirligiyle
bas etmekten ibaret oldugunu sdyleyebiliriz. Ulusal politikalara ve iilke dinamiklerine
gore sekillendirilmeye c¢alisilan iktisadi kurumlarla saglanan gelismeler diinyadaki
olumsuzluklardan etkilenmis ve Cumhuriyet yonetimlerinin zorlandigr belli bash

alanlardan biri olmustur.

™ Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.II, s 323-324.
" Bostanci, a.g.e., 5.98.
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A. 1923-1933 YILLARI ARASINDA TURK DIS POLITIKASI
1. Dis Politikanin Amac ve ilkeleri
a. Tam Bagimsizlik ve Milli Siyaset

Atatiirk’iin Milli Miicadele esnasinda ve sonrasinda yiiriittiigii faaliyetlerin hepsi
mutlak bagimsizlig1 kazanmaya ve Misak-1 Milli sinirlarin1 korumaya yoénelik olmustur.
Bagindan beri belirli ilkeler ve prensipler esliginde yiiriitiilen Milli Miicadele, Lozan’da
elde edilen basariyla Tiirk milleti lehine sonuglaninca Atatiirk onderliginde kurulan
Cumhuriyet, i¢ politika agirlikli bir giindem izlemistir. Atatiirk nutkunda soyle
sOylemistir: “Dis siyasetin en ¢ok ilgilendigi ve dayandigi konu, devletin i¢ kurumlaridir.
D1s siyasetin i¢ kurumlarla uyumlu olmasi gerekir. Dogu’da ve Bati’da baska baska irk
ve kiiltire ve emellere sahip muhtelif unsurlar1 birlestiren bir devletin i¢ kurumlari,
elbette asilsiz ve ciirik olur. Bu durumda, dis siyaseti de esashh ve saglam
olamaz....Degisik milletleri, ortak ve genel bir invan altinda toplamak ve bu degisik
unsur kitlelerini ayn1 hukuk ve sartlar altinda bulundurarak gii¢lii bir devlet kurmak

parlak ve cazip bir siyasi goristiir, fakat aldaticidir.”’

Amacina ulasan Milli
Miicadele’den sonra, Mustafa Kemal ve yonetici kadrolar ~ yeni maceralara
siiriiklenmekten kagmmustir. Ozellikle 1. Diinya Savasi’ndan sonra ugranan isgallere
karsilik vermek amaciyla veya kazanilan miicadelenin yol actigi duygularla hareket
edilseydi Tiirk milletini bekleyen son ¢ok daha farkli olabilirdi. Tiirkiye’nin Lozan’dan

sonra izledigi dis politika maglup devletler arasinda 6zel bir yer teskil etmektedir.’

Nutuk, s.399
Mehmet Gonliibol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara 1997, s.55.

2
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b. i¢ Politikada Yapilacak Diizenlemeler

Lozan’dan sonraki donemde dis politikada baris¢1 ve mevcut pozisyonu korumaya
yonelik bir dis politika izlendigi goriilmektedir. Bunun sebeplerinden birisi, az once

bahsettigimiz gibi elde edilen kosullar1 korumaktir.

Bir diger sebebi ise i¢ politikada yiiriitiilen faaliyetlere yogunlagsmak icin gereken
sakin ortamdir. Milli miicadelenin sona ermesinden sonra toplum hayatina ve ekonomik
kalkinmaya ydnelik bir takim devrim hareketlerine girisilmistir. Devrimlerin basariya
ulasmas1 ve elde edilen olumlu sonuglarin devam ettirilebilmesi Tiirkiye’nin biitiin

devletlerle iyi gecinmesini gerektirmistir.
c. Hukuka Baghhk

Hukuka baglilik Atatiirk dénemi dis politikasinin 6nemli 6zelliklerinden biridir.
Uluslararasi hukukun tam olarak gelismedigi ve giivenilirligi konusunda soru isaretlerinin
bulundugu bir dénemde bile, Tiirkiye hukukun istiinliigiinii tanimaktan vazgegmemistir.
Bunun en giizel 6rnegi 27 Agustos 1928’de imzaladig1 Briand-Kellogg Pakti’dir. Tiirkiye
bu pakta katilarak “savasin uluslararasi politikanin bir araci olarak kullanilmasia™ kars1
cikmistir. Ustelik Amerika’dan sonra pakta katilan ilk devlet olmustur.4 Dis politikada
belirlenen hamlelerde barisa 6nem verildigini daha 6nce sdylemistik. Bunun diger bir
ornegi de Tiirkiye’nin 26 Eylil 1928’de Genel Hakemlik Senedi’ne taraf olmasidir.
Milletler Cemiyeti Genel Kurulu tarafindan hazirlanan bu soézlesmeyi Tiirkiye nin
onaylayarak sorunlarini hukuk yoluyla ¢6zmeyi kabul etmesi, Birinci Diinya Savasi’nda

yenilgiye ugrayan devletler arasinda ayr1 bir yer teskil etmesinin ikinci sebebidir.

3 Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, Siyasal Kitabevi, 9. Basim, Ankara 1996, s.60.
Mehmet Gonliibol, “Atatiirk’iin D1 Politikas1”, Tarihi Gelisimi I¢inde Tiirkiye’nin Sorunlari
Sempozyumu, TTK, Ankara 1992, s.45.
5
Avy.
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d. Esitlik ve Sayginhk

Di1s politikanin yoniinii belirleyen bagka bir ilke de “esitlik” ilkesidir. Atatiirk
Erzurum Kongresi’'nden itibaren tiim milli toplantilarda, demeclerinde ve uluslararasi
temaslarinda bu ilkeye olan bagliligini vurgulamistir.’ Lozan’da kazanilan basari
Tiirkiye’nin Avrupa ve Orta Dogu’da sdziine gilivenilen ve saygi duyulan bir devlet
olarak takdir edilmesini saglamistir. Yaratilan bu sayginlik, yabanci devletlerle
Atatiirk’iin esitlik ilkesine dayanan iliskiler kurulmasi i¢in zemin saglamistir. Milli
Miicadele boyunca her firsatta hedefin Misak-1 Milli smirlarma ulasmak oldugunu
vurgulayan Tiirk yetkilileri, bu konuda yukarida da bahsettigimiz gibi tutarli ve giivenilir
olmay1 amaglamistir. Lozan’dan sonra da bu hedefinden sagmayarak soziine giivenilir bir
devlet oldugunu ispatlamis; her zaman diger devletlerin bagimsizliklarina ve toprak

biitiinliiklerine saygili davranmstir.
e. Uluslararas ittifaklar ve Isbirligi

1923-1933 yillarn arasindaki donemde izlenen dis politikanin belirleyici
ozelliklerinden birisi de ittifaklar konusunda takinilan tavirdir. Asil olan amag, yabanci
devletlerle tiimilyle barig eksenli iliskiler kurmak oldugu icin, herhangi bir devletle
birebir ittifak kurmaktan kagiilmistir. Bir devletle ittifak kurmak i¢in her seyden 6nce o
devletle her alanda bir esitlik yakalamis olmak zorunlulugu vardir. Zorunluluktan ziyade,
adil ve gift tarafli bir iliski i¢cin bdylesi bir denkligin daha makbul oldugu sdylenebilir.
Tiirkiye tarihinin bu doneminde, daha ziyade bu esitlik oturtulmaya c¢alisildigindan
yabanct devletlerle “ittifak kurmak” ilk etapta tercih edilen bir durum olmamistir. Zira
Atatiirk ve hiikiimet yetkilileri birincil olarak Lozan’da temelleri atilan sayginligi tim
diinyanin kabul ettigini, Tirkiye’nin bagimsizlik ve egemenlik haklarina saygi

gosterildigini gérmek istemislerdir.

6 Ali ihsan Gencer, Sabahattin Ozel, a.g.e., s.272.
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Buna bir ornek vermek gerekirse Atatiirk’iin uzunca bir siire Milletler
Cemiyeti’ne girmek istememesinden bahsedilebilir. Atatiirk bu kurulun ingiltere ve
Fransa’nin elinde oldugunu, Amerika ve Rusya gibi iki biiyiik devletin kurulun disinda
kaldiklarin1 goérmesi Milletler Cemiyeti’ne girmek istememesinin nedenini olusturur.
Aslinda Tiirkiye’nin uluslararasi iliskilerde kolektif calismalara baslamasi 1928’deki
Silahsizlanma Konferansi’yla olmustur. Sovyetler Birligi’nin ¢abalariyla bu konferansa
katilan Tiirkiye Briand-Kellogg Pakti’nin ylirirliige girmesini desteklemis, hatta
Sovyetler Birligi’nin ortaya attigi Litvinof Protokolii’nii katilan birkag devletten biri
olmustur. Fakat tabii ki milletlerarasi iliskiler ve isbirliginde en 6nemli adim Tiirkiye’nin

1932°de Milletler Cemiyeti’ne katilmas1 olmustur. ’

Ancak bu donemde Mustafa Kemal ve yonetime hakim kesimler genel olarak
Avrupa ve 0zel olarak Bati Avrupa iilkeleriyle temelde bir kopmaya gitmemislerdir.
Diisiincelerine gore, bu “uygarlik odagi”, Ankara hiikiimetinin ana ilkesi olan
modernlesmenin birlestigi noktadir. Boylece “Bat1” ile iligkilerin gelistirilmesi siireci
baglar. Bu tutumun 6nemli nedenleri arasinda sunlar sayilabilir: a. Tiirk siyasal sistemi ile
Kemalist devrim hareketlerinin Avrupa iilkelerindekine benzer amaglar1 vardir. b. Tiirk
onderleri ileride yeni bir parcalanma tehlikesi altinda kalmamanin bir giivencesi olarak da
Avrupa uluslararast toplulugu icine girmeyi gormiislerdir. I. Diinya savasindan sonra
Asya-Afrika iilkelerinin baslarina gelenleri ¢ok iyi bilecek durumdadirlar. c. Tiirkiye nin
ekonomik kosullar1 ve 6nderlerinin ekonomik ve toplumsal kalkinma konusundaki temel
gorisleri, tlilkeyi dis ekonomik yardim aramaya itmistir ve o donemde bu yardim ancak

Bat1 Avrupa iilkeleriyle ABD’den gelebilecektir.®

Tiirkiye dis politikada izledigi barigc1 tutuma ragmen donem donem giivenlik
endisesiyle de dis politikada baz1 esneklikler gostermek durumunda kalmistir. Almanya
ve Italya’min iktisadi otarsi politikalar1 1929 yilinda yasanan Diinya Ekonomik

Buhrani’n1 tetiklemistir. Bu tarihten baglayarak bu iilkelerin Versailles sistemini

7 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s.336.

Oral Sander, Tiirkiye’nin Dis Politikasi, 2. Basim, Imge Yayinlar1, Ankara 2000, s.155.
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degistirmeye yonelik revizyonist bir politika izlemeleri Avrupa’da hararetli donemlerin
yasanmasina neden olmustur.” Yine bu dénemde belirli ¢ikar gruplagsmalar1 gorilmiistiir.
Bu gruplagmalarin yarattig1 gerginlik Tiirkiye’yi giivenlik endisesiyle bir takim c¢evrelere
yaklagsmaya itmistir. Tiirkiye, yeni bir ulus-devlet olarak ve de Avrupa’nin bir pargasi
olarak kendisini Avrupa’nin biiyiik gii¢lerine kabul ettirmek istemektedir. Fakat sartlar ne
olursa olsun Avrupa’nin yolunu izlemek istememektedir. Ciinkii Avrupa devletlerine
kars1 Kurtulug Savasi yillarindan kalan bir giivensizlik mevcuttur. Bu da Ankara’y1 daha
cok bolge iilkeleri ile igbirligine itmistir. Tiirkiye, Balkanlar’da ve Akdeniz’de paktlar
kurma girisimlerinde bulunmus; bu girisimlerinin sonucunda Balkan Antanti
imzalanmistir.  Fakat Tiirkiye’nin  bu  girisimleri cephe olusturmak olarak
algilanmamalidir. Tiirkiye’nin amaci bolgesel paktlarla kendi yakin cevresinde ve
Avrupa’da savasi 6nlemek i¢in aktif bir politika izlemektir.'® Atatiirk’iin 1 Kasim 1933’te
yaptigi konusma bu durumu c¢ok giizel Ozetlemektedir: “Tirkiye Cumbhuriyeti
beynelminel sulh ve emniyeti kuvvetlendirmek i¢in, kendi tesiri ve iktidar1 olan sahada

ve ayn1 arzuda olanlarla beraber hayirli faaliyetlerde bulunmustur.”"'

Neticede, bahis konusu donemde Tiirk dis politikasinin Milli egemenlik, tam
bagimsizlik, esitlik, tarafsizlik ve gercekeilik ilkeleri iizerine kuruldugu sdylenebilir.
Boylece Yeni Tiirkiye i¢ meselelerine yogunlasabilecek, kalkinmak i¢in ihtiya¢ duydugu
dinlenme devresine sahip olabilecektir. Bu yoniiyle Cumhuriyetin baslangic yillarinda
cok realist bir dig politika izlendigi sdylenebilir. Diinyadaki gelismeler ve iilkeler
arasindaki iliskiler ile memleketin ¢ikarlar1 birlestirilmis ve kendine has, nitelikli bir

politika yiiriitilmiistir.

Ismet Inonii’niin 29 Nisan 1928°de TBMM’de verdigi demeci bu politikanin

anlasilmasina yardimer olacaktir: “Dis politikada biitlin gayretimiz hi¢ kimsenin

Dilek Barlas, “Fransiz Belgelerine Gore Tiirkiye’nin Avrupa Politikas1 :1930-1939”, Atatiirk 4.
Uluslararasi Kongresi, Ankara, Atatiirk Aragtirma Merkezi, 1999, s.217.

Barlas, a.y.

""" Qlaylarla Tiirk Dis Politikasi, s. 94.
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menfaatlerine karst bir hareketi derpis etmeyen, diirlist bir istikamette, kendi

menfaatlerimizi temin etmeye yonelmis bulunuyor.”"?

Deginilmesi gereken bir nokta da bu donemde Tiirkiye’de “Haysiyetli Dis
Politika” deyimine yapilan vurgudur ki, Tiirkiye’nin ger¢ekten bunu hak ettigi
soylenmelidir. Tiirkiye, ozellikle Italya ile olan iliskilerinde dis ticaretin tiim
zorlamalarma ragmen kendi ¢ikarlarina uygun ve ilkeli bir politika izlemeye gayret
etmistir. Zira, 1931 yilina gelindiginde Tiirk ihracatinda Ingiltere’nin pay1 yiizde 8.5 iken
ftalya’nin pay1 yiizde 24.2 idi. Ingiltere’nin ithalattaki pay1 yiizde 11.3 iken Italya’nin
pay1 yiizde 14.6 idi. Tiirkiye bu devletin dis ticaretteki biiyiik agirligina ragmen siyasi
iligkilerinde {ilkeye taviz vermemis ve ilerleyen yillarda Italya’nin saldirganlasan

yayilmaciligina kars1 tavir almay1 basarmustir. >

Sonu¢ olarak, bolgede barig ve istikrar1 korumak, ekonomik kalkinmayi
saglamak, modernlesme atilimlarini hizlandirmak amaciyla ve “Avrupali” bir iilke haline
gelebilmenin en giivenilir yolu olarak Atatiirk’in “Yurtta Baris, Diinyada Baris” {ilkesi
benimsenip 6diinsiiz uygulanmistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan hemen &nce Ingiltere ve
Fransa ile yapilan ittifak ve Tiirk hiikiimetinin savas i¢inde birbiriyle ¢elisir gibi goriinen
dis politika davranislari, diinya savasi doneminin 6zel kosullar1 i¢inde degerlendirilmeli

ve dis politika tutarliligindan 6diin olarak gériilmemelidir."*

B. 1923-1933 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’nin Yabanci Devletlerle
Tiskileri

a. Tiirk-ingiliz Iliskileri

Cumbhuriyet ilan edildikten sonra Tiirk-Ingiliz iliskilerini yonlendiren baslica olay

Musul meselesidir. Ingiltere Mondros Miitarekesi’ne dayanarak 15 Kasim 1918’de

12 Aptiilahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika ilkeleri ve Diplomasisi, TTK, Ankara 1991, s.123.
" Tiirk Dis Politika Ansiklopedisi, C.I, 5.256.
4" Oral Sander, a.g.e., s.155.
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Musul’u isgal etmistir. Fakat Misak-1 Milli siirlar igerisinde kalan Musul i¢in Tiirkiye
miicadele etmeye devam edince bu konunun halli Lozan’a birakilmigtir. Buna ragmen
mesele barig konferansi esnasinda da ¢oziilemeyince Lozan Antlagsmasi’na su sekilde bir
madde koyulmustur: “Tiirkiye ile Irak arasindaki hudut dokuz ay zarfinda Tiirkiye ile

Biiyiik Britanya arasinda sureti muslihanede tayin edilecektir.”"

Ingiltere’nin Musul’da 1srarc1 olmasmin nedeni, bdlgenin Ingiliz Imparatorluk
yollarinin iizerinde stratejik Oneme sahip olmasi arti1 bolgedeki zengin petrol
kaynaklaridir. Bu nedenle Ingilizler buralarmn Araplarin elinde kalmasini tercih

etmislerdir.'®

Meselenin halli i¢in 19 Mayis 1924’te istanbul’da eski Bahriye Nezareti binasinda
toplanilmist, fakat 5 Haziran 1924’te bir sonuca varamadan goriismeler sona ermis ve
mesele Milletler Cemiyeti’ne havale edilmisti. Ingiltere boylece meseleyi Ankara ve
Milletler Cemiyeti arasinda bir mesele gibi gosterip diinya kamuoyundan destek
saglamaya c¢alismisti. Tirkiye'nin diinya siyasetindeki “yalnmizligin1” asmak ig¢in firsat
kolladigini diisiinen Ingiltere, konu Milletler Cemiyeti’ne havale edilirse Tiirkiye nin de
daha uzlasmaci olacagini hesaplamisti.'” Neticede, 16 Aralik 1925°te Milletler Cemiyeti
Musul’un Irak mandasina birakilmasia karar verdi. Tiirkiye bliyiik haksizlik olduguna
inandig1 bu karar i¢ ve dis dinamikleri dogrultusunda degerlendirdiginde o asamada
karar1 kabul etmenin yapilacak en dogru hareket olduguna karar vermis ve Ingiltere ve
Irak’la goriiserek 5 Haziran 1926°da bir antlagsma imzalamisti. Tiirkiye, az bir petrol geliri

alarak Musul’u ingiltere’ye birakti. '®

Ingiltere-Tiirkiye iliskileri, 1929 yilinda bir Ingiliz filosunun Istanbul ve

Ankara’y1 ziyaret ederek filo kumandam ve Ingiliz elgisinin Atatiirk’ii ziyaret etmelerine

> Olaylarla Tiirk Dis Politikasu, s.70.

Aptiilahat Akgin, a.g.e., s. 130. .

Mim Kemal Oke, Musul Meselesi Kronolojisi, Istanbul, Tiirk Diinyas1 Arastirmalart Vakfi, 1991,
s.180.

P. Philip Graves, Ingilizler ve Tiirkler, ¢ev.Yilmaz Tezkan, 21.Yiizy1l Yayinlari, Ankara 1999,
s.155.
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kadar diizelmemistir. Ancak bu ziyaret iki iilke arasindaki gerginligin azalmasini ve
iliskilerin ilerlemesine y6nelik girisimlerde bulunulmasini saglamustir."” ilerleyen yillarda

Tiirkiye nin Milletler Cemiyeti’'ne girmesiyle ingiltere ile iliskiler diizelmistir.
b. Tiirk-Yunan iliskileri

Bu donemde Yunanistan ile kurulan iliskileri miibadele meselesi yonlendirmistir.
30 Ocak 1923’te iki devlet arasinda yapilan antlasma geregi Yunanistan’da bulunan
Miisliiman-Tiirk azmnlik ile Tiirkiye’de bulunan Rumlarin degisimi i¢in bir komisyon
kurulmustur. Yalniz, Bati Trakya Tiirkleri ile 30 Ekim 1918’den once Istanbul’a
yerlesmis Rumlar bu komisyonun ¢alisma alan1 disinda birakilacaktir.” Komisyon Ekim
1923°te calismalarina baslamistir. Fakat Yunan hiikiimetinin Istanbul ve cevresinde
miimkiin oldugunca ¢ok Rum’u birakmaya calismasi anlasmazlik dogmasina neden
olmustur. Anlasmazlik, “etabli” (yerlesmis) deyiminin kapsami konusunda Tiirk ve
Yunan temsilcileri arasinda deyimin yorumlanmasi bakimindan goriis ayriligina
diisiilmesiyle ortaya ¢ikmustir.”' ki devletin karsilikli aznliklarin mallarma el
koymasiyla tirmanan gerginlik, Cumhuriyet yoOnetimi tarafindan olumlu bir sekilde

¢oziilme yolunda ilerlemistir.”?

Neticede 10 Haziran 1930°da ahali miibadelesi i¢in antlasmaya varilmustir. iki
iilke arasinda huzursuzluk yaratan baska bir olay da Istanbul’da bulunan Ortodoks
Kilisesi Patrigi’dir. Rumlar1 tahrik edici tavirlar1 olan Patrik Arapoglu Konstantin’in
gérevden alinarak yerine baskasimin atanmastyla bu sorun da ¢oziime baglanmistir.”> Bu
antlasmadan sonra iligkileri saglamlastirmak i¢in iki {ilkenin devlet adamlarinin ziyaretler
gergeklestirdikleri  goriliir. Nitekim 27 Ekim 1930°da  Yunanistan Bagbakani

Venizelos’un Ankara’y: ziyaret etmesi, 30 Ekim’de imzalanacak tarafsizlik, uzlagma,

' Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, s.76.

* Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.II, s 417.

?I' Fahir Armaoglu, 20. Yiizyl Siyasi Tarihi, Alkim Yayinlari, 15. Basim, istanbul 2005, s.326.
> Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, s. 64-65.

»  Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.II, s 419.
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tahkim ve dostluk antlagsmasinin imzalanmasiyla sonuglanacaktir. Bu antlasmayla,
Yunanlilarla yapilan ticaret ve ikamet antlagmalar1 da onaylanmistir. Boylece iki devlet
arasinda yiizyillardir devam eden anlasmazlik yerini uzlasmaya birakmustir. Ismet
Inonii’niin 3 Ekim 1931°de Yunanistan’1 ziyareti esnasinda antlasma Yunan Basbakani
ile teati edilmistir. iki iilke arasinda 14 Eyliil 1933’te yeni bir dostluk antlasmasi

imzalanur. iliskilerdeki bu iyilesme Kibris olaylarina kadar devam etmistir.**
c. Tiirk- Fransiz Iliskileri

Lozan’dan sonra Tiirkiye, dis politikasini belirli bir uluslararasi olayin iizerine
kurmak yerine, her iilkeyle birebir iliskilerde ortaya c¢ikan miistakil meseleler
dogrultusunda giindemini olusturmus; bu meseleler de genelde Lozan’da belirlenen

hiikiimlerin uygulanmasi ¢evresinde olugsmustur.

Fransa-Tiirkiye iliskileri de yine Lozan Antlasmasi’nda alinan kararlarin
uygulanmasi etrafinda gelismistir. Lozan’da Fransizlar Tiirkiye’yi destekleyen bir tutum
sergilemeseler de 1923’ten sonra bu iilkeyle antlasma maddeleri konusunda ¢ok fazla
sorun yasanmamistir. En fazla uyusmazhigin gorildiigii husus Fransa’nin mandasina

birakilan Suriye-Tiirkiye sinirmin belirlenmesidir. 1926 yilinda Iskenderun Sancagi’nin

Suriye temsilcileri bagimsizlik icin girisimde bulunsalar da 12 Haziran’da

kararlarindan dénmiis ve Suriye’ye bagl kalmuslardir.”

Asil sorun Tirkiye-Suriye sinirinin belirlenmesinde yasanmistir. Zira, Lozan’a
gore antlasmadan bir ay sonra kurulmasi gereken komisyon ancak 1925’te kurulmustur.
O siralarda Ingiltere ile Musul yiiziinden yasadigi gerginlik nedeniyle Fransa ile
yakinlasma yoluna giden Tiirk hiikiimeti, Fransa ile 1926°da “Dostluk ve Iyi Komsuluk”

ad1 altinda bir sézlesme imzalamistir. 2°

2 Aptiilahat Aksin, a.g.e., 5.236.

» Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.I, s 417.
** Olaylarla Tiirk Dis Politikas, s.437.
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Iki devlet arasinda sorun yaratma potansiyeli olan bir diger husus da Osmanli’dan
kalan borglar meselesidir. Alacakl iilkeler i¢cinde en fazla pay sahibi olan Fransa’dir.
Bunun i¢in 13 Haziran 1928’de Paris’te Tiirkiye ile alacakli devletler arasinda bir
antlagsma imzalanir. 1929 buhran1 sebebiyle 6demesi zorlagan borglarla ilgili olarak ikinci
bir gdriigme sonucu, 22 Nisan 1933’te Paris’te imzalanan mukavelename ile mesele
aydinhga kavusmustur.”” Boylece Cumhuriyetin baslangic yillarinda Tiirkiye-Fransa

iligkileri bir diizene koyulmus olur.
d. Tiirkiye’nin Balkan Devletleri ile Iliskileri

Tiirkiye’nin Balkan devletlerine karst izledigi politika da genel anlamda
statiikonun korunmasi ve Lozan’dan sonra elde edilen barisin muhafaza edilmesinden
olusmustur. Balkan Devletleri de 19. yiizyilda kendi aralarinda yasadiklar1 ¢atigsmalari
geride birakmislardir. Devletlerin ¢ogu, zaman iginde ¢esitli sebeplerle bir birlik meydana
getirmeyi planlar vaziyettedir. Bu bdlgede yasanan en kanli ¢atigmalarin iki kahramani
Yunanistan ve Tirkiye’nin 1930 tarihli dostluk antlagmalari bu birlik igin temel

olusturmustur.

Tiirkiye zaten tasarlanan birlikten 6nce de Balkan devletleri ile dostluga dayanan
iligkiler kurmus; 15 Aralik 1923’te Arnavutluk, 18 Ekim 1925’te Bulgaristan, 28 Ekim
1925’te  Yugoslavya, 1930’da da Yunanistan ile baris ve dostluk antlagmalar
imzalamistir. Balkanlar’da dayanigmaya dayanan bir birligin kurulmasi aslinda ilk kez
1927 yilindaki Paris toplantist esnasinda ileri siiriilmiis, bundan sonra 1930 yilindan
itibaren birlik i¢in karsilikli goriismelere baslanmis, uzun zaman alan goriismeler
sonucunda, Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya 9 Subat 1934’te Atina’da

Balkan Antanti’ni imzalanmlstl.28 Antlagmada devletler birbirlerinin sinirlarini tanimay1

7 Rufat Ugarol, a.g.e., 5.489.

*  Qlaylarla Tiirk Dis Politikasi, s. 99-102.
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ve Balkanlardaki statiikoyu degistirmek isteyen devletlere karsi Onlem almay1

ongormiislerdi.”’

Tiirkiye’nin Balkan devletleri ile bir bagit imzalamasi, herkese kars1 esit mesafede
duran ve kamplagma karsit1 dis politikasina aykir1 gibi goriinse de giivenlik agisindan o
donem gerekli goriilmiistii. Goriismelerin ¢cogunda devletlerin ortak tehlike olarak
ftalya’dan bahsetmesi de konunun ilging bir boyutuydu. Tiirkiye de Balkan Antant’’nin
Italya’yr durduracagmi diisiinmiistii. Ote yandan italya paktin kurulmasimni istememis,
miittefiki Arnavutluk’un pakta girmesine de izin vermemisti. Boyle bir birlige karsi
¢ikmasinin temel nedeni de paktin anti revizyonist yapisiydi. Bu nedenle Bulgaristan’in

pakta katilmasim da engelleme yoluna gitmisti.*®
e. Tiirk-Sovyet Iliskileri

Sovyetler Birligi ile 16 Mart 1921°de bir dostluk antlagmasi imzalanmisti. Bu
vesileyle iki devlet arasindaki olumlu miinasebetler 1923-1933 yillar1 arasinda da devam
etti. Milletler Cemiyeti’nin Musul konusundaki tutumu Tiirkiye’yi Sovyetler Birligi’ne
yakinlagtirirken, Birinci Diinya Savagi galipleri ile Almanya arasinda bir yakinlik
kurmasi planlanan Locarno sistemi de Sovyetler Birligi’ni Tiirkiye’ye yakinlastirdi.
Ayrica Rusya’nin asirlik sevdast Bogazlar’in dost bir iilkenin kontroliinde bulunmasini
istedigi de diislintilebilir. Bu gelismeler 1s183inda Paris’te, 17 Aralik 1925°te iki iilke
arasinda yeni bir tarafsizlik ve saldirmazlik antlagmasi imzalandi’' Yine bu noktada
Tiirkiye’yi Sovyetler Birligi’yle bir antlagsma imzalamaya sevk eden nedenlerden en
onemlisi Musul meselesi dolayisiyla Ingiltere ve Suriye simir1 dolayisiyla da Fransa ile

yasanan gerginliklerdi.

Ikili iligkilerde hareketlilik goriilen bir alan da ticaretti. Bu konuda devletler

arasinda bazi anlagmazliklar mevcuttu. Bunlar1 ortadan kaldirmak icin yapilan

¥ Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. II, s. 445.
0 Aptiilahat Aksin, a.g.e., 5.268.
' Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, s.420.
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goriigmeler sonucu 11 Mart 1927°de bir Ticaret ve Seyriisefain antlasmasi imzalandi.
flerleyen yillarda ticari konularda fazla bir ilerleme kaydedilemese de bazi siyasi
alanlarda fikir birligi devam etti. Buna Ornek olarak Sovyet Rusya’nin Tirkiye’yi
1928’deki Silahsizlanma Konferansi’na davet ettirmesini gosterebiliriz. Tirkiye’ nin,
savagin milli siyaset aleti olarak kullanilmasini1 yasaklayan Briand-Kellogg Pakti
gercevesinde hazirlanan Litvinof Protokolii'ne 1 Nisan 1929°da katilmasi1 da baska bir
gostergedir. 1920’lerin sonunda Tiirkiye’nin basta Italya olmak {izere Batili devletlerle
miinasebetlerini diizeltmesi lizerine yalniz kalacagindan endiselen Rusya, bir takim
girisimlerde bulunarak 17 Aralik 1929’da 1925 antlagmasimi iki yil uzatan bir protokol
imzalanmasini saglamustir.”> Bu durum Tiirkiye’yi de memnun etmis olmali. Ciinki
Tirkiye Batili devletlerle o donem kendisini giivende hissedecegi iliskiler kuramamaistir.
Bu nedenle iki savag aras1 donemde Sovyetler Birligi’ni dis politikasinin temel bir unsuru

olarak korumaya devam etmistir.>

Zira Tirkiye’nin 1931°de Balkan Devletleri ile iligkilerini sikilagtirmasi ve
Milletler Cemiyeti’ne girme gayreti hem Sovyet Rusya’yr hem de Italya’yr
endiselendirmis, iki devlet de Ismet Pasa’y1 iilkelerine davet etmislerdir. Oncelikle 24
Nisan 1932’de Rusya’ya giden Ismet Pasa, bu esnada imzaladigi bir antlasmayla
Sovyetler’den 20 yil vadeli ve faizsiz 8 milyon dolar kredi almistir. Ayrica Milletler
Cemiyeti’'ne girisinin Rusya aleyhine bir icraat olmadigini belirterek Sovyetler’i teskin
etmistir. Ismet Pasa’dan sonra 1933’te Varosilov bagkanliginda bir heyet de Tiirkiye’ye

gelmis ve iliskiler bu désnemdeki doruk noktasina ulasmustir.**

32" Mehmet Gonliibol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Ankara, Atatiirk Arastirma

Merkezi, 1997, s.79.

Fahir Armaoglu, a.g.e., s. 330.

Mehmet Saray, Sovyet Tehdidi Karsisinda Tiirkiye’nin Nato’ya Girisi, Ankara, Atatiirk Arastirma
Merkezi, 2000, s.55-56.
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f. Tiirkiye’nin Dogu Devletleri ile iliskileri

Yeni Tiirkiye yillarca Osmanli Devleti idaresinde yasamis Arap topraklar
tizerinde herhangi bir hak iddia etmemistir. Bu nedenle Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Arap

tilkeleri arasinda temelde bir anlagsmazlik yoktur.

Arap devletlerinin Tiirkiye’ye bakisi ise daha ziyade halifelik konusu etrafinda
sekillenmistir. Milli Miicadele’nin bitiminde TBMM ’nin Halifeligi kaldirmas1 bazi Dogu
devletleri tarafindan hos karsilanmamistir. Bunlardan biri de Iran’dir. fran’in Musul
meselesinde de Tiirkiye’ye sorun ¢ikarmasi nedeniyle iran ile yakinlik kurulmasi ancak
22 Nisan 1926 tarihli dostluk ve giivenlik antlagsmasiyla saglanabilmistir. Sinir
meselelerinin ayrintilarini belirleyebilmek iizere 1928°’de, sonradan 1932°’de de iki

. . : e 4 - . . . 35
antlasmanin imzalanmasi sonucu Tiirk- Iran iliskileri dostane bir zemine oturmustur.

Bolgedeki diger bir onemli iilke olan Afganistan ise zaten Milli hiikiimetin
yakilik kurdugu ilk iilkedir. iki iilke arasinda 1921°de imzalanan dostluk antlasmasi
Lozan’dan sonra da gecerli kalmis, 25 Mayis 1928’de Afgan Krali Amanullah’in
Tirkiye’yi ziyareti esnasinda ikinci bir dostluk ve igbirligi antlasmasi imzalanmistir.
Bundan sonra da iki iilke arasindaki isbirligi 6zellikle sosyal alanlarda devamli bir

gelisme gdstermistir.

Tirkiye’ nin Irak ile iligkileri ise bu donemde Musul meselesi 1s181inda ilerlemis,
dolayisiyla cok parlak bir seyir gostermemistir. Fakat 1930°da Irak’a mubhtariyet
verilmesinden bir yil sonra Kral Faysal’in ve Irak bagbakanmin Ankara’yr ziyareti
iliskileri yumusatmustir. iki iilke arasinda konu edilen donemde tekrar bir gerginlik
yasanmamustir. Yemen, Libya ve Misir ise Tiirkiye ile iyi iligkiler kurmus ve sadik birer

dost kalmuglardir. *’
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Armaoglu, a.g.e., s.332. )
Ali Thsan Gencer, Sabahattin Ozel, a.g.e., s.279.
7 Olaylarla Tiirk Dis Politikasu, s. 91.
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C. 1923-1933 YILLARI ARASINDA ITALYA’NIN DIS
POLITIKASI

1. Mussolini Dénemi Oncesinde italya’nin Dis Politikasi

1911 y1h Italya’da Kraliyetin ilanimnn ellinci y1l déniimiiydii. Bu nedenle yapilan
kutlamalar Italyan halkinda milli bir heyecanin uyanmasina neden olmustu. Eski Roma
Imparatorlugu’nun ihtisamli giinlerini asla unutmayan italyanlar, 21. yiizyiln esiginde
hala sahip olduklar1 cografyanin imparatorluk mirasi olduguna inaniyor ve eski giinlere
doniis ozlemi cekiyorlardi. Bu yildéniimii, Italyanlarn bu yoéndeki sevklerinin
kiillenmesine neden olmustur. Ulkenin Trablusgarp iizerindeki iddialar1 iste bu déneme
rastlar. italyan milliyet¢i 6nderler Trablusgarp ve Bingazi’yi, tanrmnin italyan milletine
bahsettigi “arz-1 mev’ud” olarak nitelendirmislerdir.*® Bu meselenin gidisat1 ve sonucu

onceki boliimlerde anlatildigi i¢in bu boliimde tekrar ele alinmayacaktir.

ftalya’nin yabanci topraklara goz dikmesi tamamen somiirge bulmak amagliydi.
Siyasi birligini diger Avrupa devletlerine nazaran daha gec olusturan Italya, somiirgecilik
yarisinda da geride kalmisti. Bu amagla girisilen Trablusgarp Savasi’mi Italya’nin I.
Diinya Savasi’na girmesi izlemisti. Fakat Italya savasta umdugunu bulamamusti, iistelik
biiyiik zayiat verdi. Biitiin savas boyu Italya’nin kaybi su sekildeydi: Alt1 yiiz elli bin 6li;
yarisi sakat ve malul olmak iizere bir milyon yarali; bes yiiz altmis bin esir.”’ Savastan
once yapilan antlasmalarla kendisine vaat edilen topraklari da alamayan Italya, bundan
sonra Anadolu’ya yonelik farkli bir dis politika izlemistir. Somiirgecilik anlaminda
Italyanlar i¢in Anadolu’nun daima 6zel bir anlam1 olmustur. Anadolu’ya hakim olurlarsa

. . . . 4
atalarmin yanina yeniden déneceklerine inanmuslardir.*

[talya’nin bu koloniyalist politikalar1 Roma Imparatorlugu’nu canlandirmak

hayali ve fazla niifusu yerlestirme ihtiyaci gibi sebeplerin disinda bagka faktorlerden de

¥ Kurtcephe, Tiirk-italyan iliskileri, s.257.

3 Savelli, italya Tarihi, s. 428.
0 Mevliit Celebi, “Milli Miicadele Déneminde Tiirk-Italyan iliskileri*, Belleten, 1998, say1: 233, 5.158.
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etkilenmistir. Vatikan’in yonlendirdigi din adamlari, iist diizey Italyan politikacilar1 ve
Musevi isadamlar1 bu faktorler arasinda sayilabilir. Bu kesimler, 6zellikle Banco di Roma
vasitasiyla  yiiriittiikleri  ¢alismalarla  Italya’nin  emperyalist dis  politikasini

desteklemislerdir.*!

Italya, 1. Diinya Savasi sonrasindaki antlagsmalarla Anadolu topraklar1 disinda
Dalmagya ve Fiume’yi de almak istemistir. Fakat Anadolu’da istedigi bolgeleri alamadigi
gibi, Rapallo Muahedesi ile Dalmagya’nin Yugoslavya’ya birakilmasi ve Fiume’nin de

miistakil bir hiikiimet olmas1 nedeniyle bu emeline de ulasarnamls‘ur.42

Savastan dolay1 yipranmis, neticede de bir sey elde edememis italyan halki,
hareketlenmeye ve Benito Mussolini’nin Fasist Partisi etrafinda toplanmaya baslamistir.
Bu siire¢ Mussolini’nin iktidara gelmesiyle sonuclanmistir. Orijinal bir karaktere ve
biiylik hirslara sahip bir devlet adami olan Mussolini ise, tezimizin konusunu kapsayan
doneme damgasini vurmakla kalmamis, yonetimde kaldigi siire boyunca dengesiz

politikalariyla diinya tarihine damgasin1 vurmustur.
2. Mussolini Déneminde Italya’nin Dis Politikas

a. Mussolini iktidarin i1k Yillar1 ve i¢ Politika Odakl Dis
Politika

30 Kasim 1922’de Mussolini arkasinda biiyiik bir ¢ogunlukla iktidara gelmistir.
Iktidarmin ilk yillarinda tamamen i¢ politikada ilerlemek {izerine yogunlasan Mussolini,
bu dénemde dis politikada karmasik mesajlar vermistir. Mussolini dncesi donemde i¢ ve
dis politika dengesini saglamak adina ¢ok daha farkli bir strateji izlenmistir. Onun
politikasini belirginlestiren nokta sudur: Onceki yillarda savastan bitap vaziyette ¢cikmus,
maddi ve manevi manada ¢okiintiiniin esigindeki Italya, bu durumu diizeltmek igin dis

politikada bir takim tavizler elde etmeye yogunlasmistir. Mussolini iktidar1 doneminde

1 Kurtcephe, a.g.e., 5.257.

2 A Savelli, a.g.e., s. 430.

44



ise, Italya dis politikada basar1 ve sayginlik kazanmak igin igeride reformlar uygulamay1
hedeflemistir. Mussolini, Paris Baris Konferansi’nda kii¢iik diisiiriilen, bir kenara atilan
ftalyan milletine, bir milli prestij, bir milli benlik vermeyi vaat etmistir. italya’nin
1881°den beri gerceklestirmek istedigi somiirgecilik emelleri, “Roma Imparatorlugu’nun

yeniden kurulusu” ad1 ile Mussolini’nin elinde bir milli idealizm haline getirilmistir.*

[k etapta emperyal bir politik mesaj vermeyen Mussolini yonetimi, iktidarina tam
destek vermeyen niifuzlu ¢ekimserlerin koloniyal talepleriyle karsilasmis ve bu durumu
politik hedef olarak belirlemeden oOnce daha konservatif uygulamalar yapmaya
calismistir. 1923-1933 yillan arasindaki donemde Fasizmin dis politikasin1 anlamak igin
tilkede gelenekler ve yenilikler arasindaki dengeyi anlamak ¢ok 6nemlidir. Ciinkii bu,
Fasizmin en c¢ok vurgu yaptig1 noktalardan biridir. Bu yillarda Italya’nin dis politika
hedefi su sekilde Ozetlenebilir: Italya’yr dogal veya “dogal kabul edilen” cografi
siirlarina ulagmig, Akdeniz’de hakim vaziyette, koloniyal avantajlar elde etmis, diinyaca

saygi duyulan, en 6nemlisi “korkulan” giiclii bir iilke haline getirmek.*!

O yillarda Fasistler, ¢ok giiclii ve diinyaya korku salan bir ulus olma hayaline
kapilmistir. Italya’nin bu genisleme politikas1 aslinda 1915 ve 1917 anlagmalar ile goz
koydugu topraklar1 hedef almaktadir. Halbuki iilkenin ekonomisi bozuktur, kaynaklar
siirl ve borglar bir hayli fazladir. Yalnizca karizmatik bir lider, dinamik bir ideoloji ve
1yl organize edilmis bir propaganda ile hir¢in ve disa doniik bir politik blof bu goriintiiyii

gizleyebilir diye diistintilmiistiir.

Aslinda italya hedeflerine ulasmak icin cok elverissiz sartlara sahip degildi.
Akdeniz’de uzun bir kiy1 seridine sahip, Afrika’da koloniyal girisimleri bulunan, Ege’de
Rodos ve On iki Ada’yr kontrol eden bir iilke oldugu gdz dniinde bulundurulursa ciddi
bir Akdeniz giicii oldugu diisiiniilebilirid. Ote yandan, Italya ayn1 zamanda kitasal bir gii¢

pozisyonundaydi. Kuzeybati’dan Fransa’ya ve Bremer’den Alman hakimiyet alanina
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komsuydu. 1924°te Fiume’den aldig1 Triestre ve Zara ile Arnavutluk tlizerindeki giicii
sayesinde Adriyatik’te hakim bir mevkideydi, dolayisiyla Balkanlar’la da yakindan
ilgiliydi. Bu konumda bir devletin Akdeniz’i kontrol etmek i¢in iyi bir donanmaya,
kitasal bir giic oldugunu temin etmek i¢in de gii¢lii bir kara ordusuna ihtiyaci vardi. Fakat

kaynaklar1 smurli bir iilke igin bunlar1 saglamak pek de kolay degildi.*

Mussolini’nin gergekten kapsamli bir dis politikast olup olmadigi yillardir
tartisilmaktadir. Bu konuda kapsamli bir kaynak birakilmadigi i¢in ¢ogu uzman
Mussolini’nin dig politikasinin yurt i¢inde propaganda amagh kullanmak i¢in yapilan bir
takim c¢ikislardan ibaret oldugunu belirtmekte. Fakat belirli bir strateji olmasa da
gergeklesen faaliyetler oldugu ortadadir. Bu faaliyetlerde de Mussolini’nin karakteristik
Ozellikleri belirgin olarak goézlemlenebilir. Bazen sasirtici bir suretle anlagsma istegi
gosterirken, bazen de kuvvete basvurmayr kural haline getirmis bir Italya’yla
karsllasllmaktadlr.46 Mussolini, 1922°den 1929’a ve 1932’den 1936’ya kadar disisleri
bakani olarak da gorev yapmistir. Bu gorevi 1929-1932 yillar1 arasinda Dino Grandi
devralmistir. Fakat Mussolini her zaman en yetkili kisi olmaya devam etmistir. Hatta
cogu zaman lUlkenin dis iliskilerini belirleyen kararlari disisleri bakanina danismadan,
hatta haber bile vermeden kendi bagina almis, ¢ogu zaman da bu meselelerde resmi

olmayan kaynaklari kullanmay1 tercih etmistir. *’
b. Geleneksel Somiirgecilige Doniis ve Revizyonizm

1870’11 yillardan bu yana devam eden koloniyal arayis, ya da “eve doniis”
projesinin bu dénemde de devam ettigi kisa siirede anlasilacaktir. Italya’nin genisleyen
niifusuna yer bulmak i¢in de gerekli olan somiirge arayisi, “irk icin wrk feda etmek”
seklinde de yorumlanmistir. italya’yr Balkanlarin ve Akdeniz’in efendisi yapacak

genislemenin ilk hedefleri ise Dalmagcya ve Tiirkiye’dir.**

4 Whittam, Fascist Italy, s. 103.

% Giampero Carocci, Fasizmin Tarihi, Cev. Muhittin Yilmaz, Remzi Kitabevi, istanbul 1965, s.50.
7 Whittam, a.g.e., s.102.

% age.,s.114.
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ftalya’nin o dénemde politikasin1 ydnlendiren dis etkenler de sunlardir:
Muhafazakar smiflarin komiinizmden korkmalar1 ve baris antlasmalar1 konusunda
yenilen ve yenen memleketler arasindaki ihtilaflar. Iste bu noktada Mussolini dénemi

Italyan dis politikasmin en belirgin dzelliklerinden birisi devreye girmistir: Revizyonizm.

Italyan dis politikas1 icin kullanilacak en tutarli kavram bu olsa gerek. O dénemin
uluslararasi platformlarinda goriilen iki tiirlii revizyonizm mevcuttur. Birincisi vasitalari
bakimindan baris¢1 ve sonucglari bakimindan ilimli, ikincisi de vasitalar1 bakimindan
siddetli ve sonuglari bakimindan radikal olani. Mussolini’nin dis politikasinda savas ve
barig siirekli nobet degistirdigi i¢in iki versiyon da kullanilmistir demek daha dogru

olacaktir.*’

D. 1923-1933 Yillar1 Arasinda italya’nmin Yabanci Devletlerle
Tliskileri

ftalya’nin bu donemdeki dis politikasinin belli basl hedeflerinin revizyonizm ve
somiirge edinmek oldugunu yukarida belirtmistik. 1923 yilmma gelindiginde, i¢
politikasini bir nebze olsun toparlayan Italya, artik gdziinii dis diinyaya ¢evirmis ve her
firsatta Akdeniz’de tutsak kalmak istemedigini dile getirmistir. O devrin jeopolitigine
bakilirsa Italya’nin endiselerini anlamak miimkiindiir. Ingiltere Cebelitarik Bogazi’ni,
Malta ve Kibris’taki hakimiyetiyle Siiveys Kanali’ni kontrol etmekteydi. Misir ve
Filistin’de de tsleri mevcuttu. Fransa giiney kiy1 seridindeki Tolon, Korsika, Fas,
Cezayir, Tunus disinda Bizerta’da bir deniz iissiine, Liibnan ve Suriye’de de mandalara
sahipti. Ingiltere ve Fransa’nin Akdeniz hakimiyet alanindaki {istiinliigii Italya’y1 rahatsiz
etmekle kalmamus, lstelik Libya’da iddia ettigi iistiinliik konusunda da ikinci sirada
kalmasina neden olmustur. Disisleri’nden Contarini ve Guariglia bu eski miittefiklerle iyi
iliskiler kurmanm Italya’nin lehine olacaginda israr etseler de, Mussolini gercek bir
bagimsiz gili¢ olmanin yolunun “zincirleri kirmak” tan ve “okyanuslara dogru ilerlemek”

ten gegtigini savunmustur.

4 Carocci, a.g.e., s.51.
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a. Ingiltere ve Fransa ile iliskiler

Bu noktada italya’nmn bu iki iilke ile iliskileri 6nem kazanmaktadir. Mussolini
1921 yilinda tam bir Ingiliz diismanidir. Italya’nin  geleneksel Ingiliz dostlugu
politikasindan sikayet etmektedir. Fakat iktidara geldiginde Almanya ile olan savas
tazminat1 ve miittefikler arasi1 bor¢ meselesini ¢éziimleme konusunda avantajli duruma
geemek icin Ingiltere ile isbirligi yapmak istemistir. Londra’nin bu istegi reddetmesi,

Mussolini’yi sinirlendirerek Fransa’ya yaklasmasina sebep olmustur.>

Ote yandan Fransa ile kurulan iliskiler pek Mussolini’nin istedigi gibi
gitmiyordur. italya’dan siiriilen Anti-fasistlerin bir kismu Paris’e yerlesmistir ve iilkede
rejim karsitt bir takim faaliyetlerde bulunuyorlardir. Gosteriler diizenlemekte, gazeteler
cikararak propaganda yapmaktadirlar. Ustelik hala Tunus’ta yasayan Italyanlarla ilgili
¢ozlilmeyen sorunlar mevcuttur. Paris’in Roma’y1 kizdiran bir diger 6zelligi de Dogu
Avrupa ve Balkanlar ile olan yakinlagmasidir. Polonya ile yaptig1 antlagsmalar,
Cekoslovakya, Romanya ve Yugoslavya ile Kii¢clik Antant’a katilmasi, Balkanlardaki
Fransiz-talyan ¢ekismesi, Mussolini’nin Yugoslavya’ya yiiklenmesine ve Avusturya ve

Macaristan gibi revizyonist iilkelere yakinlasmasina sebep olmustur.”’

Fakat bu yillar dis iliskiler acisindan italya icin nispeten sessiz yillardir. Aktif
politikalar yerine, korkutma, tehdit etme gibi stratejiler kullanan Mussolini yOnetimi,
iceride ve disarida “saygin Italya”y1 kurmanin pesindeydi. Ote yandan bir ¢ikis noktas: da
aramaktaydi italya. Kendisini ispatlayacagi, milli egosunu tatmin ederek kendi halkina ve
diinyaya Fasizm’in sadece retorikten ibaret olmadigim gosterecek bir ¢ikis. Italya iste bu

cikis1 Korfu meselesi ile yakalamistir.
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b. Yunanistan ile Iliskiler

Paris’teki biiylikel¢giler konferansinda, Yunanistan ile Arnavutluk arasinda Epir
smir bolgesiyle ilgili anlasmazligi c¢oziimlemek icin bolgeye tarafsiz bir kuvvet
gonderilmesi kararlastirilmistir. Bu heyet igin Italyan Generali Tellini’nin bagkanliginda
Hekim Binbasi Corti ve Tegmen Bonacci’den olusan bir kadro gorevlendirilmistir.
Korfu’daki hakimiyetini genisletmek isteyen Yunanistan, bu amacla Epir sinirin1 kuzeye
cekmeye calismaktadir. 27 Agustos 1923’te bolgede calismalarda bulunan Italyan Tetkik
Komisyonu, Yunanlilar tarafindan saldirtya ugramis; bu olay sonucunda ii¢ Italyan
subay1, Italyan $oforii ve Arnavut terciimani oldiirmiislerdir. Olayr duyar duymaz
harekete gecen Mussolini, bir yandan Yunanistan’dan isteklerini siralarken bir yandan da
Toronto’daki filosunu seferberlik durumuna gegirmistir. 29 Agustos giinii Yunanistan’a
kosulan sartlar sunlardir: Yunan Hiikiimeti’nin bir notayla Italyan Hiikiimeti’nden 6ziir
dilemesi, Italyan bayragina yapilan hakaretin tamiri icin bir merasim diizenlenmesi,
canilerin derhal yakalanip kursuna dizilmesi ve Italya’ya 50 milyon liret tazminat

6denmesi.>

Mussolini’nin ¢ikis1 gercekten keskin olmustu. Uzun yillardir italya boyle bir rest
cekmemisti. Avrupa kamuoyunda istedigi etkiyi yaratan Mussolini, daha da ileri gitmekte
kararliydi. Yunanistan biraz da Ingiltere’ye giivenerek bu taleplerin bir kismii kabul
etmeyince hazir beklemekte olan italyan filosu 31 Agustos 1923’te harekete gegerek
derhal Korfu’yu kusatti. Mussolini gayet sakindi ve gercekten herkesi saskinlikta
birakacak bir ¢abuklukla hareket etmisti. Bir giin sonra yaptig1 aciklamalarda ise bu
meselede suglunun, Italya’nin sartlarmi kabul etmedigi igin Yunanistan oldugunu, sartlari
kabul edilmedigi siirece isgalin devam edecegini belirtmisti.”® Biitin Avrupa tetikte
beklerken, saskinlik icindeki Yunanistan 1923 yili igerisinde Milletler Cemiyeti’ne

basvurdu. Ingiltere ve Fransa bu meselede kars1 karsiya geldiler. Mussolini ise olaymn

2 Meezza Lavecchia, Fasizm, ¢ev. Vedad L. Ersan, Kagan Kitabevi, Istanbul 1966, 5.107.

> ikdam, 2 Eyliil 1923, s.1.
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Milletler Cemiyeti’ni ilgilendirmedigini, 1srarci olduklar1 takdirde cemiyetten

cekilecegini bildirdi.™

Bu durumun karisikhigindan faydalanmak isteyen Yugoslavya da bu esnada
Milletler Cemiyeti’ne bagvurarak Fiume meselesinde avantaj elde etmek istemisti. Bu
durum ftalya’yr daha da sertlestirmis ve tiim Adriyatik kiyilarinda askeri tahkimat
yapmasina neden olmustur. Bu gelisme iizerinde 7 Eyliil’de verilen kararla Yunanistan
Italya’nin taleplerini karsilayacagini bildirmis, Italya ise ancak 28 Eyliil’de aday1
bosaltmistir. Bosaltma isleminden sonra Yunanistan birkag hususu yerine
getirmeyecegini bildirince italyan filosu derhal adaya geri dénmiis, ancak her istedigi
olunca adayr tamamen bosaltmstir.”> Mussolini istedigini almakta 1srarhdir. Bu
meseleyle dis politikasinin giiclinii ispatlayacagina inandigi igin meselenin pesini

birakmamus ve Italya’dan beklenmeyecek kadar enerjik bir tavir sergilemistir.
c. Diger Balkan Devletleri ile iliskiler

ftalya’nin en dengesiz iliskiler kurdugu iilkelerden biri de Yugoslavya’dir.
Yugoslavya ile talya arasinda yapilan bir antlasma ile Fiume 1920 yilinda serbest sehir
ilan edilmistir. Fakat Mussolini Fiume’den vazge¢memistir. Ocak 1924’te yapilan
antlasma ile Fiume Italya’ya katilmistir, yalmzca Baros Limam Yugoslavya’ya
verilmistir.”® Yunanistan ile yasanan Korfu olay1 esnasinda firsattan istifade Fiume
meselesini giindeme getiren Yugoslavya, istedigine ulasamamis ve kabuguna geri
cekilmistir. O esnada bir buguk seneden beri mahalli bir hiikiimet tarafindan idare olunan
Fiume’deki hiikiimet baskanit yardimcisi istifa edince, Mussolini hemen General
Giardino’yu Fiume Uluslararas1 Valisi tayin etmistir. Ustelik Italya’nin hir¢inhigindan
cekinen ve Yunanistan’in  Milletler ~Cemiyeti vasitasiyla  bile  talya’yr

sakinlestiremedigini goren Yugoslavlar da seslerini ¢ikaramamuslardir.”’

** Savelli, 5.438.

> Meezza Lavecchia, a.g.e., s.109.

6 Armaoglu, Yirminci Yiizyil Siyasi Tarihi, s.173.
7 A.gee.,s. 109.
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Meydana gelen gelismeler 1s18inda italya ve Yugoslavya 1924’te bir dostluk
antlasmas1 imzalayarak Italya’nin Fiume’deki haklarini karsilikli onaylamislardir. Fakat
Yugoslavya ile iliskiler bu c¢izgide devam etmemistir. 1924 antlagsmasinin mimari
Contarini disislerinden ayrilinca Mussolini daha sert bir dig politika izleme yolunu
se¢mistir. Bu esnada Italya’nin Arnavutluk’a kars1 saldirgan bir politika takip etmesinden
rahatsiz olan Yugoslavya, kendisini giivence altina almak i¢in Fransa ile bir giivenlik
antlagsmas1 imzalamak istemistir. Tabii ki Mussolini’'nin bu duruma tepkisi de
gecikmemistir. 1927°de Yugoslavya’nin gilineyinde faaliyet gosteren Makedonyali teror
gruplarina destek vermeye baslamis, ayni yil revizyonist Macaristan ile de bir antlagsma

imzalamistir.” 8

Italya’'min bolge devletlerini korkutan asil hamlesi Arnavutluk iizerinde artan
niifuzudur. Arnavutluk’a yaptig1 genis ekonomik yardim vasitasiyla 27 Kasim 1926’da
bu iilkeyle bir Dostluk ve Giivenlik Pakti imzalamistir. Mussolini, bu antlagsmay1
parlamentoya sunarken, “Arnavutlugun bagimsizlik ve toprak biitiinliigii Italya’nin
Adriyatik’teki durumu i¢in bir garantidir” demistir. Bu gelisme iizerine, yukarida
bahsettigimiz gibi Yugoslavya telaglanarak Fransa ile bir dostluk antlagsmas1 imzalayinca,
ftalya da 22 Kasim 1927°de Arnavutluk ile Tirana Antlasmasi’ni imzalamistir. Bu

antlasmayla Arnavutluk neredeyse tamamen italya kontroliine girmistir. >

d. Gerilen iliskiler ve Saldirganlasan Dis Politika

Aslina bakilirsa Italya 1926’dan itibaren dis politikasmi sertlestirmeye
baglamistir. O y1l Libya’ya yaptig1 bir gezide Akdeniz’e verdigi énemden bahsetmis ve
Akdeniz i¢in “Mare Nostrum” (Bizim Deniz) kelimelerini kullanmlstlr.60 Diinyada liberal
olmayan rejimlerin artmast Mussolini’ye cesaret vermis olmalidir. 1926’nin Nisan

ayindaki sert beyanatlar1 6zellikle Fransa’ya ve Tirkiye’ye yoneltilmis, gizli bir tehdittir.
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Temmuz 1927°de ise Mussolini tiim komutanlarini ¢agirarak “savas igin
sistematik hazirligin ilk toplantisi”ni gergeklestirmistir. Mussolini’ye gore bugiin ya da
yarin savas mutlaka gelecekti. Fasist Italya da savasa hazirlikli olacak, savunmaya degil
saldirtya yonelik bir politika izledi. Bu saldirinin ilk istikameti de Yugoslavya’ydi. Fakat
Avrupa’da bir savasa girmek miittefikler istiyordu. Mussolini’nin bunun i¢in de planlar
vardi. Macaristan ile yapti§1 anlagsma kendisine bir yandas kazandiriyordu zaten. Ote
yandan Arnavutluk iizerindeki hakimiyeti Italya’ya Adriyatik’in agzinda bir iis saglyor,
iistelik Yugoslavya’yr giineyden tehdit ediyordu. Mussolini 1928°de bir Italya-
Yunanistan-Tirkiye ittifaki kurmay1 da planlamis, fakat ileriki bdliimlerde ayrintili bir
sekilde inceleyecegimiz ilizere basarili olamamistir. Oysa ki planina glivenmekte ve soyle
sOylemektedir o yillarda: “1933-34 gibi Yugoslavya’nin etrafin1 ¢evreleme islemi
bittikten sonra (Avusturya, Macaristan, Bulgaristan, Yunanistan ve Arnavutluk
sayesinde), Tiirkiye’den de emin oldugumuzda bizi tehdit eden Yugoslavya’y1 tamamen
ortadan kaldirmanin zamam gelmis olacak.”®' Ote yandan italya’nin biiyiik gii¢lere de
ihtiyac1 vardi. Mussolini bu destegi Almanya’dan gordii ve kisa zamanda bir italya-
Almanya fasist hatti kuruldu. Mussolini’nin biiyiik bir {ilkeden destek aramasinin
sebebinin Yugoslavya'nin Fransa ile iliskisi oldugu diisiiniilebilir. Nitekim Italya’nin
Yugoslavya’ya yonelik her girisimini Fransa kendisine yapilmis gibi kabul ediyordu.

Yugoslavya uzun bir siire Fransiz-italyan anlasmazliginin sebebi olmaya devam etti.”

Sonu¢ olarak, Mussolini’nin dengesiz karakterinin yabanci iilkelerle kurdugu
miinasebetleri de etkiledigi sOylenebilir. Devletin fagistlesmesinin dis politikada da
yansimalar1 olmus, 6zellikle 1925-1926°dan itibaren Italya karigik bir revizyonizm takip
ederek, Ikinci Diinya Savasi’na kadar bolgedeki ve Afrika’daki baskismni arttirarak
Tiirkiye’nin de dahil oldugu bir grup devleti tehdit eden bir giic olmaya devam etmistir.

' Knox, a.g.e., s. 123.
62" Esmer, Siyasi Tarih, s. 427.
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A.ITALYA’NIN YENI TURKIYE’YE KARSI TUTUMU
1. Lozan Baris Konferansi’nda italyanlar

Biiylik Taarruz’un 30 Agustos’ta Tiirklerin zaferiyle sonuglanmasi sonucu 11
Ekim 1922’de Mudanya Miitarekesi imzalanmig ve 20 Kasim’da Lozan’da bir konferans
toplanmasina karar verilmistir. Lozan Barig Konferansi, Mussolini’nin iktidara gelisinden
sonra Tiirkiye ile ilgili bir meseleyle ilk karsilasmasidir. Ayni1 zamanda bu Mussolini’nin
ilk dis politika smavi oldugu igin Italya ¢ok temkinli davrannmus, Tiirkiye’ye karst
Ingiltere kadar sert bir politika izlemese de genelde miittefikleriyle aym ¢izgiyi takip
etmistir.' Lozan goriismelerinin devam ettigi 1923 yili boyunca, basin yoluyla Tiirkiye
hakkindaki fikirlerini ifade etmis ve bu ifadelerde devamli iki iilke arasinda kurulacak

iliskilerin olumlu niteliklerine géndermeler yapmustir.

Lozan 6ncesinde ozellikle Tiirk-italyan ticari iliskilerine yapilan vurgu dikkat
cekicidir. Mussolini mecliste yaptigi konusmalarda bu konuya deginirken, birgok
bilirokrat da iktisadi iligkilerin gelismesi i¢in girisimde bulunmustur. Bizzat Fasist
Kongresi yetkilileri tarafindan gergeklestirilen girisimler, {iclincli boliimde ayrintili bir
sekilde incelenecektir. Mussolini’nin de bu konuda a¢ik mesajlar verdigini kabul etmek
gerekir. Mecliste yaptig1 konugsmalarda Sark ile iktisadi iligkiler gelistirmenin zaruri
oldugunu belirtmis; bu konudaki her tiirli projeye agik olmak gerektigini, italyan
yetkililerinin de projeler iiretmesi gerektigini ifade etmistir. Fakat antlagmada da
miittefiklerle birlikte hareket etmek Italyan ¢ikarlarina uygun oldugundan bu iki amag
arasindaki dengenin iyi kurulmasi gerektigini de eklemistir.” italyan basiinda o
giinlerde c¢ikan haberler, bundan sonra da sikca rastlanacag: iizere Italya’nim geliskili
politikalarinin habercileridir. Mussolini Lozan’dan bir ay o6nce Popolo d’Italya

gazetesinde, “Italyan milleti Mustafa Kemal’e sempati gostermektedir. Ingiliz

! Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. I, s.431.
2 ikdam, 7 Mart 1923, s.1.
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Imparatorlugu’nu desteklemek Italya’nin menfaatlerine uygun degildir. italya’nin hedefi
bu imparatorlugun yikilmasina yardim etmektir” demistir.” Ashnda bu sozler
Mussolini’nin mecliste yaptigi konusmalarla paralellik gdsteriyor gibi goriinse de fiiliyata

dokiilmemeleri kusku uyandiricidir.

Basbakan ve Daisisleri Bakan1 Mussolini, konferans baslamadan 6nce iilkesinin
Lozan’da nasil bir politika izleyecegini 16 Kasim’da parlementoda yaptig ilk
konusmasinda sdyle ifade etmistir: “Lozan’da Tiirklerin zaferini tanimak bir 6devdir.”
Son derece 1liml bir yaklagimin isareti olan bu sézlerden sonra da hemen eklemistir:
“Tiirkiye, hakettigini aldiktan sonra fazlasini talep etmemelidir.” Mussolini, baris
konferansinda yerine getirilmesini istedigi sartlarnt da su sekilde siralamistir:
“Bogazlardan gecisin serbestisi, azinliklarin korunmasi, Bogazlar ¢ercevesinde tarafsiz
bir bolgenin olusturulmasi, Avrupa Tiirkiyesi’nin silahtan tecridi, Diiyun-u Umumiye
tizerindeki uluslararasi kontroliin devami, Tiirk demiryollarinin birlestirilmesi, Trakya’da
halk oyuna basvurulmasi ve yabancilarin mahkumiyeti meselelerinde Tiirk

. . . 4
mahkemelerine yardimci olmak tizere komisyonlar kurulmasi.”

Konferans oncesinde Tiirklerin zaferinin taninmasinin bir “6dev” oldugunu
belirten Mussolini, goriinen o ki Tiirk zaferini yanlis anlamistir. Ciinkii siraladig sartlar,
Tiirkiye’yi zafere gotiiren program olan Misak-1 Milli’ye tamamen aykiridir. Anlasilan o
ki Mussolini, zafere a¢ olan Italyan halkini motive etmek amaciyla elde edemeyecegini

bile bile bir takim siyasi avantajlardan bahsetmistir.

Sozii edildigi gibi konferansta Miittefiklerle birlikte hareket etmeyi planlayan
Italya, konferans 6ncesinde bu amaca yonelik girisimlerde bulunmus, Ingiliz ve Fransiz
yetkilileriyle irtibat kurmus ve bu konuda goriis birligine varilmasini saglamistir. 20

Kasim 1922°de baslayan konferansta, Italya’yr Mussolini’nin baskanligmi yaptig,

Sir Andrew Ryan, The Last of the Dragom‘ans, Gepffrey Bles, Londra, 1951,s.174.
*  Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk-italyan iliskileri, s.388.
*  Celebi, a.g.e., 5.393-394.
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Camillo Garroni ve Giulio Cesare Montagna’nin bulundugu bir heyet temsil etmistir.
Hemen o giin Mussolini ile Ismet Pasa arasinda bir gdriisme gegmistir. Goriismeler
barisla sonuglanmazsa Itaya’nin nasil bir tutum takinacagini 6grenmek isteyen Ismet
Paga, Mussolini’den, barisin saglanacagi, saglanmazsa da Ingilizlerin Bogazlar’da
kalmasina muvafakat etmeyeceklerine dair bir cevap almistir. Fakat bu miispet tavir
Adalar meselesinde goriillememistir. Mussolini, bu konuda kesin bir tavir takinarak bu
meselenin ¢ozlilmiis oldugunu sOylemis, tekrar giindeme getirilmemesini istemistir.
Italyan heyetiyle birebir yapilan goriismeler bu kisa konusmayla sinirhi kalmamus,
Garroni, Ismet Pasa’y1 6zel olarak ziyaret etmis, fakat ziyaretinin sonunda, italya’nin bu

kadar dostluga ragmen hi¢ mukabele gérmedigini belirtmistir.’
a. Kapitiillasyonlar Meselesi

Lozan’da Italya ile Tiirkiye arasindaki anlagsmazhiklarin bir ayagim
kapitiilasyonlar meselesi olusturmustur. Bu meselede Miittefiklerle birlikte hareket eden
Italya, kapitiilasyonlarin mali hiikiimlerinin bazi sartlarla kaldirilmasina razi olmus, fakat
adli kapitiilasyonlarin kaldirilmasini kabul etmemistir. Fakat Garroni kapitiilasyonlarin
tartisildig1 toplantida s6z alarak, “Tiirk Hiikiimeti ortadan kalkmis oldugunu goérmek
istedigi kapitiilasyonlar rejimi yerine, bagvuracak herkese giiven duygusu vermeye
elverisli nitelikte yasalar ve gene bu nitelikte bir adalet yonetimi giivencelerini koymak
gerektigini, siiphesiz gdz oniinde tutmak durumundadir.” demistir. Ismet Pasa, nispeten
iliml1 bir hava yaratan Italyan temsilcinin bu sozlerini senet saydigini belirtmistir.’ Fakat
ftalya, Bat1 Anadolu’da Italyan vatandaslarmin yasadigini belirterek adli kapitiilasyonlar
konusunu giindeme getirmeye devam etmistir. Italyan temsilcisi Marki Garroni, Ismet
Pasa’ya hususi bir adam gondererek Tiirkiye’nin kapitiilasyonlarin kaldirilmasina karsilik
ne gbi imtiyazlar verebilecegini sormus, Ismet Pasa ise italyan temsilcisine bu konuda

bilgi vermeyerek konuyu gegistirmistir.” Bir tiirlii ¢6ziime baglanamayan kapitiilasyonlar

A.g.e., s.397.
6 Bilal Simsir, Lozan Telgraflari, C..I, TTK, Ankara 1990, s.159.
Simsir, a.g.e., s.159.
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meselesi nedeniyle konferansin kesintiye ugramasi iizerine, Italyan temsilcilerinden
Montagna bir formiil ortaya atmistir. Bu formiile gore; Tiirkiye’de adli idarenin 1slahi igin
zamana ihtiya¢ duyuldugu kabul edilecek, hi¢ olmaza 5 sene siireyle Tirkiye’de
hukukc¢ulardan olusan bir miisavir heyetinin bulunmasi organize edilecektir. Bu heyet
adli idarenin 1slahati igin projeler hazirlayacak, yabancilarin davalarina miisavir
gonderecek, yabancilar hakkinda celp, tevkif ve ev arama emirleri ancak yabanci hukuk
miisavirlerinin onayiyla verilebilecek, bu miisavirleri de uluslararasi adalet divani
sececektir. Ismet Pasa, 4 Subat 1923’te bu teklife cevap vererek, miisavirlerin Birinci
Diinya ve Istiklal savaslarina katilmayan devletlerin vatandaslarindan secilmeleri
kaydiyla teklifin kabul edilebilecegini bildirmistir. Ancak o sirada Ingiliz temsilci Lord
Curzon’un Lozan’dan ayrilmasiyla konferans kesintiye ugramistir. Italyanlar bu gelisme
iizerine Tiirk heyetinin de Lozan’dan ayrilmamasi igin ¢aba serfetseler de Ismet Pasa

Lozan’1 terketmistir.®

23 Nisan 1923’te baslayan konferansin ikinci evresinde kapitiilasyonlar
konusunda ciddi tartismalar meydana gelmistir. Bu evrede, Montagna formiilii hi¢ teklif
edilmemis gibi devreden ¢ikarilmis ve yeni fikirler 1s1¢inda miizakerelere devam
edilmistir. Sonunda Miittefikler kapitiilasyonlarin kaldirilmasini kabul etmislerdir. Fakat
bu kararin sahici olmaktan ne kadar uzak oldugu ilerleyen yillarda goriilmiis, Tiirkiye
Cumbhuriyeti, Osmanli donemine ait mali diizenlemelerin bir kismini bir siire daha

uygulamak zorunda kalmustir.
b. Adalar Meselesi

Italya, Lozan Konferansi’'nin basindan itibaren Tiirk tarafi ile tamamen zit
diismek ve goriismeleri ¢ikmaza sokmak pahasina da olsa bir konuda Tiirkiye’ye karsi
sert bir politika izlemistir ki, o da Adalar meselesidir. Meselenin, Trablusgarp

Savagi’'ndan sonra Adalar’in Italya’ya “emanet edilmesi”ne kadar uzanan baslangig

8 Celebi, a.g.e., s.402.
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asamasi giris kisminda agiklanmisti. Sonraki asamada, Sevr siirecinde bu meselenin

giindeme geldigi goriilmektedir.

Sevr Antlagmasi’nda yer alan “Cezayir-i Bahr-i Sefid adalari, yani; Stampalia,
Rodos, Harkit, Kerpe (Scarpanto), Kasot, Pikopis, Incirli (Nysiros), Kalimnos, Leros,
Patmos, Lipsos, Sombeki (Simi), Istankdy (Coo) adalari ile bu adalara tabi cezair- i sagire
ve Castellorizo (Meis) adasi {izerindeki kaffe-i hukuk-1 tasarrufatindan italya lehine
feragat eder” maddesiyle adalar italya’nin tasarrufuna birakilmistir.” Fakat Sevr
Antlasmas1’nin uygulanamayacaginin anlagilmasi iizerine italya bu adalardaki hakimiyet
haklar1 i¢in Yunanistan ve Fransa ile goriismeler yapmaya baslamistir. Ve 10 Agustos
1920°de iki iilke arasinda Sevr Antlagsmasi’na bagli kalmak kaydiyla Bonin-Venizelos
Mutabakati imzalanmistir. Fakat Yunanistan’in Anadolu’da maglup olmasiyla Mudanya
Miitarekesi imzalaninca Sevr ve Bonin-Venizelos Antlasmalar1t otomatikman diismiistiir.

Zaten 1922 yilinda talyan yetkilileri antlasmalar: fesh ettiklerini agiklamislardir. '

Bu sartlar 1s1ginda Mussolini Lozan’dan 6nce Rodos, 12 Ada ve Meis’in
hakimiyetine sahip olmak amaciyla zemin arastirmalar1 yapmaktadir. Bu amagla
antlasma oncesinde Ingiltere, Fransa ve Italya’nm aralarinda hazirladiklari projenin 15.
maddesinde Rodos ve Meis dahil 13 adann italya’ya verilmesi kararlastirnlmistir.'’ Fakat
Yunanistan hala 12 Ada iizerinde hak iddia etmektedir. 31 Ocak 1923’te heyetimize bu
sartlar1 teblig eden Itilaf Devletleri'ne, 4 Subat’ta gonderilen muhtirayla cevap
verilmistir. Bu muhtirada 15. Madde kabul edilse de, {izerine teklif yapma hakkina sahip
oldugumuz yazilidir. Muhtiraya gore Meis adasi Tirkiye’nin egemenligi altinda
kalacaktir. Ote yandan Tiirkiye asagida sayilan adalar iizerindeki biitiin haklaridan ve
sifatlarindan talya yararma vazgec¢mistir: Stampalya, Rodos, Kalki, Skarpanto, Kazos,

Piskopis, Miziros, Kalimnos, Leros, Patmos, Lispsos, Limi, Istankdy adalar1 ile bunlara

? Serafettin Turan, “Rodos ve Oniki Ada’nin Tiirk Hakimiyetinden Cikis1”, Belleten, Cilt XXIX, Say1
113, Ocak 1965, s.107

1 A.gm., s.109.

" Agm,, s.110.
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bagh adaciklar.'” Fakat Itilaf devletleri bundan Tiirk heyetinin maddeyi kabul ettigi
sonucunu ¢ikarmistir. Hemen akabinde maddeyi Meis adasinin Tiirk hakimiyetinde
kalmasi seklinde degistirmek isteyen Tiirkiye nin talebi de yerine getirilmemistir. Itilaf
Devletleri bu kararlarini bildirmis, “¢céziime baglanmis olarak kabul buyurulan cesitli
sorunlar1 Ismet Pasa’nin yeniden tartisma konusu yapmasina, iistelik karsi teklifleri
arasina, timiiyle yeni sorunlar ortaya c¢ikaran birgcok maddeler tasarilari koymus

bulunmasina sasmaktan kendilerini alamamuslardir."

Konferansin ikinci evresinin basladig1 giin, Montagna ile Ismet Pasa arasinda bir
goriisme gerceklestirilmistir. Montagna bu goriismede, eger Tiirk hiikiimeti Meis adasiyla
ilgili sorunun ¢6ziimiinde dostane bir yaklasim sergilerse kendilerinin de isbirligine hazir
olduklarim1 bildirmistir."* Ismet Pasa da bunun iizerine Heyet-i Vekile Riyaseti’ne
gonderdigi telgrafta sunlar1 yazmustir: “Italya Meis Adasi’na katiyyen musirdir ve bu
mesele hallolunmazsa Italya’nin miiskilat ve aksi halde suhulet yapacaklarmi iddia ve
istical ediyor. Adann bir {iss-i askeri olarak kullanilmamasin1 Tiirkiye’ye kars1 italya’nin

taahhiid etmesini teklif ediyor.”"

Italya’nin Meis adasinin kendisinde kalmasi gerekliligi icin dne siirdiigii neden
Misak-1 Milli’nin birinci maddesinde gecen “Osmanli-Islam ¢ogunlugu” ilkesidir. Italya,
Meis adasindaki 6-7 bin kisilik niifusun bu duruma uymadigini iddia etmistir. Tiirkiye ise
Meis Adast’nin Tiirk karasularinda bulundugunu ve bu adanin daha 6nce Usi Antlagsmast
ile Tiirkiye’ye birakildigim one siirmiistiir. Lakin Ingiliz ve Fransiz temsilcilerin de
Italya’y1 desteklemeleri iizerine bu konuda miispet bir sonug¢ alinamamistir. Montagna, 1

Mayis’ta Ismet Pasa ile yaptig1 goriismede “Meis Adasi’ndan 1srar ve bir an evvel hallini

Lozan Baris Konferansi Tutanaklar1 (Belgeler), Cev. Seha L. Meray, Ankara Universitesi
Basimevi, Ankara 1969-1973, s. 8.

Lozan Baris Konferansi1 Tutanaklar (Belgeler), s.66.

14 Celebi, a.g.e., s. 409.

5 Bilal Simsir, Lozan Telgraflari, C.II, Ankara, TTK, 1994, s. 208.
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rica etmis ve Adanin maksad-1 askeriye i¢in kullanilmayacagini taahhiid edecegini tekrar

etmigtir.”'®

3 Mayis 1923’te, Italyan murahhast Msyd Montagna, Ismet Pasa’y1 ziyaret etmis
ve ne olursa olsun Meis (Castellorizo) adasmi iade etmeyeceklerini bildirmistir.'’
Anlagildigr kadariyla Avrupa kamuoyunda Tiirklerin bir an 6nce barig antlagmasi
imzalamak istedigi, bunun igin bir takim tavizler vermekten ka¢inmayacaklari, hatta Meis

meselesinde de Italya’dan birtakim tavizler koparmak icin 1srar edildigi diisiiniiliiyordu.

Bu diistincenin Tiirkiye’nin baris konusundaki gayretiyle ilgili kismi
degerlendirilebilir niteliktedir. Bu barisa cidden ihtiyaci olan Tiirkiye, ortaya c¢ikan
ptiriizlere ragmen miittefiklerle iliskilerini iyi tutmaya caligmistir. Roma miimessilimiz
Celaleddin Arif Bey, 30 Mayis’ta Italya’da bir gazeteye verdigi miilakatta Tiirk-Italyan
iliskilerinin ¢ok iyi oldugunu, arada yalnizca Meis adas1 miistesna olmak tizere iki iilke
arasinda herseyin gayet yolunda oldugunu sdylemistir.'® Bu agiklamanin hemen ardindan,
meselenin uluslararast divana gonderilmesi giindeme gelmis, neticede Tiirkiye,
ftalyanlarin simdiki tahkimat: tahrib edip yenilerini insa etmemeleri sartiyla'’ bu
adalardan vazge¢mek zorunda kalmistir. Zaten antlagsmanin imzasindan neredeyse iki ay
once, haziran ayinda Avrupa’da umumi intibanin Tiirklerin sulhii siiratle imza etmek i¢in
miizakerati tesviye etmek istedikleri yoniinde olmustur. Bu durumu, o dénemin basininda
gormek miimkiindiir. Meis Adas1 konusunda adanimn silahsizlandirilmas: ve Italya’ya
birakilmasina karar verilmesinin akabinde, 4 Haziran giinii yapilan toplantida, Fransiz
temsilci Rumbold, Ismet Pasa’nin “Tiitk heyetinin diinya sulhiiniin teessiisiine yardim
etmek gayesiyle, gayet agir bir fedakarlifi goéze alarak Meis Adasi icin yazdigi
kayitlardan feragat eyledigini” bildiren demecini okumus, buna karsilik talya da Oniki

Ada’daki misliiman vakiflarin haklarin1 kabul etmistir.zo

Simsir, a.g.e, s.255.

7" [kdam, 3 Mayis 1923, s.1.
'8 jkdam, 30 Mayis 1923, s.1.
1 jkdam, 1 Haziran 1923, s.1.
2 Celebi, a.g.e., s.412.
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c. Okullar, Yabana Sirketler ve Kabotaj Meseleleri

Konferans devam ederken, 16 Mayis’ta yapilan oturumda egitim kurumlarinin
durumu gdriisiilmiistiir. Italya’nin bu konudaki talepleri Italya’daki Miisliiman kurumlar
ne islem goriiyorsa Tiirkiye’deki Italyan okullarinin da ayni islemi gdrmesi seklindedir.
Italyan delegelerinden Guariglia baska bir teklifte bulunarak Tiirkiye’deki okullar icin en
iyl yolun, her kuruma iliskin hiikiimlerin, Tiirk makamlartyla her okulun ydnetiminin
aralarinda anlasarak tespit etmeleri gerektigini sdylemistir. Durumun karmasiklagmasi
lizerine sorun uzmanlarin incelenmesine gonderilmistir. 19 Mayis tarihli oturumda
uzmanlarin goriisleri kabul edilmis, ancak yeni kurumlarin agilmasinda Italyanlarin Tiirk

hiikiimetiyle goriismeler yapma yetkisi sakli tutulmustur.*!

Konferansta Tiirk-Italyan iliskileriyle ilgili ele alman bir diger konu da yabanci
sirketler meselesidir. Tiirkiye, anlasmanin imzalanmasindan sonraki 5 sene i¢inde Tiirk
hiikiimetinin bu sirketlere vaad edilmis isleri yabanci sermayesi ile yaptirmak isterse, bu
sirketleri de niyetinden haberdar edecegini ve sirketlere esit davranacagini taahhiit
etmistir. Ayn1 sekilde Italyan sirketlerine de yeni ekonomik sartlara intibaklari icin bir
yillik hak taninmistir. Ismet Pasa Lozan’dan Italya delegesi Montagna’ya 24 Temmuz
1923°te verdigi mektupta kabotaj hakkina sahip Italyan sirketlerini bildirmistir. Buna
gore: Societa Lloyd Trestiano, Trieste, Societa Italiana dei Servizi Marittimi, Roma ve
Societa Italiana di Navigazione G. Rossi, Roma isimli Italyan sirketlerinin kabotaj

hakkina sahip olduklar1 belirtilmistir.**

d. Lozan Antlasmasi Esnasinda italyanlarin Tiirkiye’ye Bakis

Acilan

Konferanstan 6nce Italyan basininda Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasi ve

Tiirkiye ile ilgili haberler ¢ikmasi, miittefikleri rahatsiz etmeye baslamustir. Italya sark

2z Celebi, a.g.e., s.414.
2 Age.,sd4ls.
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meselesine ayr1 bir onem ve istahla egilmekte, her firsatta Anadolu ile iliskilerin
gelistirilmesi  gerekliliginden bahsetmektedir. Bu planin1 da acik¢a gazetelere
yansitnustir. Gittikge artan bu haberlerden bir tanesi, bir italyan gazetesinde heniiz Lozan
Antlasmasi imzalanmadan ¢ikmustir ve Italya ile Tiirkiye arasinda ayr1 bir muahedename
imzalanacagmi soylemistir. Bu haberler, Ingiltere ve Fransa’min canmni sikmug ve
Italya’ya tepki gostermelerine neden olmustur. Daha &nce de italyan basinimnin
miittefikleri rahatsiz eden yayinlari olmustur. Yine antlasmadan once, Lozan’da yapilan
toplu goriismeler disinda Italya, Ingiltere ve Fransa arasinda gizli goriismeler yapildig
Italyan basminda yer almistir. Miittefikler bu duruma hemen tepki vermis, Italya ile
diiveli muazzama arasinda diplomatik miinasebetleri ihlal eden yanlis haberler ¢iktigi

hakkinda bir agiklama yapmis ve bunun tekrarlanmamasi i¢in karar glkarmlslardlr.24

Konferans esnasinda Italyan basininda yer alan haberler genelde baris icin
imidvar nitelikte olsa da celiskili Italyan politikasinin adeta birer yansimasidirlar.
Omnegin La Tribuna gazetesi, “Ankara’nin Italya’ya karsi olan tavir ve hareketi
kamuoyunda olumsuz bir etki yapmuistir” derken, baska bir haberinde Tiirklerin uzlasma
icin gosterdikleri gayrete gonderme yaparak, “Miittefiklerin Tiirk Hiikiimetinin barisi
saglamak i¢in yaptigi cabalarin takdirinde kusur edilmeyecegini tmid ettigini”

ya.zmls‘ur.25

Konferansim kesintiye ugradigi dénemde ise italyanlar daha 1liml1 ve baris yanlist
bir politika izlemislerdir. Fakat Ingiltere’nin o esnada takindig1 sert tutum italyanlarm
yaklasimlarinin daha olumlu oldugu seklinde algilanmasina neden oldugunu da
hatirlamak gerekir. Ote yandan Lozan goriismelerinin sertleserek uzamasi, hi¢ kimsenin
isine gelmemistir. Herkes gibi goriismelerin bitmesini isteyen Mussolini, 8§ Haziran’da
Senato’ya dis konular hakkinda bilgiler vermis; heyetin sakin ve tarafsiz galigmasini

Ovmiis, barisin geleceginden umutlu oldugunu agiklamistir.

2 jkdam, 18 Agustos 1923, s.1.
% jkdam, 14 Temmuz 1923, s. 1.
% jkdam, 25 Mart 1923, s.1.
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Konferansin sonuna gelindiginde ise, Italya neticeden memnun oldugu
goriilmustiir. Corrierra della Serra gazetesinde barig antlagmasi hakkinda yayimlanan
makalede su goriislere yer verilmistir: “Tlrkiye gaye-i asliyesi olan hakk-1 hakimiyet
sahibi hiikiimet muamelesine muvaffak olmustur. imtiyazat-1 iktisadiye bir mahiyet-i
hususiye haiz olacak ve ecnebi hiikiimetleri tarafindan kanuni bir surette taninmis bir
imtiyaz olarak himaye edilmeyecektir. Ankara’nin gurur-1 millisi tatmin edilmistir.
Bundan sonra Tiirkiye ile Avrupa arasinda iliskilerin ne surette gelisecegini ahval

»2  Tirkiye’nin esas hedef ve gayretlerinin ¢ogunu yanlis anlayan Italya,

gosterecektir.
gorildiigii gibi ara sira da olsa anlaml tesbitler yapabilmektedir. Lozan’da Tiirkiye’nin
hakimiyet hakkina sahip bir hiikiimet olarak tanindigini ifade etmistir. Fakat ilerleyen
tarihlerde bu tesbit unutulmus ve Italya uzun bir siire kendine gére Tiirkiye nin her an
yikilmaya hazir bir devlet oldugunu hesap etmistir. Fakat Lozan ertesindeki oncelikli
hedefi, Tirkiye’nin mevcut durumu ne olursa olsun bdlgedeki iktisadi emellerini

gerceklestirmektir. Bu amagla iki iilke arasindaki ekonomik ve ticari iligkilere konsantre

olmustur.

Corrierra della Sera’daki makale sdyle devam etmistir: “Bundan baska muahede-
yi sulhiye biitiin mali ve iktisadi meseleleri halletmiyor. Bu meselelerden bir kismi hususi
ve miinferid itilaflar ile halledilmek tizere birakilmistir. Surasi ehemmiyetle sayan-1
kayiddir ki, Tiirkiye mali meselelerin miizakeresi esnasinda Karaagag¢, Kopriibasi’nda ve
demiryolu iltisak noktasinda arazisini tevsi’ye muvaffak olmustur. Lozan
muahedenamesi her ne kadar na-tamam ise de Avrupa’nin 1slah1 i¢in herhalde bir adim

teskil ediyor. Sark meselesi yeni bir safhaya girmistir.**’

11 Messaggero ise 7 Haziran’da sdyle yazmistir: “Italya ¢ikar pesinde olmadigmin
ve bariscil niyetler giittigliniin kesin kanitlarin1 sundu. Bu ¢ikarciliktan uzak, uzlasmaci
ruhu nedeniyle ge¢miste gereksiz yere ¢ok seylerden vazgegmek zorunda kalmis ve

biiyiik diis kirikliklar1 yasamissa da, hi¢ degilse bugiin bu niteliginin sagladig: biitiin

2 Celebi, a.g.e., s.416.
2 Celebi, a.g.e., s.416.
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nimetlerden yararlanmalidir. Kimselere giivenmeyen Tiirkiye’nin bize giivenmemek i¢in

hicbir nedeni yoktur.**®

Sark meselesinin yeni safhasinda ise Italya, miitareke doneminde Tiirkiye’de
sergiledigi diger isgalci devletlere nazaran daha az saldirgan olan tutumunun meyvelerini
toplamak istemistir. 15 Ekim 1913’te, Istanbul’un tiimiiyle Tiirk egemenligine yeniden
kavusmasi ve iggal askerlerinin buray1 terk etmeleri esnasinda yasananlara ise soyle bir
yorum gelmistir: “Miittefik birliklerin ayrilmasi sirasinda halk koro halinde hakaretler
yagdirirken bizim askerlerimiz igin bazi istisnalar s6z konusu oldu.”’ Ulkenin o
donemdeki tutumu da farkli bir stratejinin iirlinii olsa ve salt iyi niyetten kaynaklanmasa
da Istanbul halkinin Italyanlar bir isgal kuvveti olsa da farkliliklar1 &diillendirildigi

goriilmektedir.
e. Lozan Antlasmas1 Esnasinda Tiirkiye’nin italya’ya Bakis A¢isi

ftalyan basminda her ne kadar Tiirkiye ile kurulmak istenen yakinlik hissedilse de,
Tiirkiye’de Italya’ya kars1 bir giivensizlik, dolayisiyla da mesafeli bir tutum mevcuttu.
Mussolini’nin uluslararasi arenada sergiledigi dengesiz tavirlar Tirk hiikiimetini
endiselendirmekteydi. Bu da italya’min 1srarla iizerinde durdugu iktisadi iliskilerde
Tiirkiye’nin daha temkinli bir tavir sergilemesine neden olmaktaydi. O tarihlerde
[talya’nin talep ettigi demiryolu imtiyazi konusunda Tiirkiye’nin sergiledigi tavir bunun
gostergesiydi. Tiirk yetkilileri iliskileri zedeleyecek herhangi bir davranistan uzak
durmakla beraber, italya ile mesafeli bir yakinlik kurmayi tercih etmislerdir. Italyanlarm
Kurtulug Savasi’nda Anadolu’da belirli niifuz bolgeleri elde etmek istedikleri
unutulmamustir. Bu lilkenin cumhuriyetten sonraki girisimlerinin de karsilikli iyi niyetten
ziyade, tek tarafli bir cikar meselesi oldugunun bilincinde olunmustur. Italya’nin,
Osmanli Devleti’nin paylasilmast esnasinda elde edemedigi topraklarin pesini

birakmadigi bilinmektedir.

% Age., s.202.
2 Fabio Grassi, italya ve Tiirk Sorunu, YKY, Istanbul 2003, s.199.
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Italya’nin Tiirkiye’ye kars1 gdstermeye calistig1 samimiyetin gostergelerinden biri
de el¢i meselesidir. Lozan Konferansi’nin devam ettigi 1923 yilinda Mussolini, Roma
Miimessilligimizden bir yetkiliyle yaptigi goriismede, konferansin bitmesini ve ekim
aymda meclisin ictimasini beklemeden Ankara’ya bir sefir gondermek istedigini
belirtmistir. Mussolini, bu hareketinin amacmin iilkemizle bir an evvel tabii iligkiler

kurmak istemesi oldugunu sdylemistir.*’

Fakat bu sdylemler Tiirkiye’de prim yapmanustir. Italyan diktatoriiniin ne isgalle
ne de uluslararas1 antlagmalar yoluyla sahip olamadig1 Ege ve Giiney Anadolu bolgeleri
tizerindeki hirsi, Atatiirk’{in gayet bilincinde oldugu ve tedbirli davrandig: bir konuydu.
Hatta bu tedbir baskentin secilmesinde bile etkili olmustur. Oniki Ada’daki tslerden
kalkacak Italyan ucaklarmin ucus menzillerinin dikkate alinmasi sonucu, bu iislerden
kalkacak yiiklii bir italyan ucagmnimn Ankara’ya gidip dénemeyecegi hesaplanmistir. Bu

hesap, Ankara’nin baskent secilmesini etkileyen en 6nemli faktérlerden olmustur. 31

Tiirkiye’nin Italya’ya kars: temkinli davranmakta ne kadar hakli oldugu da ileriki
yillarda anlasilmustir. Italya, gittikce saldirganlasan dis politikasinin ydniinii Anadolu’ya
da ¢evirmekten geri durmamis, Mussolini bizzat bu manada beyanatlarda bulunmustur.
Ancak i¢inde bulunulan 1923 yilinda, Mussolini heniiz Tiirkiye’yi acik¢a hedef olarak

gdstermemistir. Once baska iilkelerle goriilmesi gereken hesaplari bulunuyordu.
f. Lozan Antlasmasi’nmin imzalanmasi

Antlasma hususunda TBMM’de bir takim sorunlar yasanmamis da degildir. 21-23
Agustos 1923’te, Meclis’te Lozan Antlasmasi’nin tartisilmasi i¢in yapilan miizakerelerde
adalarin Italya’ya verilmesine tepkiler gelmis, 6zellikle milletvekillerinden Siikrii Kaya,
agir bir dille On Iki Ada ve Meis’in Italya’ya birakilmasim elestirmistir. Ancak, Meclis’te
yapilan tiim tenkitlere ragmen, 23 Agustos 1923’te 14 muhalife kars1 213 gibi biiyilik bir

30 BCA, 030.10, 236.594.7.
31 Aksin, a.g.e., s. 218.c
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cogunlukla Lozan Antlagmas: tasdik edilmistir.’? Tiirkiye disinda Lozan’1 onaylayan ilk
yabanci devlet italya’dir. italya bu antlasmayr 11 Ocak 1924’te onaylamis, ardindan
Cesare Montagna’y1 Tiirkiye’ye sefir olarak géndermistir. Tiirkiye de Istiklal Savasi’nda
ilk temsilciligini agtigt Roma’ya Suad (Davaz) Bey’i el¢i olarak gondermistir.”> Ancak
Lozan’in ilk tasdiknameleri 16 Agustos 1924’te miibadele edilebildiginden Lozan
Antlasmast bu tarihte yiiriirliige girmistir.** Fakat antlasmada bazi noktalarin ucunun agik
birakilmasindan dolay: sorunlarin tiimii ¢dziime kavusturulamamustir. Ilerleyen yillarda,
adalar meselesinin ¢oziimii i¢in iki iilke arasinda baska bir antlagsma imzalanmistir ki, bu
antlagsma da bir sonraki boliimde ele alinacaktir. Antlasmanin imzalanmasindan sonra da
miittefikler birer birer Istanbul’dan askerlerini ¢ekmeye baslamislardir. italya bu
meselede Tirkiye ile kurdugu yakinligi 6n plana ¢ikaracaktir. Bunun i¢in asker sayisinin
azligim bahane ederek Istanbul’dan en son tahliyeye italyanlar baslamistir.” talya,
Lozan’da miittefikleri ne kazanmigsa onu kazanmis, ne kaybettiyse onu kaybetmistir. En
biiyiik kazanci, Rodos ve Oniki Ada’daki hakimiyetini kalic1 hale getirebilmis olmasidir.
24 Temmuz’da Lozan Antlasmasi imzalanir imzalanmaz, Italyan heyetinden Garroni,
uzun bir el yazistyla Mussolini’ye bir mektup gondermistir. Mektupta sdyle demektedir:
“Ne pahasina olursa olsun imzalanmasmi istedigimiz Lozan Antlagsmasi, bize ilk

kazancimizi, yani Dogu’da Miittefiklerimizle olan bagimizdan kurtulmamizi saglyor.”

Antlasma sonucunda Tiirkiye miittefiklere tazminat 6dememistir. Yunanistan ile
miibadele konusu halledilecektir, kapitiilasyonlar ilga edilmistir, Tiirkiye’deki yabanci
miiesseseler, okullar ve yabancilar Tiirk kanunlarma tabi olacaklardir, Bogazlar’da tam
kontrol saglanamasa ve Musul meselesi ¢oziilemese de genel olarak Sevr’den ¢ok farkli

olan bu antlagsmayla, Tiirkiye bagimsizligin1 saglamaya yonelik ¢ok biiyiikk bir adim

32 Mevliit Celebi,” Atatiirk Dénemi’nde Tiirk italyan Iliskileri”, Atatiirk IV. Uluslararas1 Kongresi ,

Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, C.I, s.266.
B Ay.
34 Serafettin Turan, a.g.e., s.113.
*  ikdam, 25 Agustos 1923, s.1.
% Grassi, italya ve Tiirk Sorunu, s.199.
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atmlstlr.37 Atatiirk de daha sonra bu antlasma hakkinda, “Osmanli devrine ait tarihte esi

gecmenmis bir siyasi zafer eseridir” demistir. 38
B. TURK DIS POLITiKASINDA ITALYAN GOLGESI
1. italya’min Saldirganlasan Dis Politikasimin Tiirkiye’ye Etkileri
a. italyanlarin Yunanistan’in Korfu Adasr’m Isgali

1923 yili, Italya’nin Yunanistan ile iliskileri ve Korfu meselesi ile diinya
giindemine oturdugu bir y1l olmustur. Bu mesele, italya’nin ilerleyen yillarda daha atesli
bir sekilde takip edecegi revizyonizmin ilk isaretlerini vermesi agisindan onemlidir.
Lozan’da ilk dis politika zaferini kazandigimi diisiinen Italya, fasizmin asil saldirgan

politikasini bu olayda Yunanistan’a kars1 takindig: tavirla gostermistir.

Olay, Yunanistan ile Arnavutluk arasindaki sinirin diizenlenmesi caligmalari
esnasinda patlak vermistir. Diizenleme i¢in kurulan komisyondaki Italyan temsilcisi
Enrico Tellini’nin 27 Agustos 1923’te Yanya’da dldiiriilmesi {izerine italya ¢ok sert bir
tepki gostermistir. Hemen Yunanlilarla irtibat kuran Mussolini, suglularin yakalanip
cezalandirilmasini, 6len Italyan yetkilisi i¢in resmi bir téren diizenlenmesini ve
kendilerine 50 milyon liret tazminat 6denmesini talep etmistir. Fakat Yunanistan bu
sartlarin hepsini kabul edemeyecegini bildirmistir. Kabul edemeyecegi maddeler arasinda

50 milyon liretlik tazminat da bulunmaktadir. *

Yunanistan’in resti Italya’y1 vakit kaybetmeden harekete gegirmistir. Menfi
cevaptan bir giin sonra, Italyanlar aniden Korfu adasin1 bombalamaya baslamislardir. Bu
ani isgal uluslararasi camiada saskinlik ve endiseyle karsilanmistir. Kimse Italya’dan
boylesine bir teskilathi bir misillemeyi bu kadar kisa bir siirede yapmasini beklemiyordur.

Ozellikle bolgedeki kiiciik devletler telasa kapilmuslardir, fakat biiyiik devletler 6ncelikle

37 Mehmet Gonliibol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi :1919-1938, s.51.
¥ Hakimiyet-i Milliye, 24.7.1933.
% ikdam, 1 Eyliil 1923, s. 1.
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bir tepki vermemislerdir. Yunanistan ise acilen sorunun c¢oziilmesi i¢in Milletler
Cemiyeti’ne basvurur. Ingiltere ve Fransa konuyu halletmek icin ¢aba gosterseler de
Mussolini bu devletlere de rest ¢ekmis ve isgali durdurmamistir. O giinlerde yaptigi
aciklamalarda, bu isgalin sorumlusunun kendileri degil, Yunanistan oldugunu israrla
belirtmistir.** Neticede, 1 Eyliil 1923’te Yunanistan adi gecen miktarda tazminat:

6deyerek Korfu Adasi’m kurtarmustir.*!
b. Avrupa’nin Isgale Tepkisi

Korfu'nun isgali Avrupa’da biiyilk yanki uyandirmistir. Balkan devletleri
ftalya’nin saldirgan tutumundan ve kararliligindan dehsete diismiislerdir. Biiyiik devletler
ise bu konuda ikiye béliinmiislerdir. Ozellikle Ingiltere ve Fransa konuya farkli agilardan
bakmaktadirlar. Yunanistan’m Milletler Cemiyeti’ne basvurmast sonucu konuya
miidahale hakki elde eden bu iilkeler, kendi ¢ikarlari ve altyapilar1 dogrultusunda hareket
ederek meselenin ¢oziimiine degil, aksine cetrefillesmesine katkida bulunmuslardir.
Tiirkiye iizerindeki emelleri icin Yunanistan’i destekleyen Ingiltere’ye karsilik daha
onceleri Ruhr bolgesini benzer sekilde isgal eden Fransizlar da Italyan isgalinin
hakliligim savunmustur.” Mussolini ise olayin Milletler Cemiyeti’ni ilgilendirmedigini,

1srarct olduklart takdirde cemiyetten ¢ekilecegini bildirmistir.*

Italya’nin bu kadar hizli ve organize bir isgal gergeklestirmesi Tiirkiye ile birlikte
Avrupa devletlerini de sasirtmustir. Tabii akabinde de italyan donanmasinin mercek altina
almmasina yol acmustir. Basinda Italyan ordusunun kuvveti ve manevra kabiliyeti
hakkinda yazilar ¢ikmaya baslamustir. Italyanlarmm Yunanistan’a verdikleri notadan

itibaren dort giin i¢inde askeri harekati baglatmalari, hayret verici bir durum olarak bu

% jkdam, 2 Eyliil 1923, s. 1.

4 Christopher Hibbert, Benito Mussolini The Rise and Fall of II Duce, Londra 1962, s.88.
2 Meezza Lavecchia, Fasizm, s. 108.

$ Qavelli, a.g.e., s.438.
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yazilarin ortak noktasidir. Jurnal Doryan gazetesi, italyan donanmasimin daha dnce hi¢ bu

kadar giiclii ve hizli olmadigin1 yazmustr. **

Basinda konuyla ilgili c¢ikan haberlerin ¢ogunda askerlerin Mussolini’ye
bagliliklar1 ve muhtesem nizamlari, kapasitelerinin giicii anlatilmig, konu abartili
boyutlara varmistir. Tabii bu haberler Avrupa’daki muhabirler vasitasiyla Tirkiye’ye de
ulasmakta ve Tiirk basinda kendisine yer bulmakta, Tiirkiye’deki Italyan korkusunu

yavas yavas tetiklemektedir.
c. Italya-Yugoslavya Gerginligi

Italya icin Birinci Diinya Savasi sonunda iki liman kenti olan Izmir ve Adriyatik
kiyisindaki Fiume’ye hakim olmak 6nemli olmustur. Paris Konferansi’nda bu kentlerden
ilki, Ingiltere, italya’ya verilmesine kars1 ¢iktig1 icin Italya’ya verilmemisti. Fiume nin
Italya’ya verilmesine de Amerika Birlesik Devletleri riza gdstermedigi icin Italya ile
Yugoslavya arasinda Kasim 1920°de imzalanan bir antlasma ile Fiume serbest sehir
olarak bagimsiz statiiye getirilmisti. Lozan’dan sonra Fiume meselesini halletmek isteyen

italya Basbakan1 Mussolini, Yugoslavya iizerinde baski uygulamaya baslamistir.*

Italya’nin Korfu Adasi’ni isgali sirasinda cikan olaylardan faydalanmak isteyen
Yugoslavya, Milletler Cemiyeti’'ne bagvurarak Fiume meselesinde avantaj elde etmek
istemistir. Fakat bu durum Italya’y1r daha da sertlestirmis ve tiim Adriyatik kiyilarinda
askeri tahkimat yapmasina neden olmustur. Neticede, uluslararasi ortamdaki dengelerden
de faydalanan Italya, Ocak 1924’te Yugoslavya ile yaptig1 antlasma sonucunda Fiume’yi

topraklarina katmustir.

Revizyonizm, bu olaylarla Italyan dis politikasindaki agirhigini gostermeye

baglamistir. Antlagsmalarla belirlenen uluslararasi diizeni bozmaya yonelen bu diizensiz,

# ikdam, 3 Eyliil 1923, s.1
# Mevliit Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasinda italya Faktori”, Tiirkler, C.16, editorler: Hasan
Celal Giizel, C.Cem Oguz, Osman Karatay, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.663.
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fakat atesli revizyonizm sonucu, Mussolini gizli gizli asir1 sagct Alman cevreleri ile
miinasebetler kurmaya baglamistir. Fakat Alman Disisleri Bakani Stresemann, bu konuda

yapilan teklifleri, Yugoslavya ile bir ¢atigma ihtimalini 6nceden sezdiginden reddetmistir.

Mussolini, 1925 yili Nisan aymnda bu kez Abdiilkerim’in Fash asilleri ile gizli
miinasebetler kurmustur. Revizyonizm konusunda, ticari sebeplerin 6tesinde ve bilhassa
Romanya aleyhtar1 (Baserabya meselesi) faaliyeti saglamak i¢in Sovyet Rusya ile kurulan
1yl miinasebetlerin devam etmesi bile karara baglanmistir. 1925-1926 yillarinda siyasi bir

antlagsma le sonuglanan Mussolini’nin Rusya politikasi, Contarini’nin eseridir. .

d. Yunanistan ve Yugoslavya Olaylarinin Tiirk- italyan

Iliskilerine Yansimalari

Italya’nin bu saldirgan tavr1 bolgedeki tiim devletleri huzursuz ettigi gibi
Tiirkiye’yi de endiseye sevketmistir. Tiirkiye’nin zaten Italya’ya kars1 ¢ekingeleri vardir,
bu olay onlar1 daha da pekistirmekten baska bir ise yaramamus, Tiirkiye, Italya’nm
Balkanlar’daki hir¢in ve taviz vermez politikasin1 artan bir tedirginlikle izlemeye

basglamistir.

Italya’nin Balkanlar’da son olarak ¢ikarttigi olaylar, Ankara’nin, Italya’nm
Balkanlar’daki yayilma projelerinin siradaki hedefinin Tiirkiye olabilecegi yoniinde
kuskular beslemesine yol agmistir. Aslinda, Mussolini’nin o donemde dikkatini verdigi
bolge Balkanlar’m Adriyatik kiyilariydi. Ustelik, Italya bu bolgede Fransa tarafindan
bloke edilmis durumdaydi. Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra
Mussolini’nin bir numarali diigman1 Fransa haline gelmisti. Fasist lider bolgedeki Fransiz
hakimiyetine son vermeye takintili hale gelmisti. O topraklardaki Fransiz hakimiyetini

zayiflatmanin tek yolu da miittefikleri olan Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi’ni

4 Carocci, Fasizmin Tarihi, s.55.
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zayiflatmaktan ge¢mekteydi. Ancak bu iilkelere yonelik planlarin1 gergeklestirdikten

sonra giiciiniin sorgulanabilir olduguna inandig1 Tiirkiye’ye yiiziinii donebilecektir.*’

Bu ince hesaplar1 net bir sekilde gdremeyen Ankara Hiikiimeti, Italya’nin
Tirkiye’ye kars1 besledigi niyet hakkinda endiselere sahiptir. Ancak, Tiirk tarafindaki bu
diisiincelere ragmen Italya ile mevcut iliskilerin diizeyi de korunmak zorundadir. Bu
amagla Roma miimessilimiz Suad Bey Mussolini’yi ziyaret eder. Bu ziyarette, Suad Bey
oncelikle dldiiriilen Italyan yetkilisine deginmis, Tiirklerin bu konuda ne kadar iizgiin
olduklarini bildirmistir. Akabinde de yasanan huzursuzlugun talihsiz olduguna deginerek
barisin tesisinin dneminden bahsetmistir. Tiirkiye’nin Anadolu’da medeniyetkar bir rol
oynamak istedigini belirten Suad Bey, bolgede Italya’ya karsi duyulan samimi hislerden
bahsetmekten de geri kalmamistir. Mussolini ise Suad Bey’in ziyaretini ¢ok olumlu

karsilamis, kendilerinin de Tiirkiye’ye kars: dostane duygular beslediklerini bildirmistir.*®

Cumbhuriyetin ilk on yili boyunca Tiirk-italyan iliskilerinin karakteristigine
bakildiginda, her iki tarafin da birbirine karsi planlar1 ve gelistirdikleri politikalar ne
olursa olsun resmi iliskilerde kullandiklari lisana ve yarattiklar1 havaya son derece dikkat
ettikleri ve gerginligin zirveye ulastigt donemlerde bile iyi niyet ve dostluk mesajlar
verdikleri goriilecektir. 1923 yilinda, Suad Bey’in Mussolini’yi ziyaretinde de ayni olay
yasanmus, Tiirkiye’nin Italya Sefiri ve Italyan Basbakani yine karsilikli bir giivenden
bahsetmekten ve sorunsuz bir tablo ¢izmekten geri durmamuslardir. Keza, iki {ilke

arasindaki iligkilerin bu 6zelligini, ilerleyen yillar boyunca gozlemlemek miimkiindiir.

47" Dilek Barlas, “Friends Or Foes: Diplomatic Relations Between Italy and Turkey”, 1923-36, Journal

of Middle East Studies, Vol. 36, No:2, May 2004, , s.234.
* jkdam, 3 Eyliil 1923, s.1
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2. 1924 Yilina Gelindiginde Tiirk-italyan liskileri

a. Lozan Antlasmasi’nin Tasdiki ve italyan Sefiri Montagna’nin

Istanbul Ziyareti

1924 yilmin baslarinda Tiirkiye ve Italya iliskileri agirlikli olarak Lozan
Antlagsmasi’nin tasdikine yogunlagsmistir. Sefirler vasitasiyla goriismeler devam etmekte,
fakat Ankara Hiikiimeti tasdikin gecikmesinden dolay1 rahatsizlik duymaktadr. italya’nin
1923 yili sonlarinda sertlesen dis politikas1 da Tiirkiye’nin bu konudaki rahatsizligini
anlasilabilir kilmaktadir. Roma Miimessilimiz Suad Bey, 13 Ocak 1924’te Mussolini ile
goriiserek antlasmanin tasdikini hizlandirmaya ¢alismistir®, fakat gdriismenin igerigi
gizli tutuldugu icin donemin basimnindaki tereddiit net olarak goézlemlenebilir nitelikte

olmustur.

O giinlerde Italya, Yugoslavya ile imzaladigi antlasmanin ayrintilariyla
ilgileniyordu, Tiirk basininda da daha ziyade bu haberlerle yer almaktaydi. Fiyume’nin
Italya’ya ilhaki icin diizenlenecek merasim gibi haberleri basindan takip etmek

. . < 50
miumkindi.

Tiirk basininda Italya ile ilgili olarak yer alan haberin igerigi ne olursa olsun,
Tiirkiye’de yasanan “Italyan korkusunu fark etmemek miimkiin degildi. Zira, Italyan
sefiri Mosyd Montagna’nin ayni tarihlere rastlayan Istanbul’a gelisi de bu haberlerden
birisiydi. Oncelikli olarak sefirin Ankara’ya degil, Istanbul’a yerlesecegi haberleri
basinda goriilmeye basladi. 13 Subat tarihinde Tkdam gazetesinde yer alan habere gore,
Mosyd Montagna ancak énemli durumlarda Ankara’ya gelerek merkezle goriisecek, onun
disinda Istanbul’da ikamet edecekti. Haberin italyan Hiikiimeti’nin Ankara Hiikiimeti ile

arasinda bir gerginlik oldugu izlenimi vereceginden kaginmak i¢in olsa gerek, haberin

¥ jkdam, 14 Ocak 1924, s.1.
0 jkdam, 23 Subat 1924, s.2.

72



sonunda biiyiik devletlerin temsilcilerinin zaten hep bu sekilde bir yontem izledigi

aciklamas1 yapilmisti.

Montagna’nin Istanbul’a gelisiyle ilgili ikinci bir sorun da, sefirin yolda Atina’ya
ugrayarak sehirde on giin kalmasi oldu. Tirkiye o kadar tedirgindi ki, sefirin Yunanistan
ziyareti iilkede merak ve tereddiit konusu olmustu. Nitekim Montagna’nin 26 Subat
tarihinde Istanbul’a varmasiyla Tiirk gazetecileri hemen kendisiyle goriismiis ve Atina
ziyaretinin sebebini grenmek istemislerdi. Istanbul Italyan miimessili vekili, Ingiltere ve
Fransa’nin hiikiimet temsilcileri ve tiiccarlar ve bankacilardan olusan italyan tebaas
tarafindan karsilanan Montagna, dnce kendisini karsilayan heyete yonelik bir konusma
yaptiktan sonra, sefarette Tiirk gazetecilerini kabul etmisti. Atina’ya gitmesinin hususi
sebeplerden kaynaklandigim ifade eden Italyan sefiri, “Bu ziyaretin altinda siyasi bir

sebep aramak dogru degildir,” demisti.”'

Montagna nin Istanbul’a gelisi haberleri bir siireligine Tiirk tarafin1 mesgul etse
de Lozan Antlagmasi’n1 unutturmamisti, zira Atatiirk bu konuda sert bir ¢ikis yapmuisti:
“Lozan’1 tasdik etmek i¢in bir fedakarlik daha yapmamizi bekliyorlarsa, aldaniyorlar!”
Atatiirk’iin bu sdzlerine yer veren Ikdam gazetesi, haberine su yorumlarla devam
etmekteydi: “Tasdik muamelesinin yeni bir bedel ile karsilagtirilmasi elbette kabil
tahakkuk degildir... Ingiltere, Fransa ve Italya kendi aralarinda anlasnislar, muahedenin
tasdikini geciktirelim demisler. Bekliyorlar simdi, belki son anda bir sey ¢ikar, yeni
vukuatlar olur da imzalamay1z diye oyalaniyorlar. Ankara’y1 hala anlamiyorlar, anlamak
istemiyorlar ki Tiirkiye yeni bir ihtilal arifesindedir. imzalamiyorlar; belki liizum kalmaz
timidiyle... fakat aralarindaki karar pek yakin bir istikbalde bertaraf edilecektir.
Bugiinlerde memleket dahilinde vukuu bulacak inkilabin en son fashidir. ...Ingilizler ve
Fransizlar bugiin ha bugiin ha yarm gibi bir siyaset takip ediyorlar fakat bu uzun
siirmeyecek. Fakat ya Italyanlar? Lozan’da Meis adasini alip, iilkemize doner dénmez

muahedenameyi tasdik ettirecegiz demediler mi? O gilinden bugiine aylar gecti,

' jkdam, 27 Subat 1924, s.1.
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5952

muhadename hala tasdik edilmedi...””” Atatiirk, Meclis’te kullandig1 benzer ifadelerle de

bu durumu deginmeyi ihmal etmemisti.>®

Bu gelismelere ragmen Italya’nin da iginde bulundugu Miittefikler, Lozan
Antlagmasi’nin tasdikini, 1924 yilinin Agustos ayina kadar gercgeklestirmemislerdir.
Istanbul’a gelen Italyan Sefiri Montagna ise, Tiirkiye’de Italya’ya karst mevcut
giivensizligin farkinda oldugu igin, o tarihe kadar bos durmayacak, basmna verdigi

miilakatlarla Ankara’ya gliven vermeye calismisti.

Ozellikle Antalya’da hissedilen gerginlik yerel basmna yansimis, bu da ulusal
gazetelerin Montagna ile miilakatlar yapmalarina neden olmustur. Italya’nin sark siyaseti
hakkindaki bu menfi haberler hakkinda soru soran bir gazeteciyle Montagna arasinda su

konusmalar ge¢mistir:

“- Bu endiseler yersizdir, ortada siiphe edecek hicbir sebep yoktur. Bu siiphelere
Mussoli’nin nutuklar1 sebep oldu diyorsunuz, Mussolini’nin sarktan kastettiginin Tiirkiye

oldugunu nereden biliyorsunuz?

- Biz Sovyetlerle miinasebetlere basladik, Yugoslavya ile ittifak akdettik, ayrica
sarki Avrupa da vardir. Italya Tiirkiye i¢in emperyalist bir politika takip etmiyor. Tiirkiye
ile iktisadi miinasebetlerde bulunmak arzusundayiz. Fena gayelerimiz olsaydi Tiirkiye ile
simdiye kadar dost geginmeye c¢alisir miydik? Lozan Konferansi’ni hatiriniza getirin;
cihan sulhu ve sizin salahiyetiniz i¢in az mu ugrastik? Mussolini’nin sézleri yanlis
anlagilmig, Sinyor Mussolini bu sdzlerle Italya’nin inkisaf-1 iktisadisini kast etmistir.
Biliyorsunuz ki Italya’nin niifusu goktur. Fakat bunun igin yeni arazi sahibi olmak
arzusunda degiliz. Muhacerat ihtimali var ama, biz dahilde c¢oéziimler bulmaya
calisiyoruz, bugiinkii ana gayemiz budur. Bunun i¢in inkisaf etmesi gereken sanayimiz
icin sarkin en mithim miisteri olacagini zan ve tahmin ediyoruz, Yugoslavya ile de bunun
icin muahedename imzaladik. Tiirkiye’nin de sanayimizin ithal ve sarf olundugu bir

memleket olmasini arzu ediyoruz.

- Peki Napoli’ye davet meselesi?

2 ikdam, 4 Mart 1924, s.1.
53 TBMM Zabit Cerideleri, C.7, Devre 11, I¢tima I, TBMM Basimevi, vy., s.6.
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- Evet, Tiirk miitefekkirlerini davet ettik. Goriiyorsunuz ya, sizinle ne kadar hiisn-

i miinasebet teminine ugrastyoruz, sizlerse bizden siiphe etmekten geri kalmiyorsunuz!”>*

Miilakat burada sona ermistir. Miitefekkir, haberin devaminda, “Montagna’nin
hakkini vermek lazim; kendisi Lozan’da ne zaman bir sorun ¢iksa ¢ézmek i¢in didinmis
ve formiiller bulmustu. Ayrica, Yunanlilarla o zamanlar aramizdaki sorunlarin halline de
katkida bulunmustur. Ingiliz yetkililerin gerginlesip konferansi terk ettikleri anlarda bile
ftalyan sefiri oradan ayrilmamis, yakinda ¢dzeriz merak etmeyin, demistir.”> diye
yazmistir. Ancak sefirin Meis Adasi’'nin Italya’da kalmasi igin sarf ettigi ugrastan da

bahsetmeyi unutmamaistir!

Tiirkiye iizerindeki Italyan golgesi, basmin yam sira Meclis goriismelerinde de
kendisine yer bulmaktadir. Ismet Pasa da Mecliste yaptig1 konusmalarda bu konudaki
mevcut endiseleri dile getirmistir. Tiirk basminda Italya tehdidi ile alakali olarak yer alan
haberleri takip eden italya, gerginligin Meclis kiirsiilerine de yansimasi iizerine ortalig1
sakinlestirme geregi duymustur. Tan gazetesine gore, Ismet Pasa’nin konusmasindan
sonra Italya, Tiirk-Italyan iligkilerinin yolunda seyrettigini bildirme geregi duymustur.
Tiirk basininda goriilen menfi haberlerin Italyan aleyhtar1 kisilerin manevralari oldugunu

da eklemistir.>®

Ne var ki, bu agiklama Tiirk basinma yanstyan italyan korkusunu hafifletmeye
yetmemistir. Yabanci basii takip eden Tiirk gazetecileri, 5 Nisan’da Daily Express
gazetesinin bir haberine yer vermislerdir. Habere gore, askeri kuvvetlerini arttirmaya
devam eden Italya, 4 adet yeni misilliyi teghizatina dahil etmistir. 1923 yilinda verilen
beyanatlarda, Italya’nin 1924 yili haziraninda sahip olmay1 planladigi tayyare sayist
4500°diir. Oysaki I. Diinya Savasi bitiminde Italya’nin elinde sadece 100 adet tayyare
bulunmaktadir. Italya’nin askeri gii¢ manasinda gerceklestirdigi bu atilim tamamen

Mussolini’nin eseridir. Ozellikle hava kuvvetlerine biiyilk ehemmiyet atfeden Italyan

> [kdam, 18 Mart 1924, s.1.
% jkdam, 18 Mart 1924, s.1
% jkdam, 1 Nisan 1924, s.1.
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lideri, hedeflerine ulasmak icin Hava Kuvvetleri’ni bizzat kendisi idare etmistir. italya
Dahiliye Nazir1’nin verdigi bilgiye gore de Italya, diinyanin ikinci en biiyiik hava filosuna
sahip olmay1 planlamaktadir (O tarihte birinciligi 3600 tayyare ile Fransa elinde
tutmaktadir). 1924 yili iginde, lizerinde calistiklar1 proje ise, saatte 600 mil hizla giden

tayyareler inga etmektir.”’

ftalya’nin gittikge biiyiimekte olan askeri kuvveti, Tiirkiye’nin endiseyle takip
ettigi konulardan biriydi. O giinlerde yasanan bir gd¢men sorunu da iligkileri sarsmaktan
baska bir ise yaramamust1. Italyan basininda yer alan bir habere gore, Tiirkiye 50 Italyan
ailesini sinir dig1 etmis, iistelik bunu yaparken ailelerin sahip olduklari paraya da el
koymustu. Habere gore, olay bununla kalmamisti; sinir disi edilen ve iilkeyi terk etmek
i¢in Istanbul ve Izmir limanlarinda sira bekleyen daha birgok Italyan ailesi miiskiil
durumdaydi. Gazeteler bu olay nedeniyle italyan hiikiimetin Tiirkiye’yi protesto ettigini

bildirmekteydi. Fakat olayla ilgili resmi bir belgeye ulastlamamustir.”®
b. iki Ulke Arasindaki ilk Diplomatik Kriz
(1) italya’min Sicilya’ya Asker Cikarmasi

Tiirkiye’de, hiikiimet koridorlarinda ve basinda goriilen tedirginlik her an
patlamaya hazir bir volkan gibi gittikce siddetlenmektedir. italya’nin igeride ve disarida
yaptig1 her hamleyi dikkatle takip eden Ankara Hiiklimeti, Tiirkiye’ye karsi olasi bir

[talyan harekatinin ipucunu verecek bir olaya kars1 endiseli bir bekleyise girmistir.

Nitekim, beklenen isaretin gelmesi gecikmemistir. Bir siiredir Italyanlarin askeri
kuvvetlerini ikmal ettiklerine dair gelmekte olan haberler, Italyanlarin Sicilya Adasi’na

asker y13dig1 yoniinde gelismistir. Ozellikle dis basin bu konuda son derece provokatif

7 fkdam, 5 Nisan 1924, s.2.
% jkdam, 30 Nisan, s.1.
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davranmistir. Bilhassa Ingilizlere gore, adaya cikarilan askerler Anadolu’ya karsi

kullanilacakt1.”’

O tarihlerde, Times gazetesinde yaymlanan bir makalede, Italya’nm hedefinin
Tiirkiye olduguna dair ingiliz inanc1 agik¢a ifade edilmistir. Ikdam gazetesinin 18 May1s

tarihli niishasinda aktardigi bu makale su iddialarda bulunmaktadir:

“Italya’nin Bahrisefid politikas1 kismen harici kismen de iktisadidir. italya, ii¢
asir evvelki Romalilar gibi anlamistir ki denizlere hdkim olmak pek miihimdir. O da
Yugoslavya ile Adriyatik meselesini hallettikten sonra goziinii Bahrisefid’e dikmistir. Bu
siyasetin baglica emelleri iktisadidir. En 6nemli sorunlarindan biri olan niifus sorununu
da bu yolla ¢6zmek istemektedir. Tebaasini1 Bahrisefid sahillerinde iskan ederek kuvvetli
bir donanma ile bunu temin etmek istemektedir. italya’nin sark politikas1 Korfu hadisesi
ile baslamig, Yugoslavya ile muahede imzalamasiyla devam emistir, simdi de Yeni
Tiirkiye’ye sira gelmistir. Tiirkiye’ye karsi ihtiramkarane ve muhadenetkarane ile hitam
bulmustur. On iki Ada meselesinde Ingiltere ile Italya arasindaki ihtilafta, Ingiltere’nin
bu adalar1 Yunanistan’a vermek istedigi siiphesizdir. Italya Anadolu’nun Venizelos’a
verilecegi siyasetin hala devam ettirildigini sanarak demistir ki; On iki Ada’y1 birine iade
etmek gerekirse o da onlar1 kendisinden aldigimiz Tiirkiye olacaktir. Normalde Italya
higbir vakit adalar1 iade etmek fikrinde degildi. O siralarda italya’nin Rusya ile kurdugu
iliskiler Italya’nin Karadeniz sahillerinde ticaretini inkisAf ettirecegini gdsteriyordu.
Fakat bunun ¢ok fazla énemi yoktu; Italya igin bunun asil anlamu italya’nin evvelden beri
istedigi cenubi Anadolu igin bir basamak olduguydu. Kisacasi italya, eski bir maksada

vusil i¢in tamamen yeni bir usil ittihaz etmistir.”®

O giinlerde gelen yeni bir haber ise Tiirk Hiikiimeti i¢in sok niteligindeydi;
Italyanlar Sicilya adasina da tahsidat yapmaktadirlar! Fakat heniiz bu konuda kat’i bir
haber bulunmamaktadir. Ote yandan Italyan sefir Montagna bu haberleri yalanlamakta

gecikmemistir. 17 Mayis 1924’te yaptig1 agiklamada, “bu haberler iki hiikiimet arasindaki

% Omer Kiirk¢iioglu, Tﬁrk-ingiliz iliskileri: 1919-1926, AUSBF Yay., Ankara 1978, s.302.
% jkdam, 18 May1s 1924.
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dostane revabati ihlal etmekten geri kalmiyor. Tahsidat asilsizdir, tekzib ederim”

demistir.*’

Ancak mesele Tiirkiye’de biliyiik yanki uyandirmistir. Basin gesitli senaryolar
iretmis, tahsidatin Tiirkiye’ye karst yapildigi tahminini ylriitmistir. Akabinde
Mussolini’nin 6nceki giinlerde yaptig1 agiklamalar yeniden yorumlanmis ve bu sozlere
yeni yeni anlamlar ylklenmistir. Mussolini’nin 6zellikle ‘“Nazarlarimiz —sarka

02 seklindeki sozleri biiyiik tepki gormiistir. Oyle ki Mussolini,

miiteveccihlerdir,
sozlerinin yanlis anlasildigi, italya’min Tiirkiye’ye karsi siyasi ihtiraslari bulunmadig
aciklamasini yapmak zorunda kalmistir. Basmindaki bu hareketlilik {izerine Ankara
Hiikiimeti hemen harekete gecmis ve sefir Montagna’dan olaym aslini 6grenme
tesebbiisiinde bulunmustur. Sefir ise haberlerin asilsiz oldugunda 1srar etmistir.”?
Durumun vahametini anlayan Italyan hiikiimeti, birkag giin sonra Ankara Hiikiimeti’ne,

Sicilya’da gerceklestirilen tahsidatin Trablusgarp’a karsi oldugunu resmen bildirmistir.**

Sicilya’ya asker y18ilmasinin zamanlamas: dikkate degerdir. Tiirkiye ile Ingiltere
arasinda Musul meselesi nedeniyle Hali¢ Konferansi’nin baglamak iizere oldugu giinlerde
yapilmistir. 1924 yilinin bu donemini, {inlii gazeteci Ahmet Emin (Yalman) su sekilde
ozetlemistir: “Giin ge¢miyor ki, Italya ile Tiirkiye arasinda yanlis anlasiimalar

uyandiracak bir hadise zuhur etmesin.”®

(2) Italya’nmin Rodos’a Asker Cikarmasi

Italyanlarin Sicilya’ya asker ¢ikarmalarmin Tiirkiye’de bulandirdig1 sular
durulmadan, italyanlarin bu kez Rodos’a asker ¢ikardiklar1 haberiyle iilke ¢alkalanmustir.
1 Haziran 1924 giinii gelen haberlere gore, Italyanlar Rodos Adasi’ndaki askeri

birliklerini 2-3 alayhik kuvvetle takviye etmislerdir. Italyan Krali’nm birdderzadesi bu

' ikdam, 23 Mayis 1924, s.1.

2 ikdam, 24 Mayis 1924, s.1

63 Aly.

¢ ikdam, 26 Mayis 1924, s.1

6 Celebi, “Atatiirk Donemi Dis Politikasinda italya Faktori”, s.663.
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olayla ilgilenmek icin bizzat adaya gitmistir. Ote yandan Tiirkiye’deki Italyan yetkilileri

haberlerin asilsiz oldugunda ve endise edecek bir sey olmadiginda 1srar etmektedirler.®

Bakanlar Kurulu sik sik Mustafa Kemal Pasa baskanliginda toplanarak alinacak
Onlemleri goriismiis, ordu teyakkuza gecirilmistir. Basin, “Silaha Sarilmaya Mecbur
Kalirsak” ile “Bugiinkii Vaziyette En Muvafik Hareket Heyecana Kapilmamaktir”

arasinda bir psikoloji sergilemektedir.®’

Konuyla ilgili telgraflart inceleyen Ismet Pasa ise olay hakkindaki

degerlendirmelerini su sekilde ifade etmistir:

“Italyanlarm olay1 ehemmiyetsizmis gibi gdstermeye calistiklar1 anlasiliyor.
Italya ile aramizda ciddi bir sorun olmadigini sdyleyebilirim, ama adaya asker ¢ikarildig1
da ortada . Sefirler olay1 acgikca tekzib ederken boyle bir faaliyete girismek zamanimizin
siyaset ahlakina aykiridir. Yapilacak sey basittir; bir yandan konu hakkinda izahat
beklemek, 6te yandan maddi miisahedatimiza karsi yine maddi tedabiri ihméal etmemek!

Mesele bir iki glin iginde netlesir; Efkar-1 Umumiye’nin bdyle zamanlarda, boyle

vaziyetlerde kuvvetini ittihad-1 niifus ve vakarini tecelli ettirecegine siiphemiz yoktur.”®®

Goriildiigii gibi, Tiirk yetkilileri italya’nin olaylar1 énemsizmis gibi gdstermeye
calistiginin  bilincindelerdi. Ismet Pasa’nin sozlerinden anlasildign gibi  Tiirkiye
Cumhuriyeti “bekle ve gor” politikas1 uygulamakta, bir yandan da kendini her tiirli

olasiliga hazirlamaktaydi.
(3) Kriz Sona Eriyor

Heyecanli bekleyis, Tiirkiye’'nin Roma Biiyiikel¢isi Suad Bey’in (Davaz) 3
Haziran 1924’te Mussolini ile yaptig1 goriismede italya bagbakaninin; “italya’nin Tiirkiye

6 jkdam, 1 Haziran 1924, s.2.
67 Qelebi, a.g.m., s.663.
88 jkdam, 2 Haziran 1924, s.2
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aleyhinde askeri hazirlik yapmadigini” sdyleyerek “Italya’nin Tiirkiye hakkinda dostane

duygular besledigine dair kesin giivence verdigini bildirmesiyle sona ermistir.”’

Anlasiliyor ki, Mussolini’nin kati ifadeler kullanarak yaptig1 bu aciklama resmi
olarak olayin kapandigina isaret etse de Tiirkiye’deki meydana gelen gerginligi ortadan
kaldirmamistir. Keza, basin giinlerce bu olaydan bahsetmeye devam etmistir. fkdam
gazetesinin muhabiri Italyan Sefaret Miistesar1 Miimessil Vekili ile goriismiis ve Rodos
meselesi ile ilgili gelismeleri 6grenmek istemistir. Vekil, adaya ¢ikarilan askerlerin askeri
bir harekatin hazirliklar1 oldugu haberini tekzib etmis, gonderilen askerlerin her sene
yapilan garnizon tebdilinden baska bir sey ifade etmedigini bildirmistir. Adadaki
garnizona ihrac edilen 650 asker oldugunu belirten vekil, olaym diger bir boyutunun

Tiirkiye ile degil, Yunanistan ile aldkali oldugu yoniinde bir konusma yapmustir.”

Vekilin sozleri, tahsidat hakkinda digerlerine nazaran daha spesifik bilgiler
verdigi icin basinda bir nebze rahatlama yaratmistir. Yapilan arastirmalar sonucunda
Lodiyus adasindaki tayyarelerin zaten 1918 senesinden beri o bolgede bulunduklar
ortaya ¢ikarilmistir. Ote yandan, o giinlerde Italya’nin 12 Ada hakkinda Yunanistan’la
miizakereleri baslatmaya yonelik tesebbiisleri de vekilin sozlerini dogrular niteliktedir.
Bir sonraki giin gelen haberler ise bu mesele dolayisiyla meydana gelen sikintiy1 daha da
azaltmistir. Gegen hafta Rodos’a ¢ikarilan asker sayisinin bu kez 1500 olarak yansitildigi
gazete haberlerinde, bu askerlerin terhis edilen efradin yerini almak i¢in adaya gittigi
yazilmaktadir. Bu yenilemenin nedeni ise, yakinda italyan Krali’'nin Rodos’u ziyaret
edecek olmasi nedeniyle diizenlenecek merasimdir. Bu merasim esnasinda Yunanlilarin

olay ¢ikaracag: endisesini tastyan italyanlar, adada asker takviyesi yoluna gitmislerdir.”

Rodos’a asker cikarilmasi olaymin altindan boyle bir sebep ¢ikmasi, kuskusuz

Tirkiye icin ferahlatici olmustur. Fakat olayin ilk patlak verdigi 1 Haziran giinii

% Celebi, a.g.m., s. 663.
" jkdam, 4 Haziran 1924, s.2.
' jkdam, 5 Haziran 1924, s.2.
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tahsidatin asil nedeni agiklansaydi, boyle bir krizin hi¢ yasanmayacagi da ortadadir.
Italya’nin kuskulu hareketlerinin Ankara Hiikiimeti’ni zor durumda biraktig1 giinlerde
boyle bir gerginligin yasanmasi, gereksiz bir sekilde iliskileri kotiilestirmistir. Askerlerin
Yunanistan’a kars1 adaya gonderildiginin bilinmemesini istemek tabii ki Italya’nin
hakkidir. Fakat Tirk Hiikiimeti’nin bu kadar gerilmesine ve ordusunu teyakkuza
gecirmesine firsat vermeden gerekli agiklamalari yapmak da Italya’nin sorumlulugu
sayllmalidir. Bagimsizligin1 yeni kazanan Tiirkiye’de istiklal miicadelesinin izleri o
yillarda heniiz ¢ok tazedir. Bagimsizlig1 zedeleyecek girisimlere karsi gosterilecek ulusal
refleksler hala son derece tetiktedir. Zira basinda yer alan haberlerde topraklarimiza giren
isgalcilerin nasil denize dokiildiigiiniin unutulmadigma, Tiirk milletinin topraklarini
korumak i¢in her an her tiirlii fedakarlig1 yapmaya hazir oldugu belirtilmistir. Basin,
ulusal bilinci canlandirmak i¢in hazir beklemis, ancak bunu yaparken halki da biiyiik bir
bask1 altia sokmustur. Ustelik bu yasananlar basindan beri sadece birkag bilgilendirme
ile onlenebilecek niteliktedir. Peki, yasanan bu krizin iyi bir yonii olmus mudur? Bu
soruya miispet bir cevap vermek de miimkiindiir. Olaymn basinda kendisine genis yer
buldugu dénemde, Tiirk milletinde ve hiikiimetinde gbzlemlenen kararlilik, Tiirk halkinin
vatanlaria sahip c¢ikmak i¢in bir kez daha silaha sarilmakta tereddiit etmeyecegini
Italyanlara gostermistir. Bu durum, Italya’nm ilerideki girisimlerinde géz &niinde

bulunduracagi bir nokta olmustur.

Neticede, olaymn i¢ yliziiniin anlasilmasi {izerine sular durulmus; asker ¢ikarma
haberleri esnasinda durgunlasan iki iilke arasindaki ticaret tekrar canlanmistir. Ankara
Hiikiimeti’nin italya’ya siparis ettigi on iki tayyarenin nakliyesi igin, tayyareleri yapan

fabrika izmir’deki acentesine gerekli mavnalar tedarik etmesi icin emir Vermi§tir.72

Ote yandan Rodos nedeniyle yasanan krizde hedefin Tiirkiye olmadigi ortaya
ciksa da, Tiirkiye'nin o dénemde Italya nedeniyle duydugu endisenin bir bakima yersiz

olmadigr da soylenebilir. Zira Mussolini, 1924 Hazirani’'nda Disisleri Bakan1 Di

2 jkdam, 5 Haziran 1924, s.2.
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Giorgio’yu Tiirkiye’nin askeri bakimdan isgalini iceren bir plam1 incelemekle
gorevlendirmistir. Bu plan Aralik ayinda hazir olmasma ragmen, Duge’nin umutlarina
ters diismeye baslamistir. Belli olmustur ki, Tiirkiye’ye kars1 bir askeri harekat, Italya
icinde oldugu kadar uluslararasi ¢evrelerde de biiyiik tepkilere yol acacaktir. Bdylece
isgal projesi bir kenara birakilmakla birlikte, ne pahasina olursa olsun yayilma
hazirliklarin1 bitiren ve militarizmini doruga ulastiran fagizmin saldirgan tutumu
stirmiistlir. “Silahlanmaliy1z, gii¢lii bir ordumuz, etkin bir donanmamiz, goklere egemen
bir hava filomuz ve 6zellikle saglam bir diisiincemiz olmali,” seklindeki diisiince sistemi

Mussolini’nin siddet ve genisleme politikasini yansitmaktadir.”

Italya, bu politikasini alenen Tiirkiye’yi hedef alarak demeglerine dahil etmese de
yayilmaci politikasini ifade etmekten de geri kalmamistir. Donemin Donanma Bakani
Thaon di Revel’in Senato’da yapti§1 konusmanin icerigine Italyan basininda genis yer
verilmistir. Di Revel’in, 1924 yilinin Aralik ayinda yaptigi konusmanin ozeti ise su
sozlerinde sakhidir: “Savas sonrast donem, ordudan ¢ok donanmaya Onem vermeyi

gerektirmektedir; aksi takdirde italya Akdeniz’de hapis olmaya mahkum kalacaktir.”"*

Rodos meselesinin kapanmasindan ve Tiirkiye'nin dis politikada dikkatini diger
meselelere vermesinden sonra goriiniiste iki iilke arasinda problem kalmamistir. Mustafa
Kemal Pasa, TBMM nin yeni yasama yilin1 acarken, 1 Kasim 1924’te italya hakkinda
sunlar1 sdylemistir: “Italya ile siyasi ve iktisadi miindsebatimizin samimiyet tazammun
eden bir inkisaf gosterdigini memnuniyetle kaydederim.” Fakat gelismeler bu sozlerin

diplomatik bir lisanla sdylenmis oldugunu gostermistir.”

> Romain Rainero, “Kemal Atatiirk Devriminin Italya’daki Yankilar1”, Atatiirk’iin Diisiince ve

Uygulamalarimin Evrensel Boyutlari, Ankara 2-6 Kasim 1981, Uluslararast Sempozyum, s.125.
Knox, Common Destiny, s.119.
> TBMM Zabit Cerideleri, C:10, Devre: L, I:I, 1, TBMM Basimevi, 11.1924, s.4.
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C. SALDIRGANLASAN iTALYAN DIS POLITIKASININ
TURKIYE’YE ETKIiLERI

1. Italya’nin Akdeniz Politikas’’nin Tiirk-italyan iliskilerine
Etkisi

a. 1920’li Yillarin Ortalarinda Italya’nin Akdeniz Politikas

1924 yilmin sonlarindan itibaren, italyan yetkililerinin durmadan vurguladiklar:
hedef, “Akdeniz’de hapis kalmamak” iizerine kuruluydu. Ilk olarak, Donanma Bakani
Thaon di Revel’in Senato’da dile getirdigi bu diistince, Mussolini tarafindan da dile

getirilmistir. Fasist lider, 1925 yilinin 6 Mart’inda su sozleri sdylemistir:

“Cebelitarik, Malta, Siiveys ve Kibris, Ingiltere'nin italya’yr Akdeniz’e
hapsetmek tizere kurdugu zinciri temsil eder. Eger Cezayir de bu zincire katilsaydi,

zinciri bir savasla kirmak zorunda kalirdik. italya bugiin Giolitti Italyasi’ndan ¢ok farkl

oldugu i¢in birkag haftalik kisa bir savas bu zinciri kirmaya yeter.”’®

Ardindan 2 Nisan’da Senato’da bir konusma yapan Mussolini, Onceki
konusmasini destekler mahiyette sozler sarf etmistir: “Akdeniz’in yalnizca ii¢ ¢ikist
vardir ve onlar da iyi bir sekilde muhafaza edilmektedir. Bu blokaj, italya’nin gida

durumunu ¢ok zorlastirmaktadir.””’

ftalya’nin o tarihteki hedefleri goz oniinde bulunduruldugunda (Roma
Imparatorlugu’nun eski hakimiyet sahasini genisleterek onurunu geri kazanmak ve
diinyanin sayil giiclerinden biri olmak), italya’nin Akdeniz’de hapis kalmaktan sikayet
etmesi anlasilir hale gelmektedir. Hakikaten de Ingiltere; Cebelitarik, Malta ve Kibris
adalarin1 elinde tutmakta, Misir ve Filistin’deki iisleriyle Siiveys Kanali’m1 kontrol

etmektedir. Ote yandan Fransa da; Toulon Limani’ni elinde tutarak Italya’nmin giiney

76 Knox, Common Destiny, s.119

7 Aly.
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kiyilarin1 tehdit etmekte, Korsika, Fas, Yugoslavya ve Tunus’u da Bizerta’daki deniz
{issii ve Liibnan ve Suriye’deki manda rejimleriyle kontrol etmektedir. Ingiltere ve
Fransa’nin olusturduklar1 bu hat, Akdeniz’i kontrol etmekte ve Italya’nin Libya’daki
kolonilerini baski altinda tutmaktadir. Onceki hiikiimetler, ne olur ne olmaz diyerek bu
iki iilke ile iliskileri sicak tutmaya calisirken, Mussolini italya’nin ancak bu zincirleri

kirarak Akdeniz’de ve okyanuslarda tek hakim gii¢ olabilecegine inanmistir.”®

Italya’nin bu hedefleri sakinmadan dile getirmesi, kuskusuz Avrupa devletlerinin
ve Tiirkiye’nin dikkatini ¢ekmekte gecikmemistir. Mussolini’nin ve hiikiimetinin bu
kadar sikayetten sonra bir sekilde harekete gececegi diisiincesi yayginlasmaya
baslamustir. Tiirk basini yine Italya’nin askeri sahadaki hareketlenmelerini takip etmeye
baslamistir. Mussolini’nin 22 Mart’ta Fasist ziimrelerinin sene-i devriyesinde yaptigi
konugmada, “ordularimizi giliglendirelim ve yeni harplere hazirlikli olahm” seklindeki
sdzleri Tiirk basmninda kendisine genis yer bulmustur.” Yine o giinlerde italya’nin niifus
sorunu dolayisiyla Dogu’da bir harekata kalkisacag1 endisesi nedeniyle Italya’nin niifus
durumu hakkinda gazete haberleri hazirlanmaktadir. 25 Mart’ta Ikdam gazetesinde ¢ikan
bir habere gore, senede 700 bin kisi artan niifusuyla Italya miiskiil vaziyettedir. Bu
durumla, Mussolini’nin “Italya’nin  bir gozii sarktadir” seklindeki beyanatlar
birlestirildiginde Tiirkiye i¢in endise verici sonuglar ¢ikarmak miimkiindiir. Birka¢ giin
once Mussolini’nin “yeni harplere hazirlikli olalim” seklindeki s6zleri de bu endiseyi
hakli ¢ikarmaktadir. Ayni gazetenin haberine gére, Avrupa’ya gonderilen Italyan
mubhacirlerinin  %67’sinin Avrupa’ya tamamen yerlesmesi bu bodlgede de sikinti
yaratmigtir. Berlin’den gelen telsiz haberlerinin de dogruladigi bu durumun, italya’nin

ylizlinii doguya donmesi riskini arttirdig1 diistiniilmustiir.

78 Whittam, a.g.e., s.104.

jkdam, 23 Mart 1925, s.1.
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b. Italyan Vekili Pedrazzi’nin Yarattig1 Gerginlik

Italyan Milletvekili Orazio Pedrazzi, Nisan 1925°te Italyan Meclisi'nde bir
konusma yaparak, “Tiirkiye hiikiimetinin yabancilara kars1 diismanca bir siyaset takip
ederek kapilarini dis diinyaya kapattigmi”  iddia etmistir. Italyan milletvekili,

Mussolini’nin de dinledigi konusmasini sdyle bitirmistir:

“Tiirkiye hiikiimetine Avrupa’ya karsi perverde ettigi husumet kabugundan
citkmasini tavsiye ederiz. Bu hiikiimet kendisine yardim edecek olanlarin iktisadi ve 1rki
tesrikini kabul etmelidir. Sonsuz kadar Akdeniz havzasinda vaki olan bir memleket

kapilarin1 Akdeniz ahalisine agmalidir. Bu memleket, yalniz bu Akdeniz ahalisinin 6liime

mahkum kalmas: sart: ile Tiirkiye’nin olabilir.”®

Bu konugma Tiirk kamuoyunda tepkiyle karsilanmistir. Mardin Milletvekili
Yakup Kadri Bey, Tiitkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne bir soru Onergesi vermistir.
Meclis’in 16 Nisan 1925 giinkii oturumunda soru dnergesine cevap veren Hariciye Vekili
Tevfik Riistii Bey, vekaletin olay1 bildigini ve Pedrazzi’nin gecen yil da bu mealde bir
konusma yaptigini, fakat Mussolini’nin bu nutuklar1 daha 6nce de dinledigini ve bu
sdylemlerin etkisiz oldugunu sdylemistir.®! Ahmet Agaoglu, yazdigi bir basmakaleyle
Italyan milletvekilini ve onu adeta tasvip eden bir sekilde dinleyen Mussolini’yi protesto

82 Tiirk basin olay1 ayrintilariyla sayfalarina tagimistir. ikdam gazetesi, Tevfik

etmistir.
Riisti Bey’in Italyan milletvekiline kati bir sekilde cevap verdigini yazarken®,
Cumbhuriyet gazetesi de “Bir Mebusun Hezeyani” basligiyla olayr okuyucularina
duyurmustur.®® Istanbul’daki Italyan elciligi ise, hep yaptigimi yaparak, Pedrazzi’nin

konugmasinin “fazla énemli olmadigini” aciklamistir.®

80 Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasi’nda italyan Faktorii”, s.664.

1" TBMM Zabit Cerideleri, D:III, C.I, i:104, 1, TBMM Basimevi, 1961, 6 Nisan 1925, s.88,
82 Celebi, a.g.m, s.664.

¥ ikdam, 17 Nisan 1925, s.1.

¥ Cumbhuriyet, 21 Nisan 1925, s.1.

8 Celebi, a.g.m., s. 664.

85



Pedrazzi, mecliste yaptig1 konusmada dile getirdigi bu goriisleri, "Sarki Akdeniz
ve Italya” adiyla yazdigi eserinde daha ayrintili bir sekilde ifade etmistir. Eserin,

“Tiirkiye, Kapali Kap1” adl1 boliimiinde yazilanlar1 aynen aktarmakta fayda vardir:

“Sark-1 karibin biitlin sahillerinden gecilip Anadolu'nun daha mahdud sahillerine
sikigan Tirkiye mes’elesi viis‘at itibariyla kaydettigi siddet suretiyle kesb etti. Sark-1
karibin hayatina filhakika Tiirkiye'nin harekati hdkim, Ankara Cumhuriyeti'nin siyaseti
nafizdir. Siibhesiz bir vakitler Tiirkiye arzan ve tllen Edirne'den Siiveys Kanali'na kadar
hiikiimran idi. Simdi ise ancak Karadeniz Bogazi'ndan hél-i miinakasada olan Musul

hududlarina kadar imtidad ediyor!

HiikGimetin kuvveti iki sikka tenezziil etti. Niifus ise zorla alt1 milyonu buluyor.
Fakat Tiirkiye'nin manevi hiikiimraniyeti hududlarindan teye gegerek Suriye'nin sularini
bulandirtyor. ingiltere'ye karst Misir't ve Sudanlilari tahrik ediyor ve Asya-y1 Sugra-y1
asri biitiin istismara karsi kapiyor ve bu suretle bir asirdan beri takip ettigi medeniyet

eserini tevkif ediyor. Bunda bilhassa Italyan faaliyetine darbe vuruyor.

Hatirlamak kafidir, Tirkiye fevkaldde dagilmasini micib serditi havi sulh
muahedenamelerinden ¢ikmigdi: Istanbul elinden alinmigdi; Avrupa'nin sahillerine kadar
eski hiikiimraniyetini hatirlatack Avrupa arazisinden elinde hicbir sey kalmiyordu.
Yunanlilar, italyanlar yerine Izmir'i isgal ediyorlardi. Bagka ecnebi isgalleri yikilmak

izere bulunan hakimiyetini Asya sahilleri lizerinde gegiriyorlardi.

Tiirklerin sonu goriinityordu: Onlar filhakika ne idi iseler yine o hali aliyorlard;
kendisine ait olmayan vasi‘ arazi lizerinde hitkmiinii yaymis olan kahraman ufak bir halk,
irkinin mukadder hududlarina avdet ediyordu. Fakat miittefikler bu yeni Sark désemesini
higbir seye yaramayan bir nokta-i istinadla insa etmislerdi: Asya-y1 Sugra'nin Yunanlilar
tarafindan istilasi, eger gevsek, yahud teskilatsiz Yunanistan yerine harb misaklarina
tevfikan bulunmasi iktizd eden bulunsa, Asya-y1 Sark koprii bagi Rus Bolsevizminden
yardim goren Tiirklerin sadematina dayanabilmis olsaydi, Sark sulhu bir lahzada Avrupa
sulhiinden Tiirk sulhiine miinkalib olmaz ve maglib olan Tiirkler birka¢ giin i¢inde

magrur galib sirasina gegmezlerdi.

O halde vaki‘ olmast lazim gelen sey husul buldu. Osmanli intikami gayr-i kafi
Yunanlilar1 {zmir sevahilinden bekayasi td Korfu ovalarma kadar atilan feci bir huruc

seklinde tard ediyordu. Tiirkler, soluklari kesilmis bir halde Adalar Denizi sahillerine
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doniiyorlardi. Ber-hayat kalan Hiristiyanlik aleyhine cihad-1 mukaddes ilan ediyorlar, iki
sene evvel vaki® olan esrarengiz yangininda Izmir nihan oluyor ve asirlik Halifeligi
bosayan, demokratik bir suretde Laik Cumhuriyet teskilatini alan Tiirkiye, bir kirpi gibi
eski zamanlarin ecnebi diismanligina biirliniiyor, Yunanlilar1 harbde ve digerlerini (onu
sOylemek lazimdir) sulh hilelerinde yenmis oldugundan, kendisini biitiin Avrupa'nin

galibi sayryordu.

Sikarlarmi sasilacak bir suretde miidafaa etmesini bilmekle beraber, tecriibe ve
isti‘ddd namina getirebildikleri biitiin seyler i¢in Avrupalilara kapilarmi acan eski
Tiirkiye'den artik bahs olunmuyor. Bil‘akis intikam ruh ve gururuyla zehirlenmis bir
Tiirkiye'den bahsediliyor ki Lozan'da muzaffer bir sulha nail olmaga muvaffak olmusg
olmakla suret-i kat‘iyede malik olmadig1 biinyevi ve fenni kuvvetlerini bir giinde
kazanmis oldugunu tahayyiil ediyor. Eski din siddeti yerine yeni Tiirkiye biitiin Avrupa
tesrik-1 mesaisini uzaga atan ve her zamandan daha ziyade istihfaf edilen Hiristiyanlarin
yardimiyla kiymeti artirllmaktan ise memleketin faaliyetini metriik birakmagi tercih eden

bir irk ve milliyet siddeti ikame ediyor.

Bu egilmeyen irkin bir misdline malikiz ki ezmine-i cedidede muhaceret
tarihinde bunun bir ma-sebki olmadigin1 zannederim. Yani Tiirk hiikiimeti tarafindan
yapilan va‘adlerin telkiniyle Trablusgarb'dan Anadolu'ya vaki‘ birka¢ bin Arabin
hurucudur. Asya-y1 Sugra'nin miimkiin oldugu oldugu kadar halk bosluklarini doldurmak
ve bir Avrupa muhécereti ihtimalini uzaklastirmak i¢in Ankara hiikiimeti eski tebe‘alarini
simdi Italyanlarin hiikiimran oldugu memleketlerini terk etmelerini ve Tiirklerin bir ¢ok
imtiyaz ihsan bir ¢ok sdyan-1 arzu seyler va‘ad ettikleri Anadolu topraklarina gelip
yerlesmelerini taleb [4] etti. Bu son aylarda takriben dort bin kisinin Trablus'dan hareket
ettigi hesab ediliyor. Ve bununla hadisenin nihayete vasil oldugu zannediliyor. Simdi
Libya nazar-1 i‘tibara alindiginda bu mes’ele bizi la-kayd birakmasa ve hatta
sevindirebilse bile Italyan ve Avrupali olan her seye dogru bir acik muhiasamet Tiirk
siyaset-i tehciriyesi ma‘nasini mutazammin olan bir hadisenin vazih ve kat‘i bir kiymeti

haiz oldugu inkar edilemez.

Hakikat sudur ki Garblilarin bildigi biitiin eski Tiirk alemi, bir milliyet ve 1rk
parcasindan miitesekkil, fevkalade merakli, her nev® islere hazir, en umulmaz uyusmalara
kabiliyetli, kapitiilasyonlara tabi‘ ve Avrupa terakkisinin mucizelerine karsi muti®
Levanten diinyas1 artik mevcud degildir. Sultanlarin ve asir-dide payitahtin ortadan
kalkmasiyla Tiirk milletine karst Avrupa milletlerinin siyasetlerini istinad ettirdikleri

biitlin bir an‘ane de yikilmigdir. Eski miitebessim ve kurnaz pasalar artik mevcud
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degildir; ber-mu‘tad kabil-i irtisd me’murlar daha azdir; bahsis alan, giinde yirmi dort
saat uyuyan ve sigara igen, fakat her seye ragmen, hi¢ olmazsa bir (biirokrasi) olan Tiirk
biirokrasisi artik hiikimetin mekanizmasini idare etmiyor. Bizans bir defa daha tarihden
kayboluyor ve onunla beraber Levantizm, bu bitmeyen intizar ve incelik, miikdleme ve
kahvelerden tetvic edilen bu cazib beynelmilel is hadisesi de ortadan kalkiyor. Bizans ve
Sark ma‘miriyeti yerine (Sarkin) hi¢ bir sifata malik olmayan bil‘akis Asya'nin en serkes
milletleri evsama malik kaba ve sert adamlar buluyoruz. Eski, incelmis idare san‘atindan
Tiirkiye'yi zabteden Anadolu ¢cobanlaridir ki Bosfor'un sakin alemini kin ve husumet eden
bunlar. Uzuvlari kesilmis vatanin harabeleri lizerinde siibhelenen, kizan, memleketlerinin

ruhunu yavas yavas zehirlemis olanlarla temas etmege korkan bir vatan insa ettiler.

Bu yeni Tiirkler, memleketlerinin kapilarii siki bir surette kapadilar. Reisleri
arasinda Garb memleketlerinde tahsil etmis ve Istanbul usulii iizere terbiye gdrmiis
olanlar -ki bunlar sefarethanelerin salonlarinda davranmasimi biliyorlar, Avrupa
payitahtlarini taniyorlar ve biitiin Avrupa (hegomonya)larinin lisanlarini konusuyorlardi-
bile bir defa Ankara'ya, Osmanli intikaminin kirmizi nesimine gittikleri gibi, ibtidai
kavimlerin daimi fesadgilar1 olan: Garblilar aleyhindeki en uzak insanin eski serkesliginin

tekrar nema buldugunu hissettiler.

Bugiin bizim ve baskalarin aleyhinde olan Tiirklerin halet-i ruhiyesi ancak bu

suretle tesrih edilebilir.

Bu, biiylik bir tehlikeden kagmis olanlarin kendilerini miicadele ve inhitat-1
manevi ¢arhlar1 arasinda ezmek isteyenlere karsi aksii'l-amelidir; onlar tahattur ederler ki
hezimetin miidhis darbesine kadar Tiirkiye sefirleri, tiiccarlar, misyoner ve ecnebi
muallimler arasinda bozulmusdu. Memleketlerinin hazin mukadderatini Levantenlerle
olan kesir temas ve miinasebata isnad ederler; bu sebeple onlara her ecnebi, yenilmis
Tiirkiye'nin bir mikrobu, her Avrupa memleketi yarmmin diigmanmi ve serik-i mesai
suretinde tebdil-i kiyafet etmis gayr-i kabil-i siibhe bir miitecavizi gibi goriiniir. Iste Tiirk
siyaseti; ecnebileri uzak tutmak, tesrik-i mesailerini reddetmek. Kendi zararina olsa da
ayr1 kalmak, Istanbul'da Osmanli sanat miidirAninin iliklerine kadar islemis tefessiihden,

ber-hayat kalanlarin magrur ruhunu her fedakarliga ragmen kurtarmak.

Siibhesiz, mukadderatlarinin bu yeni idrékinde Tiirkler, Rus Bolsevikliginin
biitin Sark akvamina avu¢ dolusu serpdigi Asya isyani Tohumundan da yardim
gormiislerdir. Esasen Bolsevikligin meydana ¢ikmasiyla Avrupayi inhititin Asya'yi
dogmakda olan medeniyetin memleketi nazariyla bakmayan hicbir Asya kavmi yokdur.

Tiirkler indinde ise Avrupa aleyhdarligi ruhu daha bagka bir gida buluyordu: Asir-dide
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Halifelik azametinin ortadan kalkmasini bir dereceye kadar, iman-1 siddet ve kuvvet
nokta-i nazarindan ona miisavi bir azametle ikame etmek ihtiyaci. Halifelik Hiristiyanliga
karst bir duvar idi ve hal-i hazirdaki ecnebi diigmanlig1r ayni esasi, karakteri haizdir.
Halifelik, inzivaya siiriiklityordu. Bugiinkii gayr-i kabil muamele millicilik de inzivaya
stiriikliiyor. Kendilerine o siisii vermeksizin Tirkler Sarkin Garba karst olan ayni
miicadelesini takib ediyorlar ve az mikdarda kaldiklar1 hdlde ¢etin maceralara tahammiil
etmis olduklarindan amansiz bir harbe kendilerini ¢ok hazir hissediyorlar. Viicuda 1zdirab

vermekle hazirdirlar, elverir ki ruh kurtulsun.

Filhakika Izmir'de oldugu gibi Istanbul'da, Adalar Denizi sevahilinde ve Anadolu
daglarmin igerisinde goriiniiyor ki Tirkler biitin ecnebi tesrik-i mesaisinin
uzaklagdirilmasina mukabil giinden giine memleketlerinin teskilati inhilaline yardim
ediyorlar. Acaba kendileri bagkalarinin vermis oldugu ve memleketlerinin hicbir vakit
ihdas edemedigi bir teskilatin kolaylikla ikdme edilemeyecegini diisiiniiyorlar mi?
Tiirkiye'nin onlarca senelerden beri hayat-1 maddisini ve kendi inkisafini1 ecnebilere tevdi
ettigini, Tlrk milletinin tab‘indan uzak olan ve ihtimamli hazirliklar isteyen kabiliyet,
saldhiyet ve harekatin birden bire elde edilemeyecegini anlamiyorlar mi1? Ruh igin
viicudun ihmal edilemeyecegini, fakat ruhu da beraber siiriikleyecek olan viicudun 6liimii
tehlikesine ma‘riz kalmaksizin viicudun bir pagavra gibi muamelenin céiz olmadiginin

farkina vartyorlar m1? Oyle goriiniiyor ki hayr!

Tiirklerin teskilat yapmak, rehberlik etmek, idare olunmak, kendilerinden terakki
olunmak kabiliyetlerine ciddiyetle inandiklar1 gériiniiyor. Hakikatte az olduklari, gayet
feyizli bir arazi tizerinde dagildiklarini, vasi arazi ve ¢ok koyun siiriilerine malik ¢oban
yahud koylii olduklarini, ihtiyacatlarinin nisbi oldugu ve saldha lizim olmadigini
diistiniirler. Tiirk milletinin tarihi bu hususda ihtar-amizdir. Tiirkiin yalniz oldugu yerde
memleketlere hiiziin ¢okmiis, baglanilan igler ihmal edilmis, hayati hi¢cbir sey dogmamis
ve her sey solmus, kiigiilmiis ve tendkus etmis. Tiirkiye, elinde kalan Asya-y1 Sugra'yi
ihtimal tedenni yollarina dogru sevk etmek, ecnebilerle temas etmemek zevki igin
Akdeniz'e keder-engiz bir barbarlik tarihini ziyafet etmek iizeredir. Istanbul'un misali, bir

Garb bayrag: gibi dalgalaniyor.”*

Bu satirlar, Italyan meclisi iiyelerinden bir zatin Yeni Tiirkiye’ye bakis agisini
gdstermesi bakimindan ¢ok dnemlidir. Resmi agiklamalarinda Italya’nin Tiirkiye’ye karsi

son derece samimi hisler i¢inde bulundugunu ifade eden italyan yetkililerinin, aslinda

8 BCA, 0.30.10., 236.595.31
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Tirkleri “vasi arazi ve ¢ok koyun siiriilerine malik ¢oban yahud kd&yliiler” olarak
gordiikleri bu eserde netlikle goriilmektedir. Pedrazzi’ye gore Tiirkiye’deki mevcut
teskilatlanmay1 ancak ve ancak ecnebiler saglamistir ve Tiirkler bu “gergegi” gormezden
gelerek ecnebilere kapilarmi kapatmaktadirlar. Bu ifadelere bakilacak olursa bu sartlar
altinda Tiirkiye Cumhuriyeti’ni yonetenlerin tabii ki Italyanlara giivenmeleri beklenemez.

Ve tabii ki Tiirkiye’nin Italya’y1 tehdit olarak gérmek icin gegerli sebepleri vardir.

Bu eserin yaymlandig1 esnada Tiirk basininda Italyanlarla ilgili haberler
nesredilmeye devam etmektedir. Tiirkiye’yi de ilgilendirdigi diislintildiigii i¢in 6zellikle
ftalya’nin niifus sorununa deginen bu haberler italya’nin miistemlekelere ve miistemleke
adaylarina olan bakisini yansittigindan énemlidir. Son olarak Amerika’nin 600 bin adet
[talyan gd¢menine kapilarini kapattigi haberi Italyan yerli basininda yankilanmustir. Zor
durumda kalan Italya, mecliste miistemlekelerle ilgili bir toplanti yaparak bu soruna

8
careler aramaktadir.”’

Amerika’nin bu tepkisinin ardindan Avrupa devletlerinden de gogmen sorununa
tepkiler gelmesi Italya’y1 iyice sikistirmustir. Avrupa’ya gd¢ eden Italyanlarm Fransa’nin
batisina yerlesmeleri Fransizlar1 rahatsiz etmistir. Fransiz Le Jurnal gazetesinin haberine
gore, Onceleri Fransiz vatandaslarinin terk ettigi iilkenin batisinda yer alan bir takim
topraklar1 italyanlarm ekip bicerek imar etmelerinden hosnut olan Fransizlar, Italyan
mubhacirlerinin siirekli gelmeye devam etmeleri ve bolgede birlesmek istemelerinden
biiyiik rahatsizhk duymuslardir. Bélgede italyanlarin siyaseten temsil olunmalarinimn
mevzu bahis bile olmadigini belirten gazete, Fransa irkinin topraga merbut bir irk

oldugunu hatirlatmakta fayda gormiistiir.*®

Tiirk basminda Italya hakkinda bu sekilde haberlerin nesredildigi esnada Italya
basin1 da Tiirkiye karsiti haberler yapmakta, Tiirklerin askeri varliklarma dair

arastirmalarin siirdiirmektedir. Bu gelismeler iizerine, Nisan aymin sonlarinda Roma’ya

8 fkdam, 17 Mayis 1925, s.1.
8 jkdam, 26 Haziran 1925, s.1.
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yaptig1 ziyaret vesilesiyle 8 Haziran’da bir konusma yapan Italyan Sefiri Montagna

sunlar1 sdylemistir:

“Ziyaretimde bagvekilimizle goriistiim, anladigim, Tiirkiye’ye karsi beslenilen
hislerin son dere samimi ve dostane oldugudur. italya Tiirkiye nin iktisadi ve ictimai
inkisafina yardim edecektir. Siiphesiz iki devlet arasinda halledilmesi gereken bazi mesail
olup, bunlar Lozan Muahedenamesi ile alakali iktisadi mesaildir ve kisa siirede netice
verecektir. Yeni Tiirkiye'nin Basvekili Gazi Pasa da Italya’da ¢ok sevilmektedir.
Italyanlar, Yeni Tiirkiye’nin rical hiikiimetinin hiisn-ii niyet sahibi oldugunu ve

memleketlerini her seyden iistiin tuttuklarini bilmektedir. Basta ismet Pasa olmak iizere,

Gazi ¢evresindeki akilli kisilerle kurdugu hiikiimeti ile inkisafa gitmektedir.”*’

c. Atatiirk’iin Italya’ya Bakisi

Mussolini Italyasi’nin hayalperest politikalarmimn yarattig1 riizgar son hiziyla
Akdeniz’de esmeye devam ediyor, Tiirkiye’de ve bolge iilkelerinde tedirgin bir hava
hakim kiliyordu. Fakat bu riizgarin Tiirkiye’ye dokunamayacagi diisiinenler de varda.
Mustafa Kemal Atatiirk de iste bu kisilerden biriydi. Atatiirk, Mussolini Italyasi hakkinda
sunlar1 sdylemistir: “Italya, Mussolini idaresi altinda siiphesiz biiyiik bir kalkinmaya ve
gelismeye tanik olmustur... Fakat korkarim ki, Italya’nin bugiinkii sefi, Sezar roliinii
oynamak hevesinden kendisini kurtaramayacak ve Italya’nin askeri bir kuvvet

yaratmaktan heniiz ¢ok uzak oldugunu derhal gosterecektir.””

Atatiirk’iin bu durum degerlendirmesi son derece genel hatlariyla verilmis oldugu
icin, onun neye dayanarak bu kadar rahat davrandig1 anlagilamamaktir. Zira, yerli basin
ve diinya basini Italya’nin emperyalist idealleri hakkinda hemen hemen her giin yeni bir
haber ortaya koyuyor, iistelik Tiirkiye nin de Italya’nm hedef iilkeleri arasinda oldugu bu

haberlerden kolayca anlasiliyordu. Fakat elbette ki Atatiirk’iin yukaridaki sozleri

* fkdam, 9 Haziran 1925, s.1.
% Hasan Berke Dilan, Atatiirk Dénemi Tiirkiye’nin Dis Politikasi, Alfa Yaymlari, Istanbul 1998,
s.64.
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sOylerken goz onlinde bulundurdugu bir unsur vardi. Bu unsuru Hasan Riza Soyak’tan

Ogrenelim:

“Her zaman ihtimallerin en uzagmi ve en agirmi da goze alarak ona gore,
hazirlikli bulunmak itiyadinda olan Atatiirk, hiikiimetin aldig: tedbirleri tasvip etmekle
beraber, Italyanlarin Tiirkiye’ye bir tecaviiz tesebbiisiinde, uzun bir deniz seferine
katlanarak Anadolu sahillerine ¢ikarma yolunu tutacaklarma bir tiirlii inanamiyordu. Iste
birgiin bu mevzu iizerinde konusurken dedi ki: ‘Bizim i¢in sulh esastir. Tarafimizdan
harbe girismek hatta harbi temenni etmek kat’iyen varit degildir. Fakat Mussolini bize
taarruz etmek deliligine kapilirsa, ahilerimize bir ¢ikarma yaparak gelmelerini temenni
ederim. Sahillerimiz agiktir, arazi itibariyle miisait gordiikleri herhangi bir bolgeye, her
zaman bir ¢ikarma yapabilirler, buna mani olamayiz., yalmiz asil ¢ikarma yeri belli
olduktan sonra biitliin kuvvetlerimiz toplayip lizerlerine gider, gelenleri behemahal denize
dokeriz. Bu suretle yurt korumaktaki essiz azim ve kudretimizi cihana bir kere daha
gostermis oluruz. Fakat boyle bir sey yapamazlar. Tirkiye’ye karsi bir harckete karar
verirlerse Arnavutluk’a asker ¢ikarmak ve orayi isgal etmekle ise baslayacaklardir. Bunu
kolayca yapabilecekleri agikdrdir. Ondan sonra da Bulgarlarla isbirligi teminine ve
onlarla beraber Bogazlar’a inme ye gayret edeceklerdir. Bence taarruzu oradan beklemek

ve tedbirlerimizi ona gore alip miitemadiyen uyanik bulunmak gerekir.””'

Goriildiigii gibi Atatiirk bir Italyan tehdidini ¢ok olasi gdrmemekle beraber, her
zaman tetikte bulunmak gerektigini de diislinliyordu. Atatiirk, baz1 Batili devlet adamlari
tarafindan takdir edilen Signor Mussolini’nin yetenekleri hakkindaki diisiincelere istirak
etmiyordu. Onu daha ¢ok cesur ve gegici olarak basarili olmus bir blofcii olarak
goriiyordu. Duge’nin bobiirlenmeleri ile bazen egleniyor, ama daha ¢ok onlardan rahatsiz

oluyordu.”
d. Lokarno Pakti

1925 yilinda, Mussolini’nin revizyonizmi karmakarisik bir sekilde tiirlii yonlere

doniip durmaktaydi. Tuna-Balkanlar Avrupasi’nin, Almanya ve hatta Fas’a dogru, Fas

' Aptiilahat Aksin, a.g.e., s.218-219.
2 p. Philip Graves, ingilizler ve Tiirkler, s.158.
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vasitastyla Tanca meselesinden 6tiirii haksiz bir sekilde ugranilan diplomatik yenilginin
onarilmasi1 isteg§i goze carpmaktaydi (Fransa, Ingiltere ve Ispanya’nin katildiklar
uluslararas1 Tanca statiisiinden Italya cikarilmis bulunuyordu). Bu diisiincenin daha
Otesinde de, bilhassa Fransa’ya kars1 olacak sekilde Bati Akdeniz’de yeni bir sistemin
kurulmas: istegi vardi. Daha ilerisinde de sOmiirge tahakkiimiine karsi Arap
hareketlerinden faydalanmak diisiincesi yer almaktaydi. Ayn1 zamanda bir baska mesele
de Libya-Misir sinir meselesi hususunda, Ingiliz Disisleri Bakani Austen Chamberlain’in
Avrupali biiyiik devletlerin Arap diinyas1 ve dogu ile olan meselelerinde tek cephe

meydana getirmeleri gerektigi hakkindaki olumlu beyanatlari yer almaktaydi.”®

1925 yilinda Giunta ve Farinacci’nin arkalarindan vurulmalar1 sonucu Contarini
yerinden oynatildi ve sonra da Disisleri’nden ayrildi. Dino Grandi’nin diplomatik yildizi
parlamaya baslamaktayd:.”* Mussolini Lokarno’ya gitmeyecegini ilan ettiginde’, Grandi,
Lokarno Pakti’m1 imzalamasi i¢in Mussolini’yi ikna eden isimdi. Bunun altinda,
Grandi’nin ideoloji odakl1 bir politika yerine gergeklere ve giicler dengesine dayanan bir

politika benimsemesi yatmaktaydi.”®

Lokarno Pakti, esasen bir gerginlik ve zorlama devresine giren Fransiz Alman
miinasebetlerinin diizelmesi icin organize edilmistir. Ancak Italya’nin Avrupa ve
Balkanlar politikast agisindan biiyiikk Oonem tasimaktadir. 16 Ekim 1925 tarihinde
Isvigre’de, Lokarno’da Lokarno Antlasmalari admi alan belgeler imzalanmistir. Bu
belgelerden birincisi Italya, Ingiltere, Almanya, Fransa ve Belgika arasinda imzalanmis
olup, Almanya ile Fransa ve Almanya ile Belgika arasindaki sinirlarin kesin oldugu
belirtilmisti. Yine bes devlet arasinda imzalanan ikinci bir antlasma ile de, Ingiltere ile

italya, birinci antlasmay, yani bati sinirlart statiisiinii garanti altma aliyorlards.”’

% Carocci, a.g.e.;s. 55.

ALy,

% ikdam, 15 Tesrinisani 1925, s.2.

% John Whittam, a.g.e., s. 106.

7 Armaoglu, 20 YY. Siyasi Tarihi, s. 161.
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Lokarno Antlasmalar1 italya’ya ilk kez Avrupa politikalarinda séz sdyleme hakki
vermistir. Italya’nin gii¢ler dengesi geregince hareket etmeye baslamasinin bu antlasma
ile ilk meyvesini verdigi sdylenebilir. Ingiltere ve Italya uzun siiredir ilk kez ortak bir
cizgideydiler. Nisan ayindan itibaren ikilinin benzer sdylemlerde bulunarak Avrupa’da

bir savas ihtimalinden bahsettikleri goriilmiistiir.”®

Lokarno ile birlikte, Italya da Almanya, Fransa ve Belgika ile birlikte Versay ile
belirlenen hatlar1 koruyacak iilkeler arasina girmistir. Fransa tarafindan Almanya’ya veya
Almanya tarafindan Fransa’ya karsi bir saldir1 tehlikesi gerceklestigi takdirde, Ingiltere
ve ltalya, saldirrya ugrayan iilkeyi koruyacaktir. Kisacasi bu pakt, Italya’nin Bati
Avrupa’da bir takim faaliyetlere girisebilmesi hakkimi yasallastirmistir, diyebiliriz.
Antlasmanin bir diger can alici noktas1 da, Italya’nin artik rahatca Dogu Avrupa’ya,
ozellikle de Balkanlara yonelmesini saglamasidir. Lokarno Pakt1 Almanya’nin dogusu ile
ilgili higbir kosul getirmediginden, italya’nm Dogu Avrupa sinirlarma meydan okumasini

kolaylastlrmlstlr.g9
e. italya’min Akdeniz Yayilmacihgimin Basindaki Yansimalari
(1) Italyan Yetkililerinin Aciklamalar

1926 yih, Tiirk-Italyan iliskileri i¢in bircok manada dengesiz bir y1l olmustur. iki
iilke arasindaki iliskilerin inisli ¢ikish dogasi gerginligini biitiin y1l boyunca basinda ve
meclis miizakerelerinde hissettirmistir. Her kosulda Akdeniz tlizerindeki emellerini
aciklamaktan cekinmeyen italya, Tiirkiye ile olan iliskilerinde ise bu gergegi farkli
hedeflere dogrultur gibi gostermeye caligmustir. Fakat 1926 yilina gelindiginde Italyan
basimninda dogrudan Tiirkiye’'nin hedef gosterildigi yazilar boy gostermistir. Fasist
partinin yayin organit Popolo d’Italia’nin miidiirii ve Mussolini’nin kardesi Arnoldo

Mussolini, 6 Nisan 1926’da fagistlerin dis politika degisikligi yapmasindan s6z ederek

% jkdam, 8 Nisan 1925, s.1.
% Dilek Barlas, a.g.m., s.234.
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sunlart soylemistir: “Tunus belki daha sonra, fakat her seyden once eski Tiirk
imparatorlugunun bulundugu Akdeniz’in Dogu bolgesi vardir. Izmir var ki, bize ait

olmas1 gerekir. Nihayet Antalya da vardir.”'®

Mussolini’nin kardesinin bu sozleriyle dogrudan Anadolu’yu hedef gdstermesi
Tiirkiye’deki mevcut ortami gerginlestirerek italya’ya duyulan giivensizligi arttirmustir.
Fakat ne zaman Tiirkiye’de Italya nedeniyle bir huzursuzluk gériilse oldugu gibi bu kez

de Italya tarafindan iliskileri yumusatacak bir hamle geliyordur.

Haziran 1926’da Mussolini, Istanbul’da Fransizca olarak ¢ikan L’Akcham
gazetesine bir deme¢ vermistir. Tiirkiye ile Italya arasindaki iliskileri “miikemmel”
olarak degerlendiren Mussolini, Mustafa Kemal Pasa hakkinda sunlar1 sdylemistir:
“Gazi’yi azim ve irade sahibi ve faaliyet adami olarak taniyorum. Kendisi, memleketinin
istiklal kahramanidir. Yalniz bu sifat1 bile kendisini muazzam tarihin 6n safina koyar.
Esasen, ben umumiyetle, kuvvetli hiikiimetleri, omuzlarina mesuliyet yiiklemesini bilen

hiikiimetleri severim.”'"!

Mussolini’nin bu ag¢iklamalar1 Tiirk muhabirlerinin konuyu derinlestirmelerine
sebep olmustur. Bir muhabirin Tiirkiye ile Italya arasinda bir ittifakin miimkiin olup
olmadigmi sormas iizerine, italyan diktatdrii, “Zannimca bu biraz fazla siiratli gitmek
olur”'® diyerek italya’nin bdyle bir niyeti olmadigini acik¢a ifade etmistir. italya’nin

amaci, sadece i¢i bos dostluk mesajlariyla Tiirkiye’yi oyalamaktir.

Yine de bu son demecler Tiirkiye’yi biraz rahatlatmistir. Ancak ¢ok ge¢meden
sular1 bulandiracak bagka bir olay daha gelisir. italyanlarin milli sairi ve Mussolini’nin
yakin arkadast Gabriele d’Anunzio’nun Italyan milletine yonelik olarak yayimladig:

hitabe ¢cok daha siddetli tepkiler yaratacaktir:

1% Rainero, a.g.m., s. 126
tot Celebi, a.g.m., 5.664.
102 Cumhuriyet, 2 Temmuz 1926, s.1.
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“Karadeniz’den Akdeniz’e uzanan ve Allah’in giizellestirdigi bu memleket daha
sonra Miislimanlar tarafindan harap edildi. Bu memleket o kadar giizel, doga
zenginlikleri o kadar ¢oktu ki; Allah ilk insanm1 bu giizel memleketin Dogu kisminda

yaratti.

Yiiz milyon insanin rahatca yasayabilecegi bu memleket, bugiin Hag¢’a kurban
olan Hiristiyanlarin kani ile boyanmustir. Dort asirdan beri Bati ile temasta bulunmalarina
ragmen Bati’nin medeniyetini elan takdir edemeyen barbar Miisliimanlar bu memlekette

nehir gibi kan akittilar.

Italya! Sana yalvariyorum. Sen yalniz iste! Ve bu memleket senin olacaktir!
Asirlardir devam eden derin uykudan sonra, italya tekrar uyanmaya, sairinin tasvir ettigi

eski sereflere tekrar ulagmaya gayret ediyor.

IIk insanin ve medeniyetin besigi telakki edilen bu memleketler bu giin asil
sahiplerini tekrar oralara davet ediyor. Ve bir zamanlar Viyana’y1 bile kusatarak Orta
Asya’da medeniyeti kaldiran vahsi Miisliimanlar, geldikleri Asya’ya geri gondermemizi

bizden istiyor.

Italya, asrrmizin asil Hag sovalyesi olarak bir defa daha Hilal’e kars1 taarruz
edecek ve bu sefer Hag, muzaffer olacaktir. Dogu Akdeniz, eski Osmanli imparatorlugu,
Arnavutluk ve Afrika sahili Roma Imparatorlugu’na aittir. Zor kullanildig1 takdirde, onlar

olmus meyveler gibi kucagina diisecektir.

Italya! Tekrar yalvariyorum! Tarihin sana verdigi vazifeyi derhal ve harfiyen
yerine getir! Uyan! Ve sevgilisi kucagindan kacgirilip bir haydudun magarasinda pash

zincirler ile baglanmig bir kadina benzeyen o giizel memlekete sahip ¢ik.

Italya, mukadderatina dogru kati adimlar ile ilerlemeye karar verince, kimse ve
hi¢bir sey ona engel olamayacaktir. Hiristiyanlik onu alkiglayacak ve diinyanin her
tarafina dagilmis olan Italya’nin gocuklari, yeniden hayat bulan Roma’y1 gérmek, onun
serefi ile sereflenmek igin onun sefkat kucagina geri donecektir. Italya’nin siyasi
onderleri ihtiyath bir dil kullanmak mecburiyetinde bulunuyorlar. Oysa hi¢bir sair i¢in bu
gibi kayitlar s6z konusu olamaz. Mefkireler kontrole tabi olamaz. Bundan dolayidir ki,
sOzliimii biitiin millete hitap ederek beyan ediyorum ki, bagvekilin gecen sene soz ettigi
randevu yeri Allah’in yemis veren (yemyesil, bereketli) bahgesi olan Anadolu’dur.

Geliniz! Isteyiniz! Alimz! O sizin olacaktir.”'”®

103 Cumhuriyet, 2 Temmuz 1926, s.1,.
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Sairin, “bagvekilin gecen sene soz ettigi randevu yeri” seklinde gegen sozleri,
Mussolini’nin gazetecilere verdigi bir beyanatta, “Benim bir randevum var. Zamani
gelince bunun yerini size bildirecegim” seklindeki sozlerine atiftir. Muhtemelen bu yaziy1
yazmas! i¢in saire cesaret veren de bu sdzler olmustur. Iste bu yazi Italya’nin gergek
emellerini agiga ¢ikarmasi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Resmi bir kanaldan gelmese de, en
azindan Italya’da belli bir kesimin duygularmi yansitmaktadir. Takdir edilir ki, bir millet
kendi kendine baska topraklara géz dikmez. Mutlaka ilgisini bu yone ¢eken olaylar
mevcut olmustur. Mussolini’nin ¢ok kisa bir siire dnce Tiirkiye ile iliskileri “miikemmel”
olarak niteledigi bu konusmasindan sonra bdyle bir makalenin Italyan basminda
goriilmesi Tiirk basininda konu edilmistir. Cumhuriyet gazetesi, “Mussolini Okusun!”
diye bir baslik atmus, “Italyanlar i¢in yeni bir kahramanlik devri agmak isteyen italyan
diktatorii acaba iilkesini sahika-y1 ikbale mi yoksa badire-i izmihale mi siiriikleyecek?
Bunu bize ancak haddini bilmeyenlere ders vermekte gecikmeyen zaman gosterecek”

seklinde bir haber yaymlamugtir.'™

[talya’nin emperyalist politikas1, Tiirkiye’de de fark edildigi gibi Anadolu’yu da
icine almaktadir. Celiskili demegler ve dengesiz girisimler o yillarda adeta italyan
hiikiimetinin resmi politikas1 olmustur. Neredeyse her hafta, Tiirk basininda Italyan
tehdidine kars1 haberler goriilmektedir. Bu esnada tartismali Musul meselesi ve italya’nin
bu meseleyi kendi ¢ikarina kullanmak istemesi nedeniyle yasanan ¢ikmaz da Tiirkiye nin

tizerinde agir bir baski olusturmustur.
(2) Mussolini’nin Libya Ziyareti ve Tehditkar Demecleri

Bazi ltalyan yetkililerinin yaptiklar1 aciklamalar ve gazete haberleri Tiirkiye’ye
yonelik bir tehdidi kimi zaman tizeri Ortiilii bir sekilde, kimi zaman da alenen haber
verirken, Tiirkiye iizerinde en kalic1 tesiri yapan sézler Mussolini’nin demegleri olmustur.
1926 yilimin Nisan ayinda Afrika’ya bir gezi diizenleyen Mussolini, goriiniirde

Trablusgarp’taki somiirgeleri ile ilgilenmek istemistir. Oysa Avrupa basmina gore

104 Cumhuriyet, 2 Temmuz 1926, s.3.
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Mussolini’nin hedefi yalnizca gii¢ gdsterisinde bulunmaktir. Imparatorluk 6zlemine, yani
eski Romaliliga atifta bulunan Mussolini'”, bu gezisi esnasinda sert tonlarda beyanatlar
vermekten cekinmemistir. Gezi Oncesinde iilkesinden tantanali bir gosterisle ayrilan
Mussolini’nin, 8 Nisan’da basladig1 gezide yaninda on bes sefine-i bahriye vardir. Yol
boyunca Italyan sefain-i harbiyesi top tAlimleri ve hiicum manevralar1 yapmistir. 15
Nisan’da da iilkesine dénmeyi planlayan Mussolini, ingiltere ordusunu selamlamak iizere

déniiste Malta’ya ugramistir.'®

Mussolini, bolgeye yaptig1 ziyareti son derece kapsamli tutmus; tilkeye dondiikten
sonra bir de sdmiirge giinii belirlemistir. Italyan lider, bundan sonra her yil 21 Nisan’in
Italya ve Trablusgarp’ta “miistemleke giinii” olarak kutlanmasini istemistir. Mussolini
Trablusgarp’ta bunlarla mesgulken, Fasist hiikiimetin vekillerinden birisi olan Sinyor
Diyeskal de Afrika’nin iclerinde halka yonelik propaganda calismalari yapmaktadir.
“Bizimle ittihad ediniz; sizi miidafaa ve muhafaza edecegiz. Italya sancagma hiirmet
ettiginiz siirece kervanlariniz rahatga seyahat edecektir...” seklinde vaatlerle bolgedeki
calismalarim siirdiirmiistiir.'”” Mussolini de bblgede yaptig hararetli konusmalarda adeta
cihana meydan okumus; konusmalarindan birinde bolgedeki askerlerine, “Ben yiiriirsem

arkamdan yiiriiyiiniiz, bu yolda ben &liirsem, intikamimi alimiz” demistir.'*

Italya’nin bolgede bu kadar rahat hareket etmesi ve Mussolini’nin sert beyanatlari
kuskusuz Italya’nin giivendigi bir destek olduguna isaret etmektedir. Bu destek de
Ingiltere’dir. Musul meselesinde Ingiltere’nin yaninda yer alan Italya, bu kararmm

avantajlarin1 da sonuna kadar kullanmaya calismaktadir.

Fakat bir anlamda Mussolini’nin Afrika gezisi esnasindaki sdylemleri Ingiltere’yi

de hedef aliyor sayilabilir. Zira Mussolini, bir konusmasinda sartlarin kendisini Afrika’ya

195 Ahmet Ozgiray, “Tirk-italyan Siyasi iliskileri”, Tarih incelemeleri Dergisi V, izmir, Ege

Universitesi Yayim, Izmir 1990, s.129.
1% Cumbhuriyet, 7 Nisan 1926, s.1-2.
17" Tan, 30 Mart 1926, s.1.
108 Cumhuriyet, 10 Nisan 1926, s.2.
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sevk ettigini sdylemistir. Ingiltere de Afrika’da somiirge sahibi olan iilkelerden biridir.
Hatta Cumhuriyet gazetesinin bir haberine gore, Afrika’da somiirgesi bulunan {ilkeler
Fransa, Ingiltere, Almanya ve Belgika oldugundan bu sbzler bu devletlere yoneliktir.
Fakat Tiirk basminda italya’nin bu sézlerle Tiirkiye’yi hedef aldigimi ifade edenler
bulunmaktadir. Yine Cumhuriyet gazetesine gore, “malum olan bir sey varsa, o da
Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarinin mistemleke haline konulmayacagindan ibarettir.
Italyan basvekilinin de bu hakikati bilmesi lazim geldiginden Italya’nin durup dururken
Tiirkiye’ye kars1 bir harekatta bulunmasi pek makil addedilemez. Vaziyeti siyasiye bize,
hakkindan ve kuvvetinden emin olanlara has vakur bir siikiinet emretmektedir.”'"’
Gazeteye gore biitiin diinya, Italyan milletinin basma gegerek mukadderatma hakim
olmak, diinyada yeni bir fasizm devri agmak, eski romanin ihtisam ve azimetine bugiinkii

Italya’y1 sahip kilmak ideallerini ileri siiren ve bu itibar ile diinyanin dért tarafin1 tehdit

eden bu hayaline maglip adamin hareketlerini en biiyiik itina ile takip etmektedir.''

Tiirkiye bu konu sebebiyle gittikge gerilmistir. Cebelibereket Mebusu Avni Pasa
Mussoli’nin son beyanatlari hakkinda Meclis’te sifahi sula takriri sunmustur ve Hariciye
Vekaleti konu hakkinda agiklamalar yapmlstlr.111 Meclis’te gergeklesen bir bagka
oturumda Avrupali devletlerin Tiirkiye’yi kendi aralarinda taksim etmekte oldugunun
ortaya atilmasi iizerine, Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras sozii almis ve Italya’nm bu
esmadaki saldirganliginin Musul meselesi ile alakali olabilecegini sdylemistir. Italya’nin
Akdeniz hakimiyeti konusundaki tehdidinin bu dénemde Avrupali devletler tarafindan da
gergeklestirilen manevralarin bir benzeri oldugunu ileri slirmiistiir. Konuya bir bagka
agidan da bakan Aras, Akdeniz’de Italya ile en biiyiik ticarete malik olan devletin
Tiirkiye oldugunu, gerceklesmekte olan manevralarla Italya’nin zararinin Tiirkiye’den
fazla olacagimi savunmustur.''? Tirkiye’nin gerginligini fark eden Italya, iilkeyi

rahatlatacak girisimlerde bulunmaya baslamustir. Oncelikle italya Hariciye Nazir1 Mdsyd

1" Cumhuriyet, 13 Nisan 1926, s 1.-2.

1% Cumbhuriyet, 19 Nisan 1926, s.1-2.

1T TBMM Zabit Cerideleri, , Devre:II, C:I1, I:I1[, TBMM Basimevi, s.111.

12 TBMM Zabit Cerideleri, D:1I, C:IV, i:87, TBMM Basimevi, 19 Nisan 1926, s.568.
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Grandi Roma’daki Biiyiikelcimiz Suad Bey’e Tiirk basminda italya-Tiirkiye gerginligi ile
alakali olmak tizere basilan haberlerin asilsiz oldugunu bildirmistir.'"> Bununla da
yetinmeyen ltalya, Tiirkiye’deki sefiri Orsini Barona’y1r Ankara’ya géndererek bizzat
teminat vermeyi uygun gormiistiir. Italyan sefir, Tevfik Riisti Bey’i ziyaret ederek

italya’nin Tiirkiye’ye kars: “son derece dostane hisler besledigini” bildirmistir.''*

Mussolini’nin Afrika ziyaretinin yankilar1 bir siire daha Tiirk ve diinya basininda
yer almaya devam etmistir. Fakat mayis ayinin sonuna gelindiginde Italyan hiikiimetinin
girisimlerinin de etkisiyle olay yavas yavas sicakligini kaybetmistir. Ne var ki, ¢ok kisa
bir siire sonra, Mussolini tekrar ciiretkar sdylemlerde bulunmustur. italyan diktatdriiniin
28 Mayis 1926°da “Bu gen¢ Italya’ya diinyada biraz yer yapmak gereklidir.

99115

Miittefiklerimiz bizim mesrQ isteklerimizin bilincine varmalidir seklindeki sozleri

yine Tiirkiye’de biiyiik tepki gosterilmesine neden olmustur.

2. italya’min Orta Dogu Politikasinin Tiirk-italyan iliskilerine
Etkisi

a. Musul Meselesinin Tiirkiye’nin Dis Politikasindaki Yeri

Aslinda, 1923-1926 yillar1 arasinda Tiirk dis politikasinin ilk gliindem maddesi
Musul meselesi olmustur. Bu konuda Lozan Antlasmasi’nda bir sonuca varilamamis,
daha sonra miizakere edilmek iizere ertelenmistir. 1924 yilinda baslayan Ingiltere-
Tiirkiye miizakereleri bir kez daha sonuca ulasamayinca Ingiltere konuyu Tiirkiye nin
tiye olmadigi Milletler Cemiyeti Konseyine gotiirmiistiir. Konsey de bir arastirma
komisyonu olusturarak bolgeye gondermistir. Tiirkiye i¢in Musul’u Irak’a vermek

Misak-1 Milli hedeflerinden feragat etmek anlanumi tasimaktadir. Ingiltere ise stratejik

3 Cumhuriyet, 20 Nisan 1926, s.1.
4" jkdam, 26 Nisan 1926, s.1.
5" Romain Rainero, a.g.m., s.126.
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konumu ve petrol yataklar1 nedeniyle bolgeyi elinden kagirmak istememektedir. Neticede

komisyon 1925 yilinda diizenledigi raporla Musul’u Irak’a birakmaya karar vermistir.''®

Fakat Tiirk delegeleri Konseyin gorevinin hakemlik degil arabuluculuk yapmak
oldugu iddiasiyla karar1 reddetmistir. Bunun {izerine Konsey konuyu Uluslararast Daimi
Adalet Divani’na gotiirmiistir. ''" Gerginlik devam etmekte, istelik bu durum
Tirkiye’nin diger yabanci devletlerle olan iliskilerini de etkilemektedir. Milli
Miicadeleden yeni ¢ikmis ve bu miicadelede Onemli kayiplara ugramis bulunan
Tiirkiye’nin iginde bulundugu durumdan yalniz ingiltere degil, Fransa ve Italya da

faydalanmak istemektedirler.'"®

b. italya’nin Musul Meselesi Dolayisiyla izledigi Orta Dogu
Politikasi

Italya, Balkanlar’da serbest bir siyaset izlemekte ve revizyonist dis politikas
geregince hareket ediyordur. Ancak Orta Dogu’daki Ingiliz hakimiyeti ile miicadele
edemeyeceginin bilinciyle, bdlgede Ingiliz yanlis1 bir politika izlemistir. Bu politikanin
en acik drnegi de Musul meselesinde sergiledigi tavirdir. Meseleyi Ingiliz ¢ikarlarini
destekledigini gdstermek igin kullanan Italya, bir yandan da bu anlasmazliktan kendisine
pay c¢ikarma pesindedir. Bu amagla, Musul krizini Anadolu’daki ¢ikarlarini arttirmak igin

kullanma yoluna gitmistir.

Firsattan istifade ederek Anadolu iizerindeki emperyalist emellerini kaldirdig:
raftan indiren italya, yayilmaci dig politikasmni Tiirkiye iizerine ¢evirmistir. Tiirkiye deki
ftalyan diplomatlar1 muhtemel operasyonlar igin Datca ve Marmaris bolgelerinin

aragtirilmas i¢in 12 Ada valisine haber géndermislerdir. Antalya’daki Italyan konsiilii 12

16 William Hale, Tiirk Dis Politikas1 1774-2000, Cev.Petek Demir, Mozaik Yaynlari, Istanbul 2003,
s.50.

"7 P Philip Graves, a.g.e., s.155.

8 Mehmet Gonliibol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi, s. 72.
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Ada’dan itibaren kiy1 seridindeki Tiirk askeri varlig1 hakkinda gerekli bilgileri toplamak

icin pozisyonlarinin uygun olmadigindan sikayet etmislerdir.'”

Ankara hiikiimeti her an muhtemel bir Italyan saldiris1 gerceklesebilecegi
kuskusuyla alarmdadir. Basm, Italyanlarin Rodos’ta “manidar” hazirliklar yaptigina dair
haberler nesrediyordur. Iki bin Italyan tayyaresinin ii¢ safhali bir manevraya
kalkisacagina dair bilgiler gelmistir. '*° Antalya valisi, italya’nin bolgedeki okul ve
hastanelerinin Italyan bolgedeki arzularmi temsil ettigini ve bu kurumlarin kapatilmasi
gerektigini ifade etmis, Antalya basm1 da bu ifadeyi destekleyen haberler

yaymlanustir.'*'

Yine aym tarihlerde, Tiirkiye’deki Italyan Elgiligi'nden Italya Disisleri
Bakanligi’na gonderilen bir telgraf, Tirkiye’nin glineydogusunda koloniyel hedefler
belirlemenin avantajli olacagindan bahsetmis ve bunun i¢in 1927 yilinin kritik bir yil
olacagini bildirmistir. italya’nin, Antalya ve Izmir yerine Adana bdlgesini isgal etmesinin
ekonomik ve politik anlamda daha karli olacagim da eklemistir. Bu isgal Italya’ya
sagladig1 ekonomik faydanm disinda, iilkeye Ingiltere ile Orta Dogu’da isbirligi yapma
firsati1 da tanmustir. Italya, Adana bolgesini isgal ederek bolgede dengeyi sagladiginda
Ingiltere de Musul’da ¢ok daha rahat hareket edebilecektir. Dahasi, Ingiltere ile birlikte
bélgede bir Kiirt olusumunu desteklerse iran ve Kafkasya’nin kapilar1 da ardina kadar
acilacaktir. Telgrafta, bdyle bir senaryonun, Italya’nin Rusya ile iliskilerinde avantajli bir
hale gelmesine de yarayacagi yazihidir. Eger Italya Sovyetler’e Akdeniz’de ekonomik
cikar teklif edebilecek duruma gelirse, Sovyetler de Tiirkiye’ye verdigi destegi geri

cekecektir.'

Dogrusu, Italya’ya kars1 cekinceleri bulunan Tiirkiye, o désnemde bile italya’dan

bu kadar dehset verici bir senaryo beklemiyordur. Her firsatta Tiirkiye’ye karsi “samimi

19" Dilek Barlas, a.g.m., s. 236.
120 jkdam, 28 Mayis 1925, s.1.
121 Barlas, a.g.m., s.236.
122 Barlas, a.g.m., s.237.

102



ve dostane” hisler besledigini ifade eden Italya, gercekte Tiirkiye’ye kars1 iste boyle bir

politika izlemektedir.

Biiytik devletlerin Musul meselesi vesilesiyle Tiirkiye’ye karsi bir koalisyon

diizenleyeceginden endise eden Tiirkiye, alternatif ¢oziimler aramaya baslamistir.

Italya’nin Musul meselesindeki tavri diger etkenlerle birlestiginde, Tiirkiye nin,
Musul hakkinda Adalet Divani’nin verdigi karar1 onaylamaktan baska ¢aresi kalmamastir.
Ingiltere ile yeniden baslatilan miizakereler sonucunda, 5 Haziran 1926’da yapilan

antlagsma ile Lozan’dan arta kalan 6nemli bir uyusmazlik halledilmistir.123

3. italya’min Balkanlar Politikasimin Tiirk-italyan iliskilerine
Etkisi

Fagist dig politikanin en fazla huzursuzluk yarattigi bolge, kuskusuz Dogu
Akdeniz ve Balkanlar’dir. 1920’11 yillarin basinda Yugoslavya ve Yunanistan’a yonelik
faaliyetleri ile bdlgede revizyonist bir hareket baslatan italya, Lokarno Pakti ile Bati

Avrupa’da kendisini rahatlatacak imkanlar elde etmistir.
a. italya-Arnavutluk Iliskileri

Italya igin sira Arnavutluk’a gelmistir. Italya, 1. Diinya Savasi’ndan itibaren isgal
altinda tuttugu Balkanlarin en kiigiik devleti olan Arnavutluk’u Kont Sforza doneminde
izlenen politika ile bosaltmisti. Bu politika stratejik dengelemelere ve pazarlik usuliine
dayaniyordu. Fakat Mussolini Italya eski Basbakani1 Giolitti ve eski Disisleri Bakani
Sforza’nin politikasin1  terk ettigini ve istediginde Balkanlar’in idaresini eline

alabilecegini gostermek istemistir.'**

1924 yil1 sonunda, eski bagbakanlardan Ahmet Zogo’nun Arnavutluk’ta iktidar

ele gegirmesi ve 1925 yilimin Ocak ayinda Cumbhuriyet ilan etmesi, Italya’nim isini gok

123 Olaylarla Tiirk Dis Politikasu, s. 76.
124" Dilek Barlas, a.g.m., s.235.
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kolaylastirmistir. Zogo, kendi diktatdrliigiinii korumak icin Italya’ya dayanir. italya da
Arnavutluga genis yardim yapar.'” Bu sekilde iilke tizerindeki ekonomik ve politik

egemenligini arttirmay1 planlamaktadir.

1926 yili, Italya’nin Arnavutluk iizerindeki hakimiyetini arttirmak icin iilke ile
iliskilerini siki tutmaya calistig1 bir donem olmustur. Bu durum Tiirkiye’de de dikkatle
takip edilmis ve basma yansimakta gecikmemistir. Keza, “Arnavutluk Italya’nm

212 gibi mansetler basinda sik sik goriliir olmustur. ki iilke

himayesine mi giriyor
arasindaki iligkilerin gizli bir askeri mukavele icerdigine dair siipheler vardir. Bu
durumun Balkanlar’daki mevcut statiikoyu altiist edeceginden korkulmaktadir."*” Cok
geemeden iki iilke arasinda 27 Kasim 1927’de bir Dostluk ve Giivenlik Pakti
imzalanmistir. Italya, bu antlasma ile Zogo’nun Arnavutluk’ta mevcut statiikoyu
koruyacagii garanti etmis, ayrica, iki iilkeden birine bir saldirida bulunulursa diger

devletin saldirtya ugrayana yardim etmesi kararlastirlmigtir.'®

Mussolini, 1927 Subati'nda fasist parlamentosuna bu pakti sunarken,
“Arnavutluk’un bagimsizlik ve toprak biitiinliigii italya’nin Adriyatik’teki durumu igin
bir garantidir.” diyordu. Bu antlagsma Yugoslavya tarafindan tepkiyle karsilanmistir.
Arnavutluk’un Yugoslavya sinirt i¢indeki Arnavutlarla ilgilenmesi, bu miinasebetlerin
diigiim noktasidir. Bu sebeple Yugoslavya, italya-Arnavutluk antlasmasina, 1927 yili
Kasimi’nda Fransa ile imzaladig1 bir Dostluk ve ittifak Antlasmas ile cevap vermistir.
Yugoslavya, antlasmay1 Italya ile bir savas hali igin imzaladigmm agiklamaktan da
cekinmemistir. Bunun iizerine Italya 22 Kasim 1927°de Arnavutluk ile ikinci Tirana
Antlagmasi’n1 imzalamistir. 25 yil icin imzalanns olan bu Savunma ittifaki antlasmasi
ile Arnavutluk tamamen Italya’nin kontrolii ve himayesi altina girmistir. Cumhurbaskani

Ahmet Zogo, Italya’ya dayanarak 1928 yilinda kralligini ilan etmistir. Bundan sonra artik

125
126
127

Armaoglu, a.g.e., s. 174.
Cumhuriyet, 4 Kanunuevvel, s.1.
Cumhuriyet, 9 Kanunuevvel, s.1-2.
122 Dilek Barlas, a.g.m., s.235.
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Arnavutluk ic¢in “Italya’nin Belgikas1” denilmistir. Italya’nin Aravutluk {izerinde
kurmus oldugu bu hakimiyet, Italyan-Yugoslavya miinasebetlerinin diizelmesini

engellemistir.'*

b. italya’min Balkanlar’daki Faaliyetlerinin Tiirkiye’deki

Yansimalari

Italya’nin Balkanlar’daki faaliyetleri Tiirkiye tarafindan dikkatle takip edilmistir.
Italya’nin 1924 yili sonlarindan itibaren Arnavutluk’a gosterdigi ilginin 1925 yilinda
cogalmasi tizerine, Tiirk hiikiimeti 1925 yilinda Avlunya’da bir konsolosluk, daha sonra

da Tiran’da bir el¢ilik a(;mlstlr.13 0

Italya’nin Balkanlar’da izledigi revizyonist politika 1926 yilinin baslarinda daha
belirli hatlar ¢izmeye baslamistir. Mart ayinda baslayan Italya-Yunanistan griismeleri,
basinda iki iilke arasindaki samimiyetin artis1 olarak nitelendirilmistir. Once Italya,
Yugoslavya ve Yunanistan’t da yanina alarak bir Balkan Pakti kurmak istedigini
belirtmistir."*' 14 Mart’ta da italyan hariciye nazirmin bir Balkan misaki hazirlamak
lizere temaslarda bulundugu acikga ifade edilmistir."** Mussolini, “Ne olacagimiz
miicehhez oldugundan her tiirlii ihtimalle hazir bulunmak lazimdir” seklinde agiklamalar
yapmaktadir. Basma gore, bu sozlerle Lokarno’da belirlenmeyen sark ve Balkanlar
statikosunu  kastetmektedir.'”® Birkag giin sonra Italya’nin Balkan miizakerelerine
Romanya’y1 da dahil etmek istedigine dair haberler gelmeye baslamistir, bir hafta sonra

da italya ve Romanya miizakerelere baslamislardir."*

Anlagilan o ki, Mussolini kendi ¢ikarlarina uygun bir diizenleme yapmay1

kafasina koymustur. Balkan devletleriyle birebir goriismelerde bulunarak adeta bir
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32 Cumbhuriyet, 14 Mart 1926, s.2.
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105



“Balkan seferberligi” baslatmistir. Bunun i¢in bir yandan bu iilkelerle iligkilerini
arttirmaya c¢alisirken, bir yandan da bu {ilkelerin kendi aralarindaki sorunlarini
halletmelerine dnayak olmaya gayret etmektedir. Mussolini, italyan Ayan Meclisi’nde

yaptig1 bir konusmada, Italyan siyasetinin 6ncelikli esaslarmni su sekilde siralamistir:
e Avusturya ile akd edilen siyasi mukavelename
e ltalyaile Yugoslavya ve Italya ile Yunanistan arasindaki itilafnameler

e Italya’nin Yugoslavya ile Yunanistan’mn arasim diizeltmeye mesai

135
harcamasi.

Fakat nisan ayma gelindiginde, Italya ile Yunanistan arasindaki miizakerelerin
Tiirkiye aleyhine ilerledigi endiseleri Tiirkiye’de bas gostermeye baslamistir.
Miizakerelerin igerigi tam olarak basmna yansimadigi i¢in Tiirkiye’nin bu sekilde bir
endiseye kapilmasi gayet dogaldir. Ciinkii italya’nin izledigi karmakarisik revizyonizmin
ne zaman hangi iilkeyi hedef alacagini onceden kestirmek miimkiin degildir. Bu
gelismeler 15131nda Yunanistan Hariciye Nazir1 hemen basima bir aciklama yaparak italya

B¢ jtalyan

ve Yunnistan’in Tirkiye’ye karsi bir misak hazirladiklarini tekzip etmistir.
siyasi ricalinden bir yetkili de Italya-Yunanistan arasindaki goriismelerin Tiirkiye ile
hicbir alakas1 bulunmadigini, goriismelerin Korfu ve Oniki Ada meseleleri hakkinda
oldugunu belirtmistir. Yetkiliye gore, Tiirkiye Italya ile Yunanistan itilafindan endise

duymaktadir, ama bu itilaf aslinda bizzat sulhun saglanmasi i¢indir."”’

Ankara Hiikiimeti, italya’nin Balkanlar’da izledigi siyaset geregi bir giin mutlaka
siranin  kendisine gelece8ini diisiinmiistiir. Bu amagla Tiirkiye de Balkan devletleri

arasinda bir birlik olusturmayi diistinmeye baslamistir. Fakat ilk etapta bir birlikten

135 jkdam, 22 Mart 1926, s.1.
3¢ Cumhuriyet, 21 Nisan 1926, s.1-2.
137 jkdam, 27 Nisan 1926, s.1.
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ziyade bir igbirliginden bahsetmek daha miinasip olacaktir. Ciinkii Balkan devletleri

arasinda heniiz ¢6ziilmemis sorunlar bulunmaktadir.

1926 yilinda, Biikres’teki Tiirk Bakani Hiiseyin Ragip Romanya Disisleri Bakani
[.G.Duca ile goriismiistiir. Bakana Balkanlar’da olas1 bir igbirligi projesinden bahseden
Hiiseyin Ragip, bunun ig¢in Tiirkiye i¢in Onemli olan dort adet noktanin 6nemini
vurgulamigtir. Bu noktalar su sekildedir: Paktin organizasyonu girisimini Belgrad
gergeklestirecek; pazarliklar ¢ok yavas bir sekilde devam ettirilecek, higbir Balkan
devleti disarida birakilmayacak ve bu pakt higbir Balkan devletine kars1 yapilmayacaktir.
Ankara’nin organizasyonu Belgrad’in iistlenmesini istemesinin sebebi Sirp, Hirvat ve
Sloven Krallig1 ve komsular1 —italyan dostu olan Bulgaristan gibi- arasinda mevcut olan
sorunlardan kaynaklanmaktadir. Ankara’ya gore Belgrad’in boyle bir ise soyunmasi
kralligin komsulariyla olan sorunlarinin ¢oziilmesini saglayacaktir. Pakta biitiin Balkan
devletlerinin katilmasi ile de Ankara, hicbir grubun digerine karsi blok olusturmamasini
hedeflemektedir. Bloklar olusturmak, bdlgeyi Italya ve Fransa gibi biiyiik devletlerin

manipiilasyonuna daha agik hale getirecektir.'*®

Goriildiigii gibi, Tiirkiye, Italya’min Balkanlar’daki faaliyetlerine karsi bos
durmamis ve bolgedeki giivenligini saglamak amaciyla bir takim girisimlerde
bulunmustur. Fakat bolgede emelleri olan bagka bir iilke daha vardir: Fransa. Yugoslavya
ile yaptig1 anlasmay1 genisletmek iizere harekete gecen Fransa’nin tavirlari, italya’nin
Balkanlar politikasini bir kez daha gézden gecirmesine sebep olmustur. Bu da Tiirkiye ve

Italya iliskilerinin farkli bir boyuta gegmesine neden olmustur.
4. Tiirk-Italyan Konsolosluk Muahedenamesi

1926 senesinde Tiirkiye nin Ingiltere ile arasindaki Musul meselesini bir ¢dziime
kavusturmasindan sonra, Italya’nin Tiirkiye politikas1 da Tiirkiye ydniine meyletmeye

baslanmustir. Yilin baslarinda, heniiz Musul meselesi resmen sona ermeden Italya’nin bu

138 Barlas, a.g.m., s.135.
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yondeki ¢abalar gdzlemlenmeye baslamustir. Italya’dan bu donemde konsolosluk, sanayi,
ticaret ve sanat anlagsmasi yenileme yoniinde bir teklif Ankara Hiikiimeti’ne ulasmistir.
Fakat Ankara Hiikiimeti Italyan elgisi vasitasiyla yapilan bu teklifi 23 Subat 1926 tarihli

Bakanlar Kurulu toplantisinda reddetmistir.'*

O tarihte Tiirkiye’de Roma’nin bir entrika merkezi olduguna'* dair bir fikir
hissedilmektedir. Italya’nin Balkanlar’daki faaliyetlerinin Tiirkiye aleyhine olduguna dair
siipheler Ankara’y1 son derece rahatsiz etmektedir. Fakat italya, gerek basma yaptigi
aciklamalar, gerekse de Tiirkiye’deki elgisi Sinyor Orsini’yi Ankara’ya gondererek
yaptig1 girisimlerle Ankara’daki gerginligi ortadan kaldirmaya calismistir. Nitekim yilin

ortalarina dogru Tiirk-italyan iliskilerinde bir hareketlenme gériilmeye baslanmustir.

1925 yilindan beri hazirliklar1 yapilan bir konu olan konsolosluk ve sucglularin
iadesi i¢in Tiirkiye Cumbhuriyeti 24 Mayis 1925’te Roma Biiyiikelgimiz Suad Bey’e yetki
vermistir.'*' 1 Haziran 1926 tarihinde de iki iilke arasinda konsolosluk mukavelenamesi
hakkindaki goriisme baglatilir. Gorlismeler esnasinda oncelikle suglularin iadesi
konusuna deginilecektir. Cok gegmeden, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Italya Kralli§1 arasinda

Miin’akit fade-i Miicrimin Muahedenamesi imzalanmlgtlr.142

Bu muahedenameden sonra, haziran ayi boyunca devam eden goriismeler
neticesinde, iki iilke arasinda 8 Temmuz 1926’da Konsolosluk Muahedenamesi

imzalanmustir. 143

Antlagma bununla kalmamus, iki iilke arasinda bir ticaret antlagmasi
yapilmasina dair planlar da yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, goriismeler boyunca

ftalya’nin istanbul atese kommersiyali Roma’da bulunmustur.'**

39 BCA, 18.14.8, say: 3232.

140" Cumhuriyet, 6 Mart 1926, s.2.

' BCA, 030.18.01, 0.013.31.3

2 A. Giindiiz Okg¢iin-Ahmet R. Okgiin, Tiirk Antlasmalar1 Rehberi: 1920-1973, Ankara Universitesi.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yay., Ankara 1974, s.57.

Cumhuriyet, 9 Temmuz 1926, s.4.

Cumhuriyet, 1 Temmuz 1926, s.2.
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Miizakerelerin neticesinde imzalanan bu muahedenameler Tiirkiye-italya
iliskilerinin yolunda gittigi izlenimini vermektedir. Nitekim Avrupali devletler de bu
durumu gozlemlemis olacak ki Avrupa basininda bu konuyla ilgili makaleler
nesretmislerdir. Konuyu en agik ifade eden makale ingiltere’de goriilmiistiir. Daily
Telegraph gazetesi, Tiirkiye ile Italya arasinda daha genis kapsamli bir misak
yapilmasinin miimkiin oldugunu sayfalarina yansitmistir. Fransiz basininda da bu haberi
destekleyen yazilar ¢ikmustir.'*> Gergekten de Tiirk-italyan iliskilerinde olumlu bir seyir
yavas yavas kendisini gostermektedir. Ancak bu seyrin somut bir hale gelebilmesi i¢in
aradan bir y1l daha gecmesi gerekecektir. iki iilke arasindaki iliskilerin uluslararasi

iliskilerdeki gelismelere bagimli olmasi da bu durumun baslica sebebidir.

145 Cumhuriyet, 25 Agustos 1926, s.4.
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TURK-ITALYAN SiYASI ILISKILERINDE YUMUSAMA
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A. TURKIYE-ITALYA TARAFSIZLIK, UZLASTIRMA VE
YARGISAL COZUM ANTLASMASI’NIN IMZALANMASI

1. iliskilerde Bir Déniim Noktas1 Olarak 1927 Yil

Cumhuriyetin kurulmasmin ardindan Tiirk-italyan iligkilerinin ne kadar yorucu
bir hava i¢inde ilerledigini 6nceki boliimlerde agiklanmaya calisildi. O yillar boyunca giin
gecmiyordu ki, Italya ile ilgili menfi veya miispet bir haber basindaki yerini almasin. Bir
giin ciddi bir Italyan tehdidinin gdlgesi Tiirkiye iizerinde dolasirken, ertesi giin italyan
yetkililerinin dostluk ve ictenlik mesajlart mansetlerde samimi pozlarin altindaki yerlerini
aliyordu. Ankara, son dort yilda muhtemel bir italyan saldiris1 beklemekten yorulmustu.
Ne var ki, tilkenin diger yabanci devletlerle olan iligkilerini de etkileyen bu gerginlik, bir
stireligine de olsa yerini uzlasma ve anlagsmaya birakmak iizereydi. 1927 yili, uzlagmanin
iki devlet i¢in de daha faydali olacag: bir yil olmasi dolayisiyla Tiirk-Italyan iliskileri

tarihinde bir doniim noktasi niteligindedir.
a. Italya’nin Tiirkiye’ye Karsi Tutumunun Degismesi

Italya, 1925 ve 1926 yillar1 boyunca dis politikasmi Adriyatik kiyilarindaki
faaliyetlerine yogunlastirmisti. Nitekim bu faaliyetleri sonu¢ vermis ve 1926 yilinda
Arnavutluk tizerinde hem ekonomik hem de politik hakimiyet kurmay1 basarmisti. Fakat
ftalya’nin Arnavutluk’u niifuzu altina almas1 bir diger bdlge devleti olan Yugoslavya’da
korku uyandirmistir. Bu korkudan kurtulmanin tek yolunun baska bir biiyiikk devletle
yakinlagmak oldugunu diisinen Yugoslavya, Fransa ile bir ittifak imzalanustir.' Bu
durum italya-Yugoslavya iligkilerinde gerginlik yaratmis, 1927 yilinin baslarinda iki iilke

arasinda ciddi bir ¢atigma tehlikesi yaganmustir.

O donemdeki basinda, italyanlarin Yugoslavya’ya karsi harp hazirliklarina

bagladigima dair haberler ¢ikmustir.” Mussolini, Yugoslavya’nin Fransa ile yakinlasmasini

Armaoglu, a.g.e., s.328.
2 jkdam, 1 Mayis 1926, s.1.
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bir tiirlii kabul edememistir. Bir siire, Yugoslavya’nin giineyinde faaliyet gosteren
Makedonyali terdrist gruplara el altindan destek verecektir. Kendisi gibi revizyonist bir
devlet olan Macaristan’la Belgrad aleyhine gizli goriismeler gerceklestirir. Macarlara da
silah temin etme s6zii vermekten geri durmamustir. Mussolini er ya da ge¢ Avrupa’nin
savasa siirliklenecegine inanmaktadir. 1927 yilinin Haziran ayinda bakanlarin1 gériigmeye
cagirarak “sistematik savas hazirliginin ilk toplantisi” niteledigi bir gdriisme yapmustir.

Fasist italya’nin savas plam1 Yugoslavya’ya kars1 bir “saldir1 plan1” seklinde olacaktir.?

Avrupa’da bir savas i¢in miittefikler gerekmektedir. Kiiclik Antant’in Fransa’ya
dayanmasi, italya’da kendisiyle Dogu Akdeniz’in iki dnemli devleti olan Yunanistan ve
Tiirkiye arasinda, Kiiciik Antant’a kars1 bir {i¢lii blokun kurulmasi fikrini dogurmustur.
Bu sebeple, Yunanistan ve Tiirkiye’ye karst davramisim yumusatmustir.* Fasist liderd,
Balkanlar’in giineyinde teskil edilecek bu sistemle Kiigiik Antant’a karsi bir denge

kurmak istemektedir.’

Roma’nin Ankara’ya karsi tutumunu degistirmesinin tek sebebi Yugoslavya ile
gerilen iligkiler degildir. Bu tutumu etkileyen c¢esitli etkenler vardir. Birincisi, Tirkiye
Cumbhuriyeti, Avrupa devletlerinin beklentilerinin aksine ¢okmemistir. Ankara, Musul
konusunda Ingiltere’ye 6diin vererek iki iilke arasinda daha ciddi sorunlar olusmasini
engellemistir. Ikincisi, Tiirkiye Musul’'un disinda kara sorunlarimi 1927 yilina
gelindiginde asag1 yukar1 ¢éziimlemistir. Bu siiregte sinirdas iilkeler Sovyetler Birligi ve

Iran ile dostluk antlasmalari imzalamls‘ur.6

Italya’nin Tiirkiye’ye bakis acisinin degistigini birinci agizdan 6grenmek de o
donemde miimkiin olmustur. Italya’nin Yunanistan’daki sefiri Arlona, bu degisikligi su

sozleriyle ifade etmistir: “Sizi temin ederim ki Musolini Italyasi’nin Tiirkiye'ye karsi

Knox, Common Destiny, s.123.

Armaoglu, a.g.e., s.328.

Gonliibol, Sar, a.g.e., s.81.

Dilek Barlas, “Akdeniz’de Hasmane Dostlar: Iki Diinya Savas1 Arasinda Tiirkiye ve Italya”, Dogu-
Bati, No. 14, Subat-Nisan 2001 s.214.
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bugiinkii siyaseti 1923 senesi Mussolini Italyas: siyaseti degildir. Siyaset-i hiziramiz iki
hiikimetin Sarki Bahr-i Sefid'deki menafi‘-i miisterekesinin istilzam etdigi bir "i’tilaf"a

miiteveccihdir.”’

Roma’nin goziindeki Yeni Tiirkiye imajina gore, Tiirkiye artik yalnizca Anadolu
ile sinirl degildir, Balkanlar’in da bir pargasidir. Fransa’nin Dogu Avrupa’da Yugoslavya
ve Romanya ile olusturdugu sistem, italya’nin Tiirkiye’yi de i¢ine alan Balkanlar plan
icin bir 6rnek olusturmustur. Bu asamada Tiirkiye, Italya’ya potansiyel bir koloniden
ziyade bolgesel bir aktor olarak gériinmeye baslamistir. Roma, Tiirkiye nin o donemdeki
uluslararas1 izolasyonundan faydalanarak Ankara’yr Italya’min himayesinde bir aktor

haline getirmeyi planlamustir. ®

Tiirkiye ise, Cumhuriyet’in kurulusundan itibaren dis politikasinda baris¢1 bir
tutum sergilemistir. 1927 yilina gelindiginde, Ingiltere ve Fransa ile aramizdaki sorunlar
¢Oziimlenmistir. Bu problemlerin ¢oziimlenmesi, igeride hedeflenen inkilaplarin
yapilmasi ve Tiirkiye’nin smirlarinin giivence altina alinmasi i¢in komsu iilkelerle ikili
saldirmazlik antlagmalar1 imzalamaya 6nem vermistir. Bu ¢ercevede; Rodos ve 12 Ada
hakimiyeti altinda oldugu icin komsumuz olan ltalya ile de bir ikili saldirmazlik
antlagmas! imzalanmasi son derece makul goriinmektedir.” Bu anlamda, Tiirkiye nin
Italya’ya yaklasmas1 Batili iilkelerle miinasebetlerini diizenleme ihtiyaci gergevesinde
incelenmelidir. Tiirkiye’nin iilkesi iizerinde emelleri olan bu devletle dostluk kurmasi,
biitlinliigiinii teminat altina almasi bakimindan 6nemlidir. Nihayet, Tiirkiye bu dostluk

sayesinde Sovyetler Birligi'nin niifuzundan da kurtulmus olacaktir.'

7 BCA, 030-10, 236-596-20

8 Dilek Barlas, Friends Or Foes, s.238.

Mevliit Celebi, “Tiirk Kaynaklarina Gére Atatiirk Déneminde Tiirk-italyan Siyasi iligkileri” ,Atatiirk
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Tiirkiye’nin Roma Biiyiikel¢isi Suad Bey’in Ankara’dan dondiikten sonra 6 Ocak
1927°de Mussolini ile yaptig1 goriismede Tiirk-italyan iliskilerinin dostane bir anlayisla

gelistirilmesine karar verilmistir."'

Bu gériismenin de etkisiyle Tiirk-Italyan yetkililerinin gériismeye devam etmesi
yeni neticeler dogurmustur. Oncelikle iki iilke arasinda 1 Tesrinisani 1927’de miinakit
seyyar ticaret memurlarina dair bir mukavelename imzalanmistir. Ticaret memurlarinin
vazifelerini diizenleyerek iki iilke arasindaki ticari iligkileri gelistirmeyi hedefleyen bu
antlagsma, on bir maddeden olugmustur. Antlagmanin, tasdik edilmesinden bir ay sonra
yiiriirliige girmesi ve bir buguk sene boyunca gegerli olmasi kararlasgtirilmustir.’> Bu

mukavelenamenin Meclis’te onaylanmasi ise 22 Mayis 1928 tarihinde gerceklesmistir."

Italya’nin Tiirkiye ile yakin iliskiler kurma yolundaki diger girisimlerin, Dogu
Akdeniz’de kendi liderliginde bir Tiirk-Yunan-Italyan ittifaki kurmak y&niinde oldugunu
belirtmistik. Bu girigim Tiirk basinina da yansimis, gerek makalelerle gerek karikatiirlerle
Mussolini Italyasi’nin bu amaci Tiirkiye’de ilgi uyandirmistir. Yunanistan, bu ihtimale
Tiirkiye’ye nazaran daha sicak yaklagsa ve Tiirkiye’yi i¢ine alacak bir itilafin miimkiin
oldugunu belirtse de'* iki iilke arasinda heniiz ¢éziimlenemeyen sorunlar bulundugundan
bu ittifak gerceklesememistir. Zaten Tiirkiye, Italya’nin girisimleri konusunda
kararsizdir, Balkanlar’da herhangi bir ¢atismaya girmek istemiyordur. Basbakan Ismet
Inénii italyan Elgisi Orsini’ye bu durumu agiklamustir. Tiirkiye’nin c¢ekinceleri vardir.
Belgad’in Fransa ile imzaladig: ittifaktan sonra Ankara’ya sirtin1 donmesi ihtimali
Tiirkiye’yi endiselendirmistir. Indnii, Orsini’ye Yugoslavya ile Italya arasindaki sorunu

barigcil bir yaklagimla ¢dzmesini tavsiye eder.”” Fakat o dénemde Italya’nin istedigi gibi

Mevliit Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasinda italya Faktorii”, s.665.

2 Diistur, Tertip:I1I, C:IX, 5.1197-1205, istanbul, 1971. Resmi Gazete, 29 May1s 1928, Say1 901.

3 TBMM Zabit Cerideleri, D:1II, C:IV, 81. Inikat, s.287, 23.5.1928. Tasdik edilen antlasma, 6
Haziran 1928 tarihli, 906 numarali Resmi Gazete’de de yaymlanmistir.

" Cumbhuriyet, 21 Mays 1927, s.1.

5" Dilek Barlas, Friends Or Foes 2, s.238.
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Tirk-Yunan miinasebetlerinin iyi olmamasi {i¢li bir blokun kurulmasini miimkiin

kilmamissa da bir Tiirk-Italyan yakinlasmasim saglamustir.'®
b. Karasularinin Tahdidi Meselesi

Tiirkiye ile italya arasinda ¢dziime ulastirilamayan bir mesele kalmistir ki, o da
Oniki Ada ile Anadolu sahilleri arasindaki karasularmin tahdidi meselesidir. Lozan
Antlagmasi’nin 15. maddesinde Rodos ve Oniki Ada’nin “tevabiinden”, yani bunlara tabi
adaciklardan bahsedildigi halde Meis Adasi’na tabi adaciklar hi¢ zikredilmemisti. Bu
ylizden, Anadolu karasular1 i¢cinde bulunan ve sayilar1 bir hayli olan bu adaciklarin kime
ait olacag, Tiirkiye ile Italya arasinda 6nemli bir mesele halini ald1 ve yillarca siiren

17

miizakerelere konu teskil etti.'’ Ozellikle Yunanistan’in da dahil oldugu adalarin

silahsizlandirilmas1 meselesi donem i¢inde Tiirkiye’yi ¢ok ug'g,lras‘urmlstlr.18

1927 yilimin Temmuz ayimna gelindiginde bu adaciklarin durumu konusunda iki
ilke arasinda gerginlikler bag gostermeye baslamistir. Adalarla Anadolu sahilleri arasinda
kagakecilik goriilmekte, ayrica Italya’nin heniiz adalarin kime ait oldugu belli olmadan bu
adalarda tahkimat yapmasi, iki iilke arasinda sorun olusturmustu. 9 Temmuz’da, basinda
bu mesele dolayisiyla Italya ile aramzda ihtilaf olduguna dair haberler ¢ikmus, fakat

Tiirkiye’deki Italyan sefareti hemen ihtilaf oldugu haberlerini tekzip etmistir."’

flerleyen aylar boyunca soruna ¢dziim bulunamayinca, iki devlet, meseleyi
¢Oziime kavusturmak amaciyla iicer azadan olusan bir komisyon kurulmustur.’
Komisyon bu konudaki miizakerata devam etmektedir. Fakat mesele bir siire sonra

diigiim haline gelir ve anlasmazlik Milletleraras: Adalet Divani’na arz edilmistir.’

Armaoglu, a.g.e., s.328.

Serafettin Turan, Tiirkiye-italya fliskileri, s.114.

" Hiiseyin Pazarci, Ege Adalarimn Hukuksal Statiisii, A:U; SBF, C:LXIII, No:3-4, Ankara 1988,
s.153.

Cumbhuriyet, 9 Temmuz 1927, s.2.

Cumhuriyet, 7 Tesrinisani 1927, s.1-3.

Aptiilahat Aksin, a.g.e., s.219.
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Fakat bu durum iki iilke arasinda bir kez diizelme yoluna giren iligkilerin
bozulmasina sebep olmayacaktir. Mussolini, artik hirgin beyanatlarda bulunmaktan
vazgecmistir. Ustelik bu siikunet yalmz Tiirkiye’ye yénelik degildir, Italya’nin tiim dis
politikasini etkilemistir. Mussolini, Akdeniz ve Balkanlar’a yonelik politikasin1 daha
ilimh bir ¢izgiye oturtmustur. Kendisi de, bir Avusturya gazetesinin Roma muhabirine
verdigi demegte, “Akdeniz ve Balkanlar siyasetimiz hi¢bir milleti tehdid etmemektedir.”

seklindeki sozleriyle bu politikasini ifade etmistir.”

Tiirkiye ve ltalya iligkilerinde tam bir yumusama dénemi s6z konusudur. Roma
Sefirimiz Suad Bey’in, “tarafeyn arasindaki miinasebatin hi¢bir vakit bu kadar derin
surette dostane olmadig1” seklindeki sozleri de bu durumun ispatidir. Artik iki devlet

arasindaki bu sicakligin antlagmaya dokiilme vakti gelmistir.

2. Tiirkiye-Italya Tarafsizhk, Uzlastirma ve Yargisal Coziim

Antlasmasi
a. Milano Goriismeleri

Tiirkiye ile Italya iliskilerinde 1927 yilinda gdzlenmeye baslanan yakinlik resmi
bir anlagmaya dogru yol almaya baslamistir. Bu konudaki ilk girisim ise Tiirkiye’den
gelmistir. Tevfik Riistii Bey, italya’da bulundugu sirada Corrierre della Sera gazetesine
verdigi demecte sunlar1 sdylemistir: “Tiirkiye-italya iliskileri dostanedir. Avrupa’ya sik
stk yaptigim ziyaretler miinasebetiyle, yakinda Italya dis siyasetinin belli bash
miidiirleriyle temas edecegimi tahmin ediyorum. Tiirkiye bir Akdeniz iilkesi olmakla

beraber diinyanin ii¢ kitasinda da menfaati ve iliskileri bulunmaktadir.”*

Silahsizlanma konferansina katilmak icin Cenevre’ye giden Hariciye Vekili

Tevfik Riistii Bey, 2 Nisan 1928’de Milano’ya gelmis ve Disisleri Bakanligi Miistesar1

22
23

Cumhuriyet, 5 Kanunusani 1927, s.1.
Celebi, “Atatiirk Déneminde Tiirk-Italyan Iliskileri”, s.271.
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Dino Grandi’yi ziyaret etmistir. Tevfik Riistii Bey ertesi giinii de Mussolini ile bir

gorisme yapmlstur.24

Bu goriisme, siradan bir miilakat olmaktan ¢ok uzaktir. Goriismede, iki hiikiimet
arasindaki dostane iliskileri gelistirmek ve mevcut sorunlari halletmek tizere
miizakerelere baslamasina karar Verilmistir.25 ftalya’nin &ncelikle kendisinin Tiirkiye igin
potansiyel bir diisman olmadigini ispatlamaya calistig1 goriismelerde Italya, Tiirkiye’nin
Akdeniz’de kendisi ile isbirligine hazir olup olmadigim gérmek istemistir.”® Tiirkiye’nin
ilmh  tavirlarindan  planladigi isbirligini  gergeklestirebilecegi sonucunu ¢ikaran
Mussolini, iki {ilke arasinda imzalanacak bir misakin esaslarini masaya yatirmis, misakin

pek cok maddesi de tespit edilmistir.

Italya’nin politik liderleri Milano’da Yunan yetkilileri ile de goriismiislerdir. Bu
goriismelerin amaci1 daha Once bahsettigimiz gibi Tiirk-Yunan anlagmazliklarmin
¢oziilmesi yoluyla kurulacak bir italyan-Tiirk-Yunan ittifaki arayisidir. Bu nedenle Tiirk
ve Yunan yetkililerinin ayni tarihlerde Milano’da bir araya gelmeleri tesadiif degildir. Bu
anlamda, Milano goriismeleri Lozan sonrasi Tiirk-Yunan sorunlarinin ¢oziilmesi igin ilk
adim sayilabilir.”” Bu ziyaret esnasinda Yunan Hariciye Nazir1 Mihalkopulos ile Tevfik
Risti Bey’in goriismesi neticesinde, Tirk-Yunan miizakeratinin baslamasina karar
verilmistir.® italyan gazetesi Popolo d’Italia, bu konuyu su sekilde yorumlamustir:
“Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki eski yaralarin sarilmasinin zamam gelmistir. Italya bu
konuda kendilerine yardim edecektir. Cilinkii kendisi de bir Bahrisefid tilkesi oldugundan

ikisinin de ihtiyaglarini ok iyi anlamaktadir.””

Esasen, Italyan basini, Italyan yetkililerinin Milano’da Tiirk ve Yunan disisleri

bakanlariyla goriismesini Italyan politikasmin bir zaferi olarak yorumlamistir. Basima

# A.gam., 5.270.

% Cumhuriyet, 4 Nisan 1928, s.1.

2 Dilek Barlas, Friends or Foes?, s.239.
27 Barlas, a.g.m., 5.239.

28 Cumhuriyet, 4 Nisan 1928, s.1.

» Cumhuriyet, 15 Nisan 1928, s.1.
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gore, Akdeniz iilkeleri nihayet kendilerin bagimsizligini umursayan tek biiyiik giiclin
ftalya oldugunun farkina varmuslardir. Italyanlar, yalmizca Italya’nin Akdeniz’de
stabilizasyonu gercgeklestirebilecek giigte oldugu imajim1 yaratmaya calismislardir.
Italya’y1 Akdeniz’de isbirligi ortami yaratmaya galisan, bdlgede denge ve diizeni

saglamaya calisan tek iilke olarak gostermeyi hedeflemislerdir.*’

Tiirkiye’de ise Italya’nin gegmisteki diismanca tavirlarmi hatirlatan yayinlar olsa
da, genelde Italyanlarin Anadolu’daki yayilmaci hedeflerinden vazgectigine dair haberler
goriilmiistiir. 6 Nisan’da, Tevfik Riisti Bey ile Mussolini arasinda yapilan Milano
goriismelerinin Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlarin ¢dziimiine biiyiik katkida

bulundugu Tiirk basminda yer almustir.”'
b. Antlasmanin imzalanmasi

Mayis ayma gelindiginde, iki {lilke arasinda devam eden miizakerelerin sonuca
dogru emin adimlarla ilerledigi goriilmektedir. Basin, misakin en fazla birkag¢ hafta i¢inde
imzalanacagmi tahmin etmektedir. Bu esnada Yunanistan ile miizakereler de devam
etmektedir. Antlasmanin esaslarinin bir ay 6nce Milano’da belirlenmis olmasina ragmen
miizakerelerin devam etmesi bize Italya’nin emelleri hakkinda bir fikir verebilir.
Mussolini, devam eden Tiirk-Yunan miizakerelerinin de sonuglanmasini beklemektedir.
Boylece, planladigi gibi iiclii bir antlagsmay1 gerceklestirebilecek, Akdeniz’de Paris-
Belgrad eksenine kars1 kendi liderliginde bir ittifak gerceklestirebilecektir. Fakat bir siire
sonra  Tiirk-Yunan anlagmazliklarinin o denli kolay c¢oziimlenemeyecegini, ayrica
hiikiimet degisikligi nedeniyle Yunanistan’in dengesiz bir donemden gectigini goéren

Mussolini, antlasmanin imzalanmasina karar vermistir.

Tiirkiye ise Italya’nin bu tutumunun farkindadir. Basinda Mussolini’yi Tiirk ve

Yunan nazirlarmin  ellerini  birlestirmeye  ¢alisirken gosteren  karikatiirler

30
31

Barlas, a.g.m., s.240.
Barlas, a.g.m., s.240.
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yaymlanmustir.** O esnada Belgrad ile Roma’nin arasmnin iyice agilmasi da Mussolini’nin
miizakereleri neticelendirmeye karar vermesinde etkili olmustur. Italya’da ve

Yugoslavya’da olayli gosteriler diizenlenmeye baslanmistir.™

Neticede Tiirkiye, “Italya ile mevcut komsuluk miinasebatim takviye etmek ve
arada tahadiis edebilecek ihtilafatt muslihane bir surette hal ve tesviye esbabini tehliye
eylemek iizere Italya ile bir bitaraflik, uzlasma ve adli tesviye muahedenamesi akd
etmistir.>* Antlasma, 30 Mayis 1928 tarihinde Roma’da Benito Mussolini ile Tiirkiye

Biiyiikel¢isi Suad Davaz arasinda imza edilmistir.

Antlagmanin 1. ve 2. maddeleri “tarafsizlik” ilkesini tanimlamaktadir. Buna gore,
taraflar birbirleri aleyhine baska bir devletle ittifak yapmayacak, taraflardan biri saldiriya
ugrarsa, diger taraf saldir1 boyunca tarafsizligini koruyacaktir. 3. Madde, iki iilke arasinda
cikacak uyusmazliklarin uzlastirma yontemi ve o da yetmezse, yargisal ¢oziim yolu ile

cozlimlenmesini dngdrmekte ve bunun sinirlarini ¢izmektedir.

4. Madde ise antlasmanin yorumlanmasinda ve uygulanmasinda ortaya ¢ikacak
uyusmazliklarin La Haye Adalet Divani’na gotiiriilebilecegini belirtmektedir. 5. Madde
anlasmanin onaylanmasi ve siiresiyle ilgilidir.”> Uygulama s6yle olmustur: Antlasma,
onay belgelerinin verildigi 29 Nisan 1929 giinii 5 y1l i¢in yiiriirliige girmistir. Bu ilk 5 y1l
sona ermeden, gene Roma’da, 25 Mayis 1932 giinii Tiirkiye adina Bagbakan Ismet Inonii
ve Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras, Italya adina Bagbakan Mussolini’nin imzaladig1
bir uzatma protokolii ile antlagsmanin sona ermesi gliniinden (29 Nisan 1934) baslayarak 3
yil daha uzatilmig; ondan sonrasi i¢in de 6 ay oncesinden sona erdirilecegi bildirilmezse
yeniden 5 yil yiiriirliikte kalmas1 6ngériilmiistiir.*® Béyle bir bildirim yapilmadigina gére,

antlasma kuramsal olarak 29 Nisan 1942 yilina dek yiriirlikte kalmis ve o giin

2 Cumbhuriyet, 18 Mayis 1928, s.1.

3 Cumhuriyet, 30 May1s 1928, s.1.

3% TBMM Zabit Cerideleri, D:111, C:IV, TBMM Basimevi, s.1-5.
35 TBMM Zabit Cerideleri, D:I1I, C:V, TBMM Basimevi, s.2.

% Diistur, tertip:I11,c.14, s.1150.
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kendiliginden ortadan kalkmis demektir. Su da var ki, 1939°da II. Diinya Savasi’nin
¢ikmas1 ve Tiirkiye’nin Uglii Ittifak i¢inde yer almasi iizerine, antlasmanin tarafsizlik ile

ilgili 1. ve 2. maddeleri varlik nedenini yitirmistir.>’

B. TARAFSIZLIK ANTLASMASI’NDAN SONRA TURK-
ITALYAN ILISKILERI

1. Ulkelerin Antlasmaya Bakis Acilar1
a. Antlasma Sonrasinda Italya’da Yapilan Degerlendirmeler

Daha 6nce de belirttigimiz gibi italya, Tiirkiye ile yapilan antlasmay1 Italya’nin
Akdeniz ve Balkanlar politikasinin bir zaferi olarak gormektedir. Italyan basimi
antlagsmadan sonra, gelinen noktay1r Oviicii yaymlar yapmistir. La Repubblica ve La
Tribuna, antlagmanin Akdeniz i¢in biiyilkk onemi oldugunu vurgularken, Corrierra
d’Italia; “Yanls anlasiimalarin bertaraf edilmis olmasidan ve Tiirk-italyan dostlugunun
saglam esaslar lizerine tesis edilmesinden dolay1 biiylik seving duyduklarini” yazmustir.
Il Messaggero’ya gore ise; “Muahede, Tiirkiye ile Italya siyasi iliskilerini kesin olarak
aciga kavusturmaktadir.” Gazeteler, muahedenin Tiirk-Italyan milletlerinin siyasi ve
iktisadi miinasebatinin samimi bir surette inkisafina hizmet etmesini temenni

etmektedirler.®

Italya’nin Tiirkiye’deki sefiri Orsini Barone, “Bu misak iki millet arasindaki
rabitalar1 tersin etmis, samimi bir miinasebat temin etmistir. Tirkiye’ye karst olan
dostlugumuz ve biiyiik reisinin idaresi altinda harikulade bir sulh basaran Tiirk milletinin
sarf ettigi mesai samimi bir siyaset takip etmemize mekan vermektedir.” seklindeki

sOzleriyle antlagsma hakkindaki olumlu goriislerini bildirmigtir.*

37 Ismail Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagsmalari, TTK, Ankara 1983, 5.333.

¥ Cumbhuriyet, 3-4 Nisan 1928.
39 Cumhuriyet, 12 Tesrinisani 1928, s.2.
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Hi¢ kuskusuz, antlagma hakkinda en 6nemli yorumlar Mussolini’den gelmistir.
Antlasma Italyan meclisinde gériisiiliirken, Mussolini, hala iliskilerin gercek boyutlarini
kavrayamadigmi belli etmistir. O hala Dogu Akdeniz’deki Italyan varhgindan soz
etmekte, hatta “Bizim emperyalizmimiz kimseyi tehdit etmez. Bizimki barig¢1 bir

yayilma ihtiyacidir.” demistir.*’

Fakat, genel itibariyle olumlu diisiinceler ifade etmeyi ihmal etmeyen
Mussolini’nin mecliste yaptig1 konusma, antlasmanin o donemde iki {ilke iligkileri

acisindan Odnemini vurgulamaktadir. Mussolini konugmasinda sunlar1 séylemistir:

“Fasist idaresinin ilk senelerinde Tiirkiye ile miinasebetimiz bir takim
itimatsizliktan kurtulamiyor ve bazi bulutlar ufku karartiyordu. Fakat biz bunda mesil
degildik. Mestliyet, miindsebatimizi ihlal etmekte menfaat gdzeten baska baska amillere
ait idi. Bu vaziyeti kat’i surette tenvir etmek bizim menfaatimiz icabindan idi. Iste bu
sebeple gecen Nisanin ilk giinlerinde Milan’da Tiirkiye hariciye vekiliyle bir miilakatta
bulunduk. Her ikimiz de ayni samimi hislerle miitehassis olarak biitiin memleketlerin
bizim diigmanligimizdan korkmasi ve bizim dostlugumuzu takdir etmesi lazim geldiginde
ittihat ederek aramizdaki sliphe ve tereddiitler izale edildi. Bu muahedeyi Milan’da imza
etmek kabil olacakti, fakat imza keyfiyeti bazi esbaptan dolay1 birka¢ hafta teahhur etti.
Bes Mayista imza edilen muahedeyi teferruatiyla tetkik edebilirsiniz. Bu muahede,
bizimle Mustafa Kemal’in bahsettigi tekemmiilat sayesinde garba miiteveccih olan
Tiirkiye Cumhuriyeti ile olan dostane miinasebatimizi tanzim ettigi i¢in ¢ok miihimdir.
Tirk Cumhuriyeti tarafindan, memleketi garp medeniyetine tevcih igin sarf edilen
muazzam mesaiyi biz herkesten fazla takdir etmeliyiz. Tiirkiye ile siyasi miinasebatimiz
tanzim edilmis oldugundan ticari ve iktisadi sahada tesriki mesai i¢in aramizda serbest bir
saha vardir. Italyan bayrag Tiirkiye ile olan ticarette birinciligi ihsaz etmistir. Bugiin
artik biitiin miiskiilat izale edilmis oldugu gibi Tiirkiye de italya hiikiimetinin
diiriistliigiine itimat edebileceginden iki millet arasinda iktisadi sahadaki tesrik-i mesai
daha ziyade inkisaf edebilecektir. Goriiyorsunuz ki bizim imperyalist siyasetimiz diger
milletleri tehdit etmemektedir. Bizim iktisadi tevessiimiize herkes tarafindan hiirmet

edilmelidir, bu bir hayati zarurettir. Biz, bizimle beraber ¢alismak isteyen her milletle

0 Ahmet Ozgiray, a.g.m., s.131.

121



bilhassa sahilleri Akdeniz’de bulunan milletlerle tesrik-i mesai etmek isteriz. Bu

muahede hakkinda rey vermezden evvel Tiirkiye Reisicumhurunu ve Tiirk milletini

samimiyetle selamlamanizi rica ederim.”*'

Bu konusmadan sonra 5 Aralik 1928°de, 5 muhalif oya kars1 223 oy ¢ogunlukla
antlasma {talyan meclisi tarafindan onaylanmigtir. Mussolini’nin antlagsmanin
onaylanmasindan Once de senatoda bir konugmasi esnasindaki su sozleri de Tiirkiye’ye
bakisin1 gdstermesi agisindan onemlidir: “Dogu Akdeniz’in ufuklari sisten armdirilmastir.
Italya, Tiirkiye’yi samimiyetle ve arkadasga kabul ediyor. Ciinkii Tiirkiye kuvvetli ve
kalabalik bir niifusa malik oldugu gibi se¢kin ve prestiji yiiksek bir lider tarafindan

yonetilmektedir.”**

Yukaridaki ifadelere bakilarak denilebilir ki, Italya’nin goziinde Tiirkiye artik
potansiyel bir koloni olmaktan ¢ikmustir. Italya artik Tiirkiye’yi ekonomik, politik ve
askeri iliskiler kuracagi bir devlet olarak géormektedir. Bu durum, her ne kadar ilerleyen
yillarda uygulanacak ciddi bir girisimin zemini olamasa da, iligkilerde Tiirkiye’yi son

derece rahatlatan bir gelisme olma 6zelligini korumaktadir.
b. Antlasma Sonrasinda Tiirkiye’de Yapilan Degerlendirmeler

Dis politikada baris ve esenligin saglanmast Yeni Tiirkiye’nin en 6nemli politik
hedefi olmustur. 1920°1i yillarin sonuna dogru bir¢ok devletle imzalanan muahedeler
Tiirkiye’nin barigin tesisine verdigi onem neticesinde gerceklestirilmistir. Italya ile
imzalanan antlasma da bunlardan biridir ve Tirkiye’de biiyiik bir memnuniyet
yaratmistir. Hatta basinda “cumhuriyet siyasetinin miithim bir muvaffakiyeti” olarak
addedilmistir. (Italya’nin da antlasmay1 kendi politikasinin basaris1 olarak gordiigii

yukarida belirtilmisti).

41
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Antlagmanin igerik acisindan ne derece “siyasi basar1” olarak goriilebilecegi

tartismali olsa da, Tiirkiye iizerinde son yillarda yogun olarak hissedilen Italyan baskisini

ortadan kaldirmasi acisindan ¢ok Onemlidir. Cumhuriyetimizin yoneticilerini tedirgin

eden ve siirekli tetikte tutan italyan tehdidi, bu antlasmayla bir siirelifine ortadan

kalkmistir. Yerli gazeteler de haberlerinde bu durumu ifade etmislerdir. Basindan bir

Ornek verelim:

“Italya'nin Tiirkiye siyaseti hakkinda birkag senedir ¢ikan dedikodular ve
sayialar deveran ettikten sonra, nihayet Tiirkiye ile Italya arasinda bir dostluk
muahedendmesi akd ve imza edildi. Tiirkiye- Afganistan muahedendmesinden birkag¢ giin
sonra imzalanan Tiirkiye- Italya muahedenimesi, cumhuriyetin siyaset-i hariciyesinin
mithim bir muvaffakiyetidir. Esasen ararinda higbir ihtilaf bulunmayan iki devlet, bu iki
muahede ile sarki Akdeniz ve bittabi Avrupanin sulhu namina sayan-1 takdir bir itilaf
tesisine muvaffak olmuslardir. Tiirkiye-Italya mukaveneti de, Tiirkiye’nin diger biitiin
devletlerle akd ve imza eyledigi muahedendmelerde takip ettigi sulhperver gaye
dairesinde akd olunmustur. ...[talyan gazetelerinin temenni ettikleri gibi, yeni
muahedenamenin Tiirk ve Italyan milletlerinin siyasi ve iktisadi miinisebatinin samimi

bir surette inkisafina hizmet etmesi bizim de en biiyiik temennimizdir.””*

Antlasmanin Italyan meclisinde onaylanmasi da Tiirk basminda kendisine yer

bulmus ve coskulu ifadelerle okuyuculara ulagmustir. ikdam gazetesi “Italya Meclisi

Tiirk-italyan Misakim Biiyiik Bir Ekseriyetle Tasdik Etti”** seklindeki mansetiyle olay:

duyururken, Cumbhuriyet gazetesi, “italya’dan Tiirkiye’ye Selam!”™* bashgiyla olaya

sayfalarinda yer vermistir. Antlagmay1 takip eden giinler boyunca Tiirk basininda iki iilke

arasindaki iligkilerde gelinen noktayr Oviicli mahiyette haberler yayinlanmaya devam

etmistir.

43
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Tirk Hiikiimeti yetkilileri de antlagsmay1 takdir eden demegler veren diger bir
gruptu. Basvekil Ismet Pasa 13 Eyliil 1928°de Malatya’da yaptig1 bir konusmada

antlasma hakkinda sunlar1 sdylemistir:

“Italya ile imzaladigimiz hakem, ademi tecaviiz ve bitaraflik muahedesi hususi
takdirinize layiktir. Senelerden beri her iki memleket, aralarinda suni olarak koriiklenen,
belki arzu edilen siiphe ve emniyetsizlik havasindan istirap g¢ektiler. Hikem ve ademi
tecaviiz muahedesi beynelminel hava oyuncularmin dillerindeki cazibeli yaygarayi
digiirmekle belki onlar1 meyus etti. Fakat iki memleket i¢in ve samimi sulh ve huzur
taraftarlar1 i¢in hayirli olduguna siiphe yoktur. Biiyiik devlet reciiliit Mosyd Mussolini’nin
harekatinda ve sozlerindeki kuvvet ve dogruluk iki memleket miindsebatinin layik oldugu
emniyet havasina kavugmasma suhulet vermistir. Muahedenin imzasindan beri gecen

zamanlarin  emniyet ve dostlugu arttirmakta devam ettiini memnuniyetle

sdyleyebilirim.”*

Goriildiigii tizere, Tirkiye tarafinda antlasmanin en onemli yonii, Tiirkiye’nin
uzun siiredir tedirginlik duydugu giivenlik meselesidir. Italya, antlasmay1 Balkanlar’da
olusturacag: Italya eksenli bir ittifak icin atilan bir adim olarak goriirken, Tiirkiye sadece
iki hiikiimet arasindaki diismanligin bitisi ve Tiirkiye'nin artik Akdeniz’den bir saldir
gelecegi endisesinden kurtulusu olarak yorumlamistir. Gazi Mustafa Kemal Pasa da 1
Kasim 1928°de, Meclisi acis konugsmasindaki sozlerinde emniyet meselesini
vurgulamstir. Gazi sunlar sdylemistir: “Italya ile imzalanan muahedenin iki memleket
arasinda emniyet havasini takviye etmesi iki komsunun samimi niyetlerini gostermesi

itibariyla takdir ve tasvibinize layik olmasi kuvvetle memuldiir.”*’

Tirkiye Biiylik Millet Meclisi 29 Kasim 1928’de, 217 oyla antlasmay1 resmen
onaylamistir. Bu vesileyle bir konusma yapan Tevfik Riistii Bey su sozleriyle anlasmanin
bolgedeki barisa yaptigi katkidan bahsetmistir: “Akdeniz’deki biiylik komsumuzla

aramizda imza edilen muahedeye gelince: Bu vesika eski diinyanin {i¢ kitasini birbirine

“ Aptiilahat Aksin, a.g.e., 5.220.

7 Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasinda italya Faktorii”, s.666.
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baglayan bu biiyiik gbélde ve bilhassa onun sark havzasinda bir sulh ve muvazenet

amilidir. Bu muahede sumul ve ehemmiyeti itibariyle yalniz iki devlete ait menfaatlere

miinhasir kalmayacak ve beynelminel miisalemete de faydal olacaktir.”*®

Tiirkiye agisindan aslinda antlasmanin sadece bir tarafsizlik antlasmasi oldugunu
en iyi ifade eden agiklama ise Roma’daki sefirimiz Suad Bey’den gelmistir. Suad Bey,

Tan gazetesinin Roma’daki muhabirine su sozleri sOylemistir:

“Tiirk-italyan muahedenamesi yeni bir sey ihtiva etmiyor. Tiirkiye’nin son
yillarda Rusya ve Iran ile imzaladigi muahedelerin aymsidir. Sadece Sark’da ve
Balkanlar’da sulhun takviyesine matuftur. Ote yandan, muahedenime, uzun miiddetten
beri biitiin cihanin bize karsi diismanlik besledigine inandig1 bir devletle yapilmasi
acisindan onemlidir. Ciinkii Tiirkiye sulhe muhtagtir... Bugiinkii Tiirkiye Osmanli devleti
degildir ve kelimenin biitiin manasiyla her ne sekilde olursa olsun her tiirlii niifusu
reddetmektedir. Miizakereler esnasinda iktisadi hi¢cbir mesele mevzubahis olmamistir.
Esasen Lozan muahedesi ve giimriik tarifesiyle italya’ya bes sene miiddetle merbut olan
Tiirkiye, ancak gelecek seneden itibaren italya ve diger devletlerle bir ticaret muahedesi
akd edebilir.” Gazete, bu sozler lizerine durum hakkinda daha gergeke¢i bir
degerlendirme yapmaya mecbur kalmistir ve sefirin bu sozlerinin altina sdyle bir
yorum yapmustir: “Tiirkiye sefirinin beyanatindan elde edilen neticeye gore
Tiirkiye-italya muahedenamesi o kadar énemli bir sey degildir. Fakat bununla
beraber siyasi ehemmiyetini muhafaza etmektedir. Bu ehemmiyet de ancak uzun

miiddet zarfinda hadisat peyderpey inkisaf ettikce meydana ¢ikacaktir.”*

Bu diisiincelere ragmen Tiirk basininda antlagmanin iki iilke arasindaki sorunlarin
¢oziimiine yaptig1 katkiya yapilan vurgu biiyiik dl¢iide devam etmistir. Ikdam gazetesinde
yayinlanan Celal Nuri’nin “Akdeniz Aleminde” baslikli makalesi bu durumun en giizel
ornegidir:

«...Italya’nin hammadde bakimindan ihtiyaglar1 vardir. Tiirkiye’de ise maden

komiirli, demir, bakir, manganez, giimiigli kursun ve petrol bulunmaktadir. Levoro

8 TBMM Zabit Cerideleri, D:III, C:5, TBMM Basimevi, 29 Kasim 1928, 5.75-77.
¥ Cumhuriyet, 6 Haziran 1928, s. 2.
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d’Italia gazetesinden: “Sark memleketleri bizi Garbin iktisadi tabiiyetinden kurtarabilir.

Binaenaleyh onlarla en iyi miinasebetler tesis edecegiz.”

Filhakika Italya’da Fasist devlet su giinlerde Akdeniz’in sarkiyla yakinlasmak,
uzlagsmak igin siyasi, iktisadi, bedi sahalarda son derece galisiyor. italya Kralligi ile
Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda miindkid misak, bunun bariz bir delilidir... Mussolini,
Tiirkye’nin uyandigini, yeni bir hayata basladigini, eski fikirlerden, eski maiset
usullerinden, kohne zihniyetten vazgectigini, basinda da pek miistesna bir fitratta
yaratilmig biiyiik bir zat bulundugunu defalar izah etti. Demek ki hasil olan siyasi itilaftan

her memleketin iktisadiyeti azami derecede miistefid olabilir.

Arazisi nisbetle az, niifusu ¢ok ve miitazayid iktisadiyata kuvvet vermeye
mecburdur. Bunun igin de miisdlemete ihtiyaci vardir. Iste Akdeniz aleminde miihim bir
kiymet, tiikkenmez bir kuvvet, piir istikbal bir devlet. Sanayi hayati yeni baslayan bir
millet olmak itibartyla Tiirkiye, bu sahada italya’ya kuvvetli bir miizaheret, iktisadiyatta

aziz bir serik olabilir, oluyor.

‘Bizim’ diye tevsif etmekte hakkimiz olan Akdeniz’de harb ertesinde, en ziyade
canlilik gdsteren milletler Tiirklerdir. Her iki millet tam inkisaf ¢agindadir. Béyle zinde,
yeni idealler pesinde kosan iki ictimal heyet, itilaf halinde yasarlar ve el ele verirlerse,

iktisadi bir¢ok tabiiyetten kurtulurlar...

Romalilar Akdeniz’e ‘Mare Nostrum = Bizim Deniz’ derlerdi. Garbi Roma’nin
varisleri Italyanlar, Sarki Roma’nin halefleri Tiirklerdir. Binaenaleyh kendi sahillerinde

bu milletlerde bu sifati, su berrak, giinesli, mai ve yesil sulara verebilirler...”

Bu makale, antlasma sonrasinda Tiirkiye’deki iyimser havay1 yansitmasi

acisindan dnem tasimaktadir.

c. Tiirkiye ile italya Arasinda imzalanan iade-i Miicrimin

Muahedenamesi

1928 yili, Tiirkiye’nin oOnceki yillarda memleket disinda bulunan suglu

vatandaglarinin iadesiyle ilgilendigi bir yildir. Komsu devletlerle bu konu hakkinda

anlagmalar yapan Tiirkiye, iliskilerinin iyi oldugu italya ile de benzer bir anlagma

Celebi, “Atatiirk Déneminde Tiirk-Italyan Iliskileri”, s.272-273.
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yapmay1 ve suclu vatandaslarinin uygun sartlar altinda iadelerini saglamayir uygun
gormiistiir. Bu antlagmalar siyasi mahiyetteki clirimleri iade mecburiyeti diginda
tutmustur. Italya ile de bu amagla 19 Haziran 1928’de bir antlasma imzalanmigtir.”' 21
maddeden olusan antlagsma, imzalanmasindan sonraki ii¢ ay sonra devreye girecek ve
taraflardan birinin antlagmay: fesh etmesinden alt1 ay sonraya kadar yiiriirliikkte kalacaktur.

Antlasma, TBMM tarafindan 29 Kasim 1928 tarihinde 219 oyla kabul edilmistir.>*
2. italya’min Tiirkiye-Yunanistan iliskilerindeki Rolii
a. Tirkiye-Yunanistan Miizakereleri

Mussolini’nin, Tirkiye ile iliskilerinde yeni bir tutum sergilemeye baslamasinin
sebebinin, Tiirkiye ve Yunanistan’1 i¢ine alan bir ittifakla Paris-Belgrad eksenine karsi
koymak hesabinin oldugunu daha 6nce belirtmistik. Italya bu amagla Tiirkiye ile
antlasma imzalamadan 6nce miimkiin oldugunca oyalanmisti ki, bu esnada Tiirkiye-
Yunanistan miizakereleri de bir sonuca ulagsin ve bu iilkeler arasinda {i¢clii bir antlasma
imzalanabilsin. Fakat donemin sartlar1 nedeniyle Italya’nin bu plam1 gerceklesememis,
Italya da Tiirkiye ile yalniz basina antlasma yapmaya mecbur kalmistir. Fakat bu aksaklik
Italya’nin planlarm tamamen devreden ¢ikarmasina neden olmaz. Italya, bu kez
planlarmi iki devletle ayr1 ayr1 antlagsmalar imzalamak, iki iilkenin de kendi aralarinda bir
antlasma imzalamalar1 {izerine kurmustur. Bu amacgla da Yunanistan ve Tirkiye

arasindaki miizakereleri yakindan takip etmeye baslamistir.

Tiirkiye ile antlagmanin imzalanmasindan birkag¢ giin sonra Mussolini bu konu

hakkindaki diisiincelerini su sekilde ifade etmistir:

“Italya, Tiirk-Yunan itilafi icin ¢ok calismis ve bu yolda miihim bir adim
atilmistir. Italya birkag hafta bekledi ve bir aydan beri Yunan mecrasinda hazir bulunan

itilafi Tiirkiye ile imza etti ve ayn1 zamanda Yunanistan’in da miisait oldugu bir anda

I TBMM Zabit Cerideleri, D:I1I, C:V, TBMM Basimevi, 22 Kasim 1928, s.5-9.
2. TBMM Zabit Cerideleri, D: 111, C:V, TBMM Basimevi, s.77.
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Yunanistan’la da aymi sekilde bir muahede imzasina amade oldugunu Mdsyd
Mihalkopulus’a bildirdi. Akdeniz’de sulhu takviye edecek olan Yunan-italyan
muahedendmesinin de imzasii temin ederim. Gegen iki sene zarfinda Italya-Tiirkiye
miinasebat: Tiirkiye’ye yabanci fakat Italya’ya muhasim anasir tarafindan yapilan
tahrikatin nihayet bulmasindan dolay1 kesb sulh etmistir. Tiirkiye ile yapilan protokoliin
ehemmiyeti asikardir. Sarki Akdeniz’in ufku ak ve bulutsuzdur. Tiirkiye’yi kutlu bir

memleket ve san ve seref sahibi bir reis tarafindan idare olunan bir millet olarak gérmeye

alismak lazimdir.””

Mussolini, bu sozlerinin {izerinden birkag ay gectikten sonra teminatini
gergeklestirmis ve Yunanistan ile bir antlasma imzalamistir. 23 Eyliil 1928’de Roma’y1
ziyaret eden Venizelos ile Mussolini arasinda bir dostluk, uzlasma ve adli tesviye
antlasmasi imzalanmistir. Italya bir yandan Yunanistan ile iliskilerini bu antlasmayla bir
adim ileriye tasirken, bir yandan da Tiirk-Yunan ihtilaflarinin ¢6ziimiine ¢alismaktadir.
Bizzat Venizelos, Corriere Della Sera gazetesinin muhabirine verdigi 12 Eylil 1928
tarihli bir demegcte: “Italya ile imzalamak iizere oldugu antlasmamin Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki miinasebetlerin diizelmesinde ilk merhale oldugunu” séylemekten
geri kalmanustir.”* Roma Biiyiikelgimiz Suad Bey de bu ziyaret iizerine Mussolini ile
goriigmiis ve milakatin igerigi hakkinda bilgi almak istemistir. Fakat Mussolini,
Venizelos’un kendisine “Tiirkiye ile meselede neticenin hiisnii suretle biteceginden
timitvar bulundugunu” sOylemekle yetindigini bildirmistir. Ayrica kendisinin Orsini

Barone vasitastyla Tiirk-Yunan gériismelerini takip ettigini de belirtmistir.>

O esnada, Italyan hiikiimetinin Tiirkiye’deki ¢alismalari da devam etmektedir.
Haziran aymnin son haftasinda iilkesini ziyarete giden Italyan Sefiri Orsini Barone,
Ankara’ya donmiis ve beraberinde yeni talimatlar getirmistir. Mussolini’den aldigi
talimatlar iizerine Tiirk-Yunan miizakerelerine yogunlasan Italyan sefiri, hariciye

vekilimizi ve Yunan sefirini ayri ayri ziyaret ederek goriismelerin “daha itilafperverane”

3 jkdam, 7 Haziran 1928, s.3.
> Aptiilahat Aksin, a.g.e., 5.221.
»  BCA,0.30.10, 236.597.14
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bir sekilde ilerlemesine katkida bulunmaya Qall$mlstll‘.56 O giinlerde Ankara’dan ayrilan
sefir, birkag ay sonra miizakereleri yakindan takip etmek i¢in tekrar Ankara’ya gelecek,

hatta bu dénemde sefareti Ankara’ya tastyacagini ifade etmistir.”’

b. italya Disisleri Bakanhg Miistesar1 Dino Grandi’nin Tiirkiye
Seyahati

Antlasmadan sonraki Tiirk-Italyan dostluk gosterileri arasinda iki hiikiimetin {ist
diizey yetkililerinin Roma’ya ve Ankara’ya yaptiklar1 ziyaretler bulunmaktadir. Bunun
ilk 6rnegi ise Italya Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Dino Grandi’nin Tiirkiye’ye yaptigi
seyahattir. Grandi, 16 Aralik 1928’de Tiirkiye’ye gelerek son derece kapsamli bir resmi
ziyaret gerceklestirmistir. Grandi’nin gelis amaci, Hariciye Vekilimiz Tevfik Riistii
Bey’in Milano’ya yaptig1 ziyarete karsilik vermek ve Yeni Tirkiye’yi gormektir.”®
Grandi’nin gelisinin bir diger, belki de en Onemli amaci ise Tiirkiye-Yunanistan
miizakerelerini izlemektir. istanbul’da Orsini Barone’yi bekleyen Grandi, italyan sefiri

gelince, onunla birlikte Ankara’ya giderek miizakereleri yerinde incelemistir.>

Grandi'nin Tiirkiye’ye gelisi, iki diinya savas1 arasindaki dénemde italya’dan
Tiirkiye’ye gerceklestirilen en {ist diizeydeki resmi ziyarettir. Miistesar, 19 Aralik’ta

Ankara’ya giderek Gazi Mustafa Kemal Pasa ile de goriismiistiir.*®
¢. Grandi’nin italyan Dis Politikasindaki Rolii ve Onemi

Grandi, 1925 yilinda Disisleri Bakanligi’nda miistesar olarak goreve basgladiginda,
ilk icraati Mussolini’yi Lokarno Pakti’ni imzalamaya ikna etmek olmustu. Grandi,
reelpolitige ve giiclerin dengesine dnem veren bir diplomatti. Goreve baslamadan once

Grandi’nin Italyan dis politikasin1 daha da fasistlestirecegi tahmin ediliyordu, fakat dyle

6 jkdam, 26 Haziran 1928, s.1.

7 jkdam, 13 Tesrinievvel, s.1.

58 Cumhuriyet, 19 Kanunuevvel 1928, s.1-3.

% jkdam, 23 Kanunuevvel 1928, s.1.

50 Mevliit Celebi, “Atatiirk Donemi Dis Politikasinda italya Faktorii”, s. 666.
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olmadi. Grandi, 1srarla litalyan dis politikasinin ideolojik olmayan dogasini

vurguluyordu.®’

Antlasma sonras1 Tiirkiye-italya iliskilerinde Grandi’nin belirleyici rol oynamasi
ise, Mussolini’nin Grandi’yi 1929’da Dasisleri Bakani olarak gorevlendirmesiyle
olmustur. Grandi, goreve basladiginda Roma Biiylikelcimiz Suad Bey tebrik icin
kendisini ziyaret etmistir. Yeni Bakan Grandi, bu vesileyle Tiirk-italyan dostlugundan

bahsetmeyi ihmal etmemistir.*®

Grandi’nin gdreve baslamasindan sonra italya’da birka¢ yil boyunca daha sakin
bir dis politika izlemeye basladi. Aslinda, uzmanlar arasinda tartisildig: tizere, Grandi
doneminde Italyan dis politikasinin 6zii degil, uygulams tarzi degismistir. Grandi,
muhtemelen disisleri gorevlileri arasinda en sofistike olanidir. Fagizmin “onur” ve “gii¢”
gibi hedeflerinden vazgegmemistir, ancak bu hedeflerin italya’nin diismanlari elimine
edilene ve Italya’nin silahlandirilmasi tamamlanana kadar ertelenmesi gerektigini

diistiniiyordu.®

Grandi donemi ayn1 zamanda 1929 Diinya Ekonomik Buhrani’na denk geliyordu.
Bu agidan, bu doénemde agresif Italyan retoriginden uzaklagilmasi tesadiif degildi;

Mussolini diplomasisinin kriz yonetiminin bir yansimastyd.**
C. ILISKILERDE GORECELI BARIS DONEMI
1. Devlet Adamlarimin Ziyaretleri

Disisleri Miistesart Dino Grandi’nin Tiirkiye’ye yaptig1 ziyaret onceki boliimde
aciklanmisti. Grandi’nin Tiirkiye ziyareti Tevfik Riisti Bey’in Milano ziyaretinin

karsilig1 olarak beyan edilse de asil amacinin Tiirkiye-Yunanistan miizakerelerini takip

81 Whittam, a.g.e., s.100.

2. BCA, 0.30.10, 236.597.16.
8 Dilek Barlas, a.g.m., s.241.
4 Martin Blinkhorn, Mussolini and the Fascist Italy, Routledge, Londra 1924, s.26.
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etmek oldugu da belirtilmisti. Nitekim Grandi’nin Tiirkiye’den sonra Yunanistan’1 ziyaret
etmesi, bu tezin dogrulugunu ispat etmektedir. Grandi, Yunanistan seyahatini tamamlayip
iilkesine dondiikten sonra bu gergegi kendisi de ifade etmistir. italyan miistesar, Tiirkiye,
Yunanistan ve italya’nin nesiller siirecek bir sulh ve siikunete ihtiya¢ duyduklarini, bunun
temini i¢in ti¢ tarafli bir ittifakin akdinin lazim geldigini, Ankara ve Atina seyahatlerini

de bunun i¢in gergeklestirdigini sylemistir.®

Bu ziyaretin akabinde, Hariciye Vekilimiz Tevfik Riisti Bey, Cenevre’deki
Silahsizlanma Konferans1 doniisinde Roma’ya ugramis ve Italyan yetkilileriyle
goriismiistiir. Tevfik Riistii Bey, 27 Nisan 1929 giinii Roma’ya gelmis ve aym giin italya
Kral1 ve Bagbakan Mussolini tarafindan kabul edilmistir. Mussolini ile iki {lkeyi
ilgilendiren konular hakkinda bir saatlik bir gériisme yapmistir. Ayn1 aksam Grandi ile

de, Mussolini ile ilk gériismenin devami mahiyetinde bir gériisme daha yapmislardir.®®

Tevfik Riisti Bey’in Roma ziyareti son derece kapsamli bir sekilde
gerceklesmistir. Gittigi giin Italya Krali, Basbakam ve Disisleri Miistesari ile gdriisen
Tevfik Riistii Bey, refikasi ile gergeklestirdigi bu ziyarette bir de ziyafete ve resmi kabule
katilmistir.®” Tevfik Riistii Bey serefine verilen ziyafette Mussolini bir konusma yapmus

ve su sozleri sdylemistir:

“Italya hiikiimet ve milletinin zat-1 alinizi Roma’da selamlamaktan hissettikleri
muhabbeti bu aksam sahsen ifade edebilmekle bahtiyarim. Zat-1 dlinizin bu seyahati iki
memleket arasinda mevcut dostluk miinasebetlerinin yeni bir delili olup ben de zat-1
alinizle evvelce yaptigim ve iki memleket arasindaki kadim dostlugu tarsin ederek en
samimi bir itilafin temellerini atan diger miikalemelerin hatirasin1 ihya etmektedir.
Tiirkiye’nin her sahada vaki seri inkisafi hakkindaki samimi takdirlerimi ve Tiirk
milletini Gazi Mustafa Kemal Hazretleri’nin nurlu idaresi altinda terakki yolunda

tahakkuk ettirdigi mesainin Italyan milletine ilham eyledigi muhabbeti size izhar firsatina

65 Cumhuriyet, 20 Ocak 1929, s.3. _ _
% Mevliit Celebi, “ Doneminde Tiirk-Italyan Iligkileri”, s.274.
67 Cumhuriyet, 29 Nisan 1929, s.3.
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evvelce de nail olmustum. Bu hissiyatimi bir kere daha tekrar ederim. Dostlugumuz
Avrupa ve bilhassa Akdeniz i¢in saglam bir sulh zamani oldugu cihetle samimi
miinasebetimizin siyasi, iktisadi ve harsi sahalarda miisterek menfaatlerimizin miitekabil
anlagilmasi esasina miistenit olarak gittikce inkisaf edeceginden emin bulunmaktayim.
Kadehimi Tiirkiye Reis-i Cumhuru Hazretlerinin sihhatlerine kaldirir ve zat-1 alinizin
sahistmizda Tiirk milletini selamlayarak refahi i¢in hararetli temennilerimi arz eylerim.
Keza aileniz ve bilhassa mevcudiyetleriyle bizi sereflendirmek liitfunda bulunan zevceniz

hanimefendinin sihhatine igiyorum.”®®

Tevfik Riistii Bey de Mussolini’nin bu s6zlerine cevaben bir konugma yapmis ve

sunlar1 sdylemistir:

“Bizim Reisimiz Gazi Mustafa Kemal Hazretleri’nin idaresi altinda Tiirkiye’ nin
terakki yolundaki siirati inkisafina ve az bir zaman zarfinda tahakkuk ettirdigi eseri
kaydederken, zat-1 alilerinin sarf ettigi miihtefit sozlerden dolay1 pek ziyade
miitehasisim... cumhuriyet hiikiimeti, Tiirk-italyan dostlugunu Akdeniz ve Avrupa sulhii
icin birinci derecede mithim bir amil olarak teldkki eder. Miisterek gayretlerimizin ve
samimi tesrik-i mesaimizin bu genis sahada miismir olacagina ve hakiki menfaatlerimizin
miitekabilen anlasilmasina kaviyen istinat eden miindsebatimizin bu fikir dahilinde

inkisaf edecegine katiyyen kaniim.”®

Tevfik Riistii Bey, ziyaretin ertesi giinii, yani 29 Nisan’da Italya meclisinin

oturumuna katilmis ve alkislarla karsilanmistir. Ertesi giinii Mussolini ile bir goriisme

yapan Tiirkiye Hariciye Nazir1, ayn1 giin Italyan ve yabanci1 gazetecileri kabul ederek,

Italya ile iliskiler hakkinda sunlari sdylemistir:

“Italya ile olan miindsebatimiz hakkinda Mussolini cenaplarmin diin aksam
yemek sonunda sdyledigi sozlere ilave edilecek her sz manasiz olur ve onlarin kiymetini

azaltir. Memleketlerimiz arasindaki miinasebat-1 ticarlye yakinda tesviye edilecektir. Bu

68
69

Vakit, 30 Nisan 1929, s.2
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babda akd olunacak ticaret muahedesi en miisait serait menafiini ve diger milletlere bahg

olunan imtiyazat: italya’ya tesmil edecektir.””

Goriilen o ki, antlagsmanin etkisi iki devlet arasindaki iliskilerde hala biitiin
agirhgiyla hissedilmektedir. Iki tarafin yoneticileri de her firsatta barigin tesisinin ne
kadar dnemli oldugunu vurgulamakta ve iki devlet arasindaki iliskilerin gelistirilmesine
vurgu yapmaktadirlar. Tabii karsilikli ovgiiler de taraflarin beyanatlarinin biiyiik bir
kismini olusturmaktadir. Devlet adamlarinin bu sozleri basin tarafindan da
desteklenmekte, adeta gegmisteki kotii giinlerin sorumlulugunun yiiklenecegi bir suglu
aranmaktadir. La Tribuna gazetesi, Tiirk-Italyan antlasmasinin imzalanmasindan bu yana
iliskilerin ne kadar dostane ilerledigini ve geg¢misteki anlasmazliklarin, Ankara’y1

Roma’dan uzaklastirmak isteyen bedbahtlarin isi oldugunu yazmistir.”'

“Bedbahtlar” soziiyle siiphesiz tigiincii bir devlet kastedilmektedir. Benzer bir
ifadeye daha once Basbakan Ismet Indnii’niin mecliste yaptig1 bir konusmasinda da
rastlamistik. Inénii konuyla ilgili olarak, “’’yillardan beri iki iilke arasinda suni olarak
kortiklenen, belki de arzu edilen, siiphe ve giivensizlik havasi” tabirini kullanmisti.

Bagbakanin bu sozlerle Ingiltere’yi kastettigini diisiinmek makuldiir.

Musul meselesinin askida oldugu bir zamanda Tiirkiye’nin durumunu ¢iiriitmek,
ona bir Italyan istilas1 tehdidi altinda oldugu intibami vermek, Musul meselesi sayet
beklenildigi gibi sonuglanmayip da savas ¢ikarsa, talya’y1 bizim aleyhimizde kiskirtmak
isteyen, Kiirt ayaklanmalarini hari¢ten diizenleyen ve Kiirdistan mandasini elde etmek
isteyen maalesef ingiltere’ydi.”* Gergi Musul meselesinde ingiltere Iehine hareket etmek
Italya’nin da isine geliyordu. Fakat Ingiliz propagandasi kuskusuz Tiirkiye’nin durumu

algilayisini etkilemistir.

" Mevliit Celebi, a.g.m., 5.275.
" Vakit, 30 Nisan 1929, s.1.
7 Aptiilahat Aksin, a.g.e., 5.220.
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Zaten Tiirkiye ile Italya arasindaki iliskilerin diizelmesi Londra’da hi¢ iyi
karsilanmamisti. Londra bu tiirlii bir iliskiyi “kurt” ve “kuzu”nun yan yana gelmesi
olarak yorumluyordu.” ingiltere de Fransa da Tiirkiye nin italya ile iyi iliski kurmasini

istememisler ve iligkileri bozmak i¢in bilingli bir politika tiretmistir.”*

Ancak bu politikalar belirli bir siire boyunca ise yaramamis ve Tiirk-italyan
iliskilerindeki olumlu hava bir miiddet daha devam etmistir. Bu olumlu havanin
meyvelerinden biri de iki iilke arasinda imzalanan konsolosluk mukavelenamesidir. Tiirk
ve ltalyan yetkililerinden olusan heyet 9 Eyliil 1929°da Roma’da Chigi sarayinda bir
araya gelmis ve ayni glin mukavelenameyi imzalamislardir. Mukavele, iilkelerin
konsolosluk memurlarinin karsilikli kabul kaidelerini, vazife ve salahiyetlerini ve bu
alandaki iliskilerinin diizenlenmesini saglamistir. U¢ sene boyunca gecerli kabul edilecek
olan antlasmayi Tiirkiye adina Biiyiikel¢i Suad Bey ile Italya adina Basbakan ve Disisleri

o 5
Bakani Mussolini imzalamustir.”

2. Dénemin Uluslararasi Gelismeleri Isiginda Tiirk-Italyan
Tiskileri

a. Silahsizlanma Meselesi

Tiirk-italyan iliskilerinde karsilikli dostluk mesajlarmin verildigi bu dénemde,
Tiirk ve diinya kamuoyunu mesgul eden bir mesele de silahsizlanma meselesi olmustur.
Birinci Diinya Savasi’nin milletler i¢in getirdigi biiyiik yikim sonrasinda Bagkan Wilson,
milletler arasinda catismalara ve dolayisiyla savaglara en fazla sebebiyet veren meseleler
tizerine dikkatini yoneltmis ve bu meseleleri 14 maddede toplamisti. 14 noktanin

dordiinciisti de silahsizlanma meselesini ele aliyordu. Bu sekilde baglayan silahsizlanma

> Dilek Barlas, “Akdeniz’de Hasmane Dostlar”, s.216.

™ Mevliit Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasinda italya Faktorii”, s.666.

> Diistur, Tertip: 111, C :12, 5.265-307, Ankara, 1931. Antlagsmanin metni ayrica Resmi Gazete’nin 7
Nisan 1931 tarihli ve 1768 numarali niishasinda da bulunmaktadir.
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meselesi, 1919°dan 1933’°¢ kadar devletlerin ¢abalarinda ve iimitlerinde biiyiik bir yer

ald1.”®

Washington Deniz Silahsizlanmasi1 Konferansi ile 1922°de baslayan goriismeler
sonucunda, Italya “Dokuz Devlet Antlasmasi” ad1 verilen antlasmay1 6 Subat 1922°de
imzalayarak silahsizlanma siirecine katilmistir. Bu antlasma ile Italya yalnizca 175.000
tonajinda biiyiik gemilere sahip olacaktir.”’ 1927 yilina gelindiginde, haziran ayinda
Cenevre’de ikinci bir deniz silahsizlandiriimasi konferans: diizenlenmistir. Lakin Italya,
Fransa ile bu konferansa katilmamistir. Silahsizlanma meselesindeki asil gelisme, bir
sonraki adimda, yani 1928 yilinda Briand-Kellogg Pakti’nin imzalanmasiyla elde
edilmistir. Italya’nin da imzaladig1 bu paktin ¢alismalarma Tiirkiye de katilmis ve pakti
imzalamistir. Bu sekilde Tiirkiye milletleraras: isbirligine fiilen istirak etmistir. Briand-
Kellogg Pakti’nin imzasi ise su sekilde olmustur: Fransa Disisleri Bakan1 Aristide Briand
6 Nisan 1927°de yaptig1 konusmasinda Amerika ile Fransa arasinda savasi kanun dis1 ilan
eden karsilikli bir taahhiit teklifinde bulunmus, Amerika Disisleri Bakan1 Kellogg da
1927 yilinin Aralik ayinda bu taahhiitiin diinya capinda olmasi gerektigi cevabini
vermigtir. 1928 yilinin Nisan ayindan itibaren Avrupa Devletleri bu ¢agriya olumlu
karsilik vermeye baslayinca da 27 Agustos 1928°de ilk dnce dokuz devlet arasinda
Briand-Kellogg Pakti imzalanmigtir. 1928 yilinin sonunda ise 46 devlet daha antlagmay1
imzalamigtir. Bu antlagma ile taraflar, savasi milli politikalarina alet etmeyeceklerini,
savastan vazgegctiklerini ve biitlin anlagmazliklar1 i¢in daima barigc1 vasitalar

kullanacaklarini taahhiit etmislerdir. ®

Briand-Kellogg Pakti’ndan sonra 1930 yilinda Londra’da tigilincii olarak bir deniz
konferansi toplanmistir. Fakat konferansta Fransa’nin kruvazorlerde 1922°deki orandan
daha yiiksek bir oranin taninmasinda ve italya’nin da Fransa ile esitlikte 1srar etmeleri ve

Fransa’nin istegini Amerika’nm, Italya’nin istegini de Fransa’min kabul etmemesi

6 Armaoglu, a.g.e., s.217.

7 Aug.e.,s.220-221-222.
8 Génliibol, Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, s.95.
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{izerine, Fransa ve Italya, 22 Nisan 1930°da Londra’da imzalanan deniz silahsizlanmasi

antlasmasinin tonajlar ve oranlarla ilgili kismin1 imza etmemislerdir.”

Italya, deniz konferansina zaten onyargiyla katilmistir. 1930 yilinda Roma
Biiyiikelgimiz Suad Bey, Italya Hariciye Nazir1 Grandi ile bir miilakat yapmustir.
Grandi’nin bu miilakatta sdyledikleri Italya’nin deniz konferansinda takinacagi tutum

hakkinda ipuglar1 vermektedir. Grandi sunlari soylemistir:

“Londra Bahri Konferansi’na istirak edecegiz. Fakat Bahri devletlerin tuzagina
diismeyecegiz. Onlar konferansa rakamla geliyorlar. Biz buna mukabil sifir diyecegiz.
Onlarin maksadi pek agir basan bahri masraflarini bizim zararimiza durdurmaktir. Fransa
ile aramizdaki miizakerata bitmis nazariyla bakilabilir. Evvelce pariteyi kabul eden

Fransa’nin bize kars1 simdi red etmesini kabul edemeyiz. Bizim bunu kabul etmekligimiz

mevcudiyetimizi kendi elimizle yikmaktir. Buna higbir fasist miisaade edemez.”™

Italya, konferans esnasinda gosterdigi hirgmn tavri konferans bittikten sonra da
korumus ve konferansin bitimine miiteakip bir giinde bes savas gemisini birden denize
indirmistir. Bu gemilerden ikisi onar bin tonluk iki kruvazordiir. Bu bes gemi ile italyan
donanmasina bir giinde 33.000 ton ilave edilmistir. Bu olaydan birkag giin evvel de
Italyan kabinesi 29 yeni harp gemisini tezgaha koyma karar1 almistir. Bunlarla birlikte
ftalyan donanmasi 42.900 ton daha artmis olur. Italyan basmi, Italya’nin kendisini
Fransa’ya istihza ettirmeyecegini ve Fransiz ve Italyan donanmalar1 arasindaki
miisavatsizlig: bilfiil izale edecegini kati bir lisanla belirtmiglerdir. iki devlet arasinda

denizlerdeki rekabetin durumu Avrupa barisi icin hi¢ de iyi bir gidisat saglamistir.”!

Goriildiigii gibi, Fransa-italya ¢ekismesi o yillarda alisildig iizere silahsizlanma
sahasinda da kendisini gdstermektedir. Italya, Fransa’nin Yugoslavya ile kurdugu

yakinlik dolayisiyla elde ettigi Balkan {stiinliigiinii Tiirkiye ve Yunanistan ile anlagarak

7 Armaoglu, a.g.e., 5.223.

%0 BCA, 0.30.10, 237.598.6.
8! Cumhuriyet, 6 Mayis 1930, s.2.
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asmaya calisirken, silahsizlanma meselesinde de Fransa ile en azindan esitligi
yakalamaya c¢alismakta ve bunu o meshur “fasist tonu”yla gostermistir. Mussolini,
Akdeniz’deki faaliyetleriyle ilgili mecliste yaptig1 bir konusmada, “Italya milleti vaktiyle

Roma’nin olan denizde mahsur kalamaz!” demis‘[ir.82

Konferansta Fransa-italya miinasebetlerini gerginlestiren bir mesele de talya-
Tiirkiye dostlugunun Akdeniz’deki yansimalaridir. Siyasi alandaki yakinlasmadan zaten
rahatsiz olan Fransa, Italya’nin Tiirk donanmasina yaptigi katkilardan dolay1 da
endiselenmektedir. Italya’nin Tiirkiye igin iki torpido muhribi, iki tahtelbahir ve ii¢
monitdr insa etmesi ve mayis ayinda iki kruvazorii tezgaha cikaracak olmasi, bundan
baska Italyan fabrikalarinmn Tiirkiye’ye 10 bin mitralydz, 100 bin tiifek ve 6nemli
miktarda mithimmat satmasi1 dolayisiyla bir seneye kadar Tiirkiye ordusunun Italya
tarafindan techiz edilmis olacagma dair bilgiler konferansta Italya ve Fransa arasinda

83
sorun olmustur.

Silahsizlanma meselesinin son ve en basarisiz asamasi kara silahlarinin
denetimiydi. Milletler Cemiyeti 1926 yilinda genel bir silahsizlanma konferansi
hazirlamakla goérevli olmak iizere Silahsizlanma Konferanst Hazirlik Komisyonu kurdu.
Fakat 1930 yilina gelindiginde, komisyonun c¢alismalarina ragmen silahlanma
harcamalariin giinden giine artti§1 gézlemlendi. Bu durum karsisinda, Milletler Cemiyeti
Italya’nin teklifi iizerine, 1931 yili Eyliilii’nde devletlerin bir yil i¢in silahlanmalarini
arttirmamalarini 6ngoren bir silahlanma miitarekesini kabul etmis ve 54 devlet de bu
miitarekeye katilmisti. Asil Silahsizlanma Konferansi 2 Subat 1932°de Cenevre’de agildi.
Konferansin 1933°teki tekrar toplantilarinda Ingiltere, her devlete belirli sayida asker
tesis eden bir plan ortaya att1. Mesela Sovyet Rusya’nin 500.000, Fransa, Almanya, Italya
ve Polonya’nin 200.000 askeri olacakti. Lakin bu plana 125 kadar itiraz ve degistirme
teklifi ileri siiriildii. Bunun {izerine Fransa, Ingiltere ve Italya, 4’er yillik iki devrede

silahsizlanmanin  gergeklestirilmesini  saglayacak bir antlagmaya vardilar. Bu,

2 Cumhuriyet, 19 May1s 1930, s.3.
¥ Cumhuriyet, 26 Mart 1930, s.2.
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Almanya’nin bekledigi esitlige sekiz yil sonra kavusmasi demekti. Ciinkii esitlik,
giivenligin saglanmasina bagli tutulmustu. Artik Almanya daha fazla sabredemedi ve 14
Ekim 1933’te Silahsizlanma Konferansi’ndan, 21 Ekim’de de Milletler Cemiyeti’nden

cekildi. Ekim 1933, Silahsizlanma Konferansinn fiilen sonu oldu.™

Silahsizlanma konferanslarinda genel olarak Italya’nin ¢ikarlarmi, 6zelde ise
Akdeniz’deki mevcut ve mevcut olmasinmi istedigi mevkisini  koruyan, Ozellikle
Fransa’ya kars1 rekabetci bir durus belirleyen bir ¢izgisi olmustur. Aslinda Mussolini,
Grandi’nin gelisiyle tabiri caizse “uysallasan™ dis politikada yeni bir ataga kalkmak
tizeredir. Silahsizlanma Konferanslarina katilmaktaki baslica amac1 Almanya ve Fransa

9985

arasindaki “belirleyici kuvvet™ olmaktir. Bunun i¢in de uluslararasi iligkiler kartlarini

kullanmaya ¢aligmustir.
b. Silahsizlanma Konferansi’nda Tiirkiye’nin Durumu

Sovyet Disisleri Bakani Litvinof’un “Tiirkiye’nin diinya siyasetinde oynamakta
oldugu miihim rol ve cografi vaziyetine binaen” konferansa katilmasi gerekliligini
bildirmesi iizerine Tiirkiye 1928’de konferansa davet edilmistir. Tiirkiye nin konferansta
sundugu tez su sekildedir: “Teslihatin terkinde esas olan her devletin esit kuvvetlere
sahip olmasidir. Bu sonucu elde etmek i¢in ilk sart Briand-Kellog misakinin 6ngérdiigii
tarafsizlik ve barig sartlarina harfi harfine saygi gostermektir. Her devletin teslihatinin
azami seviyesi, mesela yiiz bin olarak tespit edilebilir. Bundan fazla mevcudu olan
devletler, kuvvetlerinin her yil muayyen bir nispetini indirerek, su kadar yil sonra,
konferansin tespit edecegi muayyen adede inecektir. Bu muayyen miktardan esasen daha
asag1 kuvvete sahip olan devletler bittabi kuvvetlerini arttiracak degillerdir. Boylece her
yil biiylik kuvvetlere sahip olan devletlerin saldir1 kudretleri bir derece azalacak, o
nispette de, kii¢iik kuvvetlere malik olanlarin savunma kudretleri artmis olacaktir.

Bundan bagka Tiirkiye, askeri hava kuvvetlerinin, tanklarin ve agir toplarin top yekun

¥ Armaoglu, a.g.e., s. 225-226.

8 Whittam, Fascist Italy, s. 107.
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kaldirilmasini, deniz tersaneleriyle silah fabrikalarinin adilane muhtelif memleketler
arasinda taksimini ve her devletin siparislerde esit imkanlara malik olmasini ve harp
imalatinin milletleraras1 kontrole tabi tutulmasini ve kimya harbinin biisbiitiin yasak

edilmesini teklif ediyordu.” *

Fakat Tiirkiye'nin esitlik tasaris1 reddedilmistir.
Cenevre’de gerceklestirilen konferansa katilan Tiirkiye, Sovyetler’in Briand-Kellogg
Pakti’nin yiiriirliige girmesinin uzayacagini gorerek, bunu bir an 6nce yiiriirliige sokmak
icin top yekun silahsizlanmay1 6ngdren Litvinof Protokolii’nii ortaya atti1 zaman, bu

protokole katilan birkag devletten biri olmustur.®’

Silahsizlanma konferansinda, Tiirkiye Litvinof Protokolii'nii imzalayarak
isbirligine dayali bir dis politika izledigini gostermistir. Fakat Tiirkiye’nin de kaygilar
vardir. 1930’larin diinyasindaki degisimlerin ve savas isaretlerinin farkinda olan Tiirkiye,
Bogazlar rejimi hususunda kaygilanmaya baslamistir. Lozan Antlagmasi’nin hiikiimleri
geregi Bogazlar, milletleraras: bir kontrole tabi tutulmus ve bazi kayit ve sartlar altinda
harp gemilerinin Bogazlar’a girmesine miisaade edilmis, Bogazlar’in her iki tarafinda
askerlikten siyrilmig bolgeler kurulmus ve Tirkiye’nin bu bolge icinde top mevzileri
yapmasi yasaklanmigti. Harp esnasinda, Tirkiye muharip ise Bogazlar’t savunma
hakkina malik olacak ve bittabi, bu maksatla agir toplar kullanabilecekti. 1932°deki
silahsizlanma konferansinda Ongoriilen ilkelerden biri de agir sahra toplarmin
kaldirilmasi idi. Bu halde Tiirkiye su iki sikkin karsisinda idi: Ya Tiirkiye’ye harp halinde
Bogazlar’1 savunabilmek icin agir sahra topuna malik olma hakki taninacak, yahut da
Bogazlar Mukavelenamesi’nin askerlikten siyrilma hakkindaki hiikiimleri kaldirilacakt.
Boylece Tiirkiye Bogazlar Mukavelenamesi’nin tadili zarureti karsisinda idi. Dr. Aras s6z
konusu konferansta bu meseleyi, yani Bogazlar Mukavelenamesi’nin bazi hiikiimlerinin
tadilini ileri siirdii. Tiirkiye’nin bu istegine Ingilizler ve Italyanlar itiraz ettiler.*® Bu
mesele basarisizlikla sonuglanan konferansta bir ¢oziime ulastirilamadiysa da Tiirkiye

1936 yilindan itibaren bu konudaki girisimlerini arttirmistir.

8 Aksin, a.g.e., s.153-154.
¥ Armaoglu, a.g.e., 5.336.
88 Aksin, a.g.e., s. 285-286.
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Tiirkiye’nin milletlerarast baris ve isbirligine yonelik girisimlerde bulunmasi,
kuskusuz Italya’nin Tiirkiye’ye karsi degisen tavrini pekistiren, bir yandan da italya’y1
endigelendiren bir durumdur. Zira Tevfik Riistii Aras’in o yillarda iki iilke arasinda biiyiik
bir dostluk havas estiren Italya ziyaretleri hep silahsizlanma konferansindan déniisiinde

gerceklesmistir.
c. Avrupa Birligi Fikrinin Ortaya Atilmasi

O dénemde Tiirkiye nin uluslararas1 sahadaki varlignm Italya’dan gordiigii bir
destekten bahsetmek de miimkiindiir. Bu destek, 6zellikle Avrupa Birligi fikrinin ortaya
atildig1 donemde goriilmiistiir. Fransa Digisleri Bakani Aristide Briand, 1930 Mayisi’nda

bir “Miittehit Avrupa Devletleri” tasavvurunu ortaya atmistir.*”

Briand’in Tiirkiye’yi i¢ine almayan Avrupa Birligi muhtirasina kimi devletlerden
cevap gelmistir. Teklife en dikkate deger cevap Itaya tarafindan verilmistir. Italya,
Avrupa Birligi fikrini tasvip etmekte, fakat bu fikrin muvaffak olmasini bir takim esasl
sartlara baglamaktadir. Bu sartlardan birisi de birligin hazirlanmasi isine Tiirkiye ve
Rusya’nin istirak ettirilmesidir. Italya, bu sartmin amaci olarak da galip-maglup farkini
ortadan kaldirarak, birlik fikrine kii¢lik devletlerin haklarim1 koruyan genis bir stimul
verilmesi gerekliligini gostermistir. Tiirkiye ve Rusya olmaksizin Avrupa Birligi fikrinin
ne kadar kotii tefsirlere yol acacagini anlamakta Italyanlar hakhdirlar. Bu iki devletin
Avrupa islerinin tanzimine ¢agrilmamasi, birlik fikri onlar aleyhine miiteveccih olmak
gibi zararl tefsirlere meydan verebilir. Italyanlar bu teklifte bulunmakla hem kendilerini
boyle bir zan altinda kalmak istemediklerini gostermisler, hem de ayni emniyeti telkin

etmek isteyen devletlere samimiyet 6rnegi olmuslardir.”

O donemde Fransa’nin Belgrad ile yakinlasmasindan fazlasiyla rahatsiz olan

Italya, Fransa’nin Avrupa Birligi fikrini ortaya atarken Tiirkiye’yi disarida birakmasini

¥ Aymn Tarihi, 1930, 75-78, 5.6414.
% Ay Tarihi, 1930, 75-78, 5.6430.
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Fransa’y1 elestirecek bir nokta olarak gozden kacirmamis ve Fransa’yi galip-maglup
devletler ayrimi yapmakla suglamistir. Ote yandan italya’nin bu konuda Tiirkiye’yi
destekleyen tavri Italya’nin Tiirkiye ile ne kadar ilgilendigini de gdstermektedir. Bu arada
bu konuda Tiirkiye’yi destekleyen tek iilkenin italya olmadigini da belirtmekte fayda
vardir. Almanya, Yunanistan ve Macaristan da Tirkiye’'nin birlige dahil olmasi

e 91
gerektigini savunmuslardir.

Artik devir, yabanci devletlerin Tiirkiye’nin Avrupa devletleri ile ayni1 ayarda
tutulmak ve ayn1 tarzda muamele goérmek hakkini anlamaya ve kabul etmeye basladiklari
veya buna mecbur olduklart bir devirdir. Bu devir bazi devletler, mesela Sovyet Rusya
icin daha 1920°de, diger bir ¢ogu i¢in Lozan sulhundan ancak 5-9 sene sonra baslamistir.
Fakat umumi surette denebilir ki, bizimle miinasebati bu dereceye getirilmemis devlet

artik kalmamustir.”
d. Tevfik Riistii Bey’in Roma Ziyareti

Tevfik Riistii Bey’in Italya ziyaretleri artik birer tdren halini almakta, serefine
ziyafetler verilmekte ve bu vesileyle Tiirk-Italyan iliskileri hakkinda gosterisli nutuklar
atilmaktaydi. Fakat son ziyarette verilen mesajlara iliskilerin uluslararast boyutunun

yansimis olmast 6nemlidir.

Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey, Kasim 1930°da Cenevre’de yapilan
silahlanmanin sinirlandirilmasi gériismelerinden doniisiinde yine Roma’ya ugramistir. 27
Kasim 1930 giinii Roma’ya gelen Tevfik Riistii Bey, italya Disisleri Bakam Grandi ve
elcilik gorevlileri tarafindan karsilanmis ve ayni giin kral tarafindan da kabul edilmistir.

<

Bu goriismeler esnasinda Mussolini, “...Bunu size katiyete sdylilyorum. Italya’nmn

91
92

Armaoglu, a.g.e., s.336. . . )
Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devletinin Dis Siyasasi, Istanbul, Istanbul Universitesi Yayinlari,
No:59, 1938, s.174.
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dostlugundan emin olabilirsiniz. Ben iki yiizlii adam degilim, s6ziimde duran adamim.

Dostunuzum deyince daima dost kalirim.” seklinde ifadeler kullanmistir. 93

Tevfik Riistii Bey’in Roma ziyareti miinasebetiyle Tiirk ve yabanci basinda bir
takim degerlendirmeler yer almistir. Ziyaret hakkinda Giornale d’Italia gazetesindeki bir
makalede su goriismeler dile getirilmistir: “Karsilikli gliven ve tesrik-i mesai arzusunda
istinat eden Tiirkiye-italya iliskileri tamamen ve memnuniyetbahs bir sekildedir....
Tiirkiye Dogu Akdeniz’in en 6nemli unsurudur.” New York Times gazetesi de Tevfik
Riistii Bey’in Roma ziyaretini, “Italya’nin Dogu Avrupa ve Asya’daki faaliyetlerinin bir
gostergesi” olarak yorumlamistir. Tiirk basini da benzer diisiinceler yansitmaktadir.
Ahmet Siikrii Bey, “Tiirkiye ve Italya” bashkli yazisinda bu gezi hakkinda sunlar

3

yazmustir: “...Tiirk-Italyan dostlugu harpten sonraki siyaset diinyasinin bir ananesi

hiikmiine girmistir. Denilebilir ki, Gazi Mustafa Kemal Tiirkiyesi ile Mussolini Italyas:

arasindaki bu dostluk, yeni siyasi sistemin en eski dostluklarindan biri olmustur.”*

Ozellikle bu ziyaret sonucunda yabanci basmin Italya’nin Akdeniz ve Dogu
Avrupa siyasetinden bahsetmeleri dikkate sayandir. Bu durum, iki iilke iliskilerinin
iyilesmesinin daha genis bir uluslararasi perspektifte degerlendirildigini gostermektedir.
Tirkiye ile Yunanistan arasinda 30 Ekim 1930’da bir dostluk antlagsmasi imzalanmis
olmasi da bu cergeve i¢ginde degerlendirilmelidir. 1929 krizinin de etkisiyle Tiirkiye artik
daha acik bir dis politika izlemeye baslamistir. Yunanistan ile imzaladig: antlagma italya
tarafindan biiylik bir memnuniyetle karsilanmis, Mussolini tarafindan tglii ittifaka dogru

atilan ileri bir adim olarak goriilmiistiir.”

Gergekten de Yunanistan ile imzalanan antlagmanin mahiyeti, 1928’de imzalanan
Tiirk-italyan antlasmasina c¢ok benzemektedir. Bu yiizden adi gecen vesikalarin

imzalandig1 giin Tiirk Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras Italyan Basvekili Mussolini’ye

% Celebi, “Atatiirk Déneminde Tiirk-Italyan Iliskileri”, s.277.
94 Celebi, a.g.m., s.278-279.
% Dilek Barlas, a.g.m., s.216.
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bir tesekkiir telgrafi gdondermis, Yunan Basvekili Venizelos ise Italya’nin Ankara’daki

el¢iligine sahsen tesekkiirlerini bildirmigtir.”®

Italya’nin antlasmanm imzalandigi dénemde disisleri gorevlileri ve basm
aracihigiyla gosterdigi gayret diisiiniiliirse Italya’nin bu tesekkiirii hak ettigi diisiiniilebilir.
Yalniz bu asamadan sonra isler italya’nm istedigi sekilde yiirimemistir. Tevfik Riistii
Aras, Popolo d’Italia ile yaptig1 roportajda, Tiirkiye, Yunanistan ve Italya’nin zaten
dostluk antlagsmalar1 ile birbirine bagli olduklarini, ayrica {i¢lii bir pakta ihtiyag

olmadigin1 belirterek, onceliginin bu pakt olmadigini ima etmistir.”’

Tiirkiye’nin Yunanistan ve Italya ile bdylesine bir ittifak kurmak istememesi son
derece dogaldi. Her seyden once Tiirkiye Italya’ya tam olarak giivenemiyordu. iki iilke
arasindaki iliskiler en iyi oldugu zamanlarda bile Italya’nin ¢eliskili davranislar
sergiledigi goriiliiyordu. Ote yandan o dénemde yasanan 1929 Diinya Ekonomik Krizi
tim diinya ilkelerini etkiledigi gibi Tiirkiye’yi de etkiledi. Tiirkiye, kendisi gibi
ekonomik sikintilar ¢eken diger Balkan {ilkeleri ile bolgesel bir isbirligine agirlik vermek

istiyordu. Ilerleyen yillarda gerceklestirilen Balkan Pakt1 bunun en agik drnegiydi.

% TBMM Zabit Cerideleri, Devre:I1I, C:25, 1:28, TBMM Basimevi, s.35-37..
7 Dilek Barlas, a.g.m., s. 217.
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IV. BOLUM

TURK-ITALYAN ILISKILERINDE DURAKLAMA DONEMI

(1930-1933)
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A. FARKLI EKSENLERDE GELISEN DIS POLITIKALAR

1928 tarihli tarafsizlik, uzlagtirma ve yargisal ¢oziim antlagmasindan sonra,
zamanla Tiirk-Italyan iliskileri karsihkli bir hareketsizlik donemine girmistir. Bu da
stiphesiz bir dostluk dénemi olusturmamistir. Bunun iki sebebi vardir. Birincisi, Fagizm
doktrini Italya’da yavas yavas bilyiiyiip gelistikce ve Italyan halkina kendisini kabul
ettirdikce, emperyalist ruhu da buna paralel olarak artmistir. ikincisi ise Tiirkiye nin

1930°dan itibaren yeni bir anlayisla dis politikasini yeniden belirlemeye baslamasidur.'

1. Italyan Dis Politikasindaki Gelismeler-Mussolini’nin Savas
Kehanetleri

Mussolini  doneminin saldirgan dig politikasinin 1927  yilindan itibaren
yumugamaya basladigin1 daha 6nce gormiistiik. Her ne kadar bu durumda 1925 yilinda
disisleri bakanligina giren ve rasyonel bir bakis agisina sahip olan Grandi’nin etkisi olsa
da, neticede onu disislerine getirenin de Mussolini oldugu goézden kagirilmamalidir.
Tiirkiye ile bir antlasma yapilmasini saglayan dis politikadaki yumusama, aslinda italyan
bagvekilinin ve diplomatlarinin artik barig yanlist bir siyasetten yana oldugunu
gostermiyordu. Mussolini’nin asil amaci yaklagmakta olan savasa hazirlanmakti. Bu
savas da bir takim hazirliklar ve miittefikler gerektirdiginden, Italya ikili iliskilerinde

daha yapici davranmaya baslamaisti.

Mussolini, daha 1927 yilinda yakin bir gelecekte savas olacagini sdylemis,
kurmaylariyla birlikte savasin tarihini de 1932 yili olarak belirlemisti. 1930 yilinin aralik
ayma gelindiginde, Mussolini Savag Bakani General Pietro Gazzera’ya sunlari
sOylemisti: “1933 yilinda Yugoslavya’nin etrafina 6rdiiglimiiz cember tamamlandiginda

(Avusturya, Macaristan, Bulgaristan, yardimsever tarafsizligiyla Yunanistan, Arnavutluk

' Ahmet Ozgiray, a.g.m., s.133.
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ve bize Bogazlar1 emin oldugumuz Tiirkiye sayesinde), bizi tehdit eden Yugoslavya’nin

isini bitirmis olacag'g,lz.”2

Fakat Italya’ya kendisine yardim edecek bu kiiciik giicler disinda bir de biiyiik
giiclerden miittefik gerekmekteydi. Bu gilic de ancak Mussolini’nin basindan beri
sOyledigi, savas sonrasi diizenin bir numarali tehdidi olan Almanya olabilirdi. Fakat 1929
yilina kadar meydana gelen gelismelerde Almanya, Mussolini’yi hayal kirikligina
ugratmists. Haziran 1929°da italyan lideri, Almanya’nin silahsizlanma konferanslarinin
ilk etaplarinda nispeten daha uysal davranmasi iizerine Savas Bakani’na sunlar
sOylemisti: “Almanya silahlarindan armiyor, Fransa’ya karsi olasi bir ittifak ig¢in
Almanya’yla pazarlia oturamayiz.” 1930 yilinda, ikili arasinda gegen goriismede
Mussolini su sozleri sarf ediyordu: “Fransa ve Yugoslavya ile olas1 bir savas i¢in dort ile
alt1 y1l arasinda bir donem beklemek zorundayiz... Simdiye kadar Almanya’ya dogru iki
adim attik; Budapeste ve Viyana. Simdi iiglincii adimi atmaliyiz. Fakat bunun ig¢in

Almanya’dan almamiz degil, Almanya’ya vermemiz gerekiyor...”

Iste uluslararasi baristan bahseden, Akdeniz ve Dogu Avrupa’nin giivenligini
saglayan adimlar attigim iddia eden Italya, aslinda o donemde sadece beklemedeydi.
Bekledigi sey ise savastan baska bir sey degildi. 1930’Iu yillarda, her zamankinden daha
wsrarct bir sekilde barisa taraftar olan Tiirkiye ile gelistirdigi iliskiler ise sadece ileride
Tirkiye’den faydalanmaya yonelikti. Hatirlayacagimiz gibi Mussolini, Tiirkiye’den
“Yugoslavya’ya kars1 savasta Bogazlar bize acacagindan emin oldugumuz iilke” olarak

bahsediyordu.

Bu agidan bakildiginda Mussolini’nin Tiirk-italyan iliskilerinin samimiyeti
hakkinda irad ettigi nutuklar yeni bir anlam kazanabilir. Zira Tevfik Riistii Bey’in son
Roma seyahati esnasinda Mussolini’nin s6zlerini daha dikkatli inceledigimizde Italya’nm

Tiirkiye’ye yonelik planlar1 hakkinda ipuglar1 yakalamak miimkiindiir. Ne diyordu fasist

2 Knoxx, Common Destiny, s.123.

Knoxx, a.g.e., s.125.
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lider: “Tiirkiye’den Italya’y1 ayiran higbir ihtilaf noktas1 yoktur. Bilakis iki memleketi
birlestiren menfaatler vardir. Istikbalde iki memleketin iktisadi ve siyasi sahada birlikte

yapacag isler vardir. Sozlerimin yakinda fiiliyata inkilap ettigini bizzat goreceksiniz.”

Mussolini’nin dis politikadaki ataginin sebeplerinden biri de 1929 yilindaki
Lateran Pakti sayesinde kilise ile saglanan uzlagmadir. Mussolini kilisenin destegini
aldiginda kitlelerin fasizmi daha goniilden benimseyecegini hesapliyordu. Bu amagcla
1927 yilinda kilise ile goriismelere basladi ve 1929 yilinin Subat ayinda anlasma sagladi.
Bu siire, devletin fasistlesmesinin sonuglandigi devreydi. Mussolini kilise ile sagladigi
anlasma ile fagizmin ve kendisinin prestijini de kuvvetlendirecegini biliyordu.” iste
Lateran Pakti bdyle bir diislinceyle ortaya g¢ikti:Ulusal gelisimin araci olarak Roma
Kilisesi’nin destegini kullanmak. Mussolini bundan sonra fagizmi “evrensel bir ideal”
olarak gormeye ve gostermeye c¢alismaya baslayacaktir. Nihayet, 1930 yilinin Ekim
aymda, “yirminci yiizyihn fasizm yiizyili olacagmi” soylemistir. Iste bu noktada
Mussolini ile Grandi ters diismektedirler. Bu fikir ayrilifi Grandi’nin sonunu
hazirlamistir. Grandi’nin dis politikadaki yaklasimi artik kabul edilebilir degildir.
Mussolini, 1932 yilinda disisleri bakanligini tekrar devralmig ve Grandi’yi 1939 yilina

kadar konsolos olarak kalacagi Londra’ya gondermistir.®
2. Tiirk Dis Politikasindaki Gelismeler
a. Tuirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne Girmesi

1930’1u yillar diinyada savasin ayak seslerinin duyulmaya baslandigi donemdir.
Avrupa’da buhranlar patlak vermeye baglamis, iilkeler dis politikalarinda bloklagmaya ve
gittikce daha da artan bir hararetle uluslar arasi arenada seslerini yiikseltmeye

baslamislardir.

Celebi, a.g.m., s.277.
Carocci, Fagizmin Tarihi, s.56-57.
Whittam a.g.e., s. 107.
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Biiylik harpten sonra Avrupa ve yakin sarkin vaziyeti tetkik edilirse sunlar

goriilmiistiir: Avrupa’da dort biiyiik ziimre vardir.
1. Biisbiitiin baska ve kendi basina bir alem teskil eden Sovyetler Ittihad:

2. Galipler ve nisbeten yeni vaziyetten memnun olanlar ziimresi, yani: Ingiltere,
Fransa ve onun etrafinda toplanan Belgika, Lehistan, Cekoslovakya, Romanya

ve Yugoslavya.

3. Magliplar ve gayri memnunlar, yani: Almanya, Avusturya, Macaristan,
Bulgaristan ve galip olmasina ragmen harpten sonraki zayif ve karigik vaziyeti

dolayistyla zaferden istedigi derecede istifade edemeyen Italya.

4. Bitaraflarla paylarindan memnun veya ona razi olanlar, yani biiylik harp

bitaraflariyla Tiirkiye ve Yunanistan.’

Diinyadaki bu bdoliinmiis vaziyet karsisinda Tiirkiye nin izledigi dis politika
gercekten ilgi  ¢ekicidir. Agiktir ki, Lozan Antlagmasi Milli Misak’in
gerceklestirilmesinde eksiklikler meydana getirmistir. Revizyonist Avrupa devletlerinin
yaptig1 gibi, Tiirkiye bu buhranlar1 bencil ¢ikarlar i¢in somiirme yoluna gitmemis, aksine
kolektif barig ve glivenligin hararetli bir savunucusu olarak, anti-revizyonist bir politika

izlemistir.8

Tiirkiye’nin 1930 yilina dogru milletleraras1 ¢aligmalara aktif olarak katilmasi er
ge¢ Milletler Cemiyeti’ne girecegini gosteriyordu. O yildan sonra cemiyet icinde status
quo’nun korunmasini isteyen devletlerin ¢ogunlukta bulunmasi, Tiirkiye’yi teskilata
yaklastird1.” Ne var ki, Tiirkiye’nin 1931 yazindan itibaren Balkan iilkeleri ile iyi iliskiler
kurmaya baslamasi ve Milletler Cemiyeti’ne {iye olmaya gayret etmesi hem Sovyetler’i

hem de italya’yr harekete gecirdi. Italyanlar Tiirkiye’ye sicak bir alaka gostererek Tiirk

Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e.,s.175.
Armaoglu, a.g.e., s.335.
Gonliibol, Sar, a.g.e., s.96.

148



Basbakani Ismet Paga’y1 italya’ya davet ettiler.'’ Sovyetler bu davetten haberdar olunca,
Ismet Pasa’nin daha dnce Rusya’y1 ziyaret etmesini istemislerdi. Bu 1srar iizerine Ismet
Pasa, 24 Nisan 1932 giinii Rusya ziyaretine baslamist1. ismet Pasa, bu ziyaret esnasinda
Sovyet yoneticilerine Tiirkiye’nin Balkan devletleriyle isbirliginin ve Milletler Cemiyeti

iiyeliginin Rusya aleyhinde bir hareket olmadigimi anlatmugtr.'"

Atatiirk, Rusya’nin (ve diger devletlerin) Tiirk dis politikasinin su veya bu sekilde
Kremlin tarafindan telkin edildigini farz etmelerindeki tehlikeyi gormiisti. O,
Tiirkiye’nin sahip oldugu dikkate sayan cografi mevkinin ve bunun bazi ihtiraslari
harekete gegireceginin farkindaydi. Onun hedefi, Rusya ile bozusmadan Bogazlarla ilgili
olarak iyi iligkileri devam ettirirken Biiylik Kara Devletleri ile Biiylik Deniz Giigleri
arasinda denge kurarak Tiirkiye’nin menfaatini gdzetmekti. Bunlardan birisini digerine

feda etmeye niyeti yoktu.'?

Tiirkiye, Sovyetler Birligi’ne gereken teminati verdikten sonra, 18 Temmuz
1932°de resmen Milletler Cemiyeti’ne iiye oldu. Bundan sonra da cemiyet ilkelerinin
giiclii bir savunucusu olmaya devam etti. Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, 1935
yilinda Ingiliz Biiyiikelgi Percy Lorain’e “Milletler Cemiyeti sozlesmesinin

devamliligmin” Tiirk dis politikasinin temelini olusturdugunu séylemistir."
b. Turkiye’nin Balkan Devletleri ile Miinasebetleri

1930’lu yillarin buhranl ortaminda Tiirkiye giivenligi konusunda kaygi duymaya
baslamistir. Giivenliginin tehlikede bulundugu boélgeler 6zellikle Balkanlar ve
Akdeniz’dir. Tiirkiye, Balkanlar’da kendisini tehdit edebilecek en &nemli giig olan Italya

ile 1928 yilinda imzaladig1 antlagma ile bolgede bir nebze olsun rahatlama saglamistir.

Ismet Pasa’nin Italya seyahati ileriki boliimlerde incelenecektir.

Mehmet Saray, Sovyet Tehdidi Karsisinda Tiirkiye’nin Nato’ya Girisi, Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara 2000, s.56-57.

P. Philip Graves, a.g.e., s. 157.

Hale, a.g.e., s.52.
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Ancak uluslararasi platformda meydana gelen kaygan zemin, Tiirkiye’yi bolgede daha

girisken olmaya zorlamistir.

Tiirkiye 1930 yilinda Yunanistan ile bir dostluk, uzlastirma ve hakemlik
antlasmasi imzalamistir. Bu antlasmada Italya’nin pay1 yadsinamaz. Ancak, Tiirk-Yunan
antlasmasi1 sadece Italya’nin destegi ile degil, aym1 zamanda Balkanlar’daki bolgesel
isbirligine gitmenin de bir sonucudur. Tiirkiye Italya’y1 dislamak istememekte, ama
kendisiyle ayni ekonomik sikintilar1 ¢eken diger Balkan tilkeleri ile de isbirligine agirlik

vermekteydi.'

Tiirkiye Cumhuriyeti, Bati’daki iggalci tilkelere kars1 verilen bir miicadele sonucu
kuruldugu icin esas amaci kendisini Bati smirinda giivende hissetmekti. 1930’larda
uluslararasi krizin yarattigi ortamda Ankara, Bati’dan gelen tehdidi oncelikle ekonomik
alanda hissetti. Boylece 1920’lerden daha da fazla yeni politikalar gelistirmek ihtiyacini
duydu. Bu sartlar altinda Tiirkiye ile ayn1 ekonomik yapiya sahip ve ayni tehdit altinda

bulunan Bat: simiridaki Balkan komsulari ile isbirligi yapmak Ankara’min ¢ikarmaydi."
c. Balkan Pakt’’nin Kurulmasi

Tiirkiye’nin Bati’dan gelecek bir isgal endisesi yalnizca Avrupa devletlerini igine
almiyordu. Tirkiye’nin birlik kurmak istedigi iilkelerden de ¢ekinceleri vardi. Lozan
Antlagmasi ile Bogazlar’1t ve Trakya sinirin1 askerden arindiran Tiirkiye, Bulgaristan ya
da Yunanistan’dan gelebilecek bir saldirida, 6zellikle bu iki devlet birlesirse ya da
Italya’dan destek alirsa, bati smmirim1 korumakta giigliik cekecektir. Bu yiizden Tiirk
siyasetinde simdiki ama¢ Balkan komgsulariyla itilafname imzalamaktir. Kisacasi Tiirkiye,

Lorain’in de dedigi gibi “Balkanlar’1 biiylik giiclerin istahini agan bir yer olmaktan

4" Dilek Barlas, a.g.m., s.217.
> Dilek Barlas, “Fransiz Belgelerine Gore Tiirkiye’nin Avrupa Politikas1”, Atatiirk 4. Uluslararas
Kongresi, C.I, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara 1999 , s.218.
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kurtararak” savasi Balkanlar’dan uzak tutmak ve Balkan Devletleri’nin birbirleriyle

cekismesini engellemek istiyordu. '°

O donemdeki Lokarno ve Kiiciik Antant Ornekleri ve Avrupa devletlerinin
revizyonist ve anti-revizyonist iki grup etrafinda toplanmaya baslamasi, Balkan
devletlerini bir grup teskil etmeye sevk eden amiller arasinda olmustur. ilk Balkan
Konferans1 Arnavutluk, Bulgaristan, Romanya, Tiirkiye, Yugoslavya ve Yunanistan
temsilcilerinin katilmasiyla 5 Ekim 1930°da Atina’da toplanmustir. Ikincisi ise Ekim
1931°de Istanbul’da toplanmistir. Fakat revizyonist ve anti-revizyonist tutumlarin
Balkanlar Devletleri arasinda da goriilmeye baslamasi bir Balkan Pakti’nin
hazirlanmasina engel olmustur. Ugiincii konferansin da somut bir basar1 elde edemedigi
sirada, Tirkiye’yi ilgilendiren bazi 6nemli diplomatik miinasebetler cereyan etmistir.
Tiirkiye 14 Eyliil 1933’te Yunanistan’la bir Samimi Antlagma Misaki (Pacte d’Entente
Cordiale), 17 Ekim 1933’te Romanya ile bir dostluk antlagmasi, 27 Kasim 1933°te de

Yugoslavya ile bir dostluk antlasmasi imzalamistir."”

Yillardir birbirlerine diismanlik besleyen Tiirkiye ve Yunanistan’in ikinci kez
antlagsma imzalamasi tizerine, Venizelos Ekim 1933’teki bir konusmasinda Fransiz devlet
adamlarinin, Tiirkiye ile Yunanistan’m Italyan baskisi altinda birbirine yakinlastigina
inandigin1 belirttikten sonra sdyle devam etmistir: “Italya gibi Akdeniz’deki biiyiik bir
devlet ile kotii iliskiler i¢inde olmak Tiirkiye ve Yunanistan’in aleyhinedir. italya’nin
baslangicta bu yakinlagsmaya yardimci oldugu dogrudur. Fakat bu asamada Roma, bizim
fazla ileri gittigimizi (birbirimizle isbirliginde) diistinmekte ve (bu durumu) biraz

kiskanmaktadir.'®

Gergekten de Italya, iki devletin yakinlasmasini ancak kendi liderliginde oldugu

ve Fransiz liderligindeki Kii¢iik Antant’a karst oldugu miiddetce destekliyordu. Iki

16 Hale, a.g.e., s. 54.

17" Génliibol, Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi, s.100-101-102.
'8 Dilek Barlas, “Fransiz Belgelerine Gére Tiirkiye’nin Avrupa Politikas1”, s.218.
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tilkenin iliskileri ilerletmesini, iistelik beraberce diger Balkan devletlerini de i¢ine alacak
bolgesel bir igbirligine kalkigmalarim istemiyordu. Ozellikle Tiirkiye’yi béyle bir birlige
iten etkenlerden birinin Italyan tehdidi algilamasi oldugu diisiiniiliirse, son derece ironik

bir durum yasandig1 goriilecektir.

Bu nedenlerle, Ingiliz ve Fransiz devlet adamlar1 Balkan Pakti’'mi
destekleyeceklerini acikca belirttikleri halde, Italyan devlet adamlar1 Pakt hakkinda menfi
veya miispet bir yorumda bulunmaktan cekinmislerdir. italyan basmi ise pakt1 soguk

karsilamistir."”

ftalyan gazetelerinin Balkan Pakti’mi sert bir dil ile tenkit etmis olmalarma
bakilarak denilebilir ki, bu devlet boyle bir paktin yapilmasindan memnun degildir ve
miittefiki Arnavutluk’u pakta katilmaktan alikoyarak da bu memnuniyetsizligini
gosteriyordu. Dogu Avrupa’da statiikonun muhafazasini hedef tutan anlagsmalarin olmasi
onun hosuna gitmiyordu. Bulgaristan’1 da pakta katilmamaya sevk ve tesvik eden yine

ftalya’ydi.?

Tiirkiye, bolgenin belli basli devletleriyle ikili antlagsmalar imzaladig1 halde, diger
Balkan devletlerinden farkli olarak, Balkanlar’da ikili antlagmalardan ¢ok bolgesel bir
antlagsmay1 yegliyordu. Bir yandan Yunanistan ile Bulgaristan arasindaki sorunlarin
¢Oziimii i¢in ugrasiyor, Ote yandan da Yugoslavya’y1r Balkan birligine katmaya
calisiyordu. Fransiz belgelerinde de belirtildigi gibi, artik Tiirkler Italyan kartim da
oynamak istemiyorlardi. Baska bir deyisle, Tiirkiye bolgesel gii¢ olarak inisiyatifi eline

almak istiyordu. *!

Neticede, 1933 yilinin sonunda Tiirkiye Balkanlar’da bir takim ikili antlagsmalarla
birlige dogru bir adim atmugti. ikili antlasmalarm hepsinin temelini Tiirkiye teskil

etmekteydi. Bu antlagmalarin her iicii de ayn1 gayeyi tasidigina ve gayelerde bir farklilik

1 Génliibol, Sar, a.g.e., 5.103.

2 Aksin, a.g.e., 5.268.
21 Barlas, a.g.m., s.219.
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olmadigia gore, yapilmasit gereken normal is, dort devletin tek bir antlasma ile
birbirlerine baglanmas idi. Iste bu is 9 Subat 1934 tarihinde Balkan Antanti’nin imzasi
ile gerceklestirildi. Bu siyasal antlasma dort Balkan devleti arasinda amag edinilen siki
siyasal isbirligini gerceklestiremedi ve baslangigtan itibaren bazi zayiflik unsurlarina

sahip oldu. %

Yine de Tiirkiye Balkan Antanti’nin imzalanmasiyla Balkanlar’da bir anlamda
basarili olmustu. Akdeniz’de ise 1935°e kadar Fransiz Disisleri Bakani olan Barthou’nun
ortaya attigi Akdeniz Pakti fikrini desteklemisti. Fakat bdyle bir pakta hem italya
basindan beri karsi ¢ikmis hem de Fransa’da Laval’in Disisleri Bakani olmasiyla Paris

Roma’ya kars1 yatistirma politikasi izlemeye baglamistir.”

Yukarida sdyledigimiz gibi, Balkan Pakt1 italyan basininda tepkiyle karsilanirken,
Tirk basminda ¢ok olumlu karsilanmigtir. Hiikiimetin yar1 resmi basin organi
durumundaki Hakimiyet-i Milliye’de, Paktin “Balkanlarin sulh ve emniyetini amagladigi,
akil ve mantigin bu antlasmadan yana oldugu” yazilmistir.>* Dénemin diger gazeteleri de
genel olarak olumlu yazilar yaymlamis, ancak Bulgaristan’in Pakta katilmamig olmasini
bliyiik bir eksiklik olarak gordiiklerini ifade etmislerdir. Neticede Balkan Pakti,
emperyalist yayillma saplantisindan vazge¢medikleri goriilen Almanya-italya ikilisinin

yayilmasina kars1 engelleyici bir set olusturma basarisi olarak da degerlendirilebilir.”

22
23
24

Armaoglu, a.g.e., s.339.

Barlas, a.g.m.,s.220.

Cezmi Eraslan, “Tiirk Basininda Balkan Pakti Degerlendirmeleri”, Tarih Boyunca Balkanlardan
Kafkaslara Tiirk Tarihinin Kaynaklar1 Semineri 29-31 Mayis 1995, Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, Istanbul 1996, s.64.

2 Aly., 5.69.
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3. Tiirk-Italyan iliskilerinde Kisa Bir Gerginlik Dénemi
a. Adalar Meselesi

Tiirkiye ile Italya arasindaki iligkilerin en sicak oldugu dénemde bile iki iilke
arasinda adalar meselesi nedeniyle yasanilan anlasmazlik varhigim siirdiirmiistiir. Italya,
1911 yilinda Trablusgarp Savasi devam ederken Rodos ve Oniki Ada’y1 isgal etmisti.
Tiirkiye, Lozan Baris Antlasmasi’nda adalar iizerindeki Italyan hakimiyetini tanimusti.
Ancak, iki iilke arasinda adalar konusunda ¢esitli sorunlar giindeme gelmisti.26 Bu konu
onceki boliimlerde incelenmistir. 1927 yilinin sonuna gelindiginde, bu adalarin durumuna

bir ¢are bulmak i¢in iki iilke arasinda miizakerelere baslanmistir.

Bununla beraber, Meis’e tabi adaciklar meselesinde bir mutabakata
varilamiyordu. Tirkiye, Lozan Antlasmasi’nin 15. maddesinde Meis’e tabi adaciklarin
zikredilmedigine ve yine Lozan’in 6. maddesinin ikinci fikrasindaki, aksine bir kayit
olmadig1 takdirde Tiirk karasularinin 3 mil dahilindeki ada ve adaciklar1 da ihtiva edecegi
hakkindaki hiikkmiine dayanarak Meis’e tabi adaciklarin Tiirkiye’ye ait olacagini miidafaa
ediyor, buna mukabil Italya, maddedeki bir ifadeyi tefsir ederek, Lozan’in 15.
maddesindeki “bunlarin tevabiinden olan adaciklar” ibaresinin Meis’e de samil oldugunu
iddia ediyordu. Ankara’daki italyan Biiyiikelgisiyle devam eden gériismelere ragmen
1929 Mayisi’'nda ancak Bodrum Korfezi’ndeki Karaada’nmin Tiirk hakimiyetinde
bulunmas1 hususunda goriis birligine varilmis, lakin Meis’e tabi adaciklar konusunda

uyu@ulamanns‘u.2 7

Tiirk Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii ile Italyan Elgisi Orsini Barone arasinda 30
Mayis 1929°da imzalanan bir tahkimname ile meselenin Milletleraras1 Daimi Adalet
Divani’na havalesi kararlastirlmistir.”® ftalyan hakimiyeti altinda bulunan bazi adalarla

Anadolu sahili arasinda kain bir takim adaciklarin Lozan Antlagsmasi geregince

7 Serafettin Turan, a.g.e., s.114.

2 Tahkimnamenin maddeleri i¢in bkz.BCA, 0.30.10, 237.598.1.
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Tiirkiye’ye mi yoksa Italya’ya mu verilecegi konusunu hakem karariyla tayin etmeyi
ongoren bu tahkimname sekiz maddeden olusmustur.”’ Bu tahkimnamenin musaddak
suretinin teatisi icin Roma Biiyiikelcisi Suad Bey’e salahiyatname verilmesi ise Icra

Vekilleri Heyetinin 8.10.1930 tarihli ictimamnda kabul edilmistir.” .

1930 Haziraninda toplantiya ¢agirilan Milletleraras1 Adalet Divani’nda Tiirkiye’yi
Adliye Vekili Mahmud Esad Bey temsil etmis ve divandan su 3 mesele hakkinda karar

verilmesi istenmistir:

1- Meis’e tabi isimleri sayilan su adaciklar, Lozan Antlagmasi hiikiimlerine gore

Italya’ya mu, Tiirkiye’ye mi ait olmalidir?

2- Adalet Divani, biitiin bu adaciklar taraflardan birine verdigi verdigi veya iki
taraf arasinda paylastirdig1 takdirde, iki memleketin karsiliklt menfaatlerine
gore, mahalli deniz nakliyat ve faaliyetlerini himaye etmek i¢in ne gibi

Olgiilere basvuracaktir?

3- Bodrum Kérfezi’'ndeki Karaada, Lozan hiikiimlerine gore Italya’ya mu,

Tiirkiye’ye mi ait olmalidir?*’

Gorligmeler devam etmekte, iki hiikiimet de kararli tutumlarini stirdiirmekteydi.
Ancak yine de taraflarin demeclerinde son derece rahat ve umutlu bir hava sezilmekteydi.
Italyan Sefiri M. Aloizi Pompeo, 6 Temmuz 1930°da gazetecilere yaptig1 agiklamada,
“Akdeniz’deki bazi kiigiik adalar dolayisiyla Tiirkiye ve Italya arasinda ¢ikan
ehemmiyetsiz bir ihtilaf da halledilmistir. Adalar icin Hariciye Vekili Tevfik Riistii Bey
ile aramizda bir taksim caresi bulacagiz.”**demistir. italyan sefirinin bu denli kendinden
emin sozlerine ve meseleyi “ehemmiyetsiz bir ihtilaf” olarak addetmesine ragmen 1931

yilina gelindiginde adalardaki duruma halen bir ¢6ziim bulunamamistir. Konunun bir

# Distur, Tertip:III, C:XI, 5.20-25, Ankara, 1930.
30 BCA, 0.30.18, 01.02.14.67.8.

' Serafettin Turan, a.g.e., s.115.

32 vakit, 7 Temmuz 1930, s.1.
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tiirlii ¢oziilememesi iizerine Tiirkiye, 1931 yilinda Maliye, Dahiliye, Iktisat, Hariciye

Vekaletlerince memur edilecek murahhaslardan bir komisyon teskiline karar vermistir.>®

Ustelik Tiirk yetkilileri de Italyan yetkilileri kadar kendilerinden emindirler, iki
taraf da taviz verecek gibi goriinmemektedir. 1932 yilina gelindiginde Adliye Vekili
Mahmud Esad Bey, “Lahey Adalet Divani’nda kiymeti takdir edecek salahiyettar mercii
hukuku diivel prensiplerine gore tayin etmesi i¢in gidecegiz. Hakliyiz, kazanacagimiza

emin olabilirsiniz”** diyordu.

b. Anadolu Kiyisi ile Meis Adas1 Arasinda Karasularinin

Simirlandirilmasi1 Antlasmasi

Uluslararas1 Adalet Divami gériismeleri devam ederken Tiirkiye ile Italya
arasindaki ikili temaslara ara verilmis degildi. Nitekim Dr. Tevfik Riistii Bey ile italyan
Elcisi Pompeo Aloisi arasinda 4 Ocak 1932°de Ankara’da 7 maddelik yeni bir antlasma
imzalanarak yillardan beri siiregelen bu meseleye son verildi*> Antlasmaya gore

asagidaki adaciklar Tirkiye’ye ait sayilmistir:

Catalada, Uvendire, Furnakya, KAtovolo, Prasudi, Tchatallota, Pighi, Nissi-Tis
Pighi, Recif Agricelia, Prousseclisse, Kaya, Pano Marki, Kato Makri, Marathi, Rocci
Vutchaki, Daysa, Alientarya, Karavola, Karaada.

Buna karsilik Tiirkiye, Kastellorizo Sehri kilisesinin kubbesi ile San Stephano
burnu arasindaki mesafe olan bir dairedeki adaciklarin, yani; Psoradia, Polyphados, St.
Georges, Psomi, Kutsumboras, Mavro Poinaki, Mavro Poini adaciklarinin iizerinde
ftalyan hakimiyetini tanimistir. Antlasma, tasdikinden itibaren on bes giin iginde

yiriirlige girmistir.*®

3 BCA, 0.30.18, 01.02, 22.58.12.

** vakit, 22 Kanunusani 1932, s.2.

3 Diistur, Tertip:11I, C:XIV,s.219, Ankara 1933. Antlagmanin tam metni ayrica Resmi Gazete’nin 25
Kanunusani 1933 tarihli ve 2313 numaral1 niishasinda da bulunmaktadir.

3 Diistur, Tertip:III, C:XIV, 5.220-225.
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Tevfik Riistii Bey, antlasmayla ilgili yaptig1 agiklamada sunlari sdylemistir:

“Nesredilen tebligde bildirildigi vechiyle, Italya ile aramizda Kastellerizo adasi

mintikasindaki bahri hududumuzu kat’i bir surette tayin eden bir mukavelename

imzalanmis ve o mintikada tarafeyne ait olan adalar tesbit edilmistir. Bu mesele esasen

Mukavelename Biiyiik Millet Meclisi’ne arz edilecek, tasdiki miiteakip nesredilecektir.

9937

ftalya tarafinda da antlasmanin imzalanmasi dolayisiyla bir memnuniyet

gozlenmektedir. Italya Disisleri Bakani Grandi, Mayis ayinda biitgenin miizakeresi

esnasinda mecliste bir nutuk irdd ederek’® bu antlasma ile ilgili olarak sunlar1 sdylemistir:

“Bugiinlerde Bakanlar Kurulu ve Biiyiik Fasist Meclisi tarafindan tasvip edilen
bir kisim layihas1 meclise takdim edilmistir. Bu layihd, Anadolu sahiliyle Kastellorizzo
Adasi arasindaki kii¢lik adaciklarin durumunu ve karasularimin hududunu tayin i¢in gegen
4 Kanunusani’de Ankara’da, Italya ile Tiirkiye hiikiimetleri arasinda imza olunan
mukavelenin tasdikine miitealliktir. Bundan evvel yapilan siyasi miiklemeler meselenin
La Hey Divami adaletine sevki tekarriir ettiginden 1920 senesinde bir ihtilafname imza
edilmisgti.

Fakat, her iki hiikiimet de tahkim usuliinden sarf-1 nazar ederek ihtilafi resen
halletmeyi, takip ettikleri dostluk ve mesai istiraki siyasetine daha muvafik gérmiislerdir.
Bu fikre gore yapilan yeni miikalemeler, ihtilafi kati bir surette halleden her iki taraf i¢in
de menfaattar olan yeni itilafa miincer olmustur. Bu itilafndme, Volo, Alamantaria,
Karavol, ilh.... gibi adaciklarla Bodrum Koérfezi’ndeki Karacaada’nin iizerindeki Tiirk

hakimiyetini tanimaktadir.

Buna mukabil, italya hakimiyeti de merkezi Kastellerizzo sehri kilisesi olmak ve
nisif kutru mezkur kiliseyle San Stefan-Riizgarburnu arasindaki mesafenin iki misli
bulunmak {izere mefnuzi bir daire sahasi tlizerinde teessiis etmistir. Bu suretle Psoradio,
Falifados, San Giorgio, Strongilio, Kucumbara ilh... gibi kiiclik adaciklardan bagka
olarak da San Giorgio, Arho, Dragonera, Roshypsly, Strongilio adalar {izerinde de keza

ftalyan hakimiyeti tanmmustir. Bu mukavelename ile tahdit edilmis olan hududun iki

37
38

Celebi, a.g.m., 5.280.
Grandi’nin konusmas: silahsizlanma konferansi ve Tiirk-Yunan antlasmasi ile ilgili metinleri de
igermektedir.Bkz. BCA, 0.30.10, 237.599.18
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tarafinda kalan adaciklarla kayalarin isimleri zikredilmis olsun olmasin bulunduklar
mintika hangi hiikiimetin hakimiyeti altinda ise o hiikiimete ait olmalar1 da takarrur

edilmistir. Ayn1 mukavele ile tarafeyn kara sular1 da tahdit edilmistir.

Bu mukavei arazi nokta-i nazarindan bir ehemmiyeti mahsusay1 haiz olmasi
itibarile degil, Tiirkiye ile olan miindsebatimizin ne kadar samimi bir dostluk esasi
dairesinde cereyan ettigini sarih bir surette gosterdiginden dolay1 zikretmeyi muvafik
gordiim. Bu dostluktur ki, iki hiikiimet arasinda tehlikeli bir mahiyeti haiz olmamakla
beraber, gene pek nazik olan bu hususun hakem kararima liizum kalmaksizin
halledilmesine imkan vermistir. talyan-Tiirk mukavelenamesi beynelminel miizikeratta
ftalya’nin hiisnii niyet gostermekte oldugunu bir kere daha isbat ettigi gibi, alakadar
olanlar tarafindan evvelce takarrur ettirilmis fikirlerle ortaya ¢ikmamak ve bir itilafa
miincer olmak icin gayretler tevhit edilmek sarti ile hicbir miizakerenin gayrikabili

iktiham miiskiilat arzedemeyecegini de ortaya ¢gikarmustir.

Hiikiimet reisinin bizzat izah ettigi gibi, 1928 Nisan1 Milano miilakatlar1 diye
maruf olan temaslar1 esnasinda Italya tarafindan takip olunan siyasetin Sarki Bahrisefit
icin ne biiylik iyilikler tevlit ettigini ve Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki manevi siikkun
ve yaklagsmanin tahassiiliine ne suretle hizmet ettigini meclise yeniden tahattiir ettirmeye
bile liizum gdrmiiyorum. Italya’nin dostane tesriki mesaisi piyasalarimizi ve ticaretimizi
dogrudan dogruya alakadar eden bu havalide siyasi bir silkkun teminine hizmet etmistir.
Bu aym 15inden sonra Tiirkiye Basvekili Ismet Pasa ile Hariciye Vekili Tevfik Riistii
Beyefendi’nin pek kiymetli misafirlerimiz olacaklarini simdiden size haber vermekle
bahtiyarim. Buradaki ikametleri esnasinda her iki memleketin siyasi ve iktisadi
sahalardaki faaliyetleri {izerinde pek miismir olan noktai nazar teatisine devam

edecegiz.”’

Antlagma, 14 Ocak 1933’te Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan onaylandi ve

7. madde geregince, tasdiknamelerin Roma’da teatisinden 15 giin sonra 1933 Mayisi’nda

yiiriirliige girdi. Diger taraftan, Tiirk ve Italyan hiikiimetleri 3 Ocak 1933 tarihli birer

mektupla, 30 Mayis 1929 Tahkimnamesi dahilinde anlastiklarini La Hey Adalet

Divani’mn giindeminden ¢ikarildi.*® Béylece, 1932°de imzalanan antlasma ile iki devlet

arasindaki bu anlasmazlik ortadan kalkmis oldu. Lozan Antlasmasi’ndan bu yana iki

Cumhuriyet, 6 Mayis 1932, s.1-2.
Turan, a.g.e., s.116.
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devlet arasinda bir sorun teskil eden adalar meselesi bu antlagsmayla birlikte ¢oziime

kavusturuldu.
B. ILISKILERDE GiZLi GERGINLIGIN BASLANGICI
1. Gerginligin Baslangic1 Olarak 1932 Yih
a. Tiirkiye’nin Uluslararas: Roliine italya’min Bakis:

1920’li yillarin sonu ve 1930’lu yillarin baslangicinda, diinyada siyasi ve iktisadi
anlamda biiyiik bir krizin ipuglarinin goriilmeye baslanmasi Tiirkiye dahil bir¢cok devleti
dis politikalarini yeniden gézden gegirmeye sevk etmisti. Oniinde birkag secenek bulunan
Tiirkiye, cumhuriyetin kurulusundan bu yana sahip oldugu temel ilkeler dogrultusunda
bariga yonelik bir dis politika izlemeye, o donemde Avrupa’da goriilen ve bagka bir grubu
hedef alan bloklagsmalara katilmamaya karar vermisti. Fakat uluslararasi iligkilerin
parametreleri hizla yaklagmakta olan bir savasin varligma isaret ediyordu. Bu durum
Tiirkiye’ye uluslararast barisa yonelik organizasyonlara katilmaya ve gilivenligini
bolgesel paktlarla garanti altina almaya yonelik bir perspektif kazandirdi. Yeni bir rejim
ve bu rejimle birlikte belirledigi yon dogrultusunda Avrupa’nin bir pargasi olmak isteyen
Tirkiye, silahsizlanma antlagsmalarina katilarak, Milletler Cemiyeti’ne iiye olarak ve
Balkanlar’da bolgesel bir pakt kurma girisimleriyle bu sahada varhigini gostermeye

caligtyordu.

Ne var ki, Tiirkiye’nin 1931 yazindan itibaren Balkan iilkeleri ile iyi iligkiler
kurmas1 ve Milletler Cemiyeti’ne iiye olmaya gayret etmesi hem Sovyetler’i hem de
Mussolini dnderligindeki Italya’yr harekete gecirdi. Italyanlar Tiirkiye’ye sicak bir alaka
gostererek Tiirk Basbakam Ismet Pasa’y1 Italya’ya davet ettiler. Sovyetler bu davetten
haberdar olunca, Ismet Pasa’nin daha dnce Rusya’y: ziyaret etmesini istediler. Bu 1srar

{izerine Ismet Pasa 24 Nisan 1932 giinii Rusya ziyaretine bagladi.”’

*1 Mehmet Saray, a.g.e., s.55.
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Italya, 1928 antlasmasi Oncesinden itibaren Tiirkiye’nin Yunanistan ile olan
mevcut sorunlarinin ¢éziimiine katkida bulunmak, daha sonra da bu iki iilkeyi pesine
takarak Akdeniz ve Balkanlar’da kendi liderliginde bir ittifak kurmay1 planlamisti. Bu
sekilde Fransa’nin liderligindeki Kiiciik Antant’a karsi bir denge olusturabilecek ve
Akdeniz’de Fransa lehindeki giic dengesini bozabilecekti. Bu amagla Tiirkiye’ye karst
dostga bir tavir sergileyerek iligkilerde yapici bir donem yaganmasini sagladi. O donemde
Tiirkiye’ye gosterdigi yakinligin bir uzantis1 olarak Tiirkiye’yi Avrupa devletlerine karsi
da miidafaa eden bir tutum takindi. Bunun en bariz 6rnegi Fransiz Disisleri Bakani
Aristide Briand’in Avrupa Birligi projesine karsi ¢ikarak, birlige Tiirkiye’nin de dahil
olmas1 yoniinde gosterdigi girisimdir. Fakat bu tutum gercekte Italya’nm Tiirkiye nin
uluslararas1 camiadaki varhigini sonuna kadar destekledigini gdstermiyordu. italya sadece
kendi yoriingesindeki bir Tiirkiye’nin uluslararasi alandaki varligini uygun goriiyordu.
Ankara’nin diger Avrupali devletlerle yakinlasmasindan rahatsiz oluyor, Tiirkiye’nin
Avrupa’da sadece Italya’nin c¢ikarlari dogrultusundaki olusumlarda var olmasini
istiyordu. Fakat 1932 yilma gelindiginde, Tiirkiye, dis politikadaki faaliyetleriyle, italya

merkezli bir dis politika izlemeyecegini gayet net bir sekilde ortaya koymustu.
b. ismet Pasa’nin Roma Seyahati

Ankara’nin milletleraras1 isbirligine yonelik dis politikas1 Italya’nin Tiirkiye
tizerindeki etkilerini kaybedeceginden endise duymasina sebep olmustur. Bunun
gdstergesi olarak Italya 14 Eyliil 1931°de Basvekil Ismet Pasa’y1 ve Hariciye Vekili
Tevfik Riistii Bey’i Roma’ya davet etmistir. Bu davet, Tiirkiye tarafindan 30 Ekim 1931

giinii kabul edilmistir.*

Tiirkiye tarafinda da bu ziyaretin ¢esitli anlamlari vardir. Oncelikle Ismet
Pasa’nin Italya seyahatinden once apar topar Moskova’ya gitmesi durumu vardir ki,
Tiirkiye Fasizmin ani parlamalarini bildigi i¢in bu ziyaretin sebebini Tiirkiye nin diger

yabanci devletlerle iliskileri konusunda ¢ok hassas olan Italya’ya aciklamak istemistir.

# Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasinda italya Faktorii”, s.667.
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Ikincisi, Ankara’nmn o donemde ciddi bir dis krediye ihtiyag duymasidir. Zaten
ekonomik krizin de etkisiyle, italya Tiirk donanmasma yapmakta oldugu yardin
yavaslatmistir. 1931°de teslim edilmesi gereken Zafer ve Tinaztepe muhripleri ancak
Basbakan Ismet inonii’niin ziyaretinden sonra teslim edilebilecektir.”’ Ziyaretin Tiirk
basinina yansiyan sebebi ise tabii ki bunlardan baskadir. Vakit gazetesi bu ziyaretin
amacini su sekilde aciklamustir: “Basvekil Ismet Pasa, gecen yil Tevfik Riistii Bey ile
beraber Peste’ye giderken Triyeste’den gecmis, avdetinde Venedik’e ugramistir. O
zaman gectigi ve ugradig1 yerlerde Italya hiikiimeti tarafindan biiyiik bir misafirperverlik
gosterilmekle beraber, Roma’ya da davet edilmistir. Fakat biitiin bu misafirperverlikten
ve nazikane davetten ¢ok miitehassis olan Ismet Pasa hazretleri, memnuniyetle kabul
ettigi davete seyahat programinin ve resmi islerinin icabi olarak derhal icabet edememis,
ziyaretini diger miisait bir zamana tehir etmek zorunda kalmustir. iste bugiin yapilan

seyahat gecen sene tehir edilmis olan seyahat i¢indir.”**

Bu gelismeler 1s181inda, 22 Mayis 1932°de Ismet Pasa kendisiyle birlikte seyahate
katilacak genis heyetin bir béliimiiyle birlikte Istanbul’a gitmistir. Seyahat hazirliklarinimn
baslamasindan itibaren iki taraf da Tiirk-Italyan iliskilerinin samimiyetini vurgulayan
aciklamalar yapilmaktadir. Tiirk basininin 6nde gelen isimlerinden Yunus Nadi, “Bagh
Basina Bir Tarih” baglikli yazisinda bu ziyareti su sekilde degerlendirmistir: “Bu temas
ve telakkinin harp sonu diinyasinda husule gelen yeni hakikatlerden biiyilik ve miiessir bir
ibret levhasi teskil edeceginde bizim siiphemiz yoktur. Filhakika Fasist Italya ile
Kemalist Tiirkiye nin dostluklar1 harp sonu hadiseleri i¢cinde basli basina tarih sayilacak
kadar mithim bir vakiadir. ...Roma’da yekdigerini miisaraat ve hararetle sikacak eller
mensup olduklar1 milletlerin selamet ve saadetleri kadar Akdeniz’de sulh ve miisalemeti
temin edecek kuvvetli manivelalardir. Bundan her iki tarafin zimamdarlar1 ne kadar

memnun ve miiftehir olsalar haklidirlar.”*

# Barlas, “Akdeniz’de Hasmane Dostlar: iki Diinya Savasi Arasinda Tiirkiye ve italya”, s.217.

# vakit, 22 Mays 1932, s.1.
# Cumbhuriyet, 22 Mayis 1932, s.1.

161



22  Mayis sabahinda, Tiitk heyeti Italya hiikiimetinin hazirladigi Tevere
vapuruyla yola ¢ikmistir. 24 Mayis’ta bagvekalete ait 6zel bir katarla Brindizi’ye varan
Ismet Pasa ve Tiirk heyeti, burada tdrenle karsilanmstir. Brindizi’de sehri gezen, Sark
panayirini giden ve Brindizi valisinin serefine verdigi ziyafete katilan Ismet Pasa, oradan
Ozel bir trenle Roma’ya ge¢mistir. Roma’da, istasyonda Mussolini ve bakanlarindan
baska bircok Tiirk ve Italyan yetkili tarafindan karsilanmustir. Ismet Pasa ve Tevfik Riistii
Bey, Italya krallarinin mezarlarinin bulundugu Pantheon’a gitmis ve mezarliga Tiirk
renklerinden olusan celenk koymuslar, ardindan Italyan krali nezdinde 6§le yemegi

yemislerdir.*

c. Dostluk, Uzlastirma ve Adli Tesviye Antlasmasi’nin

Uzatilmasina Dair Protokoliin imzalanmasi

Ayni giin Tevfik Riistii Bey ve Ismet Pasa Venedik Sarayi’nda Mussolini ve
Hariciye Nazir1 Dino Grandi ile goriismiislerdir. Bu goriismede 1928 yilinda imzalanmig
bulunan dostluk, uzlagtirma ve adli tesviye antlasmasinin 5 sene i¢in yenilenmesine dair
bir protokol imzalanmistir. Bu protokole gore, muahede, siiresi bitiminde yeni itilaflara

liizum kalmaksizin ayn1 miiddet igin tekrar yenilenecektir.*’

Taraflar arasinda agdali dostluk ve samimiyet mesajlarinin verildigi bu seyahat
vasitastyla Mussolini, diinyadaki buhrandan ve Italya’nin bu vaziyette ne kadar bariscil
ve iyi niyetli politikalar izledigini belirtmekten deri durmamistir. Mussolini, “Diinya
buhranindan kurtulus yolu; tamirat borglarinin lagvedilmesinde bugiin mer’1 ve cari olan bazi
haksizlik ve adaletsizliklerin ref’inde, altin ve istihsal islerinin tanzimindeler. Tarih, milletlerarasi
mevcud manialar1 kaldirmak suretiyle ilerlemistir. Bugiin milletler arasinda gliimriik duvarlar
248

dikmek siyaseti, tarihin aksine bir istikamettir. Glimriik duvarlart milletleri birbirinden ayirir.

demistir.

% Cumbhuriyet, 26 Mayis 1932, s.1-2.
7 Diistur, Tertip:I1I, C:XIV, 5.1150. Ayrica, Vakit, 27 May1s 1932, s.4.
*  Cumbhuriyet, 30 Mayis 1932, s.1.
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Ismet Pasa ise Italyan gazetecilerine verdigi demecte, “Memleketinizde gordiigiim
her sey benim i¢in biiyiik bir alakay1 mucip olmustur. Fasist rejimin sarf ettigi gayret ve faaliyeti
gorebildim, yeni Italya’nin zimamdarlar ile miinasebete girebildim ve bahusus biitiin milletin
faaliyetini sevk ve idare eden biiyiik sefi tanidim. Burada gordiiklerim dost bir memlekette
goriilmesi istenen ve arzu edilen seylerdir. talya’da gordiigiim her sey memleketin inkisafa ve
saadete dogru devamli bir tarzda ve kuvvetle yiiriidiiglinii gosteriyor. Fakat benim bilhassa nazari
dikkatimi celb eden sey Fasist Italya’da beynelminel siyaset sahasinda ne kadar agik kalplilikle
konusulmakta oldugudur. Tiirkiye’de harici siyaset faslinda agik konusmasini sever. Iste bunun
igindir ki, Italya’da oldugu gibi biz aym lisanla konusuldugunu gérdiigiimiiz vakit daha fazla
itimatl ve daha fazla kani oluruz. Seyahatimin en kiymetli neticesi, Italya’nin Tiirkiye hakkinda
acik ve diirlist siyasetini miisahede etmek olmustur. Buradaki sozlerimi aynen Tiirkiye’ye
dondiigiim zaman da tekrar edecegim. Seyahatim iki memleket arasinda mevcud bulunan fikir
itimadin1 takviyeye yardim etmistir ve sulhu géz oniinde bulundurmaksizin itilaf etmeksizin
caligmak ve yasamak miimkiin olmadigindan, bu miitekabil anlagsma siyasetinin maksadi sulhu
tarsin etmek ve biitiin milletlere ayn1 misali vermektir. ...Bu muahedenin miiddeti 3 sene sonra
nihayet buluyordu. Fakat Tiirkiye bu muahedenin 3 senelik miiddetinin hitdimindan sonra 5 sene
daha temdidi miimkiin olmasina ragmen, mer’iyetini 5 senelik bir miiddet temdit i¢in imzasini

tecdit etmek istemistir.” demistir.

Ismet Pasa, Moskova seyahati konusunu da aydimlatmak istegiyle sozlerine
sunlar1 eklemistir: “Diger taraftan Italya’ya yaptigimiz bu seyahatle ahiren Rusya’ya olan
seyahatimin hi¢ kimse aleyhine tevdih edilmemis oldugunu tekrar etmek iyi olacaktir.”
Goriismede ayrica, Italya’nin Tiirkiye’ye 300 milyon liretlik bir bor¢ verilmesinden
bahsedilmis, Italya-Tiirkiye ticaret miibadelelerini kolaylastrmak icin pek yakinda

muhtelit komisyonu kurulmasma karar verilmistir.*’

Ismet Pasa’nin beyanatini dinleyen italyan basmi da bu seyahat hakkinda olumlu

yayinlar yapmustir. Journale d’Italia gazetesi haberi su sekilde yaymlamstir: “Tiirk-Italyan

¥ Vakit, 30 Mayis 1932, s.1
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ticaret miibadelelerinin mahiyeti miitekabil istikamet ve iffet prensibine miistenit olmasi itibariyle
genis inkisaf imkanlar1 irac etmektedir. ...Thdas edilecegi simdiden bildirilen ve siiratle isbasina
gegecek olan muhtelit komisyon, bunun delil ve misalidir.” Gazete diger noktalara deginerek
devam ediyor: “Evvela dostluk muahedesinin 5 sene miiddetle temdidi ve bundan sonra bu
muahedenin bizatihi temadi etmek kabiliyetine malik bulunmasi, dostane miinasebetlerin kati
surette istikrar1 hususundaki hiisnii niyeti sarahaten isbat etmektedir.” Gazete, Ismet Pasa’nin
Moskova ziyaretinin Italya ve Tiirkiye’nin miisterek miisterek menfaatleri cercevesine
dahil bulundugunu, giinkii italya’nin Karadeniz limanlarinda ve Rusya’da erzak ve iptidai
maddeler itibariyle her giin artmakta bulunan hayati ticaret merkezlerine malik oldugu ve
Italya’nin Tiirk sulariyla bogazlarinin dte tarafinda bulunan bu merkezlerle miinasebettar
bulundugunun unutulmamasinin lazim geldigini yazdiktan sonra, bu ticari vaziyetin
Tiirkiye-italya-Sovyetler arasindaki mesai istirakinin tedrici inkisafina miisait oldugunu

ilave etmistir.”

Ismet Pasa, Italya’ya yaptign resmi ziyareti 30 Mayis giinii tamamlamis ve
Roma’dan Brindizi’ye hareket etmistir. Tirk heyeti, gelislerinde oldugu gibi térenle
ugurlanmustir.”’ Ziyaretten giinler dncesinden Tiirk-Italyan iliskileri hakkinda yaym
yapmaya baslayan Tiirk basini, italyan hiikiimetini ve icraatlarmi 6ven yazilar yazmis ve
iki devlet arasindaki dostlugun dnemini vurgulamistir. Bilahare italyan basim da Tiirk
inkilabin1 6ven yayinlar yapmis, Tiirkiye nin artik “hasta adam olmadigini” da ozellikle
belirtmistir. Fakat iki {ilke arasindaki “dostlugun” ne derece i¢ten oldugu tartigmalidir.
Italya giin gectikce dis politikada sesini yiikseltmis, dzellikle Avrupa devletlerini tedirgin
eden bir tutum takinmistir. Buna ragmen cumhuriyet doneminin baslarinda oldugu gibi
ozellikle Italyan kanadinda gostermelik bir yakinlik ve kardeslik nutuklari atilmaya
devam edilmektedir. Ancak ¢ok gecmeden Italya’nin gercek amagclart su yiiziine

¢ikmustir.

* Cumhuriyet, 3 Haziran 1933, s.3.

' Celebi, “Atatiirk Doneminde Tiirk-italyan iliskileri”, s.284.
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2. lliskilerde Soguk Giinlere Déniis
a. Fagsist Italya’nin Dis Politikasindaki Degisimin Belirginlesmesi

ftalyan dis politikas;, 1930’lu yillarin basinda daha saldirgan bir hal almaya
baglamistir. Daisisleri Bakani Grandi doneminin sulhperver goériinmeye dayanan
politikalar1 gitmis, Italya artik maskesini ¢ikarmaya karar vermistir. Mussolini ve Italyan
disisleri yetkilileri bu amagclarini sesli bir sekilde ifade etmekten ¢ekinmemislerdir. Daha
birkag ay 6nce Ismet Pasa ile yaptigi goriismede ve hemen ertesindeki nutuklarinda
baristan bahseden, Italya’nmin diinya barismin garantdrlerinden oldugunu sdyleyen
Mussolini, artik bu goriiglerin tam zittin1 rahatlikla haykirir olmustur. Bu degisimi Fasist
liderin 1932 yilinda Popolo d’Italia gazetesinde yayinlanan makalesindeki su sozlerinde

kolaylikla gorebiliriz:

“Insanlik kudretine kiymet veren sey yalmz harptir. Fagizm ebedi bir sulhun ne faideli ne
de miimkiin olduguna inanmaz. Fasizm cihansiimul bir kardeslik fikrine muhaliftir. Fasizm
miitemeddin milletler ile camia halinde yasar, fakat onlar1 daima dikkat ve teyakkuz ile takip eder
ve zevahire bakarak aldanmak istemez...” Mussolini bundan sonra makalesinde biitiin
cithana samil bir sulh tesis etmek yolunda sarfedilecek emeklerin hep bosa gidecegi ve

Cog . o . . 5
hicbir semere vermeyecegini sdylemistir.’

Italya’nin dis politikasindaki bu dengesizlik Tiirkiye nin eskiden beri tam olarak
giivenemedigi bu iilkeye karst duydugu endisenin artmasimna sebep olmustur.
Konugmalarinda; “ben iki yiizlii adam degilim, s6ziimde dururum” gibi climleler
kurmasina ragmen baris nutuklarinin {izerinden gegen birkag¢ ay i¢inde 180 derecelik bir
doniisle savas ¢igirtkanligina baslayan Mussolini’ye giivenmemesi de herhalde ¢cok dogal
bir durumdur. Fakat bu durum her zamanki seklen nezaket dolayisiyla olsa gerek iki tilke

yetkililerinin beyanatlarina veya dénemin gazetelerine fazla yansimamistir. Ancak bu

2 Vakit, 8 Agustos 1932, s.1.
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durum biirokratik bir gereklilik olabilecegini goz onilinde bulundurarak Tiirkiye’yi
anlamaya calismak, kuskusuz daha makul bir tavir olacaktir. Yeni bir ulus devlet olarak
heniiz gelecekteki varliginin temellerini saglamlastirmaya calisan Tiirkiye’nin, iki tilke
arasindaki iligkiler neyi gosterirse gostersin provokatif bir tavir sergilemekten kacindigi
muhtemeldir. Zaten Oylesine buhranli bir donemde bagka tiirlii davranmak sansi da pek

yoktur.

Fakat Avrupa basini durumu olaganca agikligiyla ortaya koymakta, yerli basin da
onlardan alinti yapmaktadir. Times gazetesi Italya’nin son doénemde degisen

politikasindan su haberiyle bahsetmektedir:

“Bir miiddet teemmiil ve miildhazalardan sonra italya kendisinin gerek iktisadi
gerek siyasi cihetten tevessii etmesi i¢cin en miinasip sahanin Afrika ve Sarkikarip
olduguna karar vermis gibi goriiniiyor. Bunlarm belirtileri Bingazi’de Italyan iskani icin
meclise kanun layihasi verilmesi, miistemlekat mahsiilatinin riighan1 giimriik tarifesine
tabi tutulmamasi i¢in verilen kanun layihasi, miistemlekat nazirinin Eritre miistemlekesini
ziyareti, Habesistan imparatoruna hediyeler gotiiriilmesi, Tunus’taki Italyan
muhacirlerinin hukukunun siddetle korunmasi gibi Italya’nin Afrika islerine biiyiik

ehemmiyet verdigini gosteren faaliyetlerdir.””

Buna mukabil, Bir Italyan gazetesi de su yorumu yapmaktadir:

“Italya Avrupa sinirmi degistirmek istemiyor, italya’nin Avrupa’da istedigi sarka
dogru sulhperverane tevessiiline ve Avrupa siyasetindeki tesebbiisatindaki serbestisine
engel olmak iizere kurulmus olan askeri ve siyasi ittifaklarin tehlike ve tehditlerini tahfif

edecek yolda siyasi vaziyetin 1slah edilmesinden ibarettir.”>*

[talya’nin mesaji aciktir: Avrupa’da Italya’nin dogudaki yolunu tikayacak

sekildeki yapilanmalarin  degistirilmesi. Gériiniirde bunun disinda italya’nin Avrupa

> Vakit, 25 Mayis 1932, 5.2.
> Cumhuriyet, 26 May1s 1932, 5.2.
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devletleriyle bir alip veremedigi yoktur. O sadece fazla niifusunu yerlestirmek icin
somiirge edinmek istiyordur! Fakat Italya’nin eskilerden beri “somiirge” sdziinden
anladigimin Afrika ile sinirli kalmadigi, Asya ve Anadolu’yu da i¢ine aldig1 Tiirkiyece
bilinmektedir. Zaman i¢inde Mussolini’nin sertlesen nutuklar1 da bunu dogrulayan

nitelikte olacaktir.

Nitekim 1933 yilina gelindiginde, Mussolini’nin Kiineo’da irad ettigi atesli nutuk

Tiirkiye’yi daha da gerecektir. Soyle demistir Italyan lider:

“Kuvvetli milletler sulh zamaninda birgok dostlar kazanir, harp giinlerinde ise korku
telkin eder, kendini saydirir. Yirminci yiizyilda medeni milletlere yasayis ve kurtulus usuliinii ve
yolunu gosteren Fasist italya’dir.”> Italya’nin diger devletlerle kurdugu dostluklari nasil
degerlendirdiginin ¢ok giizel bir 6zetidir Mussolini’nin bu sdzleri. Italya, baris zamaninda
edindigi dostlarinin savag zamaninda kendisinden korkmasini ve kendisine saygi
gostermesini beklemektedir. Mussolini’nin disisleri bakani ile yaptigi goriismelerin
birinde, Yugoslavya’ya acilacak savasin planlarini yaparken soyledigi su sozleri hatira
gelmektedir: “...Tirkiye ki, Bogazlar’t bize agacagindan eminim”. Mussolini,
Tiirkiye’nin Italyan savas gemilerine Bogazlar’i acacagmdan nasil bu kadar emin
olabilmektedir? Yukaridaki agiklamalarindan anladigimiz {izere, olas1 bir savas
zamaninda Tiirkiye’nin kendisinden korkacagini veya Italya’nm giiciine duydugu
saygidan dolay1 bdyle bir ise girisecegini diisiinmektedir. Iste Italyanlarin her firsatta
vurguladiklar1 “samimiyet” bundan ibarettir; barista dost devlet, savasta korkulan

muttefik. ..

Aslinda Mussolini’nin bu sozlerinin asil amaci, diinya devletleri nezdinde
sayginlik kazanmaktan ziyade, kendi halkinin goziinde sayginlik kazanmak i¢indir. Ne de
olsa o, bu yola Italyan halkina kaybettigi onurunu geri kazandirmak i¢in ¢ikmistir. Ve
iktidarinin dayandigi tek nokta halkinin kendisine duydugu saygi ve giivendir. Ne yazik

ki bir giin bu saygi ve giiven yok oldugunda, Mussolini iktidarin1 kaybetmekle

> Cumhuriyet, 26 Agustos 1933, s.3.
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kalmayacak, hayatin1 da kaybedecektir. Ancak 1933 yilinda, durum bdéyle degildir. Halki,
liderlerine giivenmekte, Avrupa’nin gittikce karistigi o donemde bile liderlerinin bu
duruma bir ¢6ziim bulacagina inanarak onun icraatlarinin sadik birer takipgisi olmaya
devam etmektedir. Iste bir italyan gazetesinin 1933’te yayinladigi makaleden bir boliim:
“Diplomasi alaninda son zamanlarda yapilan seylerin hepsi Avrupa’nin akil hocasi olan
Mussolini’nin eserleridir. Italyan basvekilinin bu niifuz ve tesirinin daha ziyade artip
genisleyecegine inanmaliyiz. ...Mussolini Avrupa’nin muvazenesi hakkinda yeni bir formiil

hazirhyor gibi gériinmektedir. ..

b. Dortler Pakt1 ve Tiirk-Italyan iliskileri

Avrupa’da degismekte olan dengelerin ileride tamamen altlist olma yolunda
ilerledigini géren Avrupa devletleri, bir yandan gizli gizli savas hazirliklar1 yaparken bir
yandan da isbirligi segeneklerini gozden gecirmektedirler. Son olarak Fransa’nin
Avrupa’nin federal hale gelmesi teklifi glindeme gelmis, fakat iilkeler arasinda yeterli bir

mutabakata varilamamustir.

Bu ortamda, Versay’in eski galipler ve magluplar ziimreleri yerine simdi her iki
ziimreye mensup biiyiik devletlerin yani bir yandan Ingiltere ile Fransa’nin 6biir taraftan
da Almanya ile Italya’nin isbirligi ettigi bir ziimre meydana ¢ikmustir. Bdylece adlari
gecen devletlerin, elbirligiyle Versay diizenini degistirme tesebbiislerine girisimleri

bulunmakta ve Sovyet Rusya bu tesebbiislerin disinda birakilmaktadir.”’

Silahsizlanma konferansinin devam ettigi giinlerde ortaya atilan Dortler Pakti, 7
Haziran 1933’te italya Bagbakami Mussolini ile Almanya, Fransa ve Ingiltere
biiyiikelgileri arasinda Roma’da imza edilmistir. Tiirkiye haliyle bu gidisattan memnun
olmamus ve tedirginligini belli etmistir. italya, tabii ki bdyle bir durumun Tiirkiye ile olan

iligkilerini bozmasimi istememis, Tirkiye ile dostlugu sayesinde Balkanlar bolgesinde

6 vakit, 13 Agustos 1933, s5.2.
57 Aksin, a.g.e., s. 185.
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elde ettigi vaziyetten vazge¢mek istememistir. Bu durumu da disisleri yetkilileri

vasitasiyla gerceklestirdigi girisimlerle belli etmistir.

Mussolini’nin saga sola Ddrtler Pakti’nin zararsizligindan ve hatta iyiliginden
dem vurdugu bu donemde, Italya’nin eski Ankara Biiyiikelgisi olup o siralarda
Cenevre’de bulunan Baron Aloisi, 7 Mayis 1933’te Disisleri Bakanimiz Dr. Tevfik Riistii
Aras’1 ziyaret ederek kendisine Mussolini’nin su teminatini veriyordu: “Masy6 Mussolini
delaletimle size Italya’nin Tiirkiye’ye dostluk siyasetinin higbir surette degismedigi teminatini
veriyor. Tiirkiye Hiikiimeti’ni siyasi tesebbiislerimizden haberdar edecegimize dair size de ayni
surette teminat veriyor.”® Yine Aloisi 31 Mayis 1933 ’te Roma Biiyiikelgimiz Vasif Cinar’a
su sozleri sOylemistir: “Tiirkiye’nin revizyon hakkinda istedigi bir teminat yoktur. Dostluk
teminatt vermek, dostluumuzun zaafa ugradigr hissini vermek bakimindan zararhdir.
Cenevre’den doniisiimde Mussolini ile genel dis politika {izerinde goriisiirken bana verdigi emri
size aynen tekrar ediyorum: ‘Akdeniz siyasetimizin mihveri Tirkiye’dir. Yalniz bu dost
memlekete kesin itimadim vardir. Siyasetimizin degigsmez esasli ¢izgilerinden biri bu memleketle
dostlugumuzun tahkimi olacaktir.” ...Milano’da oldugu gibi bugiin dahi Italya Hiikiimeti Dogu
Akdeniz ve Balkanlar’daki siyasetini bu bolgelerde en saglam denge unsurlarindan biri olan
Tiirkiye’nin dostlugu iizerine kurmak arzusundadir. Tiirk Hiikiimeti bu beyanatta ve bilhassa bu
beyanatin miilhem oldugu ve Italya’nin istinatgahlarindan birini teskil eden telakkide, italya’nm
Dortler Pakti’'ni imzalamak suretiyle Avrupa siyasetini umumun nefine olarak elbirligi ve
anlasma sahasina nakil etme azminde bulundugu su anda Tiirkiye hakkindaki Italyan objektif ve

hislerinin teyidinin bir ifadesini bulacaktir.”*’

Bu beyanatlara ragmen, Dértler Pakt1 Tiirkiye ve Italya’y1 ayr1 kanatlara atmustir.
Oncelikle pakt, biiyiik giigler ve kiigiik giigler ayrimi yapiyordu. Diinya Ekonomik Krizi
zaten endistriyel diinya ile endiistriyel olmayan diinya arasindaki ayrimi
keskinlestirmisti. Mussolini’nin bu pakti imzalamasi da kesinlikle biiyiik ve kii¢lik giicler

arasindaki boslugu derinlestirmisti. Ankara, bu pakti barisa dogru atilan bir adim olarak

**  Aksin, a.g.e., s.188

Aly.
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gormiiyordu. Aksine, paktin, biiyiik devletlerin diinyanin geri kalan bdlgelerine miidahale

etme politikalarina katkida bulundugunu diistiniiyordu.®

Tiirkiye Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey 12 Temmuz 1933°te bir kez daha
Italya’ya gitmis ve Mussolini ile goriismiistir. Mussolini ile Tevfik Riistii Bey
goriismesinde siyasi ve iktisadi iliskiler, bilhassa Tiirkiye ve Italya’y1 dogrudan dogruya
alakadar eden meseleler tetkik edilmistir. Bu goriisme esnasinda her iki hiikiimetin
diisiiniis ve goriislerinde birlik oldugu miisahede edilmis, iki memleket arasindaki dostluk
miinasebetlerinin bir kat daha kuvvetlendirilmesine ve Avrupa sulhunun muhafaza ve
idamesi namina iyi miinasebet ve vifak siyasetine devam olunmasina karar verilmistir.
Mussolini, Tevfik Riistii Bey serefine “Lido Castelfiseno”da kalabalik bir ziyafet

vermistir.'

Goriildiigii gibi Italya Tiirkiye’yi rahatlatmak icin elinden geleni yapmakta, tabiri
caizse ne yardan ne serden ge¢mektedir. Bir yandan Avrupa’nin biiyiikk devletleri ile
isbirligi antlagsmalar1 yapmakta, 6te yandan Akdeniz ve Balkanlardaki biricik miittefikinin

Tiirkiye oldugunu vurgulamaktadir.

Italyan basim Tevfik Riistii Bey’in Italya siyaseti vesilesiyle yayinladig: haberde
iki memleketin dostlugunun diger milletler i¢in de faydali olduguna dikkat ¢ekmek

istemistir. Giornale d’Italia durumu su sekilde ifade etmistir:

“Tiirk-Italyan dostlugu yalniz bu ki milletin degil, fakat diger milletlerin de
menfaétlerine uygundur. Bu uygunluk Tiirkiye ile talya arasinda aktedilen muahededen
sonra Yunanistan’la siyasi bir tesebbiise girilmis ve bu tesebbiisiin Tiirk-Yunan itilafi

neticesine ulagmis olmasi da sabittir.”*

0 Barlas, “Friends or Foes?”, 5.246.
' Cumhuriyet, 15 Temmuz 1933, s.3.
2 Vakit, 15 Temmuz, s.1.
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Basinda yer alan dostluk haberlerine ve Italyan yetkililerinin girisimlerine ragmen
Tiirkiye’nin tavri kesin olmustur. Ozellikle Atatiirk Dértler Pakti’na karst oldugunu
bizzat ifade etmistir. Aptiilahat Aksin Atatiirk’iin tavrini su sekilde anlatmistir: “...29
Ekim 1933’te, her y1l adet oldugu iizere, Ankara Palas’ta aksam yemegi verilmisti. Biitiin
yabanci devletler misyon sefleri sofrada hazirdilar...Bilmem nasil oldu, sozler Dortler
Pakti’na intikal etti... Atatiirk celallendi, sahland1 ve Dortler Pakti’na Tiirkiye’ nin kesin
olarak aykir1 oldugunu heyecanla ifade etti. Onun bu sdzlerine sofrada buluna Italyan
biiyilikelgisi cevap vermeye yeltendi. Atatiirk bu... bildigini sdyleyen ve ne sdyledigini

iyi bilen Biiyiikk Lider, el¢iye gereken cevabi vermis idi.”

Zorla sinir degistirmeye
yonelik olan biiyiik giicler ile kiigiik gilicler arasindaki ayrimi derinlestirmeyi hedef alan

Dértler Pakt: Tiirkiye’nin kars1 oldugu ve Italya ile iliskilerini gerginlestiren bir olaydir.

1933 yilina gelindiginde, Tiirkiye, sadece yaklagsmakta olan savastan sakinmak
isteyen, bu amacla tedbirler almaya calisan ve tiim olumsuzluklara ragmen barisc1 bir dis
politika izlemeye calisan geng bir devlettir. Italya ise savas sonrasi statiisiinden memnun
olmayan ve bunu her firsatta dile getiren hir¢in bir devlettir. Yaklasmakta olan savasin
riizgar1, bu iki devleti birbirinden uzak koselere savuracak, Tiirkiye ve Italya mevcut
politikalarinin  yaninda gelecege doniik vizyonlarn itibariyle de farkli kamplara
itileceklerdir. Bu durum 1933 yilinda hissedilir hale gelmis olsa da konumuzun kapsadigi
donem, Italya’nin somut bir girisimde bulundugu 1934 yilina uzanmamaktadir. Fakat

birkag ciimleyle de olsa menfi gidisatin sonucunu ifade etmek yerinde olacaktir.

Mussolini, 19 Mart 1934’te yaptig1 konusmasida Italya’nin mukadderatinin
Akdeniz, Afrika ve Asya oldugunu ileri siirmiis ve “birkac saatlik deniz seyahati ve
bundan daha kisa bir hava seferi Italya’y1 Afrika ve Asya’ya baglamak igin kafidir.”
demistir. Bu konusma Tiirk resmi makamlar1 ve basini tarafindan siddetle elestirilince;

Disisleri Bakan1 Miistesar1 Suvich ve Mussolini, Tiirkiye’nin Roma biiytikelgisiyle

63 Aksin, a.g.e., s.189.
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yaptiklar1 gériismelerde bu nutkun Tiirkiye’yi hedef almadigini sdylemislerdir. Fakat bu

aciklama, Tiirkleri tatmin etmemistir.®*

Italya’nin 1935 yilinda Etiyopya’y1 isgali ve son olarak da 1939°da Arnavutluk’u
isgali Tirkiye nin kaygilarin1 pekistirmistir. Bir anlamda iliskilerde 1928 6ncesi doneme
hakim olan hasmane tutumlara geri déniilmiistir.®> Tiirkiye Etiyopya’min isgalinden

sonra Milletler Cemiyeti’nin italya’ya kars1 aldigi ambargo kararina katilmistir.*®

1936 yilinda italya’nin Tiirk sahillerine yakin 12 Ada’y1, 6zellikle Leros Adasi’n1
tahkim etmesi iki devlet arasindaki miinasebetlerin gergin oldugunu gdstermekte ve
Tiirkiye’nin Italyan tecaviiziinden duydugu endiseyi hakli ¢ikarmaktadir. Buna ragmen,
1937 yilinin yaz aylarinda Akdeniz’de bazi ticaret gemilerinin italya’ya ait oldugu
sOylenen denizaltilar tarafindan batirilmasi tizerine 10-11 Eyliil’de Nyon’da bir konferans

toplanmis, Tiirkiye bu konferansa katilarak baris¢1 bloka bagliligini agikca gé')stermistir.67

Tiirk-Italyan iligkileri bu olaylardan sonra patlak veren Ikinci Diinya Savasi
esnasinda tamamen farkli bir boyuta girecek, fakat her zaman Tirkiye’yi diger Batili

devletlerle iliskilerini yogunlastirmay1 sevk eden 6zelligini koruyacaktir.

64 Celebi, “Atatiirk Dénemi Dis Politikasinda italya’nin Rolii”, s.668.

6 Barlas, “Akdeniz’de Hasmane Dostlar”, s. 218.
66 Celebi, “Atatiirk Déneminde Tiirk-italyan iliskileri”, s. 286.
7 Gonliibol, Sar, a.g.e., s.117.
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A. IKTISADI ILISKILER

1. Cumhuriyetin Kurulusu Esnasinda Yeni Tiirkiye’nin iktisadi

Yapisi

Cumbhuriyeti kuran kadro, bir dnceki yonetimden ekonomik anlamda son derece
verimsiz ve olumsuz bir tablo devralmistir. Ittihat ve Terakki idaresi déneminde kisa bir
stire kaldirilmasina ragmen Osmanli Devleti doneminde devam eden kapitiilasyonlar
dolayisiyla 1920’lerin baginda memlekette iktisadi bir biitiinliikkten bahsetmek miimkiin
olmadig1 gibi, kendi sartlar1 iginde gelisebilecek, lizerine gelisme denen olgunun insa
edilebilecegi bir iskelet bile mevcut degildi. Savas ekonomisi ve Osmanli Devleti’nin
¢okmesi donemindeki diizensiz uygulamalar neticesinde iilkede en basit ihtiyaglar bile
disaridan karsilanir vaziyetteydi. Ticari iligkileri de tamamen ele geciren kaos, tamamen
tilkketime dayali bir sistem yaratmis, Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin milli bir ekonomi
kurmak i¢in ger¢ekten zorlayici sartlarin igine dogmasina sebebiyet vermisti. Fakat oncii

kadro, varolma miicadelelerinde ekonomik bir savasim vermekten ¢ekinmemistir.

Anadolu’nun emperyalist-kapitalist devletlerin ordular1 tarafindan isgal edilmesi,
bir yandan bagimsizlik¢r egilimleri kuvvetlendirirken, 6te yandan kapitalist sisteme kars1
tepkileri arttirmistir. 1921°de kabul edilen Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun, “Maksat ve
Meslek” kisminda sunlar ifade edilmistir: “TBMM Hiikiimeti, hayat ve istikbalini
kurtarmayr yegane maksat ve gaye bildigi halki, emperyalizm ve kapitalizm
tahakkiimiinden ve zulmiinden kurtararak, idare ve hakimiyetinin hakiki sahibi kilmakla
gayesine vasil olacagi kanaatindedir.” Fakat milli bir ekonomi tahsis etmek Tiirkiye i¢in
pek de kolay degildir. Bir kere Lozan, ithal ve yerli mallarina farkli oranda tiiketim ve
satis vergisi uygulamalarmi engellemektedir. Ayrica Lozan’a ek olarak imzalanan ticari

sozlesmelere gore bes yil siireyle 1916 tarifesi giimriiklerde esas alinmak zorundadir. {1k
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iktisat politikalar1 bu kosullar altinda belirlenmis ve devlet destegiyle yerli iiretimi

arttirma anlayis1 Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e intikal etmistir."

2. 1923-1933 Yillan Arasinda Tiirk Ekonomisindeki Gelismeler
a. Tiirkiye Iktisat Kongresi (Izmir 1923)

Iktisat Vekaleti’nin organizasyonuyla 17 Subat-4 Mart 1923 tarihleri arasinda
Izmir’de toplanan Tiirkiye iktisat Kongresi, tiiccar, sanayici, isc¢i, ¢ift¢i kesimlerini
temsilen 1135 delegenin katildig1 biiyiik bir organizasyondu.” Cumhuriyet kadrosunun
ekonomik politikalarini tespit etmek i¢in diizenledigi kongre, ekonomik sorunlara ¢oziim
bulmay1 amaglamisti. Iktisatla ilgili cesitli kesimlerin goriisleri alinarak ekonomik
programin temelleri belirlenecekti.’ iktisat Vekili Mahmut Esat (Bozkurt), kongrenin
amagclarmi 9 maddede &zetlemisti: 1. Nakti sermaye ve kredi meselesi 2. Istihsal ve
Istihlakin tanzimi 3. Giimriik 4. Sirket ve sendikalar 5. Mesaili yollar ve vesaiti nakliye 6.
Makine meselesi 7. Kille-i niifus meselesi 8. Ziraat, sanayi, ticaret odalariin tanzimi 9.
Koyliiniin vaziyeti.* Yonetim, sanayicilerin yaninda koylii ve ¢iftcileri de kongreye
katarak gelecegin Tiirkiyesi’ne bir gobnderme yapmakta, sanayilesme ve hizmet sektoriinii

gelistirme arzusunu ag1a vurmaktayd.’

Kongre sonunda kabul edilen kararlar “Misak-1 Iktisadi” ad1 altinda yaymlandi.
Bu kararlar, temenni seklindeki ahlaki gondermeler {izerine kuruluydu. Buradaki
temennilerin yoOnetici kadronun talep ettigi modernlesmeyi, ekonomik zihniyetteki
doniistimii saglamasi miimkiin degildi.® Ote yandan, yikilmis ve yakilmus, sermaye
birikimi, teknolojisi olmayan bir ekonomide bu prensipler ve uygulamalar1 yalnizca

ekonominin diizenlenmesine iliskin karar ve uygulamalardan ibaret degildi. Bu kararlar

Ulas Kipal, Ozgiir Uyanik, Tiirkiye Milli iktisat Tarihi, Kaynak Yaymlar1, istanbul 2001, 5.41-43
Naci Bostanci, Cumhuriyetin Baslangi¢ Yillarinda Ekonomi ve Siyaset, s. 29.

ikdam, 29 Kanunusani 1923, s.1.

Kipal, Uyanik, a.g.e., s.45.

Bostanci, a.g.e., s. 31.

Bostanci, a.g.e., s.39-40.
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ve prensiplerin bir kism1 dogrudan dogruya ekonomiye miidahale etme, tesebbiis kurma
ve isletmeyle ilgiliydi. Bundan dolay1, iktisat Kongresi’nce benimsenen sistem karma

ekonomi sistemidir.’

Kongre, yeni yonetimin ekonomik gelismeyi Onemsedigini gostermesi
bakimindan essiz bir éneme sahiptir. Onder kadro, iktisadi anlamda bagimsizligini
kazanmak i¢in gayret gdstermektedir. Atatiirk, kongrenin acilis konusmasinda, “Ulusal
egemenlik iktisadi iliskilerle pekistirilmelidir.” ® diyerek kendisinin ve yonetici smifin

goriiglerine tercliman olmustur.
b. Ulusal Ekonomiye Gecis Donemi

Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde alinan kararlara uygun olarak, hiikiimet ilk ulusal
ticaret bankamiz olan Tiirkiye Is Bankasi’nin 1924’te faaliyete gecmesini saglamustir.
Ardindan sanayi alaninda kredi vermek iizere 1925 yilinda Sanayi ve Maadin Bankasi
kurulmustur. Cift¢i kesiminin istegine uyularak, yaklasik devlet gelirlerinin %30 ’unu
saglayan Asar Vergisi yiiriirliikten kaldirilmistir.” Bagindan beri sanayilesmeyi hedef alan
biirokrasi, bunu engelleyecek tarzda onemli bir biitce kaynagindan vazgecerek, sosyal
yapidaki kokli degisikliklerin yarattigi gerilimi nispeten gidermeye ¢alismistir.
Cumhuriyet doneminde tarim alaninda gerekli degisimlerin saglanmasinda biiyiik
isletmelere belli bir agirlik verilmistir. Devlet, kredilerle destekleyerek biiylik

isletmelerin 6rgiitlenmesini ve iiretim bigimini degistirmek istemistir."

1913 yilinda baglanan uygulamaya 1927 yilinda yeni bir sekil verilerek simnai
yatirnmlar 6zendirilmeye calisilmistir. Ureten bir Tiirkiye yaratmak amaciyla iilke
dahilindeki ara¢ ve vasitalarin millilestirilmesi bu donemin énemli uygulamalarindandir.

Bu alandaki en onemli gelismelerden biri deniz ticaretinde yagsanmistir. 1926 yilinda

ilker Parasiz, Tiirkiye Ekonomisi:1923’ten Giiniimiize iktisat ve Istikrar Politikalar, Ezgi
Kitabevi, Bursa 1998, s.3.

¥ Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C II, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2002 s 320.

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C II s. 323.

Bostanci, a.g.e., s.88.
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cikarilan bir yasayla kabotaj hakk:i Tiirk gemilerine verilerek, ulastirma sektoriiniin bir
bSliimiiniin daha yerli sermaye eline ge¢mesi saglanmustir.'' Ustelik demiryollar1 da

devletlestirilmeye baslanmistir.
¢. 1929 Diinya Ekonomik Buhrani

1929 yil1, diinya ekonomik sisteminde ciddi bir sarsintinin yasandigi yildir. Ekim
ayinda New York borsasinda fiyatlarin diismesiyle baslayan bunalim, bir dalga gibi biitiin
Avrupa’ya yayillmistir. Diinya ticaretindeki daralma, o6zellikle hammadde ihracatgisi
durumundaki Tiirkiye’nin ekonomik hayatinda sarsintilar yaratmistir. Ulke ithalat ve
ihracati azalmis, genel seviyede ekonominin temposu yavaslamustir.'> Buna karsin
Tiirkiye, ihrag gelirleri en az diisen lilkelerden biridir. Yani toplam ihracat girdisinde ¢ok
fazla bir diisis olmamistir. Tirkiye, bunu ucuz fiyatla mal ihra¢ etmek suretiyle
gerceklestirmistir. Ote yanda depresyon yillarinda Tiirkiye’de altin fiyatlarmin

yiikselmesi Gnlenememistir."

Ulkemizde geleneksel ihracat mallarimizin ¢ogunu Tiirk kdyliisiiniin {irettigi tarim
tiriinleri olusturmaktadir. Tiirk kdyliisti dogrudan dogruya malini ihra¢ edemedigi igin,
kriz ilk asamada tliccan etkilemistir. Tarimsal {iriin satislarinin karsizlasmanin asil biiyiik
etkisi, kirsal kesimi otarsiye itmesidir. Uretici, iirettigi {iriiniin para getirmedigini gériince
yalnizca kisisel gereksinimlerine yonelik {irtinleri kendisi i¢in liretmeye yonelmistir. Bir
baska deyimle, koylii iireticiler kendi iglerine kapanmuslardir. Ureticilerin biiyiik kismi
tiretim vasitalarimi terk ederek emeklerini satan kisiler olmuslardir. Bdylece binlerce

koylii sehirlere, is merkezlerine ve is bulabilecekleri bolgelere akin etmistir. 1

1 Age., s.98.

Naci Bostanci, a.g.e., 5.98.

Faruk Yilmaz, Devlet Bor¢lanmasi ve Osmanli’dan Giiniimiize Di1s Borg¢lar, Birlesik Yayincilik,
Istanbul 1996, s. 252.

Ilker Parasiz, a.g.e., s.26.

177



Ulusal ekonomik diizenini korumaya c¢alisan gen¢ Tiirkiye Cumbhuriyeti,
“ckonomik seferberlik” ilan etmek zorunda kalmustir.'”” 25 Subat 1930’da Bakanlar
Kurulu Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma adi altinda bir dizi kararnameler ve ekler
cikarmistir. Dis borglarin 6denmesi ertelenmis, ithalat kisilmistir. 24 Mart 1930’da da
Tiirk parasinin kiymeti {izerinde diizenleyici bir rol almak i¢in devletin de katilimiyla

Bankalar Konsorsiyumu kurulmustur.'®

Diger diinya devletleri iizerinde de benzer bir etki yaratan kriz, merkezi yonetim
modellerine yonelmeyi beraberinde getirmis ve devlet¢i uygulamalarin isleme konmasina
sebep olmustur. Tiirkiye’de bu uygulamalara tepki verecek bir burjuva smifi da
olmadigindan, 1930 yilina gelindiginde Tirk ekonomisinde devletcilik donemi
uygulamaya konmustur. Italya da krizden etkilenen iilkeler arasindadir. Ote yandan ice
doniik, kapali politikalarla bir anlamda krizi tetikleyen iilkeler arasinda da sayilabilir.
1929 krizinin Tiirk-italyan ekonomik iliskilerine olan etkileri, Italya’nin Tiirkiye’ye
yapmakta oldugu yardimlara yansimistir. Ekonomik olarak zaten ¢ok giiclii olmayan
Italya, diinya krizinin de etkisiyle Tiirk donanmasmna vermekte oldugu yardinu
yavaslatmistir. Ornek vermek gerekirse, 1931 teslim edilmesi gereken Zafer ve Tinaztepe

muhriplerinin ancak 1932 yilinin ortalarinda teslim edildigini sdyleyebiliriz."”
d. 1929 Giimriik Tarifesi

Cumbhuriyet’in kurulusundan itibaren yoneticiler korumaci bir ekonomi politikasi
izlemek istemislerdir. Ancak, T.C. Hiikiimetleri 1929 yilina kadar etkin bir korumaci dig
ticaret politikas1 izleyememislerdir. Bunun da nedeni gen¢ Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti’nin  Osmanli Gumriik tarifelerinden ancak Lozan Baris Antlasmasi’nin

imzalanmasindan bes y1l sonra kurtulabilmis olmasidir.'

> Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.II, s. 324.
[Iker Parasiz, a.g.e., 5.26.

Barlas, “Akdeniz’de Hasmane Dostlar”, s.217.
¥ Age.,s.16.
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“1923 Lozan Ticaret Sozlesmesi ile Tiirkiye, sozlesmeyi imzalayan {ilkeler
karsisinda, daha once 1926 tarifesinin on iki katina yiikseltilen oranlar1 bazi mallarda

1916 tarifesinin 9 katina indirmeyi ve yirirliikteki oranlar1 bes yil degistirmemeyi

tistlenmistir.”"’

Tiirkiye’nin glimriikler {izerindeki hakimiyetini kullanamamasi sonucu, 1929
yilina kadar Tiirkiye’nin dis ticaret dengesi siirekli agik vermistir.”’ Lozan Antlasmasi
geregince, Tiirkiye 5 yillik siire ile Osmanli Devleti’nin 1916 yili glimriik tarifesini
degistirmemekle yiikiimliidiir. Ancak tekel resimleri ve tiikketim vergileriyle giimriik
tarifesini diisiik tutma yikimliligi farkli bir iktisadi etkiye yol agmistir.”' Hiikiimet,
Lozan So6zlesmesi’ndeki bes yillik siirenin bitiminde, 1929 Ekimi’nde, yeni bir glimriik
tarifesini uygulamaya koymustur. Yeni spesifik tarifede biitiin tarim makineleri, arag ve
geregleri glimriikten bagisik tutulmustur. Sanayi makinelerine daha once, 1927 Tesvik-i
Sanayi Kanunu ile giimriik bagisikligi getirilmisti. Yeni tarifede ulastirma araclar1 ve
Tiirkiye’de tiretilmeyen sanayi hammaddeleri iistiindeki spesifik oranlar, 1929 fiyatlarina
gore oldukea diigiiktii. Bunlara karsilik 1929 tarifesi, 6zellikle iplik ve kumas, seker, un
ve diger gida mallari, deri ve agag¢ lriinleri, ¢cimento gibi gelismekte olan yerli sanayi
alanlarindaki ithalata yerli {iretimi korumak i¢in bir hayli yiiksek nominal vergi oranlar

*2 1929 Giimriik Tarifesi’nden sonra Tiirkiye nin dis ticareti fazla vermeye

uygulamustir.
baslamis ve bu fazlalik 1947 yilina kadar stirmiistiir. Ticaret dengesindeki bu fazlalik

deger olarak ihracattaki artistan degil, ithalatin kontrol altina alinmasindan saglanmistir.”
e. Osmanh Borc¢lan

Osmanli kaimelerinden Cumhuriyet rejimine intikal eden miktar 158 milyon lira
kadardir. Dityun-u Umumiye’nin bastirdig1 161 milyon liradan 3 milyon liranin disariya

gdcenlerin iizerinde, kaybedilen topraklarda, yakilan Izmir’de ve diger yerlerde veya

19 Yahya S. Tezel, Cumhuriyet Dénemi iktisat Tarihi, Yurt Yayinlari, 2. Basim, Ankara 1986, s.140.
2 H. Okan Aktan, “Dis Ekonomik iliskiler”, Atatiirk’ten Giiniimiize Tiirkiye Ekonomisi, Hacettepe
Universitesi Yay., Ankara 2002, s.63.

Faruk Yilmaz, a.g.e., s. 211.

Yahya S. Tezel, a.g.e., s. 141.

2 Aktan, Dis Ekonomik iliskiler, s.63.
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gomiildiigii  yerlerde kaldigi anlasilmaktadir.”® Lozan Baris Antlasmas’nin  46.
maddesinde Osmanli borglarinin, Osmanl Imparatorlugu’ndan ayrilan devletler arasinda
bolistiiriilmesi ilkesi kabul edilmistir. Barig antlagsmasinin 47. maddesine gore Osmanli
bor¢larinin yillik 6demelerinin borglu devletler arasinda taksimi Diiyun-1 Umumiye-i
Osmaniye Meclisi tarafindan yapilacaktir. Osmanli borglarinin nasil boliistiiriilecegi
hakkindaki antlasmanin yapilmasi 1928 yilina kadar uzamistir. Milletler Cemiyeti’nin
araciligiyla 13 Haziran 1928’de Paris’te imzalanan antlasmaya gore Tiirkiye, 1912
oncesindeki Osmanli borg¢larinin  %62,54’linii, daha sonra almman borglarin ise
%73,59’unu 6demeyi kabul etmistir. Antlasma sonunda kabul edilen bor¢ miktar1 ana
para 82.456.337 olmak iizere faizleriyle birlikte 107.528.461 altin liradir. Ayrica
alacaklilar, 6 Agustos 1924 ile 13 Haziran 1928 arasindaki yillik 6demelerden
vazgeemigler, Tiirkiye, 1929 yilindan itibaren yillik 2.000.000 altin lira 6demeye
baslayacaktir.”> Hakem kararlarindan sonra devletlerin pay oranlarinda degisiklikler
olmustur. Buna gore, italya’nin 1912 yilindan onceki istikraz oram %0.23 iken, 1912

yilindan sonrakiler ortadan kalmistir.*

1928 yilinda akt edilen mukavelename ile Tiirkiye’nin hesabina diisen borg¢larin
O0deme sekli tespit edilmistir. Ancak 1929 buhraninin da etkisiyle 6demelerde giicliikler
ortaya ¢ikmistir. 1930 baslarinda 6deme yapilamayacaginin ortaya ¢gikmasi dolayisiyla
Osmanli Borglart Meclisi ve tahvil sahiplerinin ¢aligmalar1 ve tepkileri, Tiirkiye nin
disaridaki kredisini azaltmig, yabanci sermaye c¢evrelerinin korkularini arttirmustir.”’
Neticede Osmanli  borglarinin  6denmesi  durdurulmustur.  Tiirkiye’nin  borglar
0deyememe durumunun ortaya ¢ikmasi sebebiyle bir mali danigsman atamak niyetinde
oldugunun ortaya ¢ikmasi iizerine, Osmanli bor¢larindan en fazla alacak paya sahip olan

Fransizlar, mutlaka bir Fransiz danismanim atanmasini istemislerdir. Oysa Ismet Pasa,

2 Faruk Yilmaz, a.g.e., 5.208.

» ilhan Tekeli, Selim ilkin, Tiirkiye Belgesel iktisat Tarihi, ODTU Yay., Ankara 1983, 5.43-44.

% Faruk Yilmaz, a.g.e., s.227.

7 Ali Arslan, “Ingiliz S.C. Wyatt’n Tiirkiye Mali Danigmanligi’na Tayin Tesebbiisii ve ingilizlerin Bu
Konudaki Cabalar1”, Tarih Enstitiisii Dergisi, Say1:16, Istanbul 1998, s.159.
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Ingiliz Alacaklilar Vekili ve Osmanli Borglar1 Meclisi Baskan1 Wyatt’la 21 Mart 1930°da
yaptiklart goriismede, kendisinden Tiirkiye’nin mali danismani olarak gorev yapmasini
istemistir. Baslangicta Wyatt’in kabul etmemesi dolayisiyla yeni bir Ingiliz aday arayan
Ingilizler, hazir1 gaib ile degistirmemek igin Wyatt’in Tiirkiye mali danismanhigina
atanmas1 ¢alismalarina baslamislardir. ingilizlerin biitiin ¢aligmalarina ragmen, Osmanl
borglarinda Fransiz hisselerinin biiyiikliigli, Osmanli Bankasi’nin dogrudan Fransiz aday1
Rist’i 0nermesi ve Fransa’nin destegi dolayisiyla Rist’in Tiirk hiikiimetine uzman olarak

atanmasi gergeklestirilmistir.”®

Uzun siiren miizakereler sonunda, 1933 yilinda Osmanl1 bor¢lariin 6denmesi igin
yeni kosullar belirlenmistir. Nisan 1933’te Tiirkiye nin borcunu 8 milyon Tiirk altin liras:
(veya 962,636,000 Fransiz Franki) olarak belirleyen ve yillik bor¢ geri 6demesi olarak
alacaklilara 700,000 altin lira karsiligi verilen yiizde 71/2 faizli, 500 frank kupiirli
tahvillerin 1944 yilinda 6denmesiyle Osmanli borglar1 tamamiyla tasfiye edilmistir.
1930’larda toplam bor¢ miktarinin ve 6deme kosullarinin belirlenmesindeki basariya

ragmen, biitcenin %15-18’1 bor¢ 6demelerine gitmistir.29
f. Ekonomide Devlet¢ilik Uygulamalar:

Devletciligin  bir ekonomik program olarak kullanilisma ilk defa 1930
sonbaharinda rastlanir. Kavram “ilimhi devletcilik’tir. Tarif ise su sekildedir: “Bizim
devletciligimiz ferdi emek ve faaliyeti esas tutmakla beraber, miimkiin oldugu kadar kisa
zamanda ulusu refaha ve memleketi mamurluga eristirmek i¢in ulusun genel ve yliksek
cikarlarinin  gerektirdigi islere ve Ozellikle ekonomik alanlara devletin ilgisini

yiikseltmektir.”

Bu dogrultuda, 1931°de T.C. Merkez Bankasi faaliyete gegirilmis, Osmanl

Bankasi ve azinliklarin ulusal ekonomik ¢ikarlara ters diisen karar ve uygulamalar1 son

2 Arslan, a.g.m., 5.175-176.
¥ Aktan, Dis Ekonomik iliskiler, s.60.
3% Naci Bostanci, a.g.e.,s.101.
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bulmustur. Ardindan 1933’te kurulan Siimerbank, Atatiirk’{in kose taslarin1 koydugu
devletciligin temel 6gesi ve siiriikleyici kurumu olmustur. Birinci Bes Yillik Sanayi Plani
(1934-1938) uygulamaya konulduktan sonra da “Devlet¢ilik”in temel kurum ve
kurulusglarinin tamamlanmasina devam edilmistir. Bu uygulamanin iilke ekonomisinin
gelismesine katkida bulundugu bir gergektir ve bu sayisal verilerle desteklenmektedir.
Yonetici kadro, bircok sahada oldugu gibi ekonomide de rotasini deneme yanilma
yoluyla ¢izmis, neticede olumlu sonuglar almaya devam etmistir. Ne yazi ki II. Diinya

Savas1 ekonomideki dengeleri tekrar bozacaktir.
3. D1s Ticaret

I. Diinya Savasi, genel olarak tiim diinyada dis ticaret hacmini diigiiren bir olay
olmustur. Fakat savasin bitiminde iilkeler yavas yavas toplanmaya baglamislardir.
Tiirkiye de toparlanan {ilkelerden biridir. Kurtulus savasini da atlattiktan sonra Tiirkiye
ekonomik bir canlanma dénemine girmistir. Thracata déniik tarrmin biiyiimesindeki ilk
asama, savas Oncesi retim diizeylerine ulagsmak ve eski pazarlari yeniden kazanmaktir.

Belirli iiriinlerde de bu ¢abucak ger¢eklesmistir.”’

1923-1929 yillar1 arasinda tiikketim mallar1 ithalati, ithalatin  %350’sini
olustururken, yatinm mallar1 ithalati, toplam ithalatin asag yukar1 %25’ini
olusturmaktadir. Thracat i¢inde en ©nemli payr %86.3 oraniyla tarrmsal mallar
olusturmaktadir. Endiistriyel {irlinlerin toplam ihracat igindeki payr ise %8.6

civarindadir.*?

1926 yilina kadar ithalat ve ihracatta siirekli artis meydana gelmistir. Kapitalist
merkezlerdeki 1927 krizine paralel olarak 1926 yilindan sonra dis ticaret hacminde
daralma bas goOstermis ve buhranin etkisiyle anonim sirket sayisinda diisiis

gerceklesmistir. Tiirk iiriinleri Ingiltere piyasasinda Kaliforniya iiriinleriyle yarismakta

' Caglar Keyder, Diinya Ekonomisi icinde Tiirkiye, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 1993, s.50.

Parasiz, a.g.e., s.18.
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glicliik cekmektedir. Bu arada ABD, Tiirkiye’den gelen mallara giimriiklerde “muayene”
sartt koymustur. Tiirkiye ihracatinin 3/1’ini olusturan tiitiin ihracati 1926’dan sonra biitiin
diinyada artan {iretim nedeniyle diismiistiir. Thracattaki bu daralma yabanci bankalarin ve
Avrupali firmalarin dis ticaretle ilgili actiklar1 kredilerde dnemli bir azalma yaratir. Dig
ticaret islemlerinde kullanilan krediye teminat olarak gosterilen tiitiin dis piyasada aranan
bir {irlin olmaktan ¢ikinca “para bunalimi” diye adlandirilan olayin etkenlerinden biri
olur. Kredi sorunu ithalat miktarinin azalmasina yol agmistir. Tiirk pazarimni riskli bulup
kredili mal satmayan {ilkeler Tiirkiye pazarindaki yerlerini kaybetmeye baglamislardir.
1927°de Ingilizlerin hazirladig: raporda italyanlarin ve Almanlarin bu riske ragmen kredi
vermeleri elestirilmektedir. Kredili ithalat Tiirk tliccarlar1 i¢in de biiylik riskler
tasimaktadir. Nitekim 1927 ve 1928 yillarinda Italyan liretinin degerinin yiikseltilmesi

cabalar1 6zellikle dokuma ithalati yapan toptanci firmalari iflas ettirmistir.*

Liretin terfisi nedeniyle Tiirk manifaturacilarla Italyan fabrikatdrleri arasinda
uyusmazlik ¢ikmasi iizerine 1927 yilinda merkezi Milano’da bulunan pamuk mensucati
sendikas1 miimessilleri sehrimize gelmislerdir. Heyet, tiiccarla pazarliga girismeden evvel
vaziyet hakkinda bilgi almak icin Italyan ticaret odasma gitmistir. Miimessiller, liretin
bugiinkii degeri lizerinden islem yapilmasini isterken, manifaturacilar da kendilerinin alt1
ay once Italyan fabrikalarina siparis verdiklerini, fakat alt1 ay iginde liretin degeri yiizde
elli arttigim1 belirtmislerdir. Bugiin Ingiliz liras iizerinden islem yapilmasini, bir Ingiliz
lirasinin yiiz yirmi bes liret olarak kabul edilmesini talep etmislerdir, fakat bu sorunu

halletmek miimkiin olmamlstlr.34

Dis ticaret bilangosu 1930 yilina kadar siirekli olarak acik vermistir. Bu agik
1923°te 36.1, 1924°te 18, 1925°te 26.2, 1926’da 25, 1927°de 27, 1928’de 25.5, 1929°da
ise 48.7 milyon dolar olarak gergeklesmistir.35 1930’lardan itibaren ise Cumhuriyetin

lider kadrosu sanayilesmeyi hizlandirmak i¢in yeni bir iktisat politikasi olusturmustur. Bu

3 Kipal, Uyanik, a.g.e., s.62.

34 Cumhuriyet, 11 May1s 1927, s.2.
3 Tiirk Dis Politikas Ansiklopedisi, Iletisim Yaymlar1, C.I, s.244.
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degisiklik, Tiirkiye’nin uluslar arasi is boliimiindeki yerine karst duyulan rahatsizlikla
yakindan iligkilidir. Bu nedenle hiikiimet dis ticaret politikasi ile sanayilesme politikasi
arasindaki uyumlulugu arttirmak i¢in kambiyo kontrolii, ikili ticaret antlagmalar1 gibi
yeni uygulamalara basvurmustur.®® Yeni kalkinma modeli iilkeyi disa kapayacak, disa
bagimlilig1 asgariye indirecek, devletin dis goreli 6zerkligi i¢in gerekli ekonomik temeli
saglayacaktir. Nitekim, 1930°dan once siirekli acik veren dis ticaret (ithalat-ihracat)
bilangosu, bu tarihten itibaren siirekli olarak fazla vermeye baslamistir. Bu fazla 1938’¢
kadar 0,3 milyon dolar ile 20 milyon dolar aras1 seyretmis, dis ticaret ancak 1938’de 3,8

milyon dolar agik Vermistir.37
B. TURK-ITALYAN TICARI ILISKILERI
1. Cumhuriyet Dénemi Ticaretinde italya’nin Onemi

Tiirkiye’nin ticaret yaptig1 iilkeler, Italya disinda Osmanli Imparatorlugu’nun
ticaret yaptiklartyla aymidir. ltalya, Trieste’deki konumu nedeniyle -en azindan
goriiniirde- dis ticarette en onemli yeri almistir. Istatistiklere gore Italya, ithalattaki
ortalama %15 ve ihracattaki dortte birlik payiyla en cok ticaret yapilan iilke olarak
goriilmektedir. Trieste limani, 1920’lerde tiim Dogu Avrupa’nin yani sira Avusturya ve
Almanya’nin da gereksinimlerini karsilamaktaydi. Deniz ulasimi en ucuz ulagim
oldugundan, Tiirkiye’nin Orta Avrupa’dan ithal ettigi mallar Istanbul ve Izmir’e genelde
Trieste’den gelirdi. fhracatta da ayn1 durum sdz konusuydu; Istanbul ve Izmir’den yola

¢ikan mallar 6nce Trieste’ye gidip, buradan italyan tacirlerince yeniden ihrag edilirdi.”®

Giimriik Idaresi tarafindan nesrolunan 1925 senesi istatistikleri Tiirkiye nin
Italya’dan aldig1 mallarin bedelini 43,478,145 Tiirk Liras1 olarak gdstermekteydi. Ayni
sene zarfinda Italya Tiirkiye’den 50,273,846 Lira kiymetinde ithalatta bulunmustur. Bu

itibarla Italya Tiirkiye’nin en énemli miisterisi oldugu gibi, aym1 zamanda da onun en

36 Tezel, Cumhuriyet Déneminin iktisat Tarihi, s. 167.

7 Tiirk Dis Politikas1 Ansiklopedisi, s.249.
¥ Caglar Keyder, a.g.e., s.101.
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onemli miiteahhididir. Bu rakamlar1 olusturan mallar sunlardir: Tiirkiye Italya’dan
kantariye esyasi, pamuklu, keten, ipekli ve yiinlii kumaslar, mamul elbise, otomobil,
motor ve araba ithal etmektedir. Italya da Tiirkiye’den tiitiin, pamuk, ipek ve nebati yag,
kuru meyve almaktadir.”® italyan ihracatcilari, Tiirkiye’den kuru meyvenin yaninda
findik da almakta, yiiksek kaliteli Tiirk findiklarin1 mahalli iiriinlerle karsilastirip diger

% jtalya, Tirkiye’deki tiitiin

Avrupa iilkelerine, o6zellikle Isvigre’ye satmaktadir.
thracatinin yarisindan fazlasini satin almakta ve bunun %90’indan fazlasii diger

Avrupali iilkelere yeniden ihrag etmektedir.*!

Fakat ticaret dengesinde Italya’nin bu kadar baskin vaziyette “gdriinmesinin”
sebebi tilkenin Tiirkiye’den aldigi mallar1 yeniden satarak ii¢ yonlii bir ticaret
gerceklestirmesidir. Bu yiizden Italya Tiirkiye’ye sattigindan daha fazla mali Tiirkiye’den
ithal ediyordu. Tiirkiye, bu sekilde Tiirkiye’nin iriinlerini pazarlayarak oynadigi araci

rolityle kar eden italya’ya kars1 ticaret fazlasi elde ediyordu.**

1924-1929 déneminde Tiirkiye ticaretinde Italya’nin éne ¢ikmasinimn asil nedeni,
Tiirkiye’den ayrilan bazi Rum tiiccarlarin Trieste’ye yerlesmeleri ve eskiden Tiirkiye’den
baska {ilkelerle yaptiklari ticareti, Trieste’yi bir transit merkezi gibi kullanarak
siirdiirmeleriydi. Ayrica, Italyan is cevrelerinin bu yillarda Cukurova’daki pamuk
iretiminin ticari denetimini ele gecirmek ve Tiirkiye’'nin pamuklu kumas ithalatini
kendilerine baglamak igin siirdiirdiigii gayretler de italya-Tiirkiye ticaretinin gelismesinde
énemli bir rol oynamustir.** 1927 yilina gelindiginde Italya’nin Tiirk dis ticaretindeki pay1
bariz gériinmektedir. O dénemde Italya’nimn Tiirkiye’ye yaptig1 ithalat 50.273.846 Lira’y1
bulmaktaydi™

39 Ayin Tarihi, Kanunusani 1929, C. 46, No:1, s.17.
% Caglar Keyder, a.g.e., s.51.

1 Age., s.54.

21930 istatistik Yillig, 5.336.

® Tezel, a.g.e., s.166.

4 Ayin Tarihi, Kanunusani 1929, C. 46, No:1, s.18.
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1930’1u yillarda ise bu tabloda bazi degisiklikler meydana gelmistir. 1930’lardan
itibaren Italya, Tiirk dis ticaretindeki hakimiyetini Almanlara kaptirmaya baslamstir.
Almanya’nin Tiirkiye ihracatindaki payr 1932°de %15’ten 1934°te %39’a ¢ikmustir.
Italya’nin Tiirkiye'nin ithalat ve ithalatimin toplam degerindeki payr ise 1924-1929
araliginda %19’ken, 1930-1939 araliginda %10’a diismiistiir. ** Aslinda bu degisimin
1929 yilinda bagladigi sdylenebilir. 1929°da ithalatta Italya %12.50 ile ikinci siraya
diismistiir. Almanya ise %15.28’lik bir payla aray1r acacaginin sinyallerini vermeye
baslanustir. Ilerleyen yillarda bu fark gittikge agilmis, 1934 yilinda Italya’nin Tiirkiye’nin
ithalatindaki payr %8.53’e diismiistiir. 1932 yilinda Tiirkiye’nin ithalat rakamlar1 su
sekildedir:

Tiirk liras1 hesabiyla ithalat:
1927:210 milyon

1928: 223 milyon

1929: 256 milyon

1930: 147 milyon

1931: 125 milyon

Tiirk lirast hesabiyla ihracat:
1927:158 milyon
1928:173 milyon
1929:158 milyon
1930:151 milyon
1931:127 milyon

4 Tezel, a.g.e., s.179.
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Bu rakamlar dahilinde, Italya’nin 1927-1931 yillar1 arasinda Tiirkiye’den ithalat
nisbeti yiizde itibariyle ve kiisuratlar hari¢ olmak tizere su sekildedir: 1927- %12, 1928-
%11, 1929-%12, 1930-%13, 1931-%]14. Tiirkiye’nin ihracat nisbeti ise yine yiizde
itibariyle ve kiisuratlar hari¢ olmak iizere su sekildedir: 1927-%28, 1928-%19, 1929-
%21, 1930-%21, 1931-%24. Bu rakamlara gore . Tiirkiye-Italya ticaret mizan1 1927-1931
arasinda Tiirkiye lehine ve miihim bir yekun kapanmistir. Bu yekun Tiirk lirast itibariyle:
1927-11, 1928-5, 1929-1, 1930-11, 1931-12 milyondur. Fakat sunu da belirtmek gerekir
ki, Italya’min Tiirkiye’ye ihracat1 sayis1 mahdut esyaya miinhasirdir. Halbuki Almanya ve
Fransa gibi {ilkeler, Tiirkiye’ye daha miitenevvi esya ihra¢ eylemekte ve binaenaleyh

daha biiyiik bir iktisadi teneffiie mahzar olmaktadirlar.*®

Italya’nmin Tiirkiye’deki ticari ve ekonomik faaliyetlerinden rahatsiz olan Amerika,
bu durumu gérememis olsa gerek ki, “Italya Istanbul’u kazaniyor” seklinde haberler
yaparak spekiilasyon olusturmaya calismaktadir. New York Times gazetesinin 7.7.1929
tarihli bir makalesinde soyle denilmektedir: “Italya’nin niifuzu Istanbul’da asikar bir
surette goze carpmaktadir. Italyan matbuati havadis vermekte en miihim mevkiyi ihraz
ediyor. Italyan bankalari, magazalari, vapur kumpanyalar1 sehrin en miihim mevkilerinde
dairei mesailere malikdirler. Hali¢ rihttmindaki biiyiik yolcu vapurlarindan tutun da
Bogaz iginde lenger endaz yiik gemilerine varincaya kadar hepsinde italyan ilanat1 pek

bariz bir sekilde goriilmektedir, hepsinde italyan bayrag: dalgalanmaktadir.”"’

Halbuki ilerleyen yillar gostermistir ki, Tiirkiye-italya arasindaki iktisadi
miinasebetler buhranin da etkisiyle azalmus, iilkeler arasinda yapilan ticari antlagmalar
planlandig1 kadar verimli olamamustir. Ustelik Tiirkiye higbir zaman Italya’ya tam olarak
giivenmemistir. Bu iilkenin kendi topraklarinda bir niifuz sahasi yaratmasina imkan
vermeyecektir. Zaten birkag yil sonra Italya siyasi sahada keskin virajlar yaparak

Tiirkiye’yi tekrar karsisinda almustir.

46 Cumhuriyet, 26 May1s 1932, s.2.
Y7 BCA, 0.30.10, 236.597.12.

187



2. Tiirk-Italyan iktisadi iliskileri
a. Taraflarin iktisadi Isbirligi Istekleri

Italya, I. Diinya Savasi’ndan bu yana Anadolu’da bir takim ticari imtiyazlar elde
etmek amaci giitmiistiir. Tiirkiye’nin yeni bir devlet olarak varolusundan sonra ise, bu
imtiyazlar elde edemeyecegini anlamis, bu kez ticari iliskileri resmi kanallarla ilerletmek
yoluna basvurmaya karar vermistir. Tezimizin inceleme alani olan 1923-1933 yillar
arasinda iki iilke yetkilileri arasinda gerceklestirilen tiim goriismelerde italya, Tiirkiye ile

iktisadi iligkilerini ilerletmek istediginin altini ¢izmistir.

Ozellikle 1925 yilindan itibaren italya’nin iktisadi iliskileri ilerletmek dilegi sik¢a
dile getirilmis, Atatiirk de Tirkiye’nin bu yondeki girisimlere sicak baktigi mesajimni
vermistir. Yeni Italyan Sefiri Orsini Barone, Gazi’ye itimadnamesini sundugu esnada bu
meseleye dair uzun bir konugsma yapmustir. Atatiirk, sefirin konugmasi bittikten sonra,
sdzlerine aynen katildigini ifade etmistir.*® Fakat o donemde, iki iilke arasindaki siyasal
iliskilerdeki mevcut gerginlik g6z Onilinde bulundurulursa, Atatiirk’iin s6zlerinin
diplomatik bir nezaket icab1 oldugu diisiiniilebilir. Zira iki tarafin da iktisadi iliskilerin
onemine dair sarf ettigi sozlere ragmen, siyasi karmasanin duruldugu 1928’deki

antlasmaya kadar bu yonde ciddi bir adim atilmamustir.

Fakat yetkililerin ileride somut bir girisimde bulunulmasina yonelik demegleri
devam etmistir. 1926 yilinda, Tiirkiye ve Italya arasinda konsolosluk muahedenamesi
akdedildigi zaman da basinda ¢ok yakinda iki iilke arasinda iktisadi bir muahede
yapilacagi haberleri yer almustir.” O tarihlerde antlasma igin iki tarafin da somut bir
girisimi olmasa da, taraflarin boyle bir dilekte ortaklik gostermeleri iligkilerin geligimi
acisindan dénemli sayilabilir. Ote yandan Tiirkiye ile Italya arasinda genislemekte olan

ticaret hacmini de etkiledigi diisiiniilebilir. Italyan sefirinin Atatiirk ile yaptig1

* jkdam, 5 Kanunusani 1925, s.1.
4 jkdam, 9 Temmuz 1926, s.1.
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gdriismeden cok kisa siire sonra bir Italyan sirketi Istanbul Biiyiikdere’de bir ucak limani
ve hangar insa etmeye girismistir. Italyan sermayedarlarmm kurdugu bu sirket, Pire-
[stanbul-Birindizi arasinda yolcu ve esya nakli yapmak niyetindedir.”® Nitekim bir yil
icinde Italyanlarm hazirliklar: bitirilmis ve 5 Agustos 1927°de merasimle yapilan agilis

sonucu bu istasyon hizmet vermeye baglamugtir.”!

O donemde, italya’nin Tiirkiye’deki ekonomik faaliyetlerinde biiyiik bir
hakimiyet sahibi olan kurumlardan birisi Banca di Roma’dir. Kurtulus savasi yillarindaki
faaliyetleri ile Bati Anadolu’daki italyan ekonomik niifuz sahasi yaratma faaliyetlerine
yaptig1 katkilar ile bildigimiz bu kurum, cumhuriyet doneminde daha esit bir seviyede
ilerlemeye baslayan iktisadi iligkilerin sosyal safhalarinda girisimlerde bulunmustur.
1926 yilinda, Banca di Roma’nin bankacilik 6grenmek isteyen on adet Tiirk gencine burs
vererek Italya’da bankacilk okumaya gonderdigi bu girisimlerden biri olarak

bilinmektedir.™
b. Mussolini’nin Demeci ve italya’nin iktisadi Hedefleri

Tiirkiye ve Italya arasinda 1928 yilinda imzalanan dostluk, uzlasma ve adli
tesviye antlagsmasi, iki diinya savasi arasi donemde iki iilke iligkilerinde “sicaklik
donemi” olarak adlandirilabilecek olan donemin baslangicin1  olusturmaktadir.
Antlasmanin siyasi alandaki gerginligi ortadan kaldirmast —veya kaldirmis gibi
goriinmesi- taraflarin uzun stiredir dillendirdikleri iktisadi isbirligi mevzusunun 6n plana
¢ikmasimi saglamistir. Mussolini, 1928 Antlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan,

mecliste yaptig1 bir konusmada konuyla ilgili olarak su sézleri sdylemistir:

“Tiirkiye ile siyasi miinasebatimiz tanzim edilmis oldugundan ticari ve iktisadi
sahada tesriki mesai icin aranizda serbest bir saha vardir. talyan bayrag: Tiirkiye ile olan

ticarette birinciligi ihsaz etmistir. Bugiin artik biitiin miiskiilat izale edilmis oldugu gibi

50
51
52

Cumbhuriyet, 22 Kanunusani 1926, s.1.
Cumhuriyet, 5 Agustos 1927, s.2.
Cumhuriyet, 23 Kanunusani 1926, s.2.
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Tiirkiye de Italya hiikiimetinin diiriistliigiine itimat edebileceginden iki millet arasinda
iktisad? sahadaki tesriki mesai daha ziyade inkisaf edebilecektir. Goriiyorsunuz ki bizim
imperyalist siyasetimiz diger milletleri tehdit etmemektedir. Bizim iktisadi tevessiimiize
herkes tarafindan hiirmet edilmelidir, bu bir hayati zarurettir. Biz, bizimle beraber

caligmak isteyen her milletle bilhassa sahilleri Akdeniz’de bulunan milletlerle tesriki

mesai etmek isteriz.”>

Son derece 1yi niyetli gibi gériinen bu demecte dikkati ceken nokta, Mussolini’nin
Tirkiye ile kuracag: iktisadi iliskiler konusunda kullandigi tondur. Mussolini’nin her
konuda goriilen biiyiiklenmesinin iktisadi meselelere bakiginda da mevcut oldugu
anlagilabilir. Italya’min iktisadi tevessiiiine hiirmet edilmesini beklemekte, hatta bunu
hayati bir zaruret olarak algilamaktadir. Iktidara gelmek igin kullandigi “Italyan
milletinin biiyiikliigi, tstiinliigii, onuru ve serefi” gibi kaliplar iktidara geldikten sonra
da her firsatta vurgulamaya devam eden Italyan lideri, 6zellikle milletlerarast iliskilerde,

konu ne olursa olsun “Fascista tona” olarak ifade edilen bu buyurgan tonu kullanmistir.

Ote yandan, Mussolini’nin konusmasinda “Akdeniz’de sahilleri bulunan
milletlerle yapilacak isbirligine agik olduklarini” vurgulamasi da dikkat ¢ekicidir.
Italya’nin o yillarda Yunanistan ve Tiirkiye’yi kullanmak suretiyle bolgesel bir kanat
olusturarak Akdeniz’de Fransa’ya karst bir denge unsuru yaratmaya g¢alistigini
vurgulamistik. Tirkiye ile kurulacak her tiirlii yakinlik Mussolini i¢in bu plana hizmet
eder goriinmektedir. Tktisadi iliskiler de bu yakinlik tiirlerinden biridir. Zaten ithalat-
ihracatta Tiirk piyasasinda belirli bir {istiinliigii olan italya, son zamanlarda vurguladig1
iktisadi iligkilerde ilerleme ile aslinda salt maddi ¢ikar pesinde degil, daha biiyiik bir plani
olusturan yap bozun pargalarindan birini daha tamamlama pesindedir. Fasist lider bu
amagcla Tirk ordusu lizerinde de bir iistiinliik kurmaya c¢alismis ve bu g¢abalar1 1929

yilindan itibaren sonug¢ vermistir.

> Cumhuriyet, 7 Kanunuevvel s.1.
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c. Iktisadi Bir Heyet Olusturulmasi Cabalar1

Bu gelismelerle birlikte 1929 yilina gelindiginde, Diinya Ekonomik Krizi patlak
vermistir. Kriz tiim diinya iilkelerini etkiledigi gibi Tiirkiye’yi de etkilemis, iilkeyi diger
devletlerden yardim almaya itmistir. Bu dénemde Italya’nin da Tiirkiye ile ticari
iliskilerini gelistirmek istemesi, iki iilke arasinda karsilikli goriismelere baglanmasini
saglamistir. Italya ile ticaret muahedesinin imzalanmasi igin Tiirkiye’ye bir italyan
heyetinin gelmesi kararlastirilmigtir. 1929 yilinin Mayis ayina gelindiginde, bu heyette
gbrev yapacak olan Italyan S. Karavali, 6nden tetkikler yapmak igin Tiirkiye’ye

gelmistir.>*

Haziran ayinda Ankara’ya gelen Roma Biiyiikel¢imiz Suad Bey,

“Italyanlarla siyasi miinasebetimiz fevkalade iyidir. Tiirk-Italyan siyaseti giinden
giine inkisaf ediyor ve edecektir. Yakinda talya ile iktisadi vaziyetlerimiz biiyiik inkisaf
devrelerine dahil olacaktir. Italyanlarla akdi mukarrer ticaret muahedesi yakinda

Ankara’da miizakere ve intac edilecektir.” demistir.”

Tiirkiye o donemde Ingiltere ve Fransa ile de ticaret sdzlesmeleri yapmistir. Ayni
cercevede Italya ile de goriismeler yapilmasi igin Italyan sefiri hariciye nazirimizla
goriismeler yapmustir.”® italya ile ticari sahada yapilan goriismeler gercevesinde,
ftalya’nin mali konularinda biiyiik niifuz sahibi olan Iktisat Vekili Kont Volpi de
Tiirkiye’ye gelerek temaslarda bulunmustur. Italyan maliyecisi, Ankara’da devlet bankas1
tesisi hakkinda tetkikat yapmis, Gazi tarafindan kabul edilmis ve kendisiyle 2 saat
goriismiistiir. Volpi, Ziraat Bankasi’n1 da ziyaret ettikten sonra Istanbul’a hareket
etmistir. >’ Istanbul’da devlet bankasina hissedar olmak istedigi soylenen Banka

Kommergiyala Italyana’nin direktoriiyle goriisen ve borsamiza ait tetkikatta bulunan

> Cumhuriyet, 6 Mayis 1929, s.4.

> Cumbhuriyet, 21 Haziran 1929, s.1.
°0 Cumbhuriyet, 1 Eyliil 1929, s.1.

57 Cumhuriyet, 9 Tesrinisani 1929, s.1.
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Kont Volpi’nin Tiirkiye’ye gelisi, Tevfik Riistii Bey’in Roma ziyareti esnasinda kendisini
Tiirkiye’ye daveti iizerine ger¢eklesmistir.”® Italyan vekili, iilkesine dondiikten sonra
Mussolini ile gériismiis ve kendisine Italya’nin Tiirkiye’de ticari miibadelede birinci
geldigini, iliskilerin daha da gelistirilmeye miisait oldugunu bildirmistir. Bunun {izerine

Mussolini kendisini tebrik etmistir.59

Bu gelismeler, iki iilke arasinda iktisadi sahada kurulan yakinhigin ilerleyecegi
izlenimini verse de, ilerleme, planlanandan ¢ok daha yavas gerg¢eklesmistir. 1932 yilinda
Tiirkiye ile Italya arasinda yeni bir antlagmayla 1928 antlasmasmin 5 yil siireyle
uzatilmasi, iktisadi sahadaki hareketlerin ancak ivme kazanmasini saglamistir. 1933
yilinda Italya’dan Tiirkiye’ye Italyan Ihracat Ofis Miidiirii Komantor Mazi, beraberinde
Italyan atese kommersiyali ile birlikte gelmistir. Italya’ya donmeden 6nce de sunlari

sOylemistir:

“Sefirimiz Sinyor Lajacoma, Ankara’da Tirk hiikiimeti ile iktisadi meseleler
tizerine miizakerelerde bulunuyor. Bu miizakereler esnasinda goriilen liizuma binaen beni
de bir teknisyen sifati ile gagirdilar. Miizdkere mevzuu esas itibariyle Tiirkiye ile Italya
arasinda bir takas mukavelesi akti meselesine temas etmektedir. Bu arada kontenjan ve
giimriik meseleleri de goriisiilmektedir. Bu miizakeratin nasil bir safhada oldugunu

bilmiyorum.”*

Aralik ayinda ise Italya ile ticaret muahedesi akti i¢in heyetimizin reisi Hariciye
Vekaleti Katibi Umumisi Numan Bey ile Iktisat Vekaleti Ticaret Umum Miidiirii Naki
Bey Roma’ya gitmislerdir. ®' Ne var ki, tezimizin inceledigi dénemde iki iilke arasindaki

iktisadi iligkilerde ciddi bir ilerleme kaydedilememistir.
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59
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3. Tiirk-Italyan Deniz Silahlar1 Ticareti
a. Iliskilerin Gelisimi

Tiirkiye ile italya’min 1928 yilindan sonra kurduklar iyi iliskiler cergevesinde
hareketlenen ticari gostergelerinin belirgin oldugu sahalardan birisi de deniz silahlar
ticaretidir. Bu konuyu da Italya’nin Balkanlar ve Dogu Akdeniz’de kurmak istedigi
bolgesel iistiinliik projesinin kapsaminda degerlendirmek herhalde yanlis olmayacaktir.
Bu projenin temelinde daha dnce de belirttigimiz gibi Italya’nin Akdeniz’deki Fransiz
giiciine kars1 dengeleyici bir blok olusturmaktir. Bunun i¢in Tiirkiye ve Yunanistan ile
yakinlasan Italya, ilerideki miittefikleri olarak gordiigii bu iilkelerin deniz kuvvetlerinin
de giiclii olmasimi istemektedir. Ancak bu gii¢ Italya’nm kontroliinde bir gii¢ olacaktir.

Iste bunun igin italya Tiirk donanmasima gemi ve techizat satmaya baslamistir.

Tiirkiye 1ise ekonomik sikintis1 nedeniyle 1920°li yillarin sonuna kadar
donanmasmi destekleyecek ticari faaliyetlere girisememistir. Ote yandan arasindaki
sorunlar1 heniiz halledemedigi Yunanistan bu konuda biiyiik ilerleme kaydetmis ve Tiirk
donanmasina baskin vaziyete gelmistir. Bu nedene Tiirkiye 1929 yilinda donanmasini
modernize etmek icin ticari faaliyetlerini hizlandirmistir. Italya bu asamadaki Tiirkiye’ye
cekici alternatifler sunmustur. Italyan devleti, Tiirkiye’nin alacagi deniz silahlar1 igin

italyan tersanelerine siparis bedelinin %70 oraninda devlet garantisi vermistir.**

Aralik 1928°de, Tiirk Donanma Miistesar1 Mehmet Ali Pasa ile Italyan Donama
ve Havacilik Atesesi Kumandan Maroni arasinda bu konuda goriismelere baglanmuistir.
Mehmet Ali Pasa, italyan kumandamina Tiirkiye’deki politik ortamimn deniz silahlari
ticareti konusunda Italya’mmn lehine oldugunu belirtmis ve konunun ayrmtilar

gérﬁgﬁlmﬁstﬁr.63

62 Barlas, Akdeniz’de Hasmane Dostlar, s.216.
% Dilek Barlas, Serhat Giiveng, “To Build a Navy with the Help of an Adversary: Italian-Turkish Naval
Arms Trade, 1929-1932”, Middle Eastern Studies, Vol. 38, No. 4, Ekim 2002, s.153.
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Birka¢ ay sonra bu konudaki miizakereler sona ermis ve Tiirk-italyan deniz
silahlar ticareti resmiyet kazanmustir. Tiirkiye, Italya’ya 1600 tonluk iki torpido muhribi,
500 tonluk iki tahtelbahir ve birkag¢ karakol gemisi siparis vermistir. Toplam 15 milyon
Tiirk Liras1 tutan bu siparis bedelinin bir kismi siparisin tesliminde 6denecek, kalan1 da
sekiz senelik bir doneme yayilarak odenecektir.®* Aymi yil iginde, Tiirk ordusu
biinyesindeki askerleri talebelerden bir kismimi egitim icin Italya’ya gondermistir.
Roma’daki Biiylikel¢imiz Suad Bey, biiyiik sayida Tiirk 6grencisinin Roma’da egitim
gordiiklerini belirtmis, Tiirkiye ile italya arasindaki sicak iligkilerin bir uzantis1 olarak
yakinda bir de kredi antlasmasi yapilacagini bildirmistir.*’ Yine 1929°da, ordunun yillik
olarak diizenledigi genis capli askeri ...... yeri, batidaki Izmir’den dogudaki Irak ve
Suriye smirindaki Diyarbakir’a kaydirilmustir.®® Bu gelismeler, Tiirk ordusunun tehdit
algilamalarmm degistigini ve Tiirk ordusundaki Italyan etkisinin Italya’nin da arzu ettigi
gibi arttigmi gostermektedir. Yabanci devletler ise bu durumu Italya’nin Anadolu’da
ezelden beri istedigi iktisadi niifuzu kazandigi yolunda yorumlamislardir.Ve bu
durumdan ¢ok rahatsiz olmaktadirlar. New York Times gazetesinin bir haberinde su

yorumlar yer almaktadir:

“Gegenlerde Tiirkiye iki torpido muhribi, iki tahtelbahir ve bahriyesine aid diger
bazi mevadi yaptirmak {izere ihale agmugti. Ingiltere ve Fransa kumpanyalari
[talyanlardan daha uygun serait gostermislerse de hiikiimet kontratoyu Italyanlarla akd
etti. ...Su kadar ki her ne pahaya olursa olsun kontratonun her halde Italya ile yapilacag
evvelce de malum idi. italya’nin Tiirkiye’deki sefiri Baron Orsini memleketinin en zeki
diplomatlarindan olup Tiirkiye’deki Italyan niifuzunda pek biiyiik bir amil olmaktadir.

Cok kurnaz olmakla beraber pek de ¢ok sevilen bir zattir.”®

Iliskilerdeki gelismelerin bir diger gdstergesi olarak Tiirkiye’ye gerceklestirilen

askeri ziyaretlerini sayabiliriz. 1929 yilmin haziran aymda, dort Italyan destroyeri

64 Cumbhuriyet, 2 Haziran 1929, s.2.

6 Cumbhuriyet, 8 Haziran 1929, s.2.
5 Barlas, Giiveng, a.g.m., s.154.
7 BCA, 0.30.10, 236.597.12.
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Istanbul’u ziyaret etmislerdir. 20 gazetecinin de katildig1 seyahate, 35 italyan deniz ugag1
da eslik etmistir. Italyan Havacilik Vekili Italo Balbo’nun da katildigi bu ziyaret,
Tiirkiye’de biiyiik bir samimiyetle karsilanmis ve Italyan serefine yiiksek protokol igeren
karsilama merasimleri ve ziyafetler diizenlenmistir.®® Aslinda buna benzer ziyaretler
deniz silahlar1 ticaretinin fiili olarak baslamasindan, yani 1929 yilindan o6nce de
gergeklestirilmistir. Ornegin 1927 yilinin eyliil ayinda, Tiirk basm iilkemizi ziyaret eden
savas gemilerinden ve bahriye talebelerinin haberleriyle doludur. Ziyarete gelen
Italyanlar o dénemde de biiyiik coskuyla karsilanms, kendilerine Istanbul gezdirilmis, ve

sereflerine yemekler, cay partileri diizenlenmistir.”
b. Kredi ve Bor¢clanma Meselesi

Ticari iliskilerde her sey yolundadir, fakat 1929 yilinda Tiirkiye’nin Italya’ya
siparig ettigi savas gemilerinin teslimatinda bir takim problemler yasanmistir. Ekonomik
olarak zaten giiclii olmayan italya, diinya krizinin de etkisiyle Tiirk donanmasimna
yapmakta oldugu yardimi yavaglatmistir. 1931°de teslim edilmesi gereken Zafer ve
Tinaztepe muhripleri ancak Ismet Indnii'niin Mayis 1932°deki Roma ziyareti sirasinda
teslim edilebilmistir. Aslinda Inénii’niin o yillarda Roma’ya gitmesinin en &nemli
nedenlerinden birisi dis krediler gereksinimidir. Italya’nin, Tiirkiye’ye 300 milyon
ftalyan lireti kredi verme olasilig1 s6z konusu olmus’’, ancak miizakerelerin gereksiz yere
uzamast sonucu bu ger¢eklesememistir. Fakat Osmanli borglar1 konusunda yasadigi
tecrilbe nedeniyle Tiirkiye dis bor¢lanma konusunda ¢ok hassastir. Italya, Tiirkiye’yi
biiyiik devletlerle yaptigi ekonomik miizakerelerde “Balkan mentalitesi” ile davranmakla
suglamistir. Fakat Osmanli borglar1 konusunda yasadig: tecriibe nedeniyle Tiirkiye bu
konuda temkinlidir.  Tiirkiye iliskilerin bu doneminde bor¢ almak igin Paris’e
yonelmistir. Ingilizlerin yaptiklari yoruma gére bu déniis, biiyiik giicleri birbirine

diisiirmek amaciyla yapilmistir. Aslinda bu taktik, bir yandan Italya’ya baski yaparken,

% Vakit, 16 Haziran 1929, s.1.
% Cumhuriyet, 2 Eyliil 1927, s.1-4 Eyliil 1927, s.1-2.
" Cumhuriyet, 30 May1s 1932, s.2.
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diger taraftan da Fransa ile iliskilerden maksimum kar saglamak i¢in uygulanmistir. Fakat
Roma, Tiirkiye’nin bu hamlesini “eski dostlarina sirtin1 donmek” olarak yorumlamustir.”'
Aslinda Tiirkiye’nin amaglarindan birisi tek bir kaynaga baglh kalmamaktir. Nitekim
Ismet Pasa’nin o tarihlerdeki Moskova ziyaretinden sonra Sovyet Rusya’dan 20 sene

vadeli ve faizsiz 8 milyon dolarlik bir kredi temin edilmistir.”
C. SIYASI ETKILESIM

1. Tiirkiye ve italya Arasindaki Siyasi Etkilesimin Bir Ornegi
Olarak Kadro Hareketi

Cumbhuriyetin kurulusundan itibaren, inisli ¢ikish bir seyirle devam eden Tiirk
Italyan iliskileri, siyasi sahada bir takim etkilesimler gdstermekten geri kalmamustir.
Bunun en acgik o6rnegi Tiirk devriminin ideolojisini sistemlestirme isini {listlenmek
amaciyla yola ¢ikan Kadro Hareketi’dir. Bu hareket dogrultusunda, 1932 yilinin Ocak
ayinda yayin hayatina atilan ve ii¢ y1l boyunca 36 say1 olarak ¢ikarilan Kadro Dergisi
yayin hayatma baslamistir.”” Yakup Kadri Karaosmanoglu sahipliginde ¢ikan derginin
icerigi, Sevket Siireyya Aydemir, Vedat Nedim Tor, Ismail Hiisrev Tokin, Burhan Asaf
Belge ve Sevki Yazman tarafindan gelistirilmistir. Bu kisiler, Ulusal Kurtulus Savasi
sonrasinda Tiirkiye’ye “cihan iginde istikbale samil bir hareketin Onciisii ve en iyi
temsilcisi olma talihini” vermek istemislerdir. Kadrocular bu talihin “beyhude yere inkar”

edilmemesini is‘[emislerdir.74

Kadro hareketi baglangicta iktidara yardimci olma arayisi i¢inde oldugu, onu
yonlendirmeye ve Cumbhuriyetin ideolojisini belirleyerek isini kolaylastirmaya calistigt
icin olumlu tepkiler almistir. Atatiirk bu konuda Kadro dergisinin Ekim 1933 sayisinda

sunlar1 sdylemistir: “Hatirliyorum ki Kadro intisar ederken maksadinin Tiirk milletine

71
72

Barlas, Giiveng, a.g.m., s. 160.

Saray, a.g.e., s.55.

& Temugin Faik Ertan, “Kadro Hareketi ile Ilgili Bir Degerlendirme”, AAM Dergisi, Say1 27, Cilt:IX,
Ankara Temmuz-Kasim 1993.

™ Sevket Siireyya Aydemir, “Tiirk Nasyonalizmi”, Kadro, Say1 20, 20 Agustos 1933, s.5.
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has meslek ve metodun millet ve memlekette teessiir ve inkisafina hizmet oldugunu

yazmusti. Kadro’ya bu maksadinda genis muvaffakiyetler temenni ederim.””

Ancak zaman i¢inde Kadrocular olumsuz baglamda Marksist ve Komiinist olarak
nitelendirilmiglerdir. Bunun yaninda Markist diisiinceye yakin g¢evreler de Kadrocu
diisiinceyi “anti-marksist”, hatta “fasist” olarak nitelendirmislerdir. 76 Oysa Kadrocular,
tarihsel materyalizmin Marks’tan 6nce de var oldugunu ileri siirerek, bu yontemin Marks
tarafindan kullanilmis olmasinin kendilerinin benimsemesine engel teskil etmeyecegini
savunmuslardir. Kadroculara goére, Marks, tarihsel materyalizmi “ihtilalci sosyalizmi”
aciklamak i¢in kullanirken, kendileri bu yontemi “milli kurtulus hareketlerini” a¢iklamak

icin kullanmuslardir.”’

Bu konuyla alakali olarak Italya’nin durumunu hatirlamak faydali olacaktir.
Mussolini iktidara geldikten sonra ilk icraatlarindan biri muhalif gruplara yonelik tavrini
netlestirmek olmustur. 1925’te uygulamaya koydugu bir kanunla kuvvetli bir hiikiimet
teskili i¢in segcimlerde en ¢ok oy alan partinin mecliste siiliisan-1 ekseriyeti haiz olacagini
ilan etmigtir. Artik se¢imlerde en ¢ok oy alan partinin programi kabul edilecektir.
Ardindan bagvekil ve hiikiimetin yalniz krala karsi mesul olacagini ilan eden Mussolini,
bu gelismelerle firkay1 devletlestirmistir.78 Artik devlet firka, firka da devlet demektir.
Pratikte bu sekilde uygulamalar tekrar edilmese de benzer bir anlayis cumhuriyetin ilk
yillarinda Cumhuriyet Halk Partisi'nde de goriilmiistiir. Fakat sistemin daha fazla
sertlesmesine imkan verilmeden ¢ok partili sisteme ge¢ilmis ve demokrasi yoniinde bir
adim daha atilmistir. 1930’lu yillara donersek, rejimin devletin i¢ goreli 6zerkligini
artiracak sekilde diizenlendigini goriiriiz. Yoneticiler bunu Tiirkiye’nin disa bagimliligini
asgariye indirecek sekilde kullanmiglardir. 1931 yilina gelindiginde ulusal yasamin tim

alanlarin1 denetime alan mekanizma devlette, o da tek partide toplanmustir. Yoneticiler bu

7 http:/library.atilim.edu.tr/bulten/sayilar/2007-03/book.htm.

" Ertan, a.g.m.

7 Sevket Siireyya Aydemir, inkllap ve Kadro, 3. Baski, Istanbul 1986, s.39.
8 Ahmet Siikrii Esmer, a.g.e., s.424.
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sistemi kurarken &zellikle italya’dan ¢ok alint1 yapmuslardir. Fakat mutlaka arada biiyiik
farklar vardir. En 6nemlisi; Italya’da devlet tek partinin hakimiyetindeyken, Tiirkiye’de
tek parti devletin denetiminde olmustur. Ayrica Tiirkiye’de rejim higbir zaman
paramiliter orgiit kurup baski ortamina gitmemistir. Son fark da Tiirkiye’de uygulanan
milliyetgiligin Italya’ya nazaran kan bagindan ziyade “anayasal vatandaslik” temeline

dayanan daha saglikl1 bir bakis agisina sahip bir milliyetgilik olmasidir.”
2. italya’min Tiirk Inkilabina Bakis:

Siyasi model olarak baskin bir devletcilik politikasi takip eden Italya, 1926 yilina
gelindiginde kilise ile de iliskilerini diizeltmesi sonucu tamamen organize ve i¢e doniik
bir politika izlemeye baglamistir. Yaklasik olarak ayni1 donemlerde Tiirkiye’de insa edilen
yeni sistem ise; halifeligi kaldirmak, tekke ve zaviyeleri kapatmak, anayasadan devletin
dininin Islam olduguna dair maddeyi kaldirmak suretiyle laik diizene ge¢meye
calismustir. Italyan milletvekillerinden Orazio Pedrazzi, “Sarki Akdeniz ve Italya” adli
eserinde Tiirkiye’ nin laik sisteme ge¢cmekle hata yaptigini belirtmistir. Pedrazzi, eserinin
“Laik Tirkiye” baslikli kisminda bu diisiincelerini su sekilde ifade etmistir: “Yeni
Tiirkiye tarafindan terk edilen manevi kuvvet Halifelik, maddi kuvvet Avrupa tesrik-i
mesaisidir. Halifelik, Tiirkiye'ye Islam Aaleminin merkezi mahiyeti veriyordu. Tiirk
hiikiimdarmin sahsinda imanlarmin yiiksek reisini goren milyonlarca Islam, yiiziinii
Istanbul'a gevirmisti... Fakat simdi &yle degildir. Yeni ruesd, yeni bir hiikGimet teskil
etmek istemis ve Laikligin asrilik i¢in lazim-1 gayr-i mufarik evsafindan oldugunu

zannetmistir.”*

Tiirkiye’nin kendisine has bir sistem kurmasina yonelik elestirileriyle Tiirkiye’de
taninan Pedrazzi, Tiirkiye’nin en biiyiilk hatasinin dis diinyaya kapilarini kapatmasi
oldugunu ifade etmekte, laiklige ge¢cmesini de bu baglamda degerlendirmektedir.

Gorildiigii gibi Turkiye halifeligi terk ederek manevi acidan, Avrupa tesrik-i mesaisini

" Tiirk Dis Politika Ansiklopedisi, C. I, s.250
8 BCA, 0.30.10, 236.595.31.
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terk ederek de maddi agidan gii¢ kaybetmistir. Bir kere Tirkiye’nin Avrupa tesrik-i
mesaisini terk ettigi dogru degildir. Cumhuriyetin ilk yillarinda dénemsel araliklarla bagta
Ingiltere olmak iizere Avrupa devletleriyle her zaman iliskilerini devam ettirmistir. Ote
yandan laik sisteme ge¢is, Tiirkiye’nin ideallerini gerceklestirmek i¢in kurdugu yeni
devletin temellerinden biridir. Fakat Italyan vekil isin bu kismini gérmemekte, halifeligi
muhafaza etmenin getirecegi ¢ikarlara odaklanmaktadir. Pedrazzi su sekilde devam
etmektedir: “Hiikiimdarlikdan bikmis olduklarindan Cumhuriyeti istediler ve Halifelik
stilalesi haiz oldugu yiiksek dini niifiiz dolayisiyla tard edilemeyeceginden bu niifizu ilga
ettiler. Cumhuriyetlerini Garb modeli {izerine bina etmek istediler. Memleketlerinin pek
kuvvetli olan dini tefevvukunu oldiirerek Laik siyasetlerine miibaseret ettiler. Bunun aks-
1 te’sirleri biiyiik oldu. Halifelik bugiin Arabistan'da ve baska yerlerde hakk-1 iddiada
bulunan emirler arasinda miicadele ediliyor. Tiirk milletini, Miisliimanlar artik derecat-1
menasibin zirvesinde addetmiyorlar, ona la-ale't-tayin diger Miisliiman milletler gibi,
hem de en iyilerinden degil, bakiyorlar. Eger yarin Tiirk ile diger bir millet arasinda bir
nizd zuhur etse Tirk kendisini yalniz gérecek ve vasi dindaslar1 alemi i¢inde miinferid
kalacakdir.”® Titalyanlar, Tiirkiye’nin laikligi, halifelik siilalesinin niifuzunu elinden
almak i¢in getirdigini diistinmekteydiler. Anlasildig1 iizere, 1920’lerin sonlarinda dahi,
Italya Yeni Tiirkiye’nin insa etmek istedigi siyasi sistemi ve yapilan inkilaplari
kavrayamamustir. Bu da haliyle o donemdee Tiirkiye ile ikili iliskilerine yansimis ve iki

iilke arasinda saglam temellere dayali bir iliski kurulmasini engellemistir.
D. KULTUREL iLISKILER
1. Cumhuriyet Donemi Kiiltiir Politikalar
a. Kiiltiir Politikalarinin Olusumu ve Amaci

Yeni Tirkiye'nin kiiltiir meselelerine yonelik programli bir bakis agisi

gelistirmesi, haliyle ancak siyasal doniislimiin tamamlanmasi1 ve cumhuriyetin ilanindan

81 BCA, 0.30.10, 236.595.31
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sonra gergeklesebilmistir. Bu asamaya gelmek cok ciddi fedakarlik ve zorluklar
neticesinde miimkiin oldugundan, kurucu kadronun kiiltiirel manada ilk ve biricik hedefi
milli bir kiiltliriin tesisi ve bu kiiltiiriin yeni devletin ayakta durabilmesine, istiklal ve
benligini muhafaza edip devamli olabilmesine® hizmet etmesidir. Misak-1 Milli sinirlari
icindeki devletin korunmasi ve gii¢lendirilmesi, devlet merkezli bir toplum tasarimini
ongordiigiinden, korporatizm, diger bir deyisle “imtiyazsiz ve kaynasmis” bir toplum
olusturma diisiincesi de kiiltiirel platformda s6z konusu olmustur. Bu baglamda, kiiltiir

politikasinin gergevesi devletin bekasi esasina gore ¢izilmistir.*

Milletleri “bir arada” tutan en temel hadisenin ortak milli degerler, kiiltiirel
caligmalarla ortaya konulan milli dil, edebiyat, sanat ve kiiltiir eserleri oldugu
diisiiniiliirse, cumhuriyet yonetiminin milli kiiltiire bu denli 6nem vermekteki isabetleri
daha iyi anlasilabilir. Milli kiiltiiriin sinirlar1 bir kez belirlendikten sonra da yapilacak sey,
bu kiiltiirii cagdas ve yasanir hale getirmektir. Kiiltlir unsurlarinin tespiti, islenmesi ve
yasanir konuma getirilmesi®® bir kiiltir reformu olarak adlandirilabilecek kapsamli
caligmalarin gergeklestirilmesini gerektirmis, bu sekilde topluma bir ruh birligi
kazandirmak hedeflenmistir. Biitlin inkilaplarin ¢ikis noktasi, “Tiirkiye Cumhuriyeti’ni

9985

kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir”™ tanimidir.

Kiiltiir politikasinin basat unsuru olan milliyetcilik, Bati karsisinda hissedilen
ezikligin giderilmesine etkili olacagi diisliniilen ¢agdaslasma ilkesiyle tamamlanmistir.
Cagdaslagma ilkesi oncelikle toplumun yasam tarzina miidahaleyi getirmis ve ilk yillarda
yapilan reformlarla gerceklestirilmeye ¢alisilan modern goriiniimiin muasir medeniyetlere

yetisme ve onlar1 gegmenin 6n sart1 oldugu kabul edilmistir.*

82 Abdiilkadir Yuvali, “Atatiirk Dénemi Kiiltiir Politikasinin Tiirk Diinyasindaki Ortak Kiiltiir ve Tarih

Degerleri Yoniiyle Degerlendirilmesi”’, Besinci Uluslar arasi Atatiirk Kongresi, Ankara 2003, s.
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Cumbhuriyetin kurulusundan itibaren gergeklestirilen Latin harflerinin kabulii,
Tiirkge’nin  sadelesmesi, kelime haznesinin zenginlestirilmesi, Tiirk tarihinin
arastirtlmasi, takvim-0l¢ii-saat ve rakamlarla milletlerarast degerlerin benimsenmesi,
geleneksel miizigin arastirilmasi, Bati tekniginde islenmesi, tiyatro-opera-bale-cok sesli
miizik egitimi veren okul ve konservatuarlarin agilmasi, heykel sanatiin Tiirkiye’ye
yayilmasi, kiyafetin degistirilmesi, tekke ve tiirbelerin kapatilmasi, Topkapt Sarayr’yla
Ayasofya’nin miize haline getirilmesi gibi kiiltiirel yenilikler'’, yukarida bahsettigimiz
tiirden bir kiiltiir reformunun gelisme gosteren dallarindandir. Fakat tabii ki gelismeler
bunlarla sinirli kalmamis, hemen hemen her sahada yeni ve miistakil bir tarzi ideallestiren

yenilikler yasanmustir.
b. Atatirk’in Kiiltir Politikas:

Devletin bekasi esasini temel alan Atatlirk donemi kiiltiir politikasinin temel
kodlarini olusturan milliyetgilik ve cagdaslasma ilkeleri, i¢eriklerini devletin denetiminde
homojen bir toplum olusturma dogrultusunda belirler.*® Bu iki ilkenin cumhuriyeti kuran
kadronun ve Atatiirk’tin kiltiir politikalarint belirlerken basat bir rol oynadiklarii
belirtmistik. Atatiirk’iin bunlardan yola ¢ikarak 1 Mart 1922’de TBMM’de sdyledigi
sozler, onun kiiltiir sahasinda gerceklestirmek istediklerini c¢ok giizel ifade eder:
“Yetisecek ¢ocuklarimiza ve genglerimize gorecekleri tahsilin hududu ne olursa olsun en
evvel ve her seyden evvel Tiirkiye’nin istiklaline, kendi benligine ananat-1 milliyesine

diisman olan biitiin anasirla miicadele etmek lizumu dgretilmelidir.”*

Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni sonuna kadar yasatmak, kozmopolit yapi,
egitim, kiiltiir kargasasi i¢indeki toplumu 6nce millet haline getirmek, sonra da modern

bir topluma doniistiirmek amaciyla kiiltiirel konularda inkilaplar, diizenlemeler yapmak

87 Nail Tan, a.g.e., s.13.

¥ Niliifer Ondin, a.g.e., s.57.
¥ Erctiment Kuran, “Atatiirk’{in Kiiltiir Siyaseti”, Besinci Uluslar arasi Atatiirk Kongresi, Ankara
2003, 5.1067.
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istemis’’, donemindeki icraatlarla da bu konudaki kararliligini gostermistir. 1936 yilinda
sOyledigi “Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temeli kiiltlirdiir” so6zleriyle kiiltiiri cumhuriyetin

temeline koydugunu gostermesi, onun bu meseleye verdigi onemi ifade etmektedir.
2. Cumhuriyet Doneminin Sanat Politikasi
a. Sanatta Yenilesmeler

Cumhuriyet donemi reformlar1 arasinda kendisinden dnceki déonemden en biiyiik
farklilik arz eden saha, sanat ¢aligmalaridir. Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte siyasi,
askeri ve kiiltiirel sahalarda yapilan g¢aligsmalar, nitelik ve ama¢ anlaminda Osmanli
doneminden ¢ok daha derin ve koklidiir kuskusuz. Fakat arada farkliliklar olsa da
Osmanl1 Devleti doneminde de bu konularda bir takim hareketler goriilmiistiir. Ancak
sanatta yenilesmeler Osmanli donemi reformlarinda yeteri kadar yer almamistir. Oysa
Cumbhuriyet dénemi reformlarinda sanat calismalari ciddi bir yer teskil etmistir. Bu
donemde giizel sanatlar, egitim, bilim ve Kkiiltiir devriminin bir parcast olarak

algilanmustir.

Bu baglamda, halkin diinya goriisiinde 6zellikle resim ve heykel sanatinin layik
oldugu yeri almasi i¢in girisimlerde bulunulmustur. Toplumun diinya goriisiinii
cagdaglastirmak icin gergeklestirilen girisimlerin yaninda sanat¢i yetistirmek igin

girisimler stirdiiriilmiistiir. o

Sanat alaninda ilerleyebilmek i¢in 1924-1926 yillar1 arasinda Avrupa’ya resim,
miizik, heykel dallarinda 6grenciler gonderilmis, 1926 yilinda Sanayi-i Nefise(Giizel
Sanatlar) Enclimeni kurulmus, 1927-28 yillarinda bu enciimen Gilizel Sanatlar
Akademisi’ne doniistiiriilmiistiir. Resim ve heykel miizeleri acilmis, Atatiirk heykelleri

dikilmeye baslanmistir.”

% Nail Tan, a.g.e., s.13.

' Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi II, , s.207.
2 Nail Tan, a.g.e., s.14-15.
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b. Atatiirk’iin Sanat Anlayisi

Yeni Tirkiye’nin ilerlemesi ve cagdaslasmasi i¢in biiyiik bir kiiltiir devrimi
baglatan Atatiirk, bu baslik altinda giizel sanatlara da biiyiik 6nem vermis ve bu sahadaki
caligmalara biik destek vermistir. Atatiirk bu 6nemin nedenlerini su sdzleriyle anlatmistir:
“Insanlar olgunlasmak igin baz1 seylere muhtactir. Bir millet ki resim yapmaz, bir millet
ki heykel yapmaz, bir millet ki fennin gerektirdigi seyleri yapmaz; itiraf etmeli ki o
milletin ilerleme yolunda yeri yoktur. Halbuki bizim milletimiz, hakiki 6zellikleriyle

medeni ve ileri olmaya layiktir ve olacaktir.””

Atatiirk, laiklik ilkesini, sanat, 6zellikle resim ve heykel sanatiyla yakindan ilgili
gormiistlir, bu nedenle bu iki sanat dalinda gelismek geregine inanir ve bu baglamda
Islamiyet’teki tasvir yasag iizerinde durur ve bdyle bir yasagn olmadigini, Islamiyet’in
ilk yillarinda puta tapmay1 6nlemek i¢in dile getirilen diisiincelerin yanlis yorumlandigini
savunarak yanlis kanilart kirmaya c¢alismistir. Bu yaklasimin bir sonucu olarak, sanat
yasaminda gozlenen kokli degisiklikler Atatiirk Devrimi diye nitelenen genis kapsamli

olaym icinde yer almustir. **

Atatlirk’lin sanata bakis agisinin ideolojik bir yonii de vardir. O, sanati geng
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin inkilapg¢1 fikirlerinin halka benimsetilmesi i¢in énemli bir arag
olarak gormiistiir. “Fikirler ve inkilaplar sanatla yayilir” ifadesiyle bu goriisiinii ortaya
koymustur.”> Onun déneminde devletin talebi tizerine yabanci heykeltiraslarin yaptiklari
heykeller ulusal bilincin giiclendirilmesine yoneliktir. Kent meydanlarina dikilen
heykeller ile yakin geg¢misin aci giinlerini ve zaferle sonuglanan Ulusal Kurtulus

Savasi’n1 belleklerde canli tutma amac;lanmlstlr.96 Estetik, halkin c¢agdaslagsmasina

% Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C. II, 5.205.

% Latife Oztoprak, “Atatiirk; Sanat, Sanat¢1 ve Resim”, Besinci Uluslararasi Atatiirk Kongresi,
Ankara 2003, s.1481.

»  Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C.II, 5.206.

% Niliifer Ondin, a.g.e., s.72.
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yonelik 6nemli bir kavram olmakla beraber, heykel, ideolojiyi gorsellestirdigi i¢in estetik

yOniiniin yaninda , ilettigi mesaj agisindan da onemlidir.
3. Cumbhuriyet Dénemi Kiiltiir ve Sanatta Italya Etkisi

Cumhuriyet yonetiminin ilk yillarinda, Anadolu’da bir Italyan tehdidi oldugundan
cekinen Tiirkiye, her zaman Italya’ya karsi mesafeli yaklasmakla birlikte, cogu zaman bu
iilkenin kaydettigi gelismeleri takdirle karsilamakta, hatta iligskilerin 1yi oldugu
donemlerde Italya’y1 ornek iilkelerden biri olarak gdrmiistiir. Bu amacla Italya’daki

sosyal ve siyasi sahadaki hareketleri takip etmistir.
a. Tiirk Basininda italya

Bu donemde italya’yr ziyaret eden Tiirk aydmlari, yerli basinda bu iilke
hakkindaki izlenimlerini yazmakta, Tiirk halkina Italya’y1 tamitmaktadir. Bu yazilardan
birinde Osman Serafettin de italya hakkinda sunlari yazar: “Italya bizim icin tedkiki
elzem memleketlerden biri ve belki de birincisidir. Zira Italya pek yakin bir

7 Osman Serafettin yazisinin devaminda soyle demistir: “Uc tarihi

komsumuzdur.”9
medeniyete ait asarin tetkik edilebilecegi klasik bir memleket, tarihi bir diyar olan bu

kitada son zamanlarda tababet bariz bir telakkiye mahzar olmus idi.”

Osman Serafettin’in bu yazisimin ardindan, italya’yr goren iinlii sair Ahmet
Hasim’in 1928 ve 1929 yili ikdam gazetelerinde, Venedik, Napoli ve genel olarak
Italya’y1 degerlendirdigi yazilari ¢ikar. Bunlar, kuvvetli bir kalemin bir sairin elinden

¢ikmus, estetik yam hakim olan diiz yazilardir.”®

Aym sekilde Italyan mubharrirleri de Tiirkiye gelerek bu iilke hakkindaki
izlenimlerini yazmis ve iki iilke halkinin birbirini tanimasina katkida bulunmuslardir.

Buonucore’nin Istanbul (1927), Borgese’nin Istanbul Sonbahar1 (1929), Baldini’nin

97 Cumhuriyet, 29 Kanunusani 1928, s.1-3.

% Oguz Karakartal, Tiirk Edebiyatinda italya, Eren Yay., Istanbul 2003, s.36.
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Paris-Ankara (1930) ve Alvoro’nun Tiirkiye Yolculugu (1932) adli eserleri ilk akla

gelenlerdir.”

Ozellikle iki iilke arasinda siyasi iliskilerin de bir siire i¢in belirli bir diizene
oturtuldugu 30 Mayis 1928 Tarafsizlik, Uzlasma ve Adli Tesviye Antlagmasi’ndan sonra
Italya’nin ¢cok yogun bir sekilde Tiirk basininda konu edildigini, Tiirk-Italyan iliskilerinin
yaninda, Italyan halkina ve iilkesine ait haberlerin yaymlandigin1 gorebiliriz. Bu
antlagsma, edebiyat dergilerine de konu olmus, Servet-i Fiinun dergisi 28 Haziran 1928’de
Mussolini’nin Suad Bey’e verdigi imzali fotografi yaynlayarak Tiirk-Italyan
iligkilerinden ve italya’dan bahsetmistir.'” Bu fotograf Tiirk basininda yaymlandiktan bir
siire sonra Suad Bey de Atatiirk’iin imzali bir fotografini Mussolini’ye teslim edecek'"’,

bu jestler Tiirk basininda dostluk simgesi olarak yansitilacaktir.
b. Tiirk Edebiyatinda italya

Cumbhuriyetin ilanindan itibaren Tiirk edebiyatinda Italyan kiiltiir ve edebiyatini
tanimaya yonelik calismalar dikkati ¢ekecek derecededir. Cumhuriyetin kurulusundan
birkag yil sonra Italyan edebiyatmin belli basli eserleri Tiirkge’ye cevrilmeye
baslanmistir. 1926 yilinda Ibrahim Alaaddin Gévsa, Edmondo de Amicis’in Cocuk Kalbi
adl1 eserini ¢ikarir ve eser 1930 yilinda ikinci baskisin1 yapmistir. Bu hareketlilik Ettore
Rossi’nin goziinden kagmamus ve aragtiricinin “Tiirkiye’de Italyan Kiiltiir ve Edebiyati”
basligi altinda 1924,1934 ve 1954 tarihlerinde olmak {izere {i¢ yazi kaleme almasini
saglamistir. Mehmet Fuad’m Pirandelo’dan cevirdigi Size Oyle Geliyorsa Oyledir
(Istanbul 1930), Niizhet Hasim Sinanoglu’nun Petrarca (Ankara 1932), Haydar Rifat’in
Machiavelli’nin Hiikiimdar (Istanbul 1932) adl1 kitap ve cevirileri ilk akla gelen 6nemli

eserlerdir. Italyan edebiyati tarihi niteliginde déneme damgasini vuran iki &nemli kitap da

% Oguz Karakartal, Tiirk Kiiltiiriinde italyanlar, Eren Yay., istanbul 2002, 5.37.

1% Oguz Karakartal, a.g.e., s.38
100 "BCA, Yn: 236.597.14, Un: 71921, Hn:486.
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Niizhet Hasim Sinanoglu’'nun Italyan Edebiyati, Tarih-Antoloji (1933) ve Hait Fahri
Ozansoy’un Fransiz G.H. Des Grandes’den cevirdigi italyan Edebiyati (1934)’dir.'*

4. Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye-italya Arasindaki Kiiltiirel
Tliskiler

a. Turkiye’ye Yapilan Geziler

Tiirkiye ve Italya arasindaki siyasi iliskiler inisli gikigh bir seyir izlerken sosyal
ve kiiltiirel iligkiler her donemde canlili§ini korumustur. Miinasebetin en gergin oldugu
donemlerde bile Italyan resmi kanallarmin samimiyet mesajlar1 verdigini daha 6nce
belirtmistik. Kiiltiirel iliskiler de ¢cogu zaman Italyan yetkililerinin bu tiirden mesajlar

vermelerine vesile olmustur.

Tiirk basminda olas1 bir Italyan tehdidinin konu edildigi donemlerde, bir yandan
da iilkemizi ziyaret eden Italyanlarin gezilerinden bahsedilmektedir. Ozellikle 1925
yilindan itibaren bu gezilerde bir artis s6z konusudur. Ayni yilda kalabalik bir seyyah
grubu Italya’dan iilkemize gelmislerdir. i¢lerinde 150 kadar talebenin yer aldigi bir
seyyah grubu haziranin yirmisinde {i¢ giin kalmak {izere Istanbul’a gelmislerdir.
Kalabalik bir heyet tarafindan limanda karsilanan seyyahlar, hususi arabalarla sehri
gezmiglerdir. Ayasofya Cami, Yerebatan Sarayi, Yedikule, Askeri Miize, Asar-1 Atika
Miizesi ve Cinili Kosk, Fener, Balat, Eylip, Dikilitas, Stileymaniye gibi tarihi mekanlari
gezen ltalyanlar serefine Italyan sefaretinde bir de garden parti diizenlenmistir.
Ulkemizde gordiikleri misafirperverlige karsilik vermek amaciyla geldikleri vapurda bir
cay partisi veren Italyanlar, haziranm yirmi iigiinde iilkemizden ayrilmislar, ayrilmadan

6nce bol bol tesekkiir etmeyi de ihmal etmemislerdir.'®

Ayni yilim eyliil ayinda ise bu kez Italyan tayyareleri iilkemizi ziyaret etmistir.

Ayastefenos’taki tayyare limanma inen Italyanlar, limanda istasyonda italyan Sefareti

12 Oguz Karakartal, Tiirk Kiiltiiriinde italyanlar, s.57.
"% ikdam, 21-23 Haziran 1925, s.1.
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Maslahatgiizar1, Sefaret Atagemiliteri ve Istasyon Miidiirii Ihsan Bey ve diger bazi1 zevat
tarafindan karsilanmistir. Sofya, Belgrad, Budapeste ve Odin {izerinden Roma’ya
dénecek'™ olan bu tayyarelerin son model techizatla donanmis durumda harp tayyareleri
olduklar1 Tiirk basininda genis yer bulmustur. Zaten bu denli kapsamli bir ziyaret
programi diizenlemelerine bakilirsa gezinin amaglarindan birinin Italyan hava filosunun
sahip oldugu teknolojiyi sergilemek oldugu diisiiniilebilir. Programin giizergah1 da
Italya’nin belirli bolgelerde bir govde gdsterisi yapmak istedigini diisiinmemize yol

agmaktadir.

1927 yilna gelindiginde de Italyan askeri yetkililerinin kiiltiirel amagh
ziyaretlerinin devam ettigi goriilmektedir. Oncelikle Beynelminel Tuna konferansinda
hazir bulunmak i¢in bogazlardan gececek olan Italyan torpidolari iilkemizde
konaklamistir.29 Nisan aksami bahriye kumandanliginda sereflerine ziyafet verilmis,
ziyafete Siikrii Nail Pasa, Vali Siilleyman Sami Bey ve Italya sefareti erkani davet
edilmistir. Italyan bahriyelileri bu ziyarette Heybeliada Bahriye Mektebini ziyaret etmeyi
de ihmal etmemis, bdylece gezilerinin Onemini ve bir etkilesim ihtimalini de

arttirmiglardir. 105

Y1l ortalarma dogru ise basinda italyan talebelerinin Tiirkiye’ye gelecekleri
haberleri yer almaya baslamistir.'® 250 bahriye talebesiyle birlikte tilkemizi ziyarete
gelecek bir Italyan amirali icin hazirliklar yapilmaya baslanmus, italyanlarn iilkemizde
kalacagi bir hafta i¢in programlar yapilmistir. 1 Eyliil’de limanlarimizda olmasi beklenen
ftalyan gemilerinin kumandanmin valiligi, sehremanetini ve kolordu kumandanligini
gezmesi, Tirk yetkililerinin de  amirale gemide iade-i ziyarette bulunmalari
tasarlanmustir.'”’ Nitekim planlanan tarihte italyan zirhlilar istanbul’a gelmis ve 21 pare

top atisiyla sehri ve cumhurbaskanini selamlamiglardir. Zirhlilarin limana ¢ikislari

1% jkdam, 27 Eyliil 1925, s.4.

195 Cumhuriyet, 29 Nisan 1927, s.1-2.
1% Cumbhuriyet, 10 Agustos 1927, s.2.
7 Cumhuriyet, 17 Agustos 1927, s.2.
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esnasinda kalabalik bir heyet kendilerini karsilamus, karsihikli Tiirk ve Italyan milli
marslarmin ¢alindigi bir merasim diizenlenmistir.'® italyanlarin iilkemizde kaldig: siire
boyunca resmi ziyaretlerin yaninda kiiltiir gezileri diizenlenmis, sefarette ve gemide
ziyafetler, ¢ay partileri verilmistir.'”” Hariciye Nazir Tevfik Riistii Bey’in de katildig1 bu
etkinlikler, siyasi ve askeri meselelerin de goriisiildiigii organizasyonlar olmustur.''
Tiirkiye, Italya’da merak edilen bir iilke olmal ki Italya’dan seyyahlar ilerleyen yillarda

da iilkemize gelmeye devam edeceklerdir.'"!

Hatta bu ziyaretler yabanci devletleri rahatsiz edecek seviyeye ulagmistir
denebilir. New York Times gazetesinin 7.7.1929 tarihli niishasinda Italyan tayyarelerinin
Istanbul’u ziyareti vesilesiyle bir makale yazilmistir. Makaleye gore, “bu ziyaret
Tiirkiye’yi Italyanlastirma hareketine dogru atilan bir adimdir. Ingiltere el altindan
Italya’y1 arkalamaktadir. Italya bugiin Ingiltere ve Rusya’dan fazla Tiirkiye’de niifuz
kazanmistir. Bir-iki sene evvel Italya Tiirklerin goziinde pek biiyiik bir sey degildi. Fakat

bu simdi boyle telakki edilmiyor.italya istanbul’u kazantyor.”' 2

Siyasal atmosfer ne durumda olursa olsun, iilkemize gelen Italyanlar biiyiik bir
misafirperverlikle karsilanmus, iki iilke yetkilileri tarafindan samimi pozlar verilmistir.
Birbirine komsu vaziyette iilkeler arasinda gerceklestirilen bu ziyaretler sosyal manada
bir yakinlik dogmasina katkida bulunmaktadir. O yillarda iilkemizde Italyan edebiyatinin
taninmasina yonelik ¢alismalar yapilmasi, gazetecilerin Italya’ya giderek yazdiklari
anilariin Tiirk basininda kendilerine genis yer bulmasi Tiirkiye’de Italyan iilkesine ve
halkima yénelik bir merak mevcut oldugunu gdstermektedir. iliskilerdeki hareketliligin

sebebi her ne olursa olsun bu meraki gidermeye yonelik bir i ¢ikarmis oldugu kesindir.

1% Cumhuriyet, 2 Eyliil 1927, s.1.
' jkdam, 2 Eyliil 1927, s.1.

1% Cumbhuriyet, 7 Eyliil 1927, s.2.
" vakit, 22 Haziran 1931, s.1.

112 BCA, 0.30.10, 236.597.12.
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O yillarda Tiirkiye’den de ltalya’ya ogrenciler, doktorlar ve cesitli meslek
gruplarindan Tiirkler Italya’ya gitmektedirler. 1927 yilinda bir grup doktorun ziyareti

buna drnek olarak verilebilir.'"?

1928 yili ise siyasi iligkilerin de belirli bir ¢erceveye oturtulmasindan sonra, iki
iilke arasindaki kiiltiirel iligkilerde bir artis gozlenmektedir. Daha onceleri tilkemizi
ziyaret eden Italyanlar, kiiltiir amagl turlarla gelseler de her zaman yanlarinda bir amiral,
bir kumandan bulunmus ve geziler ya bagka bir olay vesilesiyle ya da bir tarafindan
askeri amaclar dahilinde olmustu. Ancak 1928 yilindan itibaren bu durum degismis,
tamamen sosyal yakinlagsmaya yonelik organizasyonlar tertip edilmistir. O yilin
ortalarinda Tiirkiye’ye gelen Italyan izcileri buna iyi bir drnektir. Italyan fasist gencleri
Eyliil ayinda Tiirkiye’ye gelmis ve kapsamli bir ziyarette bulunmuslardir. Gemilerinin
kumandani Istanbul vali vekilini ziyaret ederek iilkelerine unutulmaz hatiralarla
dondiiklerini, Tiirk genglerini de mutlaka italya’ya beklediklerini belirtmistir. Bilhassa 8
Eyliil’de vapurda verilen bir cay partisi Italyan-Tiirk dostlugu hakkinda tezahiiratlara
sebep olmustur. Bu partide bin siyah gomlekli ellerinde beyaz mendillerle giivertede sira
olmustur. Vapura gelen Tiirk izcilerini goriince coskuyla merdivenler kosarak ve onlari
ellerinden tutarak gemiye almiglardir. Kendi sapkalarin1 ¢ikararak geng Tiirk
arkadaslarinin baslarina geg¢irmis, onlarin sapkalarini da kendileri almiglardir. Sonra bir
ftalyan genci, “bizim bekledigimiz misafirler geldi, digerlerini de kumandan karsilasin”
diyerek Tiirk genclerle 6n giiverteye gecmislerdir. Partiden sonra gemi yola g¢ikmus,
ancak Gazi’ye selam vermek icin saraya yanasmis; geminin kumandani bir direge
¢ikarak, “Tiirkiye nin biiyiik reisi, italyan fasistleri seni selamliyor” diye bagirmustir.'"
Goriildiigii lizere samimi tablolarin ¢izildigi bu ziyaret, iki iilke arasindaki sosyal baglarin
en kuvvetli oldugu bir zamana isaret etmektedir. Bu ziyaretin hemen ardindan Mussolini,

Atatiirk’e bir telgraf ¢ekerek tesekkiirlerini bildirmis, s0yle yazmistir:

1 Cumhuriyet, 21 Temmuz 1927, s.2.
"4 jkdam, 9 Eyliil 1928, s.1.
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“Tirkiye reisi cumhur hazretleri Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine,

[talyamizin iimidi geng izcilerin Istanbul’da yapilan kabul ve zati devletleri

tarafindan ¢ocuklarima gosterilen hususi dikkatten dolay1 sahsi siikkranlarimi arz ederim.

.o . ~ e e g . . . . 115
Bu firsattan istifade hiirmetkarane ve samimi hislerimi tecdid ederim.”

Bu telgraftan birkag ay sonra da Mussolini Tiirk izcilerini italya’ya davet etmis,
bir sonraki yil i¢in planlar yapilmustir.''® italyan izcileri 1932 yilinda, bir kez daha
tilkemize gelmis, Taksim abidesine ¢elenkler birakmis, misafirler i¢in yine kapsamli bir

agirlama programi hazirlanmustir.'”
b. Sanat Alanindaki Iliskiler

Tezimizin konusu olan donemde iki {ilke arasinda sanat alaninda kurulan
iliskilerin en dénemli meyvesi heykel sanatinda goriilmiistiir. Unlii Italyan heykeltiras:
Pietro Canonica Tiirkiye’ye gelerek Ankara Etnografya Miizesi onilindeki Athi Atatiirk
Heykeli’ni ve Taksim Cumhuriyet Aniti’n1 yapmistir. Canonica’nin Tiirkiye’ye gelecegi
aslinda 1925 yilindan itibaren konusulmaya baslanmigtir. Gazi’nin heykellerinin
yapilacagmin duyurulmasi iizerine bir grup Italyan heykeltiras sehremanetine haber
yollayarak heykelleri yapmaya talip olmuslardir.'"® Ancak ilerleyen yillar iginde bu
konuda gelisme kat edilebilmis ve Pietro Canonica heykelleri yamak tlizere 1927 yilinda

iilkemize gelmistir.'"”
Taksim Cumhuriyet Anitt’'nin 9 Agustos 1938’deki resmi agilisi nedeniyle

Atatiirk ile Mussolini arasinda teati edilen telgraflarda Mussolini,

“Tiirkiye Reisicumhuru Gazi Mustafa Kemal Pasa Hazretlerine, Tirkiye

Cumbhuriyeti Abidesinin resmi kiisadi Istanbul’da icar edildigi sirada zati alilerinize en

5 jkdam, 18 Eyliil 1928, s.1.

16 Cumhuriyet, 8 Tesrinisani 1928, s.1.
"7 vakit, 8 Eyliil 1932, s.1-3.

% jkdam, 6 Kanunuevvel 1925, s.1.

19 Cumhuriyet, 24 Tesrinievvel 1927, s.4.
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samimi selamlarim1 gondermek, benim ig¢in biiyiik bir zevktir. Tirk milletinin yeni
hayatini tebcil eden meshur Italyan sanatgilarinin eseri, Italyan hiikiimeti ve milletinin
ahiren iki millet arasinda aktolunan muahede ile miieyyidi, dostane hissiyatina tekabiil

etmektedir.” ifadelerini kullanmistir.

Atatiirk’iin s6z konusu tebrik telgrafina verdigi yanit ise soyledir:

“Roma’da Mdsyd Mussolini Hazretlerine, Cumhuriyet Abidesinin resmi kiisad1
miinasebetiyle gdénderdiginiz telgrafi aldim. italyan millet ve hiikiimetinin bunda izhar
ettiginiz dostane hissiyatina tesekkiir ederim. Bu hissiyat, tamamen Tiirk millet ve
hiikiimetininkine mutabiktir. Samimi selamlarimi goénderirim.” 120 Pietro Canonica
[zmir’de de bir Ath Atatirk Amti yapmus, bu da Tiirk basininda genis ilgi
uyandirmistir.

1928 yilinda iinlii bir Italyan sairi de iilkemizi ziyaret etmis, bu ziyaret de basinda
yer almistir. Madam Sarfati, 1921 yilinda Mussolini tarafindan kurulan aylik Gerarchia
adli siyasi ve ictimai derginin muharriridir. Mussolini bir miiddet bu derginin
miudirligini yaptiktan sonra dergiyi Madam Sarfati’ye devretmistir. Madamin baslica
eserleri: Yanan Mesale, Isaretler, Dialar ve Renkler, ve Yasayanlar ve Golgeler’dir. Bir

de Mussolini’nin hayatim anlatan Duge adh bir eseri vardir.'*'

iki iilke arasinda sosyal ve kiiltiirel alandaki yakinlasma egitime de yansimustir.
Oncelikle iinlii bir italyan profesorii Tiirkiye’ye gelerek iiniversitelerde konferanslar
vermigstir. Profesor, konusmalarinda tarafeyn miinasebetlerinin ancak ilimle takviye
edilebilecegini soylemis ve biiyikk alkis almustir.'”> Takip eden yilda da italyan

{iniversitelerinde Tiirk dili ve Edebiyat: ismiyle bir ders konulmustur.'>’

1932 yilina gelindiginde ise, Milano’daki 13. Milano Numune Sergisi’ne Tiirkiye

de katilmis ve bu katilim Italyan basminda biiyiik yank1 uyandirmuistir. Tiirk mimarisini

20 Ondin, a.g.e., s.73.

12 Cumhuriyet, 29 Haziran 1928, s.2.
2 Cumbhuriyet, 13 Mayis 1928, s.1.
'2 Cumbhuriyet, 16 Aralik 1923, s.3.
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andiran bir binada sergilenen Tiirk mallar1 italyanlar tarafindan biiyiik bir ilgiyle izlenmis
ve Italyan basimm1 bu olayr Tirkiye’nin modern yiiziiniin tezahiirii olarak

yorumlamislardir.'**

Goriildigl tizere, bu kadar yakin bir cografyada yasayan iki tlilke insanlarinin
birbirini merak etmesi ve birbirinden etkilenmeleri ¢ok dogaldir. Siyasi miinasebetler ne
sekilde seyrederse etsin, sosyal miinasebetler her daim canli olmus ve taraf iilkelerin

halklar1 arasinda bir dostluk havasi estirmeyi bagsarmistir.

124 Cumhuriyet, 22 Nisan 1932, 5.1-2.
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SONUC

Italya, birligini sagladigi 1800’lii yillarin sonlarindan itibaren kendisini Roma
Imparatorlugu’nun mirascisi olarak gérmiis ve her zaman o eski ihtisamli giinlere donme
umudunu tagimigtir. 20. ylizyilin diinyasinda gii¢lii ve biiyiik bir devlet olmak ise sahip
olunan somiirgelerle orantili olarak goriildiigiinden, Italya hi¢c vakit kaybetmeden
diinyadaki somiirge yarisina dahil olmustur. Fakat hedeflerinin biiytikliigiine bakildiginda
Italya’nin bu yarista ge¢ kaldigi, biiyiik devletlerin sdmiirge yarisinda aslan paylarimi
kaptiklar1 goriilmiistiir. italya, bu nedenle o dénemin en biiyiik emperyalist oyun alani
olan Osmanli Devleti topraklarinda sansin1 denemeye karar vermistir. Zaten Roma
Imparatorlugu’nun eski topraklarmm hepsini o yiizyilda bile kendi hakimiyet alani olarak
gordiigii igin Italya harekete gegmis ve bu faaliyetleri sonucunda Trablusgarp ve 12

Ada’y1 ele gegirmistir.

Milli Miicadele doneminde gittikge artan niifus sorununa ¢6ziim bulmak ve Bati
Anadolu’da iktisadi bir niifuz sahasi olusturarak ekonomik ¢ikarlar elde etmek isteyen
Italya, bu amaglarla diger Avrupa devletlerinden daha farkli bir stratejiyle hareket etse de,
neticede Italya bir isgal kuvvetidir ve Tiirkiye topraklardaki varligi kabul edilmezdir.
Yine de diger isgalcilere kiyasla ¢ok daha “dostane” bir yonde devam eden Tiirk-italyan
iligkileri, bu sekilde Lozan Antlagsmasi donemine kadar gelir. Antlagsma esnasinda da
iliml1 tavirlarin siirdiiren Italyanlar, geliskili bir politikayla Tiirkiye’ye kars1 yiimusak bir
yliz gostermekte, fakat ¢ikarlar1 sz konusu oldugunda en ufak bir tartismaya bile izin
vermemektedir. Nitekim Italya 12 Ada’y1r Lozan sonucunda kesin olarak topraklarina
katmis, Tiirkiye tlizerinde bir takim iktisadi haklara sahip oldugunu savunmaya devam

etmistir.

Antlasma sonucunda Italya’da iktidara gelen Fasist hiikiimetin ve diinyanin
gordiigli en enteresan liderlerden biri olan Mussolini’nin karistk mesajlar veren dis

politikasindan otiirii Tiirk-italyan iliskileri bir giivensizlik donemine girmistir. Gegmiste
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hedeflediklerini Tiirkiye’den alamayan Italya, resmi kanallardan Tiirkiye’yi ezeli bir dost
olarak gordiigline dair mesajlar yollasa da Tiirkiye’ye kars1 uyguladigi politika; iktisadi
cikar, somiirge firsati, niifus fazlasini yerlestirecegi toprak gibi emelleri isaret etmektedir.
Italya, biitiin bunlar gergeklestiremeyecegini anladiginda ise, bu kez sindirilmis miittefik
olarak Tiirkiye’yi Akdeniz’de Fransiz kuvvetine kars1 bir denge unsuru olarak gdérmeyi
amaglamigtir. Bunun igin Yunanistan-Tiirkiye-italya’dan olusan bir ittifak kurmay1
denemis, fakat bunda basarili olamamistir. Bélgenin uzun ve kanl miicadelelerle yazilan
bir arka plani vardir ki, Mussolini bunu hesaba katmamistir. Bu nedenle, Tiirkiye-
Yunanistan arasinda yeterli yakinlig1 kuramayacagini anlayinca, Tiirkiye ile kendisi bir
antlasma imzalamaya karar vermistir. Anlasilan o ki, Tiirkiye Italya’nin beklediginden
daha disgli bir iilke cikmistir. Bu iilke iizerindeki somiirgeci emellerinin higbirini
gergeklestiremeyecegini anlayan Mussolini, Yeni Tiirkiye’nin 20. ylizyilin 6nemli
devletlerinden biri olarak dimdik ayakta kalacagini, Balkanlar ve Akdeniz’de miistakil bir
gii¢ olarak uluslar arasi sistemin vazgecilmez bir parcasi olacagmi kabul etmek zorunda

kalmstir.

1928 yilinda iki iilke arasinda imzalanan Dostluk, Uzlagma ve Yargisal Coziim
Antlagmasi, bir siireligine iliskilerde iyilesme saglasa da, bu iyilesme somut anlamda
meyvelerini verememis, sahte bir dostluk girisimi olarak tarihimizdeki yerini almistir.
Fakat o donemde bagimsizligini ¢ok zorlu miicadeleler sonucu “heniiz” kazanmis olan
Yeni Tiirkiye, sinirlarinin biitiinliigiinii korumaya, iceride giiglii ve etkin bir sistem
kurmaya yogunlastigi i¢in, Mussolini’nin dengesiz tavirlarindan ve Tiirkiye iizerinde
yarattigi baskidan bir siireligine de olsa kurtulmus, bu da antlasmanin Onemini
arttirmigtir. Tiirkiye’nin dis iliskilerindeki en biiylik amaci, iilkelerle esitlie dayali
iligskiler kurarak baris i¢inde bu iliskileri devam ettirmek, en dnemlisi “haysiyetli” bir dis
politika izlemektir. Bu nedenle Tiirk-italyan antlasmasi Italyanlarin algilamak istedikleri
bir ittifak antlasmasi degildir. Italya’nin beklentilerini gergeklestirmese de Tiirkiye i¢in o

donemde son derece rahatlatici olmustur.
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Italya, antlasma sonras1 dénemde, eskiden beri Anadolu’da elde etmek istedigi
iktisadi ¢ikarlar1 gerceklestirmek icin Tiirkiye’deki iktisadi faaliyetlerini arttirmistir.
Tiirkiye’de birgok yeni sirket acan Italyanlar, ticarette yabanci iilkeler arasinda birincilige
kadar uzanmstir. 1929 yilindaki diizenlemelere kadar ekonomik sahada Osmanli Devleti
doneminde yapilan diizenlemelere tabi kalmak zorunda olan Tiirkiye, 1929 yilinda yeni
giimriik tarifesinin uygulamaya girmesiyle bu yiikii sirtindan atmis ve Tiirk-italyan
antlagsmasinin hemen sonrasindaki doneme denk gelerek iki iilke arasindaki ticari ve
ekonomik iliskilere de olumlu anlamda yansinmistir. Bu yillarda Italya’dan deniz silahlart
almaya baslayan Tiirkiye, Italya ile dis borg i¢in de gdriismeler yapmus, kisa siirecek olan

baris doneminin avantajlarindan yararlanmak istemistir.

Bu donemde sosyal iki iilke arasindaki iliskilerde en biiyiik sicaklik sosyal ve
kiiltiirel sahada goriilmiis, iki {ilke halklar1 arasinda bir yakinlagma saglanmistir. Kiiltiirel
gezilerle birbirlerini tanimaya ¢alisan halklar, edebi alanda yapilan ceviriler ve yazilan
kitaplar ve gazete haberleriyle Tiirk-italyan kiiltiirleri arasinda bir hareketlilik meydana
getirmistir. Bu yakinhik sanatta da bir takim eslesmeler yaratmus, Italyan heykeltirast
Pietro Canonica’min Tiirkiye’ye gelerek Istanbul, izmir ve Ankara’da Atatiirk’iin

heykellerini yapmasiyla bu yakinlik zirveye ulagsmistir.

1930’larda diinyanin hizla bir savasa dogru siirliklenmesi ve 1929 yilinda yasanan
ekonomik kriz nedeniyle degisen diinya dengeleri, Tiirk-italyan iliskilerine de etki
etmistir. Bu yillardan itibaren, Tiirkiye uluslar arasi platformda daha aktif bir rol almaya
baslamus, ayrica dis politikasinda Italya’dan duyulan endise dolayisiyla Italya endeksli bir
yontem izlemekten vazgegmistir. Birlesmis Milletler’e {iye olmus, Silahsizlanma
Konferanslari’na katilmis, Balkanlar’da bir pakt olusturarak bolgesel bir birlik

olusturmak istemistir.

Tiirkiye tarafinda bu gelistirmeler olurken, Italya da son birkag yildir Disisleri
Bakan1 Grandi’nin de etkisiyle sakinlesen dis politikasin1 terk etmeye bagslamis,

Mussolini dis politikada o meshur “fascista tona”sin1 kullanmaya ve saldirgan davraniglar
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gergeklestirmeye baglamistir. Karsilikli bu gelismeler iki iilkenin dis politikalarinin farkl
eksenlerde ilerlemesine neden olmustur. 1933 yilina gelindigine Tiirk-italyan iliskileri
tekrar sogumus, Tiirkiye Italya’yr bir tehdit olarak algilamaya baslamistir. 1923-1933
aras1 donemde Tiirk-Italyan iliskilerinin dengesiz seyri Tiirkiye iizerinde biiyiik bir baski
olusturmustur. Hatta Yeni Tiirkiye’nin baskentinin Ankara secilmesine bile italya’nin
buraya kolaylikla ulasamayacagi diisiincesi sebep olmustur. Tiirkiye diger Avrupa
devletleri ile kurdugu iliskilerde Italyan tehdidi dolayisiyla daha yapici olmus,
Cumhuriyetin kurulmasindan sonra bu iilkelerle halledilmeyen sorunlari olmasina ragmen
Italya tehdidi nedeniyle bu iilkeler yakilasmistir. Ote yandan Balkanlar’da da bir birlik

saglayarak Italya’ya kars1 Akdeniz ve Balkanlar’da bolgesel bir set hazirlamak istemistir.

Tiirk-italyan iliskileri inisli ¢ikish dogasiyla Cumhuriyet doneminin dis
politikasinda her zaman ayricalikli bir yerde duracaktir. Birebir iligkiler iki iilke arasinda
somut bir takim sonuglar ortaya koymasa da, tetikledigi diger gelismelerle Cumhuriyetin
baslangi¢c yillarinda Tiirkiye’nin faaliyetlerini etkilemis, bu anlamda Tiirk tarihinin bu

donemine damgasini vuran bir unsur olmustur.
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