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[1. Muvatalli ve DOnemi

Meltem Alparslan

Oz
Hitit krallarindan II. Muvatall’'nin Doénemi’nin a&lanmasi, kendisine ait
belgelerin azfii nedeniyle olduk¢ca zordur. Muvatallinin icraatlan 6nemli bir
kismi hakkinda, daha sonraki Hitit Krallarina awldelerden faydalanmaktayiz.
Ancak, bu belgelerden elde ¢ttmniz bilgilerin de tartgmali olmasi, Muvatalli devri
olaylarini incelerken dikkatli olmamizi gerektirntedir.

Calismamiz icerisinde 1. Muvatalli her yoniyle ele ahg; tartsmall olan
aile uyeleri ¢cok yonlu olarak incelenghir. Ayrica, Muvatalli’nin politik kimligini
gosteren i¢ ve difaaliyetleri ayrintil birsekilde ele alinmy ve problemli olan pek
cok konu aciklanmaya caillimistir. Béylece, Muvatalli hakkinda elde edilen biégil
bir araya getirerek kendisi hakkinda yeni sonuclamanak, déneminde aciklanmasi
sorunlu olan konulari ortaya koymak mumkin olak§tmi Bu amacgla hem birincil
kaynaklar olarak adlandi@miz Hitit ¢ivi yazili metinler ile muhtrlerin omal
kopyalari dgerlendiriimis, hem de daha 6nce bu konu hakkinda yapiltim
calismalar incelenngtir. Bu sayede, Il. Muvatalli déneminde en blyukwsdarindan
biri olarak kendini gbsteren, kralin icraatlariramasi yani, faaliyetlerin kronolojisi
problemine bir ¢cozum teklifi getirmek mumkin olabigtir. Ayrica, bgkentin bgka
bir yere tainmasina sebepsital eden kgullarin neler oldgu ve tginmanin ne gibi
sonugclar dgurdugsu farkli bir baks acisiyla aciklanmaya cgllmistir. Muvatalli’nin
icraatlarina yansiyan dini kingii ayri bir bglhk altinda ele alinarak, déneminde
yapilan kult reformu her yonuyle irdelergtni. Son bdélimde ise, 1. Muvatalli
Donemi hakkinda ortaya koygumuz agiklama Onerileriyle, vagmiz sonuglari

iceren dénemin rekonstriksiyonu yer almaktadir.



Abstract

The reign of the Hittite king Muwatalli 1l is a di€ult period to study because
of the scarcity of the documents. Most of the aatmeents of Muwatalli can only be
learned from the accounts of the later Hittite kinBut the controversial nature of
the information from these documents necessitatesyacareful interpretation of the
events in the reign of Muwatalli.

Our study covers all the aspects of Muwatalli Itldns family members were
studied in detail. The domestic and foreign aa@sithat reveal his political identity
are widely discussed and many issues relating isosihbject were undertaken. In
order to achieve this goal, the first and secomitdhevidence, that is the cuneiform
tablets and seals were evaluated and former studidss reign and persona were
also taken into consideration. Thus, it becameiples® offer solutions to one of the
most problematic aspects of reign, i.e. the chraglof his activities. The possible
consequences of the transfer of the capital tohengitlace are discussed from a new
point of view. The conclusion of this study and tkeonstruction of the period are

the subject of the last chapter.



Onsoz

Doktora tez konumuzu dofturan Il. Muvatalli Donemi olaylarini agiklamak,
calismaya temel tgil eden yazil belgelerin azhi sebebiyle, blylk bir zoriw da
beraberinde getiriyordu. Hitit krallarinin kendi rd#imleri icerisinde yaptiklar
faaliyetlere ilskin belgeler birakmalari, Hititler'i tarihsel ggiin icerisinde
anlamamizi sgamistir. Ancak, Imparatorluk Dénemi krallarindan olan Muvatalli
zamaninda gercelden ve Hitit tarihi icin 6nemli olan iki olay; “lB&entin sistemli
bir sekilde Hattya’dan Tarhuntga’ya tainmasi” ve “Misir Ulkesi ile yapilan Kage
Saval” hakkinda bilgi sahibi olunabilecek kaynaklarinlimmamasi, bu olaylarin
sebep ve sonug gkisi icinde agiklanabilmesi icin, Il. Muvatalli'desonraki krallara
ait belgelerden faydalanmamizi zorunlu hale getiimi Ozellikle 11I. Hattusili
Donemi'ne ait belgeler, bu konudaki g¢hasu dolduran en biyuk grubu
olusturmaktadir. Cadmamizda 6zellikle vurgulamaya caigimiz Gzere, |ll.
Hattusili'ye ait belgelerin d@rulugunun tartgmali olmasi dier bir zorluktu. Bu
nedenle, bazi olaylari acgiklarken 6zellikle dikkallmamiz gerekmekteydi. Ancak,
Hitit Devlet asivinde bulunan 1. Muvatalli'ye ait bir antjana belgesi,
tarihlendirmesi targmali olan dger siyasi icerikli metinler ve dualar, az da olsa
calsmamizisekillendirmemizde yardimci olngtur. Ozellikle kralin bati yonindeki
faaliyetlerini acgiklamak ve dini kingdini ortaya c¢ikarmak mumkin olabilgtir.
Boylelikle, ©6ne surulebilecek tutarli teklifler ilebu ddénemin muhtemel

rekonstriksiyonunu yapma imkani elde edshmi
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Giris

Hitit tarihinde onemli olaylarin gerceklesi Il. Muvatalli Donemi hakkinda
bilgi edinebildgimiz belgelerin azfii ve bazi durumlarda belgelerin tantiali olmasi
nedeniyle, aciklanmasi oldukca guc olan bir donen&yillan nedenlerle, bugine
kadar Muvatalli Dénemi, bir butiin olarak ele aliraans, bu sirecteki olaylarin
sirasi ve zamanli tam olarak aciklanangamiBilim insanlari bu durumu genellikle,
Hitit baskentinin Muvatalli tarafindan Bka bir yere tanmasiyla aciklamak
istemektedirler. Bununla birlikte, géi unsurlar dikkate alinganda, targmal bu
sorunun farkli nedenleri olabilegiebu calsmada ele alinmgive olasiliklar farkli bir
baks acisiyla ve her yoniyle gerlendirilmistir. Donemin dnemli iki olayr olan
baskentin tginmasi ve Kade Savai'ni hazirlayan nedenlerle, sonuclarini
Muvatalli’'nin agzindan anlatan bir belgenin bugtine dek bulunamamasi, sz
konusu belgelerin olmagh anlamina gelmemektedir. Belgelerin ekgklikazi
calismalarinda heniz bulunamaolduklari veya c¢gtli nedenlerle donemlerinde
ortadan kaldirilmy olabilecekleri gibi ihtimalleri akla getirmektedir

[I. Muvatalli Donemi'ni calgirken ayni zamanda Ill. Mgiti (=Urhi-Tesup)
ve lll. Hattwili donemlerini de ele almak, kismen de olsa bullarazamaninda
gerceklgen tarihsel olaylar irdelemek zorunda kaligini Zira, bu cakmanin
kapsadil donemi aciklayabilmek icin, kendisinden sonral kskan gslu Mursili
(=Urhi-Tesup) ve daha sonra kral olan kagdEattusili’'nin geriye donik anlatimini
iceren belgelerinden ve bunlar icerisinde de ddellHattwili'nin savunma nitelikli
metninden buyldk oranda faydalanigtm. Ancak, Hattgili tahti yeseni Il
Mursili'den gasp etmy bir kraldir ve bu icraatini hakli gbstermek icginzan zaman
gecmiteki olaylari farkli aktarngi olabilecei unutulmamalidir. Bu durum, Hatili

belgelerine dayanarak Muvatalli donemini aciklamaidukca zorlgtirmaktadir.

Il. Muvatalli Donemi’'ni agiklamaya calirken kullandgimiz belgeleri tic ana

grupta toplayabiliriz:



A) Civi Yazih Belgeler
B) Muhur Baskilari
C) Kaya Anitlari

Belgeler icerisinde @rlikli olarak calgsilan grubu, civi yazili olanlar kil
etmektedir. Primer kaynaklaristel eden, birinci elden c¢ivi yazili metinlerin yer
aldigi tablet ortografileri (KBo, KUB gibi), sekonder Yaaklarl olgturan ve
‘Textedition’ adi verilen, c¢ivi yazili metinler Ugade calgan bilim adamlarinin
calismalarinin toplangs ikincil yayinlar tekil eden seriler (StBoT, THeth gibi),
filolojik calismalari iceren makaleler, genelslsaru kaynaklari ve son olarak Hititce
sozlukler ve Kataloglar (HW, HZL, CHD, AHw, CTH gj)bbu calsmada
yararlanilan kaynaklar arasindadir. Kullghthiz Hititce metinlerden alinti yapig
ya da bir Hititce metnin tam cevirisi veriffinde, sekonder kaynaklardan sadece
faydalanilmg, Turkce'ye ceviriler, orijinal Hititce metinden gdmistir. Bununla
birlikte ilgili metnin katalog numarasina (CTH) ven dipnotta, daha 6nce
yayinlanmg edisyonlar belirtilmgtir. Ayrica, Hititce metinlerle ilgili yeni cagmalar,

http://www.hethport.uni-wuerzburg.de/hetkonk/adresli  Hethitologie = Portal-

Mainz’dan takip edilmytir.

Tez calgmamiz dort ana bolimden etoaktadir. Bunlardan ilki, Muvatalli
adinin kokeni, civi yazili metinlerde, muhirlerde kaya kabartmalari tGzerindeki
kullanimi Gzerine bir agtirmayi igerir. Ayni bolim icinde aile fertleri ala
kardeleri, annesi, ¢ ve gsullari Gzerine yapilngi olan tartgmalara yer verilngtir.
Ozellikle kiz kardgi, annesi ve gnden bahsedilen alt Haklarda Muvatalli’'nin
annesi kimdir? Muvatalli’'nin resmi bir kralicesi veniyd1? Kiz kardg Masanauzzi
kac kez evlenngti? gibi sorulara yanitlar bulunmaya gamistir. ikinci boluimde
Muvatalli’'nin i¢ ve dg siyaseti ele alinngtir. Burada kendisinin, tlkenin kuzey, bati
ve glneyindeki faaliyetleri ve kargeHattwsili ile arasindaki rekabetten ne kadar
etkilendgi, iki kardes arasindaki bu cegmeli iliskinin, donemi ne kadar
sekillendirdigi sorularina cevaplar bulunmaya edimistir. Bunlarin dginda, bu
bolumde doénemin ©Onemli olaylarindan skantin Hattga’dan Tarhuntga'ya

tasinmasi ile Kadg Saval, bilinen geleneksel gerlendirmelerden farkh bir baki



acisiyla ele alinmgtir. Ugiincti boliimde, Muvatallinin 6n plana cikainickimli gi ve
baskenti tgimasi sirasinda gercekén kuilt reformu, 6zellikle dua metinlerinden
yola cikilarak aciklanngtir. Sonuclarin yer algi son kisimda ise, bu cganin
Isigl altinda Muvatalli doneminin rekonstriiksiyonu yaps, boylece Il. Muvatalli
Donemi olaylarinin kronolojisini ortaya konulgiue dénemin problemlerine yonelik

cbzimlemeler ile varilan sonuglar, bir araya detigtir.



[. 1. Muvatalli’nin Kimli gi ve Soya&aci

A. Muvatalli isminin Kékeni ve Kullanimlari

Hitit belgelerinde “muva-" kdkiunden tlregnbir isim talyan, kral ailesine
mensup ¢ kiyi bilinmektedir; 1. Suppiluliuma’nin kiz kardsi olan Muvatti, M.O.
15. yizyilda Hitit krali olan I. Muvatalli vémparatorluk Donemi krallarindan II.

Muvatalli.

Muvatalli ismini olwturan @elerden “muva-" kelimesinin, Hitit diline ait
olup olmadgl konusu aciklik kazanmastr. Friedrich, “muva-" kokiiniin, Muvatti
ve Muvatalli isimleri dgindaki kullaniminda, ismi okturan dger godvde
elemanlarinin, genellikle Hititce olmagina dikkat cekmitir: Arzavall isimler olan
Uhhamuva, Tarkumuva, Muva-UR.MAH gibi (Friedrict93D: 369). Forrer, “muva-
" kelimesinin ‘glc, siddet’ anlamlarina geldini belirtmistir. Buna b&li olarak
muvatallis erkek adinin ve muvattiS kadin adingiicit olan,siddetli olan’ anlami
tasidigini  ve bu ifadelerin  “muvanta-/muvatta-” sifatlatan turediini
disinmektedir. Bu sifatlar da kdken olarak “muva-"dgelir ve ‘gi¢’ anlamina
isaret eden bu kelimenin ideografik kdugi A.A’dir. Luvice isimlerle birlikte sik¢ca
gorulen bu isim ile ilgili bazi 6rneklegu sekildedir: ‘uhha muva/gict gordum’,
‘muva-UR.MAH/arslanin guci’ (Forrer, 1926b: 63). EBXVIlI 17 IV 7'de tespit
edilen “A.A-ant-" yapisinin “muvant-” ile gglenmesi mumkin olabilirse, boyle bir
partizip yap! Luvice'de ‘gucli olmak’ anlamina gelbir “muvai-” fiilinin varligini
distinddrebilir (Neu, 1983: 223; Puhvel, 2004: 198)alkviuvatalli adinin Simerce
yazilisinda ("NIR.GAL) kullanilan NIR.GAL de, ‘kuvvetli, kudretlianlamlarina
gelir (HZL: 193, 343). NIR.GAL'in yani sira KA.ZALbilesik ideogrami da
Muvatalli isminin yazihmi i¢in kullanilngtir (Tischler, 1990: 243).

! 'Muvatti- dsinda, “muva-" yapisinin belgeleridli2 kadin ismi daha varditiepamuva-"Muvanani-
(CHD Il 314). Ayrica bir mihir Gzerinde (M)uwazdia(D.D. 1980 9 A, B) tespit edilntir
(Dingol — Dincol, unpubl.: Nr. 36 C).



Sahis isimleri dyinda Appelativ olarak az belgelenmimuva-" yapisi,
cogunlukla isimleri nitelendirmektedir. Goafi isimlerle kullanimi; HattuSa-muva,
Kappariya-muva, KaSka-muva, Mizra-muyeklindedir. “Muva-" elemanini iceren
isimler, belki de wyidirici, detet verici bir nitelik kazaniyordu. Ordu
(KARAS/kuvalana-), Ulke sinirlart (arha-firha-) veeni araziler (ulila-),
kelimelerinin muva- ile birlgtirimesiyle olsan Kuvalana/KARAS-muva, Irha-
muva, Ulila-muva gibi 6zel isimlerde dahi,bu soZeiile belirtilen kavramlarin
arkdtdcu bir nitelge sahip oldgu gosterilmek istenrgiir. KUB 17.29 1l 6-13'de
ifade edildgi gibi, ‘sinirlar, Firtina Tanrisi'nin dizleri kadasaldirilamaz
olduklarindan dejet vericiydiler (CHD IIl: 316). “muva-"nin Hiyerolf
Luvicesindeki kullanimi icin, bikgk bir isim olan INFANS, ni-mu-wa/i-za-s(a),
‘cocuk’ kelimesinde vyer alg disinulmektedir (negasyon+muva olarak).
Oettinger'irf navi muva-, ifadesi igin ‘heniiz muva sahibiitleseklindeki cevirisi,
bu gorigu temellendirmek igin kullanilir (CHD 111: 315; Tasler, 1990: 239).

Friedrich, 6nce “muva-" koku icin ‘douluk’ anlaminin daha kuvvetli
oldugunu belirtmgtir. Bu kokten turemsi olabilecek “muvattalla-” sifatinin bazi
metinlerde silahlar ¥TUKUL™#) ile beraber kullaniimasina dikkat cekerek,
bunlari niteleyen bir kelime olabilegehtimali Gzerinde durmgtur (Friedrich, 1930:
376). Friedrich daha sonra Hititce “muva-" icin &g ruhani madde(?) (Kérpersatft,
Seelenstoff)’ anlamini verstir; “muvattal(l)i-/muvattalla-’nin ise, Luvice muas
‘gug, kuvvet’ kokunden turetilen bir sifat olup, udtretli, siddetli’ anlamlarina
geldigini belirtmistir (HW: 145-146, 329). “muva-" kelimesi icin gir teklifler ise
Guterbock tarafindan ‘sperm, tohum, soy, evlatyngrLaroche tarafindan ‘sperm,
fluxe vital/hayat suyu’ (NH: 322-323) ve Puhveldandan ‘seminal fluid, body
fluid, sperm, potencyseklinde cevrilmgtir (Tischler, 2004: 196). ‘Gucli’ anlamina
gelen A.A ideografik yazimina burada bir kez dahinedseksdyle bir tespit
yapabiliriz: Stimerce ‘su’ anlamina gelen A’nin Akkasimddur (CHD III: 316),

bu gegs muva-'y1 hatirlatmakta ve ‘hayat suyu’ anlaminiareden geldini bir

2 Luvice walli-, ‘kuvvetli’ olarak cevrilir. Oettingr’e gére, hiyeroglif Luvicesi’nde ‘cocuk’ anlamina
gelen INFANS-li-s(a) = ni-walli-s ‘kuvvetsiz, suggs|?)'ssit olmalidir. O halde INFANS, ni-mu-



bakima aciklamaktadir. Ancak Tischlere gore, “mivgin disunudlen ‘sperm’
karsiliglyla kelimenin kullanim alani daraltilmaktadir. Giin“muva-" koku, kadin

isimlerinin yapiminda da kullanilgtir (Tischler, 1990: 238).

“Muvat(t)al(l)a-"/“muvat(t)al(l)i-"/“muvanu-"  kelimeleri  sifat  olarak
‘kuvvetli, etkili, kudretli’ (Puhvel, 2004: 198)dehset verici, korkung (?)’'(CHD IlI:
316 vd.), ‘saygil uyandirici, korkung (?)" olarak @aimlanmgtir (Tischler, 1990:
243). Bu kelime, metinler icerisinde bazen silah kidtsel aletler ile beraber
belgelenmitir: KUB 15.9 11 2; STUKUL™ mu-u-wa-at-ta-a[l-]i-is-8a. KUB 15.4
5 : [ STUKULM"*-ia-a8-8i mu-wa-at-ta-lu-us. KBo 11.28 Il 6-9'dae iEUGAL
MUNUS LUGAL TUS-a$ PNinatan PK]ulittan SSTUKUL UNUTUM ME
[GISTUKUL NIR.GAL GESPU NIR.GAL akuwanzi. Ornek vegdiniz bu son
cumleyisOyle cevirebiliriz: ‘Kral (ve) kralice oturarak, Natta'ya, Kulitta'ya, silaha,
sava aletine, muva- silaha (ve) muva- yurdauictiler'. Bazi metinlerde Firtina
Tanrisi ile beraber gecmektedir: KBo 3.4 II 3-41(Mursili'nin Annalleri); numu
PUTU YRYArinna GASANYA PU NIR.GAL BELIYA PMezullas DINGIR'®.ia
humante$ piran huier; ‘Arinna’nin Giin&anricasi, Beycem, muva- Firtina Tarffisi
Beyim, Mezulla ve tim tanrilar benim o6numdestibar’ (CHD IIl: 316-317).
Metinler icerisinde farkh bir dier kullanimi da,°Muvatalli'dir. ANA Muvanu
PMuvatalli (KUB 40.2 Ay. 10). Burada gecéiMuvatalli tanri adinin, KUB 33.120
Il 38'de belgelenmi °KA.ZAL-a&'in bilmecemsi yazimi olabilege ileri
suralmigtar (Guterbock, 1946: 8; CHD Ill: 317; HZL: 156).uBmetindeki
PKA.ZAL-a$§ UR.SAG-i§ ifadesi, Puhvel tarafindan ‘Kaman Muvatalla$’ olarak
cevrilmistir (Puhvel, 2004: 198).

“Muva-" yapisinin ‘yikicl, kahredici’ anlami Puhvel gore, Anadolu’da
kendine daha genbir kullanim alani bulmgtur (Puhvel, 2004: 197). Bunun en iyi
gostergesi Muvatallsahis adinin, daha sonraki dénemlerde de kullandntigram

etmesi ve klasik donemde tespit ediléotaig, Motvlog, Movtaing gibi

wali-za-s(a) ‘cocuk’ ile karlastirilabilir. Ayrica ¢ivi yazisi Luvicesinde niwallkelimesinin anlami
‘sugsuz’ olarak saptangtir (Oettinger, 1979: 490, dpn. 84).
® Puhvel, 2004: 198'deki gevirisi ‘Kudretli Firtifaanrisi’ seklindedir.



isimlerdir. “Muva-" ile yapilms adlar, Anadolu’da oldukca gerkapsamlsahis ismi
repertuarina sahiptir. Friedrich, bu isimleri LikyRisidya, Pamfilya, Likaonya,
Isauriya ve Kilikya'da da tespit etgtir. Hellenistik Donem’e ait bu adlar, Luvice ile
baglantilidir. S6z konusu isimleri bulunduklari gafi bdlgelere goére,sbyle
siralayabiliriz: Motalig (Phrygia), Motlog (Karya), Movta[A]ng (Likaonya-
Isauriya) (Houwink ten Cate, 1961: 166-16F)6tviog ismi, Samylia’nin Karyali
kurucusunun adi olarak bazi metinlerde belgelgtnfzgusta, 1964: 334).

Muvatalli adi, Misir-Hitit devletleri arasinda Ak#ftea olarak yapilan
yazgmalarda da gecer. Bu metinlerden ismin Akkadca ngamn ‘hukimdar’
anlamina geleretellu / mut(t)allu / muellu oldugu tespit edilmgtir. Mutallu ile
Muvatalli arasindaki benzerlik Tischler'e gére tanem tesaduftir. Bu benzerlik,
anlami agisindan bir yenilik gamamaktadirMutallu igin 6ngorilen anlam ‘soylu,
asil, kahraman’dir (Tischler, 1990: 243-244; AHwWA06 CHD IlI: 317a; Puhvel,
2004: 199). Misir kaynaklarinda ise, Muvatalli ismie-t-n: -F (Unal, 1997: 524) ve
m-w-t-n:-F (N 290) olarak belgelensgtir (Wilhelm, 1994: 174)Ayrica, ibranice
‘gu¢’ anlamina gelen “gtil” kelimesinin, Akkadcamut(t)ellumve mutallu ile ayni
anlama geldii ve Hitit-Luvi dilleri ile iliskili oldugu 6ne surulmgtur (Tischler,
1990: 244). ‘Phallus’ icin Latince’de “@to” ve Eski Persce’de “moth” kullanilrgtir
(Puhvel, 2004: 200). Muhtemelen bu kelimelerin kiikde “muva-" kelimesi ile

aciklanmalhdir.

Muvatalli sahis isminin, yukarida aciklamaya gafiimiz Uzere, oldukca
gensk bir cografyada ve zaman diliminde kullanilan ve Luvi ddiait bir eleman olan
“muva-" kokinden geld@i anlagilmaktadir. Kullanimlar dikkate alinginda ise
‘kuvvetli, kudretli’ anlaminin daha uygun olgu sdylenebilir. Cgunlukla bir gig
ifadesi ya da semboll olarak kullanilan “muva-”ikedsinin &irlikli olarak, eril
kavramlarla gorulmesi Kral II. Muvatalli isminin dgicla, kudretli’ anlamini kabul

edebilmemizi slamaktadir.



1. Muvatalli isminin Mihrler Uzerindeki Kullanimi

[I. Muvatalli’'ye ait iki tip miahtr bulunmaktadirlk grup geleneksel aedicula
mahdarleri, ikinci grup ise kucaklama sahnesinin gi&hgi muhtrlerdir. Geleneksel
muhdrlerinde sadece taht adi yer alirken, kucaklsammesinin bulungw muharler
Uzerinde Muvatalli taht adi ile beraber yer alagediisim, tartgmalara sebep
olmustur.

Bogazkdy kazilarinda bulunmull. Muvatalli adinin tek bana yer aldg

muhadr baskilarinin listesgagidaki gibidir:

SBo 138 A-B = Beran, Glyptik 1 250 a-b
Beran, Glyptik 1 250 ¢
SBo 139 A-D = Beran, Glyptik | 251 a-d
SBo 140 A-B = Beran, Glyptik 1 252 a-b
Beran, Glyptik 1 252 ¢
SBo 141 = Beran, Glyptik 1 253
SBo 142

SBo | 42'ye kadar =SBoll1
Bog V, Abb. 1 (2).

Son aragtirma sonuglarina gore fintepe’de bulunan muhir baskilar arasinda IlI.
Muvatalli'ye ait olan muahdr baskilarinin sayisi 1@lup diger Hitit kral ve

kralicelerine ait bullalar arasindaki yuzdesi %6@0{Herbordt, 2006: 98).

Hitit krallarinin Hurrice dgum ismi tgidiklari ve tahta ciktiktan sonra bir
Hitit-Luvi taht adi aldiklarl gorgii, pek cok bilim adami tarafindan kabul ediitinf
(Gelb, 1953; Guterbock, 1956a: 161-163; Nowicki@3:9111). Her iki adin da yer

Anadolu’ya gecmi ve yerli gelenekler, 6zellikle de Luvi gelaige birlesmistir. Kizzuvatnal
krallar bazen Ekheya, Palliya gibi Hurrili glam isimleri almglardir. Kizzuvatna’nin Hitit
Imparatorlgu’na entegre olmasindan sonra, Kizzuvatnal kidgigleri Hitit baskentine ygun bir
sekilde girmitir. Pekcok Hurili ritiiel, Hattsa'da yazilmg ve Kizzuvatna'daki Hurrili tanrilar,
resmi Hitit patheonunda yer algtir. Bu ‘hurrilesme’ sireci, Hitit hanedar@inda Hurrice dgum
adi alinmasiyla kendini gosterdi. Bu ggti tahminen, Hatti ve Hurri kral aileleri arasindak
hanedanlik bglantisini da aciklayabilir (Wilhelm, 1995: 1250).



aldigi Il. Muvatalli'ye ait muhurler Gzerinde, ikinci gpta bulunansaretler ile ilgili
ilk tanimlamasu sekildeydi;
L. 270 — L. 318 — L. 334 : sesgwi kesin bilinmeyen birsaret —-TESUP — pa

Nig=

L.270-L.318-L. 334
Ancak daha sonra L.27@areti Guterbock tarafindan, ideogramgele DARE olan
L.66 = pi ile gitlendi (SBo IlI: 85, Nr. 18).

L. 66
Guterbock Korucutepe muhir baskilarina dayanarakglnin Hurrice okungunun
ari- oldygunu tespit etti (Guterbock 1973: 140). Bu kelime-"avermek’ fiilinden
tiremitir. Boylece Il. Muvatalli'nin Hurrice prens adi ARESUP-paseklinde
yorumlandi (Kag. SBo | 41, SBo Il 23).

Elbistan-Karahoyuk’'te bulunan bir stel tzerinde AQ2isareti birka¢ kez

gecmektedir. Nowicki, busaretin L.70 = SUPER ile s& olabilecgini 6ne

IR

® Elbistan-Karahoyik steli (zerindeki yazitin en i yerinde L.270 gareti yerine, L.70'in
kullaniimasi, Nowicki'ye gére metni daha apila hale getirmtir:

strmigtir.

1) 4. satir, 3. cimle: a-wa/i-td SOLIUM-x-4SdPER SOLIUM-ta
“Buraya insanlari (nifusu) iskan etti”
2) 10. satir, sa taraf, 12. cimle: MURUS-SUPER L.263-ta-na REGIO ND\@5-zi/a
ilia-zi/a-ha

“Ben bir duvar (ve) evleri 263-ta-na’da yaptim”,diNicki 1983: 113-114).



Kelimenin civi yazisi Luvicesi $arri/a, Hititcesié Sara’dft Nowicki, aynisekilde
[I. Muvatalli’'nin mihrinde yer alan L. 270 hiyerdglyerine, L. 70 dgerinin
okunmasi gereldini 6ne surmgtir. Bu okunyg ile Muvatalli’'nin Hurrice adinin
Sarri-TeSup oldgunu teklif etmgtir. Akkadca ‘kral’ anlamina geleSARRU-
Hurrice’'ye  Sarri- olarak gecmi bu da Nowicki'ye gore, isme bir anlam
kazandirmgtir: Buna gore Sarri-TeSup; ‘Fep kraldir / Teup yicedir, alidir
anlamlarina gelir. Beran bir muahdr baskisi Gzerindevatalli'nin ikinci isminin
farkl yazilgini tespit et (SBo | 38), tersten yazilgibu Hurrice ismin okunuunu,
TONITRUS-MAGNUS REX olarak teklif etgive ses dgeri kagiligl olarak, Ibri-
TeSup’u dginmstir. Nowicki, bu okungta gecen MAGNUS REX’in bir bakima
Sarri-TeSup goriini destekledini, sd6z konusu saretin  Sarri-TeSup olarak
okunmasi gerekgini belirtmistir (Nowicki, 1983: 111-118).

Bu gorise kagl Gonnet, SBo | 38 muhrint farkh okumaktadir. “Kma
Soyadl” tanimlamasini kullangll makalesinde, Ari-TeSup ya da Sarri-TeSup
okunularinin - mimkin olamayageni burada acik birsekilde “Blyuk Kral
Gungimin Firtina (Tanrisi)” yazgini, sdylemektedir (Gonnet, 1990: 9-13). SBo |
39, SBo | 40, Bg. V 4 ve SBo | 41 mihurlerindeki okugun ise; -Nowicki'nin
surmektedir. Bunu yaparken, muhdrlerin yuzeyinitdgyri bélim halinde inceler.
Orta kisimda yer alan ana sahnede, tanri kralmdeh tutarak ona sarilgnbir
durumda tasvir edilngtir. Bu sahnenin ¢evresindeki ¢ ayri hiyerogliinkésinden
ilki, sol tarafta bulunan “(Biyik Kraf)Muvatalli” kiimesidir. Gonnet'nin burada
dikkati cektgi husus; kanatl gigekursunun ‘Buyik Kral” unvaninin yer afgibu
kisimdaki eksikigidir. Oysa ki Hitit kral muahurlerinde kanath gineursu ile
‘Buyuk Kral’ unvani beraber yer alir. Muhrin gsd@ist kisminda yer alan ikinci
hiyeroglif kimesinde tanrisareti olmaksizin, “Ggin Buyidk Firtina Tanrisi’nin
simgeleri verilmgtir. Sgg alt kisimda yer alan tGg¢lnci ve Gonnet tarafindaamitide

en ¢ok durulan hiyeroglif kimesinde, SBo | 38'de&ili gling kursunun altinda,

® Stel tizerindeki yazitta yer alan MURUS-SUPER yagmnetik olarak KutaSara/i- yani “Duvar,
Orthostat” olarak okunabilir (Nowicki, 1983: 114).
" Muhir baskisinda “Bilyiik Kral” unvani kirik icensiedir.
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once TONITRUS, sonra U¢ kez MAGNUS REX yer alir.oSB39-40'da ve Bg.
V'de ayni yerde kanath gigekursunun altinda, iki MAGNUS REX arasinda, (¢
isaret mevcuttur. Bunlar, Fep-pa ve tarfmasi aagida verilecek olan bir der
isarettir. SBo | 41'de ise, SBo | 39-40 ve BoV'den farkli olarak, aynisaret
kiimesinde kanatli gugé&ursu eksiktir.

Yukarida bahsettimiz, mihurlerde gecen tagtnall isareti Gonnet, suncgiul
iki olasilikla acgiklamaktadir: ilki, busaretin “lst, Uzerinde, yukarida” anlamina
gelen Sara/i ya da ayni kokten gelen Sarla(im)miicgfen, yuceltilmy”
olabilecgidir. Bu durumda muhrin ilgili kismi “Yuceltilen/Gan, Buyuk Kral,
Gunaimin Tesup'u” seklinde okunabilir.ikinci olasilik, Guterbock'un daha 6nce
teklif ettigi L. 66 = pi(ya) dgeridir (Guterbock, 1973: 140-141). Ancak Gonnet, bu
hiyeroglifin pi(has)seklinde okunmasini teklif etgive boylece mihrin tagtnali
kismini, “Buyuk Kral, Gungmin pihas3as&i Tesup'u” seklinde yorumlanstir
(Gonnet, 1990: 9-13).

Gonnet tarafindan Il. Muvatalli’'nin mahdrleri il&gili olarak 6ne surilen bir
diger fikir ise; mithurlerinde ggalt kisimda yer alan kanatli gignieurst ve “Biiyiik
Kral” unvanlarinin burada, s6z dizimli bir okumauglrdusudur. “Buyik Kral
Gungimin pihassassi TeSup’u” ifadesinde yer alan tamataydurumundaki
“Guneimin” kelimesi bu s6z dizinini ortaya koymaktad@®onnet'ye gore kanatli

gine kursunun -yukarida bahsgitniz gibi- muhriin sol tarafinda ve Buyuk Kral

(Tischler, 2001: 131). Kelime ile ilgili der calsmalar: Friedrich, 1930: 84 vd.'nda ‘Yildirim
gonderen Firtina Tanris’ anlamina ggidi ve belki®HI.HI ile U piha$$assi'ningt olabilecesini
one surmitir. HZL: 259'da U ©HIHI(-a8-8i-i8), ‘Yildinmin Firtina Tanrsr’ olak
kaydedilmitir. Laroche, 1959:; 81 ve Starke, 1990: 103-106'da bymibas- ‘parlaklik, yildirim’
kelimesinden turedini 6ne surmglerdir. Melchert, 1993: 176'da, pihasSa/i- yapiskaranlikta
Isik sacan, yilldinmgimsek’ ve Singer, 1996: 185-189'da ‘yildirimigimsegin’, Singer, 2006a:
kelimesi, Luvice ‘yildinim, parlaklik’ anlamina gel pihas-/pihatta- yapisinin ¢ekimli halidir ve
Pegasos ismi ile gkilendirilmistir. Bu iliskiye 1953'de Bossert (Bossert, 1953: 333 vd) veadah
sonra Frei (Frei, 1993: 48 vd) dikkati ¢cektimi Bu etimoloji, Hesiodos'un Theogonia adl esele
gecen Kilikya’dan gelen kanath bir atin, Zeus'udkgguriltist ve yildirimini tadig1 ifadesiyle
destek gormgiir (Haas, 1994: 325-326; Singer, 2006a: 560). i@#yr bilgi icin bkz.: Ill.
[I.Muvatalli’nin Kultte Yaptgi Yenilikler ve Dini Kimligi, baslikh béltm).

L. 190 (SOL) isareti, civi yazili metinlerde gece®UTUye ssit olup, “Giingim, Majestem”
unvanlarina da karik gelir.

9
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Muvatalli lejantinda yer almamgiolmasi da, bu s6z dizimini vurgulamak icindir.
Ayrica Hitit kral muhdrleri arasinda ilk defa Il. Watalli muhdrlerinde, kanatli

gune kursu, kralin hanedan adinin tGzerinde yer alngiami

Hawkins'in s6z konusu Muvatalli muhdrleri ile ilgisozlt olarak aktargi
bilgiler ve heniiz yayinlanmamcasmasindan gostergi cizimler dgrultusunda’,
yeni argtirmalarin Nowicki'nin goérguint destekle@ anlasiimaktadir. Hawkins’in
yayina hazirlagg Muvatalli'ye ait bir muhrin, civi yazili lejantda yaptgl
rekonstriksiyon sonucw satirlar okunabilmektedir:

(dista)  PUTU®Y 'sar-rfi-tje-e$-8u-ub LUGAL.GAL DUMU 'Mu-ur-3i-l
LUGAL.GAL UR.SAG NA-RA-AM
(icte) PUTU PIM hi-el-li-pi P&ar-ru-ma (PKAL

Civi yazil lejantta agikga okungu gibi, bu muhur baskisi, 1. Muvatalli’nin Hurrice

adinin Sarri-TeSup olgu konusundaki tiirelipheleri ortadan kaldirmaktadir.

Burada, kronolojik olarak ilk olarak Il. Muvataltnihtrleri Uzerinde tespit
edilen kucaklama kompozisyonundan da s6z etmekizstBu sahne Il. Muvatalli
muhdrlerini, kendisinden oOnceki donemlere ait midrden farkl kilmaktadir.
Almanca’da “Umarmungssiegel” olarak adlandirilan iihir baskisinin orta
alaninda yer alan bir tanri, kendisinden daha kugldtak betimlenngi kralin
boynuna s@koluyla sarilmg ve onun yukari kaldir@i sol elini tutar vaziyette tasvir
edilmistir (Kars. Beran, 1967: Nr. 148-149 ve Nr. 151-153). Muhtigt kisminda
yer almayan aedicula, tanrinin ilerigta uzattgl elinin altindadir ve icinde kralin
dogum adi olan Sarri-TeSup’un hiyeroglifleri vardidiriin iist kisminda, daha 6nce
de tarif ettgimiz gibi, “Gokyuzunun Buyuk Firtina Tanrisi” ol&@kunan garetler
yer alir. Orta alanda yer alan tanri ve kralin agqafinda yani sahnenin sol tarafinda
ise, “Buylk Kral Muvatalli” hiyeroglifleri bulunmatadir (Dincol, 2002: 90;
Bawanypeck, 2006: 112). SBo | 38, SBo | 39, SBA] Bogazkdy V 4 (Beran,

9 Tez calsmam icin 6nemli olan bu bilgileri aktagg icin, Prof.J.D. Hawkins'e tekkir etmek
isterim.
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1967) ve SBo | 41 muhdurlerinin ortak 6zgilimerkezinde yer alan “kucaklama”

tasviridir.

SBo 140 A SBo 141

Bu kompozisyon da farkli yorumlarin yapilmasina ereeImuytur. Gonnet

bu tasviri, “tanrinin gézdesi” anlamina gelARAMDINGIR"™ olarak yorumlamy
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Vv W

1979: 23-24; 1990: 9-10). Bu fikrini, Muvatalli démine tarihlenen Alaandu
Antlasmasi’nda (CTH 76) gecen bir ifade ile temellendgtmi Metinde Ill. sttun

Vv W

VW W

Tanrisr'na sundgu duasinda (CTH 381) ; “........ gaelimi tutarak benim yanimda
ol.....” veya “....Firtina Tanrisi gibi benim yanimdalbn...” ifadeleri, Gonnet’nin

goritsline dayanak t&il etmektedir (Gonnet, 1990: 9).

Il. Muvatalli déneminden sonra da, kucaklama sahneshirler Gzerinde
kullaniimaya devam etmtir. Oglu Ill. Mursili ile daha sonra Ill. Hattili ve V.
Tuthaliya zamaninda da (R8amra’da bulunan bir Ugarit mihrd) bu sahne
muhtrler Uzerinde go6rulmektedir. Hatta Yazilikay&ikA Hava Taping’'ndaki
Tuthaliya’ya ait kabartmada kral, Tanri Sarruma B “kucaklama” sahnesi
icerisinde yer alir. Ill. Hatiili'nin, Misir Krali Il. Ramses ile yap@i antlgamayi
icerdigi bilinen, fakat elimize gecmemigimis bir tablet Gzerinde bulunan muhar
baskisindaki kompozisyonun bir “kucaklama” sahnesrdigi dustnulmektedir.
Babilce bir metinde, oldukca kisa olarak, bu g&rabletin nasil hazirlangindan
bahsedilir. Tarife gore; Hatti Ulkesi Bulyuk Kral'nkucaklayan Gokyizunin
Efendisi Seth'tir (Klengel, 2002b: 82-83). Beranntlasma metninin gimgl
malzemesinden yola ¢ikarak, s6z konusu H#itjte ait bu mudhrin orijinalinin,
oldukca sert, belki yari §gan bir hammaddeden yapgdh distinmektedir (Beran,
1967: 79).

Houwink ten Cate, II. Muvatalli’nin muhurleri Gzedeki hiyeroglif
isaretlerini, doneminde Hitit Ulkesi Bkentini Hattya'dan Tarhuntga'ya
tasimasindan dolayi, Tarhugta yer adi ile ikilendirmek istemgtir. SBo | 39-41
muhdr baskilarinda, muhrin merkezindeki Firtinariganin ileri dgru uzattg sol
kolunun altinda, Muvatalli’'nin Hurrice taht adinyer aldgini kabul etmektedir.
Burada yer alan L.190 (SQLve kasilikli iki L.18 (MAGNUS REX) isaretleri
arasindaki karty Laroche tarafindan “geleneksel kral kauu olarak

nitelendirilmistir. Bununla beraber, SBo | 38 muhtr baskisinday ggrde L.190
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(SOLy) ile, L.199 (TONITRUS) ve L.18 (MAGNUS REX) okuswnun tercih
edilmis olmasi, Houwink ten Cate tarafindan muhrun, “Tatlgall Buyuk Kral”
seklinde yorumlanmasina neden oktwr (Houwink ten Cate, 1994: 234). Bu
goristini, Kizzuvatnali bir kral oladsputalsu’nunt* daha 6nceden bilinen miihir
baskilarindaki L.199 (TONITRUS) ve L.17 (REXgretlerinin, “Tarhuntggall Kral”
olarak okunmasi ile temellendirgtir (Houwink ten Cate, 1992: 250-251). Kendisi
iki muhdr baskisi arasindaki paralgdi dikkati cekerek, Muvatalli’'nin mahar
baskisindaki “Tarhuntggali Bouyidk Kral” okungu hakkindaki gorgiinG
savunmaktadir. Tarhunga'ya bakenti tgimasi nedeniyle, bu yer adi ile olduk¢a
ilgili bir kral olmasina rgmen, mihrin okuryw ile ilgili olarak, Houwink ten

Cate’nin gorigune katilmamaktayiz.

Yukarida da dgindigimiz sekilde son argirmalarin ortaya koydiu gibi, I
Muvatalli'nin Hurrice d@gum adisiiphesiz Sarri-TeSup’tur. Ganlukla Sarri-TeSup
adi ile Muvatalli adinin beraber kullangai geleneksel mihdrler ve kucaklama
sahnesinin yer algh muharlerin yani sira, kral Muvatalli'nin adiniazen de Kralice
Danuhepa adi ile ayni muhurlerde gérmekteyiz. Anbakkonu gagida “Esi” ve
“Annesi’nin anlatildgl bolimlerde ele alinacaktir.

2. Muvatalli isminin Kaya Kabartmalari Uzerindeki Kullanim

Bicimleri

Anadolu’dasimdiye kadar Il. Muvatalli'ye ait Adana-Sirkeli’d&eyhan Nehri
(klasik donemde Pyramus) kiyisinda bulunan tekkaya kabartmasi vardir (Resim
1). Buyuk Sirkeli Hoy@u'nin giney dgusunda, nehre adeta bir ugurum gibi dik
inen bir kaya Uzerine yapilgtir. Kabartma tzerinde Muvatalli, rahip kiyafetiyle

betimlenmg olup, sol omzunun Uzerinde hiyeroglifli bir lejamulunmaktadir.

1 jsputatyu, Hitit Kral Telipinu ile ¢&das Kizzuvatnall bir kraldir. Telipinu ile bir an§easi vardir
(CTH 21). Tarsus’da bulunan iki dilli lejanta saHir bulla iizerindejsputatyu’nun jenealojisi
kesin birsekilde yer alir$-pu-tah-8u LUGAL.GAL DUMU Pa-ri-ya-wa-at-ri. (NH81; Klengel,
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Lejantta Muvatalli'nin adi ve oldukc¢a kisa bir jehaisi yazihdir (Resim 2). Ayni
kaya Uzerinde daha sonra, gdb nedenlerle yipranmi bir kabartma daha
bulunmytur (Resim 3). Buradaki kralin Kkingi, bu yipranma nedeniyle

anlasilamamstir'?,

Guterbock 1937

Kohimeyer 1983

Lejanttasunlar yazihdir:

M + u (wa)-ta-li MAGNUS REX HROS? Mursilj [MAGNUS]-REX HEROS?
[FILIUS]

(Guterbock, 1937: 67 vd.; Kohimeyer, 1983: 95-98rdche, 1960: 124).

1976-1980: 199). KBo 3.35 | 12 ve 13'de, Eski KikalDonemi'nde bir saray gorevlisinin adi

Isputalyu olarak belgelenniir.
2 Hitit kaya kabartmalari ve Sirkeli Aniti hakkindeyrica bkz.: Bérker-Klahn, 1982, Nr. 317;

Ehringhaus, 1995: 118-119; 2005.
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Kades Saval vesilesiyle yapilan Misir kaya kabartmalarindadanmiz IlI.
Muvatalli’'ye ait bir tasviri ne yazik ki bulamiyoru Sadece Luksor, Ramesseum ve
Abu Simbel'deki 1. Ramses’e ait kabartmalarda verld'deki Misir Miizesi'ne
satin alma yoluyla gelen bir Misir kabartmasinddigiBan” ve “Hititli” olarak
adlandiriimg figurlerin, 1. Muvatalli ile iligkili olabilecesi dusinulmistir (Resim 4)
(Klengel, 2002b: 62; Unal, 1997: 527).

B. Aile Fertleri

. Hattusili (M.O. 1275-1250), yazdirthh savunma metninde (apologya),
(CTH 81; Oy. | 9-11) aile fertleri hakkinda bilgiesir: “Babam Musili'nin dort
cocusu vardi; Halpsulupi, Muvatalli, Hattyili ve bir kiz (olan) DINGIR'®%IR
(=MaSanauzzi); iclerinde en gen¢ olan bendim”. tfdiinin erkek kardglerini
blyukten kiigge dagru siraladgini kabul edersek, 1. Mgili'nin (M.0.1343-1310)
en buydk @lu Halpaulupi'dir ve daha sonra Muvatalli gelmektedir. Aila,
Masanauzzi adli bir de kiz kargléyesi vardir. Hattgili metninde kendisinin, ailenin
en kuguk bireyi oldgunu acikca styler. Ancak, aile fertlerini siralarkennesinin

adini vermez.

Asagida yer alan soygaci semalarindaimparatorluk Dénemi’nin ilk krali
olan I. Suppiluliuma’dan, yani Il. Muvatalli'nin blytkbabaglan itibaren, akrabalik
iliskileri genel hatlari ile gosterilgir. Ancak asil konumuzu kil eden II.
Muvatalli’nin jenealojisi, alt bgliklar halinde ve ilgili targmalariyla birlikte ilerde

ele alinmaktadir.
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l. Suppiluliuma (1380-1345)

[Zannanzaq[ Kizi ] [ Muvatti ] Telipinu

|

[
[II. Arnuvanda

(1345-1343)

Piyasili
(Sarri-Kusuh)

o

|

1. Mur sili
(1343-1310)

|

Il. Mur sili (1343-1310)

|
[ Halpasulupi ]

|
[ Masanauzzi ]

[l. Muvatalli

Sarri-Te sup
(131(-1282

|

IIl. Hattu sili
(1275-1250)

|

IIl. Muvatalli (1310-1282)

[
[I. Mur sili
Urhi-Tesup
(1282-1275

1
Kurunta
Ulmi-Tesup
(122(-1215
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1. Kardesleri

a. Halpasulupi

Yukarida da belirtildii gibi, Hattwili'nin savunma metninde, karglerini
blyukten kucge dagru saydgl izlenimini edindgimizden kardgler arasinda en
blyuk old@gunu dundigimiuz Halpaulupi hakkinda, bilgi edinmemizi gyacak
cok fazla belge bulunmamaktadir. Chicago’da bulugignyazil tabletler icerisinde
(A 6728; 9.satir), THal-]pa-8u-lu-pi ismi okunabilmektedir (Beckman-Hoffner,
1985: 23 ve Beckman, 1983: 624). Klengel ise bueistmir envanter metninde
rastlandgindan bahsetniir (Klengel, 2002: 71).

Halpagulupi ismi, Kuzey Suriye Boélgesi'nde bir yer adianl “Hapla”
(=guinimuizde Halep kenti) ve ‘bir kehanetsikuanlamina gelen Hititce “Sulupi-”
kelimelerinin birlemesinden olgmus bir yapi 6zellgi gosterir (HW: 197; Tischler,
2001: 154).

Son yillarda Bgazkody'de bulunan bir muhtr baskisi tzerinde Halpgpi
adina rastlaniingtir (Resim 5):
TONITRUS.GENUFLECTERE-AVIS REX.[FILIUS?]
Baskisindan yuvarlak ve konkav offluanigilan muhrin, oldukga kaliteli olchu
gorulmektedir. Herbordt'a gore bu form, muhrin bahin yiuksek dizeyde biri
olabilecgini akla getirmektedir. Belki de mihar Gzerindeki sim II. Musili’'nin
oglu Halpaulupi'ye aittir (Herbordt, 2005: 132, no 111, Ta#)l

Ayrica, Geg¢ Hitit Donemi’nde Halpalupi adini taryan bir Malatya kralinin
varhgini biliyoruz (Laroche, 1960: Nr. 85/2 ve Nr. 138H: 56; Otten, 1975: 8;

Otten, 1972-75: 62; Tischler, 1983: 134; Hawkir)@ 318-321).

Isminin metinlerde cok fazla zikrediimegniolmasi ve en biyik goil

olmasina kann tahta, babasindan sonra, kendisi yerine dahatkkiglan
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Muvatalli’'nin gecm$ olmasi; Halpgulupi'nin, babasi hentiz hayatta iken 6kmi
olabilecei ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Aksi taktirde .IIMuvatalli igin krallik
sansi olmazdi ya da kral olsa bile bazi sorunlak#@silasirdi, oysa ki kral oldgu
zaman herhangi bir zorluk g@mamstir. Van den Hout, Halgalupi'nin bilinmeyen
nedenlerden dolay: tarihi belgelerden tamamen yoksonu séylemektedir (van den
Hout, 1995a: 1108).

Ailenin en kiguk tyesi olan Ill. Hatili'nin, kendisinden 6nceki dénemler
hakkinda ayrintili bilgi vergi savunma metninde gabeyi Halpaulupi'den sadece
bir yerde ismen bahsetmesi de, buygklzeyini iyi tanimadiini désundudrir ve daha

once de belirtgimiz gibi, onun genc¢ yda 6lmi olabilecgi ihtimalini glclendirir.

b. Masanauzzi

[I. Mursili'nin bilinen tek kizidir. Mganauzzi ya da der yazilimlari ile
'DINGIRVESIR, 'Magsana-IRY (NH: 115; HZL: 93) adi; Hitit Krali IV. Tuthaliya
ile Amurru Krali Saisgamuva arasinda yapilan agittea metninde (93/w (+) KUB
23.1 + KUB 31.43 (+); CTH 105), Il. Mwiti'ye ait oldugu tahmin edilen oldukca
kirik bir bgka metinde (KUB 21.33; CTH 387) ve Hadilinin savunma metninde
gecmektedir. Bu isme ayrica fragmanlar halindekiged bazi metinlerde de
rastlanmgtir. Akadca bir Hitit-Misir yazmasinda gecefMa-ta-na-zi adinin, bir
Hitit kralinin kiz kardeine ait oldgunu tespit etngtir. Bu ismin Maanauzzi ile
esitli gi fonetik olarak tam olmasa da, Otten tarafindaninsAkadografik yaziminin
Matanazi olmasi mumkin gorialmektedir (Otten, 199510; Bryce, 1998: 268,
dpn.1; Herbordt, 2005: 296-297). Edel de, Matamalzhi Mganauzzi ile gitlemek
istemektedir. Bunu sOyle aciklamaktadir: Arzava’'ya gelin olarak giden

13 Ayni kokten gelen bir erkek ismi, bir Ugarit metde "Ma3$anaura TDINGIRM>-GAL olarak
tespit edilmgtir (KUB 31, 62 | 10; VAT 6696: 9; 138/x: 3). Luwic'blylk’ anlamina gelen “ura-",
isim yapiminda kullanilan bir eleman olarak oldukgaa belgelenngtir (HZL: 92; NH: 93; Otten,
1975: 9; PRU IV: 236; Caotticelli, 1989: 457; Tisehl 2001: 187).
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Masanauzzi’'nin adi, Arzava Bolgesi'ndeki dialektte $esa- yerine matana- olarak
kullaniimis olmahdir (Edel, 11 1994: 271; Bryce, 1998: 31pnd 65).

Masanauzzi ismi Luvice ‘tanrI’ anlamina gelen “masSamasSna-"y1 (HW:
329) icerir. ismin ideografik, ‘'DINGIRM®-IR yaziliminin icerdii ideogram
bilesikleri de ‘tanri’ ve ‘rica etmek, istemek, keharmtacilgl ile tahkik etmek’
anlamlarina gelir (HZL: 129). KammenhubEEDJNGIRMEs-IR-i- olarak Hattyili’nin
apologyasinda gecen bu prenses isminin Hurricglikarolarak, “Enna-ir(i)-"i teklif
etmistir (Hurrice eni- ‘tanr’, (pl.) eni-na=enna ‘takar ve ir- ‘yardim, yardimci
olmak’ anlamlarina gelir). Bu durumda s6z konusenpes isminin anlami da, ‘die
Gotter sind Hilfe / Tanrillar yardimdir'seklinde aciklanmaya callmistir
(Kammenhuber, 1968: 44, 262).

(1) Masanauzzi ve Evliligi / Evlilikleri

Masanauzzi'nin hayatinin belli bir kesiti hakkinda dwjii yukarida da
zikredilenSawgamuva Antlamasi’'ndan edinebiliyoruz. Bu metinde Ma&auzzi’nin
Il. Muvatalli tarafindan,Seha Nehri Ulkesi Krali Mguri ile evlendirildiginden
bahsedilir. Laroche tarafindan “Ill. Mili'nin(?) itiraflar” (CTH 387)* Unal
tarafindan bir dua metni (Unal, 1974a: 57) ve Stiefatarafindan “ll. Musili'nin
gunahlar” (Stefanini, 1964: 22-30) olarak adlardir bir diger metin KUB 21.33'de
ise, Mganauzzi'ninSeha Nehri Ulkesi Krall olan Manapa-Tarhunta ileileginden
bahsedildii 6ne surdlmgtdr.

Burada, Maanauzzi'nin bir kez mi yoksa iki kez mi evlegdsorunu ortaya
cikmaktadir.iki defa evlendiriimg olabilecgi ihtimalini distindirten KUB 21.33
metninin tarihlendiriimesi konusu hala kesinlik kamamgtir. Oldukga kirik bir
tablet olmasi ve imparatorluk déneminde @duilinen pek cok politik olaydan arka

arkaya bahsetmesi; tarihlendirme konusunda biyikkiar yaratir. Targmali olan
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bu metnin transkripsiyon ve tercumesinin verilmasinkonunun daha iyi
anlaiimasini sglayaca& kanisindayiz.
CTH 387"°

81 3] ]™PSIN-LUGAL K]u-[ijt me-mi-a8 ™Mur-3i-DINGIR"M-i&-ma [
4 (-Yt/8]a-x-ta DAM ™PSINLUGAL-ma-kan SA BES DINGIRMES[

§2 5 | -kJan ENEA ku-it UKUVES.an-za EGIR-an-da mar-[
6’ ["Mur-3i-DINGIR"]™-i§-ma DUMUKA a-pi-e-da-ni me-mi-ni $e-ir
7 -nJu-ut

16]

83 8 | -t/8]a ENVA ™Ma-na-pa®U-an I-NA KUR-SU U-UL EGI[R-pa
tar-ni-es-ta]
9 [ ]* LUGAL.GAL EN-YA A-NA™Mur-8i-DINGIR-M-
ya EGIR-pa wa-[a-tar-na-ah-ta
10’ ["Ma-na-pa°]U-an-wa I-NA KUR-SU li-e EGIR-pa tar-na-at-ti
11’ ["Mur-8i-DINGIR"™-i]§-ma-an I-NA KUR-SU EGIR-pa tar-ni-e$-ta

§4 12'[ ]JEXA 'DINGIRYES-IR-in A-NA ™Ma-na-pa2U
AS-SUM E.G[E(.A)]
13" | %%t ™Mur-8i-DINGIR"™-i§-ma-an-3i AD-DIN

Yhttp://www.hethport.uni-wuerzburg.de/hetkon@/s.10.2006) CTH 387, lll. Myili'ye ait bir dua
metni olarak tanimlanrgtr.

15 CTH 387 = KUB 21.33; Stefanini, 1964: 22 vdd.; ri®74a: 56-60, 57 vd., 83 vdd.; Mora, 1992:
143; Houwink ten Cate, 1974: 123 vdd. 127 vd.; uebr1980: 382-387; Archi, 1971: 201; Jewell,
1974: 330 vdd.; van den Hout, 1998: 51 vd.; Merid§i62: 70 vdd.

16 Stefanini, 5. satirdaki kirik yesu sekilde tamamlangtir: mar-[$a-ah-ha-an-za] (Stefanini, 1964:
24).

7 Stefanini, 9. satirdaki kirik yesu sekilde tamamlangtir: [nu A-NA SESYA. Tabletin kirik olan
bu kismini tamamlarken, I1.Msitinin Seha Nehri Ulkesi Krall Manapa-Tarhunta ile agrasini
dikkate almgtir. Antlasma metninde II. Muiili, kardesi Arnuvanda’dan da bahsederek, hemfikir
olduklari konulari anlatmaktadir. Bu nedenle megiggcen EN¥Aile kastedilen tanri olmamalhdir.
“Beyim” Mursili adinin dniinde yer alan Hitit Krali'na ait olmdir. Stefanini'nin 9 satir icin ¢eviri
teklifi soyledir: [ve kardgime], Buyuk Kral, Beyim, (ben) MurSili'ye oldiu gibi, o (tanr) tekrar
emir ver[di:] (Stefanini, 1964: 26).
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§5 14’ | JENA "ZAG.SES-an I-NA KUR “RUA-mur-ri
LUGAL-an-ni ar-ha ti-[it-ta-nu-ut
15" nu "Sa-pi-DINGIR™-in] I-NA KUR “RYA-mur-ri LUGAL-un i-ya-at
16" [™Mur-3i-DINGIR"M-i§&-ma "S]a-pi-DINGIR™-in  I-NA KUR “RVA-
mur-ri  LUGAL-an-ni
17’ [ar-ha ti-it-ta-nu-u]t nu "ZAG.SES-an LUGAL-an-ni EGIR-pa wa-

tar-na-ah-ta
§6 18 | ku-waj®-pi SISKUR"S |-NA YRUpi-e-ra-nd’ e-es-Si-es-ta
19" [ MUNUSTa-nu-hé-pa-as-sa SISKYR ma-an-ta-al-li-ya
20" [ ih-na-ra-a-a8 me-mi-ats-TU EME
21" [ ]-ydS-TU DI-NI
22" (kink)
§7 23] N4 hé-kuft SAG.US da-a-a$
24'[ ] EGIR-an ar-nu-wa-an har-ta
25'[ ? G]UB-r"Mur-3i-DINGIR"™M-i§-ma-(-) x-x
26'[ ] x-xN*MI[h]é-[K]ur
81 3 | TAr[ma-Sarruma](’'nin karisinin) sorusu(yla ilgili avbk ise),
MursSili[

4 (aynisekilde) Arma-Sarruma(nin) karisi tapinaklarin dgn...

82 5 [ ] Beyim, insanlar gu[venilmez olglyj igin

18 Stefanini, 13. satirdaki kirik yegdyle tamamlanstir: [U-UL ha-an-da]-it (Stefanini, 1964: 26).

19 Stefanini, 18. satirdaki kirik yegdyle tamamlanstir: [(nu) ™Mur-8i-DINGIR"™M-i§ ku-wa]-pi
(Stefanini, 1964: 29 dpn. 51).

20 Stefanini, Perana kent adinff’Pariyana ile it olabilecesini séylemektedir. Garstang-Gurney’in
daha 6nce tespit edti gibi, “"UPariyana; Hapalla ve&seha Nehri Ulkesi isimleri ile beraber
belgelenmgtir. Dolayisiyla Priene antik kenti ilesie olabilecesi teklif edilmistir (Garstang-Gurney,
1959: 98; Stefanini, 1964: 29; RGTC VI: 303).

21 NADhekur- “kaya, kaya zirvesi, kaya kutsal alani” €fier, 1978: 235 vd.), “Akropolis, kutsal
kaya” (Puhvel, 1991: 87 vdseklinde tanimlanir. A. Dincol ve B. Dincol tarafem™**hekur-'un
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6’ senin @lun [Mursi]li bu konu hakkinda [

7 Jdi/madi
83 8 [ |Beyim, Manapa-Tarhunta’yilkesine tekra[r yerktirmedi].
9 ], Buyiik Kral, Beyim, Mursili'ye de, tefar emir ver[di:f?

10’ ‘[Manapa-Tar]hunta’'y: tekrar tlkesine yeytieme!’
1'1 Ancak [Mursili] onu Ulkesine tekrar yeglirdi

84 12| ] Beyim'DINGIRMES-IR'i Manapa-Tarhunta’ya geflin olarak

13’ [vermedf?], ‘Ancak (ben) Mursili onu, ona verdim’

85 14'[ ] Beyim, BenteSina’yt Amurruathgindan al[di
15’ [ve Sapili'yi] Amurru Ulkesi Krali yapti.
16’ [Ancak Mursili, Sa]pili’'yi Amurru Ulkesi krallgindan

17’ [tekrar al]dI ve BenteSina’y krafja tekrar tayin etti

86 18'[Mursili] Perana’da kurbanlari surglinda
19'[ ] Danuhepa, mantalliya kurbanlarini

20° ] o kendi isgggyle olayi dilden (lanetten)
21’ arindirdi/temizledi] davadan
22" (kirik)
87 23 ] edebi kaya anitini aldin/aldi
24 ] sonradan goturngiii
25’ yer]alinm/yer dlyer alinZ*, Mursili ise
26’ ] edebi kaya anitini [

logografik yazilginin Hitit Hiyerogliflerindeki L. 414 gareti old@gu ve bu garetin akrofonik ses
kurallarina gore, hece gerinin he-/hi oldgu tespit edilmgtir (Dincol, 2001: 110).
%2 [ve kardgime], Bilyiik Kral, Beyim, (ben) Mursili'ye oldw gibi, o (tanr) tekrar emir ver[di]

(Stefanini, 1964: 26).
3 Stefanini'nin yapii [U-UL ha-an-da]-itseklindeki tamamlama kelimesi kelimesine cevirilirse

“belirlemedi” seklinde ifade etmek gerekir.
24 GUB-ri yari ideografik yaziminin ti¢ ayri fonetilakligi olabilir: Pras. sg. 1 arhahari, Pras. sg. 3

artari ya da Pras. pl. 1 arantari. Cimlenig lskunamadii icin her tgsekilde de ceuvrilebilir.
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Metnin tarihlenmesi ile ilgili probleme yonelik bk Stefanini’nin yukarida
verdigimiz  tamamlamalari  dgultusunda -6zellikle 14-17. satirlardaki
tamamlamalar- ortaya koydu senaryacsu sekildedir: kendisi metnin 1l. Muili'ye
ait bir tévbe duasi oldiunu diginmektedir. Amurru tahtina sirasiyla Azira, Duppi-
Tesup ve ardindan Bengima gecmgtir. Bu vasal krallardan Azira ve Duppi-Jig,

[I. Mursili ile ¢cagdastir. Il. Muvatalli doneminde ise, Beniea'nin tahtta oldgu
baska metinlerden kesin biekilde bilinmektedir. Stefanini’'ye gére bu metigpili
ve Bentgina’nin, Il. Musili'nin son yillarinda minasebetleri oldunu gosterir.
Muhtemelen babasi Duppi-§igo’'un oOliminden sonra geng sy@ kral olan
Bentaina, belki de akrabasi ol&apili'yi rakip olarak gortuyordu. Stefanini ¢ok acik
sdylememekle beraber, Amurru krgihin biri tarafindan gasp edifgni, bunu
yapan kginin de —belkiSapili—- Mursili tarafindan tahttan indirilgiini, daha sonra
ise, Azira’nin soyundan olan Begitea'yl yeniden Amurru tahtina yesgl@rdigini ve
Hitit tahtina gecen Il. Muvatalli il&Sapili’'nin yakin oldgunu digunmektedir. O
donemde Bentina ise bdlgede guclenmeyeslayan Misir'in yaninda yer alarak,
Hatti'ye ka1 dismanca bir tutum icine girrgtir. Ancak bu durum Il. Muvatalli'nin
Kades Saval sonrasi dgsmis ve tahttan indirilen Bengea'nin yerine tekrafapili
gecirilmistir (Stefanini, 1964: 29).

Meriggi’nin metindeki kirik yerleri tamamlama tefklise su sekildedir:
Ay. IV ?
§5 14’ ["Muwatall]i EN-A "ZAG.SES-an-NA KUR “RYA-mu-ur-ri LUGAL-an-ni
ar-ha ti-i[t-ta-nu-ut]
15’ [nu "Sa-pi-DINGIR]™ I-NA KUR “RUA-mu-ur-ri LUGAL-un ti-ya-at
16’ ["Hattusili "S]a-pi-DINGIR™-in I-NA KUR “RYA-mu-ur-ri LUGAL-an-ni
17 [ar-ha ti-it-ta-nu-uJt NU"ZAG.SES-an LUGAL-an-ni EGIR-pa wa-tar-na-ah-

ta

Ay. IV ?

85 14’ [Muwatall]i, Beyim, Bentesina’yt Amurru Udlsi krallgindan ind[irdi]
15’ [ve Sapili'lyi Amurru Ulkesi krallgina yerlgtirdi
16’ [Hattusili S]apili'yi Amurru Ulkesi krallgindan
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17’ [indird]i ve BenteSina'yi tekrar kral olarakyia etti
(Meriggi, 1962: 70 vd.; Klengel, 1969:52216)

Meriggi, bu metnin yazarinin Hat@aida bulunan, bir saray memuru olabilgice
ileri stirmekte ve bu tableti bir mektup tarzinde elan bu saray memurunun,
Amurru Ulkesi'ndeki veSeha Nehri Ulkesi’'ndeki olaylari iyi bildine dikkati
cekmektedir. Bu metin Meriggi'ye gore, Ill. Mgili’nin bir gtinahlar listesidir. Metin
belki de Ill. Hattyili tarafindan, Urhi-Teup’a kag! bir iddianame (=memorandum)
niteliginde hazirlanngtir (Meriggi, 1962: 76; Klengel, 1969: 216). Meriyg gore,

6. satirda Mugil’den DUMU-KA ‘oglun’ olarak, 13. satirdakiMursili-DINGIR"™-
iS-ma-an-SiAD-DIN ‘(Ben), Musili ise, onu ona verdim’ ifadesi ve ardindan 14.
satirda Ustl kapah bigekilde Muvatall’den ENYA ‘beyim’ olarak bahsetmesi,
metindeki Musili'nin, Ill. Mur sili olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Kendisini
bunlara dayanarak metnin devaminda ardi ardindasayolitik olaylarla ilgili
yorumu isesoyledir; Musili babasinin istekleri ile ters dén daha onceki bir
davrangindan dolayi kendisini, 6zir dileme mecburiyetitigsetms ve o dénemin
olaylarini sirasiyla anlatgtir (Meriggi, 1962: 70-76). Archi de Meriggi'ye bu
goritstinde katilmaktadir (Archi, 1971: 201 dpn. 66).

KUB 21.33 metninin kirnk kisimlarinin  tamamlanmasie  metnin
tarihlendirilmesi hakkinda bir ger yorum da, van den Hout'dan gejtm Kendisi
metnin 18’-22’ satirlaringdyle tamamlanstir:

§6 18’ [MUNUS.LUGAL-ma-za ku-wja-pi SISKUKES |-NA YRUpé-e-ra-na e-e3-3i-

esS-ta

19’ [nu-za LUGAL.GAL ENY]A "Ta-nu-hé-pa-as-sa SISKYR® ma-an-ta-al-li-
ya

20’ [BAL-a$ ™Mur-8i-DINGIR-L]IM*i§-ma in-na-ra-a<<-a$>> me-mi-a8-TU
EME

21’ [par-ku-nu-ut nu LUGAL.GAL EN-YA I1S-TU DI-NI(silinmis)

22’ [Sa-ra-a-zi-ya-ah-ta/kat-te-ra-ah-ta] (kirik)

86 18’ [Kralice] Perana kentinde kurbanlari yergegirdigi[nde]
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19’ [Buyik Kral, Bey]im ve Danuhepa mantalli- kurbbarini (birbirlerine)
20’ [sundu(lar), Mursil]i ise kendiginden/kendi istgiyle olayi lanetten
21’ [temizledi ve Blyik Kral, Bey]im davada

22’ [kazandirdi/kaybettirdi]

Van den Hout, metinde gecen Milmin, Urhi-Tesup oldgunu
distnmektedir. Kendisinin daha ¢cok Danuhepa-Iil. Muili skisi Gizerinden yap#
yorum, su sekildedir. Danuhepa, Gveygt Muvatalli'yi tahttan indirip yerine kendi
0z qlunu tahta gecirme ggiminde bulunmstur. Bu baarisiz girgim sonucu
Perana kentine siurgune gondergtini Daha sonra tahta gecen Urhiglip ile
barsmak icin, bu arada olmgtolan Muvatalli ile bir mantalli ritieli dizenlemi
olmahdir. Urhi-Tgup ise bunu kabul etmek zorunda kalmibi gérinmektedir. Van
den Hout bu yoruma uygun olarak 22. satirin ‘kedteta’ (=kaybettirdi)seklinde
tamamlanmasi gerektni disinmektedir. Urhi-Tgup babasinin 6énceki bir kararini
geriye doéndurmgl olmalidir. Danuhepa’nin Urhi-Fap ddneminde eski giclne
kavusmus oldugu, Hattga’da bulunmsg olan ve Danuhepa ile Ill. Mgiti adlarinin
oldugu bullalardan bilinmektedir (van den Hout, 1998:51%°,

Mora, KUB 21.33 metninde gecen Miliradinin Urhi-Teup’a ait olmasinin
daha muhtemel oldwnu ditinmektedir ve kendisinin 85'deki kirik yer icin
tamamlama teklifgdyledir:

§5 14’ "NIR.GAL-i§-kdJn ENYA "ZAG.SES-an I-NA KUR “RUA-mur-ri
LUGAL-an-ni ar-ha ti-[it-ta-nu-ut
15"  nu "Sa-pi-DINGIR™-in]x?I-NA KUR “RYA-mur-ri LUGAL-un i-ya-

at

16" MHa-at-tu-3i-li-is-ma ™S]a-pi-DINGIR™-in I-NA KUR “RUA-mur-ri
LUGAL-an-ni

17’ ar-ha ti-it-ta-nu-u]t nu"ZAG.SES-an LUGAL-an-ni EGIR-pa wa-tar-
na-ah-ta

(Mora, 1992: 143)

27



Houwink ten Cate bu metnin, babasinin kgalkamaninda Urhi-Tgip’un
prens olarak bir kariyer hayati olgluna karet ettgini disinmektedir. Ancak, metin
icerisindeki Musili adinin varlgl (11., 13. ve 25. satirlarda) bazi konulagdahe
duymasina neden olrstur. Kralin heniiz tahta gegmeden taht adini miakalg!,
yoksa metnin Urhi-Tgup’un tahta cilgindan sonraki bir déneme mi tarihlenmesi
gerektgi sorunu, Houwink ten Cate’'nin karar vermede teigdetmesine neden
olmaktadir. Ayrica Urhi-Tgup’un bu metni, énceki davragari icin af dilemek
istedigi bir zamanda yazdirgini diginmektedir. Metni, Urhi-Tgup’un babasinin
isteklerinden farkh olan bu evvelki davralarindan dolayi, 6zir dilemek amaciyla,
ilgili politik olaylari anlattgl bir metin olarak kabul etmek istemektedir (Houkvin
ten Cate, 1974: 128).

Houwink ten Cate’ye gore, Hatili'den buyuk old@gu apologyadan agikca
anlagilan Maanauzzi, evlendi zaman olgun bir yga olmaliydi (Houwink ten Cate,
1974: 128). Ayrica bir kehanet metni olan KUB 5l®'da, Masanauzzi'den “dini
torenlere katilmak lzere seyahat etmek icin yetediadir” diye bahsedilmektedir
(AU: 227). Houwink ten Cate’'ye gore, Hailiy agabeyinin tahta ge@i sirada hala
bir cocuktu ve Mganauzzi’nin Maturi ile olan evliligi ayni déneme denk gelmi
olmaliydi. Muvatalli'nin bir @lunun halasini,Seha Nehri Ulkesi prensi ile
evlendirdgini disinmenin tuhaf goérindiiint séylemekle beraber, bunun da ancak,
Muvatalli ve Maganauzzi arasindaki buyuk gyafarkiyla aciklanabilegeni
soylemektedir. O halde Hatili, Masanauzzi'den daha da genc¢ olmaliydi. Bu
varsayimin ilging bir sonucu, Hatii ve Urhi-Tesup’'un ayni ya grubundan
olabileceggi ihtimalidir (Houwink ten Cate, 1974: 128-129 d#%). Ancak Houwink
ten Cate’nin ifadesinden, bu g§eikendisinin de tam olarak inanmgdizlenimine

varmaktayiz.

Metin ile ilgili bir diger tartsma, 13. satirda gece®D-DIN “verdim”
ifadesidir. Anlatim icerisinde hep 3. tekahis kullanilmasina kgin, burada 1. tekil

% Metnin bu paragrafi ile ilgili tagmalara ayni zamanda, Danuhepa ve Il. Muvatalkiginin
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sahis kullanilmg olmasi, metnin tarihlendiriimesini zogtaemaktadir. Meriggi burayi
ID-DIN “yapti” seklinde yorumlamaktadir. Bu da metni daha shtakilmaktadir
(Meriggi, 1962: 71-72).

Heinhold-Krahmer, anlatilan politik olaylari gozigme bulundurarak metni,
[ll. Hattusili ya da IV. Tuthaliya Donemi'nde yazilmiolmasi gerekgini ileri
surmgtar (Heinhold-Krahmer, 1977: 228).

Uzerinde durdgumuz bir dger konu Maanauzzi'nin bir mi yoksa iki kez mi
evlendirildigi sorunudur. Ceviri ve tamamlamasindan gitdagi Uzere Stefanini,
Masanauzzi’'nin iki kez evlendiril@ini disinmektedir; ilk olarak Manapa-Tarhunta
ile ve ikinci kez varisi olan Mguri ile evlendirilmgtir. Stefanini’nin yorumuna gére
Masturi, Manapa-Tarhunta’ningu desildir. Manapa-Tarhunta’nin élumindénya
da tahttan indiriimesinden sonra, Hititler'e faisyan icinde olanSeha Nebhri
Ulkesi'nin baina gecmek isteyen birkac aday vardir. Il. Muvatallkeyi tekrar
kontroll altina aldiktan sonra, adaylardan birianiyMasturi’yi kral olarak tayin
etmis ve Manapa-Tarhunta’'nin duieolan Maanauzzi'yi Maturi ile evlendirmgtir
(Stefanini, 1964: 26-27). Unal da bu rekonstriiksiymnuhtemel gérmekte ve fikrini,
Manapa-Tarhunta’nin kot bir hasgali olabilecegi ihtimaline dikkati ceken,
Manapa-Tarhunta Mektubu ile temellendirmekt&dirTahta kendisinden sonra
gececek bir 6z@u olmadg! icin, Muvatalli tarafindan kimin soyundan geidiespit
edilemeyen Msgturi'nin, Manapa-Tarhunta'nin yerine tahta gecididi
sdylemektedir (Unal, 1974a: 58-59).

Bryce’in metnin 12.-13. (84)'deki tagtnali satirlar i¢in c¢eviri teklifs0yledir:
“Beyim, Masanauzzi'yi Manapa-Tarhunta’ya gelin olarak (?) vedn(?) [ ] ancak
Mursili (=Urhi-Tesup) onu, ona verdi” (Bryce, 1998: 278).

anlatildg, 1.B.3. Esi kisminda da yer verilngiir.
% Manapa-Tarhunta’nin ne zaman &idiive Seha Nehri Ulkesi ile ilgili ayrintili bilgileri ve
tartismalari “Bati Anadoldliskileri” bolimiinde bulabilirsiniz.
2"KUB 19.5 Oy. (CTH 191);
5 [am-mu-uk-m]a i$-tar-ak-zi GEema-mu HUL-lu GIG-aS-mu
6 [kat-ta ?] ta-ma-as-Sa-an har-zi
(Houwink ten Cate, 1983-84: 38 vd.)
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Bu konuda bize bxka bir metin yardimci olmaktadir. IV. Tuthaliya
Donemi'ne tarihlenen Sausgamuva Antlamasi'nda konu ile ilgili satirlarin
transkripsiyon ve cevirisidyledir®:

CTH 105%°
15 §A ™M]a-as-tu-ri i-wa-ar le-e i-ya-3i
16 [™M]a-as-tu-ri-i§ ku-i§ LUGAL KUR™Se-e-ha e-e3-ta
17 na-an™NIR.GAL-i§ da-a-a$ na-an-za-aHHA-DA-NU DU-at [
18 nu-us-3i 'DINGIRYES-IR NIN-SU DAM-an-ni pé-ed-ta
19 na-anI-NA KUR P3e-e-ha LUGAL-un i-ya-at

20 GIM-an-ma-za™NIR.GAL-i§ DINGIR"M-i§ ki-Sa-at

21 nu "Ur-hi-°<U>-up-a§ DUMU™NIR.GAL LUGAL-iz[z]i-at

22 X A-NA "Ur-hi-°U-up LUGAL-iz-na-tar ar-ha ME-a[$
23 (silinmis)

24 ["Ma-a$-d]u-ri-is-ma-kan ku-pi-ya-ti-in - ku-up-ta

25 na-an da-at-ta ku-i¥'NIR.GAL-i3

26 ""HA-DA-NUy[a-a]n ku-i& DU-at nu nam-ma a-pé-el DUNW
27 ™Ur-hi-°U-up-an U-UL pa-ah-ha-a$-ta

28 (silinmig®®) na-a8 A-NA A-BI-YA EGIR-an ti-ya-at |

8 Hatti Ulkesi ve Amurru Ulkesi arasindaki diplontatii skiler hakkinda son belge nitginde olan
Sawgamuva Antlamasi, Tuthaliya'nin kendisini Msiti'nin torunu ve Hattyili'nin o glu olarak
tanitmasiyla bgdar ve Sawgamuva'ya hitap ederek, kiz kagtté ona verdginden bahseder.
Ardindan Amurru 0Ulkesinin eskiden Hurri kralina ghgken, Suppiluliuma déneminde, kendi
istegiyle Hatti Ulkesi vasall oldgunu, Muvatalli doneminde ise Misir Ulkesi vasalha gectgini
anlatir. Bunun Uzerine Misir ile savhaslar ve sonucunda Muvatalli galip gelir ve dénemialk
Bentagina'yl tahttan alarak yerin§apili'yi gecirir. Metnin devamindaSausgamuva’'nin babasi
Bentsina’'nin, sonraki Hatti krali Hattili tarafindan yeniden tahta getiriimesinden baliged
Daha sonra Tuthaliysawsgamuva'dan bekledi sadakati anlatir ve kendisini yemin altina alir.
Tabletin oldukca tahrip olmukisminin ardindan, angiama kaullarina gére Amurru’dan hicbir
tiiccar Asur Ulkesi'ne, Asur'dan hicbir tiiccar Amuidlkesi'ne girmeyecektir. Bu kurali bozanlar
tutuklanacaktir. Asur Ulkesi ile savalurumunda olan Hitit ordusun§augamuva askeri destek
sagslayacaktir. Ahhiyava’dan Amurru’ya hicbir gemi gedgrecektir. Antlama metninin bundan
sonraki kismi okunamayacak kadar tahrip aftau(Kiihne-Otten, 1971: 1 vdd.).

2°CTH 105 = A.93/w (+) KUB 23.1 + KUB 31.43 (+) KUB3237 (+) 720/v (+) 670/v. B.1198/u +
1436/u + 69/821 + KUB 8.82; AU: 320-327; Kuhne-@itel971; Beckman, 1996: 98-102;
Beckman, 1999: 103-107; Klengel, 1995:159-172.

% Kiinhe-Otten’a gore silinmiolan yerde “nu-kdn  ku-wa-pi-ya-ti-in ku-up-ta’adesi olmalidir
(Kiinhe-Otten, 1971: 10).
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29 LL'Jpa-ah-hur-éi-in-pélt pa—ah-ha—aé-hl'rupa—ah-hur-éi-ya—aé-ma—wa DUMU-x
ku-it DU-mi nu zi-ig-qa ku-at-ga

30 SA™Ma-as-tu-ri i-wa-ar i-ya-as

Oy. Il

15 Masturi gibi davranma!

16 Seha Nehri Ulkesi Krali olan Masturi'yi

17 Muwatalli, yanina aldi ve onu eftesi yapti [ ]
18 ve ona kiz kardg 'DINGIRES-IR'i es olarak verdi
19 ve onu Seha Nehri Ulkesi krall yapti.

20 Muwatalli ‘“Tanri oldi@gu zaman’,

21 Muwatalli'nin oglu Urhi-TeSup kral olarak hukim sirdu.

22 [Sonra babam] kralla Urhi-TeSup’tan aldi.

23 (silinmis)

24 [Mast]uri ise, ihanet etmeyi planhyordu

25 ve onu alan

26 ve engtesi yapan Muwatalli’nin, onungtu,

27 Urhi-TeSup’u korumadi.

28 (silinmis®®) ve o babamin tarafina gecti [

29 'Bir gayri mesru ¢cocigu korumali miyim? Bir gayri ngeu ¢ocuk (adina mi)
hareket etmeliyim?’ ve sen hala

30 Masturi tarzinda mi davranmak istiyorsun?

Metinde kaydedildii gibi, Il. Muvatalli'nin, kiz kardgi Masanauzzi'yi Maturi ile
evlendirdgi konusu, hicbigipheye yer vermeyecakkilde aciktir. Asil agiklanmasi
gereken husus, bir dea evliligin Manapa-Tarhunta ile yapilip yapiimaudiir.
Forrer'e gore s6z konusu olan tek bir evliliktirUB 21.33 metninde 1l. Muili, kizi
Masanauzzi'yi, Manapa-Tarhunta'ya, gelecekfguoile evlenmesi igin, gelin olarak
vermisti. Sawsgamuva Antlamasi'nda yer alan, “ll. Muvatalli, kiz kargle
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Masanauzzi'yi Maturi'ye es olarak verdi” ifadesi, bu gosii desteklemektedir. Bu
durumda, daha Once yazgdi disintilen KUB 21.33 metninde Manauzzi,

Masturi’nin babasina yani, Manapa-Tarhunta'ya gelimrak verilmgtir (Forrer,

1926a: 89 vd.).

Bu goris, cevirisi ‘gelin’ ve ‘e’ olan iki ideografik yazilima dikkatleri
cekmektedir. KUB 21.33 Ay. IV 12. satirda gecen GEi(A)”, hem
‘Schwiegertochter/birisinin gelini’, hem de ‘Braltvienen kadin, gelinin kendisi’
anlamina gelir (HZL: 189, 210, 314). Stefanini ¢msinde, ‘Braut/evienen kadin,
gelinin kendisi’ kagihigini kullanmgtir. Heinhold-Krahmer’e gére GHA) igin,
yukarida verilen hangi anlam kullanilirsa kullam|sburada Manapa-Tarhunta’'ya e
olarak dgil, gelin olarak verildgi seklinde cevrilmelidir. Heinhold-Krahmer KUB
21.33 metninde, Muyili ve Manapa-Tarhunta’nin hentzsiieolmayan c¢ocuklarini
daha sonraki bir zamanda evlendirmek icin bir o6nzlethe yaptiklarini
disinmektedir. S6z konusu bu evlilik, 1. Muvatalli mEminde gercekdmistir. Bu
distncesini de, Anadolu’da daha sonra da uygulanmageard eden bu tir bir
‘evlilik akdi’ gelenesi ile temellendirmgtir (Heinhold-Krahmer, 1977: 231,
Heinhold-Krahmer, 1989a: 332; Heinhold-Krahmer, 99831).

Konu ile ilgili farkh bir goris de Jewell’e aittir. Ona goére ileri surilebilecek
bir gorls, Masanauzzi’'nin ilk kocasinin Mguri oldugu, ikinci kocasinin ise lll.
Mursili doneminde evlengs Manapa-Tarhunta oldw seklindedir. Bu gorgini de
yukarida targmasini verdiimiz KUB 21.33 metnini lll. Mugili D6nemi'ne
tarinleyerek ortaya koymaktadir. Bu gdinceden hareketle kurgu senaryo, o
dénemin olaylarini ve kilerini de su sekilde acgiklamaktadirSeha Nehri Ulkesi
krali Manapa-Tarhunta, Il. Mgifi'lnin kralli ginin son donemlerinde kétu bgeye
neden olmg olmalidir. Daha sonra Hitit tahtina gecen Il. Miahy Seha Nehri
Ulkesi krallgina Masturi’yi getirmis ve onu, kiz kardg Masanauzzi ile evlendirrgi
olmalidir. Daha sonra Hitit tahtina c¢ikan 1ll. Mili; Seha Nehri Ulkesi kralfiina —
nedeni tam bilinmemekle birlikte (belki M@ri’nin 6lumu tGzerine)— tekrar Manapa-

%! Kiinhe-Otten’a gore silinrpiolan yerde “ve o ihanet etmeyi planliyordu” ifadelnalidir (Kiinhe-
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Tarhunta'yr getirmg ve halasi Mganauzzi ile evlenmesini gamis olmalidir. Eer
bu fikir dogru kabul edilirse, Ill. Hattil'den daha buyluk olan Manauzzi,
Manapa-Tarhunta’'ya seolarak verildginde kirk yaindan daha fazla olmaldir.
Jewell, bu durumu Ill. Muili'nin halasini hile ile Manapa-Tarhunta’ya gaptgi
seklinde aciklamaktadir. Jewell'in bir gir senaryosu da, Hitit kral ailesinden
Masanauzzi ismini tgyan iki ayri prensesinSeha Nehri Ulkesi krallariyla
evlendirildikleri seklindedir. Bu durumda, iki M@nauzzi oldgunu kabul etmek
gerekmektedir (Jewell, 1974: 331-332). Ancak, d&yal ailesinde, bu denli birbirine
yakin donemlerde v8eha Nehri Ulkesi’'ne gelin olarak gonderilen, ayimide iki
prensesin vargini kabul etmek oldukga zor gorinmektedir.

lll. Hattusili'nin  1l. Ramses’e yazdii bir mektupta, kiz karde
Masanauzzi'ye ¢ocuk sahibi olabilmesi konusunda yacdiaimasi igin bir Misirli
doktor istemektedir. Misir dilindeki metinde, bwz kkardgin adi Matanazi olarak
kaydedilmitir. Ancak, Matanazi’'nin 50 yanda olmasi nedeniyle bu oldukca zor bir
gorevdir. Ramses’in “Hititli Kardg@ Hattusili’den gelen bu ricaya cevahidyle
olmustur: “Kardesim, kiz kardgin Matanazi hakkinda yazgln gibi; ‘Kardeim,
bana, onun cocuk d@arabilmesi icin ila¢ hazirlayabilecek bir adam wgghbilir
misin’ ve ben Kardgme soyle (styledim): ‘Bak, Matanazi'yi, Kargenin kiz
kardeini, Kral Kardein onu taniyor. 50 yanda! Asla! O 60 yanda! Bak, 50
yasinda bir kadin, hicbir zaman 60 gyada oldgunu sdylemez! Onun c¢ocuk
dogurmasi i¢in herhangi bir ila¢ yapilamaz. Ancak Giihanricasi ve Firtina Tanrisi
emir verirse, Kardgmin kiz kardsi icin bu istek yerine getirilecektir. Ve ben,
Kardein Kral, ona cocuk sahibi olmasi icin bir uzman ipalve uzman doktor
gonderecgim” 2. Génderilen Misirli doktor sayesinde pdaauzzi'nin cocuk sahibi
olup olamadiini ne yazik ki bilemiyoruz. Ancak bu metin, Bd@mauzzi'nin ya ¢ok
gec evlendirildgini ya da bir sglik sorunundan dolay! ¢ocuk sahibi olanjadi
distinmemize neden olmaktadir. Birinci ihtimal, §daauzzi'nin, babasi Il. Miti

doneminde gelin olarak Manapa-Tarhunta'ya vegildil. Muvatalli doneminde de

Otten, 1971: 11).
32 KBo XXVIII 30 ; AHK | Nr. 75, 1l 270 vd.; Alp, 199: 22 vd.; Bryce, 1998: 313; Klengel, 1999:
243, 263, 386; Kitchen, 1997: 91-92.
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bu evliligin, Masanauzzi ve Manapa-Tarhunta’ningle@ Masturi arasinda
gerceklatigi gorisiinu destekleyebilir. Mguri’nin, babasindan sonra tahta oturmasi
icin aradan gecen zamanda, gdiaauzzi’nin yainin daha da buyumesi, belki de
cocuk sahibi olma konusunda problemsgmasina neden olmwlabilir. Dikkat
etmemiz gereken bir ger nokta ise, Mganauzzi'nin Manapa-Tarhunta ile evlegidi
fikrine dayanak tgkil eden KUB 21.33'Un, oldukca kirik olmasi neddaiyyi
anlgllamamasi ve bu evlgin gerceklstigi goristine tam bir dayanak gl
etmeyecgidir. Dolayisiyla Manapa-Tarhunta ile bir evlililagildigl konusu, Maturi

ile yapilan evlilgin aksine hentiz aciklik kazanmatm

Hitit Imparatorlgu ile Bati Anadolu’'da yer alan vasal kralliklar swadaki
baglarin kuvvetlendirilmesi agisindan bu gibi evlilkloldukca 6nemliydi. Kralliklar
arasi politik ilgkileri daha iyi hale getirmek icin kiz alip verntarih boyunca daima
gorulmistdr. Heinhold-Krahmer'e gore Mtri ile yapilan bu evlilik, Il
Muvatalli’'nin bakenti Tarhuntgsa’'ya tgimasindan sonra gercefheis olmalidir.
Cunki Bgazkoy agivinde Seha Nehri Ulkesi ile ilgili yeni vasallik metni akgr
(Heinhold-Krahmer, 1977: 228). Unala gore, stz ks ikinci evlilik, II.
Muvatalli’'nin kralliginin ilk yillarinda gercekkgirdigi bati ve guneybati yonundeki
icraatlari doneminde olmalidir (Unal, 1974a: 59)trEr, Mganauzzi ile Maturi'nin
heniiz yirmi yaina gelmeden 6nce evlendiklerinisdiamektedir (Forrer, 1926a: 90-
91).

Tam bu bilgiler g6z 6ntinde tutularak bazi sonucilaranak mimkuinddr:

1) Metin icinde korunmg olan yedi paragraf da, birbirinden farkhh konular

2) Metinde bahsedilen bu olaylar muhtemelen, kronbjikanlatim icermektedir.

3) Metinde birkag¢ kez zikredilmive acik¢a gorulebilen isim, Mgili'dir. Adi gecen
Mursili ya Il. Mursili ya da lll. Mursili (=Urhi-Tesup) olmak zorundadir. Ancak s6z
konusu kralin sadece Il. Mili ya da sadece lll. Muyili olma zorunluligu da

yoktur. Dolayisiyla, her ikisinin adl da metindegiyer olabilir.
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4) Metinde gecen Muili hangisi olursa olsun, tablet daha sonraki bititH<rali

doneminde de yazdiriigolabilir.

5) 13. satirda geceAD-DIN (=verdim) fiilinin, ID-DIN (=verdi)’in yanlg bir yazimi
olabilecegi gorisu kabul edilebilir.

6) Tabletin sol tarafinin tamamen eksik @lukirik olan kisimda kagaretlik bir
boslugun olabilecgi konusunda bize fikir vermemektedir. Bu nedenladaanlamalar
daha ¢ok tarihsel siire¢ géz dnunde tutularak yagbdaalir.

7) Tum bu sonuclar dikkate alinarak, metnin tanali kisimlarini gagidaki gibi
tamamlamak miamkundur:
81 3 TAr[ma-Sarruma](’nin karisinin) sorusu(yla ilgilisshk ise), Mursili[

4 (aynisekilde) Arma-Sarruma(nin) karisi tapinaklarin dgn...

§2 5 Suppiluliuma®¥] Beyim, insanlar gii[venilmez olgu] icin
6’ senin glun [Mursi]li (=Il. Mur sili) o konu hakkinda [
7 Jdi/madi

83 8 |Beyim, Manapa-Tarhunta'ylkesine tekra[r yerigirmedi].

9’ Arnuvanda], Buyuk Kral, Beyim, Mursili'ye de (8. Mur sili), tekrar emir
ver[di:]
10’ ‘Manapa-Tar]hunta’yi tekrar Ulkesine yestieme!’
11’ Ancak Mursili ] (=II. Mur sili) onu Ulkesine tekrar yegerdi
§4 12’ Muvatalli >, Beyim, DINGIRYES-IR'i Manapa-Tarhunta’ya ge[lin olarak

13’ belirlemedi], ‘AncakMursili (=Urhi-TeSup) onu, onaverdi’

85 14’ Muvatalli ], Beyim, BenteSina'yi Amurru krafiindan al[di

%3 Suppiluliuma adi, ideografik olardlKU.(GA).PU-maseklinde de yazilngiolabilir.
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15" ve Sapili'yi] Amurru Ulkesi Krali yapti.
16’ AncakHattusili, Sa]pili'yi Amurru Ulkesi krallgindan
17’ tekrar al]di ve BenteSina'yi kratia tekrar tayin etti

86 18’ MursSili ] (=Urhi-TeSup ?) Perana’da kurbanlari surgunda

19 ] Danuhepa, mantalliya kurbanlarini
20’ ] o kendi isggyle olayi dilden (lanetten)
21’ arindirdi/tmizledi] davadan
22" (kirik)
87 23 ] edebi kaya anitini aldin/aldi
24 ] sonradan goturngiii
25’ yerlalirim/yer dlyer aliriz, Mursili ise
26’ ] edebi kaya anitini [

82'deki tamamlamalar, tabletin kronolojik olarak donem Hitit tarihinden
bahsetigi distinulerek yapilmgtir. 6. satirda gecen Mili'yi e ger Il. Mursili olarak
kabul edersek, 5. satirda “Beyim” sifatiyla babanasini beklegimiz kirik

icerisindeki isim de&Suppiluliuma olmalidir.

Seha Nehri Ulkesi krali Manapa-Tarhunta’nin Il. Milirdoneminde Hitit
Kralina ihanet ederek Arzava tarafina g&qti biliyoruz. Bu ihaneti cezalandirmak
amaclylaSeha Nehri Ulkesi’ne dgru ilerleyen Musili, yolda Manapa-Tarhunta’dan
af dileyen bir haber alir. Bu Mgili’'nin kararini desistirmemis olsa da, Manapa-
Tarhunta’nin af dilemesi icin kendi annesini (yattim yallari®®) géndermesi, Hitit
Kralinin yumgyamasina ve seferinden vazge¢mesine yol gigmil. Mursili'nin
kralhginin bainda, dordinci yilinda, Manapa-Tarhunta'$eha Nehri Ulkesi'ne
donmesine izin verilngtir. 83'de anlatilanlar, muhtemelen Il. Mir doneminde
Seha Nehri Ulkesi'yle ilgili bu olaylar hakkindad@ halde, daha sonra II. M4,

3 Muwatalli ad1, ideografik olarakNIR.GAL seklinde de yazilngiolabilir.
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Manapa-Tarhunta’'ya, kiz kargei gelin ya da g olarak vermj olabilir mi? Seha
Nehri Ulkesi'nin vasal olarak merkeze gianmasi ve Mganauzzi'nin, Manapa-
Tarhunta’ya gelin ya dagelarak verilmg olmasi mimkundur. Ancak, Muvatalli'nin
kralligi doneminde kiz kardai Masturi ile evlendirdgini kesin bir sekilde
bilmekteyiz. Metindeki anlatima gore, belki de Mtala, basta bu evlilge
bilmedigimiz bir sebepten dolayi riza gostermgnoiabilir. 84'den yola cikarak,
Urhi-Tesup’'un babasi Muvatalli'nin kralli déneminde, onu etkileyerek halasinin
Masturi ile evlenmesini gdamis olabilecei de digtnulebilir. Bu durumda Houwink
ten Cate’nin ileri surdgii gibi, Urhi-Teup’un babasinin krafii doneminde etkin
oldugunu kabul edebiliriz. Ancak bu paragrafta $itai’'nin adi gegcmemektedir.
Masanauzzi’'nin, Maturi’'nin babasi Manapa-Tarhunta’'ya Milr tarafindan gelin
olarak verildginden bahsedilmektedir. O halde s6z konusu tekebiiliktir. Bu
yaklasim, Masturi'nin soyunu da acgiklamaktadir. Zaten soyu belithayan bir vasal
krala, bir Hitit Kral’'nin, kiz kardgni es olarak vermesi pek mumkin
gorilmemektedit. Masanauzzi’nin, Muvatalli'nin kralkgl doéneminde
evlendirilmesi, bu sirada yain biraz biyuk oldgunu dginmemize yol acar. Bu
da, yukarida bahseitmiz, Ill. Hattusili ile Il. Ramses arasindaki ygmada ¢ocuk

sahibi olamayan M@anauzzi'nin 60 ygarinda olmasi ile Orir.

Eger yukarida bahsedilen Misir ve Hitit devletleragndaki bu mektubun,
Kades Antlasmasi’nin (M.O. 1270) yapiimasindan kisa bir siinerae-en az bir yil
sonra, 1269'da— yazilghni kabul edersek, Manauzzi o dbnemde 60 gya
dolaylarindaysa, Muvatallinin krafiinin baginda (M.O. 1310-1282) yirmi
yaslarinda olmalidir. Muvatalli’'nin tahta gegtiilk yillarda Kaskalardan hemen
sonra Bati yoniinde icraatlarinaslaaigini kabul edersekseha Nehri Ulkesi'yle de
yaklasik olarak krallginin ilk on yili icinde ilgilenmg olmalidir. O halde Mguri ile

Masanauzzi'yi de bu dénemde evlendigiim.

% Onyil Annallerine gére Manapa-Tarhunta, kendi @sirile beraber ayrica tlkenin spaerkek ve
kadinlarini gonderrgiir (KBo 3.4 11l 14; AM: 70 vd.). Ayni konuya ManapTarhunta ile yapilan
antlasma metninde de @milmektedir (CTH 69; Beckman, 1996: 78 vd.)

% Masturi’'nin, Manapa-Tarhunta’ningu oldugu kanisi son dénemlerde daha bir kabul gétinii
(Bryce, 1998: 248; Starke, 2001a: 345-347).
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13. satirin sonunda varsagoniz, AD-DIN > ID-DIN hatali yazimi, metnin
tarihlendirilmesini daha da acik hale getirmekte@tfaylarin anlatimi Ill. Hattili
doneminde bitngi gibi gérinmektedir. Ancak tabletin kirik olmasideaiyle, burada
bitip bitmedgi tam olarak anlglamamaktadir. Ill. Hatili belgelerinde, Urhi-
Tesup’tan, hicbir zaman krallik adi olan Mur seklinde bahsetmemektedir. Bu
durum, daha sonra ele algoaiz gibi, Hattgili'nin hicbir zaman Urhi-Tgup’u bir
kral olarak kabul etmemesiyle aciklanmaktadir. And€UB 21.33 metninde Urhi-
Tesup’tan, taht adi olan Muiti adiyla bahsedilir. Bu nedenle, tarhali olan bu
metnin Hattgil'den sonra, yani IV. Tuthaliya doneminde yazi$molmasi daha

muhtemeldir.

85'deki tamamlamalar, kka metinlerde de desteklenebilmektedir. IIl.
Hattusili'nin Amurru Krali Bentaina’yla yaptgl antlama metnind®, gecmge
doniik olarak olaylarin anlatiigh Oy. 11-15'de ve IV. Tuthaliya ile Amurru Krali
Sauwsgamuva arasinda yapilangdi bir vasallik antlgmasinda® (A | 28-39) Kade
Saval sonrasinda Bengma’'nin, Il. Muvatalli tarafindan tahttan indirilglive yerine
Sapili’nin getirildigi acik¢a anlatilmaktadir. Ayrica yinfausgamuva antlgmasinda
(A 1 40-48), Bentgina'nin I1ll. Hattwili tarafindan tekrar Amurru tahtina
yerlestirildi ginden bahsedilir.

Masanauzzi adinin gegi bir diger metin KUB 19.21 (CTH 215)'dir.
Tarihlendirilmesi problemli olan bu metnin ilgilagajisdyledir:
CTH 215%
2’ [K]la-ni-is-Sa-an x [ ]
3’ ku-it nu-wa-mu-zaA-B[U-IA ]
4’ kat-ta-an a-us-zi nu|[ ]
5 me-na-ah-ha-an-da TUKU.TUKUJ[-an-za e-eS$-th

87 CTH 92=KBo 1.8+KUB 3.8+KBo 28.116+KBo 28.117 (Aldaa). Ceviri icin bkz.: Beckman,
1996: 95-98.

%CTH 105 = A.93/w (+) KUB 23.1 + KUB 31.43 (+) KUB3237 (+) 720/v (+) 670/v. B.1198/u +
1436/u + 69/821 + KUB 8.82; AU: 320-327; CevirinigBkz.: Beckman, 1996: 98-102; Beckman,
1999: 103-107.
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6’ ma-a-an-ma-wa am-mu-uk ku?-[ ]

7' nu-waA-BU-1Aki-is-Sa-a[n me-mi-iS-ta ? ]

8 A-NA DUMU-IA-ma-an-wa Si [ ]

9" [DUMU?.MUJNUS?' DINGIRYES |R-ma-x-wa-[ ]

(Metnin devami oldukga kotl korungbur)

Baz! bilim adamlari bu metnin belki dgeha Nehri Ulkesi ve Hatti Ulkesi arasinda
bir yazsmay! icerdgini belirtmistir (Unal, 1974a: 59; Stefanini, 1964: 27, dpn..33)
Metinde kongan ksi blUyuk ihtimalle bir prenstir ve babasina hitapnektedir.
Masanauzzi ile ¢gdas olabilecek bir prens ve babasi, II. Muvatalli ue Mursili
olmalidir. O halde metinde kogan ki biyik ihtimalle Il. Muvatalli'dir (Unal,
1974a: 60; Stefanini, 1964: 29).

Masanauzzi'nin adi ayrica, bir kehanet metni olan KBB® 1l 9 (CTH
570)'da da gecmektedir (AU: 277)

c. Ill. Hattu sili

Hattusili’'nin, kral olmadan ©onceki adini bilmemekle beeab “Hattwall
adam” anlamina gelen Hattice taht adi ile, Hitivldanin kurucusu I. Hatili'nin
soyundan geldinin altini ¢cizmek istegiini distnebiliriz. Donemine ait metinlerde
kendini, “Kussar Krali Hattgili'nin soyundan”seklinde tanimlansgtir. Daha dnce de
soyledgimiz gibi, savunma metninin ilk satirlarinda (CTH;8y. | 9-11) annesi
disindaki aile bireylerini birer birer saygtr*’. Otten’a gore, bdyle bir siralamaya
Hititce metinlerde ilk kez rastlanmaktadir. Hatluburada belki de, en geng¢ kagde
oldugu ve tanrilarin nihayet onu krallik tahtina yetileligi gerceklgine dikkat
cekmek istenstir (Otten, 1975: 8). Ailenin en kuguk bireyi olglunu belirttgi bir

39 CTH 215=KUB 19.21; fragmanlar halinde olan metimal, 1974a: 59; Houwink ten Cate, 1974:
134.

“OBkz.: s. 26.

4 “Babam Musili’nin dért cocusu vardi; Halpsulupi, Muvatalli, Hattgili ve bir kiz (olan)
DINGIRYE>-|R (=Ma$anauzzi); iclerinde en geng olan bendim”.
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diger metin ise KBo 6.29 (CTH 85; Ill. Hatfili doneminde yazdirilan Urhi-kep
ile ilgili bir metin) I. sttun 6. satirda “Babam usili'nin en kiguk ¢cocguydum”
ifadesi yer alir (Goetze, 1925: 44-45).

Politik kimligi, kisiligi ve Hurrili bir rahibin kizi olan Puduhepa ile
evliligiyle, Hitit krallari arasinda onemli bir yere satip Muvatallinin kardei
olmasinin yani sira, Muvatalli'nin kraih sirasinda alg o6nemli gorevlere
desinmek, yine bu donemde gayan, Hattyili doneminde sonlanan bazi siyasal
olaylar aciklayabilmek ve iki kardearasindaki ikkinin Hitit tarihine nasil
yansidgini gosterebilmek icin ¢gimamizda zaman zaman lll. Hadtinin krallik

donemine dginmek gereklidir.

[l. Muvatalli devrine ait yazili belgelerin sinirlolmasi, yukarida sikca
bahsetigimiz Ill. Hattusili'nin savunma metninin (apologya) 6nemini bir kaéha
artirmaktadir. Kendi bakiacisiyla yazilmy olsa dahi, kendinden dnceki donemlere
ait olaylari anlatmakta, bir bakima bazislilari doldurmaktadir. Bu nedenle,
Hattusili’'nin krallik donemine ait belge olmasinagraen calgmamiz icinde sik sik
bu savunma metnine $airulacaktir. Imperati’'nin metni iceriksel bakimard
deserlendirmi ve Hattgili'nin, oglu IV. Tuhaliya’yl tahta cikarma hazirliklari
yaptgl seklinde, tanimlangtir (Imperati, 1995: 143-157). Metin, ginimuizesata
Hitit belgeleri icinde, en deerli eserlerden biri olarak gorulir. Ancak, iyi komus
bir tablet olmasina kan, metnin tanimlanmasi konusunda, bugtne kadaiisgor
birligine varilamamgtir (Soysal, 1995: 139). Hatili'nin bu metni icin “lII.
Hattwili Buydk Metni” tanimlamasi da yapilirken, Goetneetnin otobiyografik
Ozelliklerine dikkat cekmekte (Goetze, 1925) ve beelligiyle, Alalah Krali
idrimi’nin heykel yazitiyla kawlastirimaktadir (Soysal, 1995: 141-142). Metin icin
“apologya” tanimini ilk kullanan Sturtevant’tir (Btevant-Brechtel, 1935: 42- 84).
Icerdigi dinsel bakg acisi sebebiyle “aretaloji / tanriya methiye” ya tdua”
tanimlamalari yapilng) icerdigi hukuki yorumlar sebebiyle de “vakfiye” teklifleri
yapimstir (Soysal, 1995: 140; Cancik, 1970: 65 vd., 44).v&on olarak Soysal
tarafindan fstar / Sawka icin tegekkirname” tanimlamasi yapilghr (Soysal, 1995:
147).
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Calismamiz icinde faydalangimiz Ill. Hattwili ddbnemi metinleri apologya
ile siirh degildir. II. Mursili, 1l. Muvatalli ve 1ll. Mursili donemlerinden bahseden

dua metinleri de, yine sikca site gittniz Hattusili donemi civi yazili belgelerdir.

Agabeyi Il. Muvatalli'nin krallgi doneminde, heniliz genc¢ bir prens iken
aldigi 6nemli gbrevler, sonrasinda Haftinin tecriibeli ve baarili bir devlet adami
olmasinda 6nemli rol oynayacak ve hatta 1l. MuJatéth 6liminden sonra tahta
gecen ygeni Urhi-Tesup’u tahttan indirip yerine, kendisinin kral olmasin zemin
olusturacaktir. Puduhepa ile eviilnin ardindan daha da guclenen Hgttubaskin
politik kimli giyle uluslararasi alanda da dnemls&alar elde edecektir.

(1) . Hattu sili'in Cocuklu gu ve Kisili ginin Gelismesi

Kardesler arasinda en genci olan Hatliy annesi dldiglinde, kicuk bir yga
olmalidir. Civi yazili belgelerde ¢oculguna dair kayith ilk olay hastahdir. Bu
nedenle Hattili bashg altinda ele alagamiz ilk konu bu olacaktir. Metinlerde
hastalgindan sikca s6z etmesinden, bu ha&talihayatini oldukca etkilegini
anliyoruz. Ancak soz konusu hasgah ne oldgu bilinmemektedir. Unal,
Hattwilinin agir bir hastaliktan ziyade kronik bir rahatsgzh oldugunu
distinmektedir (Unal, 1974a: 45).

[I. Mursili oglunu, iyilestirmesi icin o donemde yazmanlarin sbaolan
Mittannamuva’ya emanet etgnwe Hattyili onun itinali gbzetimi altinda iyilgmistir.
[I. Mursili déneminden itibaren ayazmanlik gérevini yuriten ve onemli bir
karakter olarak kammiza cikan Mittannamuva’nin peoglu vardir: Alihesni,
Purandamuva, UR.MAH-ziti (Valvazit), SES-zi (Namih ve Adduva.
Cocuklarindan Purandamuva, Valvaziti ve Naninzi ldendisi gibi yazmanlik
goreviyle saraya yakindilar. Ayrica, torunlari TalheSup ve Hulanabi de, yine ayni
ailenin dger yazman uyeleriydi. Bu katip ailesinin, Hurri l&ki olduzu

disinulmektedir. Mitanni yer adi ile gkili olabilecesi dustinilen Mittannamuva
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adi** ve Firat Nehri ile gtlenen Puranti’nin gegi Purandamuva atfi ailedeki
Hurri etkisini kuvvetlendirmektedf.

Hattusili’nin iyile stirilmesi icin Mittannamuva’ya emanet edilmesi neijée
onun; yazmanlik ve idarecilik bilgisinin yani sirap bilgisine de sahip olgiu
disunulmektedir (Unal, 1974a: 61). Mittannamuva vekauda kisaca bilgi vermeye
calistigimiz- yazman olarak ystirilmis ogullarinin, Hattyili ile ili skisinin ne denli
iyi olduguna bir kanit olarak goOsterebilgpmiz KBo 4.12 (CTH 87) metni,
Mittannamuva ile Hattili’'nin kismen de olsa gecrini ve ogullarinin yazmanlik
gorevine getiril§ini kronolojik bir sirayla anlatmaktadir. Bu metiiattusili’'nin
Mittannamuva icin yazdir@l bir “sikran belgesi’/“thanksgiving text” olarak
tanimlanmgtir (Soysal, 1995: 147-148, 150). Temelinde Hgdlitoin hastaligini
lyilestirdigi igin, kendisini ona bor¢lu hissettj bunun bir gostergesi olarak da bu
metni yazdirdiini sdyleyebiliriz.

Yukarida ele alinan hususlar iceren KBo 4.12 (C&H metninin ilgili

pasajinin transkripsiyon ve cevirigiyledir:

CTH 87%°

Oy. (8 2)

5 A-NA PA-NI A-BU-IAmu kap-pi-in DUMU-an HUL-Iu

6 GIG.GIG-at nu-mu-kaA-BU-IA A-NA'Mi-id-dan-na-A.A GAL.DUB.SAR
7 SU-i da-a-i$ na-a3-mu-kan an-da da-a-ri-ia-at

8 nu-mu-kan GIG-az TI-nu-utMi-id-dan-na-mu-u-wa-a$-ma

9 IS-TUA-BI-IA ka-ni-e3-3a-an-za UN-a$ e-e3-ta

10 am-mu-uk-ka ku-wa-pi GIG-az TI-nu-ut na-an-kammu-uk-ka
11 an-da ka-ni-es-ta

*2NH: 274; Mascheroni, 1984: 161.

*3NH: 274; Mascheroni, 1984: 162; Lebrun, 1975: 88-3

“ Her iki isimde yer alan “-muva” kelimesi Luviceo'g, tohum, evlat, giic, kudret' anlamlarina gelir.
Kizzuvatna orijinli bu isimlerde hem Luvice hem Hige iki yapiyl bir arada gérmemiz,
Mascheroni’nin belirtgi gibi bir ‘I'eterogeneita linguistica’ drrgdir (Mascheroni, 1984: 171 vd.).

4 CTH 87 = KBo 4.12; Hattusili Il Decree in Favof blitannamuwa; metnin transkripsiyon ve
cevirisi icin Goetze, 1925: 40-45; Mascheroni, 19882; van den Hout, 1995b: 80; Klengel, 1999:
221 [B3], 239 [AL0]; Soysal, 1995: 147-148, 150.
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Oy. (8 2)

Babamin zamaninda, ben kuguk bir cocukkera katii bir
hastalik (geldi) ve babam beni yazmanlarg baddanna’nin
eline verdi ve o (benim i¢in) caba harcadi

ve beni hastaliktan iyggrdi. Middannamuwa ise

© 00 N O O

babam (tarafindan) onore edgrbir insandi.
10 Beni hastaliktan iyifgirdigi zaman, onu (benim igin)

11 onurlandirdi.

Mittannamuva’'nin, daha Il. Msgiti Donemi'nde kral ailesine son derece
sadik ve de yakin biri olg anlgiimaktadir. Metnin Mittannamuva’nin éliminden
sonra yazildiini, yahlik gunlerinde Hattsili'nin yakininda oldgunu ve ona

kralliginin ilk yillarinda dargmanlik yaptgini distintlebiliriz.

Olaylarin belli bir siraya gore ele aligdapologyada, Soysal'a gore, | 9-18.
satirlarda babasi henliz hayattayken H#dithin cocuk yillari, 1 22-36. satirlarda
kardei 1. Muvatalli donemine denk gelen genclik yillare yine ayni sttunun 61.
satir ile lll. sutunun 35'. satirlar arasinda dgnclik donemindeki faaliyetleri
anlatilmstir (Soysal, 1995: 141).

Savunma metninin § 3, | 13-19. satirlarinda, Hdtfthastalgiyla baslantili
olarak, Tanrigdstar'in hizmetine rahip olarak veglhden bahseder:
CTH 81%

“CTH 81 = A. KUB 1.1 + KUB 19.62 + KUB 19.61 + KUB9.63 + KUB 26.46 + KUB 19.66 +
KUB 26.44 + KUB 19.60 + 1304/u + 1683/u
B. KBo 3.6 + ABoT 62 + KUB 1.7 + KUB 1.4 + KUB 264+ KUB 19.70 Bo 68/76 + Bo 68/85
(Otten, ZA 62:103) + 674/v; Bo 69/256
C. KUB 1.2 + KUB 19.58 (+?) KUB 19.59
D. KUB 19.56 (+) KUB 1.5 (+) KUB 19.57 (+) KUB 2182+?) KUB 2.11
E. KUB 1.6 + KUB 19.68 + KUB 19.65 + KUB 31.13
F. KUB 19.67 + KUB 1.10 (+?) KUB 19.72 (+?) KUB 1431513/u
G. KUB 19.64
H. KUB 19.69
J. Bo 3726
K. KUB 19.71 + 1746/u
L. KUB 1.9
M. KUB 1.8
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I (83)

13 [(nu PISTAR)] GASAN-YA A-NA ™Mur-8i-li A-BI-YA U-it "NIR.GAL-in
SESYA

14 u-i-ya-atA-NA ™Ha-at-tu-8i-li-wa MUMHA ma-ni-in-ku-wa-an-te-e$

15 U-UL-wa-ra-as Tl-an-n[(a-a8 n)Ju-wa-ra-an am-mu-wkra-a

16 pa-a-i nu-wa—ra—aé-m‘d"[(éa—a)]n-ku-un-ni-ié e-eS-du

17 nu-wa-ra-as Tl-an-za nu-m[@&-BU-)]YA DUMU-an Sa-ra-a da-a-a$

18 nu-muA-NA DINGIR"™M ARAD-an-ni pé-e$-ta nu-za&-NA DINGIR"M

19 “Ysa-an-ku-un-ni-ya-an-za BAL-ah-hu-un

I (8 3)

13 Beygenistar, babam Mursili'ye rilyasinda, kagite Muvatalli'yi (su sozlerle)
14 yolladi: ‘Hattgili’'nin yillarn kisa,

15 o (uzun) ygamayacaktir. Onu bana

16 gonder, o benim rahibim olsun

17 ve o hayatta kalacaktir’, sonra babam bemiygoaldi

18 ve beni tanrinin hizmetine verdi ve ben tamriy

19 bir rahip olarak kurban sundum.

Otten bu ifadeden, tanrinin hizmetine verilmenizuu hayat ile @t oldugu

sonucunu ¢ikartiyor (Otten, 1975: 10).

Hattwili tarafindan yazdirnilmy bu iki metinde dikkat ceken unsur,
apologyada Mittannamuva’dan bahsetmiyor olmasi2lnha sonra da damecesimiz
gibi, bu yazimsekli, Hattuili'nin anlataca olaylari ve kgileri sistemli bir sekilde
ayirdigini, ayri tabletlere yazdirgini gostermektedir. Bu da Hatli belgelerinin,
belki de tek bir katip elinden cignin bir gostergesi olabilir. Hatii’'nin

N. 248/w

0. 236/v

P. KUB 21.26.

[ll. Hattusili’'nin apologyasi. Goetze, 1925; Otten, 1981. Mettranskripsiyon ve cevirisi i¢in bu
kaynaklardan faydalanilgtir.
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apologyasi da dahil olmak Uzere, birgcok metnin bwatn belli olmadg akilda

tutulmalidir.

Hattwili’'nin rahatsizlginin kendini tekrar e, esi Puduhepa’nin tanrilar
icin yazdirdgl degisik dua metinlerinden anjdmaktadif’. Puduhepa, her firsatta
esinin sgligl icin dua etmektedir. Ancak, Mittannamuva’nin teidaaltinda kalmasi
ya da daha sonrdstar'in rahibesi olmasi, Hatili’'nin tam olarak iyilesmesini

sglayamamgtir.

Hattusili'nin genclik yillarinda aldg ilk gérev “dizgin adami/dizgin tutuct®
idi. Bu goérev kendisine babasi Il. Milr tarafindan verilmgti ve belki de yoneticilik
kariyerine aldgl bu gorev ile bgamisti. Savunma metninde;
CTH 81%°
I (83)
12 nu-za ku-it-ma-an nu-u-wa DUMUJ(-a)] etiu SA KUSKA.TAB.ANSE-za
e-Su-un [
I (83)
12 (Henuz) kiguk bir cocukkensek dizgin tutucu olmgtum.

Bu gorev, belki onursal belki de uygulamal olabakcesit seyis ya da iki tekerlekli

at arabalarinin surtcisu anlamina gelir (van deut,H®95a: 1109).

Daha ileri bir yata, aabeyi Muvatalli tarafindan, daha yuksek géreviere

getirildi. Onun 6nce EN.KARAS yani “Ordu Beyi/Ord€omutani” ve daha sonra

4" Kraligenin rilyasi (CTH 584 = KUB 15.1); Yemin nmérine dair fragmanlar (CTH 590 = KUB
31.69); Puduhepa’nin Arinna’nin Gin€anrisina duasi (CTH 384 = KUB 21.27); Puduhepd.ve
Ramses arasindaki bir yama metni (CTH 176 = KUB 21.38) (bkz.: Unal, 19745; dpn. 38).

8 Eski okungu “YKA.DAB.ANSU, yeni okunglari ““*KIR,. TAB.ANSE ve ““>*KA.TAB.ANSE;
anlami “dizgin, eek dizgini”. Goetze bu kelimenin “Stallhalfter/Ahdizgini” (Goetze, 1925: 56-
57) olarak cevrilebilegéni sdylemitir. Ayrica bagka bilim adamlari tarafindan, at ile ilgili bir
kelime olabilecgi ya da “Wagenlenker/arabaci” anlamina gelebjgee de dikkat cekilnsiir
(ayrintili bilgi igin bkz.: Unal, 1974a: 46 dpn. %2

49Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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GAL MESEDI yani “Saray Muhafizlarinin B&>° oldusunu gorilyoruz. Bu
gorevlere getiriimesinin hemen ardindan Yukari Udike idaresi, Hattsili'ye
verilmisti. Savunma metninde konu ile ilgili pasajsekildedir:

CTH 81°*

| (§84)

22 ma-ah-ha-an-ma-za-BU-YA ™M[(ur-8)]i-li-i§ DINGIR"M-i§ ki-3a-at

23 SESYAma-za-kan™NIR.GAL A-N4 ®SGU.ZA A-BI-SU e-3a-at

24 am-mu-uk-ma-zé-NA PA-NISESYA EN.KARAS ki-i§-ha-ha-at

25 nu-mu SESA A-NAGAL ME-SE-DI-UT-TIM ti-it-ta-nu-ut

26 KUR UGU-ya-mu ma-ni-ya-ah-ha-an-ni pé-es-ta

27 nu KUR UGU' : ta-par-ha pi-ra-an-ma-at-m{ °XXX PU-a$

28 DUMU "Zi-da-a ma-ni-ya-ah-hi-i§-ki-it ....

I (8 4)

22 Babam Muili tanri oldugunda,

23 Babamin tahtina kargien Muvatalli gecti.

24 Ben ise kargemin huzurunda Ordu Beyi oldum.

25 ve beni kardam, Saray Muhafizlarinin Bagorevine getirdi.
26 Bana Yukari Ulke'nin idaresini verdi

27 ve Yukari Ulke'yi yonettim. Onu benden 6nad&nin azlu

28 Arma-Tarhunta yonetiyordu.

Hattwili'nin hirsli kariyer bglangici, van den Hout'un ifadesiyle herkesin
sempatisini kazanmadi (van den Hout, 1995a: 1109karida verilen pasajdan da
anlaildigl Uzere, Yukari Ulke'nin idaresi kendisinden éncema-Tarhunta’daydf.
Hattusili’'nin yonetime gecmesi Uzerine, Arma-Tarhuntaedten alindi. Bu durum,

Hattwili’'nin Arma-Tarhunta’nin dgmanlgini kazanmasina neden oldu. Gorevden

¥ GAL MESEDI gorevi, aynisekilde I. Suppiluliuma tarafindan kardieZida'ya da verilmiti (Bin-
Nun, 1976: 8).

*1Bkz.: s. 43 dpn. 46.

2 Arma-Tarhunta’nin babasi Zida, Hitit krali Suppiluliuma’nin kardgidir. Arma-Tarhunta,

saraydaki pekcok prensten biridir. Bu durumda llurdili'nin de kuzenidir ve bu akrabalik Ba

sayesinde Hitit kral ailesine direktsiii halindedir (van den Hout, 1998: 61, van den HeRfb: 237,

80-81).
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alinmasini igine sindiremeyen Arma-Tarhunta, Hdlttye karsi bir ihanet grubu

olusturdu. Bu grubla beraber Haftli'yi, krala, yani azabeyinesikayet etti. Hattsili

ile Arma-Tarhunta arasindaki kavga o denli buygnalmaliydi ki, sonunda

Muvatalli araya girmek zorunda kalgtr. Hattwili savunma metninde,

Muvatalli’nin kendisini sebep sdylemeksizin bir nkaimeye cairdigindan bahseder

(Unal, 1974a: 95). Metnin ilgili pasajoyledir:

CTH 81

I (§84)

30 ... nu-mu-kan GIM-an UK(FS-an-na-za

31 SAPISTAR GASANYA ka-ni-i§-8u-u-wa-arSA SESYAin

32 [a$-]Su-la-an a-U-e-er nu-mu : ar-Sa-rvere

33 [(nu-m)Ju ™PXXX PU-a§ DUMU™Zi-da-a nam-ma-ya da-ma-a-us UKYfP-
us)]

34 [(G-wa-)h-i(-) ti-iS-ki-u-wa-an [(ti-)]i-e-er nu[(-mu-kdh hu-u-w[(a-ap-pi-ir)]

35 nu-m[(u...a)]r-pa-3a-at-ta-x [nu-(mu SES-"NN]R.GA[(L)]

36 A-NA SSUMBIN®* [(lam-)]ni-yaat PISTAR-ma-mu GASANYA U-a[(t)]

37 nu-mu U-it ki-i me-mi-i§-ta DINGIR'-ni-wa-at-ta

38 am-mu-uk tar-na-ah-hi nu-wa le-e na-ah-ti

39 nu DINGIR™-za par-ku-u-e-e$-8u-un nu-mu DINGHR ku-it GASANYA
SU-za hard

40 nu-mu : hu-u-wa-ap-pi DINGt®¥-ni : hu-u-wa-ap-pi DI-e$-ni

41 pa-ra-aU-UL ku-wa-pi-ik-ki tar-na-as ......

30 ....... ve (dger) insanlar

31 Beygenistar'in bana litfunu ve kargiin

32 iyiligini gorince beni kiskandilar

33 ve bana Zida'ningu Arma-Tarhunta ve daha sonraeli insanlar
34 zorluk ¢ikartmaya keadilar, bana kotultuk etmek istediler.

35 Durum benim igin zoria ve beni, kardgm Muvatalli

3 Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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36
37
38
39
40
41

tekerlge (=krali mahkemeye) gardi. Banalstar, Beycem riyada gorindii
ve bana riyadainlari sdyledi: ‘Ben seni bir tanriya

emanet ediyorum, korkma!’

ve tanri sayesinde temize ¢iktimigtar, Beygem beni elimden tugiu icin
beni hi¢cbir zaman kotl bir tanriya ve kétuidavaya

birakmad. ...

Ancak, baka bir metnin yardimiyla (CTH 86; KUB 21.17 | 540 durumu daha iyi

ac

Iklamamiz mumkunddr. Hagilrnin Arma-Tarhunta’ya yoneltii suclamalari ele

alan bu metne gore Arma-Tarhunta, Hsityi kardesi Muvatalli'ye ihbar etmgtir.

Metnin ilgili pasajistyledir:
CTH 86°°
Oy. |

3
4

© 00 N O

PUTUS MPxxX-PU-as-%a ha-an-ni-tal-wa-e3-3ir

HUL-e$ (1)-Sir-ma-at ki-e-da-ni me-mi-ya-ni

KUR UGU™ ku-it A-NA ™PXXX-PU AS-SUM MU-IR-DU-UT-TIM pi-e$-ta
GIM-an-ma-mu

"NIR.GAL SESYA KUR UGU™ AS-SUMMU-IR-DU-UT-TIM®
pi-e5-td"PXXX PU-as-ma-mu-z&A-NASESYA SESYAGAM-an
pi-es-ki-u-wa-an da-a-is

nam-ma-mu-kan hu-wa-ap-p pi-is-ki-it

Oy. |

3
4
S
6
7
8
9

Majeste ve Arma-Tarhunta (birbirleriyle) mahkédikneldular,

bu konuda kota oldular:

Yukari Ulke’nin idaresi Arma-Tarhunta’ya verigdicin. Ancak bana,
Kardgim Muwatalli, Yukari Ulke’nin idaresini

verdginde Arma-Tarhunta, beni kardme

surekli olarak kotulemeye fdadi.

Ayrica bana (da) kota davrandi.

* Bkz.: Dingol, 2003: 42'de “krali mahkeme”.
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Sonraki gemeler savunma metninda sekilde anlatilmaktadir:

CTH 81°°

[ (8 10a)

14 [GIM(-an-ma)] 0-itIS-TU E.LUGAL Dl-e3-3ar ¥[(-it-ki EGIR-pa)]

15 [(hu-it-ti-)]ya-at-ta-at nu-za’ISTAR GASANYA [(pa-ra-a ha-an-da-an-da-
tar)]

16 [(a-pé-e-d)]a-ni-ya me-hu-ni ti-ik-ku-uS-8Hu-ut nu ha-an-ni-iS-na-an-za)]

17 [(Dl-e§-8ar EG)]IR-pa pé-e-hu-te-et nu-k&NA ™[(Ar-ma-"U QA-DU
DAM-SU DUMUMES-SU)]

18 [(al-wa-an-za-tar)] G-e-mi-i-e-er na-at-8-§[(t pi-ra-an kat-ta)]

19 [(ti-i-ir nu UR)JU™ DINGIR"M-YA YRVSa-mu-ha-an U[H(-za Su-)]n-na-
as

20 [(na-an-mu DINGIR™)] GASAN-YA kat-te-er-ra-ah-ta SE[($Aya-a)]n-mu

21 [QA-DU E-SUDA)]M-SU DUMU-SU pi-ra-an na-& nu-mu SESA

22 [(me-mi-is-ta™Si-ip-pa)] LU-is-wa-kanU-UL an[(-d)Ja nu-mu SESAKu-it

23 ["Ar-ma(’ISKUR-an Dl-e$-n)]a-az $a-ra-a-az-z[(i-y)]a-ah-ta

24 [(nu-u$-Si-kan iwHa-a-u-wa-an-ni EGIR-aJ-UL n)Jam-ma ma-u$-ha-ha-at

25 [(nu-mu™Ar-ma->U-a8) k(u-it i§-ha-na-a$ an-tu-uh-3a-a$ e-§&n-ma-as
WWSu.Gl-an-za

26 [(e-e¥-ta) n(a-as-mu-kan G-wd-gata-at) n(a-a)ln ar-ha da-a-li-ya-nu-un

27 [("Si-ip-pa-LU-in-n)a DUMU(SU ar-ha da-li-ya-nu-un n)ja-asU-UL ku-
it-Ki

28 [(DU-nu-un) A-SA-AT "Ar-ma-"ISKUR-ma DUMUSU~ya) I-NJA “RYA-la-
Si-ya

29 [(up-pa-ah-hu-un) A.SA-m{aéak-8a-an Sar-ra-an 3a-r)]Ja-a da-ah-hu-un

30 [(na-anA-NA ™PXXX-PU EGIR-pa pa-ra-a pi-ih-hu-un)]

1l (§ 10a)

14 Sonra, dava saray tarafindan biraz uzgtighman,

°° CTH 86=KUB 21.17; Archi, 1971: 198; Unal, 1974I8-31; Klengel, 1999: 206, 239.
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15 |IStar, Beygem himayesini o zaman da

16 gOsterdi.

17 Dava {u) hikmii getirdi: Arma-Tarhunta’da, karisi visulariyla birlikte>”
18 bulyuciluk tespit edildi ve onu

19 busekilde sucladilar. Tanrimigehri Samuha’yi biiyii ile doldurdu

20 ve Tanrigca, Beygcem onun bana yenilmesirgléss). Kardgim onu bana;
21 evi, karisi ve@u ile beraber gonderdi ve bana kayide

22 (oyle) sdyledi: ‘Sipa-ziti dahil dgldir’ ve beni kardgim

23 Arma-Tarhunta'ya kardavada galip yapiindan

24 ben ona kartekrar kotu bir davragiicine dgmedim

25 Arma-Tarhunta benim akrabam gidwe ihtiyar

26 old@u icin, ona acidiftf ve onu serbest biraktim.

27 @lu Sipa-ziti'yi de serbest biraktim ve onlara

28 kotiilik yapmadim. Arma-Tarhunta’nin kang glunu ise Algiya’ya
29 gonderdim. Onun mulkintn (yarisini ise) aldim

30 ve onu Arma-Tarhunta’ya geri verdim.

Yukaridaki metinde de acikca gorugdiigibi Arma-Tarhunta, Ill. Hattli'ye
karsi bir tutum icine girmj ve Il. Muvatalli'ye onusikayet etmg, hatta Hattsili icin
bir majik uygulama yaptirntir. Yukari Ulke'nin idaresi kendisinden aligghda
Arma-Tarhunta’nin oldukc¢a yh olmasi ve kral ailesiyle kan paolmasi nedeniyle;
yapilan mahkeme sonrasi bir ceza alnsamilu Sipaziti'yle beraber serbest kalgni
ancak ¢ ve diger azlu Alasiya'ya stirgiine gonderilrstir®® (Klengel, 1999: 209,
dpn. 323; van den Hout, 1995a: 1109; van den H®48: 61).

6 Bkz.: s. 43 dpn. 46. )

" Metnin kendisinde Arma-Tarhunta’ningalari ¢osul olarak yazilmgtir (DUMUMES-SU). Ancak
Otten cevirisinde, tekil olarak kullanmay tercifmestir (Otten, 1981: 19).

% Metinde uwayattat Prat. Sg. 3 olarak veriftini Yani ‘acidr’ seklinde cevirmek gerekir. Ancak
burada tablet yazmaninin bir hatasi olmahdir. Anda Prat. Sg. 1 beklenmektedir. Bu sebepten
dolayi, ‘acidim’seklinde cevrilmitir. Otten’in Almanca’ya cevirisgoyledir; ‘tat er mir leid’ (Otten,
1981: 19).

% Unal, Arma-Tarhunta’nin da Ajiya'ya sirgiine gonderilgini sdylemektedir (Unal, 1974a: 90).
Ancak, Hititce metinde kendisinin gbnderilemgdicik birsekilde ifade edilmektedir.

50



Anlagildigl tzere, Hattgili'nin genclik yillarinda &abeyi tarafindan Yukar
Ulke'ye yonetici olarak gonderiimesi, Kiea Ulkesi'ne yakin olan bu bolgede idari
bir karsikliga sebep olmyiur. Ancak, benzeri durumlarla daha sonra dailgacak
olan Hattyili, hakli ¢citkmayi baararak ve yonetimi ¢ok iyi geamis bir Kisilik olarak
karsimiza cikacaktir. Kgka Bolgesi'nde daha sonra elde edeaeskeri kazanimlar

ve gerceklgtirecesi politik girisimler bunun gostergesi olacaktir.

Sik sik tekrar et@miz gibi Il. Muvatalli ddnemine ait yazili belgele azligi,
bu donemi aciklamamizda buydk zorluklar getirmekteduvatalli donemini
aciklayabilmek igin yirmisekiz yillik bu donemi onllik bolimlere ayirirsak (M.O.
1310-1282%°, kralliginin ilk on yilinda, bgkenti Tarhuntgsa’ya taimadan 6ncg,
baskent Hattya’'da bulundgunu kabul edebiliriz. O halde, kaxildll. Hattusili'yi
Yukari Ulke yonetimine vermesi, bu doneme rastlataik. iki kardes arasindaki
yas farkini bilmemekle beraber, Hagtlinin Yukari Ulke idaresine getirilmesi icin o
donemde uygun bir yta olmasini bekleriz. Hitit krallarinin tahta gecmaslar
hichbir zaman acik birsekilde civi yazili metinlerde belirtiimemekteffir Eger
Muvatalli’nin yirmili yaslarinin bainda kral oldgunu ve iki kardg arasindaki yg
farkinin 3-4 yil kadar oldtunu varsayarsak, Muvatalli’nin Hatil'yi hemen
kralhiginin bainda Yukari Ulkeyi yonetmek icin atamagini distinmemiz gerekir.
O halde Hattgili bu géreve yirmi ya civarinda ya da biraz daha sonra tayin egilmi
olmahdir. Hattgili kral oldugunda ise elli yani gecms olmalidir. Babasi II.
Mursili'nin tersine Ill. Hattwili, oldukca ileri bir yata kral olmytur. Bu durum,
ilerde tecrubeli bir kral olarak kamiza ¢ikmasina zemin hazirlayan nedenlerden de
biridir.

“Il. Muvatalli'nin, Kardesi Ill. Hattusili ile Olan Rekabeti, Kdiliklerinin
Catsmas! ve Bunuricraatlarina Yansimasi” flag1 altinda ele alagamiz olaylar,

[ll. Hattusili'nin genclik yilarindan itibarensekillenen ksili giyle Hitit tarihinde

0 Bkz.:1l. 1l.Muvatallinin, Kardesi Hattusili ile Olan Rekabet ve Kiliklerinin Catismasi ve Bunun
Icraatlarina Yansimasi, $el bolim.

1 Bkz.: Il. B.1.b. Hitit Bakentinin Tarhuntgsa’ya Tainmasi, bgikl bolim.

®2 sadece Il. Muili'nin annallerinden, dier krallara gére cok geng birgta Hitit tahtina oturdgunu
biliyoruz.
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yerini almstir. Bunda, genc ya aldgi gorevlerle tecriibe kazanmasgijteninin gok
lyi olmasi gibi unsurlarin yani sira, daimgrasmak zorunda oldgu salik problemi
de boydk rol oynamgtir. Kral olan kardg Il. Muvatalli'ye kari tutumu ve
beraberinde gelen olaylar, Hattilinin kendini ispatlama hirsi seklinde
yorumlanabilir. Dger Hitit krallarina bakfiimiz zaman, babasi II. Mili’nin
kralliginin ilk yillarinda bir dga olayinasahit olmasi nedeniyle, dilinin tutulmasi
(aphasie) s6z konusudur. Il. Mir de ayrintili bir sekilde yazdirdil annalleriyle
icraatlarini ve bgarilarini detayll bigekilde anlatmgtir. Her iki kralin da hayatlari
boyunca grasmak zorunda olduklari gak problemleri, farklisekillerde de olsa kral

olarak kendilerini ispata zorlaghgibi gérinmektedir.

2. Annesi

[l. Muvatalli'nin annesinin kim oldgu konusu, civi yazili belgelerle ve
mihdrlerle tam olarak agiklanamamaktadir. Bunum igncelikle 1. Musili'nin
tartismall olan “Eleri” konusuna dginmek istiyoruz. Boylece hem Il. Mgili'nin
esleri hem de bu gerden hangisinin Muvatalli’'nin ve karglerinin annesi oldgu

sorusuna cevap aramaya gatbes1z.

Il. Suppiluliuma’dan sonra dg@l varisi olarak tahta gecen Il. Muvatalli’'nin
babasi Il. Mugili'nin, soyuna son derece onem vetidi1986 yilinda B@azkoy
kazisinda ilk defa ele gecen ve son derece ilgiag bir muhtr baskisindan (bulla)
anlggilmaktadir (Neve, 1987: 400 vdd.). Buluntunun hreltigi simdiye kadar hi¢
bilinmeyen bir forma sahip, bir mihiirden bassgimimasidi?®. iki yuzi de yazili
olan muhrun yizleri malta hagi biciminde olup, lgée biri ortada, dérdi yanlarda
olmak Uzere bger baski alanina sahiptir. Literatirde ha¢ mihérakl tanimlanan
muhrun,sekli oldugu gibi, kullanma bicimi de son derece ilging ve @hdir. Her

baski alaninda birer kral ve kralice ismi Luvi Higglifleriyle yazilmstir. II.

% Bu form ilk defa Il. Musili doneminde ortaya cikar ve ayni kraldan sonraeté edilir (Dincol,
2002: 90 vd.).
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Mursili'ye ait olan muhir, boylece kralin, en eski dame kadar inen soyacini

(jenealoji) vermektedir.

Muahrin  6nybzdnin orta alaninda, Biyudk Kral Mir ve Kralice
Gassulaviya’'nin isimleri; arka ydzundn orta alaninda iMusili’'nin babasi ve
annesi, Buyuk Krafuppiluliuma ile Kralice Henti’'nin isimleri yer alnkéadir. Cevre
alanlarinda ise okunabilen isimlgunlardir: Oy.: Tuthaliya; [....] ve Taduhepa;
Tuthaliya-Nikalmati; [.......... ]-[Asmu]nikal; Ay.: Labarna-[Tavana]nna?; Haiilit
Kaddui(?) ve Musili-Kali(?); [...] ve Huzziya (Dincol et.al., 1993:78vdd.).

Bu muahur ile dikkati cekmek istegimiz husus oldukc¢a tagtmali olan II.
Mursili'nin esi ya da gleri konusuna, dolayisiyla Il. Muvatalli’nin anndsdnusuna

giris yapmaktir.

Tuthaliya Labarna + [Tawana]nna
[Arnuwanda] +  Mursili [...]+ [...] Suppiluliuma  Hattusili +
[ASmu]nikkal GaSSulawi(ya) Taduhepa  Huzziya Henti Kaddusi(?)
Tuthaliya +Nikkalmati MursSili + K¢1?)

[I. Mur sili'ye Ait Hag Muhur
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[l. Mursili tahta ¢iktgl zaman Uvey annesi Tavananna, kralicelik unvanina
sahipti. Bu kadin Babil'li olup Hitit sarayina $uppiluliuma’nin gi olarak ve Hitit
egemen kralicelerinin unvani olan Tavananna’yi@drak almgtir. Babilce ismi ise
bilinmemektedir. Civi yazili metinlerden, Tavananiia Mursili arasinda bazi
sorunlar oldgunu ve Tavananna’nin, saraydan surgine gondanidbiliyoruz.
Tavananna’nin suclangli hususlardan biri, Mgili'nin karisini biyld yoluyla hasta

etmek ve 6limine neden olmaktir.

Konu ile ilgili bir metnin transkripsiyon ve cewsiisgagidadir:
CTH 71%

1
2
I PO ]-ma-mu ku-ri-pa-it

[, ] e-es-Si-is-ta

5 [......]x x x na-a[t-m]d SAG.DU-a$ hi-in-kan

6 e-e3-ta ma-a-na-85UL BA.US k[a-a-§]a-za DINGINFS BE-LUMES-YA
7 [E]GIR-pa pu-nu-u3-3u-un na-a3-mu ku-na-an-n&&lat

8 kat-ta a-3a-an-na-ya-a3-mu SIxSA-at na-an-kainya-ya

9 U-UL ku-e-<<nu->>un na-an-k&-NAMNUSAMA DINGIR"™-UT-TIM
10 ar-ha ti-it-ta-nu <-nu>-un na-a$ kat-ta a-Sararku-it SIXSA-at

11 na-an kat-ta a-8a-a$-hu-un nu-u3-3i BRDIN

12 nu-us-3i-kan ZI-nU-UL ku-it-ki wa-ag-ga-a-ri

13 NINDA-as-Si wa-a-tar nu hu-u-ma-an Sa-ra-a ai-ta

14 U-UL-a3-8i-i5-8a-an ku-it-ki wa-ag-ga-a-ri Tl-an-za-a$

15 nuPUTU SA-ME-EIGI™-it us-ki-iz-zi NINDA-an-na-az

16 Tl-an-na-as az-zi-ik-ki-iz-zi am-me-el ka-a-a&-p

17 1-aS dam-me-eS-ha-as ki-i-ya-an 1-an dam-mexeisa<nu->>un

18 IS-TUE.GAL"™-péat-kan ku-it kat-ta u-i-ya-nu-un

4 CTH 71=A: KBo 4.84zmir 1277. B:1206/u+245/w. Metnin cevirisi icin Hoér'in transkripsiyonu
kullaniimistir (Hoffner, 1983a). Ayni yayinda yer alan cevind faydalanilmgtir. Ayrica bkz.:
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19 A-NADINGIRY®S.ya-anAS-SUM"NUSAMA.DINGIR "M-TIM ar-ha ti-it-ta-nu-

nu-un

20 nu am-me-el ka-a-as-pat 1-a& dam-me-e$-ha-ad BINGIR'ES

21 ki-i DI-NAM pi-ra-an kat-ta da-a-is-ten na-at pu-nu-us-ten

22 ki-nu-na a-pé-el Tl-tar i-da-la-u-e-e$-ta Thamku-it

23 nu ne-pi-8a-d&JTU-un IGIMA-it us-ki-iz-zi

24 Tl-an-na-Sa-za NINDA-an az-zi-ik-ki-iz-zi nu ame-el
25 dam-me-e$-ha-&A\DAM-YAhi-in-kan SIG-ya-at-ta-at

26 [K]u-en-ta-an-kén ku-it nu-za-kan Tl-an-na-a3"*-us

Ay. Nl

1 [ZI-YAda-an-k]u-i da-ga-an-zi-pi kat-ta-an-da

2 [a-pad-da-Se-er pa-i]s-ki-iz-zi am-mu-uk-maval-tal-la-it

3 [a-pa-a-as-ma-mjku-ri-pa-ah-ta nu DINGIHES U-UL

4 [Se-ek-te-e-ni k]u-e-el-la-as dam-me-eS-ha-as

5 [x x x x-5(a-m)]a-as-a-aNA"NSAMA DINGIR "™M-UT-TI ku-it

6 [x x x ar-ha t(i-it-t)]a-nu-nu-un am-mu-ug-gaNA DINGIRMES

7 [EN"ES-YASISKUR.SISKU(R'* E)]GIR-an ar-ha-ha-ri nu-za DINGHR® e-e3-
Sa-ah-hi

8 [nam-ma?-ma-N(A DINGIRVES AS-]SUMMUNUSAMA DINGIR "™-TIM le-e

9 [ti-it-ta-nu-ut-te(-ni kap-p)Ju-u-wa-at-te-nayan-za-an le-e

10 [ku-it-ki nu k(a-a-a$-m)]a u-wa-as-Su-U-ra-ya

11 [x x X X X (ya?-an-za)] e-eS-ta ku-it-ma-na-aSNUS.LUGAL e-eS-ta

12 [na-aS DAM-YA hur-za-k(i-i)]t na-an-kan ku-en-ta

13 [na-an-$a-ma-a&u-(w)]a-piAS-SUM"NUSAMA . DINGIR"™-TIM ar-ha

14 [x x X ti-it-ta-nu-nu-un nja-an te-ep-nu-nu-un

15 [MUNUS.LUGAL-an-kanS-TU E.GJAL"™ kat-ta u-i-ya-nu-un na-a$ ki-nu-un
16 [LUSANGA-KU-NU ARAD-KU-N]U U-UL hur-za-ki-iz-zi

17 [x X X X X X X ]x ku-wa-at-ga na-an ka-ru-u

18 [x X x X ku-it i3-ta]-ma-as-ten nu ki-nu-un-maNis IRVES ENVES-Y A

Laroche, 1956: 101 vd.; Glterbock, 1958: 244; BimN1975: 189 vdd.; Cornelius, 1975: 41 vdd.;
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19 [x x X x X KU-NJU QA-TAM-MAnu HUL-as me-mi-an

20 [x X X X X X X nJu ka-a-Sa am-mu-Ukur-3i-li-is

21 [LUGAL.GAL LUGAL KUR “RYHA-AT-T] pi-ra-an wa-ah-nu-un
22 [nu-u$-ma-a$ ku-e-da-ni me-mi-ni’hd]a-ak ar-wa-nu-un

23 [nu-mu iS-ta-ma-na-an pa-ra-a e-ep-ten nu-mtafHa-as-[t]én

2 [... ]éldurdi

3 [.... ]benidul birakit

4 [ 1 yapmti

5 o kii®®bana

6 verilmiti; Eger o 6lmediyse ste, tanrilar, efendilerim,

7 tekrar sorgturdum ve o (Tavananna), 6ldirmek icin (fal tardén) bana

belirlendi.
8 o tahttan indirmek icin (fal yoluyla), bana lokeihdi ve onu 0 zaman
9 6ldirmedim. Ongivanzanni-rahibefiinden

10 aldim. O azletmek i¢in bana (fal yoluyla) tegglildiginden,
11 onu azlettim. Ona bir ev verdim.

12 Onun hayatinda hicbir eksiklik birakmadim.

13 Ekmei de, suyu da vardi. Tuma veriliyor.

14 Onun higbir ekgi yok. O hayattadir.

15 O gozleri ile Ggun Gine tanrisini goriyor.

16 Yaamin ekmeini yiyor®”. Benim (onaku

17 tek cezam vardi. Onu birtejoyle) cezalandirdim:

18 onu saraydamsasiya gonderdim,

19 ve onu tanrilargivanzanni-rahibelik gorevinden aldim.

20 Benim (ona) tek cezam budur.

Bryce, 1998: 227 vdd. Singer, 2002a: 77 vd.

% Hoffner'e gore: O beni soydu? (Hoffner, 1983: 1&7190).

% Burada kullanilan SAG.DU kelimesi ya “‘Pa(Kammenhuber, 1964: 151; 153 ve 192) ya da
“sahis” (Riemschneider, 1961: 178 vdd.; Surenhage®]:1101) olarak yorumlanmaktadir.
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21 Tanrilar! Bu davay! 6nuntze alin ve onu inceley
22 Onun hayayimdi kétulesti mi? Clnkid o hayatta.
23 Gozleriyle gokytzinun gug&anrisini goéruyor.

24 Yaamin ekmgini yiyor ve benim

25 cezam karimin 6lumu(dar). O sevigtni

26 Onu oldurdgu icin, hayatimin gunlerinde

Ay. llI

1 [benim ruhum] gagiya karanlik yer alti dinyasina,
2 [bu yuzden] gidiyor. Beni ise ayirdi.

3 [O b]eni dul birakif® Ey tanrilar,
4

o(nun) kimin cezasi ol@gunu bilmiyor musunuz?

5 Simdi [kraliceyi] sivanzanni-rahibelik gérevinden

6 [ alldgimicin, ben tanrilara,

7 [efendilerime olan kurbanlar] ile ilgilendim. alarin (bayramlarini) yapiyorum.
8 [Ayrica onu (tanrilar)indivanzanni-rahibelik gorevine (tekrar)
9 [getirmeyin.] Onu hicbigekilde [say]mayin.

10 Iste o, uwaSuraiya igin

11 | ]idi. O kralice oldtu zaman,

12 [karimi lanetled]i. Onu 6ldurda.

13 Onu sizirgivanzanni-rahibelik gérevinden

14 aldgim zaman, onun gucund azalttim.

15 [Kraliceyi sara]ydan gonderdim.gondi

16 [hizmetkariniz olan rahibinizi] lanetleyemiyor.

17 [...] birsekilde. Cunki siz onu 6nceden

18 [ dinledinizgimdi ise] tanrilar, efendilerim

19 [ -niz]1 ayngekilde (dinleyin). Kotl s6zu

20 [... .] Bak, ben Muiili,

21 [Hatti Ulkesi’'nin Blyuk Krali] 6nce davrandim.

67 Farkli yazilsi olsa da Il 24'de gecen pasaj bu ceviriyi desteiditedir (Bkz.: ayrica Hoffner, 1983:
190).
% Hoffner'e gore: O, beni soydu(?) (Hoffner, 198881190).
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22 [Hangi konuda ben he]lmen 6nuntzgigdeysem,
23 [bana kulginizi verin ve beni dilnleyin.

(Sutunun devami oldukca kiriktir)

[I. Mursili bu dua metninde, Tavananna'ylr karisinin oliumumeden olmakla
suclamakta ve bunu paurdusu bir fal ile kanitlamaktadir. Ancak Msili, duasinda
karisinin hayatta olmamasingmaen, Tavananna’nin hayatta ofdmun ve hi¢ bir

eksginin olmadginin altini ¢cizmektedir.

Tavananna'nin mahkemesinden bahsetmesi nedeniyleldydan cok daha
sonraki bir donemde yazilgplan, Ill. Hattyili ve esi Puduhepa’nin, Arinna’nin
Guneg Tanricasi’na yaptiklari dua metnindeki ilgili ppdasoyledir:

CTH 383 (KUB 21.19%°

Oy. | (82)

14 "Ha-at-tu-8i-li-i8 ARADKA MNYSpy.d[u-h]é-pa-as GEMEA

15 ar-ku-wa-ar ki-is-Sa-an i-ya-[a]t ku-it-ma-an

16 A-BU-YA™Mur-8i-li-i§ Tl-an-za e-e$-ta

17 nu ma-a-an DINGI¥FS ENVES-YA A-BU-Y ASal-la-[ka]r-ta-ah-ta
18 ku-e-iz-ka, me-mi-ya-na-az am-mu-uk-ma-za-kan a-pi-e-da-ni
19 A-NAINIM A-BI-YAU-UL ku-it-ki an-[da] e-3u-un

20 nu-u-wa-za TUR-a$ e-3u-un ma-a-an-ma-kan [SIAUGAL]

21 DI-NU SAMUNYSTa wa-an-na-an-na GEMEU-NU ki-3a-a[t]

22 A-BU-YAGIM-an""NY*Ta-wa-an-na-an-[na]-an MUNUS.LUGAL te-ip-nu-ut
23 a-pa-a-as-ma GEME.DINGIRLIM ku-it e-e3-[t]a

24 [na-at tu-eA-NAZ]I DINGIR"™ GASAN-YAan-d[a ku]-i§ $a-ak-ta
25 [SAMUNUS.LUGAL te-ip-nju-ma[r ma-a-an Z]l-an-za e-ts-

26 [ma-a-an-ma-tl-UL Zl-an-z]a e-e$-ta

27 [a-pa-a-a8-m&AMNYSTa-wa-an-na-an-nja te-ip-nu-mar

%9 CTH 383 = KUB 21.19 + 1193/u (+) KUB 14.7 + 1303k) Bo 4222 + 338/v. Tim metnin
transkripsiyonu ve c¢evirisi Sirenhagen, 1981'dejri@ ise Singer, 2002a: 97 vdd.'nda verikti.
Yukarida sunmg oldugumuz ceviri icin de biyilk 6lciide bu yayinlardandahkaniimstir. Ayrica
Bkz.: Haas, 1970; Archi, 1971; Lebrun, 1980: 309.yd/larazzi, 1983: 331 vdd.; de Roos, 1983:
228 vdd.; Houwink ten Cate, 1987: 21 vd.; Glterhd@88; Singer, 2001: 398 vd.; Singer, 2002b.
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28 [i-ya-at am-mu-uk-ma-za-kan a-pi-e-da-ni INIMFUL ku-wa-at-ka
29 [an-da e-Su-un . . . .. ] e-es-ta

30 [nu-k&n ma-a-an DING ¥ GASAN-YA TUKU.TUKU-i$-ta kJu-wa-at-ka
31 [nu a-pa-a-at-ta-ya ut-t8AM"N>Ta-wa-an-na-an-na] i-ya-at ku-i$
32 [nu-za a-pa-a-as-5a DINGIR-i§ ka-ru-u ki-8a-a]t

33 [nu-a3-kan KASKAL-az ar-ha ti-ya-at na-s§t TU SAG.DU-SU

34 [ka-ru-u pa-ra-a Sar-ni-ik-ta ]

35 [am-mu-uk-ma-za-kan a-pi-e-da-ni ta-pa]-ri-yadJU-an-da e-3u-un
36 [nu-u-wa-za TUR-aS e-eS-un ... ] ...

Oy. 1 (82)

14 Senin hizmetkarin Hatiili ve hizmetkarin Puduhepa

15 (kendilerini)sdyle savundular:

16 babam Muili (henliz hayatta) oldtu zaman

17 babam, tanrilar, efendilerimi herhangi bir

18 nedenden dolay! gticendirdiyse, ben

19 babamin bu olayina hiclgkilde karsmadim.

20 Ben hentz gocuktum. Sarayin iginde ise

21 hizmetkariniz Tavananna’nin mahkemesi gldzaman,

22 babam kralice Tavananna’yagiladiginda,

23 o tanrinin cariyesi ol@u icin

24 [Sen] tanricam, beycem [ru]lhunun iclerindeybitdun,

25 kraligenin (guicunun) kisitlanmasi gtemi idi?

26 [Yoksa istgin degil] miydi?

27 [O ise, Tavananna’n]in (gticinin) kisitlanmasini

28 [gerceklgtirdi. Ben ise] hi¢birekilde [bu olayin

29 icinde dgildim. ....] idi.

30 [Eger tanricam, beycem] herhangi kakilde [Ofkeliysen,]

31 [Tavananna’nin olayini] yapan gRi

32 [coktan tanri ol]du.

33 [O yoldan c¢ikti ve on]u ba/la

34 [6dedi bile.]

35 [Ben ise bu em]re ortak glkeim.



36 [Henuz bir cocuktum...

Metinde, Tavananna'ya acilan bir davadan bahsellteneTavananna’nin bu
davadan suclu bulungu ve yargilandii anlatilmaktadir. Ancak bu dava ile IlI.

Hattusili ve Puduhepa’nin bir ilgileri olmagdh 6zellikle belirtilmistir.

Bu metinler giginda, Muvatalli’nin babasi Muili tahta c¢iktgl zaman, Gvey
annesi Tavananna’nin kralicelik unvanina sahip @ldw, ancak Uvey gu
Mursili'nin karisinin blyu yoluyla hastalanmasina vediadan 6lmesine neden

olmasi, Tavananna’nin saraydan gonderilmesinghdaanedeni olmalidir.

Bu durumda Ggulaviya ve Il. Musili’'nin Gvey annesi olan Tavananna bir
donem, ayni kral ailesinin tyesiydiler ve muhtemetie ayni sarayda ygorlardi.
Tavananna unvaninin ancak biri tarafindan birgkildaktirde baka bir kiiye
gectigini dustnursek, kralice Tavananna’nin 6limine sebep goidkral e
Gagsulaviya olamaz. Cunkl, ha¢ muhir baskilarinin  agikgosterdii - gibi
Gagsulaviya, Tavananna unvanini bir sure icisitastir (Dincol et.all., 1993: 97).

Tavananna unvanina sahip bir kralicenin surginelgdmesi ve onun bir
diger kralicenin oOlimine sebep olmasi, o dbénem icimaysl cok buydk
karisikliklarin oldusunu zaten gostermektedir. Bu durum g6z 6nine ginda, hac
muhdr baskilarinda kraligelik unvaninisiggan Gasulaviya'nin, bu unvanini, Il.
Mursili'nin  Gvey annesi olan Tavananna henlz hayattaykisidigini da
distnebiliriz. Ancak bu sorunu tam olarak aciklamakmdilik mimkin

gorilmemektedir.

Tarihi belgelerden II. Muilinin en az iki ei oldugunu biliyoruz; biri
yukarida adi gecen Galaviya, dgeri ise Danuhepa’dir. Danuhepa’nin da II.
Mursili'nin esi oldugunu bize dgtndurten verileri muhurlerden ediniyoruz. ger
taraftan Danuhepa adina, Il. Muir donemine ait c¢ivi yazili belgelerde
rastanmamaktadir. Bu durum, Il. Mirnin kralh ginin  son ddnemlerinde

Danuhepa ile evlengii seklinde aciklanmaktadir (Bryce, 1998: 230).
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“Gassulaviya'nin Duasi” olarak bilinen KBo 4.6 (CTH 38@)etninde gecen
Gagsulaviya, bir yandan Il. Muili'nin esi ile esitlenirken (Laroche, 1966: 89;
Guterbock, 1973: 137, dpn. 6; Bin-Nun, 1975: 25d.y&urney, 1977: 55; Lebrun,
1980: 248; Tischler, 1981: 6,66,68; Klinger, 19285 dpn.350; Bryce, 1998: 227
dpn. 69), dier yandan lll. Hattgili’'nin kizi olan Gasulaviya ile gitlenerek Hattsili
Donemi’'ne tarihlendirilmektedir (Friedrich, 19259 Hpn.2; Kammenhuber, 1968:
45; Unal, 1974: 42 dpn.28; Kammenhuber, 1976: 29 ¥d7; Otten, 1984: 300;
Unal, 1991: 811; Singer, 1991: 329). Bu konuda desRun farkli bir yorumu vardir;
metnin ki farkli  ksi igin yapilan dualarn igerdini, ilk duanin
DUMU.MUNUS.GAL" ile ssitledigi Kilusepa icin, ikinci duanin ise |l
Hattwili'nin kizi Gassulaviya icin yapildgini 6ne sirmekte ve dolayisiyla tarih
konusunda ikinci gruba katiimaktadir (de Roos, 1929; de Roos, 1985-1986: 78
vd.)’*. ki farkli dua konusunda de Roos’a katilan Carrube, iilk dua’yi II.
Mursili'ye, ikinci duayi ise, Puduhepa’ya tarihlemekiedCarruba’ya gére bu iki
duanin ayni tablette bulunma sebebi, iceriktekiziediklerden kaynaklamaktadir
(Carruba, 2000: 773.

Hitit kraliyet ailesinde Ggulaviya adini tgeyan bir dier kisi Hattusili'nin
kizidir. Ancak, Gssulaviya'nin hasta olma durumu, Il. Mgirnin karisi icin daha
uygundur; cunkd 1ll. Hatgil’'nin  kizi icin bir hastallk kesin olarak

belgelenmenstir. Gagsulaviya adinin gecgti bir diger metin, Gegsulaviya’nin

O Bu metnin tarihlemesi agisindan DUMU.MUNUS GAL amnin anlami  énemlidir.

DUMU.MUNUS GAL, genellikle “Blylk Prenses” ya da GBuk Kiz cocgu” olarak
cevrilmektedir. Giterbock bu terimin, bir dncekiakn karisi henliz hayatta olmasindan dolayi
Tavananna unvani kazanamarknal karisi icin kullanildil distincesindeydi (Guterbock, KBo 18:
IV No.1; Giterbock, 1973: 137) ve buglince &irlik kazanmgtir (Klinger, 1996: 215 vd.). Buna
karsin Kammenhuber bu terimi, Hitit kanunlarina gorellolabilecek prens olmaginda, tahta hak
sahibi olan en y prensesin unvani olarak agiklamak istemekteldanfmenhuber, 1976: 147).
Singer ise, terimi Ugarit ve Amurru metinlerindegcge ‘rabitu’ terimi ile gitleyerek, onu “yabanci
krallarla evlendirilecek kral kizlar” olarak acsithaktadir (Singer, 1991a: 335; Singer, 1992: 233;
Singer’in goérgundn sorunlari igin bkz.: Neu, 1995: 121 ve dpn. Rlinger, 1996: 215 vd.). Son
olarak Carruba da bu konuya gianistir. Ona gére DUMU.MUNUS.GAL,
DUMU.MUNUS.LUGAL'in farkli bir yazimidir ve kralickk hakki bulunan kral gne verilen
isimdir (Carruba, 2000: 73, 79).

"I De Roos’a gore metnin ilk bélimiinde sadece DUMUNIUS.GAL'in, ikinci béliimiinde ise,
sadece Ggulaviya’nin isminin ge¢cmesi; ayrica iki boliumde slan substitutlarin farklign ile
129; 1985-86: 77; ).

"2 Carruba tableti bir “Toplu Tablet / Sammeltafelamk dgerlendirmektedir (Carruba, 2000: 77).
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lyilesmesi icin Arinna’nin Gung Tanricasr’na yapilmni bir dua metni olanrCTH
376.F>dir. Bu metnin 6nyiizinin, 1. Mgili'nin veba dualarindan biri ile (KUB
26.3) duplikat oldgu daha 6nce de ortaya kongtur (Otten’in KUB 36’daki 6nsoz:
[ll, ayrica Tischler, 1981: 50; Singer, 2002a: Mjylelikle, kesin olarak I1l. Muili
zamanina tarihlenebilmektedir. Metin oldukg¢a kioklugu halde tek sutunlu arka
yuzinde Gsgulaviya ismi iki kez bir hastalik ile Iggantili olarak gec¢cmektedir.
Goruldigu gibi bu metinde de Gsulaviya’dan bahsedilirken, yakalangnoldugu
hastaliktan s6z edilmektedir. Son olarak olduk¢acadadurumda ele gecen bir fal
metni olan KUB 50.103'te (Tischler, 1980: 56 vdihe/ Ggsulaviya isminin, atgi
bir hastalik ile bglantili olarak ge¢mesi, tim bu metinlerde gecerss@aviya

isimlerinin ayni ksiye, yani Il. Musili’nin karisina ait oldgu gortni giclendirir.

[l. Mursili’'nin esleri konusunda VI. Hititoloji Kongresi'nde bildirsunan
Metin Alparslan’in, hem ha¢ muhdrleri aciklayicninele konuya tamamen farkh bir
baks acisi getiren goklerine burada yer vermek istefzBoylece, I1. Muvatalli'nin
annesinin hangi kralice olgu sorunu farkli bir baki acisi ile aciklanmaya
calisilacaktir. Metin Alparslan’in ha¢ muahdr baskisigantini aciklamak tzere

ortaya koydgu iki ayri 6nerisi vardir:

1) Mursili'nin; Gassulaviya’dan once, henliz adingrénemediimiz bir karisi daha
vardi. Bu ilk &; Tavananna tarafindan, II. Mwurnin 9. hiakumdarlik yilinda
oldurildi ve hicbir zaman kralice unvanini kazandifia Eser bu kadini, adini

bilemedgimiz bir kral &i ile esitlersek, bu ilk @ hicbir zaman ‘Tavananna’ unvani

8 CTH 376F=KUB 36.81. Tim metnin transkripsiyonu gevirisi Lebrun, 1980: 166vd.; Tischler,
1981: 46 vdd.; Singer, 2002a: 73'de verijtini

" Kendisine, ilk defa doktora cainasinda ortaya koy@u ve daha sonra VI. Hititoloji Kongresi'nde
sundgu, hentiz yayinlanmambu goriglerini benimle paylstigl icin tesekkir etmek isterim.

S CTH 70=KUB 14.4 metninde (Il. Msili'nin Tavananna ile meselesi) Il. Msili'nin karisinin
oldugt haberi iki kez verilmektedirilkinde (Ay. 1l 22), hemen sonra kralin Kummannikie
Hepat'in bayramini kutlamak amaciyla Kummanni'yetigi kaydedilmektedir. 1. Muili'nin
annallerinde ise, kralin 9. hikimdarlik senesing® &ayrami kutlamak amaciyla Kizzuvatna'ya
gittigi bilinmektedir (AM. 108 vdd.). Bungéret ederek, Il. Myili'nin karisinin 6lumu de kralin 9.
hikimdarlik senesine tarihlenmektedir (Bryce, 198987 ve dpn. 70). Bu tarihlemeyi destekleyen
baska ipuclari da vardir. Il. Mgili'nin karisinin éluminden bahsedifgiikinci yer Ay. IV 23'tlr.
Burada ise gnin 6lumi kaydedildikten ve bir paragraf cizgisritdikten sonra kralin, Azzi'ye
gittigi ve o sirada gune bir isaret verdgi bildiriimektedir. Bu bilgi annallerde gecen 10.
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alamadgindan, muharlerde rastlamamamizzdiolir. ilk karisinin 6limiunden sonra
ise Il. Musili Gassulaviya ile evlenir. Bu durumda Apologya’da sayilstursili’'nin
tum cocuklarinin Ggulaviya’dan olmasi gerekir. Mgiti'nin ilk karisinin
oluminden bir sire sonra, Tavananna'yaskkdava acilir ve Tavananna saraydan
surgun edilir. Il. Musili'nin ilk karisinin 6lmesi ile Tavananna’nin sgdan
gonderilmesi arasinda, en az dort ya daybeolmasi gerekir. Cunkud 1. Mgili ile
Gagsulaviya’'nin evliliginden d¢ ya da dort cogun dgdugunu kabul etmemiz
lazimdir, Arinna’nin GungTanricasi’na yaprgioldugu duada, Hatili acik olarak
dava sirasinda heniiz cocuk ajdou belirtir (CTH 383; KUB 21.19 | 36)
Davadan sonra, Ggulaviya ‘Tavananna’ unvani alir ve ha¢ mihre isrgaedirir.
Hitit krallarinin hikimdarfii sirasinda, kralicenin dini ve idari olarak cokedmi
gorevleri bulunmaktadir. Bu nedenle bu gdrevin ugure be kalmasi dilinilemez.
Bu durumda Tavananna’nin lanetinden etkilenerek &bdin Ggsulaviya olsa bile,
[I. Mursili yeniden evlenecg igin, zaten ismini bilemedimiz baka bir kraligeyi
varsaymamiz gerekir; cinki Danuhepa ile olan ¢inili Il. Mursili doneminin

sonlarinda gercekdagini kabul etmemiz daha gou olacaktir.

2) 1l. Mursili'nin baska bir karisi belgelenmeginden Gasulaviya'yl, Tavananna
tarafindan oldurulen ki ile esittemek gerekmektedir. Il. Mgili'nin 9. hikimdarlik
senesinde, Gaulaviya 6lur ve bir sire sonra Tavananna saraydarderilir. Bu
tarinten sonra Il. Mutli'nin tekrar evlenms oldugunu diglnmemiz gerekir. Bu
durumda, ha¢ muhur baskilarinda kraligelik unvanaiyan Gasulaviya’nin, bu
unvanini, Il. Musili'nin Gvey annesi olan Tavananna henliz hayattg&@vdeyken
tasidigini disinmemiz gerekir. Aralarindaki rekabetin artmasibigytik bir sorun
haline gelmesi, belki de bu nedenle oftom. Boyle bir uygulamanin usule uygun
olup olmadgl konusunda bir karar vermek ise, an igcin mumkuin deldir.

M. Alparslan'in ortaya koyditu bu gorglerden ilki kanimizca daha

muhtemeldir. Ana hatlari ile bir kez daha tekrag@ek olursak, II. Muli'nin Gg¢ esi

hikimdarlik yili ile paralellik gdstermektedir. Aga metinde adi gecenstata kenti, yine
annallerin 9. senesinde gecer (Wilhelm-Boese, 1268).
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olmustur; bunlardan ilki adini bilmegimiz bir kralige, ikincisi Gasulaviya ve son
esi Danuhep&dir.

Danuhepa adinin Il. Mgiti donemine ait civi yazili belgelerde gecmgdi
daha 6nce soylentik. Belgelerdeki bu eksiklik, 1. Muli’'nin kralli ginin son
donemlerinde ve Gaulaviya'nin o6liminden sonraki sie oldugu gorini
desteklemektedir. O halde Muvatallinin ve kagldeinin annesinin Danuhepa

olamayacai aciktir.

Yukaridaki 6neriye gore, Il. Muvatalli’'nin annesiniGagsulaviya oldgunu
kabul etmemiz gerekir. Ancak, tim kagtiginin ayni anneden mi ol@u problemi
kanimizca henlz ¢cézimlenmaitiri Ancak eer, dgundigiimiz gibi Mugili’nin ilk
esi Gassulaviya deil de, adini bilmediimiz tek c¢ocuklu bir kraliceyse;
Gassulaviya’nin  Duasi olarak adlandirilan metinde Team, buyUleriyle
oldurdgl ilk es icin desil, Gassulaviya icin dua etmektedir. S6z konusu bu ikinci
esin, yani Gasulaviya’'nin da bir hastatl nedeniyle bu duay! yagini ve sonucunda
lyilestigini kabul etmemiz gerekir. Buna gore g@alaviya’nin Duasi’nin birinci
kisminda, Tavananna’nin alaviya icin ettgi duasdyle aciklanabilir: Tavananna
birinci esin 6limine neden olgu suclamasi sebebiyle zor durumda kaltan,
ikinci es olan Gasulaviya’'nin hastafiindan kurtulmasini geamaya cakmaktadir.
Mursili’nin, ilk esi olarak kabul efiimiz kadinin, CTH 70°de bahsedilgi gibi, bir
oglu/cocuyzu vardir. Bu @lun, hakkinda fazla bilgi sahibi olamgdniz Halpagulupi
olmasi bizce mumkuinddr. Ill. Hatili, apologyasinda Halgalupi'nin adini tGvey
kardsi olmasina rgmen soylemi olabilir. Uclincii ¢ olarak kabul etfiimiz

Danuhepa ise, adlari hicbir belgede gecmeyen cadkIsahiptir. Hattsili'nin,

6 Burada yer alan ‘[Heniiz bir cocuktum]’ ibaresi miat20. satirina gére yapilgbir tamamlamadir.
Bu da, Hattsili'nin bu olaylar sirasinda henliz gdugunu varsaymamizi gkayabilir.

" Bazi bilim adamlarina gére Danuhepa, Il. Muvatitii esidir. Bu konu, daha sonra Muvatalli'njie
bdliminde ele alinacaktir (Bkz.: I.B.3iBoaghkli bélim).

8 CTH 70’de bunasaret eden bilgiler iic defa gecmektedir: Il 16’ am-ok A-NA SAG.D[U-YA
DAM-YADUMU-YA; Ill 27 DAM-YA[DUMU]-YAve IV 22 [am-mu-uk] DAMYA[DUMU]- YA
Goruldigi gibi her g ibarede tekil kullanilgtir. Ayni metinde iki defa yer alan ‘DUM(>-SU
ibaresinden ise (IV 20, 21), tekil/gal ayinmina dikkat edildii anlagilmaktadir.

" Bkz.: s. 58 vdd., 66 vd.; CTH 383'de IIl. Hafilive Puduhepa’nin Arinna’nin Gugd&anricasi’na
yaptgl dua metninde, Danuhepa’nin mahkemesinden sézvedenun, gullar ve taraftarlarindan

64



diger Uvey annesi olan Danuhepa’nin cocuklarini, ap@sinda aile tyeleri
arasinda saymamasini, o déonemde meydana gelemjtkikdara balayabiliriz.
Bilindigi gibi Danuhepa, muhtemelen cocuklariyla berabkerHbattwili'nin hasimi
olan Ill. Mussili tarafindan saraya geri galmistir. Dolayisiyla, Danuhepa’nin i¢
karsikliklarin  ysgandgl bu donemde, Ill. Muili'nin yaninda yer aldiini
distinmemiz gerekir. Bu da, neden apologyada H#ittkardeslerini sayarken,

Danuhepa’dan olan Uvey kagtlerini zikretmedgini aciklamaktadir.

Tdm bu belgelerden anlddigi kadariyla 1l. Muvatalli'nin, Maanauzzi’'nin
ve lll. Hattwil’'nin anneleri kesin olarak Gaulaviya old@gunu sdylememiz
mumkundir. Bu gorj Hattwili'nin kizina da Gasulaviya ismini vermesiyle daha

da desteklenmektedir.

3. Esi

Civi yazili belgelerde 1. Muvatalli’nin & belgelenmenstir. MUhurlerde ise
Muvatalli adini sadece Danuhepa ile birlikte gortegk (Resim 6). Ancak kralice
Danuhepa’nin hem II. Mgili hem de 1ll. Musili (Urhi-Tesup) ile mahurleri vardir.
Ayni Luvi hiyeroglifleri ile yazilmg olmalari nedeniyle, bu iki kralin muhtrleri bir
karisikliga neden olmaktadir. Neve, Milr ile Danuhepa’ya ait tim muhrleri 111,
Mursili'ye tarihlemekte ve Danuhepa’yr Il. Muvatalli'ni karisi olarak kabul
etmektedir (Neve, 1992a: 54) Ancak bu gorii bilim dinyasinda fazla kabul
gérmemitir (Unal, 1974: 139 vdd.; Gonnet, 1975: 10; Gonri&79: 76 dpn.192;
Houwink ten Cate, 1994: 239 vd.; Bryce, 1998: 234; Klengel, 1999: 201, 208).
Belgelerde, Muvatalli icin Danuhepa sthda, baka bir & aday da

goérinmemektedir.

bahseder. Aynsekilde metnin devaminda, isim vermeden, Danuhepadzellikle tek bir glunun
yikimindan bahseder.

8 pecchioli-Daddi de Danuhepa’nin, Muvatalli'nisi eldugu gorisiinii kabul etmektedir. Pecchioli-
Daddi, 2002: 156.
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[I. Mursili donemi c¢ivi yazili belgelerinde gegmemesineskdd, Danuhepa
adini lll.Hattwili donemine tarihlenen, Arinna’nin Guin&anrigasi’na dua metninde
gormekteyiz. Gecgngie olan bazi olaylari iceren ilgili pasaj sekildedir:

CTH 383 (KUB 14.7}*

Oy.l (84)

16’ ma-a-an-ma-kan U-it SA E.LUGADI-NU SAMNYSpa-n[u hé-pa]

17" SA MUNUS.AMA.DINGIR"M-KA ki-8a-atM“NY*Da-nu-hé-pa-an G[IM-an te-

ip-nu-ut nuj
18’ QA-DU DUMUMES-SU UKUMES-tar-ra hu-u-ma-aBE-LUMES-[ya]
19’ EGIR-iz-zi-us-8a UKYS-tar ku-wa-pi har-ak-ta] ]

20" SAMUNYSDa-nu-hé-pa-ma har-ga-aSNAPUTU YRUPU-na [GASANYA

21’ ma-a-an Zl-an-z[a] e-eS$-ta

Oy.l (84)

ma-a-an-3i-ad-UL Zl-an-za e-e$-ta

na-kan a-pad-da-y&NAZI DINGIR"™ GASAN-YAan-da
U-UL. ku-i3-ki 3a-ak-ta am-mu-uk-ma-za-kan
a-pé-e-da-rsAMNY*Da-nu-hé-pa DUMUSU
har-ga-na-a$ me-mi-ni an-daUL e-3u-un

Se-er-Si im-ma ha-an-ne-is-ki-nu-un
ge-en-zu-ya-asS-mu e-eS-ta am-me-el-ma KAxU-as

me-mi-ya-ni-it ta-pa-ri-ya-aa-UL

© 00 N O O A W N P

ku-is-ki har-ak-ta a-pa-a-at-ma HUL-lu ut-tar

10 i-ya-at ku-i$ nu-kan ma-a-8TU “RUA-ri-in-na GASAN-YA

11 A-NA[INIM M"NYUS|Da-nu-hé-pa Se-ir TUKU.TUKU-i$-ta ku-it-ki
12 nu a-pa-a-at-ta-ya ut-t8AM"N“>Da-nu-hé-pa i-ya-a[t k]u-i$

13 nu-za a-pa-a-a$-$a DINGI®i$ ka-ru-a ki-8a-at] ]

8 CTH 383 = KUB 21.19 + 1193/u (+) KUB 14.7 + 1303(t) Bo 4222 + 338/v. Metnin
transkripsiyonu ve cevirisi icin bkz.: Lebrun, 19809 vdd.; Sirenhagen, 1981; Singer, 2002a: 97
vdd.; Singer, 2002b: 741 vdd. (Singer’in bu sonigay}193/u no’lu join ve yorumu énemlidir; bu
join sayesinde, daha evvel yapilan cevirilerde bodayan Oy. Il 1-11'in ilk §aretleri kesin olarak
okunabilmektedir). Cevird@imiz bolim igin ayrica bkz.: van den Hout, 1998:P
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14
15
16
17
18
19
20
21
22

na-as-kan KASKAL-az ar-ha ti-ya-at

na-alS-TU SAG.D[U-§U ka-ru-u pa-ra-a $ar-ni-ik-ta

nuPUTU “RYA-ri-in-[n]a GASAN-YASAMYNYSDa-nu-hé-pa ut-tar
am-me-el Y'*-ag§ am-mu-uld-NAKUR “RYHA-AT-Thya
me-na-ah-ha-an-da EGIR-pa li-e [h]u-it-ti-a}-[t
a-pi-e-ni-is-Su-wa-an ut-tar am-mu-uk [me-rijakfa-an-da]
am-me-el Y'"*-ag EGIR-pa hu-it-ti-ya-u-wa-an-z[i]

U-UL a-ra-a-arSAMYNYSDa-nu-hé-pa-ma ut-tar [ku-ig]

pa-ra-a i-ya-at ka-ru-u a-pa-a-as-pat Sar-tliak

23

Oy
16’
17’
18’
19’
20’
21’

Oy

© 00 N OO O A W N P

10
11

ma-a-an-ma-Z&\IR.GAL-i§-ma SESYADINGIR"™-i$ [ki-8a-at]

.1 (84)
Sdyle oldwygu, sarayda sengivanzanni rahiben [DanJuhepa’nin davasinin
goruldigi, Danuhepa’nin gagilandigi]
ogullari, adamlarinin timd ile birlikte,
beyleri [ve] aagl ritbeden adamlari mahvokgluzaman ise,
Danuhepa‘nin yikimi [beycem], Arinna’nin Ggneanrigasi’nin

istesi mi idi?

11 (84)

yada onun, isgedegil mi idi?

tanrica(nin), beycemin bu igtel de

hi¢ kimse bilmiyordu.

Ben ise, o Danuhepa’niglonun

yikim olayinda yoktum.

Diger tarafta, onun hakkinda karar veidide
0 benim sevgdim biriydi. Benim &zimin

bir emriyle hi¢

kimse mahvolmadi. Bu kotl olayi ise
yapan —ger Beycem, Arinna’nin Glgeranricasi

Danuhepa olayina herhangi ggkilde kizdiysa—
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12 Danuhepa’nin bu olayini yapagiki

13 o ¢oktan tanri oldu.

14 O, yoldan cikti

15 ve onu coktan gaile 6dedi.

16 Beycem, Arinna’nin Glugéranrigcasi, Danuhepa’nin olayini
17 benim giinlerimde, bana ve Hatti Ulkesi'ne
18 kasl tekrar gingigina cikartma!

19 Bu bicimde bir olay! bana kay

20 benim ginlerimde tekrar ggrina ¢gikarmak
21 d@ru desil. Danuhepa’nin olayini kim

22 yaptiysa, coktan onu 6dedi.

23 Kardgim Muvatalli tanri oldgu zaman...

[I. Muvatalli doneminde, Danuhepa’nin da tipki MNilinin Uvey annesi
Tavananna’nin oldiu gibi, suclandiini ve yapilan mahkeme sonucunda suclu
bulund@gunu @rendigimiz bu metindeki olaylar 6zetleyecek olursak; Hattuili,
Danuhepa hakkindaki mahkeme kararini yerine getiginin artik 6ldEunt ve
gecmite Tavananna olayinda olglu gibi, kendisinin bu olayla da ilgisinin
olmadgini  sdylemektedir. Metnin ikinci sttununda Danuhiepga ogullariyla
beraber surgine gonderilmesi ve 6zellikle bituaun yikimindan bahsedilmesi,
onun kendi @lunu tahta gecirmeye cgihgl icin surgline gonderildi izlenimi
vermektedir. Bu da, metinlerde acik bgekilde belirtiimeyen, Danuhepa’nin
yargilanma nedeni hakkinda bize bir fikir vermektgdHouwink ten Cate, 1994:
240; van den Hout, 1998: 50-51).

Dikkati cekmek istediimiz bir diger husus, Oy. Il 4de gecen “Danuhepa’nin
oglunun yikim olayinda yoktum” ifadesidir. Buradankadiger cocuklardan farkli
bir pozisyonu varngi gibi goriinen bir guldan bahsediliyor. Clnkii metnin Oy. |
18'de DUMU'ES-SU ifadesinden Danuhepa’nin birden fazla gacuoldusu
anlasihyor. Singer, Oy. Il 4te gegengtun Kurunta (=UImi-Tgup) olabilecgini ileri
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surmgtar (Singer, 2002b: 739 vd.). Ancak ska metinlerden Hattili’nin
Kurunta'yr ¢ok iyi tanidgini biliyoruz. Diger cocuklarin adini zikretmemesi, bu
cocuklari 6nemsemeglianlamina gelebilirken, iyi tanigh ve hatta yaninda biyuyen
yegeni Kurunta’nin adini burada vermesini beklerdik. iiedene Singer’in gogtine
katilmiyoruz. Dger yandan Singer dua metnindeki anlatima gore sd@rzudu
mahkemenin, Muvatalli’nin b&enti Tarhuntgsa’'ya tagimasi ile 6lumu arasinda
gerceklatigini dusinmektedir (Singer, 2002b: 743).

Metinde II. Muvatalli ile ilgili olarak gecen “tanoldu” ve “balyla bunlari
ddedi” cumleleri, Danuhepa’nin olayindan sorumlanokkinin oldigtint bildirdig
satirlardan hemen sonra gelmektedir. Metnin devdanise Ill. Musili'nin tahta
cikisindan bahsedilir. O halde, Danuhepa’nin yargilammassirgtine gonderilmesi
[I. Muvatalli doneminde gerceldmistir (Houwink ten Cate, 1994: 243; van den
Hout, 1998: 50). Bu dava Unal tarafindan, Urhidpe donemine tarihlendirilngiir
(Unal, 1974: 140).

Konuyu daha iyi aciklayabilmek icin Danuhepa vehkemesinden bahseden
diger metinlere bakacak olursak, Ill. Miur donemine tarihlenen CTH 297 7A'da
Danuhepa’nin gegi pasajsoyledir:

CTH 297 7A%

Oy. 1l

12 nu ma-a-aA-BU-YAA-NAMUNUS.LU[GAL]

13 IS-TUDI-NI 3a-ra-a-zi-[i3J-UL]
14 ku-it-ki e-eS-ta am-mu-uk-ma[
15 A-NAMNYSDa-nu-hé-pa MUNUS.LUGALS-TUDI-[NI?]
16 kat-te-ir-ra-ah-hi-es-ki-nu-un

17 Kku-u-un me-mi-aAd-NAZI-YA

83]

82 CTH 297 7A = KUB 31.66 (+) IBoT 3 122. Transkripsh ve ceviri icin SBo I: 14 vd.; Houwink
ten Cate, 1974: 130 vdd. ve van den Hout, 1998vch@an faydalanilngtir. Metnin tarihi igin
bkz.: Houwink ten Cate, 1974: 129 vdd.; 1994: 24i@.vtim literattr ile beraber. Aygekilde
Singer, 2002b: 243 vd.

8 14 satirin van den Hout tarafindan yapilan tamarata ve ilgili kismin cevirisidyledir:
ku-it-ki e-eS-ta am-mu-uk-ma[-an-na] /g&r babam hi¢bigekilde mahkemede kraliceye tstin
olmadiysa, ben onu Danuhepa'ya, kraliceye kaylirettitydim?” (van den Hout, 1998: 50-51).
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18 Se-er e-e$-Sa-ah-hu-un

19 le-e-ma-an-wa-mu ku-it-ki HUL-u-e-es-zi

Oy.lll

12 Ve nasil ki babam kraliceye (kgr
13 davada higbigekilde hakli

14 olmadgindan, ben ise onun

15 kralice Danuhepa’ya (kay davada
16 haksiz ¢ikmasini gadim.

17 Bu ki ruhum igin

18 yaptim:

19 "Bana hicbigey koétl olmasin!™....
(Metnin transkripsiyon ve cevirisi yapilirken Giieck esas alinrgir; SBo I: 14
vd.)

Van den Hout, oldukca tahrip olmuolan CTH 387 metninin 18.-22.
satirlarinda yapmn tamamlamaya dayanarak, bu pasajin Danuhepa’nin
mahkemesinden s6z gitii ileri siref’. Ona gére, timleme @dou oldusu taktirde
Danuhepa glunu, Gvey @lu Muvatalli'nin yerine gecirmek icin gigimde bulunur,
ancak bgaramaz. Kendisi ise, belki Perana’ya sirgine gdiivdee hikim siren

kral ile bir mantalli ritGeli aracifiiyla bargmayi dener (van den Hout, 1998: 51-52).

[ll. Mursili'ye tarihlenen CTH 583 (Bir Kralin Riyasi)’de,abuhepa’nin, II.
Mursili'nin esi olduguna dair bir ipucu yer alir (van den Hout, 1998v481pn.35):
CTH 583%

7 UTUM ku-it me-mi-ir TUG-ma-ya [=wa-NA "“N“>Da-nu-hé-pa
8 pi-an-dwWM-MAMNYSHé pa-SUM TUG[-?  =wa  ]x
9 A-NADINGIR-"M GAL pi-an-du na-aw[i ]

8 Kars.: 1.B.1.b.(1) Maanauzzi ve Evlilii / Evlilikleri baslikl bélim.
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10 U-TUM EGIR-an pa-ra-a da-m[a]-i-i3

11 pa ra-a m¥“"YSA-ru-mu-ra-a$ m[e-mi-]i$-ki-iz-zi

12 a-Si-wa-kan AMA.AMAKA ku-w[a-a]t-pat HUL-lu ti-ya-an har-zi
13 KASKAL-Si-ma-war-ra-an-kak-[U]L da-it-ti

14 ki-nu-un-ma-wa-a3$-8"°ABx[A] ZABAR pa-a-i

15 nu-wa-ra-a$-za-kan an-da [wa-]ar-Si-i-a-zi

16 UM-MA MNYSHé_pa-SUMP[Y®]ABXA ZABAR-wa

17 A-NADINGIR"™-GAL pi-ya-[a]n-zi na-a-wi

7 Ruyadaoyle dediler: “Giysileri Danuhepa’ya
8 vermeliler.” Hepapiyadyle (dedi): Giysileri [ ]
9 buyUk tanrnya versinler”. Henlz (verilmedi) [ ]

10 Sonra bgka bir riyada

11 Arumura ayrica surekli diyor ki:

12 “Neden senin bahsedilen buyikannen koétulik ygpm
13 Onu yola koymuyor musun?

14 Simdi ise ona tung bir canak ver!

15 O sakinlgir.”

16 Hepapiyagdyle der:*Onlar tung carga

17 buyuk tanriya verecekler.” Hentiz (verilmedi).

Bu metinde, paragraf cizgisi ile ayrilgniki riiya birbiriyle iliskili ise®®, satir 7’deki
Danuhepa ile satir 12'deki buyukanne ayri kimalidir. O zaman Danuhepa, IlI.

Mursili'nin tGvey buyikannesi olmaldir. Ancak sadece metne bakarak ortaya

8 CTH 583 = KUB 15.5 + KUB 48.122. Yukarida verilpasajin cevirisi icin de Roos, Diss.: 203,
341 vd. ve van den Hout, 1998: 48 vd.'nin transdipnlarindan ve cevirilerinden faydalaniftm.
Metin hakkindaki gorgler icin bkz.: Houwink ten Cate, 1994: 251 vdd.

% satirl0'da yer alan pamdamai$ ve satir 11'deki gamma béyle bir ilkinin varligina karet eder
(Houwink ten Cate, 1994: 252; van den Hout, 1998:49
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konulan bu fikir, yalnizca bir olasilik olabilir @gdiwink ten Cate, 1994: 252; van den
Hout, 1998: 49; Singer, 2002b: 740).

Bu belgelerden Danuhepa’nin, 1. Muvatalli tarafan dava edilgini ve bu
dava sonucunda c¢ocuklari ve hizmetkarlariyla berabeydan kovuldiu gorisini
destekler niteliktedir. ger Danuhepa, kendigallarindan birini tahta gecirmeye
calistiysa ve bunun icin yaslibir sey yaptiysa, bundan dolayi yargilagrolabilir.

[I. Muvatalli, kendi veliahdina guvenli bir gelecekglayabilmek icin onu,
cocuklariyla beraber saraydan gondaroimalidir. O halde, Il. Muvatalli’nin, kendi
karisini ve ¢ocuklarini sirgune gondermeygauekabul edersek, Danuhepa’nin II.

Muvatalli’nin karisi olmasi pek mimkin goérinmemelite

Ancak Laroche’'un, Danuhepa’nin Kkiini saptamaya calirken 0One
sirdigu uc ayr ¢ézim vardir (Laroche, 1956: 135)

1) Iki Danuhepa vardir; biri 1. Myili'nin, digeri Il. Muvatallinin karisidir.
Muvatalli’'nin karisi olan Danuhepa, Ill. Mgili Donemi'nde de kralicelik
gorevini yurutmigtar.

2) Il. Mursili ile evli, bir Danuhepa vardir. Bu Danuhepa, dakonra II.
Muvatalli ve Ill. Murili donemlerinde, aralikli da olsa, kralicelik gune
yuratmdgtar.

3) Il. Muvatalli ile evli, bir Danuhepa vardir. Dolayyla Musili-Danuhepa
mahdadrlerinin tima, 1. Mugili ddnemine aittir.

Bugiine kadar Laroche’un “iki farkli Danuhepa”yaret eden fikrini destekleyecek
herhangi bir belge ele gecmatiti. Ayrica daha 6nce de soylganiz gibi, bir kralin
kendi karisini ve co@unu surgine gonderme fikrini kabul edemeygoé icin,
Laroche’'un onergi uUgincu ¢d6zim de mimkin gdrinmemektedir. O halble,

Mursili ile evli olan tek bir Danuhepa’yl kabul etmeklta dgru gérinmektedir.

Danuhepa’nin daha c¢ok II. Mdili'nin karisi oldugu varsayimini destekleyen

bu verilerden sonra, bir de onun Il. Muvatallinkarisi oldgunu digtinen bilim

8 Ayrica bkz.: Unal, 1974: 139 vd.; Houwink ten Galt894: 239; van den Hout, 1998: 47 vd.
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adamlarinin gorilerine deginmek istiyoruz. Danuhepa’nin, Muvatalli'nin karisi
olabilecegi fikri ilk defa Guterbock tarafindan ortaya atiktm (SBo I 16).
Guterbock’a gore, Danuhepa Muvatalli'nin karisinkenahkemeden sonra kralicelik
tahtindan alinng; daha sonra Urhi-Fep tarafindan aktif bir kralice (Tavananna)
olarak yeniden sahneye cikaritm (SBo I: 11-16, 60). Neve (Neve, 1992b: B4)e
Borker-Klahn (Borker-Klahn, 1996: 49) tarafindan gorls desteklennstir. Hatta
Borker-Klahn daha da ileri giderek, aciklama yapsiak Kurunta'yi, 1. Muvatalli
ile Danuhepa’nin glu olarak kabul eder (Borker-Klahn, 1996: 49).

Ayni gorls son olarak Singer tarafindan da ileri surigmé ayrintili olarak
ele alinmgtir. Singer, Hattgili ve Puduhepa’nin Arinna’nin GugeTanrigcasi'na
dualarini iceren metnine (CTH 383) (Bkz.: s. 58 .ydib vd.) envanter numarasi
1193/u olan bir join ekleyerek, metne yeni bir amlkazandirdil distincesindedir.
Singer’e gore, Danuhepa’nin, Il. Muvatalli’'nin karolmasi mimkdnddr. O zaman
CTH 383'de gecen “Ben ise, kendim, orada, Danuhepailunun yikim olayinda
yoktum. Diger taraftan, onun hakkinda karar vgrmtide, o benim sevgim biriydi”,
ifadesinde bahsi gecen ve saraydan gonderigsmaon da, 1. Muvatalli'nin birinci
dereceden @u (Singer’e gore Kurunta) olmasi gerekir (Singg002b: 739 vdd.).
Singer bu gor§iint, daha evvel KoSak (Kosak, 1996) tarafindan atlean ve
Hattwili'nin  apologyasinda gecen ‘hui-hu(i)SSu-ali- keksinin  anlamiyla
desteklemeye cair®. Buna gére apologyada ilgili pasgiyle cevrilebilir:

[l 40’-43’; “Bu yuzden kardgim [karisindan(?)] hui-hu(i)SSu-ali-/yekin bir ogul
sahibi olmadiindan, ikinci derecede bir kadindan olatiuoUrhi-Tesup’u tuttum ve
onu Hatti Ulkesi tahtina koydum”. Bu ceviri Muvdtalin oldigiinde kral olma

hakkina sahip bir @u oldugunu, ancak bu @un hikimdarlik icin yeterli bir yda

8 1. Mursili ve Urhi-Tesup (=I1l. Mursili) ile beraber Danuhepa’nin da yer @dmiihiirlerden yola
cikarak, bu fikri 6ne strmtilr. Neve, bu mahdrlerin hepsini lll. Mili'ye tarihlendirmektedir.
Muhurler tGzerinde her iki kralin isminin yaziinda ayni hiyeroglifdaretleri kullaniimgtir. Ancak,
Laroche (Laroche, 1956: 106), mihirler arsinda farka dikkati cekmi ve bu fikri Beran
gelistirmistir (Beran, 1967: 74 vd.).

8 Kelime, Hitit metinlerinde doért kez gecmekte olupunlardan ikisi Ill. Hattsili'ye aittir
(Hattuwsili'nin Apologyasi Il 40’ ve KUB 21.15 + 760/v 1'510"). ikinci metinde ‘nawi’ ile beraber
gecmesi nedeniyle Singer bu kelimeye, ayni kend&inbnce Gotze'nin tespit gitigibi, ‘yetiskin’
olarak aciklamaktadir (Gotze, 1925: 47, 109; Singé02b: 744 vd.). KoSak ise, Singer'den evvel
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olmadgini gosterir. Singer'e gore Hatili apologyasinda, Danuhepa’nirglandan
Ozellikle bahsetmemiir. Bunu 0Ozellikle atlamasinin altinda yatan nedéaht
Muvatalli’'nin ikinci dereceden bir kadindan olarglw Urhi-Tesup’a sunmasidir
(Singer, 2002b: 745).

Kurunta'nin, higbir yerde ikinci dereceden biub ya da ikinci dereceden bir
kadinin @lu olarak gecmemesi, Singer’in dincesini daha da kuvvetlendirmektedir.
Singer'e gore, daha evvel lll. Hagtli ve Puduhepa’ya tarihlenen KUB 5¥3CTH
580; KIN ve MUSEN/ Kig Kehaneti) metnini, Il. Muvatalli ile Danuhepa’yaa d
tarinlemek mumkuandir (Singer, 2002b: 747). Bu nuiigapinuva’nin Firtina
Tanrisi majesteye, kraliceye ve Kurunta'ya kizginBuradaki majeste Il. Muvatalli,
kralice ise Danuhepa’dir. Sonu¢ olarak Singer, Dapa’yl, Muvatalli'nin karisi,
Kurunta'yt da onlarin, muhtemelen heniliz @i olmayan cocgu olarak
gormektedit’. Muvatallinin neden kendi karisi ile cogunu sirgiine gondegi
sorusuna ise, benzer bir olay olan Ugarit krali-Sarruma ile Amurrulu prensesin
olayini gosterir, cunkii Amurrulu prenses, surguadgrilen annesi ile beraber
gitmistir (Singer, 2002b: 747).

Singer’in gorgundn, fazlaca varsayimlara dayali olmasi, kendndei
oldukca tutarll bir senaryo sunmasi ile beraberzinbi icin pek muimkin
goruinmemektedir. Kurunta’nin  Muvatalli'nin birincdereceden @u oldugu
goristine katilmakla beraber, annesinin Danuhepa olmai fikna edici
gorinmemektedir. Herseyden o6nce, lll. Hatiili neden Arinna'nin Glne
Tanris’'na dua metninde Kurunta ismini hi¢ kullammgir? Dua metninde,
Danuhepa’nin glunun yikim olayindan bahsederken, neden Kurunteni adi¢
zikretmemitir? Hattwili dua metninin ilgili satinnda (Oy. 11 4), sadec
“Danuhepa’nin @lu” ifadesini kullanmayi tercih etrglir. Eger Singerin 6ne

surdEi gibi Kurunta, Danuhepa’ningtu ise, en azindan dua metninde Kurunta ya

‘yetiskin’ anlaminin en uygun aciklama ofglinu ancak ‘kendi’ (own, leiblich) anlaminin da
distunilebilecgini ileri sirmektedir (KoSak, 1996: 97).

% Metnin transkripsiyon ve cevirisi icin bkz.: vaeriHout, 1995: 90 vd.

> Gurney de KUB 5.13 metnini Il. Muvatalli déneminarihlemektedir. Kendisi, Singer ile ayni
goristedir (Gurney, 2002: 140).
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da Ulmi-Tesup adini kullanmasini beklerdik. Cunku, Ill. HatluKurunta'yr ¢ok iyi
tanimaktadir. Kurunta, kendisine emanet edilimi Dolayisiyla, bu belgeler
Kurunta’nin Danuhepa ile anngud iliskisini desteklemezitirazimizin oldgu bir
diger nokta ise Hattili’'nin, dua metninde gecen Danuhepa’nigeti cocuklarina ne
oldugu konusudur. Singerin g@iincesine gore, bu c¢ocuklar Kurunta’nin
kardeleridir. Il. Muvatalli'den sonra tahta gecen Urhestip doneminde, Tavananna
olarak kagimiza c¢ikan, yani yeniden gug¢ sahibi olan Danuhapadiger gzullarina
ne olmytur? Tum bunlarin dinda altini gizerek tekrar etmek istgidiiz konu,
Muvatalli’'nin kendi karisi ve c¢ocuklarini mahkemenscuna gore sirgine

gbndermesinin mimkun olamaygadr.

Yukarida belirtilen kaynaklara gére, Danuhepa’ninMursili’'nin esi ve II.
Muvatalli’'nin Uvey annesi olmasinin daha muhtemidugunu belirledikten sonra,
henliz yayinlanmamiolmasina kain, Hawkins ve Bawanypeck tarafindan bize
bildirilen ve yukarida vermi oldusumuz gorga kuvvetle destekleyen yeni bir
belgeyi sunmak istiyordz Ortak bir cama ile daha evvel yayinlangnolan miihiir
baskilarinda® Il.  Mursilinin  tek basina oldgu muhir neredeyse
tamamlanmaktadir. Bu tamamlamaya gore Il. Mumuhrd, i¢c ve d¢ olmak tzere
iki civi yazil lejanta sahiptir:

Dis lejant:  NA*K[ISIB] ™Mur-8i-i-li LUGAL GAL LUGAL [LUGAL KUR URU
HA-AT-T]I NA-RAJAM PU N]IR.GAL

ic lejant: DUMU ™Su-up-pi-lu-li-u-ma LUGAL GA[L] KUR “RUHA-[A]T-TI
UR.SAG

Nisantepe’de bulunmumuahir baskilarinin arasinda ise, hem II. fiyrhem de Il

Mursili'ye ait muhur baskilari mevcuttur. Il. Mgifi'ye ait muhrin lejantisu sekilde

tamamlanmaktadir:

Dis lejant:  NMK[ISIB] ™Mur-8i-li LUGAL.GAL LUGAL KUR YRUHA-AT-TINA-
RA-AMPU NIR.GAL

%2 Bu bilgiyi sasladiklari icin Prof. Dr. D. Hawkins’e ve Dr. D. Bawypeck'e burada gekkir
ederim.
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ic lejant: NAYKISIB MUNUSTa-nuPhé-pa MUNUS.LUGAL.GAL
MUNUS.LUGAL KUR “RUHA-AT-TI

lII. Mursili/Urhi-Tesup’a ait dger muhrlerde unvan olarak sadeé¢aR{IM U ya
da NARIM PUTU “RYArinna’nin bulunmasi ve hicbir mihrinddARIM PU
NIR.GAL unvaninin olmamasi, bu unvangiggan muhurlerin 1. Muili'ye ait olma
ihtimalini kuvvetlendirmektedir. ger bu bilgiyi d@ru olarak kabul edecek olursak,
[I. Mursili ile Danuhepa’nin beraber muhurleri bulunmak@ Ranuhepa’nin, II.

Mursili'nin karisi oldugu gorigt muhurlerle de desteklenmektedir.

Danuhepa’nin, Il. Muvatalli’nin ¢ mi yoksa Uvey annesi mi olgu
problemine c¢6zim bulmaya cdlgimiz bu bolimde, ortaya koygumuz
belgelerden anfaldigl lizere, Uvey anne olma ihtimali daha yuksektirrigidgmuze
gore Danuhepa, Il. Mgiti’'nin Gguncl ve son karisidit Yukarida da aandigimiz
gibi, eger Danuhepa, Muvatalli'ningeolsaydi, 6nimuze iki 6nemli ve yanitlanmesi
gereken sorun cikardi: birincisi; 1. Muvatalli kdinkarisini ve glunu/cocuklarini
neden ve nasil sirgiine gondersikihcisi; Danuhepa @u ile beraber siirgiine
gonderilip, ikinci dereceden birgal olan Ill. Mussili tahta gectikten sonra, neden
tekrar saraya geri galsin? Bu durumda, Danuhepa velwg Ill. Mursili (Urhi-

Tesup) icin buyuk bir tehdit kil etmezler miydi?

Danuhepa’nin, mihdrler g@nda, 1. Musili Donemi belgelerinde tespit
edilememg olmasi, Il. Muvatalli donemine tarihlenen ve Daaph ile ilgkisini
aydinlatacak yazili belgelerin eksili“Muvatalli’nin esi kimdir?” sorusuna yanit
bulmada gimizi zorlastirmaktadir. Muvatalli’'nin gnin Danuhepa olamayaga
konusuna yukarida aciklik getirmekle birlikte agan Muvatalli’'nin ginin kim

oldugu, hala cevap bekleyen bir soru olarakskarzda durmaktadir.

% Bu tamamlama icin kullanilan mihiirler: Ugaritid¢alg. 11 (17.255 ve 335) + SBo | 12 + 91/1079
+91/1932 + 91/54 + 2002-90 + 2002-118.
% Bu konu ayrintili bisekilde “I. B. 2.Annesi” baig altinda incelenngtir.
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4. Ogullar

Il. Muvatalli'nin, Urhi-Tesup (=I1I. Mursili) ve Kurunta (=UImi-Teup®®) adli
iki oglu oldugunu civi yazili metinlerden kesin olarak biliyorugiytk olan Urhi-
Tesup, babasinin 6liminden sonra yedi yil gibi kisashire Glkeyi yonetngtir.
Daha kuguk olan Ulmi-Tgp ise Kurunta adi ile, Tarhugta vasal krali ve IV.
Tuthaliya’dan sonra Hititmparatorlgu’'nun krali olarak kanmiza cikacaktir.

Asagida Urhi-Tgup ve Ulmi-Tgup’u ayri ayri maddeler halinde ele alinarak,

ilgili olduklar olaylar, isimlerinin gecfii metinler aciklanmaya callmistir.

1) . Mursili ile babasi Muvatallinin 6lumunden sonra kralan Urhi-Teup,

Hattusili'nin savunma metnine gore, ikinci dereceden ladindan ("NY>ESERTY

dogmustur. Metnin ilgili pasajsoyledir:

CTH 81%°

Il (§ 10b)

38 [ (-)a(n-ni-is-ki-it am-mu-ugd SA SE)SY(A)]

39’ [na-ak-ki-ya-an-rii (ha-an-ta-adJ-UL ma-an-ga) i-ya-nu-ujn

40’ [k(e-e-ez-za-mn ma-ah-h)a-an A-NA SESYA) 3a-(hu-u-i-hu-u3-3u-wa-li-i)]
DUMU-as

41" [(U-UL) e-e$-(ta) (nU"Ur-hi-°U-up-an DUMU E-SE-B]R-TI

42’ [(8a-ra-a da-ah-hu-un) (na-&NA KUR “RY)HA-AT-TI

43 [(EN-an-nix) “"“Ha-at-tu-8a-an (hu-u-ma-)jan-da-an

% Kurunta ile Ulmi-Teup isimlerinin farklisahislara ait oldgu ve ardarda Tarhunga tahtina gecen
iki ayri vasal kral olduklari da dunulmektedir. Otten, Kurunta'nin gengsyea 6lmesinden dolay!,
[ll. Hattusili'nin son donemlerinde Ulmi-Tgip Tarhuntgsa tahtina gegtini ileri surer (Otten,
1988: 4 vdd.). Van den Hout da, Kurunta’nin MuMi#tah oglu oldusunu ve Tarhuntga krall
oldugunu digundrken, Ulmi-Teup’'un daha sonra tahta ¢ikan ikinci kral gidou dignmektedir
(van den Hout, 1995: 82 vd., 193 vd.). Awakilde Houwink ten Cate’de Kurunta'nin Ulmi-
Tesup'tan biyilk oldgunu diginmektedir (Houwink ten Cate, 1992: 233-270). Heffda Kurunta
ile yapilan antlsmayla (Bronz Tablet), Ulmi-Tseip antlamasindan yola ¢ikarak her ikisinin farkl
kisiler oldugunu digiinmektedir. Ulmi-Teup antlamasinda Oy 41'de “fakaimdi kral ve kralice
(seni), Kurunta, TarhuntaSSa’'da kral yaptilar’, ¢&sn yer alir. Hoffner, bu cimlede yesaa
kinunkimdi kelimesinden yola c¢ikarak, bu antlzanin Bronz Tablet'ten sonra yapgdi,
dolayisiyla ikisinin s6z konusu olan iki awahis oldgunu ve Ulmi-Tgup’un Kurunta'’dan sonra
geldigini ileri sirmistir (Hoffner, 1989 : 201 dpn.34).

% Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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44’ [(SU-i te-eh-hu-un mas A-NA KUR.KURYE® H)a-at-ti LUGAL.GAL] ¢-€3-
ta

45' [(am-mu-uk-ma-za LUGAL"R"Ha-ak-pis-8a e-Su-un) ............

1l (§ 10b)

38 | Kargiene

39’ [saygimdan dolayl ona herhangi bir <kotilgep]madim.

40’ Bu ylzden kardgmin yetiskin bir oglu

41’ olmadgindan, ikinci derecede bir kadindan olatuoUrhi-TeSup’u
42’ aldim ve onu Hatti tlkesi

43 kralligina getirdim. [HattuSa’nin] tamamini

44’ eline biraktim ve o H[atti Ulkesi'ne Biyik Kfaldu

45’ [(ben ise Hakpis krali idim) ..............

Buna kagin, Hattyili hicbir belgesinde, taht adi Kurunta olan Ulmi-
Tesup’'tan ayni sekilde bahsetmez. Urhi-§ep’a ait 6nemli bir dier belge,
Nisantepe’de bulunan veuhkanti unvaninin yer alga bir muhir baskisidir
(Hawkins, 2001: 167-179). Bu muhur baskisi Urhgdpun bir kraliceden dgmus
resmi varis olabilegegni akla getirmekle birlikte, Muvatalli'nin yasalirbtaht varisi

biraktginin da acik kanitidir.

Urhi-Tesup’'un babasinin Il. Muvatalli oldw konusunda hicbirsiphe
olmamakla beraber, annesinin “ikinci derecedenkbatin” olmasi da Houwink ten
Cate’ye gbre muhtemeldir. Urhi-Jig’un Hattga’'da, hem prens adinin hem de taht
adi olan Mugili'nin yer aldigi, Danuhepa ile birlikte muhtr baskilari bulungtuuw.
Neve'nin bu konudaki yorumu, Urhi-§ep’un Il. Muvatalli ve Danuhepa’ningu
oldugu seklindedir. Ancak annesinin Danuhepa olamagadatimali cok yiksektir
(Houwink ten Cate, 1994: 240). Bu géiiidestekleyen ve daha once incelediz
bir dua metnidyledir (CTH 297 7A, Oy. lll 12-1%): “ Ve nasil ki babam kraliceye
(karst) davada higbigekilde hakli olmadiindan, ben ise onun kralice Danuhepa’ya

% Bkz.: s: 69 vd.
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(karst) davada haksiz ¢cikmasingsdim. Bu i ruhum icin yaptim: ‘Bana hicbiyey
kot olmasin!”. Bu metin, lll. Muili dénemine tarihlenen ve daha o6nce
Danuhepa’nin mahkemesi konusunda da kuli&ande bir dua metnidir. Burada
goruldigt  gibi  Hl.  Mursili, 1I. Muvatall’den ‘babam’ diye bahsederken,
Danuhepa’dan hicbir zaman ‘annem’ diye bahsetmé&zalice’ ya da sadece
‘Danuhepa’ olarak s6z eder. gar taraftan, bgka bir metin olan Hatwili ve
Puduhepa’nin, Arinna’nin GugeTanricasi’na yaptiklari dua metninde (CTH 383;
KUB 21.19), Danuhepa’ningallarindan (DUMU'®S-SU) bahsedili?®. Ancak bir
kral soyu olduklarindan bahsedilmez (Sturenhage®:190-93).

Bu konuda farkl bir géivan den Hout'tan gelmgir. Kendisi Muvatalli’'nin
birincil dereceden olmayan bir saray kadiniyla egligini ve ¢ocuklari Kurunta ile
Urhi-Tesup’un bu kadindan dglugunu digiinmektedir (van den Hout, 1995a: 1109).
Bu durumda Kurunta ile Urhi-Eap’'un anne bir kardeolmalari gerekmektedir.

Ancak bu gorgl destekleyen herhangi bir veri bulunmamaktadir.

Bryce'in ifade etgii gibi Muvatalli, Otten’in sdyledjinin tersin€®, oglunun
halefi olmasini acik bigekilde planlamgti (Bryce, 1998: 275). ger Urhi-Teup’u
‘DUMU ESERTI olarak kabul edersekuhkanti miihiir baskisini, Muvatalli'nin bir
‘DUMU ESERTVi resmi varis olarak birakma planinin bir parcasiarak
aciklayabiliriz. Zaten Urhi-Tgup, kardei Kurunta'nin aksine, babasi tarafindan
blayutulm ve Buyuk Kral goérevine hazirlangtwr. Cift muhurlenmg bir bulla
Uzerinde II. Muvatalli ile 1ll. Mugili'nin isimlerinin beraber olmasinin, Urhi-
Tesup’un babasi hayatta iken, daha sonra tahta gikacabelli oldi@gunu gosterdi
Oone sdralmgttr (Houwink ten Cate, 1994: 239 vd.; Klengel, 192926; Klengel,
2002a: 70; Hawkins, 2001: 176). Bu muhdrsteidek bir krallgi distindirtmektedir.
I./Il. Tuthaliya ve I.Arnuvanda’nin myierek krallik yaptiklarina dair bir bilgi KUB
23.21 (CTH 574)Oy. Il ? 13-14, 26-27'de yer almakta Metinde Arnuvanda
babasiyla birlikte Buyuk Kral unvanina sahip olaggkultr (Dincol, 1988: 57 vdd.).

% Bkz.: s: 66-67.
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Ancak, Danuhepa+Urhi-Fap muhrintn, Muvatalli'nin muhriyle ayni bullada
olmasi Prof. Belkis Dingol'a gore miérek kralliktan ziyade, Urhi-Fep'un ilk
krallik yillarinda babasinin miuhrind de kullanarakyn giiciine dayanma ihtiyacini
gosterir. Hawkins’e gore, Muvatalli’'nin 6liminde nsa muhrintn, Urhi-Teip
tarafindan kullanimi ancak 6zelsdlarla aciklanabilir (Hawkins, 2001: 176)g&
bu bulla Houwink ten Cate’nin soOylegli gibi Muvatalli’nin  sgliginda
muhdrlendiyse, ne zaman yapgdsorusu akla gelmektedir. Muvatalli, Danuhepa'’yi
surgune yollang, Urhi-Tesup déneminde geri getirilgtir. Eger s6z konusu bulla
Muvatalli donemine ait ise, Danuhepa’nin surgunywidan once muhurlengi
olmahdir. Bu durumda, Danuhepa adinin neden Miivgni Buayuk Kral ile deil

de Urhi-Taup ile oldiu aciklanamamaktadir.

Urhi-Tesup, krallgr doneminde her iki adinin yer aidmuhurler yaptirnsti.
Diger yandan Urhi-Tgup’un taht adi olarak buyikbabasi Milinin adini almasi,
Ustl kapali birsekilde, onun soyundan gefghin ve tahtin d@al mirascisi
oldugunun bir ispati gibi gérinmektedir. 1. Muvatallimbirinci dereceden birgu
olmamasi, bunun yerine ikinci dereceden hitun tahta gecme yanda olmasi,
Telipinu Fermani'na bakil@inda, Urhi-Tgup’un tahta gecmesi ne kanunlara aykiri
ne de beklenilmedik bir durumdur (Hawkins, 200161 Amcas! Hattsili, yegenini
hicbir zaman buylk kral olarak kabul etmgemimali ki ondan Muili adi ile hi¢
bahsetmemtir. Hattusili'nin, Urhi-Tesup’un taht adini reddegii oldukca agiktir.
Bryce'in dikkat cekii gibi, Hattwili'nin oglu IV. Tuthaliya daSauwsgamuva ile
antlamasinda Urhi-Tgup’'tan sadece bu ismi ile bahseder. Higggkilde Musili
adini kullanmaz (Bryce, 1998: 276; Klengel, 2002&). Bununla beraber,
Hattusili'nin basta savunma metni olmak tzere, belgelerinde getdlgileri dogru
kabul edersek, Urhi-kep tahta cikarken Hatfii'nin tam destgini almistir
(Klengel, 1999: 226). Zaten Urhi-Jigp’'un kralliktaki pozisyonunu, amcasinin
glcune borclu oldguna higstiphe yoktur.

% Otten, IIl. Hattyili ve esi Puduhepa’nin Hakpikentinde kral ve kralice olduklari dénemde, II.
Muvatalli'nin yerine kensin bigekilde @lunu varis olarak birakmadan 6iglini diginmektedir
(Otten, 1975: 18).
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[I. Muvatalli donemi belgelerinin azg ile kardai 1. Hattusili’'nin kendisine
kargi izledigi tutumu ve geken olaylar birlgtirdigimizde, aklimiza gelen soru:
Hattusili'nin, Muvatalli donemine ait belgeleri bilinclolarak yok etmi olabilecei
yani onun, bir cgt damnatio memoriagani, hatiralari yok etmek, unutturmak icin,
bunlari yapmy olabilecei seklindedit®. 11l. Mursili kismen de olsa babasi ile ayni
kaderi paylamis olabilir. Clnki, bu donem hakkinda bilgi edinmekniyine 11
Hattwili ve IV. Tuthaliya’nin belgelerine Baurmak zorundayiz. Klengel, Il
Mursili'nin bazi siyasal icerikli belgelerinin yok olmnseni, muhtemel bidamnatio
memoriae olabilecgi seklinde aciklamaktadir. Hatfili ve varisi Tuthaliya'nin
belgelerinde Ill. Mugili'den sik¢a bahsedilmesi, tahti gasp etmeleraklhgtsterme
cabasi olarak algilanmalidir. Hitit haneda@min Hattyili'nin soyuna busekilde
gecmesi, Anadolu ginda olumsuz yanki bulmgibi gérinmektedir (Klengel, 1999:
218; Klengel, 2002a: 70).

Bryce gore Urhi-Tgup, krallginin balarinda, amcasi Hatili ile beraber
calismis olabilir. Aslinda Urhi-Teup’un mantikl hareket edip, onu kemna almak
yerine, Hattgili'nin deneyimlerinden faydalanmasi ve onu kenagsisurekli bir
renber edinmesi beklenirdi. Bunun olmamasi, Hdttin, yegenini tahtan
indirmesinde, gini oldukca kolaylatirmistir (Bryce, 1998: 276). Muvatalli
doneminde gorevinden alinan Amurru vasal kralinkipbdl. Mursili doneminde
gorevinin iade edildgi ve Bentgina’nin yeniden Amurru tahtina oturgu
distunulmektedir. Bu durum da Klengel'e gore, Ill. Hgili tarafindan bir belgeyle
onaylanmgtir (Klengel, 2002a: 70; Houwink ten Cate, 1994:7R4 Ancak
Bentaina’nin 1ll. Mursili tarafindan mi yoksa Ill. Hattili tarafindan mi yeniden
tahta cikarildil tam olarak aciklanamamaktadir. Yaygin gotdattuili doneminde
oldugu seklindedir®. Eger Bentgina’nin, Ill. Mursili déneminde Amurru tahtina
oturtulduyzu kabul edilirse, yukarida Bryce'in ileri suguiUrhi-Tesup’un kralliginin
baslarinda amcasi Hatili'yle ili skisinin iyi oldugu goristi destek buldf?

190 Bkz.: 11.B.1. b. Hitit Bakentinin Tarhuntgsa’ya Tainmasi, bglikli bolim.
101 Ayrintili bilgi icin bkz.: 11.A.3. Suriye-Misiiliskileri ve Kade Savai baglhkli bolum.

81



Urhi-Tesup’un annesinin kim oldiu sorusuna cevap bulabilmemiz igin, bize
yardimci olacak b#&a bir metin olmamasi, sorunun yanitlanmasini atduk
zorlastirmaktadir. Yukarida Muvatalli'nin “§” basligl altinda 6ne sirdiiimiz gibi,
dogrulugundan zaman zamanlphe duydgumuz Hattyili'nin belgelerinde,
agabeyinin bir kraliceden olan resmi varisini, ‘DUMUWESERTI seklinde
tanimlayacak kadar ileri gitmeyegri disinmekteyiz. Hattgili'nin tahti ele
gecirmesi sonrasinda Urhi-dig’'u Nuhgse yonine ve daha sonra “deniz kiyisinda
asagllarda bir yere*®® siirgiine yollamasinin ardindan, kendisi Hdlitye ya da
onun soyundan gelenlere kafazla birsey yapamamive kralliktan indirilmesini
kabullenm§ gibi gériinmektedir. Bu kabullepi‘'DUMU ESERTI olmasiyla, fazla

yandai olmamasiyla ve kendine fazla giiven duymamasugyldanabilir.

Hattusili’nin apologyasinda, Urhi-Tgup’un sirgune gonderiiile ilgili pasaj
sOyledir:
CTH 81'*
IV (811)
29 .ccooveiieeeennee... SA SESY)]A na-ak-ki-ya-an-ni
30 ha-an-da-adJ-UL m[(a-an-ga i-y)]Ja-nu-un ntA-NA "Ur-hi-PU-up
31 GAM-an EGIR-pa pa-a-un [(na-an-k&)A W) j-wa-ar kat-ta
32 G-wa-te-nu-un nu-ud[(-8i-NA KUR YRUNu-ha)]s-&i URGPHHA BAD
AD-DIN
33 na-aS a-pi-ya e-e$-ff(a ma-a-an-kaja-m-a-in
34 ... ku-wa-pi-ya-ti-in ku-u[(p-ta ma-ahNA KUR “RYKa-ra-an-d)]u-ni-y
35 pé-en-ni-isd¢ nu [(GIM-an me-mi-aMAS-ME na-an e-ep-pu-u-un)]

36 na-an-kan AB.B[(A ta-pu-Sa up-pa-ah-hu-un ......................e.

192 Amurru Ulkesi ve Bentgna ile ilgili olaylar icin ayrintili bilgi 11.A.3. Suriye-Misiriliskileri ve
Kades Saval baslikli bolimde yer almaktadir.

193 911, Mursili'nin deniz yonine seklinde ifade edilen siirgiin yerinin Misir ofdu tahmin
edilmektedir. Ill. Hattsili'nin Hitit tahtini gasp etmesi sirasinda, yarandn énemli muttefiki,
Seha Nehri Ulkesi krali Mguri'ydi. Diger yandan Misir'a yoniine kacan Milirtarafindaysa
Mira Ulkesi krali olan Kupanta-Kurunta vardi. Kesigilll. Mursili'yi desteklemis ve hatta Il
Hattwili ile 1. Ramses'in yaptiklar KadeAntlasmasi’ndan sonra dahi, Il. Ramses’in huzurunda
Mursili yararina midahalede bulunmayi dengin{Starke, 2001b: 43).

104 BKz.: s. 43 dpn. 46.
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IV (§11)

30
31
32
33
34
35
36

........ kardeime olan saygimdan (dolayi)

ona herhangi bir kétulik yapmadim, aksine Uigup’a
&agl geri gittim ne onu bir tutsak gibi

goOturdim ve ona Nuhassi llkesinde tahkimatitlke verdim
ve o orada kaldi. Bla bir

koplo yapacakti. Karanduniyauilkesine

kacacakti. Bu olayl duyumda onu yakaladim

ve onu denizingagisina gonderdim. ........................

[ll. Mursili'in Hitit tahtinda en az yedi yil oturdwnu, yine Hattsili’'nin

apologyasindan bilmekteyiz. 1ll. Mgili'nin kralli g1 doneminde, amcasi Hattliinin

kuzeydeki gucuni azaltmak icin gimde bulunmasi, Hatgli'ye yegenini tahttan

indirmek icin ihtiyaci olan gerekceyi @amisti. Hattuili, [Il. Mur sili'nin kralli ginin

yedinci yilinda, ona yagi deklarasyonytyle anlatir:
CTH 81'%°
1l (§10c)

55
5

(o2}

5
58
59

\I

60

61
6

N

... GIM-an[(-ma-mu-kal"Ur-hi-"U-up-pa-as e-)]ni-is[(-8a-)]an
XA DINGIRH™ a$-8u-l[(a-an a-u$-ta na-as-mu ar-8)]a-nitya-a
[n(u-mu G-)Jwa-a-i[(-)  eas nu-mu-kan"“*MESMU-IR-TU,)]TI  hu-u-ma-
an-te[(-eS)]

[(ar-ha da-j}as [(KUR.KUR'®S.ya ku-e dan-na-at-ta am-m)ju-uk EGIR-pa
[(a-Se-Sa-nu-nu-un nu-mu-kan a-pé-e-ya -matan-d)] ar-ha da-a-as
[(nu-mu te-ep-nu-ut“RYHa-ak-)]pis-8a-an-m[(a-mu-)]ka[n IF-TU IN]IM
DINGIR"™

[(ar-ahU-UL da-a-a3A-NA)] U YRUNe-ri-ig-qa-za k[u-it ""SANGA e-Su-
un)]

[(na-an-mu-kan a-pé-e-za)] ar-baUL da-a-a3 nuSA(SESYA)]
[(na-ak-ki-ya-an-ni ha-an-da-ad)}UL ma-am-ga DU-nu-un [n(l-NA MU
V"M da-hu-8i-ya-ah-ha)]

105 Babil Ulkesi.
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1l (§10c)

54 ............. Urhi-TeSup ise bana

55 tanrinin latfunu gordiil zaman, o beni kiskandi

56 [v]e bana kotuluk yapmaya galive benden tim yoneticileri

57 aldi. Ben im tekrar iskan ettigtn bos tlkelerin

58 hepsini benden aldi

59 ve beni kicuk diirdi. HakpiSa kentini ise benden tanrilarin gisile

60 alamadi. Nerik’in Firtina Tanris’'nin rahdddugum icin

61 onubenden geri alamadi ve kaie

62 olan saygimdan dolayr ona herhangi bir kotij@pmadim [vle yedi vyil

katlandim.

IV. Tuthaliya zamaninda uygun bir fal sonucunda, Mursili'nin o glullari
Kuzey Suriye’de Niya Ulkesi'ni pay olarak algtardir (Klengel, 2002a: 71).

2) II. Muvatalli’nin diger aslu Ulmi-Tesup (=Kurunta), babasi tarafindan korunmasi
ve yetitiriimesi icin Hattyili'ye emanet edilmgtir. Bronz Tablette (Bo 86/299 | 12-
13) durum, acik bigekilde ifade edilmitir. Bryce’a gore, bu olay Kagde&savar'ndan
birka¢c yil 6nce olmaliydi. Kurunta tahminen, Hatiitnin kralli gini ilan ettgi
Hakmis'e gonderilmiti ve Muvatalli’'nin bunu yapmasindaki amag, Kumigt
guclu bir adam olan Hat§ii'nin korumasina vererek, Danuhepa ve yaghaiandan
gelebilecek tehlikelerden uzak tutmakti. Bdylece vishalli, resmi veliahti Urhi-
Tesup’a kagl yapilabilecek bir giim durumunda, tahta yine kendi soyundan olan
birinin, ikinci oglu Kurunta’nin gegcmesini garanti altina almaya sgails olmalidir
(Bryce, 1998: 267).

Hattusili’nin apologyasina KoSak (KoSak, 1996: 97) tandfan yapilan kicuk
ama o6nemli bir join ile 6nem kazanan ‘hui-hu(i)&is='°" kelimesinin metinde

gectigi yer sOyle cevrilebilir:

16 BKz.: 5. 43, dpn. 46.
107 Kelime ile ilgili tartisma igin bkz.: s:73 dpn. 89.
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Il 40’-43'1%8 “By yiizden kardgm [karisindan(?)] hui-hu(i)$$u-ali-/ygkin bir ogul
sahibi olmadiindan, ikinci derecede bir kadindan olafiuoUrhi-Tesup’u tuttum ve
onu Hatti Ulkesi tahtina koydum”. Bu cevirinin, Matalli 6ldigiinde birinci
dereceden gl sahibi oldgunu, ancak onun hidkimdarlk icin yeterli birsta

olmadgini ifade ettgini, daha dnce de belirtgtik.

Dikkatimizi ceken bir husus, Ill. Hatfii dénemi belgelerinde Kurunta ya da
Ulmi-Tesup adinin ¢ok gecmiyor olmasidir. Oysa, Kurunta’kendisine emanet
edilmesi ve kendisi tarafindan ygtilmesinden dolayi, onu c¢ok iyi tangni
soyleyebiliriz. Savunma metninde Kurunta adi sadscgerde gecmektedir:

CTH 81'%

IV (812b)

62 [nu DUMU.SESYA ™PKAL-an 8$a-ra-a da-ah-hu-un nu-za SBES-
"NIR.GAL-i[(3)]

63 [(ku-it AS)JRU YRYPU-as-8a-an par-na-wa-is-ki-it na-an a-pipff-di)]

64 [(LUGAL-i)]z-na-an-ni ti-it-ta-nu-nu-un ............

IV (812b)
62 [ve ygen]im Kurunta'yl aldim ve onu kargien Muwatalli’nin
63 TarhuntasSa kentinisia ettgi yere, oraya

64 kral olrak yerlgtirdim ...l

Hattuili'nin gelecekte Hitit tahtina gecme plani, geRgliyillarinda
sekillenmeye bglamis olmali ki, Urhi-Teup gibi ikinci dereceden bir kadindan olan
tuhkantlyi tahta gecmesi icin desteklegnikralin birinci derecedengtu Kurunta'yi,
bir veliahdi himayesine alarak, bir bakima onu stkie kontroli altinda tutmayi
amaclamgtir. Van den Hout, Kurunta’nin, Hatfili'nin blyuk oglu Tuthaliya ile
blyudEund diunmektedir. Yillar sonra yaptiklari antaa metininde (Bronz
Tablet) Tuthaliya'nin ifadesi, eskiden ¢ok iyi adag olduklarinin bir kanitidir: “Biz
baglilik yemini ettik, biri digerini koruyacak” (Otten, 1988: Il, 31-42). Bu dasl

1% Kars.: s. 73 vd.

85



ifadesi van den Hout'a goére, ayni zamanda aralakinges farkinin ¢ok olmadina
da karet eder (van den Hout, 1995a: 1110; Hoffner, 1993. Eger Kurunta'nin
annesinin bir kralice oldiunu varsayarsak, Hatil'ye emanet olarak verilgi
donemde bu kralicenin dlmidldugunu kabul etmemiz gerekir. Kurunta, tahta gecme
yasina geldginde, Hattyili tarafindan, Tarhuntga vasal krallgl ile bir bakima
susturulmaya cafilmistir™'®. Bronz Tablet'te Kurunta’ya verilen imtiyazlar, éllikle

de Kurunta’nin, Buytk Kral ve veliahttan sonra imgdarlukta G¢lincu sirada gelen
Kargams Krali ile ssit tutulmasi ve Tuthaliya’nin krallik ailesine s&dave balilik
konusundaki hatirlatmalari, Kurunta’nin Buyik Kraliddiasinda bulunmasina kar
bir tedbirdi. Ama o Hattgili'nin o glu IV. Tuthaliya’dan sonra, Hitit tahtina oturarak,
yonetimi yeniden Muvatalli’'nin soyuna gecirmeyisaemstir. Burada tekrar etmek
gerekirse, Uvey karde Urhi-Tesup’tan farkli olarak bunu yapabilmesinin altinda

yatan en 6nemli neden, Kurunta’nin annesinin latike olmasidir.

[l. Muvatalli’'nin her iki ogluna verdgi isimde, Firtina Tanrisi’nin Hurrice
karsiligl olan Teup adinin kullaniimasi dikkat cekicidir. Muvatallgin Firtina

Vv W we

iceren metinden biliyoruz. Rer taraftan, bgkenti tggimak tzere segi Tarhuntgsa

111 Civi yazili metinlerde Tarhungga

yer adi, yine Firtina Tanrisi klta ileshilidir
yer adinin yazimiRY"PU-ta-a$-8a olarak belgelenytii. Gorildigi tizere, bu cgrafi
ad, Firtina Tannsrnin ideografik yazimi oldfiU’yu icerir. Firtina Tanrisi
ideograminin Hiyeroglif Luvicesi’'ndeki kgt gl Tarhunt- oldgundan, bu kent adi
Hititce’de TarhuntasSa olarak okunuyordu (Alp, 189%1). Bu isimden andddigi
gibi, Tarhuntgsa’da Firtina Tanrisi kultinin 6nemli bir yeri varderof. Ali
Dingol'un sozlu olarak saret ettgi Uzere; Muvatalli'nin iki @lunun da prens
adlarinda Tgup isminin tercih edilngi olmasi, Tarhuntga’nin bagkent olarak
tayininde oldgu gibi, Muvatalli'nin Firtina Tanrisi kdltine vegli 6nem ile

aciklanabilir.

199Bkz.: 5. 43, dpn. 46.

110 van den Hout'a gére, Tarhugta’nin Kurunta’ya vasal krallik olarak verigi dénem, lIl.
Mursili’nin tahtan indirildigi déneme rastlar (van den Hout, 1995: 1111).

UL Ayrintih bilgi igin bkz.: 11.B.1.d. Bakentin Tarhuntga’ya Tainmasinin Nedenleri, kiakl
bolim.
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Il [I. Muvatalli'nin Karde si Ill. Hattu sili ile Olan Rekabeti,

Kisilik Cati smasi ve Bununicraatina Yansimasi

Yukarida Muvatalli’'nin kardgerinin ele alindgl bolimde, Hattgili'nin
genclik yillarinda Ustlengdi 6nemli gorevler ve gabeyi Muvatalli tarafindan
kendisine verilen yetkiler irdelengtir. Muvatalli ve kardei Hattusili arasindaki
iligki, Hitit tarihinin belli bir donemini etkilemi ve hatta sekillendirmistir.
Dolayisiyla bu donemde, hem Haittnin hem de Muvatalli'nin icraatlarini,
iliskilerini ve bunun Hitit Tarihi'ni nasil etkiledini aciklamak gerekmektedir. Bu
bolumde, Muvatall’'nin siyasi gigimleri baliklar altinda ele alinirken,
gerceklatirdigi politik faaliyetler Uzerinde, Hattili ile olan iliskisinin etkisi
aciklanmaya calilacaktir. Ancak, Muvatalli donemini gerlendirmek hi¢ de kolay
degildir. Muvatalli'nin icraatlari hakkinda bilgi verebelgelerden buyuk bir kisminin
Hattusili'ye ait olmasi, iki karde arasindaki cafma sebebiyle, tarafli olma
ihtimalini akla getirmektedir. Bu da, Hagili belgelerinin dikkatle incelenmesi

gerektgi kosulunu getirmektedir.

A. Muvatalli'nin D1 s Siyaseti

1. Anadolu’'nun Kuzeyinde Bulunan Kaskalar'la iliskileri

Kaska Ulkelerine kagi Hitit seferlerinin ygun bir bicimde ve siklikla
yapildgi bilinmektedir. Ancak Hititler, bu askeri seferlgg hicbir zaman Kgkalar’i
boyunduruk altina almayi ya da bdlgeyi uzun sio@rak kontrol altinda tutmayi
basaramamglardir. Tek alternatif tedbirleri, Hitit krafinin merkezini tehdit eden

kuzey bolgeleri kuvvetlendirmek olngiur.

Il. Muvatalli, kuzeydeki tehditlere kg merkezi korumak icin kullanmasi

gereken Hitit guclerini, Suriye’de oyalamanin ne&atehlikeli oldgunu atalarinin
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tecrtbelerinden gayet iyi biliyordu. Babasi Il. Milirkralli g1 boyunca, 6zellikle de
kralliginin son donemlerinde idare gttipek cok askeri seferle, ulkenin kuzey ve
kuzeydgu sinirindaki Kska baskisini gecici olarak hafifletmeyi shamstir.
Basarili askeri seferlerin yani sira, $ka etkisi nedeniyle kismen ya da tamamen
bosalmis olan kentlerin yeniden iskan edilmesi igin bazirisgnlerde de
bulunulmuytur. Il. Mursili'nin bir metninden, ayni politikanin babasiSuppiluliuma
tarafindan da uygulangl anlasiimaktadit. Ancak, Suppiluliuma ve Musili'nin bu
politikalari Kaka probleminin ¢6zimi konusunda yetersiz kalmimal ki,
Muvatalli kralliginin ilk yillarinda, tlkenin kuzey ve kuzeyglessundaki Kgkalar'la
ugrasmak zorunda kalmgtir (Bryce, 1998: 242-243).

Bir gorise gore, Il. Muvatalli aslinda Khalar'i iyi tanimaktadir. Cunka
babasinin kral@ doneminde, onlara karsavamistir. Bu gorige destek tgkil eden
metin, KBo 14.18 metninin bir fragmaninda (97/cgirean 51) Muvatalli adinda bir
GAL MESEDIden bahsedilmektedir Metinde bir kral, babasinin zamaninda olan
olaylar anlatmaktadir. Von Schuler'e gore buikill. Hattusili olabilir. Ayni
metinde Kakalar'a deinilmekte ve Arivgu adinda birinden bahsedilmektedir.
Metne gore bu ki, yapilan savgta Hititler'e yenilir ve bal kesilir. Yenilen tlke,
Hitit otoritesine, bir antlgmayla b&lanir. Ayni metnin bir dier fragmani olan KUB
21.10 (fragman 50)’da da Muvatalli ismiyleghantili olarak Kakalar'dan s6z edilir.
Burada Nerik’den bahsedilmesi ve metinde gecenrkiahbasinin, Pigainaga’y!
ve daha dguda yer alan [Kattitltimuwa'yr yenmesi, Il. Mgii'nin 9. yilinda
meydana gelen olaylari hatirlatmaktadir (Von Sahul®65: 55, dpn. 384). Ancak,
s6z konusu bu metinde gecen Muvatalli'nin, I. ydldduvatalli oldugu, tam olarak
aciklanamamaktadir. Klengel de ayekilde ifade etmekle beraber, yukarida verilen
metinleri I. Muvatalli donemi igcinde incelemektedilengel, 1999: 102 [B5]). Bin-

! Ayrintili bilgi igin bkz.: 1. Mursili'nin babasinin icraatlarini anlag metin (Giiterbock, 1956b: 65).
2 Metinde Muvatalli adinin gedi yer s6yledir:

Fragman 51.:
20’ ....]"NIR.GAL-8a GALME-SE-DI[...
21 X na-arlJ-UL ma[-....
22" (kirik)

(Glterbock, 1956b: 119). Bu metin Laroche tarafmdia Muvatalli'ye tarihlendirilmitir (NH:
123). Ayrica bkz.: Haas, 1985: 270.
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Nun da, bu metnin I.Suppiluliuma’dan ©nceki bir doneme ait ofglunu
disinmektedir (Bin-Nun, 1976: 9 vd.). Oldukga kirikaol bu tablet parcalarina
dayanarak Il. Muvatalli’'nin, babasinin krailizamaninda GAIMESEDI unvaniyla

Kagkalar'la micadele etini kesin birsekilde séylememiz mimkun gidir.

[I.  Muvatalli doénemi olaylarinin kronolojik olarak anlatildgini
disindigiimuz Hattgili'nin apologyasina dayanarak, Muvatallinin tahgackinin
hemen ardindan, Yukari Ulke’de yer alan ska Bolgesi'ndeki problemlerle
ilgilenmek zorunda kalgdini ileri sirmek yank olmayacaktir. Daha ©6nce de
belirtildigi gibi, Muvatallinin ilk icraatlari ¢gunlukla Yukari Ulke ile ilgili
olmahdir. Krallginin ilk donemlerinde, karde Hattwsili'yi geng¢ bir yastayken
Yukari Ulke’ye yonetici olarak atamasi, ulkenirgeli meseleleriyle ilgilenmesi icin

kendisine bir bakima zaman kazandtimni

Apologyaya gore Hattili'nin kazandgi ilk kimlik, dini bir kimliktir. Clnku
kendisi cocuk yglarda gecirdii bir hastalik sebebiyle Tanricigtar'in hizmetine
rahip olarak veriimiti. Daha sonra, “Ordu Beyi/Ordu Komutani” (EN.KARAS
“Saray Muhafizlarinin Ba” (GAL MESED) ve Yukari Ulke’nin valisi sifatlariyla
askeri kimlikler kazanmstir’. Genclginde sefere gitfi her sava kazanmakla
ovunen Hattsili, bu basarilarinisdyle ifade etmektedir:

CTH 81*

I (85)

67 ceeeeiieiiiieiiieiieiiiee s, NU-za-kén 1GYA-wa ku-wa-at-ta-an

68 A-NA KUR “YKUR an-da-an na-a-i&-ki-nu-un nu-mu-kan étwa “"KUR
69 EGIR-paU-UL ku-is-ki na-a-i§ nu-za KUR.KUES “KUR tar-ah-hi-ig-ki-

nu-un

I (85)
G PP ¢ (o ¥4 (=1 ¢ 10 s Tl g F=Tg o |

68 digman ulkeye dgrulttuysam, hicbir dgman gozlerini

% Ayrintili bilgi igin bkz.: s. 45 vdd.
“Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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69 bana geri cevirmedi ve bensdian Ulkelerini arka arkaya yendim.

Hattwili, ilk basarilarini  bahsetmeden ©nce, Ulkenin kuzeyindeki
karsikliklari anlatmg ve Kakalar'in Hitit hakimiyetinde bulunan kentleri tehdi
etmeye bgladiklari, Kizilirmak'r garak, muhtemelen Hata'nin kuzeydgusundan
Kane'e kadar ilerlediklerini kaydetngiir (Unal, 1974a: 61-62). Boylece Kkalara
karsi kazanac@ bagarilarin énemi bir kat daha artghr. Muvatalli tarafindan
Hattwsili'nin bolgeye gonderilmesi, savunma metninde atdegsl Uzere bgarili
askeri seferler yapmasinigtamis ve bu sayede henlz bir prens ikengskédar'a
karsi zafer kazanan ilk ki olmustur. Savunma metninde gailarini anlatg pasaj
asagidaki gibidir:

CTH 81°

Il (8 6)

16 coiiiiiiiiiiiiee i, pa-ra-a-ma)] MBM P a8 ku-e-da-as

17 [(SESYA ™NIR.GAL-i§ I-NA KUR “RUHA-AT-T)]I e-e$-ta

18 [(nu KUR"RYGa-as-g4* hu-u-ma-an-te-e$ ku-ru-r)]i-ya-ah-hi-ir

19 [(hu KUR“RYSa-ad-du-up-pa KURRYDa-an-ku-wa-ya ar-ha har-ga-nu-ir)]

20 [(-NA YRUPit-ti-ya-ri-ga-ma kat-ta-an da-a-i§ nu-mu SES™NIR.GAL-i$)]

21 [(u-i-ya-at ERINFS-ma-mu ANSE.KUR.RAFS te-pa-u-wa-az pa-ig)]

22 nu-za ERINFS [(NA-RAA-U SA KUR™ te-pa-u-wa-za GAM-an e-ep-pu-u-
un)]

23 nu pa-a-u-un nu-kdf(°’KUR I-NA YRUHa-ah-ha da-ma-a$-Su-un)]

24 na-an za-ah-hi-ya-nm- nu-m[(u °GASAN GASANYA pi-ra-an hu-u-
wa-a-is)]

25 na-an hu-ul-li-ya-nu-un nu [(SU.AN-edda-ah-hu-un)]

26 YRYHa-at-tu-8a-an-ma ku-in [(pé-e har-ta na-an-kéaiha)]

27 da-ah-hu-un na-an hu-u-ma-an[(-da-anRe@ a-Se-Sa-nu-nu-un)]

28 LU"S pi-ra-an  hu-u-i-ya-tal-lu[(-ud-ma e-ep-punu)]

29 na-aSA-N4 SESYA hi-in[(-ku-un nu-mu  ki-i IGl-zi LU-tar-miti)]

®Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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30 PISTAR-mu-kdn  GASANYA IGI-z[(i pal-&i SUMM ke-e-da-ni
KASKAL-Si hal-za-a-i)]s

Il (8 6)

16-17 ........ ve kardém Muvatalli’'nin heniiz Hatti Ulkesi'nde oldi yillarda,
18 Kaska Ulkelerinin tamami glinan olmylardi

19 ve Sadugare Dankuwa Ulkelerini mahvettiler.

20 Pittiyarik kentini ise kgatti ve kardgm Muvatalli beni

21 gOnderdi, ancak bana, az sayida yaya velasavac! verdi.

22 ben kendim ulkenin yardimci kuvvetlerini ayisla olsalar da aldim
23 ve gittim. Hahhda dismani sikstirdim

24 ve onunla saygam ve Beycem, Tanricdstar) oniimde kgtu

25 ve onu yendim ve bir zafer anitgarettim.

26 HattuSa'dan (=Hatti halkindan) yaninda kinrdwgsa, onu

27 aldim ve onlarin hepsini tekrar iskan ettirdim

28 Onderlerini ise yakaladim

29 ve onlari kardgmin sorumluliguna verdim ve bu ilk icraatimdi.

30 Beycemistar, bu seferde bana ilk de fa ismimle seslendi.

Yukaridaki pasajda da gorulgii Uzere, Hattili, Kaskalara kagl ilk zaferini
kazandginda oldukcga gencti. Henlz ilk zaferini elde etrylesbirlikte, bdlgede bir
zafer aniti (SU.AN) isa ederek, Yukari Ulke'de otoritesinin ilk temelksri

atmstir’. Diger yandan bu zaferi, Muvatalli'nin onun emrine \igrdaz sayida

® Satupa/Sadupa ilkesinin, Firat Nehri'nin kuzeyiotteigu disiinilmektedir. Genel gosiiTokat ve
Yozgat arasinda kalan Cekerek’in yukarisinda gidgeklindedir (RGTC VI: 356). Satupa
Ulkesinin kesin olmayan bu lokalizasyonunu kabuersdk, Hattga’'nin kuzeydgu kesiminde
kaldigi disuntlebilir.

" T/Dankuwa cgrafi adi, Roma Dénemi Dacoba yer adi ikétlenmistir. Giinimiizde Amasya ile
Corum arasindaki bdlgede yer @ddistinilmektedir (RGTC VI: 396).

® pitiyarik kentinin lokalizasyonu icin 6ne sirilleeklifler; Keban-Maden yakinlarinda olabilege
ISuwa boélgesine yakin bir yerde ofilu seklindedir (RGTC VI: 319-320). Ayrica Sivas'in
kuzeyd@usunda Zara yakinlarindaki Tekkekoy ile délenmek istenmitir (RGTC VI/2: 127).

® Hahha kentinin; Divrik, Kangal, Malatya-Elbistarakynlari, Alaca yakinlari, ElagHarput
yakinlari, Gaziantep, Firat Nehri’'nin bati ya dajau, Malatya civarinda olabilegiegibi farkli
gorisler bulunmaktadir (RGTC VI: 61-62). Ayrica Kommagehdlgesinde bir yer adi, Samsat,
Lidar HOyuk olabilecgi 6ne surtlmgtir (RGTC VI/2: 21).

% Jnal'a gére bu zafer ani§ausga icin bir sunak da olabilir (Unal, 1974a: 63).
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askerden olgan bir orduyla gercekférdigini de belirtmektedir, ki bu onun
yaptiklarini daha da yuceltgir. Bu pasajin bir dier 6nemi, Kagkalar tarafindan
isgal edilen kentlerin Anadolu ile Mezopotamya ardaki 6nemli bir rota Gzerinde
olmasidir (Klengel, 1999: 211). Hattli, Kaskalar'a kagl kazandgl bu ilk zaferiyle,
onemli bir bolgenin glverdini saglamistir. Clnkd, 23. satira gore, giiani
Hahha'ya kadar takip etgiive daha ileri gitmesine engel olmayisaanstir.
Hahha’nin, Malatya-Elbistan yakinlarinda aldau kabul edersek, Kkalar'in Hitit

hakimiyetindeki topraklarda dnemli dlclide ilerlel@itini sdyleyebiliriz.

Yukaridaki pasajda anlatilan K& hareketlenmeleri dncesinde Il. Muvatalli,
tlkenin batisi ile ilgili problemlerle grasmaktaydi (van den Hout, 1995a: 1110).
Unal'a gore, kesin olmamakla beraber, dort yil kabia sire ile bati seferlerini
yapms ve bu bolgedeki sorunlarla ilgilengtii Daha sonra, Hatti Ulkesi icindeki
olaylarla da ilgilenmesi gerekini dusinmis olmal ki, bgkente dénmeyi uygun
gormisty (Unal, 1974a: 63). Ancak kanimizca Hailtinin, Kaskalar ile bu ilk
minasebetleri sirasinda Il. Muvatalli’'nin bati bgkyinde dort yil gibi uzun bir sire
bulundigunu kabul etmek, mimkin goérinmemektedir. @adimizinIl.A.2. Il
Muvatalli'nin Bati Anadolulliskileri bashkli boliminde belittildgi gibi, Glkenin
batisindaki problemler (Arzava Ulkeleri) dort ydinde halledilebilecek boyutta
gorinmemektedir. Alafandu Antlamasi ve muhtemelen Muvatalli dénemine
tarinlenen bazi mektuplar, bu bolgeye yaptsefer oncesindeki hazirliklar igin
gereken sirenin, Unal tarafindan sdiitilen sireden daha fazlasina ihtiyag
duyuldysunu gosterir. Oier yandan, Hattili'nin Yukari Ulke’de guiclenmeye
basladigl bu donemde Muvatalli'nin B&enti birakarak batiya gitmesi pek muhtemel

goérinmemektedir.

Metinden @rendigimize gore bdlge, Kga saldirilari nedeniyle adeta ¢ole
donmis, on yil kadar topraklarslenememgtir. Metinde bu anlatimin gegii yer
sOyledir:

CTH 81"

1 Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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Il (8 6)
15 i NU)]US-Ma-a8-NA MU XM
16 [(NUMUN U-UL an-ni-e8-Ki-ir .......c.ccoeevrvrnnen.

Il (§ 6)
15 ..................cciiieiien...... Ve buraya on yil boyunca

16 tohum ekilemedi ...................

Unal'a gore, Hattilinin burada verdgi tarihlendirmeyle tam olarak ne demek
istedigi anlagilamamaktadir. Ancak, Hatfili'nin Kaska saldirilirinin altini gizmek
ve Ulke icin yap# isleri 6n plana cikarmak istemesi, bu sayinin yuwvenhas

oldugu distincesini akla getirmektedir (Unal, 1974a: 63).

[ll. Hattusili kazandgi ilk zaferle tlkenin dgu ve gineydgusunda givent
sgilamis ve ardindan Hitit topraklarini Bea bir Kagka grubunun saldirisina lar

koruma gorevini Ustlenrsgtir:

CTH 81%

Il (§ 7)

31 Git-ma “YKUR YRY[(Pi-i&-hu-ru-us an-da a-ar-asfffUKa-ra-ah-n[(a)-as-]3a
32 YRUMa-ri-ig-ta-as  S[(A ""KUR) ]ag ZAG-a§ e-ed-t

33 ke-e-ez-za-ma-as-§i “fPTal-ma-li-ya-a§ ZAG-a§ e-e$-)] ta

34 ANSE.KUR.RA"Sma VIII ME [(SI-IM-TUM e-e3-ta ERINJ{ES ™-ma-kan

35 kap-pu-wa-u-wa-at)-U[(L e-e3-ta am-mu-uk-)Jma SBESA "NIR.GAL-i3

36 u-i[(-ya)]at nu-mu ME XX S[(I-IM-TUM ANSE.KUR.RA)MES pé-es-ta

37 [(ERIN"®%-a)]z-ma-mu | LU-ya kat-ta[(-atJ-UL e-e)]5-ta nu-mu a-pi-ya-ya

38 [(PISTA)JR GASAN-YA pi-ra-an hu-u-w[(a-a-i3 nu-za a-p)li-yaty&UR

39 [(S-D]U Ni-TE-YAtar-ah-hu-un [(LU"™-ma ku-i)]§ pi-ra-an hu-u-i-ya-an-
za

40 e-e[(5-ta)] m an-da pé-en-nu[- (na-an-kd)]n GIM-am-e&knu-un

12Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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41 “WKUR-ma-za [(pid-da-}i& URWPPY "A ma [(ku-i-e-e3 §)A KUR
URUHA-AT-TI

42 iS-tap-pa-an-te-eg-Sir nu-ka[(n GUL-hi-eS$-)]ki-ir

43 nu ““KUR hu-ul-li-iS[(-ki-u-wa-an ti-i-e-e)]r

44 SU.AN-ma I-NA “RU0U-j-i§-ta-wa-a[(n-da U-3}da-ah-hu-un

45 nu-mu a-pi-ya-y&A PISTAR GASANYA ka-ni[(-e$-8)Ju-u-w-ar e-es-ta

46 ®STUKUL-ma ku-in a-pi-ya har-ku-un na-an Ihg-Si-ya-nu-un)]

47 na-an A-NA DINGIR"™ GASAN-YA pi-ra-an te-eh-hu-un

I (8 7)
31 ve oldu ki, Pishuruld disman (iilkeye) girdi ve Karahf{aile
32 Maristd’ kenti ort ada d§mana [ ] sinir oldu

33 bu tarafta ise ona Talmaltyainir oldu.

34 800 keum at vardi, yaya askerlerin ise

35 sayisi belli daldi. Kardesim Muvatalli ise beni

36 gonderdi ve bana 120skwn at verdi.

37 Ancak benim (yanimda) yaya askerlerden tekaam bile yoktu. O zaman da
benim 6nimde

38 Beycemistar katu ve boylece dimani

39 kendi guciimle yendim. Onlarin 6nderi olan ve

40 onlari yonlendiren(=bye tesvik eden) adami ise 6ldurgdimde

41 digman kactl. Kgatilmis Hatti Ulkesisehirleri ise

42 saldirdilar

43 ve dgman ile savgmaya baladilar.

44 \Wistawandd'da ise bir anit iga ettim

13 pishuru yer adinin Turhal’'in kuzeyindeki bélgededa Turhal-Amasya hattinin hemergdsunda
oldugu disUnilmektedir (RGTC 1V:316-317).

14 Karahna’nin, Corum ve Amasya arasindaki bolgeae€zk civarinda, Turhal ve Tokat arasinda
oldugu seklinde goriler vardir (RGTC 1V:177-180).

5 Marista'nin lokalizasyonu Firat'in kuzeyinde ve k@eek civarinda oldiu seklindedir (RGTC
IV:262-263). Ayrica Sivas'in batisinda kalan bolgege yerlgtiriimektedir (Klengel, 1999: 211,
dpn. 335).

16 Talmaliya yer adi icin Sivas’in kuzey tarafi, AngasNiksar hatt lizerinde ya da bu hattin kuzeyi
teklif edilmistir (RGTC 1V:390).

" wistawanda’nin tam olarak nerde ot pozisyonu bilinmemektedir (RGTC IV:485-486).
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45 ve o zaman détar, Beycemin lutGfu bana aitti.
46 O sirada kullangim silahi kaplattirt

47 ve onu Tanricamin, Beycemin 6niine koydum.

Metinde goraldgu gibi Pshurulu digman gucleri Karahna ve Mata'ya kadar
ilerlemisler ve bir Hitit kenti olan Talmiya, sinir kentimlstur. Bu Kagka tehdidi
Uzerine Muvatalli tekrar karde Hattwsili'yi goérevlendirmistir. Hattwili, dismana
karsi guc olarak zayif oldgunu, buna rgmen digmani yendiini ve elebaini
oldurdigini anlatmaktadir. Unal'a gére Hafty diisman ordusu hakkinda bilgi
verirken (800 keum at ve sayisiz yaya asker) abagtmi(Unal, 1974a: 66).
Hattusili’'nin basarilarini daima 6n plana ¢ikarmaya gagini hatirlayacak olursak,
anlatimdaki abarti yorumunu kabul etmemiz mimkin@ir pasajdan anlagimiz
kadariyla Hattgili, tlkenin kuzeybatisinin da guvegini sagslamis, bu zaferini de
digeri gibi bir anit ile 6lumsizktirmek istemg ve Vistavanda kentine bir anitga

etmistir.

Metnin devaminda Muvatalli'nin de bu bodlgeye ggidden bahsedilir.
Savunma metninin ilgili pasajoyledir:
CTH 81*°
Il (§ 8)
48 nu-mu SE¥A ™NIR.GAL-i§ EGIR-an-da G-it nd’*YAn-zi-li-ya-an
49 “RUTa-pi-ig-ga-an-na U-e-te-et na-a$ ar-ha-péit pa-
50 ma-ni-in-ku-wa-an-na-as-mirUL-pat G-it ERIN'®S-ya-za ANSE.KUR.RAES
51 SA KUR YRUHA-AT-TI pi-ra-an hu-u-i-nu-ut na-an ar-ha pé-e-hu-te-et
52 nam-ma-kan DINGI¥ES "RUHA-AT-TI GIDIM™-ya?® pi-di ni-ni-ik-ta
53 na-asl-NA “RYPU-as-8a kat-ta pé-e-da-as Mt PU-as-8a-an e-ep-ta

54 YRUDur-mi-it-ta-ma-a$"*“Ku-ru-ug-ta-maU-UL pa-it

18 Otten bu ciimleyi; “o sirada kullargm silahi <dgerli metal> ile kaplattim’seklinde cevirmitir
(Otten, 1981: 13). Goetze ise; “orada kullgmeh silahi tuttum”seklinde ifade etmgtir (Goetze,
1925: 19). halisSa- kelimesi “kaplamak, sislemeaklamlarina gelmektedir (Tischler, 2001: 36).

19Bkz.: s. 43 dpn. 46.

2 «5lim” anlamina gelen GIDIM ideograminin Hititce'sikkant-"tir (Tischler, 2001: 12). Burada
kastedilen 6lm§i atalarin ruhlaridir. Bu nedenle Romalilar'in “msieri ile kasilastinlabilir
(Singer, 2006c¢: 42).
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55 na-as-ta ke-e-da-@&NA KUR.KURM®® am-mu-uk an-da da-a-li-ya-at

56 nu-mu ke-e KUR.KUES dan-na-at-taAS-SUM MU-IR-DU-UT-TIMé-
es-ta

57 KUR YRYIS-hu-pi-it-ta KUR YR"Ma-ri-i-ta KUR “RYHi-i§-8a-a$-ha-pa

58 KUR YRYKa-ta-pa KUR"RYHa-an-ha-na KUR’R“Da-ra-ah-na KUR’®"Ha-
at-te-na

59 KUR “RUDur-mi-it-ta KUR “RYPa-la-a KURYRYTu-u-ma-an-na

60 KUR YRUGa-as-gi-ya-a KURYRUSap-pa KUR ID.SIG ANSE.KUR.RKS
LUMESK S, GUSKIN-ya

61 hu-u-ma-an-da-an am-mu-uk .... ta-par-ha K{fRHa-ak-pis-8a-ma-mu

62 KUR “RYI5-ta-ha-ra-ya ARAD-aninpé-es-ta nu-mu-NA KUR “RYHa-ak-
pis-Sa

63 LUGAL-un i-ya-at ...............

Il (8 8)

48 Kardgim Muwatalli arkamdan geldi ve Anziligay

49 Tapigg&'y! tahkim etti ve o geri gitti

50 (ve bir daha) yakinima gelmedi. Hatti Ulkeisi'gaya ve atli savgilarini
51 hizla 6ntinden ylratth ve onlari alip gétirda.

52 Daha sonra Hatti’'nin tanrilarini ve 61U ruimayerlerinden aldi

53 ve onlari Tarhuntassa'ya goturdu ve TarhuntasSgatu (=orada yerlgirdi).
54 Durmittd® (ve) Kurustam&'ya ise gitmedi.

55 Bu ulkelerde beni birakt

56 ve bana bu iskan edilmentilkelerin yonetimini verdi:

2L Anziliya, Sivas-Kangal bolgesine (RGTC VI: 25),0kat-Zile yakinlari, Mgathdyiik yakinlarina
lokalize edilmgtir (RGTC VI/2: 7-8). Alp, apologyada bu kentlerir arada ge¢cmesi sebebiyle
birbirlerine yakin olmasi gerekini disiinmektedir (Alp, 1977: 641-642).

22 Masathoyiik'te yapilan kazilar sonucu bulunan tabletlealisan Alp, hichir kykuya yer
birakmaksizin bdlgenin, Hitit kenti Tapigga ilgiteenebilecgini ortaya koymugtur (Alp, 1977:
637-647; RGTC VI: 402).

% Durmita/Turmita icin lokalizasyon tekliflerjdyledir;Malatya-Arapkir yakinlari, Yenihan civari,
Tokat-Zile aitligi, Nerik yakinlari, Merzifon yakinlari, AdJar ve Sivas arasinda kalan bélgede,
Sivas-Tokat hattinin kuzeyinde (RGTC VI: 442-44@ankir cevresinde, Tuz Goli'niin kuzeyinde
(RGTC VI/2: 175).

24 Kurustama; Tokat yakinlari, Digi-Malatya hattinin dgusu, Turhal yakinlari (RGTC VI: 229);
Sungurlu’nun batisi (RGTC VI/2: 87).
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57 i8hupitd®, Marista, Hissashapa

58 Katap4d', Hanhan#, Darahn®’, Hattend’,

59 Durmitta, Paf, Tummann#,

60 Gassiy®¥, Sappd’ Hulana Nehri Ulkest. Arabali savscilarin ve Altin
Seyislerin

61 tUmunu ben yonettim. HakpiS ve

62 Istahar’ ulkelerini benim hizmetime verdi ve beni Hakpi

63 krali yaptl. .........

Hattwsili'nin anlatimina gore, 1. Muvatalli Anziliya vel'apigga kentlerini tahkim
etmistir. Anziliya, Masathoyuk ile eitlenen Tapigga kentine oldukca yakin
olmahdir. Muvatalli'nin Kgka Boélgesi’'ndeki son icraati da bu olmalidir. Cunki
icraatin ardindan bolgenin idaresini tamamen Hiitje birakarak, Aagi Ulke'de
bulunan Tarhuntga'ya tginma faaliyetine bgamistir. Klengel'in ifadesiyle
Muvatalli kendisini, bgkenti Tarhuntgsa'ya tgimaya adamgtir (Klengel, 1999:

212). Von Schuler bu anlatimi, Muvatalli'nin & tehlikesine kar bir onlemi

% {8hupita; Turhal'in dpusu, Amasya yakinlari, Divii ve Zara arasindaki bolgede, Amasya-Turhal
hattinin dgusunda (RGTC VI: 146-147; RGTC VI/2: 53).

%6 His3ashapa; Hata'nin kuzey dgusunda (RGTC VI: 111).

2" Katapa; Sorgun ve Mecitdzii arasinda Alaca civaririiciik kéhne yakinlarinda, Alaca ve
Mecit6zi arasinda, Kerkenes @aizerinde, Cekerek ve Ortakdy arasinda (RGTC 9T-201).

%8 Hanhana; Kohne civari, Sivas'in kuzeyi (RGTC V8-77); inandik, Alacahéyiik, Sungurlu’nun
kuzeyi, Sungurlu yakinlari (RGTC VI/2: 25). Gurneyanhana icin Forlanini'nin éne sirglii
“Sungurlu yakinlarinda” gosiiini desteklemekte ve daha uzakta olmamasi ggrakiileri
strmektedir (Gurney, 1992: 215).

29 Darahna; Roma dénemi Dorarum (RGTC VI: 405).

% Hatina; Sulusaray/Sebastopolis, Mecitdzii-Amasya-Zarasindaki bélgede, Tohma civari,
Guran’in kuzeydgusu, Malatya yakinlari (RGTC VI: 101-102); Alacakitf RGTC VI/2: 36).

%1 pala; Paflagonya, Arapkir ve ¥ermak arasinda, Yeni Han ve Hanzir Parasinda, Yukari
Halys’un batisinda, llgaz [3tar ¢evresi, Bayburt, Erzincan Ovasi, Blaene, Kasinu (RGTC VI:
297-298); Karabik (RGTC VI/2: 118).

% Tumana; Paflagonya’daki Domanitis, YukarisWdrmak, Viran Sehirdeki Carmalis, Erzincan-
Trabzon arasindaki yolda Kelkit'in kuzeyindeki Domaa(RGTC VI: 437-438); Kastamonu ¢evresi
(RGTC VI/2: 173).

¥ Kaligiya; Hitit topraklarinin kuzeybatisinda, BaBerede arasinda, Beypazari-ligaz arasinda kalan
bdlgede, (RGTC VI: 188-189); Ankara ¢evresinde (RI311/2: 70).

3 Sapa; Fraktin, Hitit topraklarinin kuzeybatisifB&TC VI: 346); Beypazari (RGTC VI/2: 138).

% KUR ID.SiG=Hulana Nehri Ulkesi (Otten, 1981: 1520); Goetze ise “Sari Nehrin Ulkesi”
(Goetze, 1925: 21); Tischler ise (SIG=Huliya-/Hwan"Yiin Sehri” seklinde cevirmjtir (Tischler,
2001: 233).

% jStahara; Kerkenes Baiizerinde, Arapkir, Amasya yakinlari (RGTC VI: 1581); Cekerek ve
Karamaara cevresi (RGTC VI/2: 55).
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seklinde yorumlamgtir (von Schuler, 1965: 54). Von Schuler bu padajéd. satira
dayanarak, Muvatallinin isyan tehlikesi olmasinagmen, Kgkali isyancilar
bastirmak Uzere harekete gecngedi ileri sirmektedir (von Schuler, 1965: 56).
Ancak, daha o6nce de beligimiz gibi Muvatalli, Kgkalara kasl diger Hitit
krallarindan farkli bir politika izlengtir. Kendisi yerine, ygt ve eitimi bu is icin
uygun olan kardg Hattwili'yi o bolgeyle ilgilenmek Uzere goéreviendirgtir. Bu

durum krala, dier politik girisimlerle ilgilenmek icin zaman kazandirgtir.

Apologyanin bu bdélumu, Hatfii ve Muvatalli arasindaki gi¢ dengelerinin
kurulmaya ve Hatgilinin Yukari Ulke’de, Muvatallinin Asagi Ulke'de
konumlanmaya bdadigi donemi anlatmaktadir. Hatil'ye Yukari Ulke'de,
agabeyi tarafindan yetki verilmi o da zaman zaman elindeki kisith imkanlarla da
olsa baariya ulaarak, kendisine bu bdlgede sayginlik kazandiragalpdzisyona
gelmistir. Ancak, Hattyili’'nin, “(Muvatalli) beni Hakpis krali yapt1” ifadesi, dikkati
Hakpis kentine cekmektedir. Clinkii Hakplukari Ulke’de énemli bir kent olmakla
beraber, hicbir zaman bir vasal krallik merkezi atnstir. Bugline kadar ele geggni
Hitit civi yazili belgeler arasinda, bu bolgeylgill herhangi bir antlgma metni ya
da yazgma iceren bir tablet bulunmagtr. Yukari Ulke’'de bir sinir kenti olarak
onemli bir konumda bulunan Hakj®, Hattwilinin kral olarak tayin edilebilmesi
icin, 6ncelikle bu kentin bir vasal krallik olmagerekmez miydi? Hitit krallarinin
zaman zaman taht varisi olmayarget asullarini, vasal kral olarak farkli yerlere
atadiklarini biliyoruz. Orngn 1. Suppiluliuma, glu Telipinu’yu Halpa'ya, dier
oglu Pihaili'yi Kargamis’a vasal kral olarak atagtir. Ancak, bu doneme kadar bir
Hitit kralinin, kardegine krallik verdgine dair bir 6rnek yoktur. Bunun sebebi belki
de kardelerin, taht icin bir tehlike tgil edebilecgi dustncesidir. Tum bunlar goz
onunde tutuldgunda Hattsili'nin, apologyasinda yazdi gibi agabeyi tarafindan
Hakpis'e kral yapilabilmesi pek mimkin gorinmemektediruRt#émelen, Yukari
Ulke'ye vali olarak atanmasi ve burada skKalar'a kagl kazandg zaferlerin
ardindan, bélgede gadigi otoritenin de yardimiyla, kendisini Hakgtentinde kral
ilan etmgtir. Hattwili'nin bir de muhra vardir (Resim 7). Muhurde “Hagili Yukan
Ulke Krali” olarak gegcmektedir (Bmazkoy Ill, 1957: 45, Tafel 29, 9). Hatilinin,

dogrulugunu daima sorgulamagdéiminde oldysumuz savunma metninde beligiti
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gibi, agabeyi tarafindan Hakgpikrali olarak ilan edildii ifadesi olasilikla, Hattgili
tarafindan bilingli olarak dgstirilmi s bir bilgidir. Zaten ger Muvatalli’nin bdyle bir
niyeti olsaydi, kardg Hattwili'ye, Tarhuntgsa'ya tginmasinin ardindan, eski
baskent Hattga'nin idaresini verirdi. Ancak Muvatalli Hata'nin ydnetimini
yazmanlarin ba olan Mittannamuva’ya vermeyi tercih etii®’. Van den Hout,
Hattusili'nin Hakpis krali oldyu sirada otuzlu ygarda oldgunu digunmektedir
(van den Hout, 1995a: 1111).

Muvatalli'nin Tarhuntgsa’ya taginmasinin ardindan Hatili, Kagskalar’
yenmeyi baarmstir. Apologyada ilgili kisimgoyledir:
CTH 81%
I (8 8)
63 .ecoeooooo... NU-mu-kan SESA ku-e ki-i KUR.KURYES... dan-na-at-ta
64 SU-i da-a-i§ nu-mOISTAR GASAN-YA ku-it SU-za har-ta
65 nu-za""KURMES ku-i-e-e$ tar-ah-hu-un Ku-i-e-e$-ma-mu takesa-ir
66 nu-muPISTAR GASANYA GAM-an ti-ya-at p-za ke-e KUR.KUKES,. .
dan-na-at+
67 IS-TU NI.TE-YA EGIR-pa a-3e-S3a-nuzrun

68 na-at EGIR-pd"YHa-at-tu-8a-an i-ya-nu-un

Il (8 8)

63 Kardgimin elime verdgi bu iskan edilmemFbos tlkelere gelince,
64 Beycemistar beni elimden tutfw icin

65 dimanlarin bir kismi yendim ve gkr kismi benimle bagyaptilar.
66 Beycemijstar yanimda yer aldi ve busbialkeleri

67 kendi gucumle tekrar iskan ettirdim

68 ve onlari tekrar Hitit bolgesi yaptim.

Hattusili, bir grup Kakali'yi yenmg oldugundan ve dier bir grup ile antlgma
yaptgindan bahsetmektedir. Daha sonra ise, 6zeliklett@ligibi kendi gucluyle

37 Ayrintili bilgi igin bkz.: 11.B.1.b. Hitit Bgkentinin Tarhuntgsa’ya Tainmasi, bglikli balim.
% Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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bolgeyi yeniden iskan ettirgive Hitit Ulkesi topraklarina katrgtir. Hattuili’'nin bu
bolgede duzeni nasil gayabildigini agiklamak aslinda mumkun glir. Diger
Hitit krallarina oranla Hatiili, Kaskalarla daha iyi ilgkiler kurmw gibi
gorinmektedir. Bolgede dizeni ve Hitit otoritesioncelikle askeri metotlarla
sgladigina hi¢ siphe olmamakla beraber, daha sonraskidar't ordusuna
katabilecek kadar kendi tarafina ¢cekebilmesisk@aboylariyla ilgkisini anlamamizi
zorlastirmaktadir. Bilindgi gibi, Muvatalli’'nin Misir ile yaptg Kade Saval'na

katilan Hattyili'nin ordusunda Kakali askerler de vartfl

[I. Muvatalli’'nin Tarhuntasa'ya tginmasiyla Kakalar'la ilgilenme gorevi
tamamen Hatwili'ye kalmistir. Zaten Muvatalli’'nin, tanma 6ncesinde kargiai
Yukari Ulke’de vali yapmasinin nedeni de bu olmali®nun Kaka sorunlariyla
ilgilenmesini istemektedir. Ancak, ona valilik génel verirken, Hattgili'nin bu
bdlgede bu denli gucli olabilegai tahmin edememngi olmalidir. Hattga’'nin
idaresini ona birakmagi, Hattwili'nin gticiinden cekindiini, onu bir tehlike olarak
gordigund digunmemize neden olur. Muvatalli'nin, Tarhugdga'ya tainirken,
kardei Hattusili'yi Ka ska bdlgesine vali olarak atamasi sonucu bolgama aama
Hattwsili'nin yetki alanina girmgtir. Kendisini valilikten krallga yikseltmesi ve
bolgede idareci olarak sergilgdi tutum, ilerde Hitit tahtini ele gecirme
calismalarinin bir provasini §kil etmistir. Muvatalli'nin kralhigl boyunca ve
olumunden sonra gu Urhi-Tesup’'un tahta oturmasina kadar gecen donemde
Hattusili, Hakpis kraliydi. Muvatalli’'nin olimine kadar gecen donemdrukari
Ulke’de bulunan Hatili'nin, Kaska bélgesinin diizenini gmis olmakla beraber,
zaman zaman c¢ikan ayaklanmalarla geagmak zorunda kald@ini, yine apologya

metninden greniyoruz.

Hattwili, savunma metninde, Misir seferinden sonra Hg&pdonini

sOyle anlatmaktadir:

% Bu konu, IlLA.3. Suriye-Misiriliskileri ve Kade Saval, balikli bélimde ayrintilh olarak ele
alinmstir.
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CTH 81

11 (8 9)

79 ................... GIM-an-malS-TU KUR Mi-iz-ri-i

80 EGIR-pa i-ya-ah-ha-ha-at itNA “RYLa-wa-za-an-ti-ya

81 A-NA DINGIR"™ BAL-u-wa-an-zi i-ya-ah-ha-ha-at

82 nu-za DINGIR™ i-ya-nu-un

11l

1 [nu-(za)] DUMU.MUNUS "Pé-en-ti-ip[(-Sar)]ri LUSANGA "Pu-du-hé-pa-an

2 [IS-TJU INIM DINGIR"™ DAM-an-ni da-ah-hu-un nu ha-da-a-u-en

3 [nu-un-na-as DINGIR™ &4 ""MU-DI D[A]M a-as-Si-ya-tar pé-es-ta

4 [nu-un-n]a-a DUMU.NITA®® DUMU.MUNUSYE® j-ya-u-en nam-ma-mu

DINGIR""™ GASAN-YA U-at

[QA-DU] E™-wa-mu ARAD-ah-hu-ut nuA-NA DINGIR"™M QA-DU E"-YA
[ARAD-a]h-ha-ha-at nu-un-na-a$ E-ir ku-#-e3-3u-u-en

5
6
7 [(N)]u-un-na-as-kdn DINGH™ an-da ar-ta-at nu-un-na-a$ E-ir pa-ra-a
8 i-ya-an-ni-i§ ka-ni-i§-8u-u-wa-ar-ma-8A PISTAR GASANYA e-es-ta

9 [nu pa(-a-u)]n n’*’Ha-wa-ar-ki-na-an”"“Di-el-mu-na-an-na

10 [U-k-da-ah-hu-un"RYHa-ak-pi§-8a-as-ma ku-rirya-ah-ta

11 [ ]LUVE® Ga-as-gd” u-i-ya-nu-un na-aiS-TU NI.TE-YA SIGs-ah-hu-un
12 [nu-zla am-mu-uk LUGAL KUR YRYHa-ak-pi§  ki-i$-ha-hat

MUNUS™M.-ma-za

13 | YIR%Ha-ak-pis  ki-is-ta-at
Il (§89)
79 ....cccovviiinee... Misir Ulkesi'nden

80 geri donerken, Lawazantiyya
81 tanriya kurban sunmak icin gittim

82 ve tanriya gorevimi yerine getirdim.

“0Bkz.: s. 43 dpn. 46.

4 Lawazantiya/La(hu)wazantiya; Lokalizasyon teklifle Kummanni ve Firat Nehri arasinda,
Kilikya'nin dogu kesiminde, Karahdylk ya da lzgin yakinlarinda,azarbos’'un dgusunda,
Kayseri'den Marga giden yol Uzerinde, Elbistan yakinlarinda, (RGWC 237-238); Elbistan
yakinlarindaki Karahoyik (RGTC VI/2: 91).
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[ve] Rahip Pentip[(Sar)]ri’nin kizi Puduhepa’yi
Tanrinin istg[yl]e es olarak aldim ve evilendik
ve bize kari-koca sevgisini verdi

ve bizim gullarimiz ve kizlarimiz oldu. Ayrica bana Tanrigdeycem riyada

a b~ W N P

[gOrindd] (ve kongtu): ‘evinle beraber benim hizmetime girin!’ ve taya evim
ile beraber

[hiz]met ettim ve var eftimiz evimize

tanrica da katildi ve evimiz

geliti. Bu Beycemistar'in litfu idi

© 00 N O

[ve gilttim, Hawarkin® ve Delmuna'yi

10 [ta]hkim ettim. Hakpi§ehri ise dgmanlga bagladi.

11 [ ] Kaskalilar defettim ve onu kendi gucurdi#&zne soktum
12 [ve] ben Hakpi$ Ulkesi krali oldum, sen kaide

13 Hakpis (kralicesi) oldun.

Hattusili'nin Puduhepa ile evliginden bahsetti bu pasajda, Misir seferi nedeniyle
bir sire uzak kalgh Hakpk'e dondiglinde, kentte bir ayaklanmanin ofgunu
anlgllmaktadir. Bu ayaklanmanin arkasinda Arma-Tarhiomia oldugu
distnulebilir. Cinkl Hattgili'nin Kades Savail icin Hakpg'den ayrilmasi, yonetimi
ele gecirmesi icin ¢ok iyi bir firsat olmaliydi. Waden Hout Hattgili'nin, Misir
seferi sirasinda kargiee yardim etmek iizere Yukari Ulke’den ayrilmasnism
olusan gecici bglukta Arma-Tarhunta’nin, Hatgili'ye karsi ikinci bir girisimde
bulund@gunu sdylemgtir (van den Hout, 1998: 61). Hattlinin apologyasinda
acikca belirtigi gibi, Arma-Tarhunta’nin o dénemde karisi ve bitto(DUMU-SU)
vardi.Ilgili pasaj gagidadir:

CTH 81%

11 (89)

74 oviiiiiiiiiiiieennn . GIM-an-ma-mu-kan™PxxX-"U-a§ DUMU "Zi-da-a

2 Hawal/rkina; Hakpi$ yakinlarinda aranmasi gerdkieient (RGTC IV: 105; RGTC VI/2: 38).
43Bkz.: s. 43 dpn. 46.

102



75 SAPISTAR GASANYA U SA SESYAvya a-as-Su-la-an a-us-ta

76 nu-us-ma-a3-kak-UL ku-e-ez-gqa ku-it ha-ap-ta-at

77 nu-mu-za al-wa-an-za-ah-hu-u-wa-an-zi nam@#&DU DAM-SU DUMU-
Su

78 e-ep-pir’?'Sa-mu-ha-an-na URY" DINGIR"™ al-wa-an-zi-e$-na-za

79 Se-er Su-un-ni-is-ta

I1(89)

74 ................e.........Banaise Zida’nin @u Arma-Tarhunta

75 Beycenistar'in ve kardgimin bana olan iyiini gordigii zaman,
76 hicbirseye muvaffak olamagh icin,

77 (o) ve karisi vegiuyla birlikte bana biyl yapmaya

78 baladilar. Samuha’yi, tanringehrini de by ile

79 doldurdu.

Bu pasajin aksine, metnin ¢ka bir yerinde ise gullarindan bahsedilir (Il 17;
DUMUMES.SU*. Vvan den Hout, burada geceglun Il 22'de gecenSipaziti*®
oldugunu diguinmektedir. Sipaziti, Hattyili'nin kral Muvatalli'ye ricasi Uzerine,
ailesiyle beraber surgtine gonderilmgtini Ancak daha sonra Urhi-§ep’a yardim
ettigi icin Alasiya’ya o da gonderilngtir (van den Hout, 1995b: 238; van den Hout,
1998: 61-62). Apologyanin ilgili satirlarsa@zida verilmitir:

CTH 81%°

IV (8 11)

BB e "Si-pa-LU-in-na)]

37 ZAG za-i-nu-ir B’ [(-ma-a$-8i-kan ar-ha da-ah-hu-un)]

IV (§ 11)
BB it Sipaziti'ye de)]

37 siniri gegirttiler, evi[(ni ise ondan aldim)]

4 Kars. s. 49-50.
5 Ayrintil bilgi icin Bkz.: van den Hout, 1995: 23%38.
46 Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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Daha once de ele alirggligibi, Hattwgili Arma-Tarhunta’nin kendisine ks
biyusel faaliyetlerde bulungunu ileri strmgtir. Bu anlamazlik, Biyuk Kral
Muvatalli’'nin huzurunda yapilan bir dava ile sonlraus, Arma-Tarhunta ve ailesi
suclu bulunarak, karisi ve gl Alasiya’'ya surgine gonderilrgtir. Boylece,
Hattusili'nin dntindeki 6nemli bir siyasal engel de Muwditain yardimiyla ortadan
kalkmistir. Kade Saval sonrasi gercek§en mahkemenin, Muvatalli'nin huzurunda
yapildgina dikkat edilecek olursa, bu mahkeme icin Hgdlitnin ve Arma-
Tarhunta’nin Tarhuntga’ya gittikleri kabul edilmelidir. Clnkld o dénemdi
Muvatalli'nin dava icin Yukari Ulke'ye gitfiine dair bir belge bulunmamakla
beraber, kendisinin kultsel gorevlerini yerine gegk Uzere Tarhungga'da

oldugunu neredeyse kesin kigkilde s6ylemek mimkiindtir

Unal'a gore, Hattsili, Puduhepa ile evliliini 6nceden planlangti, ancak
Lavazantiya'ya gidi nedenini tamamen dinsel big plarak gostermek istesgtir
(Unal, 1974a: 86-87). Barili bir askeri gigimin ardindan, kralfina yeniden sahip
ctkan Hattyili kendini kral ve @i Puduhepa’y kralice ilan etgtir. Goruldigu Gzere
Hattusili apologyasinda bircok kez Hakpkrali oldusunu sdylemektedir. Ancak bu,
Hitit krallari arasinda sik rastlanmayan bir durumdJlkenin iki karde arasinda
bolundEl ve Hattyili'nin Buyidk Kral Muvatalliden artik ¢cekinmegi ortadadir.
Bu nedenle kendisini HakpiUlkesi krali ve Puduhepa’yl da kralicesi ilan esder

kiguk krallgini resmen agiklargiur.

2. Bati Anadolu iliskileri

[I.  Muvatall’nin Ulkenin batisindaki icraatlari, metinlerde Arzava
Ulkelerindeki faaliyetleri olarak belgelenstir. Bati Anadolu faaliyetlerine kesin
kanit tgkil eden bir belge Vilga Krali Alaksandu’yla yaptg antlggma metnidir.
Muvatalli dénemine ait az belge bulunmasinaskarbu tabletin Hatiga agivinden

cilkmasi, Alakandu antlemasinin, Tarhuntga’ya tginmadan onceki bir tarihte

47 Bkz.: 11.B.1.b. Hitit Bgkentinin Tarhuntgsa’ya Tainmasi, bglikli bolim.
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yapildgr genel kanisinin olmasina neden olmgtur. Muvatalli'nin  Arzava
Ulkeleriyle iliskilerinin aciklanmasina yardimci olabilecelkgeli belgeler, Manapa-
Tarhunta mektubu (CTH 191; KUB 19.5+KBo 19.79), @naradu ve Mirali
Kupanta-Kurunta’dan bahseden bir fragman (CTH XlBg 19.78) ile Piyamaradu,
Kupanta-Kurunta'nin gullari ve Zumar® kent adinin gegii diger bir fragmandir
(CTH 214; KBo 19.80). Ayrica tarihlendirmesi tamiali olan Tavagalava mektubu
da (CTH 181; KUB 14.3) bazi bilim adamlari tarafandll. Muvatalli Donemi'ne
atfedilmektedit® (Heinhold-Krahmer, 1977: 175; Unal, 1991a: 33; |J2803: 41).
Bu belgeler icerisinde ilk olarak Uzerinde durulacalan Manapa-Tarhunta
Mektubu’nun, son yillarda Il. Muvatalli doneminet aldusu distincesi hakim
olmaya balamistir. Muvatalli donemine tarihlenen bu belgelerinohkolojik
siralamasinigoyle oldugu distinulmektedir:

Manapa-Tarhunta Mektubu > Alggndu Antlgmasi > Tavagalava Mektubu
(Houwink ten Cate, 1983-84: 38 vd.; Heinhold-KrainmkE977: 177; Bryce, 1998:
246 vd.; Klengel, 1999: 203).

Bahsedilen bu belgelerginda, Muvatalli ddnemind§8eha Nehri Ulkesi'yle
ili skilere isaret eden ve Muvatalli'den sonraki bir déneme (Tdthaliya) tarihlenen
Sawgamuva Antlamasi vardir. Il. Muvatalli donemind§8eha Nehri Ulkesi'yle
ili skilere kesin bir kanit tkil eden antlama metninde, Amurru kraaugamuva,
Seha Nehri Ulkesi krali Mduri'ye benzetilir. Ctinkl her ikisi de Hatti hanedigina
evlilik yoluyla girmis iki vasal kraldir. 1V. Tuthaliya, kiz kardmi Sausgamuva'’yla

evlendirmi, 11. Muvatalli ise kiz kardg Masanauzzi'yi Maturi’yle evlendirmistir>°.

8 Zumara/Zumarrisehrinin Lukka Bélgesi'nde oldiu tahmin edilmektedir (RGTC VI: 517-718).
Zumarri yer adi Likya Bolgesi'nin kiy1 kesiminderyalan Limyra ile gitlenmek istenmitir. Bu
kentin Likge adi Zmure’dir (Bryce, 2003: 74).

9 Tavagalava mektubu icin e tarihlendirme teklifleri de vardir; 1. Msiti (Bryce, 1979: 95) ve
[ll. Hattugili D6nemi (Houwink ten Cate, 1973: 150; Jewell,7249 337; KoSak, 1980: 41; Singer,
1983: 209; Heinhold-Krahmer, 1983: 97; van den Hol®83: 92; Popko, 1984: 202;
Schachermeyr, 1986: 215; Bryce, 1989a: 7; Guterb®®R0: 211; Lehmann, 1991: 110; Rdllig,
1992: 190; Cgkun, 1996: 9; Bryce, 1998: 321; Klengel, 1999: 2Rarker, 1999: 61; Heinhold-
Krahmer, 2005: 561). Anjdacazl Uzere mektubun tarihlendiriimesiyle ilgili gen&hni, .
Hattwili dénemi yénindedir.

0 Il. Hattusili ya da IV. Tuthaliya dénemine tarihlenen bir ska metinde (KUB 21.33)
Masanauzzi'nin, Maturinin babasi Manapa-Tarhunta’'ya gelin olarak ilgéginden
bahsedilmektedir. Konuyla ilgili ayrintih bilgi ig Bkz.: I[.B.l1.a.(1) Msganauzzi ve
Evlili gi/Evlilikleri, bagslikli bolum.
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Il. Mursili'nin hukimdarlginin Ggunctd yilinda Manapa-Tarhunta’nin da
icinde bulundgu Arzavah dger krallar, Hattga'ya kagl ayaklanmglardi. Bunun
Uzerine Musili, bolgeye askeri sefer dizenlegnikralliginin dérdincu yilinda da
Seha Nehri Ulkesi’ne bir ant§jmayla vasal krallik statiisii vergtii. Boylece Seha,
Mira ve Hapalla’nin olsturdusu Arzava Ulkeleri imparatorigun vasal kralliklari
olmustur. Seha Nehri Ulkesi’'nin banda Il. Arnuvanda ve 1l. Myili ddneminden
beri kral olarak bulunan Manapa-Tarhunta, bir vagal olarak Hatti Ulkesi'ne
baglanmstir (Starke, 2001a: 346-347; Heinhold-Krahmer, 108%32).Seha Nehri
Ulkesi krali olan Manapa-Tarhunta’nin élimiinden da tahttan indiriimesinden
sonra, Hititler'e kagi isyan icinde olan ulkenin kena ge¢cmek isteyen birka¢ aday
vardi. Il. Muvatalli, tGlkeyi tekrar kontroll altinaldiktan sonra, adaylardan birini
yani Masturi'yi kral olarak tayin etmy ve kendisine egie yapmgtir. Masturi’nin
soyu metinlerde acik olarak belirtimemekle berabeMasanauzzi’nin
evliligi/evlilikleri konusunu ele algamiz bolimde, ortaya koygumuz gibi,
Masanauzzi, erken bir tarihte Manapa-Tarhunta’ya gelarak verilmgtir. Boylece
Masturi’nin, Manapa-Tarhunta’nin soyundan ggidve onun @lu oldugu ileri
surulebilmektedir (Starke, 2001a: 345-346).

Seha Nehri Ulkesi Krali Manapa-Tarhunta’nin, Muvktadonemindeki
faaliyetlerini cok iyi bilememekle beraber, Manaparhunta mektubundan,
kendisinin bir hastalyt oldusunu @&renmekteyiz. S6z konusu mektup, h&wha
Nehri Ulkesi krali hem de Appaviya krali olarak watanan Manapa-Tarhunta
tarafindan, adi gecmeyen bir Hitit kralina yazsmn Oldukca tahrip olmgitabletteki
mektubun icefii su sekildedir: adi muhtemelen G olan bir Hitit komutani
ordusuyla birlikteSeha Nehri Ulkesi’'ne varir ve buradan da Yilya dgru yola
cikar. Bu sirada Manapa-Tarhunta hastalanir. Me&tépyamaradu’nun, Manapa-
Tarhunta'yr kiicuk dgiirdigiinden ve Milavanda/Milavatavasal krali Atpa’yl ona
karsi kiskirttigindan bahsedilir.ikisinden biri Lazpa'ya saldirir. Starke’ye gore,
Lazpa'ya saldiran Piyamaradu’dur. Cunku, YduKrali Alaksandu, Piyamaradu
karsisinda buyuk bir yenilgiye gramg olmahldir ki, bu durum daha sonra

*! Milawanda kenti, Antik Cgda Karia Bolgesi'nde yer alan Milet ilesiienmektedir (RGTC VI:
268; Heinhold-Krahmer, 1994: 188-189; Starke, 1901A).
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Piyamaradu’'nun Lazpa'ya saldirmasina vesile gtomu Bu askeri seferi yapanski
belki de Piyamaradu, Hitit kralina é®ARIPUTUadamlari* da dahil olmak iizere,
tum SARIPUTUadamlarini buradan goétirtr. Bunun tUzerB®RIPUTUadamlar!
Atpa’ya haber yollayarak vergilerini 6édemek istddiini beyan ederler ve daha
sonra da oderler. Ancak Piyamaradu Atpa’yARIPUTU adamlarini yine de
gondermemesi gerektni soOyler, Atpa da bu Oneriye uyar. Sonra sa
yonetimindeki Hitit ordusu yine saldirlya gecer./\yamanda Manapa-Tarhunta’nin
istegi Uzerine Kupanta-Kurunta, Atpa’'yaSARIPUTU adamlarinin serbest
birakilmalari i¢gin haber yollar ve bunun Gzerin@&bnlari serbest birakir (Houwink
ten Cate, 1983-84: 38 vd.; Starke, 2001b: 40; H#dKrahmer, 1977: 177 vd.;
Bryce, 1998: 246 vd.).

Yukarida o©Ozeti verilen mektupta, Manapa-Tarhunta’nhastalgindan
bahseden satirladyledir:
CTH 191>
Oy.
3 ["Gas-30-0-u¥ x x(X)] G-it ERIN'®® KUR HAT-Thya G-wa-te-et
4 [na-at x GlM-an EGIR-pa KUR Wi-lu-SaGUL-u-wa-an-zi pa-a-ir
5 [am-mu-uk-m]a iS-tar-ak-zi GIG-zi-ma-mu HUL-@®IG-as-mu

6 [kat-ta ?°] ta-ma-a3-8a-an har-zi

Oy.
3 [Gassu$, ]geldive Hatti Ulkesi ordutagetirdi
4 [veonlar ] Wilusa Ulkesi’ne saldatknicin geri gittiklerinde,

5 [ ben i]se hastalandim, (cok) hastayimtiKdr hastalik

2 SARIPUTU adamlarinin, meslek grubu olarak metsil ile ugrasan zanaatkarlar (dékimcii)
olduklari ileri stiriilmigtir (Houwink ten Cate, 1983-84: 45). AkkadS&RAPU(M)kelimesinin
“tablet pkirmek, tekstil boyasi yapmak” anlamlarinin yaniasifmetali ergitmek, rafine etmek”
anlamlarina da gelmesgARIPUTUadamlarinin metalkiyle ugrasan zanaatkarlar olgu fikrini
kuvvetlendirmektedir (Dgan-Alparslan, 2003: 41).

3 CTH 191= KUB 19.5+KUB 19.79; Forrer, 1926a: 90 yd&iU: 170 dpn. 1; Neu, 1983: 287 dpn.
12; Houwink ten Cate, 1983-84: 38-64; ayrica BkeirtHold-Krahmer, 1977: 173 vd., 208, 210,
222vd., 309; Beal, 1992: 470; Gurney, 1992: 220 8tharke, 1997: 453; Hawkins, 1998: 16 dpn.
67, 23 dpn. 137; Klengel, 1999: 203; Altman, 2008 vd.

> Kirik icerisindeki isim Houwink ten Cate tarafirdéamamlannstir (Houwink ten Cate, 1983-84:
38).

*® Forrer'in tamamlamasina gére bu kirik icerisindé [5IG-in] olmalidir (Forrer, 1926a: 90).
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6 [ (beni) bitkin] birakti

Mektupta acik bigekilde sdylendii gibi, Manapa-Tarhunta’nin ciddi bir rahatsgzli
vardir. Metinde anlatilanlarin ve Manapa-Tarhunta’'nrahatsizginin, |I.
Muvatallinin Vilusa Ulkesi’ne gitmeden onceki bir dénemde gergghkie kabul
edilebilir. Gasu adh Hititli komutan, muhtemelen Muvatalli’nin Ratanlarindan

biridir ve Vilusa seferine ¢cikmadan 6nce, bolgeye géndegibtmalidir.

Bryce, Manapa-Tarhunta’nin, mektubunda yer alanféadesinin, belki de
Muvatalli'ye bir yalvari icerdiini ve Hitit ordusuna katilmada yetersiz kaldicin
bir 6zdr oldgunu digtinmektedir (Bryce, 1998: 246). Manapa-Tarhunta’'amniir
iceren bu gerekcesine graen, Muvatalli onu tahttan alip yerine Mari'yi
getirmistir. Kanimizca bu karari vermede en buyuk etkenjyBuBdlgesi’ndeki
dengelerin Hitit aleyhine ggsmeye balamis olmasidir. Manapa-Tarhunta’nin Hatti
kralligina kasi sorumluluklarindan belki de en 6nemlisi, Hitit rkezi Suriye'ye
sefere hazirlanirken, batidaki vasal krallar adeimuzuru sgamakti. Bryce’a gore
bu durum, Muvatalli'yi, eski vasall tahttan indirggeve sirgine yollamaya sevk
etmis olmalidir® ve onun yerine de gu Masturi’yi getirmistir. Masturi, Hitit
otoritesinin etkisini batida yuritme konusunda, uslgh yali ve hasta olan
babasindan daha etkindir (Bryce, 1998: 248) ve bugani sira Buyuk Kral

Muvatalli’nin kiz kardsiyle evliligi de ayni doneme rastlagrolmalidir.

Goruldigu tzere Muvatalli, kraliinin ilk yillarinda buyik baski altindaydi.
Bir yandan Arzava Ulkeleri'ndeki sorunlar, bir yamd Kagka Ulkelerindeki
huzursuzluklar ve belki de yayvgava kacinilimaz olmaya gyan Misir Ulkesi'yle
savag ihtimali; bunlarin 6tesinde kargieHattusili'yle ki silik catismalari ve bunun
sonucu olarak bB#enti Tarhuntgsa’'ya tgima karari gibi ¢gtli konular da kendini
gostermektedir. Tum bu problemlerin altindan kalkaek icin Muvatalli bir ¢6zim

% Houwink ten Cate, Manapa-Tarhunta mektubunun V118 satirlarindan yola ¢ikarak, Manapa-
Tarhunta'nin askeri ve diplomatik gaisizlarn oldguna dikkati ¢eker. Bu durumun, Manapa-
Tarhunta’'nin tahttan indirildikten sonra, siUrgunénderilmesine bir neden gtdl ettigini
disiinmektedir (Houwink ten Cate, 1994: 241).
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bulmahydi. Oyle goriinuyor ki, kendisi bir siire é@fn kuzeyindeki sorunlarla
alékadar olduktan sonra, kagdélattusili'yi, hem Kaskalar'la ilgilenmesi hem de
Hattusa’dan uzaklgmasi icin Yukari Ulke'ye vali olarak atadi. Dahansa llkenin

batisiyla ilgilenmeyi tercih etti ve Arzava Ulkellar giivence altina ald.

Il. Muvatalli ve lll. Hattwili'nin enistesi olan ve boylece Hitit hikimdar
ailesine giren Mgturi'yle ili skileri, Sausgamuva Antlamasi’'nda (CTH 105; Oy. II
20-30¥’ soyle anlatiimaktadir: “Muvatalli ‘Tanri oldiu zaman’, Muwatalli'nin glu
Urhi-TeSup kral olarak hikim sirdd. [Sonra babamalligi Urhi-TeSup’tan aldi.
(silinmis) [Mast]uri ise, ihanet etmeyi planlyordu ve onlamg enstesi yapan
Muwatalli'nin, onun @lu, Urhi-TeSup'u korumadi. (silinrg)>® ve o babamin
tarafina gecti[ ] ‘Bir gayri nyeu ¢cocigu korumali miyim? Bir gayri ngeu cocuk
(adina mi) hareket etmeliyim?’ ve sen hala MasStanzinda mi davranmak

istiyorsun?”.

Pasajdan anddigi kadariyla, Maturi, Muvatalli'den sonra kral olan Ill.
Mursili (Urhi-Tesup)’ye kas! bir tutum sergilenyi ve Hattyili tarafinda yer almtir.
29. satirda direkt bir ifade vardHJ()ahuréiyaé-ma-wa). Burada sozleri aktarilagn ki
Masturi’dir. Bu ifade, Maturi'nin 11l. Mursili'yi kralliktan indirerek tahti gasp eden
Hattusili'nin mattefiki olarak gorulmesi fikrini (Starke200l1a: 347; Starke, 2001b:
44; Heinhold-Krahmer, 1989b: 531) destekler. Bry@ethaliya’nin, Maturi'ye
yaptgl tenkidi iki yizli bulmaktadir. Hatgili, 11l. Mursili'nin tahtina el koyma
girisimini hakh c¢ikarmak icin, olduk¢ca 6zenli davrargtm. Masturi ise, onun bu
davrangini hag kasilamis ve gayrimeru bir ¢cocuk olan Urhi-Tgup’un yaninda
olmayi reddetngtir. Tuthaliya, babasini desteklegmimasina rgmen, Maturi'ye
sitem etmektedir (Bryce, 1998: 334).

Klengel, bu antlsma metninin tarihsel icefinde bazi hususlara dikkatimizi

cekmektedir: Meturi, Il. Muvatalli ve Ill. Hattyili'ye hizmet vermitir. Ancak

" Metnin transkripsiyon ve cevirisi icin bkz. s. 0.
%8 Kiinhe-Otten’a gore silinmpiolan yerde “ve o ihanet etmeyi planliyordu” ifadeknalidir (Kiinhe-
Otten, 1971: 11).
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Hattwili, Urhi-Tesup’tan tahti aldiinda bu hizmet de son bulgtur. ifadeden
anlgildigl kadariyla Tuthaliya, babasinin bu davsamn yasal olgundan stphe
etmektedir. 22.-28. satirlar arasindaki silintilggsal olmayan taht @siminin
dogurdusu problemlerle ilgili olmahdir. Bu satirlara dalémce yazilanlar, olaylari
dogru bir sekilde yansitmagh, belki de yank yazildgl icin silinmis olmaliydi.
Klengel'in tabletle ilgili bir dger tespiti, tabletin kendinde (16.-38. satirlarsanda)
bazi silintilerin oldgu ve dizeltmeler yapilgh seklindedir. Yapilan dizeltme
sonucu ortaya konulan yeni anlatim daha kisa oymaki, 23. satir bg kalmistir.
Metinde bahsedilen Mguri’'nin ihaneti, Hattgili'nin safina ge¢cmesiyle olntur.
24. satirda gecen ‘kupiyatin kupta’ ifadesi 28irdat tekrarlanny, ama ge¢ dénem
Hitit metinlerinde kullanilan Glossenkeil’lerle ywmistir. Daha sonra, tekrarlama
olarak silinmgtir. Klengel’e gore, tablet Uzerindgaret izleri halen mevcuttur. Taraf
degistirmesini agiklamak icin Mguri’'nin sozleri aynen aktariimive bu ifadesinde,
bir gayrimaru ¢ocigu korumak istemedi acikca belirtiimgtir (Klengel, 1995: 167).

IV. Tuthaliya tahta cikpinda Maturinin Seha Nehri Ulkesi kralffinda
oldugunu biliyoruz. Cunkl Msturi adini, Bronz Tablet'te yer alag@hitler arasinda
gormekteyiz. Bryce'a gore, o donemde oldukggliy@malidir. Clnkd, yaklgk kirk
yil 6nce Il. Muvatalli tarafindan tahta ¢ikariknr. O halde s6z konusu donemde de,
bir vasal krallik icin uygun bir y@a olmaliydi (Bryce, 1998: 338).

[I. Muvatalli doneminde bati gkileri hakkinda az da olsa bazi bilgiler elde
etmemizi sglayan iki fragman metin oldiu daha 6nce de stylemytii CTH 214;
KBo 19.78 ve CTH 214; KBo 19.80. Her iki metinde Begamaradu ve Mira’li
Kupanta-Kurunta'nin adlari gegcmektedir. KBo 19.78tmn, 9 satir icen bir tablet
parcasidir. Daha iyi durumda olan KBo 19.80 isesaérlik bir tablet parcasidir
(Heinhold-Krahmer, 1977: 308-310).

KBo 19.78 metninde Mira “Krali” ibaresi vardir. 8ak Arzavali vasallar, II.
Mursili metinlerinde “Bey” olarak adlandirilirken, Mutalli donemi metinlerde
“Kral” olarak tanimlamglardi (Heinhold-Krahmer, 1977: 210 ve dpn. 309).
Heinhold-Krahmer, KBo 19.78 metninde gecen Piyacharaolaylarini, II.
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Muvatalli'ye tarinleme fikrinden yola c¢ikarak, Sateda gecen ‘Gunenin Kardei’
ifadesiyle, Muvatalli’nin kardg Ill. Hattusili'nin kastedildigini dustinmektedir.
Boylece, Hattsili bu metinde, Mira Krali Kupanta-Kurunta ve Piyaradu ile
beraber zikredilngi oluyordu (Heinhold-Krahmer, 1977: 247).

Yukarida bahse@imiz metinlerde ve Manapa-Tarhunta mektubunda adi
gecen Piyamaradu, muhtemelen kralliktagnaiiy ve batiya kacngieski bir kraldir.
Batida zamanla Hitit otoritesine karbir gic¢ olgturmaya bglamistir. Bunu
yaparken de tahminen Ahhiyava kral tarafindan ekéshmitir. Piyamaradu bir
evlilik araciligiyla Ahhiyava Krali'yla bir bg olusturmus, kizini Ahhiyavali olan
Milavanda/Milavata vasal krali Atpa ile evlendigti. Milavanda/Milavata kenti,
muhtemelen [l. Muvatalli déneminde, Ahhiyava'ya glammstir. Bryce,
Piyamaradu’nun, Muvatalli’nin kraliinin ilk yillarinda Vilusa’nin kontrolint elinde
tuttugunu sdylemektedir. Bunu da olasilikla Manapa-Tathumektubuna dayanarak
ileri stirmektedir. Ancak, Piyamaradu’nun \galilar tarafindan isteyerek mi kabul

edildigi ya da Ulkeyi zorla mi ele gecigdibilinmemektedir (Bryce, 1998: 244-245).

Muvatalli, kralligin guiney sinirlarini tehdit etmeyestayan Misir tehlikesini
haber almy ve ilgisi o yone kaymsi olmahdir. Bu arada Hitit otoritesinin,
Piyamaradu’nun provokasyon faaliyetlerine cevapnesteki baarisizlgi, bolgedeki
Hitit karsitt hareketlerin artmasina yol agtn Muvatalli, Manapa-Tarhunta
mektubunda anlatilgh Gzere, Gggu komutanlginda Hitit glcund, Piyamaradu’yu
Vilusa'dan cikarmak tzere gorevlendigtni Bryce’a gére, bu gorevin blaca amaci
Piyamaradu’yu bélgeden cikarmak ve Hsdtya tutuklu olarak getirmekti. Ancak
Piyamaradu’ya kar Hitit ataklarinin sonuclarini gosteren bir metiraalesef ele
gecmemgtir. Bununla beraber, Vika'yl kontrol etmek icin devam eden Hitit askeri
hareketlerinden, isyanin gecici olarak bastigildanlagiimaktadir. Muhtemelen
Piyamaradu’nun kendisi Ahhiyava kralini korumakrézgeri cekilmg, boylece Hitit
ordusu bolgeden ayrilginda, Hitit otoritesine kar aktivitelerine devam edebilgi
olmalhdir (Bryce, 1998: 246-247).
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Daha 0Once de adini zikrgiitniz Tavagalava Mektubu, bir donem Il
Muvatalli'ye tarihlenmiti®®. Ancak son zamanlarda yapilan gaialar, mektubun
[ll. Hattusili’'ye ait oldugu gorisinu kuvvetlendirmektedir (Houwink ten Cate, 1973:
150; Jewell, 1974: 337; KoSak, 1980: 41; Singei831209; Heinhold-Krahmer,
1983: 97; van den Hout, 1983: 92; Popko, 1984: Z&xhachermeyr, 1986: 215;
Bryce, 1989a: 7; Guterbock, 1990: 211; Rdllig, 19920; Cgkun, 1996: 9; Bryce,
1998: 321; Klengel, 1999: 246; Parker, 1999: 6Brk&, 2001b: 42; Heinhold-
Krahmer, 2005: 561). Tavagalava Mektubu, metindegadmeyen bir Hitit Krali ile
Ahhiyavali bir kral arasindaki yagnayi icerir. Hitit krali, Ahhiyaval krala
“kardesim” seklinde hitap eder. Metne adini veren Tavagalavainis, baka
metinlerde rastlaniimastir. Ancak kimligi konusundaki genel kani, Tavagalava’'nin
Ahhiyava Kral'nin kardgi oldugu seklindedir (AU: 11; Forrer, 1926a: 113;
Guterbock, 1990: 211 vd.; Heinhold-Krahmer, 1986V8.; Singer, 1983: 210, 213;
Bryce, 1998: 321; Klengel, 1999: 265). Fakat maéterisinde Tavagalava adindan
daha cok, Piyamaradu ismi zikredilmektedir. Mektularihlendiriimesinde dikkat
edilmesi gereken bir ger husus ise Kurunta adinin da metinde gecmedsdir.
onemli nokta, Tavagalava mektubunun Ill. Hgittudonemine tarinlenme fikrini

desteklemektedir. Bu nedenle biz de bu tarihleraegs almaktayiz.

Ancak son olarak belirtmek gerekir ki, OrtakBgpinuva kazisinda bulunan
Uhhamuva mektubu, tim bu tarihlemelerggérme yonindedir. Unhamuva adh bir
gorevlinin, Hitit Kral’'na hitaben yaz@ mektubun on Ug¢ satirlik transkripsiyonu,
Suel tarafindan yayinlangiir. Mektup icerisinde, Piyamaradu ile Kupanta-Kutau
isimleri de gecmektedir. Stel mektubun, Orta HRbnemi’ne ait oldgunu ileri
surmektedir. Bu durumda lll. Tuthaliya, mektupta gd¢cen Uhhamuva, Mira vasal
krali Kupanta-Kurunta ve Piyamaradugdastir (Suel, 2001: 670-678). Heinhold-
Krahmere gore, Uhhamuva mektubunda gecen Piyarnardéel Tavagalava
mektubunda gecen Piyamaradu'nunsittenmesi, Sdel'in ortaya koygu

argimanlarla mimkin gérinmemektedir (Heinhold-Krahn2005: 562). Ortakoy

%9 Bkz. Heinhold-Krahmer, 1977: 175. Ancak HeinholtaKmer daha sonra bu fikrini I1l. Haili
yonunde dgistirmistir (Heinhold-Krahmer, 1986: 51 vd.; Heinhold-Kraem 2005: 561).
Mektubun Muvatalli'ye ait oldgunu digtnen tek kji su anda Unal'dir (Unal, 1991a: 33; Unal,
2003: 41).
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tabletinin tam olarak yayinlanmasiykaipheye hi¢ yer birakmayacakkilde, daha
acik bir bicimde ortaya konmasi ve iyi aplmasi sglanacaktir kanisindayiz.

Yukarida sayilan bu metinler icinde en iyi korurgmalan belgenin, Vilga
Krali Alaksandu ile yapilan antyana metni oldgu belirtiimisti (Resim 8). Antlama
metnini incelemeye B&madan 6nce, Vika'nin lokalizasyonu konusuna kisaca
desinmek yerinde olacaktir: Vika icin farkli gorigler 6ne surtlmgttr. Bunlari
siralamak gerekirse: Eskhir Ovasi (Unal 1991: 27), Bati Anadolu'da Gediz'i
guneyi (Klengel, 1999: harita-4 ve TAVO BIll 6). Aak son catmalar Vilusa’nin
Kuzey Bati Anadolu’da, yani Antik Troas Bolgesi'nd&ugu disiincesinin hakim
olmasina neden olngtur (KoSak, 1981: 12, 14; Guterbock, 1986: 41; @yrri992:
221; Cline, 1996: 142; Starke, 1997: 456; Bryc&Q8tharita-3; Hawkins, 1998: 23;
Starke, 2002b: 513 vd.). WiluSiya/Wilusa-(iW)s yer adlarinin arasindaki
benzerlge dayanarak séliklerini ilk defa ortaya koyan Kretschmer'dir. (B
esittemenin d@rulugu, artik genelde kabul edilmektetfir Ancak tiim cakmalara
ragmen, bu gitlik icin kesin bir kanit ise henliz yoktur (StarkE997: 448; Starke,
2002b: 513-514). Guterbock’a gore,gdgm WiluSa > Wiluwa > Wiluas > Wilios
seklinde gerceklgmistir (Giterbock, 1986: 35). Alakndu-Aleksandrds, Kukunni-
Kyknos™ esitlemeleri de gz 6niine alingnda, Wilusa=(Wilios esitlemesinden

daha fazlguphe edilmesi bizce yersizdir.

Calsmamizda Alakandu Antlamasi'nin yer aldii metinde ©6ne cikan

olaylarin bulundgu ve 6nemli sonuclara uyfagimiz kisimlarin transkripsiyon ve

% Hitit civi yazili belgelerde gecen Via'nin lokalizasyon 6ykiisu, ayrintili byekilde Heinhold-
Krahmer’'in makalesinde gorulebilir (Heinhold-Krahm2004: 376 vd.).

®1 Hitit metinlerinde, Vilya vasal krali dinda Alalsandu adini tayan baka biri belgelenmentir.
Bununla birlikte, Alakandu ismine benzer bir isim de tespit edilmgimiBu durum Guterbock’un
belirttigi gibi s6z konusu ismin, kesin olmamakla berabesbanci kokenli oldgunu akla
getirmektedir (Guterbock, 1986: 34 vd.; NH: 26)néar B tabletlerinde benzer bir isim olan
Alexandra (a-re-ka-sa-da-ra)’nin tespiti, AJakdu ile Aleksandros’ursili gini desteklemjtir.

2 Kukunni, Alakandu Antlamasi'ndan @rendigimize gore, Alakandu’nun babafidir ve
kendisinden ©nceki Vika kralidir. Kyknos (Kuknoj) adi ise, Grek dinyasndirden cok
belgelenmgtir. Kyknoslar’dan biri Poseidon ve Kalyke'nirglodur ve Troyalilar tarafinda sayg
Akhalilar'in Troya topraklarina ayak basmalarinda@men sonra meydana gelen ilk sgaa
Akhilleus tarafindan hgularak olduralir (von Geisau, 1979: 394 vd.). Kukuile Kyknos
arasindaki ses benzgiliin tesadif olup olmadini kesin olarak aciklamak mimkin gidir.
Ayrica Kukunni adinin etimolojik kdkeni de tam aértespit edilemengiir (Guterbock, 1986: 34
vd.).
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cevirileriyle, bunlara igkin tartsmalara yer vermenin daha uygun okaca

kanisindayiz. Hatya agivinde alti nisha olarak bulunmumetin, girg kismindan

sonra Muvatalli 6ncesi donemde Hitit-Vglu iliskilerinin anlatimiyla devam eder.

Metne gore, Vilga ilk olarak, adi verilmeyen bir Labarna/Kral donede Hitit

Devleti'yle savamistir. ilgili bolum asagidir:

CTH 76°

§2

B2 [(ka-ru-U-za ku-wa-pi'La-b)a-ar-na-as] A-Bl A-AB-BA-A-YA

B3 KUR.KUR™® YRUArza-u-wa KUR YRVU-i-lu[-3a-ya za-ah-hi-ya-at na-
at (ARAD-ah-ta)]

B4 nua-pid-da EGIR-an-da KURTYAr-za-u[-wa (ku-ru-ri-ya-ah-ta KUR
URUJ-i)-lu-8a-ma]

B5 A-NA KUR YRUVKU.BABBAR-ti ku-e-da-ni [me-mi-ya-ni $e-ir(a-u-wa-
an ar-ha ti-i-ya-at)]

B6 nu me-mi-ya-a$ ku-it i-ta-an[(-ta-an-z@-an U)-UL $a-ra-a da-a-a$ nu-
u-m(a-a-an)]

B7 KUR “RYU-i-lu-8a A-NA KUR Y“RUHA-AIT-TI a-wa-an ar-ha ti-y(a-at
tu-u-wa-za-ma)]

B8 A-NA LUGALM® KUR YRUHA-AT-TI tak-3u[-u(l-pit e-Sir n)u-ud-ma-as
LUMES TE-MU-TIM]

B9 u-e-e$-kir ma-ah-ha-an-m®u-ut-[(ha-l)i-ya-as ......... ]
B10 I-NA KUR “RYAr-za-u-wa G-it[......cccoveeennnn, I-NA KUR “RU0(-i-
lu-Sa-as-ma)]

B11 an-da U-UL G-t tak-Su-[ul-ma-a(§?-Si-ya)-at e-ed-ta -usesi LU'ES
TE-MU-TIM]
B 12 u-i-e-eS-Ki-it U-e-ir-maf.......cociiiiiiiiiiiiiiii e ]

® CTH 76 = A. KUB 21.1 + KUB 19.6 + KBo 19.73 + FHi7 + KBo 19.73a, B. KUB 21.5 + KBo
19.74, C. KUB 21.2 + KUB 48.95 (+) KUB 21.4 + KB@.86, D. KUB 21.3, E. HT 8, F. KBo
13.205; Friedrich, 1930a: 42-102; Otten, 1957: 86Beckman, 1996: 82-88; Beckman, 1999: 87-
93'den yararlaniimtir. Ayrica bkz.: Heinhold-Krahmer, 1977: 91, 13%1 vd.; Starke, 1977: 30;
Haas, 1994: 295 dpn. 14, 338 dpn. 193; Yoshida6126; Hawkins, 1998: 23 dpn. 136; Klengel,
1999: 34, 42, 107, 146, 177, 203; Cohen, 2001, 8 @7; de Martino-Imparati, 2001: 348 vdd.;
Bryce, 2003: 35 vd. Metnin transkripsiyon icin Fhieh’den faydalanilimtir. Metin icerisindeki
tamamlamalar igin ise Otten ve Heinhold-Krahmer'gararlaniimstir.
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B 13 nu'Du-ud-du-ha-li-ya-a8 ..[.......ccovveiiiiiiiii e, ]
B 14 hu-uh-ha-an-te-éNA KUR “RUA[r?-za-u-wa............. ]

83

B15 LUGAL KUR YRUU-lu-8a-ma-ad-3i tak-Su[-ul-pit e-ed-ta nu-uBkEVES
TE-ME-TIM (u-i-e$-ki)-it]

B 16 an-da-ya-3i-ya-a$-k&hUL [ 0-it GIM-an-ma nam-ma (KURRVAr)-za-u-
wa ku-ru-ri-ya-ah-ta]

B 17 nuA-Bl A-BI-YA 'Su-up-pi-llu-li-u-ma-a$ (G-it) KUR™YAr-za-u-wa tar-
ah-ta]

B 18 'Ku-uk-ku-un-ni-is-ma-a$-8i [x (LUGAL KUR’RVU)-i-lu-8a tak-Su-ul e-
es-ta]

B 19 na-a$-Si-ya-as-kam-UL U[-it nu A-NA A-Bl A-BI-YASu-up-pi-lu-li-u-ma]

B20 [(LUM]® TE-MU-TIM u-[i-e-e3-ki-it]

§2

B 2 Atalarimizin atasi Lab[arna]

B 3 Arzawa Ulkeleri ve Vilu[3a ile sayt@3i zaman, onu] tebasi yapti.

B 4 Daha sonra Arza[wa] Ulkesi yinestanlik yapti. Vi[lya] Ulkesi [ise]
B 5 Hatti Ulkesi’ndenhangi [meseleden] dolaynalyysa,

B 6 bu mesele zamagimina @gradigi icin (onu) [almadi ve]

B 7 Vilusa Ulkesi, Hat[ti] Ulkesi'nden hicbigekilde [ay]riimadi. Uzaktan
B 8 Hatti Ulkesi kralina yine sadik kaldilar vimiara tekrar elciler]

B 9 gonderdiler, Tuthal[iya Jgizaman

B 10 Arzawa Ulkelerine geldi.[  V]ilga Ulkesi icine

B 11 girmedi, [Ona] sad[ik kaldi ve ona duzetdirak elciler]

B 12 gonderdi, geldiler ise [

B 13 ve Tuthaliya [

B 14 atalari A[rzawa] Ulkesi'ne [

83
B 15 Vilusa krali ise ona sad[ik kaldi ve o, ona duzenliakalciler (gon)derdi ]
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B 16 ve o, ona gitm[edi (=ona karyirimedi)]. Ar[zawa] Ulkesi [ise tekrar
dismanlik yaptginda],

B 17 Babamin babasi Suppil[uliuma] geldi (ve)d&wa Ulkesi'ni yendi]

B 18 VIJilusa] krali Kukunni ise, ona [sadik olgundan]

B 19 o0, ona (sagenak icin) gitme[di. Babamin babasi Suppiluliuma’ya]

B 20 duzenli olarak elgiler gén[deriyordul].

B metninin I. sttunu, 20. satirdan itibaren ¢okdaahrip olmgtur. A metninin bu

satirlar ise sgikli bir geviri igin oldukga kiriktir. A metnininlgili boliumu soyle

devam eder:
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Al 20" (-it-ma na[m-ma LUGAL KUR®VAr-za-u-walT-TI KUR

A 21’ LUGAL KUR “RYAr-za-u-wa ]

A 22’ nu-za KUR/ES UR[Y ]

A 23’ (Tamami tahrip olmy)

A 24 [K]u?-it-m[a-an ]

A 25’ [nu] A-BU[-YA ]

A 26’ [KUIR “RY0-i-[lu-8a ]

A 27 LUGAL KUR “RYU[-i-lu-8a ]

A 28 wa-ar-ri [ ]

A 29 GUL-ah-tanu | ]

A 30" KUR "RUAr-za-u-w[aA-NA 'SUM-maPKAL ID-DIN  KUR YRUMi-ra-a-
ma]

A 31 KUR YRUKu-wa-li[-ya-ya A-NA 'Mag-hu-u-i-lu-walD-DIN KUR °Se-e-ha-
ma)

A 32’ KUR A-ab-ba-G-ya[-yaA-NA 'Ma-na-pa°U  ID-DIN]

A 33" KUR YRYHa-pa-al-l[a-ma A-NA 'Tar-ga-a$-na-al-iD-DIN]
A 34 KUR YRUHa-pa-al-[la.......ccovve oo ]
84

Metnin bu paragrafini, ¢cok eksik olmasi sebebiyden tolarak cevirememekle

beraber, edindimiz bilgileri siralamak yerinde olacaktir. Angfaadaki anlatim,
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basindan itibaren kronolojiktir. Bu pasajda ise dabk,d. Suppiluliuma déneminden
sonra, dolayisiyla Il. Mgili donemindeki faaliyetlerden bahsedilmektedir.’.30
satirdan itibaren: [O], Arzawa Ulkesi'ni [Piyama-iunta'ya verdi. Mira Ulkesi'ni
ve] Kuwaliya Ulkesi’'ni [Mashuiluwa’ya verdi. SehaeNri Ulkesi'ni ve] Appawi[ya

Ulkesi’'ni Manapa-Tarhunta’ya verdi]. Hapalla Ulkesi[Targadnalli'ye verdi].

Yukaridaki son paragrafta yer alan 29-30" satdbki tamamlama,
Heinhold-Krahmer tarafindan farkli yapilgtir:
29’ GUL-ah-ta nu [ nu-za ma-ah-ha-anj
30’ KUR “RYAr-za-u-w[a hu-u-ma-an tar-ah-ta nu KUR®"Mi-ra-a]
A 31’ KUR "R%Ku-wa-li[-ya-yaA-NA'Mas-hu-u-i-lu-waD-DIN ...........

29’ osaldirdive [ ve]
30’ o Arzawa Ulkesi’'ni [tamamini yenglizaman ve Mira Ulkesi'ni]

31’ [ve] Kuwaliya Ulkesi’ni [MaShuiluwa’ya verdi...........

Metnin bu pasajinda “Labarna, Babalarimin Babag thahsedilen kral, Klengel'e
gore, ya |. Labarna ger varsa) ya da |. Hati'dir (Klengel, 1999: 34, 42). Bu
geriye donuk geni tarince sayesinde, Hititler'in erken doénemlerindat ile

ilgilendiklerini, Vilusa'ya seferler dizenlediklerini kesin olarakgréniyoruz.

Metinde daha sonra, Tuthaliya, Buppiluliuma ve Il. Musili dénemlerinde
Arzava’nin Hitit Devleti'yle savgmasina kain Vilusa'nin Hitit kralina sadik
kaldigindan bahsedilir. Klengel’e gore, burada gecen. [Tuthaliya’dir (Klengel,

1999: 107). Ancak I./Il. Tuthaliya’nin annallerindegrendigimiz kadariyla, bu
dénemde ve daha sonra I. Arnuvanda donemingdguva*ya askeri seferler
duzenlenmgtir. Dolayisiyla Hitit krali Vila'yla da sava halindeydi. Bu da, I./11.

Tuthaliya doneminde Vika'nin Hitit kralina sadik olmagini gdsterir. O halde

® Assuva yer adi, Asia ile sitlenmekteydi. Bu gor§e gore, dgisim A3Suwa (Hititce) > Aswia
(Linear B) > Asia/Asia (Grekcejeklinde olmytur (Cline, 1996: 141). Starke isesddva yer
adinin, Assos isminde sakli ofglinu ifade etmektedir. Starke, Asia adinin ¢ok dgéa ortaya
ciktigini sdylemektedir. Aguva’y ise Troas'a lokalize etmektedir (Starke, 79956). Buna ek
olarak aSSuwa- goOvdesinin, Luvice'’de “at” anlamigalen aSSu-/asS(u)Sw-'dan cekimlepmi
olabilecgine ve Homeros'urilyada’sinda, Troas icin belirtilen at zenggitie isaret etmektedir
(Starke, 1997: 475 dpn. 93).
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Alaksandu antlgmasinda bahsedilen Tuthaliya, I11./1Il.  Tuthaliya malhdir
(Alparslan, 2000: 72). Ankddigl Uzere antlgma metninin bu kismi, Muvatalli’den
onceki U¢ Hitit Krall déneminde, batida gercakitden faaliyetler hakkinda bir 6zet

vermektedir.

Kendisinden once yapilanlari kronolojik olaraklaa@an Muvatalli, metnin
cogu kirikk devaminda, “babam tanri ofglinda” ifadesinden sonra kendi
faaliyetlerini anlatmaya tmistir. ilgili pasaj aagidadif>:

86
A 43 GIM-an-ma-za A-BU-YA [DINGIR"™M-i§ ki-S8a-at am-mu-uk-ma-za-kan
A-NA ®SGU.zA]

A 44’ A-BI-YA e-e$-ha-ha-at zi-[i[RA-la-ak-Sa-an-du ? %]
A 45 pa-ah-ha-as-ta-pit O-it-ma-mu x [ 1

A 46’ Kku-ru-ri-ya-ah-hi-ir [ ¥

A 47" ti-i-e-ir nu-mu wa-ar-ri hal-z[i-ir ? %9
A 48 (-wa-nu-un nu KURRYMa-a-8a har-ni-i[n-ku-un 01
A 49’ har-ni-in-k[u-un NAM.RA"-ma GUD ? UDU ? ]
A 50’ na-at-kan-NA "'RSA%u-up-ta-#? [ ?

A 51' [AINA NA[M.RAMES t

% Bu pasajdaki tamamlamalar, Heinhold-Krahmer tadn, Alakandu ile Kupanta-Kurunta
antlsmalarinin  kagilastirlimasi  yontemiyle yapilnstir (Heinhol-Krahmer, 1977: 161-162).
Transkripsiyon ve c¢eviri icin ayrica Otten’dan fayahilmstir (Otten, 1957: 27).

% Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kisayeklaik 5-10 karetlik bir kisim oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 161).

" Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigayaklaik 10-15 karetlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 161).

%8 Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigmyeklagik 13-18 iaretlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 161).

% Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigmyeklagik 10-15 aretlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 161).

" Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigmiyaklgik 5-10 karetlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).

"' Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigmiyaklgik 8-13 karetlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).

2 Otten'in transkripsiyonu: I-NA HUR.SAG ku-pu-ta? ,seklindedir (Otten, 1957: 27). Kupta-
ile bglayan bir dg adi tespit edilemegi icin, belki de Otten’in transkripsiyonunu kabetimek
daha d@rudur.

" Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigmyeklagik 10-15 aretlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).
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A 52 [d]a/[n]a?-ah-hu-un  tu-uk-maA-NA "A-la-ak-S8a-an-du  ku-i-e-e$
KUR.KURMES ku-ru-ri-ya-ah-hi-ir]
A 53 a-pi-e KUR.KUR har-ni-in-ku-un [na-at3-TU NAM.RAMES GUDMES

UDUMES sa-ra-a da-ah-hu-un]

A 54’ na-at-za’"“KU.BABBAR-$i ar-ha [u-wa-te-nu-un 3

A 55 A-NA A-Bl-KApi-ya-an [(-) 1

A 56" [ ]x MA-la-ak-3a-[an-du T

86

A 43 Babam [tanri oldgu] zaman, [ben]

A 44’ Babamin [tahtina] oturdum. Se[n AlakSandu

A 45’ aynisekilde korudun. O geldi, ama bana [

A 46’ dismanlik yaptilar [

A 47" onlar girdiler ve bana yardim icin yardgagrisi [yaptilar

A 48 geldim ve Masa Ulkesi’ni mah[vettim

A 49 yik[tim. NAM.RA’lari ise, 6klz ?, koyun ?

A 50’ onlari Kupta-? Da’'na [

A 51" NA[M.RA'lar[a

A 52 ? sana[AlakSandu’ya hangi tlkelesm@nca davrandiysa,]
A 53’ O ulkeleri mahvettim [ ve onlari NAM.RA'larékizleri, koyunlariyla aldim]
A 54’ ve onlarl Hattga'ya [goturdim

A 55’ Babana verdim (?) [

A 56" [ ] AlakS[andu

Oldukca kirik olan bu kisimdan & Ulkesi'nde bir sorun oldiunu ve
Muvatalli’'nin ilk olarak buraya bir askeri seferptgzini 6greniyoruz. Ayni satirda

" Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigayaklaik 15-20 karetlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).

> Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigeiyaklgik 5-10 karetlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).

® Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigayeaklaik 12-17 saretlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).

" Heinhold-Krahmer, satirin okunamayan bu son kigmyeklagik 11-16 saretlik bir yer oldgunu
bildirmektedir (Heinhold-Krahmer, 1977: 162).
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yer alan 5-10 saretlik kirikta belki de, mahvedii bir baska tlkenin adi yer
almaktaydi. Muvatalli’'nin, batiya duzenlgdiaskeri seferlerden elde gitisavg
ganimetlerini, Hattgga’'ya goturdiga anlgiimaktadir. Muvatalli’'nin  burada
anlattiklarinin, Alakandu antlamasindan kisa bir sire 6nceye dayanan olaylar
oldugunu kabul edersek, Ala&ndu antlgmasinin, bgkentin Tarhuntgsa'ya
tasinmadan onceki bir donemde yazgian 6ne sirmek yarliolmayacaktir.

Anlatima geri donecek olursak, 85'de Friedrichatendan tamamlanan
metinden @rendigimiz bir diger énemli bilgi de, Kukkunni’'nin bir 6z gunun
olmadgi, Alaksandu’yu evlat edinghdir.

85
A 35’ A-NA'Ku-uk[-ku-un-ni-ma ku-it IBILA NU.GAL]

A 36’ e-e$-ta n[a-as-ta tu-Uk-la-ak-8a-an-du-un DUMU-an-ni da-a-d§]

85
A 35 Kuk[unni'nin ise bir varisi olmagin]dan

A 36’ [sen, AlakSandu’yu evlat olarak aldi]

Alaksandu’dan once Vilga Krali olan Kukkunni, Il. Mwili déneminde Hitit
otoritesine bgl bir kral olmalidir. Muhtemelen 1l. Mygili déneminde tahta gecmi
olan Alalsandu bu donemde pansizlgini koruyan bir kral pozisyonunda olmalidir.
Ancak Il. Muvatalli'nin tahta gegiyle, Alaksandu vasal kral konumuna getiriktir
(Klengel, 1999: 193-194).

Antlasma metninin, taraflarin uymasi gerekersardan bahseden kismi,
asagida verilmgtir.  Antlasma gergi  taraflar birbirlerini  koruyacak ve
destekleyecektir:

86
ABY .o, zi-ik 'A-la-ak-3a-an-duPUTU® as-3u-li pa-ah-Si

"8 Friedrich, 35-36" satirlardaki tamamlamadan ¢ak emin olamagini kaydetmitir (Friedrich,
1930a: 55).
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A 70 kat-ta-ma am-me-el DUMYA DUMU.DUMU-YA ha-as-Sa ha-an-za-
as-Sa pa-ah-Si
A 71 nuPUTU® GIM-an tu-uk 'A-la-ak-3a-an-du-un  SkKan-ti me-mi-ni
A 72 IS-TU A-WA-AT A-BU-KA pa-ah-ha-a$-ha-ha-at nu-ut-ta wa-ar-ri ad-w
nu-un
A 73’ nu-ut-tak-kan “YKUR-KA Se-ir ku-e-nu-un zi-la-ti-ya-ta kat-ta
A 74’ [(ha-a%-§)]a ha-an-za-as-§a tu-e-el DWNh am-me-el DUMUFS-YA
DUMU.DUMUMES.yA
A 75 [pa-ah-ha-aS]-Sa-an-ta-ri-pit ma—a—an-%"éKUR[(—m)]a ku-is-ki a-ra-a-i
A 76" [(nu-ut-tak-kan)] PUTU® ki-nu-un GIM-an an-daU-UL da-la-ah-hu-
un
A 77 [(a-pi-ya-ya)]-tak-kan  an-da JEUL d)]a-a-li-ya-mi  nu-ut-tak-kéan
LUK UR-KA
A 78 [(Se-ir ku-e-mi)] m[(a-)]a[(-an tu-ukra 'A-)]la-ak-8a-an-d[(u-u)ln SES-
KA
A 79 [(na-a)5-(maSA MAS-KA ku-is-ki wa-ak-k)]a-a-ri-y[(a-zi)]

87

A 80’ [na(as-ma kat-ta DUMWBA DUMU.DUMUMES-KA]  ku-is-ki)] wa-ak-
ka-[(a-ri-ya-zi) nu S(A KU)IR YRYWi[(-lu-8a)]

A 81' [(LUGAL-iz-na-tar $a-an-ha-an-zPUTU®-ma t)ju-uk '[(A-la-ak-Sa-)]an-
du[(-un)]

BIl 7 ar-haU-UL-pit pi-es-Se-ya-mi a-pu-u-un-md-UL

B 8 [(da-ah-hi t)]u-uk-ka-a§ ma-ah-ha-aHKUR-a3 A-NAPUTUS-ya-a3QA-
TAM-MApit “YKUR-a$

B 9 [nuPUTU®Y) tu-uk-pit 'A-la-ak-3a-an-du-un 3a-ag-ga-ah-hi a-pu-u-un-
ma-za

B 10 U-UL 3a-ag-ga-ah-lhi KUR-e-ya-a$-$i-8a-an an-danhdemi  nu zi-ik

B 11 (A-la-ak-3a-an-dJu-usPUTU® pa-ah-§i kat-ta-ya DUM{FS-KA ha-as-
Sa

B 12 [ha-an-za-as-3a DUNE® PUTU]® ha-as-3a ha-an-za-as-265-SUM
BE-LU-TIM pa-ah-Sa-an-da-ru
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B 13 [HUL-lu-ma-as-ma-aS me]-na-ah-ha-andtt@ Sa-an-ha-zi a-wa-an
B 14 [ar-ha-ya-aS-ma-asS (li)]-e ti-en-zi

All 8 [(nu ki-nu-un ma-ah-ha-aRUTU®) Ki-i......] x i&-hi-0-la-a%

A 9 [(DUP-PA DU-nu-un nu zi-ik-ka'A-la-ak-8a-an-)]du-us

A 10 [ha-aS8-8a ha-an-za(-a$-Sa iS-hi-U-lDHIP-PAkiS-an i-ya

11 [nu DUMU™SK(A ha-as-3a ha-an-za-as-3a DUNR]® PUTUY(-pit)]
12 [(kat-ta) AS-SUM BE-LU-lIM pa-ah-3a-)]an-ta-ru

13 [(hu-wa-a$-ma-aS) HUL-lu me-na-ah-ha-andde (Sa-an-ha-t)]e-ni

14 [(a-wa-an ar-ha-y)a-aS-ma-as li-e taydte)]-ni

86

A B9 ... Sen, AlakSandu, iyilik icinde Gigim'i koru!

A 70’ uygunsekilde glumu, torunumu, torunlarimin torunlarini koru!

A 71’ ve ben Gungm, seni, AlakSandu’yu iyi s6ze

A 72" babanin sozl ile (babanin s6zine uygunak)akoruduysam, sana yardim
icin geldiysem

A 73’ ve senin i¢in dgmanini dldurdiysem, gelecekte de aygkilde

A 74 gelecek nesillerde, seniglanu; benim gullarim ve torunlarim

A 75’ [koru]yacaklar. Sana kgrherhangi bir d§man harekete gegtizaman,

A 76’ Gungim, senisimdi nasil terk etmediysem,

A 77 o zaman da terk etmem ve senin icigrdé@nini

A 78 olduriarim. Eer sana, AlakSandu'ya kay kardain

A 79 yada hisimlarindan herhangi biri ayaklaa)r

87

A 80’ ya da aynsekilde [gzluna ve torununa] kar herhangi biri ayaklanirsa [ve]
Wilusa Ulkesinin
A 81’ Kralhgini isterlerse, ben, Gugien, seni, AlakSandu’yu
Bl 7 kovmayac@am, onu ise (senin yerine)
B 8 almayagam. Sana o naslil dinan ise, o ayrgekilde Gungim’in de dismani
(olacaktir)

B 9 [ve] (ben), Gurdim seni, AlakSandu’yu tanirim. Onu ise
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B 10 [tanima]m. Ona ulkeyi mahvederim ve sen
B 11 [AlakSand]u, Gunen'i koru! ve aynisekilde ggullarin, torunun
B 12 [ve torununun torunlari Gigiev'in ogullarini], torunlarini ve torunlarinin
torunlarini beylik icin korusunlar
B 13 [ve onlara K]ar [bir k6ttluk] plani yapmasinlar
B 14 [ve onlardan ayrillmasinlar
All 8 ve ben, Gurgm simdi nasil bir antlsma
A 9 tableti yaptiysam ve sen, AlakSandu
A 10 [torunlarinin torunlalari bu anglaa tabletine gére davra(nin)
11 [ve seningullar]in, Gungim'in ogullarini ve torunlarinin torunlarini
12 [bey]lik icin korusunlar
13  ve onlara [kar bir kotuluk (plani)] yapma][sinlar]

14  ve onlardan [ayrilmasin]lar.

88

15 [nu PUTU® tu-uk 'A-la-ak-3a-(an-du-un)]U-UL  ku-it-[(ki) HUL-ah-ta]

16 [nu-ut-ta I-NA KUR YRYU-i-lu-8a LUGAL-(un DU-at ma-a-an-ma-a)]t-ta
17 [IR'®*-KA-ya wa-at-ku-nu(-e-ir°UTUS-ma-at-t)a KURK]A

18 [EGIR-pa AD-DIN E A-BI-KA ®SGU.ZA A-Bl-KAya-at-Jta EGIR-pa

19 [AD-DIN.............. nu-ut-ta ""KUR-KA Se]-ir ku-e-nu-un

20 oo -klJa?-ma-at-tfa-ajn har-ta

21 o ]-Sa-an X [oooooiiiiiiiiiiii. ]

22-27 (Tahrip olmg)

28 [ccoviiiiiiiiiiiivee ] GAL-ma? [......... I XX [oennnnnnn. ]

29 e ] UN-as A

30 [oveeeereeeee o] PluTU® DUMUMES PUTUSLya
3 ] ha-as-Sa ha-an-za-as-Sa
K [ -]za-kan an-da
1 T [P -]ri-ya-[§]i?
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Oldukca kirik olan 88, buytk o6lctide Friedrich tand&in tamamlanngiir. Bununla
birlikte, Friedrich yapgii tamamlamalarin kesin olmagna da dikkati ¢ekngtir
(Friedrich, 1930a: 59, dpn. 1).g& Friedrich’'in tamamlamalar @ouysa, Vilsa
halki tarafindan tahttan indirilen Alg&ndu’yu, yukarida da bahsedjdigibi
Muvatalli, yeniden vasal kral yapsgtir.

Klengel'e gore antlamanin temelinde, Hitit kralinin, rakiplerine kar
Alaksandu’yu desteklemesi vardir (Klengel, 1999: 212jinkti antlamanin ilk
maddesinden anjddigl kadariyla, Alakandu’nun Vilga’'daki kral ailesinden ¢ok az
taraftari vardi. Bu durum, Piyamaradu’nun ¥dtdaki mudahalelerini kolay$airmis
olmahdir (Starke, 2001b: 41). Alggndu ve halefleri Hitit Bayuk Kral'nin vasali
olarak korumasi altina girgtir, Muvatalli’den sonraki krallar doneminde de bu
yukimlulik devam edecektir. Alggndu, ayrica Buyuk Kral'in ordu degtestegine
uymali, siyasi kagaklar teslim etmeli, isyankavi@dasglari ihbar etmeliydi (Klengel,
1999: 213).

Yukarida bahsettimiz gibi, metnin gir§ kisminda, Vilga ve Hatti Ulkeleri
arasindaki igkinin, yaklagtik 300 yillik bir zaman dilimine gan, tarihsel geimi
anlatilmaktadir. Cancik, Muvatalli'nin anglma metninde, gecge donik olarak bu
denli bilgi verebilmesinin arkasinda, tarihi beky#h, devletler arasi yagna ve
antlasma metinleriyle bunlarin dizenli tutulgu bir agivin, kitiphanecilerin ve
bunlarin yani sira 300 yillik tarihi bir tabletgdiracaksekilde 6zimsengikatiplerin
oldugunu belirtmektedir. Q§er yandan, bu belge Via'da da cok iyi korunmu
olmahdir. Cunkl antima metni gig bolimindengahit tutulan tanrilar listesine
kadar, yilda U¢ kez okunacaktir. Boylece Yauwlaki okuma-yazma bilmeyen saray
erkani da antiamanin icerginden ve Hititler’in tarih bilincinden bir bakimaaberdar
olacaktir (Cancik, 2002: 422). Metin icerisindegili kisim sdyledir:

819

73 nam-ma ki-i ku-itTUP-PU tu-uk 'A-la[-ak-8a-an-du-u$ i-ya-]Ju-un

74 ne-it-tak-kdn MU.KAM-ti MU.KAM-ti pi-rean 3§U hal-zi-e$-3a-an-]du
75 na-at-za-kan zi-iKA-la-ak-8a-an-du-u$ $a-ki

76 ki-i-ma A-WA-TB'®S U-UL ku-it-k[i] 1-e-da-az 1-e-da-az
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77 1S-TU KUR “RUHA-AT-That nu [zi-ik 'A-la]-ak-$a-an-du-u$

78 IT-TI PUTU® HUL-u U-UL [(i)-ya-5i]

79 tu-uk-ma-kan“"YHa-ad-du-§[a-a8 HUL-luU-(U)]L t[(ak-ki-e-e5-z)]i
80 nu ka-a-ad-ma a-pi-e-da-ni [me-mifWTU® 'La-ba-a(r-na-as)]
81 [LJUGAL GAL NA-RA-AM PU pi-h[a-as-8a-a3-3LI-IM DINGIRVEY
82 [h]al-zi-ih-hu-un na-as ku-ut[(-ru-wa-ahjkun]

83 [n]u is-ta-ma-as-kan-du [nu ku-ut-ru-e-eSSa-an-du]

8§19

73 Ayrica Al[akSandu], senin icin [hazirlagdn bu tablet, 6ninde
74 her yil Gi¢ kez ok[un]sun

75 ve onu sen, AlakSandu bilmelisin.

76 Bu sOzler ise asla iki tarafli giklir.

77 Onlar Hatti Ulkesi'nden(dir) ve [sen Ala]k3and

78 Gungim’e kar bir kétuluk yap[mayasin].

79 sanaise HattuS[a'dan bir kotlluk gelmeyeaekt]

80 ve bak! Bu [konuda (ben), Gigima, Laba]rna

81 Buyuk [K]ral, Firtina Tanrisi’nin pih[asSa&§iin sevgilisi, [bin tanriyi]
82 [cakirdim ve onlarsa[(hit yap)tim]

83 [v]e duysunlar [ve olsunlar]

Benzeri bir anlatimi Talm$arruma antlgmasinda gormekteyiz. Muvatalli'nin
Suriye iligkileri boliminde ele alinan bu metinde, Suriye RSiine sefer

dizenleyen I. Hattili’'ye kadar uzanan tarihi bir gigivardir (Cancik, 2002: 422).

Antlasma metni icerisinde Hitit kralinin, Algkndu’'yu birka¢c kez,
antlamada gecen bazi hususlar hakkinda kendisine yazimalser vermesi icin
uyardgl gorulmektedir. Bu durum, Vika ve Hattga arasinda dizenli bir yama
oldugunu gosterir. Bu yagmalar, s6zu edilen anglaa metni gibi Hitit ¢ivi yazisiyla
kaydedilmg olmalidir. Latacz, Troia’da 1995 yili kazilarind&ale civarinda
bulunan, her iki ytzi de Luvi hiyeroglifli bronz mniiin Hattga-Vilusa iliskisine, ilk

kez tespit edilen 6nemli bir kanitkel ettigini disinmektedir (Latacz, 2002: 481).
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Antlasma metninin sonuna @au verilen bir bilgi olduk¢ca dnemlidir. Burada,
Arzava Ulkeleri’nin dort ayri Glkeden aftugu anlgilir. ilgili pasaj gagidadir:
817
31 nam-ma-za-kdn Su-me-es-8a ku-i[-e-e8] LWGALMES SA KUR.KUR'ES
[(“P]YAr-za-u-wa
32 zi-ik 'A-la-ak-8a-an-du [Manpd]KAL 'Ku-pa-an-ta-f]JKAL-a$

33 'U-ra-ha-ad-du-8a-a%-3a ...........vevvn....

8§17
31 ayrica siz Arzawa Ulkeleri icindeki dort kral:
32 sen AlakSandu, Manapa-Tarhunta, Kupanta-Karunt

33 veUrahattuSa. ............ccovvnnn. ..

Bu pasajda taggmali olan kisim, 32. satirda yer alan tamamlamé&diedrich burayi
['SUM-ma] KAL olarak tamamlanstir (Friedrich, 1930a: 72-73). Ancak, bu eksik
kisim daha sonra [Manp8KAL seklinde tamamlannguir (Otten, 1957: 29, dpn. 9;
NH: 112). Otten ¢cagmasini, Winkler'in 1907°de yagil kopyaya goére yaprtir.
Heinhold-Krahmer bu kopyanin, daha sonra 1928 danyanan KUB’de yer alan
Forrerin kopyasindan c¢ok daha iyi ofglinu bildirmektedir. Bu durumda,
Alaksandu antlamasini ¢cakan Friedrich’in, Forrer'den alg timlemeye 6nyargisiz
bakmak pek mumkin olamamaktadir (Heinhold-Krahn®#71 154). Muhtemelen
Man(a)pa®KAL yerine ManapaU yazilmasi gerekmekteydi (Heinhold-Krahmer
1977: 208). Heinhold-Krahmer'e gére, Man(afiAL okunusu yerine hatali olarak
['SUM-ma]P’KAL vyazilisinin kabul edilmesi, Muvatalli doneminde Arzava alas
kralliklari olarak Arzava (dar anlamda), Mira, HHpave Vilusa'’nin kabul
edilmesine ve&seha Nehri Ulkesi’nin de bir beylik olarak gliniilmesine yol acar. Bu
nedenle Manapa-Kurunta adinin, Manapa-Tarhuntayenne yanllikla yazilmg
oldugunu kabul etmek gerekir. Ona gore, agitlanin A metninde bu tip hatalar
sik¢a belgelenngiir (Heinhold-Krahmer 1977: 236, 232). Bunlardaziberina ornek
vermek gerekirse:

A lll.sttun 4.satirda; a-pi-ma KUR-e-az, hatat y@zimdir. C metninde (KUB 21.4
| 24+KBo 12.36) dgru olarak; a-pi-iz-ma KUR-e-za yazilghr.
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A lll.siitun 5.satirda’RYK)]ar-ki-8a-az’dan sonra, B metnine gére (KUB 21150)
Masa Ulkesi ""Ma-a-8a-az) de yer alir.

A lll.sttun 36.satirda; ku-i-e-mes, hatall bir yadir. B metninde (KUB 21.5 Il 52)
dogru olarak; ku-i-e-eS yazilrgtir.

A lll.sttun 37.satirda; mar-Sa-an-te-mes, hatalyazimdir. B metninde (KUB 21.5
[Il 52) dogru olarak; mar-Sa-an-te-eS yazigtm.

A lll.situn 37-38.satirda; HUL-la-wa-an-ni Sa-anzha hatali bir yazimdir. B
metninde (KUB 21.5 lll 52-53) dpu olarak; HUL/i-da-la-u-wa-an-ni Sa-an-ha-zi
yazilmstir.

Verilen bu 6rnekler dinda, antlamanin son bélimuinde yer alan tanrilar listesinde
(IV. sttun) pek cok hatali yazim tespit editiri (Heinhold-Krahmer, 1977: 156 dpn.
182).

Otten, [SUM-ma]PKAL tamamlamasi  yerine  [Manp&KAL
tamamlamasinin, tarihsel amda daha dgu oldusunu diginmektedir. Metnin
baska bir yerinde (lll. situn, 32. satir) ve yine kiricerisinde gecen bu isim,
Friedrich tarafindan'$UM-ma]°KAL seklinde tamamlanirken, Otten tarafindan
"Ma-an-pa°KAL seklinde tamamlannstir (Friedrich, 1930a; 72; Otten, 1957: 29).
Klengel s6z konusu bu ismin, eski okgauSUM-maPKAL olan, Piyama-Kurunta
oldugunu ve (dar anlamda) Arzava kralinaret ettgini kaydetmsgtir. Seha Nehri
Ulkesi’'nin uzun sure Arzava Ulkeleri arasinda satlgini ve antlamanin
yapildigr donemde derleriyle ait pozisyonda olmagini séylemektedir (Klengel,
1999: 213). Beckman ise metnin transkripsiyonundanapa-Kurunta yazmakla
beraber, Piyama-Kurunta adinin yarir yazimi olabilecgne dikkati cekmektedir
(Beckman, 1996: 85 118 dpn. 20). Piyama-Kuruntg&a Musili annallerinden
tanidgimiz Arzava Krali Uhhaziti'nin gludur (AM: 38-39). Metinde gecen Manpa-
PKAL (Manapa-Kurunta) ile Manp8U (Manapa-Tarhunta)silemesinin sglam
gorinmemesine kan, tarihsel olarak yakddiginda mumkin goérinmektedir.
Cunkd 1. Muvatallinin krallginin ilk yillarinda Manapa-Tarhunta hayattaydi ve
Seha Nehri Ulkesi krali olarak tahttaydi. Buna gokéuvatalli, Alaksandu

antlamasinda Arzava Uulkelerindeki krallarin isimlgiyle siralamytir: Alaksandu
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(Vilusa Ulkesi), [Manapa]-Tarhunta (Apaviya \geha Nehri Ulkesi), Kupanta-
Kurunta (Mira/Kuvaliya Ulkesi) ve Urahatta (Hapalla Ulkesi).

Bu vasal kralliklar birbirlerini desteklemek zodaydilar. Ayrica bu vasal
krallar ile Hitit hukimdark arasinda evlilikle kurulan akrabaliklar vardiretihde
bahsedildii gibi, Mira Ulkesi krali Kupanta-Kurunta, II. Msiti'nin kiz kardesiyle
evlenmitir. Baska bir 6rngi de daha 6nce bahsgtthiz, Seha Nehri Ulkesi Krali
Manapa-Tarhunta’ningu Masturi ile Muvatalli'nin kiz kardeginin evliliklerinden

verebiliriz.

Alaksandu antlamasinin Hattga asgivinde bulunmasi, bu antimanin
Tarhuntasa’ya tginmadan onceki bir tarihe rastlamasini mimkin kidengel'e
gore, belki de Batl Anadolu’ya yapilan bir sefeasinda yazilngtir (Klengel, 1999:
212). Antlgmanin ne zaman yapifgi konusunda Guterbock’'un teklifiyse,
Muvatalli’'nin Misir seferi 6nceskeklindedir (Guterbock, 1986: 35). Latacz ve
Cancik, Alakandu antlamasini kisa kronolojiye gore M.O. 1280e
tarihlemektedirler (Cancik, 2002: 422; Latacz, 20828). Bryce’a gore, Alalandu
antlamasi Suriye seferi Oncesi gercelestir. Muvatalli, anlgma tamamlanginda
Suriye sinirlarini korumak Uzere ggdacazini biliyordu. Antlamadaki pek cok
madde ve tedbirler muhtemelen onun bati sinirenbuna ek olarak Suriye seferi
icin ihtiyaci olabilecek, asker teminini gliivencéirsd almak igin gostergi buyuk
cabay! yansitir (Garstang-Gurney, 1959: 102; Bry@88: 247-248). Metnin ilgili

pasajisoyledir:

8§14

O YRVHa-ad-du-8a-az-ma-wa-at-ta

10 [(ki-e la)]-ah-hi-ya-tarA-NAPUTU® ku-i-e-e§ LUGALE® an[(-te?-e-li-e-
es)]

11 [(LUGAL KUR "RYIMi-iz-ra LUGAL KUR YRYSa-an-ha-ra LUGAL
KUR YRY[(Ha-ni-gal-bat)]
12 [(na-a$-ma)] LU KURRYAS-8ur nu ma-a-an a-pi-ya ku-i&-ki (zakah-

ya)]
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13 [(x DIB-an-z)]i na-a&-ma an-dur-za-ma-[is-k(i MA-HAR PUTU®' BAL
i-ya-zi)]

14 [PUTUS-ma-a)jt-ta A-NA ERIN"ES ANSE.KUR[(.RAES ha-at-ra-a-mi)]

15 [(nu-mu-u$-Sa-an)] ANSE.KUR.KES wa-a[(r-ri lam-mar ar-nu-ut)]

8§14

9 ........eiiiiiiinen....... Hattya’dan ise senin icin

10 yapilacak muteakip seferler zorunludur: Gimele ayni statliye sahip krallar,
11 Misir Ulkesi Krali, Sanhara Ulkesi Krali, Hgaibat Ulkesi Krali

12 ya da Assur Ulkesi Krali; bunlardan bi[ri beniizerime] sawgicin

13 ydrlrse veya icerde biri, Gigima’e karsl ayaklanirsa,

14 ben, Gungm ise piyade ve araball sggdar icin sana yazarim,

15 ve bana < piyade > (ve) arabali sguari hemen yardima gonder.

Bu pasajda, antyana metninin yazari olan Il. Muvatalli, kendi vayi& ayni statlide
olan dger krallari saymaktadir. Bunlar potansiyel rakipletan Misir, Sanhara,
Hanigalbat (Yukari Mezopotamya’da) ve Assur Ulkielier krallaridir. Anlatimdan,
Muvatalli’'nin hazirlanmakta oldtu Misir seferi 6ncesi, ihtiyaci olacak gerbir
orduyu olyturma cabasi arydmaktadir. Ozellikle bu paragraf, Algkndu
antlamasinin, Kade Savar'ndan onceki bir tarihte yapilgini ve Muvatalli’'nin
batiyla iliskilerine oncelik verdiini acikga gdstermektedir. Muvatalli, merkezden
uzun sure uzak kalmasina neden olacak Misir sefegikmadan o6nce, ulkenin
batisini glivence altina almayr amackaoimalidir. Alalgandu antlgmasi, bunun en

Iyi gOstergesidir.

Antlasma tabletinin dérdunci stuturgghit gosterilen tanrilarin listesini icerir.

Antlasma metni bu listeyle son bulur.

Vilusa’nin, Hitit imparatorlgu’nun ¢okigiunden etkilendji disiiniilmektedir.
Troia kazilarinda ortaya cikarilan yangin gecirbiyik tabakalarin, M.O.
1200’lerde bir yanginla son bulan \§hiya isaret ettgi kanisi, artik gesikatilim

goren bir fikirdir. Bu olayda Ahhiyavalilar'in birolt olup olmadil, eser varsa ne
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sekilde old@gu tam olarak tespit edilemegtir. Ancak son argiirmalar, Bu olasifi
kuvvetlendirmgtir (Latacz, 2002: 481). Alalandu’nun oliminden sonra, Vihida
neler oldgu, Milavata mektub(? olarak bilinen metne yapilan son bir eklemeyle
tahmin edilebilmektedir. Mektubun yazari tam olataknmedigi gibi, mektubun
kime yazildgi da anlallamamaktadir. Ancak, mektubun yazarinin kendisn i¢
“Gunesim” ifadesini kullanmasindan, onun bir Hitit kralidugu cikartilabilmektedir.
Adi okunamayan bu Hitit Krali, mektubu, 8um” seklinde hitap etfii birine
yollamaktadif® (Bryce, 1985: 23). Genel kani da bu yondedir. Mptd Vilusa
Ulkesi'ne iliskin bilgiler soyledir: Vilusa Krali Valmu, tahttan indirilngtir ve
Vilusa'dan kagarak mektubun yazgdkisiye sginmistir. Hitit Krali, Vilusa’nin yeni
kralini onaylamamakta ve Valmu’'yu tekrar \&&utahtina gecirmek istemektedir.
Bunun i¢in, Valmu’'nun derhal kendisine gonderilnmesalep etmektedir (AU: 203,
225; Bryce, 1998: 342).

3. Suriye — Misiriliskileri ve Kades Savai
Il. Muvatalli Doneminde Suriye Bolgesi’ni ele almaddnce, konunun daha
iyi anlasiimasi icin, I. Suppiluliuma Doneminden itibaren Misir ile gergigrieeye

baslayan iliskilere anahatlariyla ggnmek yerinde olacaktir.

Suppiluliuma gineydgu yoninde gercek§érdigi ve bir yil sturen seferde,

Isuva tzerinden Ak'ye® (Kutmar), oradan da Mittanni fleenti Vagukanni'yi®?

"Mektup icin dngoriilen tarihleme, genellikle IV. aliya dénemiseklindedir ( Singer, 1983: 214
vdd.; Bryce, 1985: 23; Guterbock, 1986: 38; Heidkidrahmer, 1994: 188; Bryce, 1998: 339 vdd.).
Bu tarihlemenin yani sira, lll. Mgiti veya Ill. Hattuili déneminin de muhtemel olabilegieteklif
edilmistir (Unal, 2003: 42).

8 Milavata Mektubu ile ilgili targmalar konumuzun ginda olmakla beraber, metinle ilgili kisaca
bilgi vermek gerekirse; Sommer ve Forrer zamanindberi, mektubu alan inin
Milavanda/Milavata Krali oldgunu diandlmektedir. Ancak Hoffner, mektuba yaptiyeni bir
eklemeyle, mektubu alangknin belli olmadgini ileri sirmistir (Hoffner, 1982: 133; Lehmann,
1991: 113 dpn. 14). Singer de bu gi@rikatilarak, mektubu alanskiin Seha Nehri Ulkesi ya da
Mira Ulkesi Krali old@gunu soylemitir (Singer, 1983: 215-216). Bryce, Hoffnerin yapt
eklemenin, mektubu alan giin Milavanda/Milavata Krali olmagdini ispatlamaya yetmegini
disiinmektedir (Bryce, 1998: 18).

8Alse/Alzi’nin lokalizasyonu kesin g#dir. Ancak metinlerde Mitanni vésuva ile beraber gecmesi,
bu iki bolgeye olan yakiniini gostermektedir. Buna @ia olarak da Aje/Alzi ¢cogunlukla Murat
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fethedemeden, Halep ve Qatna’nin (=Tell MiSrifengyine kadar ilerlemgtir. Bu
seferin sonund&uppiluliuma, dlkenin kuzeyini tehdit eden #alar'la urasmak
zorunda kalarak, Bkente geri donmgive bunu bir firsat olarak @erlendiren
Mitanni ve Misir derhal harekete geglerdir. Misir ordulari Orta Suriye
Bélgesi'nde KadgKidsu kentinf® baski altinda tutmayi, Mittanni ise, bazi Hitit
garnizonlarini Kuzey Suriye’den c¢ikarmayisaamstir. Suppiluliuma, Suriye’deki
pozisyonunu kaybetmemek icin tekrar sefer dizentermeunda kalny, ancak bu
seferde asil hedef, Mitanni Devleti’'nin Suriye’defalesini tgkil eden Kargam
olmustur. Diger taraftanSuppiluliuma, Kadg'e yapilan Misir saldirilarinin éctnu
almak icin, ordusunun bir bélimini de Misir bolgelsin Amka’y&d* géndermitir.

O sirada Misir Kralicesi’'nden gelen bir mektuptaa¥un’nun 6ldigl ve Kralicenin,
Hitit Kralinin bir oglu ile evlenmek istega bildirilmektedir. Kralicenin bu istgine
pek givenmeyen Hitit Krali, durumu kontrol etmek aamyla yazgmalar ve
elcilerini gondermeyi sidrdurmgfl ayni zamanda da Kargaymiyedi gunlik bir
kusatmadan sonra ele gecirerek kentin yonetimingju oPiyssili/ Sarri-Kusuh’'a
vermisti. Bu 6nemli kent ile Kuzey Suriye artik Hitit Eh'nin elinde sayilirdi.
Suppiluliuma, ertesi sene gbr gzlu Zannanza'ylr Misir'a damat olarak gondegmi
ancak Zannanza Misira varmadan oldurigtatl Suppiluliuma bu cinayetten Misir
tahtina gecen Ay/Eye’yi sorumlu tutgiwe Misira savg acmstir. Sonunda
Suriye’de hakimiyetini gdamlastirmis olan Suppiluliuma, Mitanni Devleti'ni
fethetmg ve tahtina Sattivaza'yl gecirip, bir antlamayla Hitit Devleti'ne
baglanmstir. Daha sonra da kizi§attivaza'yla evlendirmstir. Halep tahtina ise bir
diger gglu olan Telipinu'yu yerlgtiren Suppiluliuma, bdylece tlkenin énemli bir
sinirini, gineydgusunu kurdgu vasal kralliklarla giivence altina almaysdranstir.
Bu askeri seferin iyi sonucu, Hatti Ulkesi’nin KyzeSuriye'deki givengini

salamlastirmis olmasi, koti sonucu ise savsonunda alinan esirlerin tlkede veba

Irmagl, Yukari Firat, Elazy U¢cgeninde aranmaktadir (RGTC VI: 10; RGTC VI/2: Sjarke ise,
Alzi Ulkesi'ni Diyarbakir'in kuzeydg@usuna lokalize etmektedir (bkz.: Harita 2).

8Mittanni Ulkesi'nin bakenti olan Vaukanni’'nin yeri, bugiine kadar kesin bjekilde tespit
edilememgtir. Ancak genellikle Yukari Habur'a, Mardin’in ¢msine lokalize edilir (RGTC VI:
479 vd.; RGTC VI/2: 187; Wilhelm, 1982: 38; bkz.atita 2).

8 Bugunkii Misirda, Homs mevkiinin giineybatisi tandf Orontes (Tirkcesi Asi Nehri; Streck,
2003: 131-132) kiyisindaki Tell Nebi Mend'dir. Hitt metinlerde Kinza olarak gecmektedir
(RGTC VI: 206; Klengel, 1999: 197 dpn. 273).

8 Lokalizasyonu kesin ggdir, Biga’'nin (Begaa) parcasi (RGTC VI: 13).
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salginina sebep olmasiydi.Suppiluliuma’nin da buyik ihtimalle bu veba salgini
sonucu 6ldgi disunulmektedir. Daha sonra tahta ¢ikaudl. Arnuvanda da, veba

sonucu tahtta kisa bir stire kalabgnae genc ysta dlmistar.

II. Mursili tahta c¢iktgl zaman guney bdlgelerin yonetimi, ayni zamanda
kardei olan Kargamy krali Sarri-Kusuh’un elinde bulunuyordu. Muiti, ona
givenmekle beraber, giney cephesini tamamiyla &dsitiz birakmay! da gou
bulmuyordu. Musili'nin gliney yonine sefere ¢ikmadan evvel, muhtemegka
gorevleri oldgundan, oncl olarak Kantuzili komutasinda bir BirlKargams'a
gonderir (AM: 86 vd.). Kantuzili'ye, Nulyge isyanini bastirma gorevi verilgtir.
Misir ordusunun, Nuhge'ye yardima gelmesi durumunda, Miliye haber
ulastirlacak ve Hitit Krali yardima gelecektir. Dahansa yola cikan Muili,
Ziluna®® kentinde Misir ordularinin yenilgii ve geri cekildgi haberini almygtir,
Anlagilan Sarri-Kusuh ile Kantuzili, tahmin edilenden daha hafif birdo ile
kargilasmiglar, Murili’'nin yardimina ihtiya¢ duymanglardir (AM: 80 vdd.).
Mursili'nin yedinci yilina rastlayan s6z konusu Nuybka isyaniyla ilgili olarak,
annallerinde bgka bilgi yer almamaktadir. @eik belgelerden, veriler géamak
muUmkuin olsa da, Mgili'nin dokuzuncu hiukimdarlik yilinda meydana geleaska
bir Nuhagse isyanindan dolayl bélgede yeni bir kédik ciktigini dgreniyoruz. Bu
olay, Misir'in Suriye Bdlgesi'yle ilgili planlarinhi¢ desistirmedigini, askeri ve
politik hedeflerimden vazge¢cmexini gostermektedir (AM: 86 vd.; Klengel, 1999:
197, 214; Bryce, 1998: 242). Miiirnin dokuzuncu yilinda Kargamivasal krali
Sarri-Kusuh’un ve Halep vasal krali Telipinu'nun 6lumlerilgéde bir krize neden
olmus gibi gérinmektedir. Muili, Telipinu’nun oglu Talmi-Sarruma’yl veSarri-
Kusuh'un gslu Sahurunuva’yl babalarinin tahtina yatlemis ve yeminle Buyuk
Hatti Krali'na balamistir (AM: 124). Hatta TalmSarruma’yla yapilan antiaa, II.
Muvatalli doéneminde yeniden vyazilghr (CTH 75). Kadgde ise prens
Nigmadu’'nun, babasi Aitakkama’ya kamayaklanarak onu oéldirmesi Uzerine kent
Hitit ordular tarafindansgal edilmitir (Klengel, 1992: 115). Fakat, Hititler'in II.
Mursili doneminde Kuzey Suriye’de elde ¢itbu askeri ve siyasi karilar, bolgede

8 |okalizasyonu kesin olarak yapilamamaktadir. Fakatgams ya da Nuhge'ye ulgan yollar
Uzerinde oldgu tahmin edilmektedir (RGTC VI: 502).
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daha sonra bir karnganin olymasina engel olamastir. Ctnki, gineyde blyuk bir
tehdit haline gelmeye klayan Nil Ulkesi vardir. Amarna periyotflve 18. siilalenin
aldigi kétu bitsi Misir'in, Suriye Bolgesi'nde zayif kalmasina nada@mustu. Dort
yil kadar sonra, Tutankamon’un halefi olan Ay’ im@siyle, Misir tahtina Horemheb
gecmi ve derhal Suriye Bolgesi'nde askeri faaliyetlerlvaglamisti (Bryce, 1998:
241; Klengel, 2002b: 51).

[I. Muvatalli dénemine kadar, Suriye Bolgesi’ngasunlukla Misir etkisiyle
olusan kargikliklara ve dgisen politik dengelere genel olarakgdedikten sonra, bir
de Misir tarafinda neler oldundan bahsetmek yerinde olacaktir.

[I. Muvatalli donemiyle ¢gdas olan 19. silale, Misir tarihinin en tanigmi
sulalelerinden biridir. Cocuksuz bir firavun olaroidmheb, gelecek vaat gthi
disUnd(gu veziri Piramesse'yi varisi olarak atagm. Bryce’'a gére Horemheb, bunu
muhtemelen planlamive onu varisi olarak yetirmek tGzere birkac yil harcagtir
(Bryce, 1998: 248-249). Horemheb’in 6liminden sdfiramesse, |. Ramses adiyla
Misir tahtina gecmngtir. Ancak sadece bir yil tahtta kalabignie 6liminden sonra
oglu I. Seti, 19. sulalenin ikinci firavunu olarakhta gec¢mgtir. I. Seti Misir'a,
Suriye Boélgesi'ndeki prestijini yeniden kazandirmisere, hizla askeri faaliyetlere
baslamistir (Kitchen, 1997: 15 vd.) I. Seti'nin yerine gecd. Ramses, altmiyedi
yil boyunca tahtta kalmgtir. Tahtta kalan en uzun firavun olmasindan delayden
cok Hitit kralinin zamaninda hiakom surgtir: [I. Muvatalli, [l. Mursili, 111
Hattwili ve hatta IV. Tuthaliya donemlerinde. Babasiafandan tercih edilen
baskent Piramesse; Amarna Donemi'nden sonra Firavumlegzidenzi olan Nil
Nehri’nin dgsu deltasindaki Menphis gibi, Misir'in ilgisinin Aka’nin kuzeyinde
oldugunu gosterir (Klengel, 2002b: 55).

[I. Muvatalli doneminin en ©6nemli olaylarindan birMisir ile Hitit
Imparatorluklar arasindaki gkinin iyice gerginlgmesi ve sonunda catna
noktasina varmasidir. Ancak, ileride kacginilmazehgelecek olan KageSaval

8 Amarna periyodu, Misir-Hitit ifkileri icin ayrintili bilgi bkz.: Spalinger, 197%5-89.
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oncesi, Suriye Bolgesi'ndeki ggteler, Misir kaynaklarinda genellikle Misir
tarafinin baarisiyla sonuc¢lanmpigoérinmektedir.

Yukari Misirda yer alan Karnak’taki bir yazittagt8nin ordusunun Hitit
ordularina kay savatigindan bahsedilmektedir. Karnak'taki sgw@itinda, 6énceden
Hitit kontroliinde olan Amurru ve Kaderasal kralliklarinin firavuna boyurnseigi
anlatihr (Murnane, 1990: 57-58). Bdlgedeki vasadllkklarin gecmgte de, Hatti ve
Misir Kralliklar arasinda saf @sstirdikleri olmustur. Ancak Bryce, bu son duruma
[I. Muvatall’'nin ge¢ kasilik vermesini, Muvatalli'nin o donemde Anadolu’dak
meselelerle grasmak zorunda olmasina #amaktadir (Bryce, 1998: 250).
Hititler'in hemen kagilik vermemesi, Seti'ye oldukc¢a yakininda bulunaoyalilar'a
karsi sefer dizenleyebilmesi icin zaman kazandfim(Breasted, 1906: iii, 58 vdd.
88120-139). I. Seti bu bkarisindan sonra, Hititlerden afdi vasal devletleri
korumak Uzere Suriye Bolgesi’ne geftim. Hatti ve Misir ordularinin kadasmasi,
bir ka¢ yil sonra Hitit ve Misir gucleri arasindakavalarin en Unlisu olan
carpsmaya arena olarak tanimlanan Kadeolgesinde gercekdmis olmalidir.
Seti'nin Kadg kentinde bir steli tespit edilgtir. Stel Gzerinde, kendisine tanrilar
tarafindan zaferin verildi betimi yer alir (Klengel, 2002b: 53-54), (Resith 9

Hitit ordulariyla kagilasmanin énemi ve Misirlilar’ca iddia edilen sonucu,
Seti'nin Karnak'taki anitinda yer alir: “...gucli gag [kalkik] boynuzlu, [gucli]
yurekli, Asyalilar't vurmyg, Hititler'i alt etmis, liderlerini 6ldirmg, kanlarini
akitms, atein dili gibi Gzerlerine gitmg, onlari hi¢c olmadii kadar... Misir’i
bilmeyen Ulkelerin liderlerini, majeste esir aldMajeste bu tlkeleri mahveitnde,
zafer geri dondu. O, Hatti Ulkesi'ngiddetli bir darbe indirdi, korkak asileri
vazgecirdi” (Breasted, 1906: iii, 72-73 88144, 1/48yce, 1998: 250). Yazittan
acikca anlaldigl tzere I. Seti, Suriye Bolgesi'nde hedeffgdiasariya ulamis ve
Misir'a ciddi sayida Hititli esirle donngtiir (Murnane, 1990: 58). Amurru ve Kade
Kralliklarinin muhtemelen, Seti’nin hikumdaulh stiresince, Misir hakimiyetinde
kaldigl distiniimektedir (Bryce, 1998: 251; Klengel, 2002b:.54)
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Bu donemde, II. Muvatalli, Seti tarafindan kazanitopraklari ve Misir'in
s6z konusu bdlgedeki politik ve askeri Ustigidi kabul etmek zorunda kakrgibi
gorinmektedir. Bu durumun, iki kral arasinda impala bir anlamayla onaylanip
onaylanmadii sorusu halen kesin olarak kanitlanamami Ill. Hattusili ve Il
Ramses arasinda yapilan Kadentlasmasi'nirf’ ilk pasaji, daha 6énce Muvatalli
doneminde bir antlana yapildgini distindirtmektedir:

“simdi, ebediyetin sinirlarinin B@ngicindan, Hatti'nin Bliyluk Prensi ile Buyuk
Misir Hikiimdarr’nin durumu icin, Tanr bir anglaa/dizenlement- ) vasitasiyla
onlar arasinda olabilecek bir giianlga misaade etmedi. Ancak Hatti'nin Buyuk
Prensi, Kardgm, Muwatalli doneminde, o [......... ], Misir'in Buyuk Hidimdari ile
savatl. Ama muteakiben, bu ginden itibaren, Hatti'nitiyBk Prensi, Hattusili,
[ikinci] bir antlasmanin/dizenlemenin altindadir .... Bu dizenleme, romfasinda
olabilecek bir démanlga sonsuza kadar misaade etmeyecektir’ (Murnand): 199
37).

Muvatallinin dsmaninin kim oldgunu, metnin kirik olmasindan dolayi
Ogrenemiyoruz. Ancak s0z konusu rakibin 1. Ramses da |. Seti oldgu
disinulmektedir. Murnane’e goreger birinci antlamayl Muvatalli yapmysa bu,
kralliginin erken doénemlerinde gerceydds olmalidir. Cunkl, s6z konusu
antlaamanin 1. Seti'nin kralginin gec dénemi ile @unun (lIl. Ramses) Beci
krallik yilinda gercekligirdigi Kades Saval arasindaki doneme rastlggmolmasi
mumkun dgildir (Murnane, 1990: 37-38). Bryce’'a gore isesee gercekten bir
antlama yapildiysa, I. Seti ile yapilgmolmalidir. Kuskusuz kralliklar arasinda tespit
edilmis bir sinir olmali ve antlanaya, sinirlarin ihlal edilmemesarti getirilmi
olmahdir. Bir antlama oldgu kabul edilse dahi, Muvatalli bunu g6z ardi etwe
bu amacla da Suriye'de yeterli askeri guc¢ topjamiFakat, |I. Seti'nin son
hakumdarlik yillarinda, Hatti ve Misir arasinda tusuz bir bay donemi yganms
gibi goérinmektedir. Bu ara doénem, Muvatalli'ye kgahdaki bazi radikal

degisiklikleri tamamlamasi igin ihtiya¢c duygu sureyi vermitir (Bryce, 1998: 251).

8 CTH 91=A.KBo 1.7+KBo 28.115(+)KUB 3.121. B.KBo 52KUB 3.11 VBoT 6+KUB 48.73.
C.KUB 3.120. Metnin Akkadca transkripsiyon ve ¢estiicin bkz.: Weidner, 1923: 112-123; Edel,
1994; Beckman, 1996: 90-95; Surenhagen, 2006: 59-67
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Bu sure icerisinde Muvatalli, tlkenin batisindakolplemlerle ilgilenmg ve bgkenti
Hattusa'dan Tarhuntga'ya tgimis olmalidir. Klengel'e gore ise Ramses’le yapilan
Kades Antlasmasi'nin, daha onceki bir anftaaya garet edip etmedi kesin
degildir. Kesin olarak sdylenebilecek tekey; buyuk kagilasma ©ncesinde,
Amurru’'nun Misir tarafina ged@ ve bu durumun Hatti Krakli'na kagi yeminin
bozulmasi anlamina gefdir (Klengel, 2002b: 53-54).

Seti'nin 6lumu ile tahta gecen Il. Ramses, kgathn ilk yillarinda i¢
hesaplamalarla @grasmis, kralliginin dordinct yilinda, babasinin politikasini takip
ederek Suriye Bdlgesi'yle ilgilengive Suriye tarafina sefere gigni. Bu seferin
amac! Bryce'a gore, ileride Hatti Ulkesi ile olmdsklenen blyik kadasmada,
Misir tarafina destek gmmasi icin, bdlgedeki kucuk kralliklarin, vasala@k
alinmasidir (Bryce, 1998: 255). Ramses’in Suriyedyeilk seferi sirasinda Amurru
Ulkesi'nin Hitit ya da Misir tarafinda olgu tam olarak ankalamamaktadir. Seti
tarafindan alinan Amurru, belki yeniden Hitit taraf gecmytir ya da Seti’'nin burayi
aldigi zamandan beri Misir tarafindadir (Murnane, 198856). Unal'a gore, bu
askeri sefer o donemde Amurru tahtinda bulunands@atnin tahttan indiriimesine
neden olmstur (Unal, 1974a: 89). Sonraki bir tarihte, IV. Ratiya ile Amurru Krali
Sawgamuva arasinda yapilan agtteanin girs kisminda, belki de Il. Ramses’in bu
askeri seferinden bahsedilmektedir (Klengel, 19995). ilgili pasaj agagida
verilmistir:

CTH 105®

128 GIM-an-ma ™NIR.GAL-i§ SESA-BI PUTU®

29 LUGAL-iz-zi-at nu-us-i LUF® KUR “RVA-mur-ra

30 IGl-an-da wa-aS-te-er nu-us-Si a-pa-a-a

31 wa-a-tar-na-ah-hi-ir a-as-Si-ya-an-na-asawana-as

32 IR'®® e-3u-en ki-nu-un-ma-wa-tu-23-UL IRVES

33 na-at-k&nA-NA LUGAL KUR “RYMi-iz-za-ri-i EGIR-pa-an-da
34 ti-i-e-er nu SER-BI PUTUS ™NIR.GAL-i3

8 CTH 105=A.93/w (+) KUB 23.1 + KUB 31.43 (+) KUB 2% (+) 720/v (+) 670/v. B.1198/u +
1436/u + 69/821 + KUB 8.82; AU: 320-327; Kuhne-@itel971; Beckman, 1996: 98-102;
Beckman, 1999: 103-107; Klengel, 1995:159-172.
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35
36
37
38
39

40
41
42
43
44
45
46
a7
48

| 28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39

| 40
41
42

LUGAL KUR YR“Mi-iz-za-ri-yaA-NALUM®® KUR YRUA-mur-ra

Se-er za-ah-hi-ir na-an-za™3IR.GAL-i$
tah-ah-ta KURYRYA-mur-ri-ya13-TU ®'STUKUL

ar-ha har-ga-nu-ut na-at-za IR-na-ah-ta

nul-NA KUR “RYA-mur-ri "Sa-pi-li-in LUGAL-un DU-at

GIM-an-ma-za™NIR.GAL-i§ SESA-BI PUTU®

DINGIR™M-i% ki-3a-at nuA-Bl PUTU®
"Ha-at-tu-8i-li-i§ LUGAL-iz-zi-at
nu™Sa-pi-li-in ar-ha ti-it-ta-nu-ut
"Pe-en-te-Si-na-aA-Bu-KA I-NA KUR A-mur-ri
LUGAL-un DU-at nu A-BI PUTU®' PAP-a3-ta
KURYRYKUBABBAR-ti-ya pa-ah-ha-as-ta
nulT-TI KUR YRYKUBABBAR-ti U-UL ku-it-ki
wa-asas

Gungimin babasinin kargeMuwatalli,

kral iken, Amurru insanlari ona

kag! gtinah glediler ve ona

bildirdiler: ‘Biz kendi istgimizle

vasal olmgtuk. Simdi ise sizin vasaliniz gdiz’
ve onlar Misir Krali'nin tarafina

gectiler. Gurgmin babasinin kargeMuwatalli
ve Misir Krall, Amurru’nun insanlari (yuzimje
savstilar ve onu Muwatalli

yendi. Amurru Ulkesi'ni silahla

mahvetti ve onu kolesi (=vasali) yapti

ve Amurru Ulkesi'ne Sapili’yi kral yapti.

Gungimin babasinin kargeMuwatalli ise
tanri oldgu zaman, Glrgmin babasi

Hattyili kral oldu
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43 ve Sapili‘yi (tahttan) indirdi

44 (ve) senin baban Pentesina’yt Amurru Ulkesi'n
45 kral yapti ve (0) Gugienin babasini korudu.

46 Hatti Ulkesi'ni de korudu

47 ve Hatti Ulkesi'ne kar hicbir sekilde

48 sucglemedi.

(Kinhe-Otten, 1971: 6-9)

Klengel'e gore, bu sagm antlgmada fazlasiyla 6n plana ¢ikmamasinin
sebebi, babasi Hatil'nin zamanindan beri devam eden Hatti-Misir k@it
ili skilerini zedelemek istememesidir. g&r yandan, Firavunun adi 6zellikle atlagmi
gorinmektedir. Bu da buyuk bir ihtimalle asti@anin yapildit donemde Ramses’in
tahtta oldgunu gosterir (Klengel, 2002b: 62-63).

Murnane’ne gore, Misir'in Suriye Bolgesi’ndeki pias! her zaman, Kagle
ile Amurru vasal krallarini yanina alarak, bélgeddkit etkisini kirmaya cakmak
seklinde olmy ve genellikle de bariyla sonuglanmtir. Bu diincesini biraz daha
ileri goturerek, Amurru halkinin yakinindaki Misehlikesi sebebiyle yoneticilerine,
yani Bentgina'ya kagl ayaklanmyg olabileceklerini, ardindan Hitit Ulkesi'yle
anlamay! bozduklarini ve Firavunun yaninda yer alnolabileceklerini ileri
surmgtar. Bu dgincesini de, yukarida vegglimiz Sausgamuva Antlamasi’'nin ilgili
pasajiyla desteklemek istegtii (Murnane, 1990: 61).

Muvatalli zamaninda Orta Suriye Bdlgesi'ndeki Amurvasal krallgi,
Hititler'in Misirla ters digmesinin en 6nemli nedeniydi.iki devlet arasindaki
gerginlik, Il. Ramses’in hgnci yilinda iyice arttt ve Kade Savar'yla doruk
noktasina ulgtl. Ancak, Hitit kaynaklari bu sayehakkinda bize ¢ok da fazla bilgi

vermemektedir. Muvatalli'nin Suriye seferi 6ncesaiebir yemin metri, yeminini

89 CTH 590=KBo 9.96; Yemin ve rilya metinlerine aitagmanlar ffttp://www.hethport.uni-
wuerzburg.de/hetkonk/(24.12.2006). Metnin 7. satir vdd.’nda Amurru Uikerakip olarak
tanimlanmgtir. S6z konusu metin Klengel'e gore, Il. Muvatalin Kades Savai'ndan once
yazdirdgl bir yemin metnidir (Klengel, 1969: 213; Kleng&Q99: 204; Klengel, 2002b: 59, 309).
De Roos ise bu metnin, Ill. Hatili'ye ait oldugunu diginmektedir. Apologyadan, Amurru’nun
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bozan Amurru Ulkesi'ni asil rakip olarak gostestii Amurru Ulkesi, |.
Suppiluliuma Déneminde bir yemin ile Hatti Ulkesi'glanmsti (Klengel, 1969:
309; Klengel 2002b: 59).

Hitit metinlerinde, sadece sawa hazirliklari ve 6ncesinde yapilanlar ile
savg sonrasi bolgedeki durum hakkinda fikir veren Ibigiyer alir, savan
gidisatina ya da sonucuna dair net bir belge bulunmadaktBuna kain Misir
kaynaklarinda, yazili ve gorsel olarak Kad8avarnin sonucundan bahsedilir.
Misir'da bu sav@n bugine dek bilinen on Gg¢ anlatimi mevcuttur (Bfay Mayer-
Opificius, 1994: 324; Klengel, 2002b: 57). Bunlaasinda rolyef yazitlari, papirus
tizerine yazilmy uzunsiirsel bir metin (Poeniy ve daha kisa bir Bulletih vardir>.
Bunlardan anlaldigl Gzere Ramses, gargapli bir propaganda orgiesergilemstir.
Bu savain bu kadar ayrintili belgelenmesinin bir sebebbdkki bir yenilgiyi zafere
dondsturme cabasi olabilir. Hitit tarafinin bundan nergse hi¢ bahsetmemesi ise
ilginctir. Misirdaki Abydos, Luksor, Abu Simbel’deki tapinakin duvarlarindaki ve
Tebai’deki Ramses’in pylonlari Gzerindeki kabartandh bu Unli sagabetimleyen
sahneler yer alir (Resim 10). Bu sahnelere, Rammsbgarisini anlatan hiyeroglifli
anlatimlar da eklenmgtir. Kabartmalarda, Ramses’in kendi sg\arabasini bizzat
yonettigi gorilmektedir. Dier yandan Muvatalli tarafindan komuta edilepediOn
Asyalil vasal krallar kacarken betimlerytivi (Klengel, 2002a: 70; Klengel, 2002b:
57). Ne yazik ki, sawan gercek galibi olan Il. Muvatalli’nin, sayasonrasi
Tarhuntgsa’ya donigiunde Kadg Saval'yla ilgili bir hiyeroglif yazitinin ya da bu

onemli baarisini anlatgi bir tabletin olup olmagy bugine dek bilinmemektedir.

zapti icin bizzat Hatili’nin u grastigl sonucunu cikarmgtir (De Roos, 2002: 183-184). De Roos’a
gore metinde, birinci tekikahis olarak komnyan kii Hattusili'dir ve Muvatalli'den bahsederken
Uguincil tekil sahis kullanilmgtir (De Roos, 2002: 183, dpn. 7). Minih'de bulunea Unal
tarafindan yayinlanan bazi fragman metinler arasitatihsel bir rapor olarak tanimlanan metin ile
iceriksel olarak kawlastirilabilecesini disinmektedir. Bu fragman metnin  10. satirinda Masir’
yapilan bir seferden bahsedilir. Biligdiizere Misir'a L.Suppiluliuma, 1. Musili ve Ill. Muvatalli
seferler duzenlergiir. Ancak, bu fragmani tarinlemek mimkiin olamaradkt Unal, metinde
konuwan Kiinin tespit edilemedini, ancak Ill. Hattgili'ye ait tarihsel bir rapor olabilegni ileri
sirmigtir. Cunkd, bu fragman metninin yazi)i Hattwilinin Yukari Ulke’de vali olduyu
donemdeki metinlerine benzemektedir. (ging Mizri Ulkesi yazilirken URU determinatifi
kullaniimistir (Unal, 1996: 239-240).

% Metnin cevirisi icin bkz.: Kitchen, 1995: 767. Agti blgi icin ayrica bkz.: Fecht, 1984: 281-333.

%L Bulletin icin ayrintili bilgi bkz.: Spalinger, 18843-75.

2 yazitlar, Poem ve Bulletin'de yer alan anlatimakagilastirmali bir tablosu igin bkz.: de Bruyn,
1989: 148-152.
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Archi, Muvatall’'nin biraktgl yazili belgelerin, Tarhundga’da toplandiini
disinmektedir. Ancak, henlz bulunmgitm Ramses’in sawga sonrasi gri
propagandasindan farkh olarak Muvatalli’nin zafericok daha olcull bigekilde
ifade etms olabileceini ve bu zaferin yani sira Suriye Bolgesi’ndekidralarin da
basit kilden tabletler Gzerine yaziknolabilecgini disiinmek istemektedir (Archi,
1997: 5-6).

Kalabalik bir orduyla saga gittigini bildigimiz Hitit tarafinin mattefiklerini,
Misir kaynaklarindan saymaktadir: s&| Kaka (kuzeyde), Aravanna, Dardaniya,
Masa (batida), Auva, Qabsu, Karkisa, Pitgsa, Lukka, Kizzuvatna, Naharina,
Ugarit, Nuhase, Kade ve (M)wnatu, Kargany, Halep® kralliklari (Goetze, 1975:
253-254; Klengel, 1999: 216; Klengel, 2002b: 63)sivitarafinin muttefiklerinden
ise bahsedilmemektedir. Ancak, Asya’nin Misir haketi altindaki bdlgelerden
mttefikleri oldysunu da kabul etmek gerekir. Misir tarafinda senak tzere hazir
bundgu belirtilen tek birlik, Amurru Ulkesi'nden gelenirtiktir (Klengel, 2002b:
64).

Amurru Ulkesi'nin ne zaman Misir tarafina ggctkonusunda Kitchen'’in
gorisl soyledir: Amurru, ilk olarak Seti ve daha sonraRlmses etkisiyle Hititler'e
karsi iki kez ayaklanmgtir. Bentgina’nin isyani, Kadg Savar'nin oldugu yil
icerisinde gercekkgnistir (Kitchen, 1997: 24-25, 50-51). Ancak Murnang@re bu
olasi bir gorg degildir. Il. Ramses’e ait hicbir sayaaniti, Kade Savai’ndan dnce
Amurru’'nun kontrol altina alindina dair bir bilgiye garet etmez. 1. Ramses donemi
olaylarinin anlatildii Nahr el-Kelb stefl* de savadncesi dénemde Amurru Bélgesi
hakkinda bilgi vermez. Kade&savai'ndan once, I. Seti Doneminden itibaren Amurru
muhtemelen Misir tarafinda yer aliyor olmaliydi. filane gorglnd, Sausgamuva
Antlasmasi’nda gecen ve Amurru’nun savancesi Misir tarafinda olgunu ifade

eden pasajla temellendirmek istemektedir (Bkz.: 186, Murnane, 1990: 55).

% Halep Krali, Misir metninde, muhtemelen sasaasindaki tutumundan dolayi, “alcak Halep Krali”
olarak adlandiriinstir (Klengel, 2002b: 64).

% 1. Ramses, kralpinin 4. senesinde Beyrut'a 12 km uzaklikta buluhahr el-Kelb'de yazith bir
stel yaptirmgtir (Klengel, 2002b: 57). Ramses, Kadsavai'ndan sonra kralfiinin 10. yilinda
ayni yere gelerek, bélgeye yaptseferlerini yazdirtngtir (Klengel, 2002b: 68).
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Klengel’e goére ise Bengma'nin, Ill. Hattwili'den onceki Hitit krallariyla bir
antlgama yapmamasi dikkat cekicidir. Duppisig@ 6ldikten sonra Amurru tahtina
gecen Bentgna’nin, Hatti Ulkesi'yle bir vasallik antyaasi yapmasi beklenirdi. Bu
durum, Bentgina’nin bir vasal kral olarak tahta gegtidonemden itibaren Misir
tarafinda yer alginin digiintlmesine neden olmaktadir. Kendisi Ramses’iginbe
yilina kadar da tahtta kalgtir (Klengel, 1969: 307-308).

Yukarida bahseftimiz kabartmalarda, saya nasil oldgu konusunda
ayrintili anlatimlar vardir. Misir takvimine gorljsan bainda ikinci yaz ayinin
dokuzuncu gininde Ramsesgshkent Piramesse’den yola cikgnir. Ordu, Kuzey
Dogu Deltada yer alan sinir kalesi Sile’den gecerski kiyl yolundan Megiddo ve
Hazor’a gelmg, bir ay sonra, muhtemelen Kade biraz glineyinde, Libnan ile Anti
Lilbnan arasinda yer alaabtund”ya ulasmistir. Bir toplantida Firavunun bazi
komutanlarinin  Muvatalli ile bay1 yapmasini su sozlerle 0Onermgi oldugu
anlatilmaktadir: “Bag ¢ok iyidir Majestem. Anlgmak utanc¢ dgldir’. Misir 6énci
birliklerinin Sabtuna’da oldgu sirada iki gbcebe, Hitit ordusundan Misir ordasun
gecmek istediklerini sdyleyerek, Ramses’in ordusulagirlar. Sorular Gizerine, Hitit
ordularinin “Tunip’in kuzeyinde” Halep Ulkesi’ndddugunu soylerler. Goruingiil
kadariyla, bu iki kji bilerek yalan soyliyordu. Cunkl daha sonra aldeasl gibi,
Hitit ordusu savga hazir olarak Kagédn hemen yakininda bulunmaktaydki kacak
askere inanilgn, savaa hazir olmayan ordunun yuriyine devam etmesinden
anlgilmaktadir. Anlatima goére, Misir'in doért bigli soyle ilerliyordu: Ramses’in
hemen ardinda Amun bigii vardi; Re birlgi Sabtuna’nin giineyinde yani Ramses’in
10 km uz@nda, Asi Nehri’'ni geciyordu; Ptah bigli Aronama’nin giineyinde; Seth
birligi ise en arkadaydi (Resim 11). Bir de kiyi taraérmilunan ve komutanlardan
olusan bir birlik vardi. Ramses, Kagl]n kuzeyinde kamp kurar. Burada, iki Hitit
kesif askeri yakalanir. Askerlerin sorgusunda, MuMdtah muttefikleriyle beraber,
Eski Kadg'in arkasinda beklegdi 6grenilir. Bu bilgi Hitit ordusunun, iki gécebenin
bahsetiginden daha guineyde olgiw anlamina gelmektedir. Hitit ordusu nehri gecer
ve saldirn bglar. Misir kaynaklarina goére Hitit ordusu, 37.0@#ya ve 3500 arabali

% Orontes/Asi Nehri iizerindeki Big'a’da olmalidirigfigel, 1999: 216).
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askerden olkmaktaydi (Klengel, 2002b: 64-65). Ramsesdiwrsel anlatiminda
(Poem), Muvatalli'nin sawdan sonra -belki Kagé&leki carpsmanin akami, belki
de bir gin sonrasinda- bir el¢i gondgmden so6z edilir. Muvatalli’'nin elgisi
anlatima gore Ramses’e “basavamaktan iyidir, bize hayat salu ver” mesajini
getirmistir (Flecht, 1984: 322). Bir bakima Muvatalli, sareamak ve bagiyapmak
icin Ramses’e stzde yalvarmaktadir. Poem’de Ramsesvabinin da, “bayiyidir”

seklinde oldgu ve atgkes ilan edilerek bayiyapildgl yazihdir (Mayer — Mayer-
Opificius, 1994: 361-362; Ayrica bkz. Helck, 197206-207). Ancak Mayer-
Opificius’a gore, ger Hitit tarafindan bir el¢i geldiyse, bu barstemek icin dgil,

yapilacak olan meydan muharebesinin tarihini bagik icin olmalidir. Cunku

herhangi bir bagis6z konusu dgidir.

Kades Saval aslinda bir meydan muharebasklinde cereyan etmegtir.
S0z konusu olan Hitit tarafinin tuzdir. Cunkd Misir ordusunun iki bigh hentiz
gelmemgtir. Bu arada Hitit ordusunun yaya askerleri dellresavaa katilmamgti.
Mayer-Opificius’a gére asil muharebe, ya bir yaikiagiin sonra gercekenistir.
Sonugta, Misir ordularinin en az Ugcte biri yok md] kalani da moral bozukguna
ugratiimistir. Bu bgarisizlginin altinda yatan sebep, Ramses'’in kendini dgydu
asirnt given ve belki de bir sene once Amurru Ulkasihicbir zorlukla

karsilasmadan alabilngi olmasidir (Mayer — Mayer-Opificius, 1994: ).

Rolyeflerdeki anlatimda Ramses, kiguk bir askenlikbe tek baina
oldugunu 6zellikle belirtmektedir. Kendi sozleriyle anlan bir yiceltime s6z
konusudur: “Ben butin yabanci Ulkeleri yendim. Bek bgima. Ordularim ve
araball saugilarim beni arkalarina bakmadan, duraksamadanetitidteri zaman”.
Firavun bu anlatimin, Hitit tarafindagiipheyle kagilanabilecgini, Ill. Hattusili'ye
daha sonra yazgh bir mektuptd® séylemitir. Babil dilinde yazilmg olan mektupta
Ramses, sayakendi baks acisiyla anlatgtir (AHK: 24 Oy. 15’ vdd.; Klengel,
1999: 216; Klengel, 2002b: 64-686)

% CTH 156=KBo 1.15+19 (+)22 Oy. 20’ vd.; AHK: 24:rfjer, 2006c: 31 vd.
" Kade Saval igin ayrica bkz.: de Bruyn, 1989: 135-165; Gokdic1985; Guidotti — Pecchioli-
Daddi, 2002.
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Savain anlatildgl metnin devaminda, s6zde korkutulan rakip sozleri
soylemektedir: “Bu aramizda olan bir insargitir. O gucli Seth’dir. Tanri Baal'in
bedenidir. Yaptiklari bir insanin yapacaseyler deildir...” %% Yazitta yer alan
anlatimda, yukarida bahsgithiz Halep Kral’'nin da adi gecer. Bu betime gore
Halep Krali kagyinda o kadar ¢ok Asi Nehri'nin suyunu yutstwr ki, kurtulmasi
icin askerleri tarafindan bassagl edilmek zorunda kalmnstir. Onceki paragraflarda
s6zl edilen KadeSaval'ni anlatansiirsel metin is€® savataki durumu gercekgi bir
sekilde anlatrmgtir. Metne gore, sagasirasinda Ramses zor durumaeték, babasi
Amun’a dua eder. Bu dua gercekten de kuswhu sglar ve Amurru Ulkesi'nin
yardimci kuvvetleri, Na'aruna (gencler) yardima igetKazanan taraf” olarak
Firavun boylece ordusunu kurtagrwe Hititler'le anlgtiktan sonra bagiile eve
donebilmitir (Klengel, 2002b: 66).

Bilindigi Uzere Misir kaynaklar yaslibilgi vermektedir. Bunun sebebi,
Misir Firavunlarinin kendilerine yenilmegii prensip edinmeleri olmalidir. Sonug¢
olarak Kade Saval Ramses icin bir nfubiyetti, galip gelen taraf Hatti'ydi. Ancak,
anlgildigl kadariyla Ramses, ordusunun mahvolmasini ogtemtititler savagtan
sonra Misir topraklarina, yani guneyegdo ilerleyerek,Sam yakinlarindaki Ube
Ulkesi'ni tahrip etmglerdir. Savaa neden olan Amurru, daha 6nce deiwiédi gi
gibi Hitit tarafina gecnyi, Bentgina Hatti’'ye gottrilmé ve Sapili Amurru tahtina
gecirilmistir (Klengel, 2002b: 66).

Daha ge¢ doneme tarihlenen bir mektupta (AHK R&)nses bir kez daha bu
olaylara dginir. Bu mektupta Ramses, krginin otuz doérdinct yilinda
Hattwili'nin kiziyla evliligini anlatirken, Hatti Ulkesi'ni fethegtini soyler.
Klengel'in bu ifadede dikkati ¢cekmek istgdi husus, Ramses'’in, kayinpederi
Hattwili'nin de katildigi bir savatan bahsederken, sonucu hakkinda yahllgi
vermesidir (Klengel, 2002b: 68). Gorllgliilzere, Ramses Misirda ghabiyetini,
muhteem bir galibiyet gibi gostermek icin hgeyi yapmstir. Kade Sava’'indan
hemen sonra bir bgrantlgmasinin yapilip yapilmagiise bilinmemektedir.

% ||. Ramses’e ait olan bu yazitla ilgili ayrintdilgi icin bkz.: Spalinger, 1985: 43-75.
¥ Bkz.: s. 142.
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Bahsedilen bu Misir kaynaklarinin yani sira, lankes’in sekizinci ya da
onuncu yilinda Suriye Bolgesi'ndeki Misir aktiveehin anlatildg bir Ugarit
mektubunda da (Ugaritica V, No. 20) Kad&avarndan bahsedilgi tahmin
edilmektedir (Klengel, 1999: 204, 216). ABSu-mi-y[a (?)-na(?)] ya d4Su-mi-i[t
(?)-ti(?)] olan bir ordu komutani tarafindan yaailanektubun tarihlendirilmesi
supheli olmakla beraber, Kagl&Saval sirasinda yazilmiolmasi da muhtemeldir
(Klengel, 1969: 213-214). Ramses, sekizinci ve eouhukimdarlk yillarinda,
Misir etkisini tekrar Orta Suriye Bolgesi'ne kadgaymaya cabmis, Kade
yakinlarinda yer alan Dapiypr kentini alms ve Tunip’é® saldirmstir (Rainey,
1971: 148). Ramses, bunu yaparken belki de, o ddeddattyili ile IIl. Mur sili
arasidaki ankmazliktan faydalanmaya cginistir. Ancak Hitit kontroliindeki
Amurru’ya zarar vermengiir (Klengel, 1995: 164; Klengel, 1999: 217; Klehge
2002b: 69). Bolgedeki hareketlilik, Kagd3aris Antlasmasi'yla son bulmy gibi
gorinmektedir. Kade Antlasmasi’'ndan sonraki kaynaklarda da, herhangi bir
ayaklanmadan bahsedilmez. Anldigi kadariyla, antlgmadan sonra Misir,

Suriye’deki ayaklanmalara destek vermgimiKlengel, 1993: 131).

Hattuili, savunma metninde Misir seferinden bahseder.la#mndan,
Muvatalli’'nin buydk bir orduyla sava gittigini ve kendisinin de gabeyine, bu
askeri seferde yardimci olgunu anlamaktayiz:

CTH 81'%

Il (8 9)

69 GIM-an-ma G-it S[(ESA]A ku-wa-pi I-NA KUR Mi-iz-ri-i pa-it

70 nu(-za) KUR.KUKES ku-e kee EGIR-pa a-3e-3a-nu[(-nu-u)]n nu KARAS
ANSE.KUR.R[(AVE9)]

71 ke-e-elSA KUR™ A-NA SESYA la-ah-hi -NA KUR Mi-iz-fi-i

72 GAM-an pé-e-hu-te-nu-un nu-mu-k&MA-NI SESYA ku-it KARAS

73 ANSE.KUR.RA'ES SA KUR YRVHa-at-ti SU-i e-e3-ta

74 na-an am-mu-uk :ta-péar-ha ...........

1% Orta Suriye bélgesinde, muhtemelen giiniimiiz Orokigsinda yer alan Tall ASainkentinin
oldugu yerdedir. Dger goriler ise, Hama Kalesi ve buginkl Tallaf ilgtelabilecesi seklindedir
(RGTC XII/2: 293-294).

101 Bkz.: s. 43 dpn. 46.

144



11 (89)

69 Soyle oldygu, Kardgim Misir Ulkesi'ne gittgi zaman,

70 tekrar iskan ettirg@im bu Ulkelerin yaya ve arabali sagdarini
71 Kardsgim’e, Misir'a kagl olan seferine

72 aag) gotirdim ve Kardgmin 6niinde, Hatti Ulkesi’nin yaya
73 ve arabali sayailarindan hangisi benim elimde idiyse,

74 onlarl ben yonettim. .......

Apologyada da acikca belirtilgli gibi, Hattuili’'nin yonetimindeki ordular, Misir
seferinde 6nemli bir rol oynagtir. Unal, Hattyilinin bu savatan bir kazanci
olmadgini, sadece gorevini yerine getirmek icin gunegabayine yardima gigini
ifade etmgtir. Hitit hanedaniginda, kardgerinin énemli seferlerde krallara yardim
ettigine dair, bgka 6rnekler de mevcuttur. Arzava seferleri sirasiid Mursili'ye,
Kargams Krali olan kardg Sarri-Kusuh yardim etmitir (AM: 54 vd.; Unal, 1974a:
82).

Hattwili’'nin Arma-Tarhunta’nin sahip oldtu mal varlgiyla ilgili ferman
nitelikli bir metninde de, Misir seferi hakkindas&ca bilgi verilir. CTH 86=KUB
21.17 metninin 14-20 satirlarinda, Muvatalli’nin svi ve Amurru Ulkelerini
yendikten sonra, Apa/Ube kentine kadar ilegigaien bahsedilir (Klengel, 1969:
214; Archi, 1997: 5).

Muvatalli yonetimindeki ordularin Tarhunt@’'dan yola ¢cikmasi, daha kisa
surede bdlgeye warak askerlerin konumlanmasini ve sastatejini Misirdan ¢cok
daha once belirlemiolabilecgini sorusunu akla getirmektedir (Harita 3).gBr
taraftan, Hatti ordularinin bir bolimi de Hattiu yonetiminde Yukari Ulke’de
hazirlanarak gelngiir. Burada ilging olan Hattili’'nin, komutasindaki orduda
Kagkall askerlerin de bulunmasidir. Haitiy daimi dismanlari olan Kgkalar'dan
bir grubu, Misir'a kagi Hitit tarafinda yer almak lzere yanina almayaoag ve
Yukari Ulke’de oldukca kuvvetli bir pozisyonda ofglinu bir kez daha gosterstir.
Muvatalli’'nin ordusuna destek olarak gelen Hgtiukomutasindaki yardimci

birliklerin, Suriye Bélgesi’nde bukumasi icin uygun ve guvenli iki secetieden biri
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Kargams, digeri ise Halep'tir. Her iki vasal krallik da, Hitimparatorluk ailesinden
gelen yoneticiler tarafindan idare edilmektedir ifi4a4). Buyuk kagilasma icin son
hazirliklarin Halep’de yapilmigl olmasi ve gineye d@ou ilerlemenin buradan
baslamis olmasi daha muhtemeldir. Cunki KarggmYukari Ulke’den inen yol
Uzerinde ve daha ¢gada kalmaktadir. @er yandan, Misir 6nci birliklerinin
Sabtuna’da oldgu sirada, Hitit ordusundan Misir ordusuna gecmesdiklerini
soyleyerek, Ramses’in ordusunasaia iki kacak, Hitit ordularinin Halep Ulkesi’nde
oldugunu haber verrgierdi*®® Muvatalli ordularinin  Tarhungsa’dan yola
ciktiklarini digiindigimuzde, Kargarngia kadar gitmek yerine, Amurru yoniine ve
guneydeki Kadge ilerlemek icin Halep ¢ok daha uygun bir konumdaBu goriu
destekleyecek verileri derlemek amaciyla, bdlged&012 yilinda yapfiimiz
aragtirmanin sonuclarindan sz etmek yerinde olacakaptigimiz bu argtirmada,
tam techizath buyudk bir orduyla gerek Tarhygtédan Halep’e ve gerekse buradan
Kade’'e dogru hangi yollarin izlenmi olabilec& sorusuna yanit bulunmaya
calisiimistir. Bu amagla yapilan on ginlik bir siama gezisinde kismeisuva,

Kizzuvatna, Kargang| Alalah ve kismen de Ugarit Bolgeleri taragtm

Tarhuntgsa'nin  merkezi oldgunu d@indgimiz Konya-Karaman'da
bulunan Kizildg'dan'® dogu, giiney-dgu yoniinde ilerlenginde Uluksla ve daha
gineyde Pozanti mevkiine gilr. Buradan Gilek Bgazi (=Kilikya Kapilari)
sayesinde Toroslarisenak mumkin olabilmekte ve Cukurova'ya inilebilmedkite
(Harita 5-6). Once Seyhan Nehir kollarinin qidubdlge ve daha sonra Ceyhan
Nehri’nin suladgl ovalik arazi boyunca ¢go yonunde gidildiinde, Amanos
Daglari'nin kuzey ucunda yer alan Bahce Gecidi (=Ansartgecidi)'’ne ulailir.
Burasi, oldukca gegiolan d@al bir gegittir. Gegidin sa(guney) tarafinda yikselen
Amanos Ddglari, kuzey-guney dgrultusunda bir da silsilesi olarak ilerlemektedir.
Bu dg; silsilesi baka bir gecitten dahasgabilmektedir. Kiyr kesimine daha yakin ve
daha giuneyde bulunan Belen Gegcidi (=Suriye Kapildar engebeli bir arazide
olmasindan dolay! tercih edilmegnolmalidir. Dolayisiyla Suriye tarafina giaak
icin Amanos Dglari, daha kuzeyde bulunan Bahce Gegidi'ndghmas ve islahiye

192 Kars.: s.141.
103 Bkz.: 11.B.1.c. Tarhuntga’nin Konumu, bglikli bltim.

146



Ovasi'na varilmy olmaldir. Amanos Dgar’'nin dasusuna gecildiinde, Asi Nehri
(=Orontes)’'nin kollarinin yer alg bir ovalik alana (Amuk Ovasi) varilir (Harita 7).
Bu arazi Gzerinde guneye yonelince, nehre ¢cok @& wimayan bir yerde bulunan
Halep kenti, ayni adi ¢ayan vasal kralfinin da merkeziydi. Tarhuntga’'dan
Kizzuvatna Boélgesi'ni gecerek Halep’e, guvenli vspeten kisa bir yoldan uyiaasi
mumkun olan Muvatalli, burada ordulariyla dinlegngarpsma icin son hazirliklari
yapms ve Yukari Ulke'den gelen Hatfili komutasindaki ordularla bugmus
olmalidir. Hakm§ (=Amasya)’den yola c¢ikan Hatili ordularinin giizergahi ise
Hakmis, Sarissa (=Sivas-Kgakl), Malatya ve Kargamiizerinden Halep’e ujanak
seklinde olmaldir. Halep’in bulungw bu genj arazi Uzerinde Asi Nehri boyunca
glneye inildginde Tunip (=Tell ASara) ve Qatna (=Tell Misrife) kentlerinden sonra

yaklasik 200 km uzaklhkta bulunan Kagle ulasilir.

Bahsedilen bu yollar daimi olarak gtiney bolgelerngk icin kullanilan,
dogal gecitlerin ve nehirlerin agn yollardi. Assur ile Kani arasinda ticaret icin
kullanilan yollar da bu guzergahi takip gttkabul edilmektedir. Bolgede, Assur
Koloni CagI'nda da dizgun ve yapilgiyollar mevcut olmagindan ve yazih
belgelerde adlari gegcen karum ve wabartum’larialiaksyonlari yapilamagindan,
ticaret kervanlarin gizergahlarini da kesin olarddelilemek mumkin
olamamaktadir. Fakat uzmanlar genellikle U¢ guzargakullanildgini ileri
surmektedirler. Birinci glizergah Assur'dan Dicleinyataini izleyerek Diyarbakir,
Malatya, Darende, Gurin ve Pinastradan ilerleyerek Kayseri'ye, yani Karum
Kanis'e ulasmaktaydi.ikinci glizergah, Assur'dan yine Dicle'yi izleyerekefire
Uzerinden Harran, Urfa, Birecik, Gaziantep ve Addaa gecerek Gulek Bmzi
uzerinden Kane varmaktaydi. Uglinci ve son glizergah ise, ikagitzergah gibi
Gaziantep’e kadar ilerlemekte, sonra kuzeye yoaklBazarcik, Kahramanmanze
Kussuk Beli Uzerinden Elbistan’a, Sariz, Kurucayimken Pazarviran’a ve Erciyes

Dagi'nin kuzeyinden Kanie ulasmaktaydi (Donbaz, 1997: 57-71), (Harita 8).

Guneye inmek icin 6nemli iki istasyon Karggmnae Halep’di. Cunki bu denli
blyuk bir ordunun, gereksinimlerini kaayabilmesi icin blyluk merkezlere ihtiyag

vardir. Amurru Bdlgesi'ne ya da Misir Ulkesi'ne migk tzere yola cikilginda
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Halep, stratejik nemi olan son istasyonlardambieskil etmekteydi. Bu nedenle
¢cok onemli bir guney vasal krallik olarak daima iyir sekilde korunms, I.
Suppiluliuma’dan itibaren kral ailesinin birinci dsreden akrabalari tarafindan

yonetilmisti*®*

Halep Kral’'nin, yani TalmBarruma’nin Kadg Savarnda énemli bir rolu
oldugunu dgunduarten bir dier argiman da Misir belgelerininggadigi bilgidir. 11.
Ramses’in Kade Saval'ndaki s6zde bgarisinin anlatildy bir yazitta, Halep Krali
kacsinda o kadar ¢ok Asi Nehri’nin suyunu yutstwr ki, kurtulmasi icin askerleri
tarafindan bgasagl edilmek zorunda kalrgiir, seklinde bir ifade vardif. Bu da II.
Ramses’in iyi tanidy Halep Kral’'nin hem kral ailesi Uyesi olmasinanhde sava

icin 6nemli bir rolt oldguna dikkati cekmektedir.

Hitit-Misir savginin sonuclari ve sayem hemen ardindan Hitit krali
tarafindan Suriye Bolgesi’nde gercedtiglen icraatlar, Hitit kaynaklarinda 6zellikle
Amurru merkezli olarak gorilebilmektedir. Daha onde degindigimiz V.
Tuthaliya donemine aiSauwsgamuva Antlamasi ve lll. Hattsili ile Bentesina
arasinda yapilan anglma metni, Amurru Ulkesi’'ndeki taht gaikliklerinden
bahsederSawgamuva Antlamasi’nda, Muvatalli'nin, Misir ile sagmdan galip
ayrildigl, sorun yaratan Amurru Ulkesi’'nin Hatti'ye #landigi ve bir taht dgisikli gi
yaptg anlatit®® Akkadca olarak yazilmgiolan Hattyili ve Bentsina arasindaki
antlaama metnindeki ilgili pasaj isgyledir:

CTH 92'%

84 (11-15)

“Babamdan sonra kargien Muwatalli, krallik tahtina oturdu. BenteSina, Amu
[Ulkesi'nde, Kardgim Muvatalli'ye (siyasi olarak) 6ldii® Bentesina, Amurru

104, Suppiluliuma, gullarindan biri olan Telipinu’yu Halep vasal krgpmstir. Telipinu’dan sonra
da Halep tahtinaghu Talmisarruma gecngtir.

1% Kars.: 5.143.

1% BKkz.: 5. 136 vd.

97 CTH 92 = KBo 1.8+KUB 3.8+KBo 28.116+KBo 28.117; Weer, 1923: 124-135; Beckman,
1996: 95-102.

198 By ciimle, serbest ceviriyl@yle de ifade edilebilir: “BenteSina’nin Amurru @&i'ndeki politik
hayati, kardgm Muwatalli tarafindan son buldu”.
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Ulkesi’nin tahtindaydi. Ancak kargien Muwatalli BenteSina’'yl, Amurru krafiinin
tahtindan aldi. O, onu Hatti Ulkesi'ne aldi. O zanten Bentesina'yl kargienden
istedim ve o, onu bana verdi. Onu, Hakpi$ Ulkesgaéirdiim ve ona ev verdim. O,
herhangi bir zorluk ¢cekmedi. Onu korudum”.

85 (16-21)

“Buyudk Kral, Muwatalli tanri oldgu zaman, ben Hattusili babamin tahtina gegtim.
Bentesina'yi ikinci kez [Amurru Ulkesi]'ne kral tayettim. Ona, babasinin evini ve
kralligin tahtini tahsis ettim. Aramizda dostlukklleri [kurduk. .... ] BenteSina'ya,
saraya, Amurru Ulkesi'ne, Prenses GasSuliyawiyayi[olarak verirken], glum
Nerikkaili, Amurru Ulkesi'nin, BenteSina’nin kizires [olarak] alsin (!) Osimdi,
Amurru [Ulkesi'nde] kralicelge sahip olsun. Gelecekte, kizimiglw ve torunu,

Amurru Ulkesi krallginda [yer alsinlar]”.

Sawgamuva Antlamasi’'nda, Hitit tarafinin say&n galip cikigl acikca
ifade edilmgtir. Muvatalli bu zaferin ardindan Amurru’yu merkeptoriteye
baglamak Uzere ©6nce askeri, sonra da politiksgirde bulunmstur. Klengel'in
dikkati ¢ektgi bir husus, Bentgna’'nin tahttan indirilmesi olayinin Kagi&avai'yla
baglantili olarak anlatiimangiolmasidir. Eer anlatiimg olsaydi, bu durum Kade
Saval’'nin sebeplerinden biri olarak gosterilebilirdi I@Qgel, 1995: 164). Amurru
krall Bentgina, ihanetinin cezasini tahtini kaybetmekle 6demiKendisi, Hitit
baskentine goturtlmgtir. Akkadca olarak yazilmi Bentgina antlamasinda
Hattusili, Bentesina’yi Muvatall’den istediini ve kuzeydeki Hakgi kentine
goturdiglini ve onu korudiunu soylemektedir. A. Dincol ve B. Dingol’'a gérey b
hareketin ardinda yatan sebep, Muvatalli'yeskd8entaina’nin koz olarak elde
tutulmasidir (Dingol-Dingol, 2003: 14). Unal, Hafliinin Bentesina’yl bir ceza
almaktan kurtarirken, baskinghi gini ve politik giicini kullangina dikkati geker.
Olaya bakarak bu guicin hi¢ de az olngadistnulebilir. Hattyili’'nin amaci, ileride
Blyuk Kral olmakti ve bu kurtayy onun gizli emelinin bir ipucuydu. Bentea,
ileride 6nemli bir vasal kral olarak kendisine @ésiblacakti (Unal, 1974a: 89).
Bentgina Antlggmasi’nda Hattgili, agabeyinin Bentgna'yl almasina izin verrgi
gibi bir ifade kullanmgtir. Ancak, Hattyili apologyasinda yapii gibi bu belgede de
olaylari biraz farkli aktarngigibi gériinmektedir. Zaten, Hatti Buyuk Krali tarafan
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ihaneti sebebiyle tahttan indirilen bir vasal kmalBiytk Kral'in kardgi bile olsa,
yonetimdeki bgka biri tarafindan himaye altina alinmassi&dik bir durum dgildir.
Burada Muvatalli ve Hattili arasindaki celsme kendini gostermektedir. gabeyi
ile daima rekabet halinde olan Haitiy Muvatalli'ye karsi bir tavir icinde
bulundigunu acgikga ortaya koymaktadir. Hattu daha sonra kral oldiunda,
Amurru tahtindanSapili'yi alip, yerine Bentgina'yl yerlestirecek ve ona tim
yetkilerini geri verecektir. Boylece Amurru Kradlinda Muvatalli tarafindan yapilan
tum deisiklikler eski haline getirilmg olacaktir. Hattgili'nin  Bentesina
Antlasmasi’nda gecen, Amurru Kral'nin siyasi olarak ofmoldugu betimi
Klengel'e gore, kendisi ile gabeysinin davraglari arasindaki farki géstermek
icindir (Klengel, 1995: 165). Hatui ayrica, kizi Gasulaviya’yl Bentgina'ya &
olarak verip, onun kizini da kendgla Nerikkaili'ye es olarak alir. Hattgili'nin bu
davrangl, daha Muvatalli’'nin kraligl doneminde Bentgma'yl himayesi altina
almasini aciklamakta, koyfu politik hedeflerine ulgmadaki kararhigini
gostermektedir. Bu kararl ve daima ilerisi iciruplh adimlar atma ggimi, yukarida
pasajlar halinde vergimiz Bentgina Antlasmasi’'nda da gorulmektedir.
Muvatalli'nin 6liuminden sonra kendisinin tahta g¢ikti soylemekte, yeeni Il
Mursili'nin kralli gini atlamaktadir. Bu ifade, Hatilinin olaylari kendi baks
acisiyla anlatma ve politik adimlarini 6nceden falara gilimini yansitir. Ayni
sekilde @lu Tuthaliya’ninSausgamuva Antlamasi’ndaki ifadesinden de, Muvatalli
oldukten sonra babasi Hafilutahta gecmy gibi anlgilmaktadir. Her iki antlgma
metninde de Ill. Mwili'nin kralli g1 bilingli olarak atlanmy gérinmektedir.

Amurru vasal kralfindaki taht dgisikli gine deginen bir dger metin ise,
daha 6nce tagmasini yapfimiz:®® CTH 387 (KUB 21.33)dir. IV. Tuthaliya
doneminde yazil@gini disind{gimiz metnin 14°-17'. satirlarinda —oldukga kirik
olmakla beraberSapili'nin, Muvatalli tarafindan tahta konulgu, ancak daha sonra
Hattuili tarafindan alinarak yerine, yeniden Baim@'nin kral yapildg konusuna

deginilmistir.

19 BKz.: s. 22 vdd.
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Kanimizca, Kade Savarnin i¢ siyaset agisindan en onemli sonucu,
Hattwsili'nin savas donsu Puduhepa’yla evlenmesi ve Hakpidoninde kendisini
Yukari Ulke’nin krali ve Puduhepa’yl da kralicesari etmesidir. Hatgili, Hatti
Ulkesi'ne geri dénerken yolda, tanrilara kurban raek (zere, 6nemli bir kilt
merkezi olan Lavazantiya'yagtamstir. Burada Pentgarri adli bir rahibin kizi olan
Puduhepa ile evlengtir. Unal, Hattgilinin, bu evliligi belki de 6énceden
planladgini disinmektedir. EBer Puduhepa ile evlenmeyi dinmems olsaydi,
Kades Savar'ndan sonra Puduhepa’yr duymweya taning olmasi muhtemeldir.
Arma-Tarhunta’nin kendisine karhareketlenmesine zaman vermemek igin, Hatti
Ulkesi’ne gitmeliydi. Dger yandan Hattili, Samuhali Sausga’nin ve NeriK’in
Firtina Tanris’'nin rahibiydi ve Lavazantiya tammes tapmamaktaydi. Unal, yine de
Hattusili’'nin, Puduhepa ile babasini dnceden tagimii kesin birsekilde sdylemenin
mimkin olmadiinin bildirmistir (Unal, 1974a: 85-86).

Unal, Hattyili’'nin, Muvatalli’den sonra Suriye Boélgesi'den akhgini
disinmektedir. Kade Savai'ndan tahminen bir yil kadar sonrai @uduhepa ve
ordulariyla beraber Hatti Ulkesilne gl yola ciktgini, ancak Yukari Ulke'ye
yonelmeden oOnce Tarhugtia'da, Buyuk Kral Muvatalli'yle bulgtugunu
sdylemektedir. Bu bulima sirasinda, Beni@a'nin durumu gorgiilmis ve Hattyili
tarafindan kurtariimasi ganms, olmalidir. Bu sayede Hatfili, gelecek icin
kendisine 6nemli bir yandakazanmgtir. Bu siire zarfinda da Yukari Ulke’deki
rakipleri, bgta Arma-Tarhunta olmak Ulzere, Haittnin yoklu gunu firsat bilerek,
ona kagl entrikalara bgamilardir. Kgka ayaklanmalarindan dolayi bolgede Hitit
hakimiyeti tehlikeye d§mustir. Ancak apologyasindan gi@nildigi kadariyla
Hattuwili, Yukari Ulke’deki pozisyonunu ve sahip olgiu topraklari hizli bigekilde
guvenli hale getirmeyi karmstir™'® (Unal, 1974a: 85).

Yukarida da dgnildigi gibi, Kade Saval sonrasinda bariyapildgina dair
bir belge gunimuize wmamstir. Eger bir antlama yapilmg olsaydi, buna en
azindan bgka belgelerde rastlanirdi. Ogie, Hattuili donemi pek cok belgede

19 Apologyada ilgili olaylarin anlatilgh pasajin transkripsiyon ve gevirisi icin bkz.161 vd.

151



zaferle sonuclanan Kagl&Savai’'ndan bahsedilirken, yapilan bir antlaadan soz
edilmemektedir. Bilindii Gzere, Ill. Hattgili'nin kralli g1 doneminde, Il. Ramses ile
bir antlama yapilmgtir. Archi’ye gére Hattsili'nin bu antlasmay! yapmasinin ggli
nedenleri vardi: Oncelikle giiclenen Assur Devléti’Rirat Bolgesi'ni tehdit etmesi,
Hatti Ulkesi’'nden sirilen Urhi-Eep’'un Misira yakin bir yere kagmak zorunda
kalmasi ve boylece Urhi-Fap’un varlginin Hattgili'ye karsi kullanilabilir
olmasidir (Archi, 1997: 6). Zaten, Assur Devletgydlan gerginlik, Misir ikkilerinin
iyilesmesine neden olmgtur. Ramses'in, Puduhepa’ya yagdibir mektuptd™,
Hattwsili ve Muvatalli arasindaki kargee iliski, Hattusili ile Ramses arasindaki
kardece iliskiyle karilastiriimistir. Bu ifade, 1l. Ramses’in bir donem rakibi olHn
Muvatalli'ye kagl, artik dimanca duygular beslemgtii dustindirmektedir
(Klengel, 1999: 217-218).

Yapilan bu ilk bag antlamasiyla, Kadgve Amurru Ulkeleri Hitit tarafinda
kalmisti. Hatti Ulkesi'nin guney sinirlari, 1.Suppiluliuma tarafindan eskiden
belirlendigi seklini alacak, boylece eskiden Suriye Boélgesi'ndelen sinirlar ve
sahip olunan topraklar bu anfhaa ile korunacaktir. Sayahali her iki tarafa da
toprak kazandirmayaga gibi, bgka guclere de firsat yaratacaktir. Bari
antlamasinda statiko s6z konusudur. Cunkl amitala, Suriye’de yapilan bir
degisiklikten bahsedilmez. Giney Suriye’dgam ve Gubla/Byblos Misirlilarda,
daha buydk bir boélge ise Hitit egememiide kalacaktir. Suriye acgisindan bu
antlggmanin 6nemi, hikim sidren guglerin kuvvetlenmedbéigenin egemenrginin
el deistirmemesidir. Boylece ticari bakimdan ©6nemli yolldzerinde bulunan
bdlgede ticaret, daha guvenli ve uygun bir ortaryalalabilecektir (Klengel, 1970:
229-230).

[I. Ramses’in evlilik stelinde ve bariantlgmasinin Misirda bulunan
versiyonlarinda, bayi isteginin Hititler tarafindan gel@i ima edilmektedir.
Klengel'e gére bu mamkundur, ¢clnkd Hititler'in tepdan Assur tarafindan tehdit
edilmeye bganmsti (Klengel, 1970: 229). Archi’'nin tespitine gomeeiHititler, idari

11 CTH 158=KBo 28.4.
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olarak Misir Ulkesi'nden daha adildiler ve iki Ullasinda kurulacak gki, Hitit
tarafin icin daha Onemli bir olguydu. Bu durum kemd yapilan Kade
Antlasmasr'yla godstermekteydi. Archi'ye goére, yapilan iayfi antlamalarla
yuzyillar boyu Anadolu'da kendini gobsteren agtte gelengi Anadolu’ya
Suriye’den gecmgtir. Kendisi buna 6rnek olarak da, ¢cok daha erk@mednlerde Ebla
ve Abarsal (Firat Nehri'nin diusunda yer alan bir tlke) arasinda yapilan gmidey
gostermgtir (Archi, 1997: 6).

Misir kaynaklarina gore, Hat@a'dan gelen antiama metninin gumgitableti
bir heyet tarafindan Il. Ramses’e teslim edstimi Heyet Uyeleri, Hitit yiksek
memurlariyla ve daha 6nce Hatilya gonderilen Misirli yiksek memurlardan
olusmaktaydi ve bgkent Piramesse’ye vyaklk bir aylik yolculuktan sonra
ulasiimisti. Ne yazik ki, tabletlerin orijinalleri korunamagtir. Ancak sekil olarak
muhtemelen Bronz Tablet'e benzer bir tablet olnthlyKlengel, 2002b: 78-80;
Surenhagen, 2006: 59). Tabletin 6n ylzinde Kidithin muhrl, arkasinda da
Kralice Puduhepa’nin muhri yer aliyordu. Anitsal sMi kaynaklarl bagi
antlgamasindan so6z ederken, bu iki muhri de tarif gtmi“bu gimis tabletin
ortasinda, On tarafinda Seth’in tasvirinin yer @ldoetimler ve Hatti'nin Blyuk
Prensi’nin betimi yer alir. [@er ylzde, Hatti prensesini gosteren kadin figurii ye
almakta olup, bu da “Puduhepa Hatti'nin Prensesgz#vatna Ulkesi’'nin kiz”

sozleriyle cercevelenstir (Archi, 1997: 6-7).

Muvatalli Doneminde, Suriye kileri basligl altinda ele alinmasi gereken bir
diger konu ise, Halep Krali Talnfiarruma ile yapilan ang§enadir. Ancak bu
antlama, daha 6nce II. Msiti'nin Halep Krali'yla yaptgl antlagmanin bir tekraridir.
Cunku, antlama metnini iceren tablet calingnve gslu Muvatalli doneminde, yeni
bir tabletin gonderilmesi istenstir. Akkadca olarak yazilngi metnint*? giris
kisminda (82), Talmgarruma’nin antlsma metninin calinmasindan dolayi, yerine
yenisini istedgi bildirilmistir. Talebin oldgu donemde Hatti kralinda |l
Muvatalli bulunmaktadir. Kendisi Taln§iarruma’ya tabletin muhtrlengi bir

12 CTH 75; metnin transkripsiyon ve cevirisi icin bk#veidner, 1923: 80-88; Beckman, 1996: 88-90.
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kopyasini gonderir. Metnin tarihsel giboliminde (84-812), Suriye Bolgesi'nde
gecmi Hitit Krallarinin icraatlarindan bahsederken, lattdsili'nin faaliyetlerine
kadar dginilmistir.

Cancik, belgenin aslinin geentte korundguna ve istenildii anda
bulunabildgine dikkati cekmektedir. Talnffarruma Antlamasr’nin ginimuze
ulasan dort kopyasi vardir. “Batliskileri” boluminde bahsedildi gibi, Alaksandu
Antlasmasr’'nin da alti kopyasi mevcuttur. Cancik bu kdgya, Hitit devletinin
baslangicindan itibaren kullanilan, gigik yazi tiurleri ve dillerde, dnce Hititgce ve
Akkadca, hatta daha sonra (M.O. 13. yy'da) Luvitarak tabletlere gecirildini,
bunun Hititlerin tarih yazimi konusundaki hassasngen kaynaklangini
distnmektedir (Cancik, 2002: 75).

Klengel'e gore, Muvatalli'nin Halep Krali Talnfarruma ile antlgma
yenilemesi belki de, Kuzey Suriye’de Hititler'in pgyonunu sglamlastirmistir.
Cunku Assur Devleti, Yukari Mezopotamya’'da Hititkéindarlgi icin bir tehdit
unsuru olmaya Bdamistir (Klengel, 1999: 217). Bir Hitit krali'nin, Assukralina
gonderdgi bir mektubu iceren metindeki (CTH 171 taraflarin, Il. Muvatalli ve I.
Adad-nrari oldugu gorizu hakimdir ve mektubu yazanskile alan kiinin esit
oldugu kabul edilmektedir (Klengel, 1999: 217). Mektubtiattusa’da bulunmsg
olmasi Hagenbuchnere goére, Il. Muvatall'ye taeifmemizi muimkin
kilmamaktadir. Ona gore, mektup ya Tarhggdag/a tginmadan 6nce yazilgtir ya
da mektubu yazan Hitit Krali Muvatalli gédir. Ayni sekilde 1l Hattwili de
degildir. Ciink(, Hattyili ise I. Adad-nirari'ye yazdg bir mektupta® ona hep
“Kardesim/SESYA’ seklinde hitap etmstir. Bu mektupta ise “Kardém” ifadesine
rastlanmamaktadir. Hagenbuchner'e gore, bu durume&tubu yazan ki Ill.
Mursili'dir. Canku, mektubu yazan Hitit Krali bolgedekiaylara ¢cok da hakim gibi
gorinmemektedir, sadece eski Hitit krallarigdvdarindan bahsetmektedir. Assur

Krali'na “Buyuk Kral” seklinde hitap etmekle beraber daha yakin bir ifatkn

13 CTH 171=KUB 23.102; Forrer, 1929: 246 vd.; WeidrE930: 21 vd.; A. Hagenbuchner, 1989:
260-264; Beckman, 1999: 146 vd.; Klengel, 1999., 220, 245 dpn. 465.
14 CTH 179=KBo 1.14.
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“Kardesim”i kullanmamasi ise, i¢ siyasetteki zorluklarg diyasete yansitmama ve
bunu da bgka Ulke krallarina hadlerini bildirerek yapma cabagklinde
yorumlamaktadir. Haenbuchner’in iyi bir kariyernmdgini distinddga I11. Mursili,
bir Assur Krali'na kendisiyle gt olmadgini ima ederek, kendisini dnemller

yapmsg gibi gostermeye ¢alimis olabilir (Hagenbuchner, 1989: 263).

Sonug olarak, Il. Muvatalli déneminde Suriyskileri hakkinda fikir veren
Talmi-Sarruma Antlamasi’nin Kadg Savai'ndan 6nce yapilgani disinmek yank
olmayacaktir. Cunkd bunun Il. Mgili doneminde yapilan bir angmanin tekrari
olduzgu g6z oOnunde bulundurulacak olursa, Muvatall’'ninralkginin ilk
donemlerinde yapilngiolmasi daha muhtemeldir. II. M, kralli ginin dokuzuncu
yilinda Halep krali olan Telipinu'nun yerinegla Talmi-Sarruma’y!r gecirmti.
Ayni donemde Talmbarruma’yla bir vasallik antianasi yapny olmalidir. Ancak
bu antlama, daha sonra calirggndan, Il. Muvatalli’'nin krallginin ilk yillarinda,
yani henliz Hattga’da oldigu yillarda tekrar yazilarak, Halep’e gonderignolabilir.
Diger yandan antkmanin, ne zaman calirggibilinmemektedir. Eer, daha sonraki
bir donemde calindiysa, Muvatalli, Tarhugstdan da tabletin yeni bir kopyasini
gondermg de olabilir. Halep, KadeSavai'nda Hatti Ulkesi’nin muttefiki olarak yer
aldigina goére, bu antfaanin, 6nceki bir tarihte gonderilgniolmasi gerekirdi.
Cunkt, TalmiSarruma Antlamasi'nin  hidkomleri Muvatalli Donemini  de
kapsiyordu ve bu sayede Kad&aval oncesinde, Hatti'nin bdlgedeki etkisi

kuvvetlendirilmi oluyordu.

Hitit Devleti’'nin, Suriye Boélgesi faaliyetleri h&knda bize fazla bir bilgi
sglamayan CTH 171 metninin, yukarida da anlagildizere hangi Hitit kralina ait
oldugu tartsmalidir. Muvatalli Donemine ait olup olmagiise mektubun nerede
bulundiwguyla aciklanmaya calimistir. Ayni yaklgim daha ©6nce Alajandu
Antlasmasr’'nin, Hattga'daki agivde bulunmasi konusunda da gOrUkdi.
Muvatalli donemi belgelerinin azh hakkindaki agiklama @oinlukla, bgkentin bir
baska yere tainmasiseklindedir. Ayrica unutulmamaldir ki, Muvatalli feenti

tasirken, bir kral olarak Ulkeyi yonetebilmesi icin rdisine gerekli olan awwi,
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kismen de olsa Tarhugta’ya gotirmig olmalidit*® Dikkat edilmesi gereken bir
diger husus da, @u Ill. Mursili'nin Hitit tahtina gectgi zaman bgkenti tekrar geri

tasimasidir. Bu da, babasiI donemine ait tim belgelddtia’ya geri goturilmesi
anlamina gelir. Dolayisiyla, Muvatalli Donemine &ait belgenin aciklanmasi, bu
doneme ait belgelerin vagh ya da yoklgu, bakentin tginmasiyla agiklanamaz
kanisindayiz. O halde, bir Assur krali ile olan iyamy! iceren CTH 171 metni Il
Muvatalli Doneminde yazilrgi olabilir. Bu mektup Tarhungga’da bile yazilmy

olsa, daha sonra Hagaiya tainirken geri gitmy olabilir. Bu nedenle mektubun,

kesin olmamakla beraber, Il. Muvatalli Doneminehinmesi daha muhtemeldir.

Kade Saval icin kabul ettgimiz M.O. 1285 tarihinden, Muvatallinin
oldigind dgundigimuiz 1282 tarihine kadar gecen u¢ yillik sirectendisi
Amurru Uzerinden Tarhurgga'ya donmig olmalidir. Belge eksikgi sebebiyle, daha
sonraki icraatlari konusunda fazlaca fikir yuratmetimkin degildir. Ancak,
Tarhuntasa’da kultsel faaliyetlere@rlik verdigini disinmek, yank olmayacaktir.
Kades Saval sonrasl, Suriye Bolgesi'nde bir dizerglaams gibi gorinmektedir.
Ancak bu dizen, Urhi-seip’un tahta gegi donemde bozulmuolmadir. Bunun
sebebi de muhtemelen Assur etkisinin bélgede artieasiatti Ulkesi’nin giiney ve
guneydgu sinirini tehdit etmeye damasidir. Bu sebepledir ki, daha sonra tahta
gecen lll. Hattsili Misir ile bir antlgma yaparak, bdlgenin Misir tarafindan da

desteklenmesini gamistir.

B. IIl. Muvatallinin i¢ Siyaseti

Calsmamizdasimdiye kadar Muvatalli’'nin kralgin kuzey, giney ve bati
yonlerindeki dg politikasini yansitan faaliyetlerine yer veriktii. i¢ siyasetin ele
alindgl bu balik altinda ise, 6n plana ¢ikan ds@ntin tginmasi ve buna Iga
olarak, ulke icindeki d&simler, ceksmeler ve sonuclari, donemin tarihigrafyasi

da dikkate alinarak irdelenecektir.

15 Ayrintili bilgi icin bkz.: 11.B.1.b. Hitit Bakentinin Tarhuntgsa'ya Tasinmasi, bglikli bolum.
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1. Yeni Baskent: Tarhuntassa

Muvatalli’'nin 6nemli icraatlarindan biri de Hitit agkentini Hattga'dan
Tarhuntasa’ya tgimasidir. Sistemli bigekilde gerceklgtirilen bu tginma slemine
gecmeden once, tarihtegdr kultlrlerde ve farkli dénemlerdastlanan érneklerine
bakilmasinin, gunimize kadar gelensksnt tginma” mantginin anlgiimasinda
faydali olacgini digintuyoruz. Cunkd bir B&entin tginmasi, ayni zamanda bir
gelengin bozulmasi ve yeni bir yapilanmanin glirulmasi anlamina gelir. Ayrica,
bu denli ciddi ve belki de riskli sayilabilecek laraatin, mutlaka énemli bir nedeni

olmalidir.

a) Eski Yakin Dogu’da Baskentlerin Yer Degistirmesi

Eski Yakin Dgu’dan vermek isted@imiz ilk 6rnek, Misir Ulkesi’'ndendir.
Yeni Krallik Dénemi (18. hanedan) krallarindan Amenofis, oldukca gelenekgci bir
karakter cizen Misir tarihinde, fleenti bgka bir merkeze tayan firavun olarak
karsimiza c¢ikar. Sanat, yonetim ve din alanlarindayidewlarak da tanimlanabilen
bir dizi desisiklik yaparak farkh bir kgilik ortaya koyan IV. Amenofis, &enti
Teb’den El-Amarna’ya tamistir. Yeni bakent, o gine kadar hicbir tanri ya da
tanricaya adanmambakir bir kenttir. Eski merkezler Memfis ve Tebasndaki
bolgede yer alan ElI-Amarna’nin kent alani, Amenfigltinci krallik yilinda sinir
taslariyla isaretlenmg ve tginma ancak, bir yil sonra, ilk saraylar, tapinakiar
mahalleler tamamlaninca gercektestir. Misir dilinde “Aton’un ufku” anlamina
gelen “El-Amarna” Hornung’a gore, yalnizca kral&yasaray mensuplarinin gam
alani ve Tanr Aton’un kult merkezi olrtur. Yonetimle ilgili makamlarin ggu,
eski merkezler olan Memfis ve Teb'de kagnolmalidir (Hornung, 2004: 107-111,
Clayton, 2001: 120-121; Desplancques, 2006: 82485)Amenofis, kendi ismini de
“Tanrn Aton'u memnun eden” anlamina gelen Echnabdtarak deistirmistir. V.
Amenofis, Ulkenin eski tanrilarini terk ederek TiaAiton’a tapmg, bdylece bir din
reformu gercgeklgirmisti. Ancak, yerine gegcen Smenhkare, Teb kentindeirga

bir tapingl Tanrt Amon’a adamive bu dénemde Teb ve EI-Amarna’da hem Aton’a,
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hem de Amon’a tapilngi (Krauss, 1995: 749 vd.; Erman, 2001: 117-118). |
Amenofis’in yerlgtirmeye calgtigi tek tanrilga dgru giden inang sistemi,
benimsenmemgi ve eski tanrilara tapinma gdanligi asla terk edilmeniir.
Smenhkare’den sonra Misir tahtina gecen Tutankarbaskenti Memfis kentine
tasimis ve ne ilk bakent Teb, ne de el-Amarna kenti bir daha Misir Bgvie
baskentlik yapmamgtir.

Baskent deisikli giyle ilgili bir baska kasilastirmayl Urartu Devleti'nden
verebiliriz. Urartu Krali Arame ile kammiza c¢ikan muhtemel ilk lkent
Arzaskun’dur. Kentin yeri hakkinda kesin bir bilgi olmakia beraber, ilk Urartu
baskenti olup olmadii konusu da, tam olarak aciklanamamaktadir (Saha@06:
42). Urartu Devleti'nin ikinci kurucusu olarak kadbedilen 1. Sarduri, Tgpa kentini
baskent olarak secrgiir (Salvini, 2006: 45, 48; Tarhan, 1982: 81). V&olu
kiyisindaki ovada, bolgeye hakim bir konumda yigseVan kayaliinin tGzerinde
yer almasi, bgkentin seciminde stratejinin 6énemini gosterir. Kismdn Urartu
tahtina ne zaman ve nasil ggckonusu halen aciklik kazanmagtm. Ancak tahti
zorla ele gecirdii ve bgkenti Tupa'ya tgidigi 6ne surdlur. Ayrica, doneminde
dogu yonundeki seferleregalik vermesi, yine Van GolU’'nun gasunda bulunan
Tuspa’yl bakent secmesi ile aciklangtr (Cilingiroglu, 1994: 33-39). Urartu
Devleti'nde bakent kavraminin sorgulanmasi gergkti disinmekle beraber, ba
gecen krallarin kendileri icin farkli ikametgahlga da krali kentler sectiklerini
soylemek belki daha g@ou olacaktir. Clnkd Urartu Devleti'ne bakggnda, bakent
ya da krali kent dasikli ginin —bugin hala tagmali olmakla beraber— birkac kez
gerceklatigi gorulmektedir. Orngin; Toprakkale (=Rusahinili)’nin son Urartu
baskenti oldwgu ileri strdlmigtir. (Tarhan, 1986: 293). Urartu Krali Il. Rusa yen
ikametgahinin yani sira birtakim yapilar dgaiettirmitir (Salvini, 2006: 155, 191).
Baskentin Van'in kuzeyinde yer alan Toprakkale’de Korasinin, blyuk bir sulama
sisteminin igasiyla ilgili oldysu distnilmektedir (Salvini, 2006: 139). Ayrica, Il
Rusa’nin devlet yonetiminde yeni dizenlemeler yapte yeni kentler kurdgu da
bilinmektedir. Kendisi, Toprakkale'yle birlikte Kamr-blur, Batsam, Kefkalesi ve
Ayanis kentlerini kurmsgtur. Bir diger Urartu Krali Minua, kendi adini gigan

Minuahinili kentini kurmytur (Salvini, 2006: 63). “Minua’nin yeri” anlamirgelen
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kent adindan da ankidigl Uzere, muhtemelen ulkenin bir donem merkezi
konumunda olmaliydi. Anfaldigl kadariyla Urartu Devleti'nde brent deisikli gi,
askeri baarilar, buna b&i yer desistirmeler ve imar planlarina Ba olarak

gercekleamekteydi.

Assur Devletinde de Baent deisikliklerine rastlanir. Bilinen ilk bgkent
olan Assursehrinin, buyldyen Assur Devleti icin yetersiz olmalyalamasi, yeni
baskent araylarina neden olmgur. Assur Krali 1l. Assurnasirpal, Kalhu (=Nimrud)
kentini bgkent olarak sec¢ngiir. Kalhu’nun bgkent secilmesine eski Assur kentinin
askeri acidan elvasiz konumda olmasi, dinamik bir yonetime olanakrteayacak
kadar sikgik bir yapiya sahip olmasi ve g@afi 6zelliklerinin uygun olmamasi neden
teskil eden unsurlar olarak sayilir (Sevin, 1991: 2&lhusehrine Assur Devleti’nin
glcunu gostermek icin muazzam saray yapik@hir insaatlari, surlar ve zengin
donaniml tapinaklar yaptirilgh bilinmektedir. Kentin iga edilmesi, Il.
Assurnasirpal’in glu 1ll. Salmanassar doneminde de devam gtmiKalhu kenti,
Assur Devletine yuz elli yil bgkentlik yapmstir. Ardindan kral 1. Sargon,
“Sargon’un Kalesi” anlamina gelen DSarrukin kentini bgkent olarak belirlensi
daha oOnce yeram olmayan kentte bircok yapi ga ettirmi ve yedi kilometre
uzunlygunda sur duvari yaptirgtir. Ancak Il. Sargon’'un neden geenti buraya
tasidigl tam olarak aciklanamamaktadir. Yerine geceéfu dSanherib, babasinin
blyluk emekler vererek ga ettgi baskentte oturmayarak, kendisine Assur'un 6nemli
eski merkezlerinden Ninive'yi Bkent yapmy ve kenti, dger bgkentlere kiyasla iki
kat buyatmgtar (van de Mieroop, 2004: 220-221; Sevin, 1991; 32). Assur
Krallar’'nin bakent deistirme gelenekleri bir gic gosterisi gibi gorinmekte
Krallar sectikleri kentlerde yaptirdiklari anitsalmari érnekleriyle, kendi guglerini

gosterme amaci guduyorlardi.

Yukaridaki érneklerde oldiw gibi, Hititlerde de —II. Muvatalli Donemi'nde
baskentin Tarhuntgsa’'ya tginmasi dginda— zaman zaman gk@nt deisikligi
yapildgina dair gorgler mevcuttur. 1Suppiluliuma, hentz prens iken babasi 11./111.
Tuthaliya’nin (M.O. 1400-1380) emriyle sa¥ara katilmsgtir. O dénemde Hitit Krali
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Tuthaliya, Samuha’dd™® ikAmet etmekteydi. Bunun nedeni, o dénemdekikida
saldirlariydi. Bu saldirilar, Hagga'y! tahrip etmgti (Wilhelm, 1982: 42; Unal, 2002:
74-75). Kizzuvatna Bolgesi, IL./1ll. Tuthaliya Dom&nde Hitit topraklarina dabhil
edilmistir. Ayrica, bir metinde adi Tuthaliya olarak gecéir Hitit Krali'nin,
Kizzuvatna’nin Siyah Tanrica kultiniSamuha'ya tadigindan bahsedilir
(Kronasser, 1963). Buradaki Tuthaliya'nSuppiluliuma’nin babasi olan I1./111.
Samuha kenti belki rezidenz olarak kullangnaolabilir (Wilhelm, 1982: 44). Otten
ve Haas'in bu konudaki yorumlari, Hal'danSamuha’ya tsainmanin gecici oldgu
seklindedir. Haas’a go6re, Tuthaliya’nin Siyah Taarigultind Kizzuvatna’dan
Samuha’ya tamasi, bir yanda Kizzuvatna’nin geri kazargldi gorsini
desteklerken, @er yandarSamuha’nin Tuthaliya icin bir ¢é& Ersatzresidenz yani
gecici rezidenz oldgunu gosterebilir (Haas, 1985: 271, Otten, 1995: Kigngel
iIse, Samuha igin, gegici rezidenz ve Us tanimlamasiniagap kentin sadece bu
amacla kullanildiini séylemektedir (Klengel 1999: 132). Ill. Hafiilye ait CTH 88
(KBo 6.28) metninin tarihsel giinde, Ulkede gecrgie yganan bir krizden
bahsedilir. Kgkalar, Hatti tlkesinin iclerine kadar ilerlegnidiger taraftan Arzawali
ve Azzili dlsmanlar harekete gecsnilsuva Boélgesi'nde ayaklanmalar olgtur.
Hattwsa yakilip yikilmsgtir (Bryce, 1998: 158-160). Belki de Hatilii burada, 11./111.

Tuthaliya déneminde yanan kagikliktan bahsetmektedir.

[L./11l. Tuthaliya donemi icgin iddia edilen bir ger Hitit bakenti deSapinuva
(=Ortakoy)’dir. Bazi bilim adamlarina gérgapinuva’da ele gecen metinler, kralin
Hattwa'dan c¢ok, Hurri kdltdrindn grhkta oldugu bu kentte oturdiunu
gostermektedir. Savunmasi iyi biekilde sglanan kent, Kgkalar'in saldirilarina
karsi iyi bir Us oluturulmasini da sgamisti (Unal, 2002: 74). AncakSapinuva
kazilarindan elde edilen metinlerin henliz yayinlanm olmasi, s6z konusu bu
Kaska saldirilarini, IL/Ill. Tuthaliya dénemine keswolarak tarihlemeyi mimkin

kilmamaktadir. Ancak,Sapinuva kazilarini yuraten Prof. Aygul Siel, ortaya

118 Gnemli bir kiilt merkezi olasamuha’nin kesin lokalizasyonu bugiine kadar yapilnamAncak,
muhtemelen Kizilirmak Nehri'nin yukari kesimlerind&@vas ya da Malatya cevresinde aranmalidir
(RGTC VI: 338 vdd.; RGTC VI/2: 137; Bilgi¢, 1945-39: 28; Bryce, 1998: 160; Klengel, 1999:
81).
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cikardiklari Hititce mektup metinlerinden ve siade bulunan tabletlerden
Sapinuva’'nin, cevredeki pek ¢cok kentin idari merk&mnnumunda oldgunu ileri
surmektedir. Bu kentin tipki Hatfa gibi, uzunca bir sire Hitit kenti olarak
kullanildigini disinmektedir. Bu goriiint, Maat Hoyuk'te bulunarsu mektupla
temellendirmek istemektedir: “Bu tablet size sutea, bin yedi yuz bir askeri
Ishupitta’dan acele olarak sevk ediniz ve onlar gin icerisinde acele olarak
Sapinuva’ya, Majeste’nin huzuruna getirinizSapinuva’da bulunan mektuplar
sadece bir krala @éd, ayni zamanda bir krali ¢ifte dikkati cekmektedstiel’e gore,
bu kral ve kralice Ill. Tuthaliya [II./lll. Tuthayia] ve Taduhepa’dir (Stel, 2001: 670;
Suel-Suel, 2004: 60).

Yukarida anlatilanlari 6zetleyecek olurssd@amuha kentinin, Hatta'nin
ciddi bir tehdit altinda oldgu bir donemde, gegici bir sure icgin kral tarafindan
rezidenz olarak kullanild@i, Sapinuva kentinin de bulunan mektuplar vesiar
sebebiyle, bir stre Hitit B&enti olduygu ileri surdimigtir. Hattga'nin tehlikeye
distigl oldusu bir dénemde, Hitit Kral'nin burayi terk etmekraada kaldgini ve
ulkeyi yonetmek Uzere guvenli gorglii Samuha’yr gecici bir rezidenz olarak
kullandgini ileri sirmek yang olmayacaktir. Aagida ayrintilaryla ele alaganiz
ikinci baskent Tarhuntgsa ile'*” kamilastirarak, Sapinuva’nin da h#ent olarak
kullanildigint kabul etmek icin buglinki bigilerimiz yetersizdEger Samuha’yi
gecici bgkent yapan genelde inaniggligibi 11./11l. Tuthaliya ise, onun ayrica neden
Kaska sinirina Hattga'dan daha yakin olafapinuva’yi, yani ikinci birsehri daha

baskent yaptgini aciklamak zor olacaktir.

b) Hitit Ba skenti'nin Tarhunta ssa’ya Tasinmasi

Hattwa, 1. Hattyili'nin (M.O. 1650-1620) Hitit merkezini Kgsar kentinden
buraya taimasinin ardindan araliksizlik olarakskentlik yapmstir. Imparatorluk

donemi krallarindan 1l. Muvatalli’'nin &enti Hattya'dan Tarhuntga'ya taimasi,

117 Bkz.: II. B.1.b. Hitit Bgkentinin Tarhuntgsa’ya Tainmasi, bgikh bolim.
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bu zamanda kadar suren bir gel@inebozmasi anlamina geliyordu. Bu bdlimde
farkll bir baks acisiyla ele algamiz bakent deisikli gini aciklamaya cagirken,
oncelikle cevaplanmasi gereken sorglawlardir:

* Baskentin tginmasi Hitit tarihinde tek 6rnek midir?

SO0z konusu olan, gecici bir $nt ihtiyaci miydi, yoksa Muvatalli

Tarhuntasa’yl daimi bgkent olarak tayin etmeyi mi planlaghf?
» Tasinma sonrasinda Hat@inin statlist ne olmytu?
 Muvatalli, bakenti ne zaman Tarhunta'ya tgimistt ve burada

bulundwgu stire icerisinde hangi icraatlari gercgtitenisti?

Hattuili donemi metinlerinde, Tarhungga'ya tginma hakkinda bilgi veren
metinler ve ilgili pasajlar gagida yer almaktadir. Apologyadaki ilgili kisirgu
sekildedir:

CTH 81'*®

| (8 6)

75 GIM-an-ma SE&A "NIR.GAL IS-TU A-MA-ATDINGIR"™-SU

76 I-NA KUR SAP-LI-Tl kat-ta pa-it ""“Ha-at-tu-8a-an-ma ar-ha tar-na-a$

I
1 nu[ DINGIR'® (RUKUBABBAR-ti) (GIDIM "'"A-ya Za-ra-)]a da-a-a3
2 na[(-a8I-NA KUR “RY [ pé-le-da-as ...........

| (8 6)
75 Kardgim Muwatalli, tanrisinin sozuyle (=emriyle)
76 Asagi Ulke’ye gittisinde, Hattu3a’yi terk egtinde,

Il
1 Hatti’'nin (tanrilarini) ve 6la ruhlarini aldi

2 veonlan | ] Ulke’ye gotirdi.

18 Bkz.: s. 43 dpn. 46.
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Metnin devaminda Hatgili, Kaska Ulkeleri'nin ayaklandiindan bahseder. Biyik
Kral''ln baskenti birakip gittgini haber alan Kgka Ulkeleri, bakent Hattga'nin

savunmasinin zayif kagini disinerek ve saldiriya gecgmlmalidir.

Metnin farkli bir yerinde Hattlli, bir kez daha Tarhungga’dan bahseder:

Il (§ 8) 119

52 nam-ma-kan DINGI¥ES "RUHa-at-ti GIDIM™A-ya pi-di ni-ni-ik-ta

53 na-asl-NA “RYPU-as-8a kat-ta pé-e-da-as Mt PU-as-8a-an e-ep-ta
1l (8 8)

52 Daha sonra Hatti'nin tanrilarini ve 61U ruimaryerlerinden aldi

53 ve onlari Tarhuntassa'ya gotirdi ve TarhuntasSatu (=orada oturdu).

Yukarida verdiimiz satirlarin devaminda Hatgili, agabeyinin Tarhuntga'ya
tasinmasi sirasinda kendisini Yukari Ulke'de, tstetik sorunlu bir bolgeyle
ilgilenmek tizere yalniz birakini soylemektedif®. Bu dénemde Muvatalli, #8g
Ulke’de bulunan Tarhungga’ya tginma faaliyetine bgamistir. Klengel'e gore
Muvatalli kendisini, bgkenti Tarhuntgsa'ya tgimaya adamtir (Klengel, 1999:
212). Muvatalli icin, bgkentin tginmasi ve kendisinin Hatfa’dan uzaklgmasi,
muhtemelen Ulkenin gli siyasetiyle ilgili olaylardan daha ©6nemliydi. Samng
Tarhuntasa’ya tainan tanrilarla beraber goétirtlen 6lu ruhlarla negbylenmek
istendgi Uzerinde durmgtur. Ona gore belki de, burada gecen 6lu ruhldn tfRoma
dininde oldgu gibi atalara ait ruhlardir. S6z konusu olan beliebedi istirahatina
cekilmis olan Hitit Kral ve Kralicelerinin, ‘Ta@ Ev'de bulunan urneleridir.
Tarhuntasa’da bu urnelerin nereye konulglu hakkindaki gor§li ise, Bronz
Tablet'te (§ 10) gecen ve Tarhuga'da old@gundan bahsedile¥**hékur SAG.US /
ebedi kaya anitif&' yerlestirildi gi seklindedir (Singer, 2006c¢: 42).

Hattusili’nin, Urhi-Tesup icin yazdirdgl bir metinde Tarhuntaa ile ilgili satirlarsu
sekildedir:

198Kz, s. 95 vd.
120 Kars.: s. 96 vd.
12l Kars.: s. 23 dpn. 21.
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30 i SESYA[ma DINGIR'ES YIRUHAT-TI DINGIRES YRUp(J-na
31 DINGIR'ESCSERIN-a$ 3a-ra-a da-a-as [nafably “RUPU-as-sa

32 pi-e-da-a$ nu-z&?YPU-8a-an $al-[ftin’ AS-RA i-ya-at

10 I Kardeim [ise] Hatti'nin tanrilarini ve Arinna’nin tanatini
31 (ve) Sedir tanrilantfi® aldi [ve onlari] Tarhuntas$a kentin[e]

32 goturdu ve Tarhuntassa’y buy[uk ye]r (skent/rezidenz) yapti.

Hattwili, Arinna’nin GUne Tanricas’’'na dua metninde, bir bakimgalaeyi
Muvatalli’nin bu davrarginin sorgulamaktadir:

CTH 383"

Oy. |

2" [pi-d]i ? ni-ni-i[k-ta DINGIRVES-ug-ma "RUHA-AT-TI(GIDIM""A-ya)]
3 [pi-d]i pi-e-tfu-um-ma-an-ziA-NA PUTU “RUTUL-na GASANYA
4 [ma]-a-an Zl-an-za [e-e$-ta ma-a-an-maHalL]

5' [Z]l-an-za e-e$-tffa na-at tulél A-NAZI DINGIR"™ GASAN-YA
6’ ku-i§ an-da Sa-ak-ta [am-mu-uk-ma-za-kapi-a-da-ni]

7' ta-pa-ri-ya DINGIR'®®-a§ ar-n[u-um-ma-a&)-UL ku-it-ki an-da]
8 e-3u-un GESPU-ah-hu-u-wa-a$ e-[Su-un nu raaja-

9" EN-YAaS-mu e-eS-ta DINGlﬁsaé-ma-[m]u ar-[nu-um-mar]

10’ U-UL Zl-an-za e-e$-ta a-pi-e-da-ni-[ya ta-pa-ri-ya]

11’ pi-ra-an U-e-ri-te-is-3a-[a]n-za e-Su-u[n

12' KU.BABBAR-ya GUSKIN SADINGIRYES hu-u-ma-an-da-a$ d[a-as-kijt

122 CTH 85=KBo 6.29; Goetze, 1925: 44-51; Unal, 1972:
123 Singer, Sedir Tanrilari adinin Kizzuvatnali taamiltemsil etigini séylemektedir (Singer, 2006c:
42).

124 CTH 383 = KUB 21.19 + 1193/u (+) KUB 14.7 + 1303A&) Bo 4222 + 338/v. Tim metnin
transkripsiyonu ve c¢evirisi Sirenhagen, 1981'dejrig ise Singer, 2002a: 97 vdd.'nda verilti.
Yukarida sunmg oldugumuz ceviri icin de biyilk 6lciide bu yayinlardandahkaniimstir. Ayrica
Bkz.: Haas, 1970; Archi, 1971; Lebrun, 1980: 309.vdMarazzi, 1983: 331 vdd.; de Roos, 1983:
228 vdd.; Houwink ten Cate, 1987: 21 vd.; Guterhd@88; Singer, 2001: 398 vd.; Singer, 2002b.

125CHD S: 26, 3'de verilen tamamlamada “tuel” de gkmaktadir.
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13’ nu ku-e-el-la KU.BABBAR-ya GUSKIN ku-e-da-i ]
14’ A-NADINGIR"™ pi-i-ki-it nu-za-kan a-pi-e-da-[ni-ya]
15’ ta-pa-ri-ya U-UL ku-it-ki an-da [e-Su-un]

2' .... O] yerinden aldi. [Hatti Ulkesi'nin tanrilam (ve 6l ruhlarir) ise]
3’ tasimak, [senin Arinna’nin GUelanrigasi’nin]

4’ istegi [miydi, degil miydi?]

5 [Senin fikrinde Ey Tanrica, Beycem bunu]

6’ kim biliyordu? [Benim ise]

7’ tanrilarin tafinma] emri ile [higbirsekilde ilgim]

8 olmadi. (Cunku) Ben baski altinda olan biriyfidve]

9’ o, benim Efendim olmasinag@aen, tanrilarin tgjnmasi]
10’ benim istgim degzildi [ve] ben o emir

11’ karisinda korkmgtum. [

12’ (O), tim tanrilarin giimive) altinini [ald]

13’ ve kimin gimi (ve) altinini o hangi

14’ tannya verdiyse, bu

15’ emir ile higbirsekilde ilgim olma[di].

Anlasildigl kadariyla tanrilarin l3&a bir kente tanmasi glemi, Hattyili'nin ve
belki de kral ailesinden belli bir kesimin tasvipmedii bir eylemdi. Bu nedenle
Hattuili, kendisini bu kararin tamamensthda tutmaktadir. Tanrilarin, yani onlari
temsil eden heykellerinin kendi tapinaklaindaniplimeska yere goétiurilmesinden ve
zarar gérmesinden cekingmlmali ki, bu emir kansinda korktgunu bildirmektedir.
Ayrica Hattyili, hem apologyada, hem de dua metninde Muvatafi’ Asagl
Ulke’ye gitmesinden bahsederken, siyasi acidanitigitgi vermemekte, sadece
tanrilarin taindigindan bahsederek, gk@nt deisikli gine tamamen dini acgidan

yaklasmaktadir. Hattgili, agabeyinin tanrilarin emri (zerine harekete gecip
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gecmedginden emin dgildir. Eger tanrinin istg Gzerine tainildigini kesin olarak
bilseydi, o emre kar gelemez ve tanma karari kaisinda baski kalgini ifade
edemezdi. Bu metinde Hajgili, agabeyinin tainma kararini bu bakimdan
sorgulamaktadir. Unal'a goreyse, Hatliubu tasinmayi tanrisal bir yonlendirme
olarak gérmektedir (Unal, 1997: 525). Bu durum,kbele bakentin tginmasinda
dini faktorlerin 6n planda oldiu fikrini destekleyebilir. Yukaridaki dua metninde,
Muvatalli’'nin tanrilara ait altin ve gumi de goétiurdginden bahseder. Burada
kastedilen, muhtemelen tapinaklara ait birtakintede esyalar olmalidir. Bu da,
tasinmanin boyutu hakkinda bize fikir vermektedir. Aamtgsa’da tim tanri
heykellerinin ve tapinaklara aigyalarin konulacg, saklanaca tapinaklar yapilngi
olmalidir. Unal’a gore, tanan bu tanrilarin bir kismi Kummargghrine getirilmgtir
(Unal, 2002: 143).

Yukaridaki metinlerden farkli olarak bir fal metde tanri heykellerinin
Tarhuntasa’dan Hattga'ya tainmasindan bahsedilir:
CTH 577'%°
14 [Pu? YRUHAT-TI ku-wa-pi"A-ra-an-ha-pi-li-zi-is "RY-PU-8a-za [?]
15 [pla-ra-a U-dea$ nuA-NA PU YRUHAT-TI EZEN, UGU ti-ya-u-a$
16 [k]a-ru-u ki-Sa-at ma-a-an-ma-asS pa-ra-angam-kan-za
17 [DING]IR""M-an ki-nu-unUL [K]u-it-ki $a-an-ah-he-e&-ki-Si

14 Aranhapilizi Hatti'nin [Firtina Tanrisi’(nin h&glini)] TarhuntasSa’dan

15 [ylukan (=HattuSa'ya) getirgdinde, Hatti’'nin Firtina Tanrisi i¢in, aga
kalkmanin bayrami

16 coktan olmgtu(=kutlanmgti): Eger bu iyi (birsekilde) yerine getirildiyse,

17 (Sen), Tanrgimdi onu higbirsekilde istemeyeceksin.

[ll. Hattusili Donemine tarihlenen bu fal metninde, tanri helgrinin

Tarhuntasa’dan Hattga'ya geri tainmasindan bahsedilir. Tanrilarin Hatlya geri

126 CTH 577=KUB 16.66; van den Hout, 1995: 188; Kldnge99: 221.
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tasinmasi lll. Musili Dénemine rastlaggindan, metinde adi agikga gortulmese de,
metinde anlatilanlarin bu donemle alakali @galsdylenebilir.

Tapinga ait birtakim dgerli esyalarin da Tanri heykelleriyle birlikte dea
bir kente tainmis olmasi, s6z konusu feent deisikli ginin gecici bir yerleme
olmadgini acikga gostermektedir. Muvatalli, kalici birsitana tasarlansti.
Baskentin tginmasi, kralin tebasi tarafindan sert bir muhdketetsilasmisti. Clunki
Hattwa, Hitit dinyasinin en bulyllkehriydi ve Hitit guclyle 0Ozdgesmisti.
Muvatalli’den onceki krallar, Hatya'yi en zor donemlerde bile iyi bigekilde
savunmglardi. Eski Kralllk Doénemi'nden beri kent, Hitit mezi olarak
kullaniimisti. Simdiye kadar krali bgkent, ylzlerce kilometre giineyde olarshkebir
yere gotartlmemnsti (Bryce, 1998: 252). ger Onceden, tipki Tarhunta'ya
tasinmada oldgu gibi, bir bgkent deisikligi olsaydi, Hattgili bunu mutlaka
metinlerinde belirtirdi. Ustelik, tanrilarin, yaronlari temsil eden heykellerinin
tasinmasi Hattsili’'nin dua metnindeki ifadesinden anlidigl tzere, akilmis bir
durum deildir ve tanrilarin huzursuz edilmesi riskini designektedir. Dolayisiyla,
Muvatalli bu riski gbze alng) ama sonugta gorevi en iyekilde yerine getirnstir.
Ancak, Muvatalli'nin kararlarina daima karoldugu anlgilan kardsi Hattusili, bu
riskli kararda hicbir roli olmagdini, yillar sonra yazdirdi metninde acikca

sOylemektedir.

Bir Hitit Kral'nin, imparatorlga yillardir bakentlik yapmg Hattua'yi
tamamen de terk egini disinmek kanimizca yasliolur. Ama Hattga'dan
tasinmaya karar vermesi ve oldukca zahmetli olan gaugirismesinde kgkusuz,
Yukari Ulke’de giiglii bir pozisyona gelmeyeslagan kardgi Hattusili'nin biiyik
etkisi vardit?”. Muvatalli, kardeini belki de bakentten uzakigtirmak icin oldukca
sorunlu olan Yukari Ulke'ye gondergnive kendisini orada idareci yapsnrt?®
Ancak daha sonra Hatfil'nin, Kaska cephesinde bu denli ¢zauli olacgini ve

neredeyse bir kral gibi davranmayaslagaca&ini tahmin edemeryi olmalidir.

127 By konu ayrintilariyla 11.B.1.d. Béentin Tarhuntgsa’ya Tainmasinin Nedenleri, ekl
bolimde ele alinacaktir.
128 Hattusili'ye Yukari Ulke'de verilen gérevler igin bkz.. €6 vdd.
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Muvatalli’nin, bgkenti Tarhuntgsa’'ya tgimaya karar verd@inde Hattyili'ye eskisi
kadar guivenmegdi Hattwa'nin  yonetimini,  ‘katiplerin  bg@  olan
Mittannamuva’yd®® vermesinden de aniémaktadir. Kendisi, 1. Muyili
déneminden beri saygin ve kral ailesine yakin bienmar id°. Hattuili'nin
Mittannamuva igin yazdirgi metindeki (CTH 87=KBo 4.12; Oy. 15-17) ifadesi,
Muvatalli’'nin, Mittannamuva'ya duydiu guveni gostermektedir: “ve Kargdm
Muwatalli, Mitannamuwa’ya lutfunu goésterdi, ona tisverdi ve ona Hattusa'yi
verdi” (Goetze, 1925: 42-43; Singer, 2001: 396).

Muvatalli'nin, Hattia'yl emanet etmek icin segtikisinin yazmanlarin ba
olmas! tesaduf olmasa gerektir. Kanimizca, Muvathéskenti Tarhuntgsa’'ya
tasirken devlet afivini blyuk oOlclide Hattga’da birakmgtir. Beraberinde sinirli
sayida dini ve politik icerikli metinleri, ihmal memesi gereken bayramlara ait
tabletleri ve tgnan saray ve tapinaksyalarinin envanter tabletlerini gotirmi
olmahdir. Bunun yani sira Ulkeler arasi 6nemli iyama ve antlgmalarl iceren
metinlerin énemli bir kismi, Hatga’daki agivde birakilmg olmalidir. Herseyden
once Tarhuntga'da buyuk bir devlet aivini muhafaza edecek bir yapi olup
olmadgini agiklamak mumkin olamamaktadir. Metinlersiriena Oncesinde
Tarhuntasa’da bir yapilanma oldiu konusunda bilgi vermemektedir. d@r yandan,
tasinmayla ilgili Hattyili Donemi belgelerinde sadece tanrilarirsimanasindan
bahsedilmektedir. Bu durumu, Hag&nin idaresinin neden Mitannamuva'ya
birakildgiyla aciklamak mumkin olabilmektedir. Ha@daki agiv ile ilgilenmek
Uzere mutlaka burada bulunmasi gerekes Ratip Mittannamuva, ayni zamanda
Hattusa kentinin idaresi gorevini de gecici bir sire i¢istlenmgti. Ancak, Bryce’a
gére, Mittannamuva’nin yetki alani, Yukari Ulke’dmilunan Hattsili'nin valisi
oldugu bdlgeyi de kapsiyor olmaliydi (Bryce, 1998: 253).

Ayrica, hatirlanaga Uzere Mittannamuva ile Hatfili arasindaki iyi ilgkiler,

Hattusili’'nin kiguikken hasta oldgunda iyilmesi icin ona emanet edilmesine kadar

129 Mittannamuva hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.:4d vd.
130 Mittannamuva’yr 1l. Muvatalli déneminde, Halep HKiraralmi-Sarruma ile yapilan angea
metnindesahit olarak gérmekteyiz. Ayrica mahkeme tutanakidauadina sik¢a rastlanir.
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gitmektedir. Ge¢mglerindeki bu 6nemli paylam, Muvatalli Tarhuntgga’'dayken,
Hattwili'nin Yukari Ulke’de glclenmesinde bir unsur skd etmis olabilir.
Muvatalli'den sonra tahta gecen Urhistg ilk is olarak, Mittannamuva ve ailesine
kargl tavir almstir. Mittannamuva da, Urhi-kep ile Hattyili arasindaki husumet

sirasinda Hattili tarafinda yer almytir'®:

Urhi-Tesup, amcasi Hattili ile
aralarindaki yakinhktan rahatsiz olgnoelmali ki, yazmanlik gérevini bu aileden
alarak bagkalarina vermtir. Hattwili, bunu yaptg! icin yegeni Urhi-Teup’a ¢ok
kizmis olmalidir. Hatta Hattili kral oldugunda, Mittannamuva’'nin oliminden
sonra, glu Valvaziti'ye “katiplerin bai” tinvanini vermgtir (Dingol — Dingol, 2003:

14).

Muvatalli Doneminde Mittannamuva’nin glm Purandamuva, kakatip
goOrevine getirilmgti (Goetze, 1925: 42-43; Hoffmann, 1994: 286). Muallanin
Tarhuntgsa’'ya qittiginde kendisine gk edecek, yazmalarini yapacak, idari
belgelerin ve dualarin yazilmasini Ustlenecek bir akatibe ihtiyaci olacakti. Bu
bas katipin Purandamuva olmasi ¢cok mumkindir ve dslgha bu donemde elimize
gecmeyen pek c¢ok belgenin, Purandamuva’nin gozedieniyazilmg oldugunu
soyleyebiliriz (D@an-Alparslan, unpubl.). g&r bu belgeler dfiindigiimuz gibi, III.
Hattwili tarafindan ortadan kaldirildiysa, onlara hiclzaman uls@lamayacaktir.
Daha 6nce soylegimiz gibi, Muvatalli'ye ait yazili belgelerin aghi, ne yazik ki

donemi ile ilgili bazi olaylari tam olarak aciklameza engel olmaktadir.

II. Muvatalli’nin krallik dénemini (1310-1282) onayillik dilimlere
boldigimizde onun ikinci on yillik dilimin ortalarindaaryi 1300-1290 arasinda
Tarhuntgsa’'ya taginmis olabileceini teklif etmekteyiz. Bu ayirim, Muvatalli
doneminde aciklayamagidmiz bazi hususlari, mesela doénemin olaylarinin
kronolojisini belirlemede kolaylik gtamaktadir. O halde, 6zellikle Alg&ndu

132

Antlasmasr’nin gostergi gibi~° Ulkenin batisini given altina aldiktan sonra,

131 Unal'a gére, Urhi-Tgup’un krallgi sirasinda Hatili'nin danismani olarak, dénemin siyasetinde
biyuk rol oynamgtir (Unal 1974a: 60-61).

132 Antlasma metninde Muvatalli'nin hazirlanmakta ofluSuriye seferi éncesi, ihtiyaci olacak geni
bir orduyu olgturma c¢abasi anjdmakta ve antlgma metninde yer alan ifadelerden, Kade
Savagi'ndan dnceki bir tarihte yapilgh ve Muvatalli'nin batiyla ilgkilerine 6ncelik verdiini agikca
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Tarhuntgsa’ya taginma kararini alngi ve bu kararini gercekigrmis olmalidir.

Tasinma, muhtemelen hem Hagida hem Tarhuniga’da uzun siren bir hazirlik
donemi gerektirngtir. Bu tasinma i belki de Muvatalli'nin, daha 6nce de
belirtildigi gibi, Ulkenin glineyinde bir tehdit unsuru olar&kndini gostermeye
baslayan Misir icin tedbir almada, biraz geciknolmasina neden olmgtwr. TUm

bunlarin yani sira Hat§ii'nin apologyasi, Tarhuntga’'ya tginmanin, hakkinda az
ve 0z bilgi verdgi Kades Savar'ndan once yapilgaini bize bildirmekte, boylece
tasinma icin bir terminus ante quensalamaktadir. Ancak bunun, kac¢ yil dnce

gerceklatirildi gine dair kesin bir bilgi mevcut gédir (Singer, 2006c¢: 39).

[I. Muvatalli’'nin Tarhuntasa’daki faaliyetlerini anlatan donemi aciklayan
civi yazili belgelerinin yoklgu genellikle henliz ginsigina ¢ikmadil gibi bir
nedene dayandirilsa da, daha o6nce 6newoiduzgumuz gibi belgelerin Hatili
tarafindan bilincli olarak yok edilmiolabilecgi de akilda tutulmalidit®. M.O. 1285
yilinda gerceklgen ve Muvatalli'nin yirmi sekiz yilhk kralik démainin yirmi
besinci yilina rastlayan Kade Saval hazirliklarini Tarhuntga’da bulundgu
donemde yapgini ve cargma icin Tarhuntga’'dan yola c¢ikg@ini sdylemek yandi
olmayacaktir. Muvatalli, sagtan sonraki son ¢ yilini, yine Tarhugg@da gecirmg
ve dini kimliginin ele aldgl bolimde anlatilg@ gibi, kralliginin bu son déneminde

kiltlerin diizenlenmessiyle ugrams olmalidir.

C. Tarhuntassa’nin Konumu

Tarhuntasa’nin yeri konusunda pek cok farkl teklif bulunntathr3*, Bu
konuda en son yapilan kapsamli bir arazisgadisi, Tarhuntga’'nin yeri konusunda

onemli veriler sglamistir. 1998 yazinda Prof. Dr. Ali Dincol Beanliginda

gorulmektedir. Muvatalli, merkezden uzun sire uiadmasina neden olacak Misir seferine
cikmadan 6nce, Ulkenin batisini giivence altina alasaaclamy olmalidir. Ayrintili bilgi icin bkz.:
s. 128 vd.

133 Bkz.: s. 81.

134 Tarhuntasa’nin yeri hakkinda farkli gosier icin bkz.: RGTC VI: 467-469; RGTC VI/2: 162; A\
1995a: 11 vd.; Alp, 1995b: 2 vd.; Hawkins, 19953 1.
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gerceklgtirilen arazi camasi verilerinden hareketle, Tarhuggtamerkezinin, daha
once Prof. Dr. Sedat Alp tarafindan teklif ediléfonya-Karaman’in kuzeyinde
bulunan Kizildg ile esittenmesinin muhtemel olgw bilim dinyasina sunulngtur.
Bu aragtirma ile Tarhuntga'nin siyasi merkezi olarak tespit edilen Kizgdae
Tarhuntasa Ulkesi’nin muhtemel sinirlari, bugiin artik kamdrmis bir tekliftir
(Harita 9).

Tarhuntagsa Ulkesi’'nin sinirlari, Hatiga’da 1986 yili kazi sezonunda
bulunmy olan bronz tablett& ayrintili bir sekilde anlatilmgtir. Bronz tablet, Hitit
Krali IV. Tuthaliya ve Tarhuntga Krali Kurunta arasinda yapilgnbir antlama
metnini icerir. Antlama metninde verilen yer adlarindan, Tarhggdain bati
sinirini kesin olarak saptamak mimkin olmaktadabldtte Tarhuntga Ulkesi'ni
batidaki Lukka Ulkesi'nden, Kgaraya Nehri'nin (Kestros/Aksu Irngg ayirdg
yazilidir. Metinde, nehrin batisinda, Lukka Ulkesi’ait oldgu belirtilen Parha
Kenti de yine hem adi, hem de yeri bakimindan Kld3onem’in Perge’si ile
esittenmektedir. Kataraya Nehri, kuzeyde Hatti Ulkesi'nde kalan Redya
(=Klasik Donem’deki Pisidia Bdlgesi) kadar ¢ikaurBdan bglayarak saat yonunde
sayllan yer adlar ile sinir doya dgru ilerlemektedir. Bu yer adlari arasinda
Arimmatta’nin  “pinar havuzu”, Beghir GOlu kiyisindaki Eflatunpinar ile
esittenmesi mumkinddr. Aynsekilde tablette 6zel bir “pinar havuzu” olglu
anlgilan yer ile Meke GOlu lokalize edilgtir. Bronz tablete gore, kuzeygo
sinirindaSaliya Bolgesi ve “yuksek @é vardir. Saliya Bélgesi, Ulukgla-Pozanti ile,
“yilksek d&” ise bolgedeki Bolkar D& ile esitlenmistir. Tarhuntasa Ulkesi'nin
dogu siniri bu dgin eteklerinden gineye inmektedir. Tablettguwainirinin giney
ucunda yer algh belirtilen Saranduva’nin da Klasik Dénem’deki Kelenderis olmasi
muhtemeldir. Bronz tablete gore ulkenin buradamradimm guiney siniri denizdir.

Bu sinirlar icindeki bélgede, HotagnGola yanindaki volkanik bir kayalik
olan Kizilda, ovaya ve gole egemen yiksek yapisi ve igerliolojik **° ve
arkeolojik buluntularla, Tarhungga Ulkesi'nin idari merkezi olma 6zelliklerini

%> Otten, 1988.
136 Kizildag’da bulunan yazitlar icin bkz.: s. 176 vd.
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yansitmaktadir (Resim 12). 8eentin tlkenin her yerine kolayca gikbilecek ve
bdlgeyi kontrol edebilecek bir konumda olmasi géggkanimizca 6zellikle akilda
tutulmalidir. S6zi edilen nitelikleriyle sinirldoelirlenen bélgede Kizilgan idari
merkez olma olas@gi oldukca kuvvetli gérinmektedir (Resim 13, Resim),1
(Dingol-Yakar—Dingol-Taffet, 2000: 1-29).

d. Baskentin Tarhuntassa’ya Tasinmasinin Nedenleri

Muvatallinin bakent olarak Tarhunggaa’'yr secmesindeki nedenleri ve bu
nedenlerin kentle E@antisini kurabilmek igin, hentz krali gk&nt tginmadan 6nce,
Tarhuntgsa’'nin  Muvatalli ile ilgisini aciklamak gerekmektedi Ayrica, Hitit
baskentinin tginmasina zemin hazirlayan unsurlarin neler gidwe bdylesine
zahmetli bir icraata Muvatalli’'nin neden gerek dugd aciklanmasi gereken gair

konulardir.

Baskentin tginmasinin nedenleri icin 6ne sdrilen farkh gtetl vardir.
Tarhuntasa’ya tginmanin Suriye seferi icin, Hatia'ya gore daha iyi bir gafi
konum sgladigl distintlmektedir. Dger taraftan ger Misir ile yapilacak sayacgin
Hattusa'dan yola cikilmy olsaydi bgkent, gerekli askeri gicuin giineye inmesiyle,
kuzeyden gelecek dinan saldirilarina kar yetersiz bir savunmayla karkarsiya
kalacakti. Bu nedenlere dayanarak, Muvatalli’'nirzégdeki tehlikeden uzaktaki bir
yerde idari ve dini merkezi yeniden kugduileri surtlmektedir (Bryce, 1998: 253;
Klengel, 1999: 210; Unal, 1997: 524-527; Haas, 19/ vd.). Ayrica, giineydeki
kiltlerin uzun zamandir ihmalinin, geentin bu bdlgeye tanmasinda etken olg@u
da iddia edilmgtir (Singer, 1996: 191 vd.; Singer, 2002a: 80-83inger'e gore,
baskentin guineydeki bir merkezestamasiyla, kuzeydeki buyik Hatti gelenee
oldukca bl Hitit dini ve ideolojisinde koklu bir d&@sim olmustur. Hattga'nin yani
sira, kuzeyde bulunan Arinna, Nerik, Zippalanda giemli kilt merkezleri yerine,
Hurri kdltarinin etkili oldgu Kizzuvatna kultleri veSamuha, Kummanni gibi

kentler daha 6n plana gegim (Singer, 2006c¢: 43). Bu, en iyekilde Muvatalli’nin
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dualarinda gorilen Hurri-Luvi etkisi ve yakari igactgi tanrilarin ¢gunlukla Hurri
kokenli olmasindan anjdmaktadir®’. Gonnet, Kakalar'dan kacip Tarhungsa’'ya
siginan Muvatalli'nin sonradan bariyla Hattga’'ya geri dondgina ileri strmigtar.
Ona gore, Muvatalli'nin geleneksel muhdrleri Tartagga’ya tainmasindan onceki,
kucaklama muhdrleri ise Tarhugga’dan Hattga'ya dondikten sonraki doneme
aittir. Muvatalli'nin, Uzerinde kucaklama sahnesinyer aldg muhurlerdeki
hiyeroglifleri Gonnet, “Buyuk Kral, Gunémin pihassassi TeSup’useklinde
okumu™®8 ve bu muhirlerin Haty@'da bulunmasini, Muvatalli'nin Tarhurta’dan
Hattwa'ya geri dongine bglamak istemitir (Gonnet, 1990: 13). Ancak, Il
Muvatalli'nin Tarhuntasa’dan tekrar Hattga'ya dondiiine dair herhangi bir belge
bulunmadg gibi, Tarhuntgsa’dan geri tainmanin glu Ill. Mursili déneminde

oldugu kesin birsekilde bilinmektedit*.

Dolayisiyla, Muvatalli'nin bgkenti, Anadolu’nun gineyinde daha givenli
bir yer olan Tarhuntga'ya tgimis olmasinin, Kuzeyde daimi bir tehlike olan
Kagkalardan korumak amacini gUgii gorislerden biridir. Dger bir gorg,
Muvatalli'nin déneminde, gineyde kuvvetlenmeyslégan ve ilerisi i¢in bir tehdit
unsuru olarak gorilen Misira kar Hitit Devleti’'nin Kuzey Suriye Bdlgesi’ndeki
topraklarini korumak amaciyla, ¢k@nti bu bolgeye daha yakin bir yereitais
olmasi seklindedir. Farkli bir yaklama gore ise; Kizzuvatna kdltlerinin ihmali,
Muvatalli’yi baskenti Kizzuvatna'ya yakin bir yer olan Tarhugia'ya tgimaya sevk

etmistir.

Bununla birlikte, kanimizca bkentin Tarhuntgsa’ya tginmasinin politik ve

dini iki farkli nedeni oldgu tzerinde durulmalidir:

137 Muvatalli'nin dualari, ayrintili birsekilde, IIl. 1l.Muvatalli'nin Kiilt Reformu ve Dini Kimli,
baslikli bélimde ele alinngtir.

Tanrisi oldgunu kabul etmektedir (Singer, 2006c: 40).

139 Burada, mihirlerle ilgili bka bir noktaya dikkat cekilebilir; s6z konusu kulzaka
muhurlerindeki pihgsassi- Firtina Tanrisi ise, bu mihdrlerin Tarhugtida yapilmg ve bakentin
tasinmasi ile geri gelngiolmasi mamkuindur. O halde, Ill. Mili tarafindan, tim belgelerin geri
getirildigi gorist bununla da desteklenebilir.
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1) Muvatalli'nin Asagl Ulke’de bulunan Tarhungga’ya gitmesi ve llkeyi oradan
yonetmeye bgamasi; ayni zamanda Hatiliinin, Yukari Ulke’de kuvvetli bir
konuma gelmesi, Hatti Ulkesi idaresinin fiiig fact) / kesin olarak boltinnsliigi
anlamina geliyordu. Hatii'nin Yukari Ulke’deki askeri bgarilari ve dominant
Ozelligi, Muvatalli’'nin ondan cekinmesine ve kendi politiglictunid korumak

amaciyla bgkenti Asagl Ulke’de bulunan Tarhungga’ya tgsimasina neden olngtur.

2) Tarhuntasa'ya bakentin tginmasinda rol oynayan dini sebepleri ise, iki ayri
madde halinde irdelemek yerinde olacaktir:

a) Muvatalli'nin bakent olarak segti Tarhuntasa ve territoryumunun Kizzuvatna
Bolgesi'ne yakin olsu, dikkatleri kendisinin Hurri kiltiriine olan giémine
cekmektedir. Zira, dua metinlerinde Kizzuvatnal niilar sikga zikredilmstir.
Firina Tanris’'na yapii duada (CTH 381) Kizzuvatnal tanrilarin adlan
gecmektedir: Hepafarruma, Huzzi, Hutanni gibi. Ayrica, Hurri kdkeibliir bayram
olan (h)suva- Bayrami’'nin, Muvatalli Dénemindeki kutlamalzai bazi eklemeler
yapildgi kesin birsekilde bilinir. Bayramin 8. tabletinde, Kral Il. Matalli’'nin,
eskiden olmayan bazi yenilikler eklgdiyazilidir (Dingol, 1995: 121§° Belli bir
takvime b@l kalmaksizin kutlanan (liva- Bayrami'nda adi gegen tanrilarin
biyuk bir kismi yine Hurri kokenlidir. Ayrgekilde, kuva adi hem Hurri bélgesinde
kalan bir yer adi, hem de bir Hurri tanri adidiin@l, 1969: 36, dpn 15; Dincol,
1989: 5). Tum bunlar, Muvatalli’'nin Hurri kaltGrineerdigi Gneme bir kez daha

dikkatimizi gekmektedir.

b) Dikkati ceken bir dier husus ise, Tarhunta adinin Firtina Tanrisi kilth ile
ili skili olmasidir. Civi yazili metinlerde Tarhusta yer adinin yazim*®“"°U-ta-as-

Sa” olarak belgelenrgtir. Goruldigti Gzere, bu cgrafi ad, Firtina Tanrisi'nin
ideografik yazimi olan ®U"yu icerir. Firtina Tanrisi ideograminin hiyerdgli

Luvicesi'ndeki kagiligi Tarhunt- oldgundan, bu kent adi Hititce’de “Tarhuntassa

190 Konuyla ilgili ayrintili bilgi icin, ll. 1. Muvatalli'nin Kiiltte Yaptgl Yenilikler ve Dini Kimligi,
baslikli bélime bakiniz.
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olarak okunuyordu (Alp, 1995a: 11). Kent adindan dalgildigi gibi,
Tarhuntgsa’da Firtina Tanrisi kdltindn onemli bir yeri olnaat. Muvatalli igin

v W

dua metninden bilinmektedir. Muvatalli’ningollari béliminde de bahsegiftnizi
141

gibi~** Muvatalli’nin iki oglunun da prens adlarinda, Firtina Tanrisr'nin Hefde
karsiligl olan Tgup ismi kullaniimgtir. Bilindigi gibi, ogullarindan birinin adi Urhi-
Tesup, digeri Ulmi-Tesup’dur. Tum bu bilgiler, Muvatalli tarafindan Tanhtassa’nin

baskent secilmesinde Firtina Tanrisi kiltinin de yolaglgini gostermektedir.

Yukarida ortaya konulan nedenlerden siyasi olduyatalli'nin bakenti
tasima girgiminin altinda yatan asil sebebi glurur. Dini etkenler ise daha ¢ok, yeni

baskentin yer seciminde rol oynagngibi gérinmektedir.

e.Baskentin Tarhuntassa'ya Tasinmasinin Sonugclari

Tarhuntasa’nin krali kent sifatini kazanmasi, Muvatalli doneden itibaren
kentin yikseke gecmesini sgamistir. Baskentin Tarhuntgsa’'ya tginmasinin, Hitit
tarihi acisindan sonuglarini ortaya koyabilmek ig¢incelikle, kentin bgkentlik
yaptgl donemden sonraki durumuna bakmak yerinde olacdkdrhuntasa bgkent
oldugu donemde, kazanmoldugu ve gagida detayli olarak irdelenecek vasiflar,
sehrin bakentlik 06zelligini yitirdigi daha ge¢ donemlere dek uzanan 6nemli
kazanimlar elde etmesine neden gjtuu Bakent olyu kentin politik olarak 6nemli
bir merkez haline gelmesinin ve siyasi bir misy@az&nmasinin yani Sirasagida
irdelenen dini reformlarin da acik¢ca ortaya kaydgibi, 6nemli bir kilt merkezi
olarak da guclenmgioldugu anlgilmaktadir. Uzun dénemler boyunca devam eden bu
kazanimlar, bgkent olarak segilmesinin @ardusu sonuglarin ankmasini
salamaktadir. Singer, Muvatalli'nin kkentini, tipki Misir Krali Akhenaton gibi
daha 6nce kullaniimamyi bakir bir bolgeden segini sdylemsitir (Singer, 2006c:
38).

MW BKkz.:s. 77 vd.
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Il. Muvatalli'den sonra glu Urhi-Tesup’un (Ill. Mursili) tahta geggi buyuk
ihtimalle Tarhuntgsa’da gerceklgmistir. Urhi-Tesup’un ilk icraati, bgkenti tekrar
Hattwsa'ya tagimak olmutur. Bu ikinci tginmayla, o gine kadar ikiye ayrilgngibi
goriinen Hatti Ulkesini yeniden tek bir yonetim radtl almak Uzere, amcasi
Hattwili'nin Yukari Ulke’deki yetkilerini elinden alarakve onu pasifize etmek
istemitir. Ancak, Hattgili askeri gucuni kullanarak I1ll. Mugili'yi tahttan
uzaklgtirmig, sirgiine gondermive yerine kendisi kral olngtur. Krallik taht
Uzerinde hak iddia edebilecekgdr yezeni Kurunta’'ya, Tarhuntaa’yl ve ona bl
oldukca buyuk bir bolgeyi “bamh krallik” olarak vermgtir. Hattwsili'nin bu
hareketinin altinda yatan sebep, Kurunta'’nin Tatdyga'da vasal kral olma
karsiliginda, Hitit Kralligi Gzerindeki hakkindan vazgecgoe disinmesidir. Ancak,
Hattusili bu sefer yanilmgtir. Kurunta, Tarhuntga krali iken ayaklanarak, kisa bir
sure de olsa Hitit krali olnguve Hattya'daki idareyi ele gecirngiir. Hattusa'da
bulunan Kurunta'ya ait muahidr baskilar bunu agikgastermektedir. Ayrica
Tarhuntasa’nin kuzey sinirinda ve Hatti Ulkesi sinirlarnige kalan Konya-Hatip'te
bulunmy, Kurunta'ya ait hiyeroglif yazith kaya kabartmada “Blylk Kral,
Kahraman Muvatalli’'nin glu, Buylk Kral, Kahraman Kurunta” yazilidir. Lejaat
Kurunta’nin adi, Anadolu'da sadece Hitit Krallannkullandgl Buyuk Kral
unvaniyla beraber kaydedilgtir (Dincol, 1998a: 159-166; Dincol, 1998b: 28-29;
Bryce, 2003: 92).

Tarhuntasa’'nin idari merkezi oldgunu diundigimiz Kizildg ve
yakininda bulunan Karadala hiyeroglifli yazitlar bulunmgtur. Yukarida
bahsetiimiz Kurunta yazitinda oldiu gibi, buradaki yazitlarda da Biyuk Kral
unvanina sahip Hartapu adinda bir kral ve yine Biktal unvanina sahip babasi
Mursili'nin adlari yazilidir. Musili ismi, 1l. Muvatalli ve Tarhuntgsa Krali Kurunta
ile bagglantl kurmamizi ggar. Cunkui, yazitta adi gecen Milic gucli bir olasilikla,
Hattwili tarafindan tahttan indirilen ve sirgine gonteri lll. Mursili'dir. Bu
durumda, Muvatalli’'nin torunu olan Hartapu, babasislrgin yillarinda dgnus
olmalidir. Anadolu’da sadece Hitit Krallarinin lkafidgi, ‘Buyidk Kral’ unvanini
tasidigina gore, vasal bir kral pozisyonundasitlli. Ancak, ne yazik ki Hatiga'da

Hartapu ile ilgili herhangi bir buluntuya rastlanmgtir. Bu durumda Hartapu’'nun,
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Hitit Devleti’nin M.O. 1200 dolaylarinda yikilmasian sonra Tarhungga’da tahta
gecerek kralgini ilan ettgi séylenebilir (Bryce, 2003: 93-97; Dingol — Ding@003:
15-16, Dincol-Yakar—Dincol-Taffet, 2000: 16, Haw&jr2000: 433 vd.).

Hattwsa kaynaklarinda Tarhurgga ile ilgili son bilgiler 1. Suppiluliuma
donemine (M.O. 1210-1200) aittir. Starke’ye gora, ddnemde Tarhungga vasal
kraliyla Suppiluliuma arasinda bir anl@azlik olmy ve askeri acidan karkariya
gelinmistir. Bu 6énemli vasal devletle, Buyuk Kral arasindalt gerginlik blayuk bir
ihtimalle Hitit imparatorligu’nun yikilisina etki eden unsurlardan biriydi (Starke,
2002a : 26-27). Ancak, Kurunta (=UImi-Jigp)’'dan sonra Tarhungga vasal krallik
satisini kaybetstir. Dolayisiyla II. Suppiluliuma Déneminde, Tarhunta
bdlgesinde bazi ayaklanmalar ofgdmu ve kralin bunlari bastirmak icin boélgeye

gittigini distinmek daha dgu olacaktir.

TUm bu veriler g6z ondnde tutulglinda 1. Muvatalli'nin  bakenti
Tarhuntasa’ya tgimasi ile ilgili ¢cikartilabilecek sonuclau sekilde siralanabilir:
1) Il. Muvatalli soyundan gelen Kurunta ve Hartapg Tarhuntgsa’da devam
eden bir sekundogenitudan bahsedebiliriz. Bdylece Tarhusga'nin, Hattga
merkezli yonetim icin bir tehdit unsuru olma 6zghi, daima muhafaza egini

soyleyebiliriz.

2) Tarhuntasa kenti Muvatalli doneminden sonra 6nem kazgahmiOnceden belki

de sadece bir kilt merkezi iken,skant olduktan sonra politik bir merkez haline
gelmis ve Hattya'ya geri tainmadan sonra da bu 6énemli pozisyonunu muhafaza
etmistir. Hatta Hitit Imparatorlgu'nun yikilmasindan sonra dahi varhi

sardarmitar.

3) Dindar bir kiilige sahip oldgunu dgtndigiimiz Muvatalli, bgkenti tgirken
bazi kultsel yenilikler getirngtir. Bin tanrili uygarlgin Hattwa’'daki tanrilarini, yani

onlari temsil eden heykellerin hepsini olmasa d&ismini Tarhuntga'ya taimisti.

M W wt
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tanr adi gecer. Arka arkaya siralagmadeta uzun bir liste gibi yer alan bu tanri
adlan belki de, Tarhungga’'ya goturilen tanrilarin bir envanteri olarak
yorumlanabilit*>. Guiney bélgelerde yer alan kiiltlerin 6n plana @kmgla ve bazi

bayram kutlamalarinda geiklikler yapiimasiyla gercekigirilen kultsel yenilikler

MW Wt

olmalidir*®

ayrilan tanrilarin, bir tir tasnifini icerir (Taltigili, 2004: 93-107; Singer, 2006c: 41).
143 Muvatalli'nin dini reformu hakkinda ayrintili bilgin bkz.: Ill. l.Muvatallinin Kiltte Yaptsg)
Yenilikler ve Dini Kimligi, baghkli bélam.

178



[11. 1I. Muvatalli’nin Kltte Yapti g1 Yenilikler ve Dini Kimli gi

[I. Muvatalli'ye ait az belge bulunmasi, kendisirpolitik girisimleri ve idari
yoni hakkindaki bilgilerimizde eksiklikler olmasinaeden olmsgtur. Bununla
birlikte, Muvatalli tarafindan yazdiriimive ginimuze ufais iki dua metni, onun
dini kimligi ve bazi siyasi faaliyetlerinin daha iyi agilanasi bakimindan yardimci
381), digeri Kummanni’'nin Firtina Tanris’'na olan duasid@TH 382f. Bu
metinler sayesinde, Muvatalli'yi kendi belgelerimdgola ¢ikilarak dgerlendirmek
ve dini kimligini tim yonleriyle anlamak midmktn olabilmektediuiin 6tesinde,
s6zU edilen metinlerin gladigi verilere dayanarak, Muvatalli'ye atfedilen “kilt
reformu” savini da yeniden irdelemek ve gergekli tartismak gerekmektedir.
Yukarida sayilan dua metinlerinin yani sira, Multatie ili skili farkli dini metinler
de mevcuttur. Bunlarin arasinda bir Suriye sefededinde Muvatallinin adani
iceren metin (CTH 590) ve (Rlva Bayrami (CTH 628) ile ilgili metni saymak
mumkuindur. Ayrica daha sonraki krallara ait bazitimerden de Muvatalli’'nin
kiltsel faaliyetleri hakkinda fikir edinebilmekteyi Bunlar, V. Tuthaliya
Doneminde yazdirilan bir tapinak envanter metni®R5.7¥, 1I. Suppilliuma’nin
Annal Metinleri (CTH 40) ve Muvatalli adinin Halep’ Firtina Tanrisi ile gegi
bir bayrama ait fragman metin (CTH 6%8)r.

Baskenti tayimasiyla ilikili oldugu distinilen pihas$as&iFirtina Tanrisi'na

yaptgl dua metni, icerd@ tanri isimleri ve kilt merkezleri bakimindan okda

! CTH 381=KUB 6.45+KUB 30.14+1111/z; Singer, 1996ndger, 2002a: 86-94 (Nr. 20); Singer,
2006b: 40 vd.; Haas, 1994: 258 dpn. 48, 279 dp®; 205 dpn. 12 vdd.; 326 vd. dpn. 90, 98; 338
dpn. 197; 382 dpn. 3; 385 dpn. 34, 36 vd.; 422 @n426 dpn. 53; 446 dpn. 39; 450 dpn. 8; 579
vd. dpn.. 250, 259, 269; 586 dpn. 303, 309; 590 @dR; 597 dpn. 398; 611 dpn. 470; 623 dpn.
35; 662 dpn.181; 777 vd. dpn. 35 vdd.; Klengel, 29D5 [A11].

2 CTH 382 = KBo 11.1; Houwink ten Cate-Josephsor6719101-140; Giiterbock, 1958: 245;
Lebrun, 1980: 294-309; Singer, 2002a: 81-85 (Nr. ); 19
Kammenhuber, 1976: 24, 142; Starke, 1990, 458 tp64, 536 dpn. 1978; Haas, 1994: 229 dpn.
247; Klengel, 1999: 205 [A10]; Bawanypeck, 2005129

3 CTH 525.7= KUB 42.100 | 17-19’, lll 32’, IV 38" metin ayrica Utruna'da kutlanan bayram
seklinde de tanimlanmstir (Singer, 1996: 193).

4 CTH 698=KBo 14.142 1l 31-34, KBo 26.183 Ill 5-Bjnger, 1996: 193, dpn. 441; RGTC VI: 489.

® Pihag3as(3)i- kelimesi Luvice ‘yildirnimsek’ anlamina gelir ve Firtina Tanris’'nin bir sifat
(Tischler, 2001: 131). Kelime ile ilgili ayrintiilgi icin bkz.: s. 11 dpn. 8.
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Onemlidir. Singer, daha o6nce de belirdigibi bagkentin Tarhuntgsa'ya

tasinmasini, Hatti Ulkesi’nin guneyinde bulunan kiite ihmaline b&lamak

Vv W

VW W

edildigini, bunun da ilginin guneydeki hinterlandagdo kaydgina bir karet tegkil
ettigini sdylemektedir (Singer, 1996: 191; Singer, 20083). Singer bu iki buyuk
dua metninin yani sira, yine dua icerikli bir frammolarak kapnmiza ¢ikan dier bir
Tanris’'na yapfit dua ile paralellikler gostergii belirtilerek metni Muvatalli
donemine tarihlengi ve bunun bgkentin tginmasindan sonra kompoze edimi
dcuncu bir dua olarak kabul ettir (Singer, 1996: 165 vd.; Singer, 2002a: 80).

Yukarida da belirtiimiz gibi, Muvatalli’nin Tarhuntgsa’ylr kendisine
baskent edinmesini, Misirda Akhenaton’un El-Amarnankiei baskent yapmasiyla
karsilastirilabilir. Her iki kral da, Ulkenin politik merkani bagka bir yere taimakla,
farkl alanlarda dinsel bir yenilik de ortaya koygtardir. Akhenaton, tam anlamiyla
bir din devrimi gerceklgirmis ve Eski Misir tanrilari yerine, resmi tanri olarak
Aton’u atamgtir. Boylece radikal bigekilde tek tanrilga gecs yapmstir. Muvatalli
ise, bakenti Hattya’'dan Tarhuntga'ya tagirken tum tanrilari beraberinde
goturmi, ama tanrilarin  Hatga’'daki islevleri Tarhuntgsa'ya gittiginde
desismemitir. Bu nedenle, Singer’'in Muvatalli icin yagti“kultsel reform” tanimi
kanimizca bir kez daha gbézden gecirilmelidir. PHadSi- Firtina Tanrisi’'na yapti
dua metninde, tapinim yerleriyle beraber yiz kakrinin yer aldii etkileyici bir
liste bulunmaktadir. Singer’e gére bu uzun listestalli'nin dindarlgi igcin 6nemli
bir gosterge olmakla beraber, dikkatle incelgmie, yapilacak olan bkent
transferi ve reform hakkinda bilgiler de vermekte8unlardan ilki, listede yer alan
elli kadar yer adi icinde Hatta kenti Arinna, TivaSamuha ve Katapa'dan sonra

gelmektedir. Bu, Muvatalli’'nin reformu sirasindattdga’nin gerilemesinesarettir.

Vv v

® CTH 389=KBo 9.98+; Singer, 1996: 165-167; Haa94tB25 dpn. 74; 377 dpn. 490; 385 vd. dpn.
29, 51; 434 dpn. 109;. van den Hout, 1998: 33 @pn.
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Arinna’nin Gung Tanrigcasi'nin yerini alarak, listede olduk¢ca Onemt statlide
gorinmektedir. Uglincusi, listede adi gecen kiltkemerindeki dailimda bir
orantisizlik s6z konusudur. Tarhug@nin adi gecmemekle birlikte, daha cok
Asagl Ulke'yi de icine alan Hatti’'nin giineybatisindakierkezler sayiimaktadir. Bu
gortslerin yani sira Singer, Muvatalli reformunun, mevbir inang sistemi ya da
gelenge kasi bir hareket olmagini belirtmektedir (Singer, 2006c: 41).

M vt

Hitit Krallar’'nin da koruyucu bir tanrilari varditl. Mursili’'nin koruyucu tanrisi
Telipinu, 11l. Hattwili'nin koruyucu tanrisiSamuha kentinirgawsgasi (dstari), 1V.
Tuthaliya’nin koruyucu tanrissarruma’dir. Krallarla beraber koruyucu tanrilarini
da en iyisekilde muhurler ve kaya kabartmalari tUzerinde géteyez. Beckman’a
gore, bir Hitit kralinin koruyucu tanrisi, onun shali kariyer hayatindan
sorumluydu ve yukumlugiini adeta bir ebeveyn gibi Ustlegth{Beckman, 1995:
531). Muvatall’nin dua metinlerinden onun kendisin Arinna’nin  Glng
Tanricasr’nin rahibi oldgu anlgiimaktadir. Yoshida'ya gore, Muvatalli heniiz
Hattusa'dayken, koruyucu tanrisi Arinna’nin Gignd&anricasi olmaliydi. Ancak,
tanrisi pozisyonunu algve Arinna’nin Gung Tanrigcasi arka planda kaktr. 1.
Hattwili Doneminde ise, Arinna’nin GugeTanrigasi,Samuhalstari ve Nerik'in

Firtina Tanrisi tarafindan arka plana itgrgbrinmektedir (Yoshida, 1996: 61).

Kralin himayesine gir@ tanrisiyla ilskisine iyi bir 6rnek, Muvatalli
CTH 381’
Ay. Nl
25 EGIRSUma LUGAL-us ki-is-8a-an me-mafU pi-ha-as$-$a-as-$i-is
26 ENYA DUMU.LU.UjgLU-a8 A-BU-YAma A-NA PUTU “RUTUL-na
27 U A-NA DINGIRY®® hu-u-ma-an-da-a2"SANGA e-e[]-ta
28 nu-mu-zaA-BU-YA DU-at PU pi-ha-as-8a-as-$i-is-ma-mu an-na-az

" CTH 381=KUB 6.45+KUB 30.14+1111/z; Kars.179 dpn. 1.
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29 da-a-a$ nu-mu $al-la-nu-ut nu-geNA PUTU “RYTUL-na
30 U A-NA DINGIRY®® hu-u-ma-an-da-a2“SANGA i-ya-at
31 A-NA KUR YRYHA-AT-TFma-mu LUGAL-iz-na-an-ni da-a-is

Ay. I
26 Efendim, ben (basit) bir insanim, ama babamm&inin Ging Tanri¢casi'nin
27 ve (dger) tum tanrilarin rahibi[y]di

29 aldi ve beni baytitti ve beni Arinna’nin Giif@nricasi’na

30 ve (dger) tim tanrilara rahip yapti.

31 (Ayrica) beni Hatti Ulkesi Kralii’na koydu.

Vv W

Tanrisi’'na hitap eder ve siradan bir insan ikeaesailden koruyucu tanrisi tarafindan
alindgini ve buydtuldgund ifade eder. Aslinda burada Muvatalli, bir ba&kim
hayatini  6zetlemektedir. Koruyucu tanrisi sayesingéksek makamlara
gelebildigini, dnce rahip sonra da kral olabithi belirtmektedir. Benzer bir motifi,
Prens Kantuzzili'nin duasinda da (CTH 373 Il 16)vger almaktadir: “Tanrim!
Annem beni dgurduktan sonra, Sen, Tanrim beni blyuttun” (Gutekb@978: 133;
Singer, 2002a: 32).

Muvatalli'nin bu duasinda ilgi ¢cekici bir gier pasaj isgtyledir:
CTH 381°
Ay. 1l
40 MUSEN-i§ ®Sap-tap-pa-an EGIR-pa e-ep-zi na-as iTl-z
41 G-ulk-maz]a-[kaJn PU pi-ha-as-8a-as-8i-in  EXA EGIR-pa AS-BAT
42 nu[-mu TIJnu-ut nu-zaA-NA DINGIRVE® ku-it ar-ku-wa-ar i-ya-mi

® CTH 381=KUB 6.45+KUB 30.14+1111/z; Kars.179 dpn. 1.
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43 nu-kanA-WA-TE'®S A-NA DINGIRYE® an-da Su-un-ni nu[-m]u i&-ta- ma-

as-Sa-an-du

Ay. I
40 kus yuvasina cekiliyor ve yayor,
42 ve sen [beni ygattin ve tanrilara yagiim dualari

43 ve (bu) sozleri tanrilarin igine doldur, veamn(beni) gitsinler

40. satirda yer alan ifade Il. Myli'nin veba dualarinda da gec¢cmektedir (CTH
378=KUB 14.8 Ay. 22). Ancak, tam olarak ne anlanetdgi aciklanamamaktadir.
Her iki kral tarafindan kullanilan bu cimlenin &ia8 tirtnde bir ifade olabilege
teklif edilmistir (Beckman, 1986: 22; Guterbock, 1958: 245; Sinded96: 65).
Bunun dsinda paragrafta, dua metninin batininden farkl agiam, dualarin

tanrilara ulamasi dilgi tekrarlanmaktadir.

Vv e

metinlerde ilk defa Muvatalli zamaninda goérmekteyBu tanri Vilsa Krali

Alaksandu ile yapgii antlama metninde (CTH 76)sahit tanrilar arasinda

MW W

MW W

Vv W

Donemi dginda, sadece Tarhumsa ile ilgili antlasma metinlerindekiahit tanrilar
arasinda sayillmasidir. Singer'e gore, yukarida dhséttgimiz bir duaya ait
fragman metinde (CTH 389=KBo 9.98+ | 6-8) ve Broiablette (lll 67)

Vv W

Vv W

Vv M
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yayllmakla beraber, kultin dominant statiisi Muvi&daeh sonra Tarhuntaa
disinda oldukca azalmaya $hamistir (Singer, 2006a: 560).

Vv W

Tapinak'ta (E parkuwayas) ve Arinna’nin Ggndanrigasi saray yapisinda
(Ehalentuwaé) kutlanirdi. Bu seremoniler 6kniolan krallara, buylk babasi
Suppiluliuma ve babasi Mgiti'ye, sunu ritieli icermektedir (Kralin heykeline
kurban ritiieli; CTH 660=KBo 2.29 Oy. 12’-14’). Arkkametnin bu versiyonu II.
Muvatalli’den 6nceki bir doneme tarihlenememektedu tanrilar bayramin son
gund, simsir agaclarindan olgan bir korulukta kutlanngtir (111 7-11). Belirtilen
koruluk muhtemelen Yazilikaya Acik Hava Taginan oldugu yerdir. Bu kutlama
aynl zamanda bir at yami da icermektedir (Singer, 1986: 250). Bayramn \de
bayramda ustlendikleri roller, belki de Hatu ve Tarhuntga kralliklarini
sembolize etmekteydi (Singer, 2006a: 560).

VW W

sirasinda yazilgini disinmektedir. Dua icerisinde yer alan uzun tanre$ist/nal’a
gore, Hattya’dan Tarhuntga’'ya tainacak tanrilarin isimlerini icermektedir. Bu da,
Hattwsa’nin nerdeyse tamamen gattiimasi anlamina gelir. Unal bu ggtind, 1.
Hattwili ve [V. Tuthaliya Donemlerinde Hatga'daki yeni imar ve iga
faaliyetleriyle temellendirmek istemektedir (Un&997: 524-527; Unal, 1974a: 70).

Daha o6nce de belirtildi gibi, ikinci bir bakent olarak Tarhungga'nin
secilmesini, Muvatalli’nin dini kimiiyle agiklamak mumkundur. Tanrilar sistemli
olarak Tarhuntga'ya gotirmi olmasi da goz oninde tutulglinda, Muvatalli’'nin
tasinma faaliyetini dini kgiliginden ayr tutmak dgu olmayacaktir. Bu
perspektiften bakacak olursak,skantin tginma eylemi ile Muvatallinin dindar
kisiligi arasinda h&anti kurmak mdmkundir. Singer, Muvatalli’'nin bu nging,
blylk babasi ISuppiluliuma’dan beri siregelen olaylaraglsamak istemektedir.

O’na gore,Suppiluliuma Déneminde yanan veba salgini, sonucu Hatti nifusunun
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biayuk bir kisminin yok olmasi, bu durum kraliyetleaine vicdani bir yik
getirmistir. Bu bela belki de, Muvatalli'de kendini dahgia hissettirmg, bunun
sonucunda da Muvatalli son derece dindar kilike birtinmétir (Singer, 2006c:
39).

Belli bir takvime b&h kalmaksizin kutlanan (hiva Bayrami (CTH 628)
adini, Hurri dilinde ‘hiSuwa-/iSuwa-" kelimesindeadir. Bu kelime ritlel icinde
tapinim gorerP1SuwaPESue’nin Kartali ile bgantili olabilir ve buna dayanarak
ESue=ESuwa=ISuwa=HiSuwsith gi yapilmaktadir (Dinc¢ol, 1969: 36, dpn 15 ve
Dingol, 1989: 5).Isuva adi hem Hurri Bolgesi'nde kalan bir yer adimhde bir
Hurri Tanr adidir. Tim bunlar, II. Muvatalli’nin ttri kiltirine verdii 6neme bir
kez daha dikkatimizi cekmektedir. Bayramin 8. téhtée yer alan bir ifadeden,
Muvatallinin getirttigi ve ilk defa ritiellerde kullanilan, sivi ve katurbanlar
oldugunu @renmekteyiz; dolayisiyla (kliva Bayrami’nin bazi boélimlerinin
Muvatalli déneminde kutlangini da kesin bigekilde bilmekteyiZ (Dingol, 1995:
121).

Bayram ritiellerinde uygulanan 06zel hareket veemyer belli anlamlar
icerir. (H)isuva Bayramrnda uygulanan “kartal kanadi ile supee™® ve
“mesalelerle dondiirmé® hareketlerinde de kullanilan su ve satbu bayrama
arindirici/kathartik ~ bir slev kazandirmgtir.  Bayram metninde bu rittel
uygulamalarin geghi bir pasaj soyle ozetlenebili® “Beyaz, mavi, kirmizi
kumaslarla bir purusiyalla- (=¢elenk) suga konur.icinde kartal tiyl olan bijarap
testisi puruSiyalla-'nin icine yenérilir ve buna ‘Tanrica Lelluri’nin Kadehi’ adi
verilir. Palwatalla- adamyarap testisinden kartaliyina alir ve su kadehinin icine
koyar. Ardindan rahip, kirmizi ali- kurgraa sarilmg mesaleyi yakar ve tanrilarin

etrafindan dondurir. Bayramin bu boéliminde rahWinrice rezitasyonu vardir.

® CTH 628=KUB 40.102 V 5-7‘ de Il. Muwatalli tarafdan eklenen “zammuri- ekrgié ve
“Bierpithoi"den bahsedilir (Dincol, 1989: 6, Had$94: 848).

19 Metinlerde ¢gunluklasoyle belgelenngiir: ‘A MY5F.a8° partaunit’ LUGAL-i menahhanda watar
papparaSzi

1 Hititcesi; ®"zupparit wahnu-

12 CTH 628= A. A. KBo 15.48 (+?) AKBo 33.185 (+?) A KUB 32.64, B. KBo 23.28+KUB
32.65+KUB 32.61; (H}juva Bayrami'nin ikinci tableti.
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Daha sonra rahip, maleyi kralin etrafinda déndurtr ve ardindan yineHbirrice
rezitasyon gelir. Kralin etrafinda gadeyi dondirmesi bitginde, palwatalla- adami
kartal tiyu ile kralin 6ntine U¢ kez su serper vekbe el ¢irpar” (Dingol, 1989: 12-
14, 42-44).

Ayni bayramda gecen bir ghir 6zel hareket de “tanri asalari ile sirta
vurma™3dir. Hurri kiiltiirtine 6zgii olan “tanr asalari ileta vurma” rittieli bugiine
kadar sadece (k)iva Bayrami'nda tespit edilgiir'®. Bayramin 8. ginuniin
anlatildg! 13. tablette (CTH 628; ABoT 7+KBo 15.37 V 1-1@yili pasajin t6zeti
soyledir: “Tablet, Manuzziya’nin Firtina Tanrisr’nitapingindan PHilas&i'nin
alinip, kralin vezirinin evine géturilmesi ilegar. Burada®Hilassi yikanir ve tanri
asalari ile beraber, gt temizlenir, daha sonra kurban masasina birakitdindan
kurban seremonileri ve BALAG.DI calgicilarinfiilassi hymnosunu séylemesi ile
devam eder. Sonra kral G¢c kez reverans yapar e, renri asalari ile (kralin)
sirtina U¢ kez vurur. Kral bu asalari 6per ve atuAudindan rahip, gamibir kap
ile sarabi kadehlere koyar ve kralin 6nunde oturaniareeleri icin verir ve ayni asa
ile orada oturanlarin sirtina vurur ve onlar daabalari dperler” (Dincol, 1995: 121;
de Martino, 1988: 62, Haas, 1994: 872-875).

“Tanr asalari ile sirta vurma” ritiel eyleminin fga amacla yapilga
hakkinda 6ne sdrulen farkli ggtéri burada siralamak yerinde olacaktir. Otten bir
yayininda A. Bertholet'in, bu eylemin tanrisal gicséirta vurulan asa araglile

krala ve orada oturanlara aktarilmasi anlaminaigelikrini kabul etmektedir

13 Metinlerde;ISTU ®"“PA™A DINGIR"™ iskisa I1I-SUwalahzi,seklide belgelennstir.

1 Vurma eylemi farklsekilde, bir baka bayram ritiielinde gecmektedir (CTH 670=KUB 208y |
11-13). Ancak fragman halinde elimize gecen bu mdetki ifade sOyledir: “tanrilarin asalari
heykelciklerinin 6nune konulur ve rahip kurban edék bgaya tanrinin demir asasi ile vurur®
(Haas, 1994: 512; Klinger, 1996: 454). Haas, bukagarma hareketinin bir kutsama eylemi
oldugunu digunmekte ve (hjuva Bayrami’nda gecen asayla vurma eylemi ikkilendirerek her
ikisinin de bir temas ritieli/kontaktritus olgunu sdylemektedir. Farkli bir metinden alinan
ornekte ise(CTH 670=KBo 21.44 Il 1-10), asa adamivg; hapiya-adamin&“warSama- (ate
atilacak oduf) kams”) ile vurduu kaydedilmitir. Ayni sekilde yine bayram kutlamalaringaret
eden bgka bir metinde (CTH 669=KUB 20.11 Il 12 vd.), biuban sahnesi esnasinda saray
soytarilarinin bgnin, éniinde diz ¢cékens@nin kafasina tahta bir kap ile vugdundan bahsedilir.
Yine bir bayram metnindeki (CTH 656=KBo 21.25 V Ylirban sahnesinde krala dizginler ile ¢
kez vuruldgundan bahsedilir. Ancak tablet ¢ok kirik ofduicin bu bilginin dgrulugundan emin
degiliz (Kinhe, 1999: 118 dpn 108).
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(Otten, 1951: 227 dpn. 28). Kuhne ise tanrisal giwairma eylemi ile dg&l, daha
sonra asanin ¢pulmesi ile krala ggti disinmektedir. Burada tanriyl temsil eden
asanin opulmesi ile tanri ylceltilgnve sirta vurma hareketi ile tanrinin by (ii
kargisinda onun verdi ceza kabul ediligioluyordu (Ktnhe, 1999: 117-118). Haas,
bu hareketin, kralin gicunun artmasi icin yagildan disiinmektedir. A. Dingol'a
gore, vurma eylemi ile kral, tanrilarin yanindaglanmakta, boylece krala tanrisal
bir ceza verilmekte, asalarin 6puilmesi ile de tanriarafindan verilen bu ceza
kabullenilmektedir (Dingol, 1998a: 159-160).

Bu ritiel eylemin hangi amacla uygulagon anlayabilmek icin, farkli
kultarlerdeki benzeri ritlellerle katastirma yapmak yardimci olmaktadir.
Mezopotamya'da kralin ya da bir yoneticinin cezdiathma motifi civi yazili
tabletlere kaydedilngtir. Burada ilgi cekici bir 6érnek olarakgkitu- Bayrami’nin
besinci guninde Babil Kral'nin iki kez tokat yegnden bahsedilen metin
verilebilir. Kral ilk tokadi torenin gleyisi sirasinda krali saretlerini birakirken,
ikincisini de bu garetleri geri alirken yer. Hatta burada kralin kigaanin ¢ekildgi
de kaydedilmitir (Kiinhe, 1999: 118). Farkli kiltlrlere aitgér bir 6rnek Peru’daki
sonbahar senliklerinde, kotultkleri uzakkirmak icin insanlarin birbirlerine
mesalelerle vurma rittielinde kamiza cikar. Ayrica, Avrupa kirsal kesiminde eski
donemlerde mevsimsakenlikler icerisinde tespit edilmibenzeri eylemler vardir.
Arnavutlar 1 Mayis’ta insanlarin ve hayvanlarinikuk sopasi ile sembolik olarak
dovilmesinin  sgliga cok iyi geldgine inanirlardi. Slovenya’da Paskalya
Yortusundan o©nceki Cuma guni insanlar, kiliseye aberierinde cubuklar
goturarler ve dua bitiminde birbirlerine, “taptaze sglikh“ olacaklarina inanarak
vururlar. Almanya’nin bazi bdlgelerinde, Paskalyavsiminde insanlar ozellikle
hus agacinin yagil ve taze dallarn ile birbirlerine vururlar ve bum onlarasans
getirecgine inanirlardi (Frazer, 1992: 201).

(H)isuva Bayramina Muvatalli Doneminde bazi eklemelgmpildgini ve

dolayisiyla bayramin bazi bélumlerinin ilk defa Mda&ili tarafindan kutlangini

kesin birsekilde séylemenin mimkin oldunu belirtmgtik. Buradan yola c¢ikarak,
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bayramda sadece bir kez tekrarlanan “tanri asdlrsirta vurma” eyleminin,
Muvatalli ile iliskili olup olamayacgl sorusunu ortaya koymak istiyoruz. Bir
arinma/purification ritleli olarak nitelendigiimiz (h)isuva Bayrami’nda gecen bu
torensel eylem ile s6z konusu krajledigi bir ginahtan ya da barisizlgindan
dolay! kendisine verilen tanrisal cezayi, sirtinaulan tanrisal asalari 6perek kabul
etmektedir. O halde ger bu kral Muvatalli ise, hangi giindhya da bgarisizlg bu
uygulamaya sebep olmstur? Dindar bir Kilige sahip oldgunu digind{gimuiz
Muvatalli, belki de Kakalar'a kasi cok da bsgarih bir askeri performans
gosterememngi olmasindan dolayi, kargiai Kaska problemiyle ilgilenmek Gzere
Yukari Ulke'ye idareci olarak atagtir. Boylece, krallgi déneminde Kgka
sorununa kendince bir ¢ozim getigtii Fakat Hattsilinin Yukari Ulke'ye
gonderilmesiyle, onun glglenmesine ve ilerde Huittini gasp etmeye varacak
kadar ileri gitmesine neden olacak olaylarin da t#melleri atilmgtir. Kaska
minasebetleri ginda, ne bati ne de giineyde Muvatalli icin tesgitebilecek baka
bir askeri bgarisizlik s6z konusu @edir. Hatta Kadg’de Misir'a kagl kazandgl
zafer, Hititimparatorlgu icin bilyiik 6nem tamaktadir. Ancak unutulmamalidir ki,
Kades Saval sirasinda yaninda, yine dnemli bir pozisyondad&aHattusili vardir.
Kendisine goOre askeri yoni daha baskin olan Iiéttile cekismelerinin,
Tarhuntasa’ya tginma sebeplerinden biri olmasi ve Muvatalli'nin gixicadelesi
yapmaktansa, Bkenti terk etmesi de gdz 6niunde tutulacak olursavahlli'nin,
askeri yonunin c¢ok da gucli olmgdizlenimi dgmaktadir. Ancak, kargeyle
iliskisinde, onu zaman zaman gormezlikten dggldinlasilsa da, bu davrasi
Muvatalli’'nin zayif bir kral oldgunu ya da bgarisiz bir kariyeri oldgunu
gostermez. C¥er yandan hgenti tagirken, tanrilarini tamada gosterdi titizlik ve
dualar dini yoninun dahaga bastgini géstermektedir. Muvatalli’'nin babasi II.
Mursili de, cocuk yata tahta cik@iindan, dger Ulke krallar tarafindan kuguk

!> Muvatalli'nin bir giinahi oldguna dair fikre belki, I\V.Tuthaliya'ya ait bir fal eininden varilabilir.
Haas'a gore, Tuthaliya tahta cikinda, gorev yerini kendisinden dnceki krallardamiytdattusili
ve Muvatalli’'nin giinahlarindan ritiiel olarak tengmesi gerekmekteydi. Tuthaliya’nin metinde
yer alan fal sorulari bir dizi kétl olaylarn da gimgina cikarmaktadir. Bir fal metninde (KBo
2.6+KUB 18.51 Oy. | 31-36j0yle demektedir: “Arma-Tarhunta’nin lanetlenmesipié edilmiti
ve sOyle yapiliyor: Arma-Tarhunta'nin lanetlenmesi, lkgan tanrilarinin énunde geri alinir:
kralligin yeri ve tahti temizlenir. Majestem de temizleiSarayin tazminleri alinir ve (tazminlerin
bir bélimu) dokunulmamgibir yere konulur. Dier (b6élimui) ise, 6lu ruhlara verilir. Bir da
faldan onun torunu tespit edilir’ (Haas, 2003: 2&n den Hout, 1998: 198-199).
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gorulen, yaadgl bir doga olayr sebebiyle dil tutukfiu olan, babasi .
Suppiluliuma’nin tahtr gasp etmesinden dolayl ontuinahini babasi gibi ¢eyan bir
kraldi. Buna kagin, gucli bir ksili ge sahip ve annallerinde anlgttgibi askeri yon

de oldukga baskin bir kraldi.

Az 6nce bahsedilen (h)iSuwa Bayrami kutlamalaruygulamalara yapti
eklemeler Muvatallinin, henlz Hata'dayken gercekkirdigi icraatlardan
olmahdir. Bu bayramda yagtidezisikliklerin, daha sonra Tarhungg@'ya tginirken
yapacg! kiltsel yeniliklerin de bir 6ncusi olgu ya da bu yeniliklere temel
olusturdusu sdylenebilir. O halde, askeri yonunun Hsitilkkadar gicli olmadiini
Kagkalar'la minasebetlerinden anlayan Muvatalli, keodi Kakalara kasi
sergiledgi basarisiz siyasetin getirgi kotuluklerden arinmak ve kultsel temigghi
sglamak amaci gutmiolabilir. Dolayisiyla, (hjuva Bayrami’nda “tanri asalariyla
sirta vurma” eylemini Muvatalli'yle ikkilendirmemiz mumkinddf. Bu rittel
eylemin bayramda sadece bir kez gecmesi, bayramatsllii tarafindan sivi ve kati
kurbanlarin eklenmesi gibi, bu 6zel hareketin deerekis olabilecgini mimkuin
kilmakta ve “tanri asalariyla sirta vurma” ritiehrbketinin Muvatalli ile ilgili

oldugu gorigimuzi desteklemektedir.

Ayrica, (h)suva Bayrami'nda gegen “tanri asalariyla sirta vireygeminin
mutlaka Muvatalli'nin bir bgarisizlgina b&lanmasi da zorunlu g#dir. Dindar
olan bir insan, gunahslemis olma duygusunu daima icindestia Hitit Krallarinin
ayni zamanda karahip olmalari ve tanrilara kargorevlerini asla aksatmamalari
gerektgi gbz onidnde bulundurulgunda, Muvatalli'nin dini vecibelerini yerine
getirme konusunda hassas davrgmdive kendisini direkt olarak ilgilendiren bdyle
bir kultsel eylemi (h)}iuva Bayrami'nda uygulagiini da 6ne stirmek mamkundur.

Muvatallinin Hurri kultleriyle ilgili bir diger dua metni (CTH 382)
Kummanni Firtina Tanrisr’'na yazilgtr. Kolofonda yer alan ifadeden duanin,
kralin kendisi tarafindan dikte edilen ve Firtifi@nris’na tipik bir tévbe ve itiraf

8 Bu konuyla ilgili bir calsma, 2002 yilinda yapilan V. Uluslararasi Hititolé§pngresi'nde bir
bildiri olarak sunulmsi ve yayinlanmgtir (Dogan-Alparslan, 2005: 245-258).
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yakarisi iceren bir metin olgu anlgiimaktadir. Bu dua metni Kummanni
kultleriyle ilgili oldugundan ve Kizzuvatna’nin gtineyinde kutsal sayilarpate
Sarruma, Huzzi, Hutanni gibi tanrilardan bahgattilen, cg@unlukla carilan
tanrinin Kummanni'nin Firtina Tanrisi olgluna inanilmgtir (Lebrun, 1980: 294,
Singer, 2002a: 81). Singer'e gore ise, Muvatalktimde Firtina Tanrisi igin
kullandigl “Yerin ve G@&un Efendisi” ve Tanrilarin Krall” sifatlarini belkde,

Vv W

(Singer, 1996: 162, 185 vd.).

Kizzuvatna Bolgesi, Muvatall’den ©6nce de 6zel byeri olan Kkuilt
merkeziydi. CTH 70=KUB 14.4 metninde (ll. Myili'nin Tavananna ile meselesi)
[I. Mursili’'nin (Ay. 1l 22), karisinin 6liminden hemen gan Kummanni'deki
Hepat'in Bayramini kutlamak amaciyla, Kummanni'ygi g bilinmektedir. Ayrica,
[I. Mursili'nin annallerinde, kralin 9. hikimdarlik yilindta ayni bayrami kutlamak
amaclyla Kizzuvatna'ya gitti kaydedilmitir (AM: 108 vdd.}’. Ancak, Kizzuvatna
Bolgesi'nde yer alan kentlerin, belki kuraklik sblyge, bir ddonemden sonra gézden
distigl disinulmekte ve Kummanni Firtina Tanrist  duasinin, gedéki
merkezlerin yeniden dnem kazanmasi icin bir firgktugu ileri strtlmektedir
(Houwink ten Cate—Josephson, 1967: 101 vd.; Leb80: 305 vd.; Singer, 2002:
82).

Yukarida verilen bilgiler siginda ve bu dénemde Hitit dininde koklu bir
degisiklik yapilmamg olmasindan hareketle, Il. Muvatalli zamaninda kint
reformundan s6z etmenin, gfa olmayacgl kanisindayiz. B&entin tginmasiyla
Kral'ln koruyucu tanrisi olarak 6nem kazagnmve muhtemelen Hitit resmi
pantheonun Batanrisi kabul edilnstir. Ancak, bu tanri daha sonra skantin
Hattusa’'ya geri tainmasiyla bu stattisinU yitirgtir. Bununla birlikte dger tanrilar
da, eski 6nemlerini yitirigi olsalar bile pantheonda yer almayi sirdiglerdlir.
Tam bu yenilikler icin Muvatalli’'nin bir kilt refanu gerceklgtirdigini séylemek

" Kars.: s. 62 dpn. 75.
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kanimizca ¢ok iddialidir. Cunku bir inang sistengiméform yapmak, o dinin inang
ve tapinma gelerinde dgisiklik yapiimasi anlamina gelir. Bu, dinin hem tdori
hem de pragiindeki temel unsurlarda kokli gigiklikler yani reformlar yapilmasi

demektir.
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Sonu¢: Bu Calsmanin Isigi  Altinda Muvatalli Do6nemi’nin

Rekonstriiksiyonu

Hitit Imparatorluk Dénemi’nde yirmi sekiz yillik bir siiiekapsayan II.
Muvatalli Donemi, doktora calmamizda tim yonleriyle ele alingnve dénemle
ilgili pek cok soruya, yazili kaynaklardan yola anék cevaplar bulunmaya
calisiimistir. Bu donemi acgiklamaya c¢gihken kullandgimiz Kral Muvatalli'ye ait
civi yazili belgelerden siyasi icerikli olanlar: Mga Krali Alaksandu ile yapgl
antlama (CTH 76), Arzava Ulkeleri’yle gkileri hakkinda ipuclari veren metin
grubu (CTH 214),Seha Nehri Ulkesi Krali Manapa-Tarhunta’nin Muvabpd
yazdgl mektup (CTH 191), Halep Kral Taln§arruma ile —babasi 1l. Mygifi
Doneminde yapilan antlmanin tekrari nitefinde— yaptg antlgma (CTH 75) ve
Asur krali I. Adad-frari'ye” yazdgl bir mektuptur (CTH 171). Dini icerikli olanlar
Tanrisr'na (CTH 382) yaptl dualar, (hguva Bayrami (CTH 628) ve Suriye seferi
oncesinde Muvatalli’'nin adani iceren bir fragman metindir (CTH 590). Bu
metinlerin dginda, Muvatalli Dénemi olaylarindan bahseden IlLurdli, Il

Hattusili ve 1V. Tuthaliya'ya ait belgeler de kullanilgtir.

Muvatalli'ye ait belgelerin azh, Ozellikle Hattgili belgelerine
basvurmamizi zorunlu kilngtir. Ancak, tarafli oldgunu d@undigimiz bu
belgelerle de aciklanmasi gug, pek ¢ok olay sozigodur. Bu nedenle 1l. Muvatalli
Kralhgrni (M.O. 1310-1282) kesin bir ayirim olmamaklarliste, belirli zaman
dilimlerine bolerek, donemin bir kronolojisini oyta koymaya cagtik:

1. 1310-1300

Hattusili'nin apologyasina dayanarak, Muvatalli’nin tahggckinin hemen

ardindan, Yukari Ulke'de yer alan Ka Bolgesi'ndeki problemlerle

ilgilenmek zorunda kald, ilk icraatlarinin buna yonelik olgu séylenebilir.

Yine ayni donemde, kargieHattwsili'yi geng yasta Yukari Ulke’ye yonetici

olarak atamasi, ulkenin gir meseleleriyle ilgilenmesi icin kendisine bir

bakima zaman kazandighr. Clinki, Arzava Ulkeleri’ndeki hareketlilik,
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Muvatalli’nin batiya yonelmesine neden olgtur. Vilusa Krali Alaksandu ile
bir antlgma yaparak, Vilse’nin Hatti Ulkesi vasali olmasini @amistir.
Daha sonra Seha Nehri Ulkesi'nde idari Btuktan kaynaklanan
ayaklanmalari bastirgy Masturi’yi vasal kral tayin etny ve kiz kardegi
Masanauzzi'yi onunla evlendirrgtir. Hattwa'ya geri dondgunde,
Hattwili'nin dizeni s&ladigl Yukari Ulke'ye gitmi, Anziliya ve Tapigga
kentlerini tahkim etngtir. Bu arada (hjuva Bayramina ait 8. tabletten
ogrendigimize go6re, bayramin bazi bélimlerine hem bazi eralder
eklems, hem de ritiel uygulamalarina bazi yenilikler getstir. Bu da
Tarhuntgsa’ya tainirken yapaca dinsel yeniliklerin ve dgsimlerin

habercisi olmstur.

. 1300-1290

Muvatallinin kraliginin yaklgik olarak ikinci on yillik diliminde,
Tarhuntgsa’'ya bagkentin tginmasi gibi kapsaml bir faaliyeti gormekteyiz.
Tarhuntasa’nin hazirlanmasi, Hatfa’dan gelen tanrilarin yegrilmesi icin
gerekli kapasitede tapinaklarin vesiar yerlestirebilecek, kral ailesinin
guvenli bir sekilde yerlgmesini sglayacak bir sarayin yapilmasi gibi 6n
islerle meggul olunmytur. Gerekli hazirhklar tamamlandiktan sonra Hgtu
kenti Yazmanlarin Ba Mittannamuva’nin idaresine birakilarak sagi
Ulke’de bulunan Tarhungga’'ya tainilmistir. Muvatalli, kenti kutsamak

MW W

Firtina Tanris'na dua metnini yazdirtmn.

. 1290-1285

Tasinmanin ardindan yakik bes yillik bir sirecte, tlkenin guneyinde bir
tehdit olarak kendini uzun zamandir gostermekta dasir tehlikesine kar
bir tedbir plani geliirilmis ve tim vasal ulkelerin de katilimiyla sturulan,
Muvatalli ve Hattyili komutasindaki iki ayri ordu, Suriye Bolgesi'nger
alan Kadg¢’'de Misir Devleti ile buyuk bir sasagerceklgtirmistir. Savain
galibi olan Muvatalli, Amurru vasal kraghni Hatti Ulkesi'ne bglamistir.

. 1285-1282

Muvatalli'nin, yaklgik olarak bu son lc¢ yilik déneminde Tarhusgtada,

dine yonelik bir ygam surdirdgind, bir ba rahip olarak tanrilara kgrdini
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gorevlerini yerine getirmek Uzere dinsaglerle wrastigini soyleyebiliriz.
Daha sonra gu Ill. Mursili (=Urhi-Tesup)’'nin Tarhuntgsa’da kral olmasina
kadar gecen dénemde, kazanilan buyik Kaaéerinden sonra, siyasi acidan

bir icraatin olmadi gorilmektedir.

Tez calgmamiz icerisinde yapilan gerlendirmelerden elde edilen sonugclari
maddeler halinde siralamak mimkundur:
1) Masanauzzi ve Evlili/Evlilikleri, bashgl altinda inceledgimiz ve oldukca
tartismali olan CTH 387 (KUB 21.33) metnini iceren talesol tarafinin tamamen
eksik oliu, kirk olan kisimda kagaretlik bir bglugun olabilecgi konusunda bize
fikir vermemektedir. Bu nedenle tarafimizca yaptamamlamalar, daha c¢ok tarihsel
sure¢ goz onunde tutularak yapgim Yedi paragraftan okan tablette, Hitit
tarihinde bilinen olaylar arka arkaya siralagtnive her bir paragraf muhtemelen bir
Hitit kralyla ilgilidir. Buna gore, l.Suppiluliuma’dan bglayarak kronolojik olarak
II. Arnuvanda, Il. Musili, 1. Muvatalli, 1ll. Mur sili(=Urhi-Tesup) ve Ill. Hattyili
donemi olaylarindan bahsedilmektedir. Ancak, tableurada bitip bitmegi yine
kink olmasindan dolayr anldamamaktadir. O halde metin ya lll. Haftuya da
daha sonraki bir kral, belki de IV. Tuthaliya donede hazirlanngtir. Ancak,
Hattusili hicbir zaman Urhi-Teup’u bir kral olarak kabul etmeginden, metinlerinde
onu Musili taht adiyla higbir zaman zikretmez. Ancak, betminde Urhi-Tgup’tan,
Mursili adi ile bahsedilmektedir. Bu nedenle, tagrtali olan metnin Hattili'den
sonra, yani IV. Tuthaliya doneminde yazignoimasi ¢cok daha muhtemeldir.

2) Onceki maddede bahsgtthiz CTH 387 metni icin yaphimiz tamamlama ve
tarinleme, Muvatalli'nin kiz kardge olan Maanauzzi'nin evlilgi konusuna da
acikhik getirir. Mganauzzi, ygeni Urhi-Teup tarafindan, daha Il. Muvatalli'nin
kralhigl donemindeSeha Nehri Ulkesi vasal krali Mri ile evlendiriimitir. Bu
durum 0U¢ sonucu darur: ilki Urhi-Tesup’un, babasi Muvatalli'nin kralk
doneminde ona yardimci olglu ve dolayisiyla 6ne suraldia gibi erken bir kariyer
hayati oldgu, ikincisi Maanauzzi’'nin oldukga ilerlergi bir yasta evlendirildgi,
dcuncisi ise Mauri'nin soyunun kesin bigekilde aciklanabilmesidir. S6z konusu

metinde,Seha Nehri Ulkesi vasal krali Manapa-Tarhunta’yaMursili Doneminde
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kizi Masanauzzi'nin gelin olarak verildi anlggilmistir. Bu durumda Msgturi,

gibi Muvatalli'nin ilk on yili icerisinde gercekienis olmalidir.

3) Hattwili'nin apologyasindan aile tyelerinin isimlerinigmen de olsagienmek
mimkun olabilmektedir: Halgalupi, Muvatalli, Maanauzzi ve en kigukleri olan
Hattwili. Hattusili bu metinde, babasi Msiti'nin adini zikretmekle beraber,
annesinden s6z etmez. Il. Miifnin hentz adini bilmediimiz bir esi oldugu,
ardindan Ggulaviya ve onun 6liminden sonra Danuhepa ile eygergbrisini
kabul etmekteyiz. Diiincemize gore, Halgalupi dsindaki cocuklarin annesi
Gagsulaviya’'dir. Bu goryg, Hattuili'nin kizina Gasulaviya ismini vermesiyle de
desteklenebilir. Halpaulupi’'nin annesi ise, Il. Muili’'nin 9. krallik yilinda 6len ve
bir cocygu oldusu kaydedilen, adini bilmegimiz ilk karisi olmalidir. Civi yazili
belgeler hem Halgalupi, hem de annesi hakkinda daha fazla bilgi esnektedir.
[ll. Hattusili, apologyasinda Halgalupi'nin adini tvey kardg olmasina rgmen
sdylemis olabilir. Uglincii @ olarak kabul etfiimiz Danuhepa ise, adlari higbir
belgede gecmeyen cocuklara sahiptir. Hdtin, diger Uvey annesi olan
Danuhepa’nin cocuklarini, apologyasinda aile Uyedeasinda saymamasini, o

donemde meydana gelen i¢ kddiklara balayabiliriz.

4) Calismamiz icerisinde yanit bulunmaya gdén, aile ilgkilerine yonelik bir dger
sorun da, Muvatalli’nin gnin kim oldusu konusudur. Aslindasgin, yani gullari
olan Urhi-Tgup (=Ill. Mursil) ve Ulmi-Tesup (=Kurunta)'un annelerinin kim
oldugu tam olarak aciklanamamakla beraber, 6ne suglldgibi Danuhepa’nin
Muvatalli’'nin karisi olmadil bu calsmada kesin olarak ortaya konulgtwr. Yazih
belgelerden Danuhepa’nin, Il. Muvatalli tarafinddava edildéi ve bu dava
sonucunda c¢ocuklari ve hizmetkarlariyla berabemygian kovuldgu bilinmektedir.
Eger Danuhepa, kendigallarindan birini tahta gecirmeye cdlysa ve bu amaci
dogrultusunda yandyi bir sey yaptiysa, bundan dolay! yargilagmolabilir. II.
Muvatalli, kendi veliahdina guvenli bir gelecekgkeyabilmek icin Danuhepa'yi,
cocuklariyla beraber saraydan géndgroimalidir. O halde, II. Muvatalli’nin, kendi

karisini ve cocuklarini sirgine géndermeygatekabul edersek, Danuhepa’nin II.
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Muvatalli’'nin karisi olamayaga aciktir. Buna kain Danuhepa’nin Il. Muili'nin
esi oldugu tezi, son yillarda ortaya ¢ikan Il. Mirve Danuhepa’ ya ait mgierek bir

muhadr baskisiyla destek bulgtur.

5) Calsmamiz icerisinde sik sik tekrarlgdniz gibi, 1. Muvatalli dénemi
belgelerinin aziini, kardsi Ill. Hattusili ile ili skilerine ve onun ygeninden tahti
gasp etmesine Blmak gerekgi kanisindayiz. Hattili’'nin kendisine kasi izledigi
tutumu ve gelien olaylar g6z 6éninde bulundurufilunda, akla gelen husgsdur:
Hattwili'nin, Muvatalli doénemine ait belgeleri bilingli olarak yok etmy
olabilecgidir. Agabeyi zamaninda kendi icraatlarin daha on planartakilimek
icin, bir ¢esit damnatio memoriae yani, hatiralari yok etme, unutturma yoluna ggtmi

olabilir.

6) Hattusili apologyada (Il 62-63), “(Muvatalli) beni HakpKrali yapti” ifadesini
kullanmstir. Ancak Hakp§, Yukari Ulke’de 6nemli bir kent olmakla berabeighir
zaman bir vasal krallik merkezi olmagtr. Bugline kadar ele gecgriitit civi yazih
belgeleri arasinda, bu boélgeyle ilgili herhangi kimtlama metni ya da yagna
iceren bir tablet bulunmastir. Yukari Ulke’de bir sinir kenti olarak énemlirb
konumda bulunan Hakge, Hattwili’nin kral olarak tayin edilebilmesi icin,
oncelikle bu kentin bir vasal krallik olmasi gerekaommiydi? Hitit krallarinin zaman
zaman taht varisi olmayangdir gsullarini, vasal kral olarak atadiklarini bilmekle
beraber, bir Hitit kralinin, kardme krallik verdgine dair bir 6rnek yoktur. Bunun
sebebi belki de kardkerin, taht icin bir tehlike tgil edebilecgi distincesidir. Tum
bunlar g6z 6nunde tutulgunda Hattsili'nin, apologyasinda yaz@i gibi agabeyi
tarafindan Hakpie kral yapilabilmesi pek mimkin gérinmemektediuh#emelen,
Yukari Ulke’ye vali olarak atanmasi ve buradaskaar'a kagli kazandgl zaferlerin
ardindan, bélgede gadigi otoritenin de yardimiyla, kendisini Hakgtentinde kral
ilan etmitir. Ayrica, Yukari Ulke Krali olarak bir de mihnardir. Bu tespitimiz,
Hattwili belgelerinin Muvatalli'ye kagi bir tutum iginde oldgunu ve icerdii
bilgilerin dogrulugunun bazen sorgulanmasi gergikti gostermektedir.
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7) Muvatalli'nin ordulariyla beraber, Misir seferi mgiTarhuntgsa’dan yola ¢ikarak
izledigi rota kanimizca, Barisini sglayan unsurlardan biridir (Harita 3). gar
taraftan, Hatti ordularinin bir bolimi de Hatlikomutasinda Yukari Ulke’den yola
ctkmistir. Muvatalli’'nin ordusuna destek olarak gelen tdgli komutasindaki
yardimci birliklerin, Suriye Bdlgesi'nde bulmnasi icin uygun ve guvenli iki
secenginden biri Kargamy, digeri ise Halep’tir. Clinkud bu denli buytk bir ordunun
gereksinimlerini kaglayabilmesi icin buyidk merkezlere ihtiya¢ varddtyrica, her
iki vasal krallik da, Hititimparatorluk ailesinden gelen yoneticiler tarafinddere
edilmektedir (Harita 4). Kanimizca, savigin son hazirliklarin Halep’te yapilgi
olmasi ve buradan gineye gilo ilerlemenin bglamis olmasi daha muhtemeldir.
Muvatalli ordularinin  Tarhungga’dan yola ciktiklarini  dgiind(gimuzde,
Kargamsg'a kadar gitmek yerine, Amurru yonine ve gineyde€ades’e ilerlemek
icin Halep ¢ok daha uygun bir konumdadir. Clinkiigéans, Yukari Ulke’den inen
yol Uzerinde ve daha @goda kalmaktadir. @er yandan, Misir dnci birliklerinin
Sabtuna’da oldgu sirada, Hitit ordusundan Misir ordusuna gecmédiklerini
soyleyerek, Ramses’in ordusunasaia iki kacak, Hitit ordularinin Halep Ulkesi’nde
oldugunu haber verngierdi. Amurru Bélgesi'ne ya da Misir Ulkesi'ne giéh lizere
yola cikildginda Halep, stratejik dnemi olan son istasyonlardanni teskil
etmekteydi. Halep Kral’'nin, Kade Savarnda onemli bir roli oldgunu
disindurten bir dier argiman da Misir belgeleriningtadig bilgidir. 1. Ramses’in
Kades Savai'ndaki sbzde bgarisinin anlatild bir yazitta, “Halep Krali kaginda o
kadar ¢cok Asi Nehri’nin suyunu yutrgtwr ki, kurtulmasi igin askerleri tarafindan
bas asagl edilmek zorunda kalmginr”, seklinde bir ifade vardir. Bu da Il. Ramses’in
iyi tanidigl Halep Krali'nin hem kral ailesi Uyesi olgluna, hem de sayacin dnemli

bir rolt bulundguna dikkati cekmektedir.

8) Bakentin bagka bir yere tanmasi, cahmamizda da ortaya koygumuz gibi
Hitit tarihinde sadece bir kez Muvatalli dénemindeasanmstir. Baskentin
tasinmasinin ve yeni B&ent olarak Tarhungga’'nin secilmesinin, kanimizca siyasi
ve dini olmak tizere iki farkli nedeni vardir. Yukahke’'de kendisini kral ilan eden,
dominant bir kgilige sahip karde Hattwili ile, egemenlik alanlarini tamamen

ayirmak ve dolayisiyla tlkeyi iki parcaya bélmetersesi, politik nedeni t&il eder.
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Bagkentin Tarhuntgsa’ya taginmasinda rol oynayan dini etken, Hitit-Hurri-Luvi
agirhkh  kozmopolit bir  kdltir  sergileyen Kizzuvatiya yakin  olmak
Tarhuntasa’daki Firtina Tanrisi kdltinin Muvatalli icin 6zddir dneme sahip
olmasidir. Tarhuntga’nin bulundgu bdlge, Luvi kdltarintn @rhkh oldugu bir
yerdir. Bgkentin Tarhuntgsa'ya tginmasi, kentin bu donemden itibaren 6nem
kazanmasina neden olgtur. Ayrica, Il. Muvatalli soyundan gelen Kurunta v
Hartapu ile, Tarhuntga’da devam eden bsekundogenitur s6z konusudur. Boylece

Tarhuntasa, Hattga merkezli ydnetim icin daima bir tehdit unsuru ogtar.

9) Muvatalli Déneminde, h&entin tginmasi sirasinda tanrilarin Hatitdan
Tarhuntasa’ya getirilmesi, bazi agarmacilar tarafindan bir kilt reformu olarak
nitelendirilmistir. Ancak, kanimizca “reform” kelimesi oldukca iddl bir eylemi
icermektedir. Dinde reformdan bahsedilebilmesi ,icim dinin inan¢ tapinma
Ogelerinde koklu dgisiklikler yapilmasi anlamina gelir. Bu nedenle, sianusu
donemde kiiltsel yenilikler yapiigini sdylemekle yetinmemiz dahagta olacaktir.
Bu yenilik, bagkentin tginmasiyla kozmopolit bir yapiya sahip Kizzuvatna
Boélgesi'ndeki kiltlerinin 6n plana ¢ikmasi, piha&§a Firtina Tanris’'nin BUyuk
Kral'in koruyucu tanrisi olarak 6nem kazanmasi vehtamelen Hitit resmi

pantheonun batanrisi kabul edilmeseklinde olmutur.
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Tablo 1
Hitit Kral Listesi

Orta Kronoloji (Dingol 2004)

Hattusili | 1650-1620
Mursili | 1620-1590
Hantili | 1590-
Zidanta |

Ammuna

Huzzija | -1525
Telipinu 1525-1500
Tahurwaili 1500-
Alluwamna

Hantili 1

Zidanta Il

Huzzija Il

Muwattalli | -1450
Tuthalija /11 1450-1420
Arnuwanda | 1420-1400
Tuthalija 11/111 1400-1380
Suppiluliuma | 1380-1345
Arnuwanda I 1345-1343
Mursili 1l 1343-1310
Muwattalli 1l 1310-1282
Mursili 111 1282-1275
Hattusili 1l 1275-1250
Tuthalija IV 1250-1220
Kurunta 1220-1215
Arnuwanda 1215-1210
Suppiluliuma I 1210-1200
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M.O. 2. Binyil Anadolu Haritasi
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100
T it tell

Das Hethitische Grofireich

und seine Nachbarn im 13. Jh. v. Chr.

- [Rtitie ssG B R Walma inneres Land
Hethitisches Einfluss- / Interessengebiet WILUSA e T
Arzawischer / nordsyrischer (Gliedstaat)
Staatenverband im Hethitischen GroBreich

HALPA  Sekundogenitur
Sekundogenitur Tarhuntassa
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Gebiet der mykenischen Kultur,
Territorium des Landes Abhijawa
(einschlieBlich Kreta?)
Agyptisches Neues Reich (Mizra) Q bt

nstiger Ort
Mittelbabylonisches Kassitenreich (Sanhara) L FEG
a wichtiger hethitischer
Mittelassyrisches Reich (Assura) am Anfang des 13.Jh. Kultort
Mittelassyrisches Reich am Ende der Regierung n ‘mykenischer Palast
Adad-nerarTs L (1295 - 1264)
. bl Pass

Ass; e Eroberungen unter Salmanassar I.
(1263 - 1234) und Tukuld-Ninurta I. (1233 - 1197) & wichtiger Hafen
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Harita 2.
M.O. 13. yuzyill Anadolu Haritasi
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Tarhuntassa — Halep muhtemel glizergahi
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Harita 4.
M.O. 13. yuzyil Suriye Bolgesi'ndeki Hitit Vasal Kralliklarini gosteren haritasi

® Tadmur Pz
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Harita 5.

Konya Ovasi’ndan Bulunan Kizildag'dan Toros Daglari’'nin A silmasi
icin Kullanilan Gulek Gegcidi
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Harita 7.
Amanos Dgslari tizerindeki gecis noktalari: Bahce Gegidi ve Belen
Gegcidi
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Harita 8.

Eski Assur Ticaret Kolonileri Cagi Ticaret Yollari Haritasi

(Roaf, 1996: 113)
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Taffet, 2000: 19)
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Levha 1

Resim 1:1I. Muvatlli'ye ait Adana-Sirkeli’deki Resim 2:Adana-Sirkeli Kaya
Kaya Kabartmasi Kabartmasindaki Lejant
(Ehringhaus, 1995: Abb. 175) (Ehringhaus, 199ih. 176).

Resim 3 Adana-Sirkeli'de Yer Al - Abb. 180).
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Levha 2

Resim 4:1l. Ramses Dénemi’'ne ait bir Resim 5Bogazkdy’de Bulunan
Misir Kabartmasi Uzerindeki Halpasulupi Muhri (?)
“Dusman/Hititli” Tasviri (Herbordt, 2005: Tafel 9)

(Klengel, 2002b: 62)

ResimG:MuvataIIi e Danuhepa adlarinin ~ Resim 7:1Il. Hattusili'nin, Yukari Ulke'nin
birlikte yer aldgl bir mahar 6rngi Krali oldusunu gésteren mihri
(Neve, 1992b: 58) (B@azkoy lll, 1957: Tafel 29, 9)
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Levha 3

Resim 9 Kade'de (Tell Nebi Mend yakinlarinda) bulunan, 1. Sgdi'ait stel (Klengel, 2002b:
54)
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Levha 4

.é,:
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B Hittite
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force
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Hittite attack
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@ 5
2 3
a (A

Resim 11:Kades Savai sirasinda Misir ve Hitit birliklerinin kalamasi (Kitchen, 1997: 52)
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Levha 5

Resim 12 Kizildag ve yakinindaki HotaniGélu, Kizild&'in ovaya ve gole egemen gafi
konumu (Singer, 2006c: 52)

Resim 13 Tarhuntasa’'nin idari merkezi olma 6zéji yansitan Kizilda
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Levha 6

r O
E = &

Resim 14:Kizildag (Singer, 2006¢: 51)
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OZGECMis

18.08.1972 tarihinde, Elgzda dagzdu. ilkokul égrenimini istanbul-Erenkoy
Mehmet Akif Ilkokulu'nda tamamladiktan sonra, orta ve liggemimini Erenkdy

Kiz Lisesi’'nde gordu.

1991 yilindaistanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi EsgicBilleri ve
Kaltarleri Bolumd, Hititoloji Ana Bilimdali'nda okmaya hak kazandi. Lisans
egitimini 1995 yilinda tamamladi. 1996 yilSubat ayinda Hititoloji Ana
Bilimdal’'na Arastirma Gorevlisi olarak atandi.

Goreve bgadigl ilk yil iginde esitimini bir parcasi olan Almanca ve
Ingilizce lzerinde caimalarini ygunlastirdi. Aldigi 6zel bir burs ileingiltere-
Cambridge’de EF School'uingilizce kurslarina katildi. 1996 yilinda Prof. i
Dincol'un dangmanlginda hazirlamaya bkdigi, “Hitit Bayram RitUellerinde
Gecen Bazi Eylem, @a ve Sahne Oyunlarinin Tasviri ve Yorumu” shid
Yuksek Lisans tezini, 1999 yilinda tamamladi veitblbji Magister Artium
unvanini aldi. 2000 yilinda Doktorgigmine bagladi ve Prof. Dr. Belkis Dingol'un
gozetiminde “ll. Muvatalli ve Doénemi” konulu Doktar tezini halen
hazirlamaktadir.

Merkezi Paris’te olan Societas Anatolica tyesidir.

Katildi g1 Arastirmalar

1) 1998 yilinda Prof. Dr. Ali Dincol B&anliginda yuratilmg olan ve TarhuntasSSa
Bolgesi'nin lokalizasyonunu amaclayan “Orta ToroslBolgesi Tarihsel
Cografya Argtirmalari’na katildi.

2) 2002 yili Eylul ayinda Suna &nan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Ayarma
Enstitisi’nden algh doktora argtirma bursu desge ile Doktora tezi ile ilgili
olarak “ll. Muvatalli Donemi'nde Akdeniz Bdlgesinimarini Cagsrafyasl!”
Uzerine bir argtirma gezisi gercekigrdi.

Aldi1 g1 Burslar

1) 2002 yihinda Alman Arkeoloji Enstitisi’'nin dakstolarak ¢ hafta Berlin’de

calismalarini sardtrmgidr.
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2) 2003 yilinda Alman Arkeoloji Enstitisi’nden @diburs ile, iki ay sureyle
Berlin’de doktora cagmalarini gerceklgirmistir.

3) Tubingen Eberhard-Karls-Universitesi, Ur- undifigeschichte und Archéologie
des Mittelalter Enstitsil, Troia-Projekt'ten @dburs 03.12.2004-03.01.2005
tarihler arasinda doktora ¢ahalarini yapmak tizere Tubingen’de bulundu.

Konferanslari ve Bildirileri

1) 11-15 Ekim 1999'da sik Universitesi'nin acik etkinlikleri kapsaminda
diizenlenen, ‘Ticaretin Oykusi: Anadolu Topraklaaririn Boyunca Ticaretin
Gelisimi’ baslikh bir panelde kongmaci olarak yer aldi.

2) 09-10 Mayis 2002 tarihindéstanbul Universitesi'nde diizenlenen ‘Osmanli
Oncesiile Osmanli ve Cumhuriyet Dénemlerinde Esnaf ve Bkaoin bash g
altinda dizenlenen toplantiya “Hititter Donemindesn&f ve Zanaatkarhk”
konulu bir bildiri ile katild!.

3) 02-08 Eylil 2002 tarihlerinde Corum’da gercgeatitden V. Uluslararasi Hititoloji
Kongresi'ne “Hitit Bayram Ritiiellerindeki Bazi Tdrsel Eylemler Uzerine
Dustnceler” balikh bildirisi ile katild.

4) 19-21 Nisan 2004 tarihlerinde duzenlenistanbul Universitesi, Edebiyat
Fakultesi, Arkeolojik Kazi ve Asdirmalari Toplantisi'nin dordincistne “Hitit
Bagkentinin TarhuntasSa’ya §mmasinin Nedenleri ve Sonuclar”shili bir
bildiri ile katildr.

5) 14 Arallk 2004 tarihinde Tlbingen Eberhard-Kaslsiversitesi, Ur- und
Frihgeschichte und Archaologie des Mittelalter Hirsii'nde “Eine neue
Hauptstadt, ein neuer Anfang in der Zeit des Hetkdnigs Muwatalli 11”
baslikh bir konferans verdi.

6) 14 Subat 2005 tarihinde Alman Arkeoloji Enstitusistanbul Subesi'nin
duzenledii yilhk Hauskolloquien cercevesinde, “Eine neue upistadt-ein
Neuanfang in der Zeit Muwatallis II” bkl bir konferans sundu.

7) 5-9 Eylil 2005 tarihlerinddtalya-Roma’da la Sapienza Universitesi catisi
altinda duzenlenen VI. Uluslararasi Hititoloji Kargi’'ne “Drei Schreiber, zwei
Konige” balikh bir bildiri ile katild1.

8) 27-28 Nisan 2006 tarihlerindstanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde, Dr.
Sina Kabagac¢ Anisina dizenlenen “Mythos” konulu Navisalviaplemtisi’'na

“Hitit inang Sistemi ve Mitolojik Yansimalari” fekli bir bildiri ile katild.
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Editorltkler
1) 1994-2002 yillan arasinda, yilda iki kez Ocak Mayis aylarinda yayinlanan
Turk Eskicg Bilimleri Enstitist Haberler Bultemde ikinci editorluk, 2003

yilindan beri ayni yayinda birinci editorlik goregidevam etmektedir.

2) Turk Eskicg Bilimleri Enstitistnin sdreli yayini olarColloquium Anatolicum
dergisinin 1. (2002), 1l. (2003) ve Ill. (2004) s&rinin editorlignt Metin
Alparslan ile yapnstir. 1V. (2005) sayisinin editoriiint ise Gurkan Ergin ile

birlikte yapmustir.

Yayin Listesi:

1998

1999

2000

2000

2001

2001

2002

2002

2003

“Kitap Tanmitimi-H. Bahar, G. Karguz, O. Kocak. Eskiga Konya
Arastirmalari 1”, Turk Eskicg Bilimleri Enstitisu Haberler BultenDcak
1998/5: 3.

“Kitap Tanitimi-(ed.) S. Alp, A. Suel. Ill. UWlararasi Hititoloji Kongresi
Bildirileri/Acts of the 1l International Congress of Hittitology Corum”,
Tark Eskicg Bilimleri Enstitisi Haberler BulterMayis 1999/8: 6-7.

“Kitap Tanitimi-S. Alp. HititlerdeSarki, Mizik ve Dans”, Turk Eskicg
Bilimleri Enstitlisi Haberler Bilter®cak 2000/9: 8.

“Prof. Dr. Mehmet Ozd@n ile Mizecilik ve Tirkiye Uzerine Soyig
Turk Eskicg Bilimleri Enstitisi Haberler BulterMayis 2000/10: 13-16.
“Kitap Tanitimi-G.Sahinbg-Ergindz. Hititlerde Anatomi ve Tip”,Turk
Eskicas Bilimleri Enstitlisi Haberler Bulteriayis 2001/12: 4.

‘iki Baskent iki Sertiven: Ankara ve Haga”, Bosazkoy'den Karatepe'ye
Hititbilim ve Hitit Dinyasinin Kgi, istanbul: 72-85.

§. Donmez, M. Alparslan, S. Ezer ile birlikte) “Eskinasya Dilleri ve
Kaltarleri  Kursustu Tarihcesi/ Die Geschichte der téilung fur
Altvorderasiatische Sprachen und Kulturen (19342200 Anadolu
Arastirmalari XVI: 143-200.

“Prof. Dr. Ali Dincol ile ‘Din ve Rittiel’ Kavamlari Uzerine Soyk’, Tlrk
Eskicas Bilimleri Enstitisi Haberler BilteriMayis 2002/14: 1-4.

“Hitit Donemi'nde Esnaf ve Zanaatkarla®smanl Oncesi ile Osmanli ve
Cumbhuriyet Dénemlerinde Esnaf ve Ekonomi Kongreifgri, s: 37-48,

[stanbul.

260



2004

2004
2004
2005
2006
2006

2005

(M. AlparslanS. Dénmez ile birlikte) “Anadolu Argiirmalariile Yeniden/
Jahrbuch fir Kleinasiatische Forschungen: ein neAmrang”, Anadolu
Arastirmalar XVII: 1-23.

“Hitit Inan¢ Sistemi”Arkeoatlas Sayi 3: 37.

“Hititlerde Meslekler’Arkeoatlas Sayi 3: 54.
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