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TURK DiL KURUMU’NUN KURULUS SURECINDE
MECLISTE VE BASINDA DiL TARTISMALARI

Bu arastirmanin amaci Osmanlida ulus olma bilincinin bir tezahiirii olarak
ortaya ¢ikan dil sorununun Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte nasil bir seyir i¢inde

ele alindigin1 konu edinmektedir.

Osmanlinin dagilmasiyla yeni “Tiirk Dil Tezi’nin varmaya ¢alistig1 noktanin
temelinde yatan tarihsel ve toplumsal etkenlerin sebepleri ve dayandig temel ilkeler
inceleme konusu yapilmaktadir. Arastirmanin amacindan hareketle ortaya koymaya
caligtlan Tirk Dil Kurumu’nun kurulus siirecinde ve kurumun yapilanmasiyla
birlikte devam eden tartigmalarin odaginda kendini gosteren Tiirk Tarih Tezi’nin dil
alaninda kendine edindigi yeri tartisilmaktadir. Tirk Tarih Tezi’nin kendini ortaya
koyus bigimi en agik olarak dil kurultaylarinda kendini gosterirken bu ¢alismanin ana

ekseni de bu yonde sekillenmistir.

Bu amagla arastirma konusu, dogrudan Tiirk Dil Kurultaylarinda savunulan
tezler incelenerek ele alinmis ve bu tezlerle varilmak istenen nihai noktanin tespitine

calisilarak giiniimiizde yapilan tartismalarin temeline inilmeye ¢alisilmistir.

Bayram Ceyhan
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ABSTRACT

LANGUAGE DISPUTES AT THE GRAND ASSEMBLY AND THE MEDIA
TROUGH THE ESTABLIHMENT OF TURKISH LANGUAGE
INSTITUTION

The aim of this research is to project the maintenance of the language
problem after the construction of Turkish Republic which is seen the conscious of the

nationalism at the Ottoman Empire.

This research is focused on the reasons of historical and social affects and its
principles of the new “Turkish Language Thesis” after the abolishment of Ottoman

Empire.

By the aim of the thesis, the position and the placement of the “Turkish
Language Thesis” in the language practices is argued in conjunction with the

establishment of the “Institution of Turkish Language” and its institutionalization.

Presentation of the “Turkish History Thesis” itself, clearly defined at the
Turkish Language Associations. So, this research is concentrated at the basis of this

argument.

Forts this reason, the subject of the determined theses directly at the Turkish
Language Associations have been analyzed and maintained for this research and it’s
aimed to reach and determine the final argument while focusing on the basis of their

actual reflections.

Bayram Ceyhan
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ONSOZ

Cumbhuriyetin kurulmasiyla birlikte 6teden beri devam eden tartismalarin en
onemlisini olusturan dil sorununu konu edinen bu ¢alisma, diger ¢alismalardan farkli
olarak ‘Tiirk Tarih Tezi’ ve bu tezin dil alaninda kendini en belirgin bigimde ortaya
koydugu ‘Giines Dil Teorisi’yle nasil izah edilmeye calisildigini ele almaktadir.
Osmanlinin son donemlerinden baslayarak farklt zeminlere taginan dil sorunu
kurtulus miicadelesinin ardindan Cumhuriyetin ilantyla birlikte yeni kimlik

olusturmada en temel ve en dnemli sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gilinlimiizde anlamaya c¢alisgtigimiz dil ile ilgili sorunlarin temelinde
Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan siyasal ve sosyal tartigmalarin en agik olarak
Tiirk dil kurultaylarinda sunulan tezler yardimiyla ortaya konulmasi bizi Tiirk siyasi
ve sosyal hayatinda 6nemi azimsanamayacak bu tezleri incelemeye sevk etmistir. Bu
tezler tartisilirken varilmak istenen nihai amacin hangi zeminlerde ne tiir degisimler
gosterdigini ortaya koymayr amaclamaktayiz. Bu nedenle tartismalarin 6nemli bir
boyutunu olusturan gilines dil teorisi de bu caligmanin 6nemli bir bolimiini
olusturmakta ve dil meselesinde giines dil teorisiyle varilmak istenen nokta tespit

edilmeye calisilmaktadir.

Bu amagla ¢alismamizin birinci boliimiinde Osmanli’da Tanzimat
doneminden baglayarak Cumhuriyet Tiirkiye’sinin kurulmasina kadar gecen siireg
igerisinde dil alaninda ortaya konulmus temel kaygilar1 genel hatlariyla irdelemeye
calistik. Bunu yaparken dili salt linguistik bir problem olarak degil tersine, Osmanli
ve Cumhuriyet aydinlarin algilayis bigimlerinin en dnemlisi olan sosyal ve siyasal

yapinin bir parcasi olarak ele aldik.

Ikinci boliimde ise bir taraftan Tiirk Dilini Tetkik Cemiyeti’nin kurulmasini
saglayacak hazirlik caligmalarimi ele almaya calisirken diger yandan Tiirk Dil
Kurumu ve ardindan yapilan ii¢ 6nemli Tiirk Dil Kurultayinda ortaya konan tezleri

ele aldik. Ayrica bu boliimiin en 6nemli konularindan birisi olan Giines-Dil teorisi de



ayrintili bir bigimde ortaya konulmaya c¢alisilmis ve en temel tezler yardimiyla

sorunun temeline inilmeye ¢aligilmigtir.

Ucgiincii ve son boliimde ise Cumhuriyet Tiirkiye’sinde dogrudan devletin en
iist seviyesinde ele alinan konunun toplum tabanina nasil yaymaya calisildigini izah
etmeye calistik. Dil devriminin yeni devletin bekasi i¢in bir amag¢ olmaktan 6te bir
ara¢ niteligine doniistliriilmesi ve bunu yaparken tutarli ya da tutarsiz ortaya konan

tezlerin genel bir degerlendirmesi yapilmstir.

vi
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GIRIiS

Gilinlimiizde dil konusu biitlin toplumlarda bu konuyla ilgili ya da ilgisiz her
sosyal ¢evreden bireylerin ilgi alanina girmistir. Konunun bu kadar ilgi gormesi
toplumlarin kiiltiir ve deger yargilarini etkilemesi; duygu ve diislincelerinin alacagi

yon ac¢isindan dilin 6nemini géstermektedir.

Dilin toplumlarin duygu, diisiince ve ifade sistemlerinin yeni nesillere aktaris
bicimi olarak ele alinmasi geg¢misle gelecek arasinda kuracagi kesintisiz iligki
tartismanin 6nemi bakimindan hem ge¢misimizi ve hem de gelecegimizi ilgilendiren

temel konularin basinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumumuzda dil konusunun tartismaya bu derece agik olmasinin en 6nemli
nedenlerinden bir tanesi Tiirk toplumunun Osmanli devleti ve onun ¢okiisiiyle
birlikte ortaya cikartacagi sosyal, siyasal ve kiiltiirel toplum yapisinin hangi yonde
olacag1 konusuyla temellendirilebilir. Osmanli Devleti’nin yikilmasi ve ardindan
kurulan yeni devletin olusturmaya ¢alistig1 toplumsal yapiy1 en temel mesele olarak
ilgilendiren konularin basinda dil meselesi gelmektedir. Dil meselesi gerek
Osmanlinin son doénemlerinde ve gerekse Cumhuriyet doneminde sosyal ya da
toplumsal kaygilarla ele alinmistir. Sosyal ve toplumsal bir kayg: tasiyarak ortaya
¢ikan konu donemin gegerli ideolojilerinin etkisiyle de donem donem farkli boyutlar

igerisinde tartisilmustir.

Dil konusu biitiin toplumlarda ve toplumumuzda iizerinde olduk¢a fazla
caligmalar yapilan bir alandir. Gerek Avrupali dilbilimciler ve gerekse
toplumumuzdaki dilciler konunun ehemmiyetine binaen bircok calismalar ortaya
koymuslardir. Dilin tartisilmaya bu kadar agik olmasinin nedeni uluslagma siirecinde
hem toplumumuzun hem de diger toplumlarin aldiklar1 ya da almasi gerekli
gordiikleri yonii gostermesi acisindan biliylikk Onem tasimaktadir. Bu agidan
bakildiginda uluslagma siireciyle birlikte 6nem kazanan tartigmalarin odaginda ulus

devletlerin gelistirdikleri siyasetlerin yer aldigin1 gormemek elde degildir.



Avrupa’da reform ve Ronesans hareketleriyle birlikte Latince’nin dnemini
kaybetmesi ve ardindan Fransiz ihtilaliyle birlikte ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla
baslayan ulusal dillerin 6nem kazanmasi bu alanda yapilacak g¢alismalarin hizini
artirmaktadir. Avrupali dilbilimcilerinde ele alinan konu basta dillerin ortaya ¢ikis,
dil farklilagsmalari, gelismis veya ilkel diller gibi alanlarda yapilmakta ve ele alinan
konunun temelinde batili toplumlarin dillerinin gelismislik diizeyinin ispatlanmasi

yatmaktadir.

Tiirk toplumunda ve Bati disina itilmis diger bati disi toplumlarinda ise
gelistirilen siyasetlerin temelinde yatan ulus olma bilincinin en biiyiik amili olarak
goriilen dil sorunu belirli donemlerde degisim siirecine sokulmustur. Dogrudan
devletlerin gelistirdigi siyasetlerin bir parcasi haline doniisen konu yine o devletlerin

bekasi ve selameti i¢in kaginilmaz bir unsur olarak goriilmiistiir.

Avrupali dilbilimcilerinde toplumlarin gelismislik ve uygarlik diizeylerinin
birer goOstergesi olarak yansitilmaya c¢alisilan dil, ayn1 algilama bi¢imiyle Tiirk
toplumunda da belirli asamalar igerisine girmistir. Ozellikle 19. yiizyilda baslayan
baticilagma hareketiyle birlikte Osmanli aydinlariin da en ¢ok {izerinde durdugu

konularin baginda gelmektedir.

Osmanlinin Avrupa devletleri karsisinda siyasetinin dnemini kaybetmesiyle
birlikte aydinlar arasinda ortaya ¢ikan uluslagsma bilincinin bir sonucu olarak dilde de
farkli arayislar gelisecektir. Azinliklarin birer birer kopuslariyla gelisen bu biling
Tiirk toplumunu Osmanli siyasetinin temel tasiyicisi ve yiiklenicisi konumuna
yukseltmistir. Bu bilincin gelismesi kendini en agik bir bi¢imde Tiirk toplumunun

dilinde gosterecektir.

Osmanlinin yikilmasi ve ardindan Cumhuriyetin ilaniyla birlikte ayn1 bilincin
devam ettirilmeye caligildigr goriilmektedir. Son donem Osmanli aydinlarindaki
baticilasma ve Bat1 toplumlarinda Tiirk toplumuna bir yer bulma endisesinin devami

olarak ortaya ¢ikan bu hareket Cumhuriyet doneminde had safhasina ulasacaktir.

Uluslasma ¢abalart ile birlikte Tiirk toplumunda ortaya ¢ikan bir¢ok sorunlarin
yaninda dil de oOnemli bir sorun olarak tartisila gelmistir. Osmanlinin son

donemlerinden itibaren baticilagma c¢abalariyla birlikte her alanda oldugu gibi dil



alaninda da 6nemli fikirler ileri stiriilmiis, bat1 toplumlar karsisinda geri kalmisligin
nedenlerinden bir tanesi de Osmanlicanin ticlii dil yapisi olarak gdsterilmistir. Tiirk
toplumunun Osmanli yonetiminde baskin bir rol {istlenebilmesi agisindan dil sorunu
hemen her Osmanli aydini tarafindan tartisma konusu yapilarak giindeme gelecektir.
Osmanlicanin iist bir kimlik dili olarak adlandirilmasinin karsisinda Tiirk¢e nin geri
planda kalmasia kosut bir hareket gibi goriinen bu olay siyasal ve sosyal olarak
toplumun yeniden yapilandirilmast ve ona yeni bir kimlik kazandirma g¢abasina

dontstiirilmiistiir.

Osmanli devleti heniiz giiciinden hi¢ bir sey kaybetmedigi donemlerde bu tiir
tartismalarla karsi karsiya bulunmazken, o6zellikle Tanzimat’in ilaniyla birlikte
azinliklara saglanan sosyal ve siyasal haklarin karsisinda Tiirk kimliginin bir yabanci
kimlik gibi kenarda durmasina tepkiler siirekli biiyiimekte ve bu tepkilerin bir kismi1
da dil alanmma yonelmektedir. 19. yiizyilda baslayan uluslasma cabalari Osmanli
Devleti’nde kendini en acik bir bicimde dil alaninda gostermektedir. Toplumlarin
ulus olma sartlarindan biri olarak goriilen dil konusu Osmanl siyasal sisteminde
ozellikle donemin gazete ve dergilerinin temel konularinin basinda yer alacaktir. Dil
bazen yeni yeni yayimlanmaya baslayan gazete koselerinde ele alinirken bazen de
kitap ve dergilerde tartisma konusu yapilarak Osmanli siyasetinin bagli bulundugu
duruma gore degerlendirilip siyasi diislincelere bagl olarak farkli sekillerde

degerlendirilmeye ¢alisilmistir.

Osmanli devleti donemindeki dil tartismalarina bakildiginda yapilan tartismalar
yeni kurulan Tiirk devleti donemindeki tartigmalarla, temelde pek farkli
goriinmemektedir. Imparatorluk iizerine kurulu yeni devlet kendisini temel alacagi
yeni kimlik yapisi geregi “Dilde Tiirkcelesme”, “Oz Tiirkgecilik” gibi yeni
anlayislart benimserken ayni zamanda toplumsal dayanagini da yaratma kaygisi igine
diismiistiir. Bunun i¢in eskiye ait tiim tanimlamalari, ifadelendirmeleri toplumun
zihninden silmek ve yerine yeni objeler yerlestirmek durumunda kalacaktir. Bunun
en giizel yollarindan bir tanesi de dil yolu ile olacaktir. Bu acidan ele alindiginda dil
konusu Tiirk devriminin anlasilip toplum bellegine yerlestirilmesinde son derece

onemli hale gelecektir.



Yeni Tiirk devletinin kurulmasindan sonra ise dille ilgili tartismalarin boyutu
degismeyip daha da ileri bir boyut kazanmaktadir. Osmanlinin son dénemlerinde
yapilan tartigmalarin da otesinde dilde modernlesme, yeni kavramlarin Tiirkge’ye
uygun hale getirilmesi, anlasilir bir dil olusturma fikri siirekli bir bigimde
tartisilmistir. Diger yandan bilimde yapilan gelismelerle birlikte dilde de onemli
farklilagmalarin olabilecegi ve herkesin aym1 oranda anlayip anlayamayacagi
tiiriindeki tartismalarin icine diisiilmiistiir. Bilim dili, siyaset dili, halk dili tiirtinde
degerlendirilebilecek oneriler gelistirilmistir. Ama ne var ki biitiin bu tartismalara

ragmen herkesin anlayabilecegi 6nemli bir birliktelik saglanmis degildir.

Gilinlimiizde ise tartigsmalarin boyutu daha da ilerleyerek dil felsefesi alanina
girmis bulunmaktadir. Bir yoniiyle dilde ulusallik savunulurken diger yandan
evrensel ve tek kutuplu bir dil olusturma politikalarinin Tiirk toplumuna oldugu gibi
diger bat1 dis1 toplumlara da hizla dayatildigin1 ve yayginlastirildigini gérmekteyiz.
Bilimde oldugu gibi o bilimi olusturan dilin de adeta pazarlandig1 ve evrensel bir
nitelik tasidigr kanisi biitiin toplumlarda yaygin bir anlayis haline gelmektedir.
Evrensel bir dil olusturma c¢abasiyla toplumlarin birbirlerinden farklilig
unutturulmakta, her ulus ya da toplum c¢ikarinin iizerinde evrensel dili kullanan ve
evrensel tliketimin yayginlastirildigi yeni kimlikler tiretilmektedir. Evrensel dil ile
toplumlar evrensel sorunlar icgine itilmekte ve o sorunlarin bir parcast olarak
gosterilmektedirler. Oysa bilimde, bir¢ok alanda oldugu gibi dilde de toplumlarin
farkliligi, tarihi konumlar1 geregi farkli bir dil politikast benimseyecegi

unutulmaktadir.



I. BOLUM

1.1. DILIN ISLEVI VE TOPLUMSAL YAPIYLA ILISKISI

Toplumsal yapiy1 olusturan unsurlardan biriside yine o toplumun kullandigi
dilidir. Dil, toplum bireylerinin dis diinyay: algilamada olusturduklar1 zihinsel,
tarihsel ve kiiltiirel bilgi birikimlerinin disa yansimig goriintiisiidiir. O halde dilin
olusum ve gelisiminde bireyin diisiinme yeteneginin bilingli bir etkisi vardir. Birey
dil simgeleriyle karsisindaki kisinin davranigint 6nceden kestirebilme olanagina
sahiptir. Dil simgelerinin anlam kazanmasi sosyal deneyimler ve geligsmelerle birlikte
artarak devam eder. Bu durumda dili duragan bir yap1 degil, siirekli gelisim ve
degisim icerisinde olan bir yapi olarak gormek gerekmektedir. Dilbilimciler dili
birbirlerinden farkli yonleriyle tanimladiklar1 halde, tarihsel ve toplumsal yoniiyle
tanimlamaya c¢alistigimizda bireylerin ya da toplumlarin iletisim kurmasinda en

biiylik yapici unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dilde kullanilan her kelime ya da kavramin sosyal g¢evre igerisinde bir
davranis bi¢imine karsilik olarak bir olay ya da olguya karsilik geldigini sdylemek
miimkiindiir. Baz1 edat ya da bagla¢larin dilde bir simge ya da davranisa karsilik
gelmedigini diisiinsek bile dilin kendi devinimiyle gelistirdigi ifade ya da davranis
gelistirmede bireyin ifade kolayligin1 saglayacak mantiksal kurallar olarak anlamak
gerekmektedir. Bu tiir kavramlar “dilin mantiksal-dilbilgisel yapilanisina iliskin
kavramlara bagli olarak dilin fiziksel niteliginden (ses) yararlanarak kendilerini
gosterirler, kimi zaman da sadece yaziya iliskin birer im olarak da islevlerini yerine

getirirler.”!

Dilin konusma yetenegi olarak ele alinmasi insana 0zgii bir o6zellik

oldugundan bahsedilmekle birlikte,” ne var ki tipki insanlar gibi diger canlilar

' Betiil Cotuksoken, Felsefi Soylem Nedir?. Ara Yay., Birinci Basim, Istanbul, Kasim 1991.5.48-49
? Prof. Dr. Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, I. Cilt, 2. Baski T.D.K. Yay.
Ankara, 2003, s.50.



arasinda da bir iletisimden s6z edilebilmektedir.” Konusma yetenegi ise her seyden
once dil felsefesinin alanina girmekte ve bu yetenegin olusmasinda dilin toplumsal
bir yap1 icerisinde ele alinmasi Ongériilmektedir. Insanlarin nitelikleri nasil
birbirlerinden farkli ise, toplumlarin diinyay1 goriis ve algilayis bigimleri de
birbirinden ayrilmakta ve dolayisiyla kavramlarin toplumlarda c¢agristirdiklari
anlamlar da birbirlerinden ayrilabilmektedir. Bireyin konugmaya basladigi sirada aile
ve cevresinden Ogrendigi anadili kugsaktan kusaga aktarilan ve iginde yasadigi
toplumun kiiltiirel, siyasal ve toplumsal izlerini tastyan 6zellikler bulundurmaktadir.
Her toplumun dili kendi ihtiyaglar1 ve bu ihtiyaglarima karsilik olusturdugu ve

gelistirdigi bilgi ve kiiltiir birikiminin goriintiisii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumsal kimligin degisime agik olmasi yine o toplumu meydana getiren
dilin degisken bir yap1 icerisinde oldugunu gosterir. Dilin yapisi, bireylerin toplumsal
mutabakatlariyla ve o toplumun ihtiyaclarina gore {retilmesiyle olmaktadir.
Bireylerin ¢ikarlarinin zaman zaman catismasina ragmen topluluk bilincinin
olusabilmesi i¢in ortak bir dilin varlig1 6n sart olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Dil,
diinya goriislerini, belli diisiince ve davranis bigimlerini igerir ve bunlarin iletisim

sonucunda kisilerin belleginde yerlesmesini sagla(r)maktadir.”

Toplumlarda zaman
icinde edinilmis deneyimler, gelistirilmis fikirler dilin i¢ine girmistir. Bu nedenle
kelime ve sozciikler o toplulugun kiiltiirline gore anlam ve deger tasirlar. Dilin,
toplulugun kiiltiiriine 6zgli deger tasimasi onun kiiltlir tastyiciligr yapmasina imkan
vermekte ve iizerinde tekrar uzlagilmis anlamlara gerek duyulmadan yeni kusaklara

aktarilmasini saglamaktadir.’

Dilin degisime agik yapisi toplumlarda zaman zaman ona disaridan miidahale
edebilme gereksinimini ortaya cikartmigtir. Gerek Tiirk toplumunda ve gerekse
Macaristan, Israil, Almanya ve Norve¢ gibi toplumlarda bunun &rnegini gérmek
miimkiin olmaktadir.® Dile yapilan miidahalelerle birlikte dilin parcasi olan kiiltiir ve

uygarlik yapisinin da degismesi kaginilmaz bir hale gelecektir. Bunun en giizel

3 Prof. Dr. Walter Porzig, Dil Denen Mucize, Cev. Prof. Dr. Vural Ulkii, T.D.K. Yay. 2. Basim
Ankara 2003.5.37-65.

* Erhan Atiker, Bireysellesme ve Toplumsal Farklilagsma, L.UEF. Yay., Istanbul, 1995, s.15.

> Prof. Dr. Walter Porzig, a.g.e., s. 197-203.

%Dr. Kamile imer, Dilde Degisme ve Gelisme Acisindan Tiirk Dil Devrimi, T.D.K. Yay., A.U.
Basimevi, Ankara. 1976, s.36-48.



ornegini toplumumuzda gérmek miimkiindiir. Osmanlinin son doneminden itibaren

dilde baslayan degisimin seyrini genel hatlariyla degerlendirmeye ¢alisacagiz.

1.2. TANZIMAT’IN iLANI (1839) SONRASI DIiLE ILISKIN
YAPILAN TARTISMALAR

Dil, tartisma konusu olarak Tiirk toplumunda tarihin belirli dénemlerinden
baslayarak giiniimiize kadar gelmistir. Dille ilgili yapilan tartismalar toplum ya da
devlet yapimizin tarihsel siire¢ icerisinde seyrettigi asamalara bagl kalarak baska
toplum ya da devlet sistemleriyle kurdugu ve onlarla girdigi diyaloglar sonucu
donem donem tartismalara neden olmustur. Bu tartismalarin en siddetlisi siiphesiz
Osmanli Devletinin son zamanlarinda yapilan tartismalardir. Devletin giicliniin bati
medeniyeti karsisinda zayiflamasi hayatin her alaninda oldugu gibi dil alaninda da

yeni arayislar1 ortaya ¢ikarmistir.

Avrupa’da baslayan reform hareketleriyle birlikte ulusalciligin 6n plana
ctkmast ulusal dillerin gelismesini saglamistir. Avrupa’daki reform hareketlerinin
dinde yeni anlayiglar ortaya ¢ikarmasi kilisenin kullandig1 dil olan klasik Latincenin

de 6dnemini azaltmustir.

Osmanli devletinde ise batili devletlerin zorlamasiyla baslayan yenilesme
hareketleri sonucunda azinliklarin elde ettikleri kazanimlarla beraber ulusalci
fikirlerin iyice pekistirilmesi, Tiirk aydinlarinda da yeni arayislari baslatmstir.
Tanzimatla baglayan bu hareket giliniimiize kadar siddetli bir bigcimde tartisma

konusudur.

Dile iligkin ilk kaygi Resit Pasa’dan gelmektedir. ‘‘Egitimin halk arasinda
kolayca yayilabilmesi i¢in fen ve sanata ait kitaplarin herkesin anlayabilecegi bir

dille yazilmasi liizumu iizerinde durmustur.””’

Bu kayginin nedeni her ne kadar yeni
yeni olusan ulus devletlerle beraber ulusalcilik olarak goziikse de asil nedenlerden
biri de Avrupa’yr anlamak ve bunu genis toplum Kkitlelerine iletmek olarak
goziikmektedir. Dilin daha sade ve halkin anlayabilecegi bir diizeye indirgenmesinin

Ornegini o tarihlere kadar daha once Ornegi verilmemis alanlara iliskin eserlerin

"SAVKAY, Tugrul; Dil Devrimi, Gelenek Yay., Kurtis Matbaas, Istanbul 2002, s.27-28



ortaya konmasi olarak anlayabiliriz. Bu donemde ortaya konan roman, tiyatro, gazete
yazilar1 gibi eserler hep sade ve halkin anlayabilecegi bir dile indirgenmeye
calisilmigtir. Din bilimleri gibi uzmanlik gerektiren alanlarin disinda halki dogrudan
ilgilendiren fikih, tip hasiye, talik ve serh gibi yazilar halka 6gretme amaci tasiyan

alanlardir.

Hayatin her alaninda oldugu gibi dil alaninda da Tanzimat’in ilaniyla beraber
baslayan yeni bir siirece girilmek istenmektedir. Hedeflenen asil amag batiy1
anlamaya c¢alisarak Osmanli toplum yapisinin her alanda iyilestirilmesi istegidir.
Dariilfiinun mektebinin kurulmasi, ilk defa Fransa, Ingiltere ve Avusturya gibi
iilkelere egitim amagh 6grenci gonderilmesi askeri ve siyasi olarak kurumlarin
tyilestirilmeye calisilmasi i¢in yapilmistir. Galatasaray Sultanisi’nde egitimin Arapca
ve Farsca yapilirken Fransizca’ya donistiiriilmesi bu kaygiya iyi bir 6rneklik teskil

etmektedir.

‘1853 tarihinde Mekteb-1 Tibbiye’ nin basina getirilen Cemaleddin Mehmet
Efendi, Miisliman hekimlerin az sayida yetismesinde, Ogrenimin Fransizca

yapilmasmim biiyiik etkisine inanmugstir.””®

1866°da baslayan tipta egitimin
Tirkgelestirilmesi ¢alismalar1 1870°de tip egitiminin tamamen Tiirk¢e yapilmasiyla
neticelenmis ve Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye’nin gayretiyle birlikte ilk Tiirkge tip

liigati hazirlanmis ayn1 zamanda birgok tip kitab1 da Tiirkgeye ¢evrilmistir.

Tanzimat donemi aydinlar1 Avrupa’da baslayan pozitivizm’in etkisiyle bilim
ve egitim alanlarina yonelmisler bir taraftan batiyr yakindan takip etmek adina
Arapcanin yerine Fransizcay1r yayginlagtirmaya calisirken, diger yandan halki
bilin¢lendirmek ve egitimde onlarin anlayabilecegi Tiitkgeye Onem vermeye
calisilmigtir. Pozitivist ilim anlayisinin etkisiyle toplumun tarihi gelismesini
etkileyen faktorlerin incelenmesi yapilmadan toplumun normlarindan kagilmig bunun
yerini  ‘“‘Osmanli istiinliigii psikolojisinden higbir eser kalmadan, bu nesil
miinevverleri tamamen taklit edici bir tavir i¢inde ‘miisbet’ yani ‘pozitif’ olarak

vasiflandirdiklart bilim, fikir ve davranis hallerine girmislerdir.”*’

¥ Ekmeleddin ihsanoglu, ‘‘Tanzimat Oncesi ve Tanzimat Dénemi Osmanh Bilim ve Egitim
Anlayisr’’ 150. Yilinda Tanzimat; Yay., Haz., Hakk1 Dursun Yildiz, TTK Yay. Istanbul, VII. Dizi-Sa.
142 $.382.

? Ekmeleddin fhsanoglu a.g.e.,s.392.



Tiirkgenin ilim dili olmasmi savunan diger ilim adami Ahmet Cevdet
Pasa’dir. Ahmet Cevdet Pasa ‘‘Tiirk¢enin bilim dili durumunu alabilmesi ig¢in
Osmanlicanin  sadelestirilmesini, eserlerin herkesin anlayabilecegi tumturakl
ifadelerden uzak, agik bir dille yazilmasini ilmi ve kiiltiirel gelisme kavramlarini

»10 fikrini savunacaktir.

karsilayabilecek yeni terimlerin (1stilahlarin) bulunmasi
Tiirkcede karsiligi olmayan bir¢ok yeni terimlerin bilimin ilerlemesiyle birlikte
dilimize girdigini haber vermektedir. Cevdet Pasa’nin bu uyarisi yeni devletin
kuruluguyla beraber baglayan Tiirk Dil Devrimi’nin temel sorunlarindan birini
olusturmaktadir. Tiirkcede karsiligi olmayan yabanci terimlere karsilik bulma

sorununu Tanzimat dénemi aydinlartyla birlikte gérmekteyiz.

Tanzimatin ilaniyla baglayan eski dil ve edebiyatin tiimiiyle elestirilmesi
fikrini birinci donem aydinlar1 Sinasi, Namik Kemal ve Ziya Pasa dil ve edebiyatta
““estetik bir gayeden ¢ok ‘sosyal fayda’ saglamasi prensibine’’!' dayandirarak ele
almiglardir. Namik Kemal dil konusundaki fikirlerini pratik anlamda hayata
gecirememis Onemli yazarlardan biri olmakla birlikte onun dile iligkin fikirlerini bes
temel kategoride toparlamak miimkiindiir. ‘‘Birinci sirada dil 6grenimini, ikinci
sirada kelimelerin gilinliik kullanim sinirlari i¢cinde ele alinmasin, ii¢lincii sirada dilde
bir imla birligi olusturulmasini, doérdiincli sirada konusulan dilin yazi dilinde
kullanilmasini ve besinci sirada ise ifadenin dogal yapisina uymayan gereksiz ve
anlamsiz sanatlardan kagmilmasi®’'? gibi kendinden sonra da ¢okea tartisilacak dile

iligkin 6nemli fikirler ileri stirmiistiir.

Ali Suavi Istanbul konusma dilinin esas alinmasinin savunucusudur. Acik bir
ifade tarzin1 ve anlami herkes tarafindan bilinen kelimelerin kullanilmasi fikrini
savunmaktadir. Ali Suavi uluslararast bilim terimlerinin yabanci dillerden
almmasinda bir mahzur gormeyenlerdendir. Tiirk¢elesmenin burada yerinin
olmadigini savunmaktadir. Arapgadan Tiirk¢eye gecen kelimelerin tasfiyesi yerine,
bunlara iliskin gramer kurallarinin Tiirk¢enin gramer kurallarinin kullanilmasini

koymay1 6neren fikir adamidir.

' Ekmeleddin Thsanoglu; a.g.e., s.384.

"' Abdullah U¢man, ““Tiirk Edebiyatinda Tenkit Anlayisi’’ 150. Yilinda Tanzimat; Yay., Haz.,
Hakk1 Dursun Yildiz, TTK Yay. Istanbul, VII. Dizi-Sa. 142 5.584.

2 SAVKAY, Tugrul, a.g.e. .28



Ziya Pasa Tirk sairlerinin biitiiniiyle kendi siir geleneklerinden ¢ikip Arap ve
Acem taklitgiligine soyunmalarii elestirirken nesirde bile Tiirkce kelimelerin
bulunmamasindan yakinmaktadir. Bunun bir marifet olarak goriilmesini elestirirken,
Tiirk¢enin ihmalinin affedilmez bir hata oldugunu séylemektedir. Ziya Pasa’ya gore
aslinda asil olan dil Istanbul ahalisi ile tasra halkinin kullandig1 dildir. Bu dilin
kullanilmamasi toplumla devlet arasinda iletisimin kopuklugu anlamina geldigini ve

bu kopuklugun giderilmesi gerekliligi lizerinde durur.

Ahmet Mithat Efendi ise a¢ik ve halkin anlayabilecegi bir lisandan
bahsederken ‘‘Arapca, Farsca ve Tiirkgeden olusan Osmanlica dil liclemesine karsi
¢ikmaktadir.”” " Arapga ve Farsca kelimelerin Tiirkgeden atilmasinin sakincalarina

iligkin yiiriitiillen fikirlere kars1 ¢ikanlardan birisi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Semsettin Sami, Ahmet Mithat’in fikirlerini biraz daha ileri gotiirerek
konusulan dilin Osmanlica olarak adlandirilmasini elestirmektedir ve ona gore
konusulan dil Tiirk¢edir. Tiirklerin dilindeki lehge farkliliklarina ragmen tek oldugu
hususunu dile getirir. Lehce farkliliklarinin agilmasi araya Arapg¢a ve Farscanin
sirayet etmesinden kaynaklanmaktadir. Dilimize girmis yabanci kelimeler Tiirkgeyle
organik bir iliski i¢ine girmemistir diyerek Arapca ve Farsca kelimelerin tasfiye
edilebilirligi tezini gelistirmistir. Ona gore dildeki yabanci kelimelerin ayiklanmasi
bir zaman problemidir. Bu yoniiyle dilin dogal yapisina miidahale edilmesi fikrini
ortaya atmasi bakimindan Semsettin Sami’ye Cumhuriyet Donemi dilcilerine yol

gosterici bir linsiyet kazandirmistir.

Dildeki yabanci kelimelerin atilmasiyla beraber dilin bosalacag: fikrine karsi
Semsettin Sami halkin dilinde yeteri kadar sozciik bulundugu fikrini savunmaktadir.
Dilin yabanci varliklardan temizlenmesi ve Tiirkgeye gecilmesiyle birlikte Osmanl
siyasal smirlarinin diginda kalan diger Tiirklerle aynmi dilin yayginlagabilecegini
sOylemektedir. Semsettin Sami ‘lisan-1 adiye’ olarak dile getirdigi bu fikirleriyle dilin
edebi yoOniiniin yaninda toplumsal ve siyasal olarak ele alinmasi fikirlerini de

giindeme tagimistir.

B SAVKAY, Tugrul, a.g.e. .29
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Tanzimat doneminde dile iligkin sdylenenlerin yaninda diger 6nemli bir konu
imla ve alfabe meselesidir. Daha sonra detayl1 bir bicimde tartisilacak olan alfabe
konusunun bu dénemde tartisiliyor olmasinin en biiyiik etkenlerinden bir tanesi
baticilasma ve buna paralel olarak gelisen ulusallasma sorunudur. Tanzimat
doneminde imla tizerinde ittifakla durulan konu Osmanlicanin i¢inden ¢ikilamaz bir
imla yapisi i¢inde bulunmasidir. Bazi yazarlar imlanin 1slahin1 savunurken karsi tezi
savunanlar yeni alfabe fikrinden s6z etmektedirler. Ahmet Mithat Efendi Tiirkce
kelimeleri diizgilin yazabilmek i¢in kirk bir harfe ihtiya¢ oldugunu belirtirken Arapca
ve Fars¢a kelimelerin imlasinin aynen birakilmasini savunur. Nabizade Nazim bu
teze karsilik olarak Arapca ve Farscaya uygunluk adina atilacak adimlarin yerine
dildeki fonetik sorununu giindeme tasir ve imlanin bir gelisme seyrinden bahseder.

Nazim’a gore imlay1 konugma ve giinliik dil kullanimi tayin etmektedir.

Miinif Pasa Osmanlicadaki imla diizenindeki karisikliklara ¢oziim getirmek
icin kelimeler iizerine harekeler koymak suretiyle dilde anlasilirhia gidilebilecegini
sOylemektedir. Ona gore yapilabilecek ikinci unsur Arapga ve Farsca kelimeleri

yazarken bitismeyen harfler kullanmak gerekir.

19. yiizyilin sonlarina dogru Avrupa’da 6zellikle de Fransa’da natiliralizmin
yerini sembolizmin almaya baslamasiyla beraber Osmanli’da yeni bir dil akimi
ortaya c¢ikmistir. Glizeli ender ve benzersiz olarak tanimlayan ve halkla baglar
koparmaktan gurur duyan Edebiyat-1 Cedide yazarlar1 ‘sanat sanat icindir’ ilkesiyle
dilde kolay anlasilirliktan kaginarak géze ve kaleme hitap eden bir dil anlayigini 6n
plana cikartmistir. Dilde sadeligi savunan anlayisin tersi olan bu akim biitiin
hiinerlerini sanatsal dilin ortaya ¢ikartilmasina adayarak Tiirk¢enin sanat yapmaya
uygun olmadigi tezini ileri siirmiistiir. Dilde sadelesmeye tepkisel olarak Arapca ve
Farsga birgok birlesik isim ve sifatlar icat ederek Tiirkgenin gelismesine bir darbe
vurmustur. Ayni1 zamanda hem Tirkc¢ede sadelesmeyi savunanlarin ve hem de bu
teze kars1 ¢ikanlarin yaptig1 Ingilizce ve Fransizca cevirilerle birlikte Tiirk diline yeni

kelime ve terimler girmeye baslamistir.

Bu akimin dildeki etkisi baticilasma ve ulusallasma karsisinda fazla devam
edememistir. Bir yandan mesrutiyetin ilan1 diger taraftan balkan savaslan,

vatanseverlik sdylemiyle dildeki bu heyecan yeni anlayislar ortaya koyacak ve daha
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sonra Cumbhuriyet dilcilerinin bu alandaki temel fikirlerini ortaya c¢ikartacak

anlayislar gelisecektir.

1.3. MESRUTIYET DONEMINDE YAPILAN DiL
TARTISMALARI VE DILDE TURKCULUK AKIMI

Necip Asim ve Fuat Kosearif gibi donemin, dnemi sonradan ortaya ¢ikan
dilcileri dilde oOzlestirme hareketini baglatacaklardir. Necip Asim Tiirkgenin bir
kavim lisan1 olmasi gerekliligi vurgusunu yaparken, Kosearif, dile giren biitiin
yabanct unsurlarin atilmasi ve yerine Tiirkge karsiliklar bulunmasi gerektigini
vurgulamaktadirlar. Kosearif, Tiirkgeye girmis Arapca ve Acemce kelimeleri Tiirkce
saydigin1 sdylemisse de Tiirkgenin edatlardan birgok yeni kelimeler tiiretebilecegini
belirtmistir. Bu akim dile, Arapca ve Fars¢a sozciiklerin yerine eski edebiyattan,

lehgelerden ve diger Tiirkge esdeger sozciikler koymaya baglamistir.

Dilde tasfiyecilik ya da 6zlestirmecilik akim1 olarak 6ne ¢ikan bu akim Ziya
Gokalp tarafindan yogun elestirilere maruz kalmistir. Gokalp, yazilarn ile
Tiirkceciligin, bilhassa Fuat Kose Arif tarafindan tasfiyecilik seklinde tamamen ters
ve yanlis anlasildigini; halk, konusma diline ge¢mis olan ‘hasta, kitap, mektup,
kalem, imam, miiezzin, namaz, cami, sair, sarap, safak’ gibi Arap ve Fars aslindan
olan biitiin kelimeleri Tiirk¢eden ¢ikartip atamayacagimizi, atmaya da liizum
olmadigini, bazi dil ve sosyoloji esaslarina, kurallarina dayanarak yaziyor ve

miidafaa ediyordu.'*

Daha sonra Tiirk Dilini Tetkik Cemiyeti icerisinde de soz sahibi olacak ve
ozellikle Birinci Tiirk dili kurultayindan sonra Osmanlicadaki Arapca ve Farsca
kelimelere karsilik bulma noktasinda g¢alismalarini siirdiirecek olan akim ‘yazi
dilinde hayatiyetini kaybetmis’ sozleri canlandirmak, Tiirk¢e kok ve eklerden
faydalanarak yabanci kelimelerin yerlerine bir¢ok kelimeler —kendi tabiriyle-

‘dogurtmak, iiretmek’" fikrini ileri siirmiigtiir.

"* M. Sakir Ulkiitasir, “Fuat Kosearif ve Dilde Tasfiyecilik Cereyanr” Tiirk Kiiltiirii, Say1: 48, Ekim
1966, Ankara, s.1111
5 M. Sakir Ulkiitasr, a.g.e. s.1112
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Dilde vatanseverlik duygularinin islendigi bir bagka heyecan uyandirici yazar
Mehmet Emin Yurdakul’dur. Etkisi genis ¢apli olmasa da siirlerini Tiirk¢e ve hece
vezniyle yaymlayarak Imparatorlukta yasayan Tiirklere ulagsmak amacini
benimsemistir. Dilde tasfiyeciler olarak bilinen kimselerin de {iyesi oldugu
vatanseverlik akimi, Tiirk Dernegi etrafinda toplanmis, merkezden uzakta izmir,
Selanik ve Balkanlar’in diger kentlerinde biitiin Tiirk cografyasina ulasmak adina
sade ve halkin anlayabilecegi bir dil kullanarak gazete ve dergilerde vatanseverlik
temas1 islenmistir. Yurdakul dil konusunda hemen hemen hi¢ teorik fikir ileri
sirmese de siirlerinde Arapca ve Farsca kelimeler kullanmayarak Tiirkge

yazilabilecegini gostermek isteyen yazarlardandir.

Dile iliskin ilk programli girisim olarak karsimiza ¢ikan Geng¢ Kalemler ise
Selanik’te Omer Seyfettin’in aym isimle cikartmaya basladigi dergi etrafinda
olusmus bir akimdir. Arapca ve Farsca kullanilan dilbilgisinin kullanimina son
verilmesi ve yine bu dillerde kullanilan kelimeler varsa bunlara karsilik Tirkce
esanlam karsiliklar1 olan kelimelerin kullanilmasint savunurlar. Eski Tiirkce
kelimelerin canlandirilmasini, Tiirk¢e koklerden yeni kelimeler tiiretilmesini, Tiirkl
dillerden kelimeler aktarilmasini benimsememislerdir. Eger Tiirkge karsiliklar1 yoksa
teknik terimler Arapga koklerden iiretilmeli ve birlesik s6zciik olmamalidir. Bunlara
gore gelecegin dili Servet-i Fiinun okulunun suni dilinin aksine edebi dili Istanbul
halkinin konusma diline oOzellikle yabanci 6geden uzakta olan kadinlarin diline

dayandirilacaktir.

Yeni Lisancilar yabanci dillerin kullanilmasiyla beraber baslayan batili

terimlerin Tiirk¢ede kullanimini da aynen kabul etmektedirler.

Oteden beri devam eden yabanci terimler meselesi aslinda Osmanl
aydinlarinin en ¢ok iizerinde durdugu konulardan biridir. Her alanda oldugu gibi
dilde de batili toplumlarin dillerinden Osmanliya niifuz eden yeni terimler Tanzimat
boyunca tartisildigi gibi daha sonralar1 da giindeme siirekli gelmistir. Tanzimat
donemi aydinlarindan Muallim Naci ‘‘gerek edebi, gerek resmi yazilarimizi sade,
tabii, kiilfetsiz, acik Tiirkce ile ifadeye calisalim. Medeniyetleri tesirinde kaldigimiz
milletlerden bir¢ok methumlar aliyoruz. Bu mefhumlar1 onlarin ifade ettigi yabanci

kelimelerle degil, Tirkcemizdeki karsiligi ile almaliyiz; dilimizde karsiligim
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bulamazsak, bu kelimeleri aynen almayalim; sdylenisini sivemize, yazilisin1 kendi
imlamiza uydurmak suretiyle kullanalim. Yabanci dilleri 6grenmege caligsalim; fakat
bu, kendi dilini o6grenmeden, yabanci dil bilir goriinmek 6zentisi halini

5916

almamalidir uyarisinda bulunarak yeni lisancilarin gelecekte savunacaklari

fikirleri ortaya atmuistir.

Dilin yirminci ylizyilin baslarindan itibaren tartisilmasi Tanzimat doneminin
aksine bir ulusal problem haline donlismeye baglamistir. Tanzimat donemi
aydinlarinda dil konusu hayatin her alaninda oldugu gibi toplumsal bir mesele olarak
tartisilmakla beraber milli bir yapida ele alinmamistir. Bu donem aydinlar1 arasinda
yapilan tartigmalarin basinda Osmanli devlet sisteminin kullandigr dil ve ayni
zamanda entelektiiellerin kullandig1 dille toplum arasinda kullanilan dilin
farkliliklarina dikkat c¢ekilmektedir. Ayrica dile yabanci terimlerin girmeye

baslamasiyla karsilagilan kargasanin oniine gecilmek icin gosterilen cabalardir.

Yeni Lisancilarla birlikte dilde Tiirkgelestirmeye dogru bir yol izlenmekte ve
yapilan tartigmalar hep bu yonde olmaktadir. Dil tartigmalarindaki bu durum daha
sonra kurulacak olan Cumhuriyet aydinlarinin da bu konuya iliskin izleyecekleri

yolun ana amillerini olusturacaktir.

Ikinci Mesrutiyetin ilan edilmesinden sonra Osmanli Devleti’nde s6z sahibi
olan ittihat ve Terakki Kadrolari’nin izledigi genel siyasete uygun bir dil
tartigmasinin yapilmaya baslandigin1 gérmekteyiz. Ozellikle Balkanlarda baslayan
milliyetci ayriliklarin ardindan Osmanli elitleri arasinda da ayni1 dogrultuda fikirler
ortaya ¢ikmaya baslamis ve dilde biitiin Tiirk diinyasini i¢ine alan fikirler ileri

siirlilmiistiir.

Osmanlilik, Islamlik ve Medeniyet kavramlar1 temelinde olusan bu
tartismalarin ana ekseninde Tiirkliik kavrami bulunmakta ve yonetenle yonetilen
arasinda kullanilan dil farkliliklarina dikkat cekilmektedir. Tartismanin diger bir
yoniinii de Osmanli aydimi ile tebaa’nin kullandigi dil arasindaki ugurum

olusturmaktadir. Bu durum Tiirk milletinin egitimsizligi yoniinde kendini ortaya

6 Fevziye Abdullah Tansel, ‘‘Muallim Naci’nin, Tiirk Dilinin Sadelestirilmesi, Dil Cemiyeti
Kurulmasi1 Hakkindaki Diisiinceleri’’, ‘Tiirk Kiiltiirii’> Aylik Dergi T.K.A.E. Subat 1971, Ankara,
S. 100, 5.291-292
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cikarirken egitim seviyesinin diisiikliigii de bunun bir sonucu olarak goriilmektedir.
Son doénem Osmanli aydin1 Tiirk toplumunun egitimde geri kalmighigi, okuryazar
oraninin azligr meselesini dilde aramaya c¢aligmaktadir. Osmanlicanin egitimde
ogrenilmesinin zorluklar1 karsisinda ilk defa alfabe konusu giindeme gelmis ve yeni

alfabe olusturulmas1 yoniinde fikirler ortaya atilmistir.

1.3.1. Dilde Tiirkciiliik Akiminin Arka Plani ve Dis

Etkilenmeler

Mesrutiyetten sonra tartigmalarin odaginda Tiirk toplumunun igerisinde
bulundugu kiiltiirel, dini ve sosyal durumunun ele alinmasi yeni fikirlerin ortaya
ctkmasina baglamis ve dil konusu ulusal kimlikle beraber ele alinmaya baglanmustir..
Son dénem Osmanli aydinlari immet kavramini bir kenara birakarak bu kavramin
biitiinliik¢li ve kusatici halkasindan kopardiklar: Tiirkliiglin bir millet kavrami olarak
ele alinmasi yeni bir tezin dogmasina neden olmustur. Dil meselesi de bu tezin
ispatinin yapildigir bilimsel ve morfolojik bir yap1 olarak ele alinmasi anlamina

gelecektir.

Osmanli aydinlarinin yillarca siiren savaslar ve agir dis baskinin karsisinda
¢Oziim olarak ortaya koymaya calistiklar1 halka ulasmak ve Osmanli toplumunda
unutulmus bir millet olarak Tiirkliiglin yeniden diriltilmesi fikri siddetli bir bigimde
tartisilmaya acilmistir. Donemin basmminda bu tartismalarin halka agildigr ve
okuryazar kesimin de bu tartigmanin icine c¢ekildigi goriilmektedir. Dildeki bu
degisimin etkisiyle “..Mancurya’ya kadar biitin Tirklere ve her yerdeki
Miisliimanlara kolayca anlasilir”'” bir dille ulasmanin zorunlulugu dile getirilmistir.
Miisliiman halkin varlig1 ve Osmanli Devleti’nin tiim Islam cografyalarinda gegmiste
oynadig1 rol bakimindan dildeki yeni girisimciler tamamen bir kopustan ¢ekinmisler

bunun zor oldugu bilinciyle hareket etmiglerdir.

Yine de Cumbhuriyet’in ilanindan Once bazi entelektiiellerin bu ¢izgiyi
zorlamaya calistifi goriilmektedir. Bunlardan Hiiseyin Cahit Yalgin’in Osmanl

dilinin tadili meselesini bir kenara birakarak yeni bir alfabenin kabulii meselesini

' Prof. Dr. Uriel Heid, “Tiirkiye’de Dil Devrimi”, Cev., Nejlet Oztiirk, IQ Kiiltiir-Sanat Yay.,
Istanbul, 2001, s.16

15



ortaya atmasi ve Latin alfabesinin ¢6ziim olarak gosterildigi bilinmektedir. Hizl1 ve
yaygin bir 6grenim i¢in bu tadilin amagsiz ve bos bir ugras oldugunu savunan Yalgin

¢ozlim olarak alfabe degisikligi fikrini gazete yazilarina tagimistir.

Osmanli’nin  son donemlerinde Tiirk dili tartismalarinin  merkezinde
baticilasma ve ulusallasma kavramlari yer almaktadir. Baticilagsma, bati dist
toplumlarin Onlerine hedef olarak koyduklar1 refah seviyesi olarak anlasilinca
Osmanli aydinlarinda da bu geri kalmigligin temeli irdelenirken toplum hayatinin her
alaninda oldugu gibi dilde de bir yozlagmadan bahsedilmekte ve ¢oziim olarak da
ulusal, milli bir dilden bahsedilmektedir. Ulusal ve milli bir dilin olusumu eski kiiltiir
ve uygarlik yapisindan yeni bir kiiltiir ve uygarlik yapisina dogru evirilmemiz

yolunda bir yon ¢izmemizi gerektirmektedir.

Osmanli Devleti’nin siyasal bir kimlik olarak batili devletlerin karsisinda
zayiflamasiyla baslayan tartismalarda yeni siyaset anlayislart gelistirilmistir.
Kurtulus regetesi olarak *‘Tiirkgiiliik ya da Islamcilik” siyaseti Osmanl1 aydinlarinca
yiirtitiilmek istenen en gecerli yol olarak goriilmektedir. Osmanliligin artik siyasi bir
boyutunun bulunmamasi yeni gelistirilen bu siyasetlerin yalnizca Osmanl

Imparatorlugunun kurtulmasina yénelik bir egilim olarak goriilmektedir.

Gerek Osmanli aydinlarinda ve gerekse Osmanli sistemi disinda kalmis diger
Tiirk aydinlarinda da baslayan Tiirkgiiliikk akimi hizli bir gelisim gostermektedir.
Tiirkeiiliik akimi, birbirinden farkli amaglarla ortaya ¢ikmis olsa da temelde 6zii
itibariyle biitiin Tiirk milletini dil, din, kiiltiir ve medeniyet kistaslar1 itibariyle tek bir
millet olma yolunda birlestirmeye doniik ¢abalarla kendini géstermekte en ¢ok da dil

alaninda kendine zemin bulmaktadir.

Kazan’da baslayan ve Osmanli aydinlarindan daha ileri boyutlarda
sayilabilecek Tiirklik suuru olusturma ve biitiin Tiirk milletini ayn1 potada
birlestirme ¢abalar1 “Rusya Miisliimanlari Ittifaki” altinda toparlanmaktadir. Ittifakin
liciincii kongresinde alian kararlarin Istanbul sivesi ile kaydedildigi belirtilir. ismail
Gasprralr’nin Tiirk milliyetgiligi ve Tiirk birligi i¢cin ¢ok dnemli sayilacak su teklifi
kabul edilir; “Umumen Tiirkliik asli, nesli birdir, zaman ve mekan ihtilafi ile sive ve

adetlerimizde ihtilaf peyda olmustur. Bu ihtilaf, birbirimizi anlayamayacak dereceye
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gelmistir. Bundan sonra mekteplerimizi bir olan edebi lisanimiza hizmet edecek hale
getirmek lazimdir™'® Gaspirali'nin Rusya Miisliimanlar ittifaki’'nda kongrede
aldirmaya calistig1 kararlarda temel egitimin ilk ii¢ yilinda yerel siveyle diger
dordiincti yilinda umumi Tiirk lisaniyla yapilmasina yonelik bu teklifi siddetle

alkislanmaktadir.

Gaspirali Ismail Terciiman Gazetesindeki yazilarinda Tiirkliik ve Tiirk dili ile
ilgili olarak sadece Rusya’da yasayan Miisliimanlara degil biitiin diinyada Tiirk¢e
konusan Miisliimanlara, yani ‘Biitiin Tiirklere seslenmektedir. 1883 yilinda Rus
hiikiimetiyle uzun miicadeleleri sonunda Terciiman Gazetesi’ni ¢ikartmakta olan
Gaspirali  gazetenin daha ilk giinlerinden itibaren milleti kendi dilinden
bilgilendirmek istemektedir. Kendi ifadesiyle Istanbul sosyal hayatinda kullanilan
Usul-i Cedid yani yeni metotla birlikte biitlin ‘Kuzey Tirkii’niin ¢ocuklarina

“Avrupa ilim ve egitimini, sanat ve teknigini kazandirma”'®y1 amaclamaktadr.

Osmanl aydinlarinda Tiirkgiiliik ya da Islamcilik fikri, teden beri baslayan
azinliklarin bagimsizliklar: ve Ruslarin Orta Asya iglerine dogru Avrupali devletlerin
de destegiyle ilerleyisini siirdiirmesiyle hizli bir yiikselise geg¢mistir. Tirkgiililk
kavramini besleyen ana unsurlardan biri olan ‘dilde Tiirkgiiliik’® ulusallasmanin
paydas1 olarak ele almmaktadir. “Rusya Tiirkleri arasinda da tipki Osmanl
aydinlarinda oldugu gibi boliinmeler bulunmaktadir. Bunun sonucu konusma dilinde
farkliliklar1 heniiz asmak miimkiin olmasa bile yaz1 dilinde birligin saglanmasi
istenmektedir. Bunun iginde yazi dilinde Istanbul lehgesi biitiin Tiirklere &rnek
alinmahdir.”*Gaspiral'mn  Terciiman Gazetesiyle ortaya koydugu bu fikirleri
Osmanli aydinlar1 arasinda oldukg¢a heyecan uyandirmakta ve Istanbul’da da gok

yakindan takip edilmektedir.

Osmanli’nin dagilmasindan dnce Tiirk dilinin yeni bir agamada ele alindigim
gormekteyiz. Bu alanda yapilan g¢alismalarda Osmanlicanin tamamen farkli bir
zeminde ele alindigini  gormekteyiz. Uglii bir yapr olusturdugu belirtilen
Osmanlicanin tasfiye siirecine sokuldugu ve bunun yerine unutulmus Tirk

lehgelerinden kelimeler alinmaya calisildigini gérmekteyiz. Yeni dil sorununda aydin

' Yusuf Akgura, “Hatiralarim”, Yayina Haz. Erdogan Mura, Hece Yay., I. Basim, 2005, s. 121.
1 Yusuf Akgura, “Tiirkciiliik ve Dis Tiirkler”, Toker Yay., Istanbul, 1990. s. 71.
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ile halk arasindaki birbirlerinin dilini anlamama meselesi bir sure sonra

Osmanlicanin reddine dogru asamali olarak bir yon izlemistir.

Milliyetci ve tepkisel olarak ortaya ¢ikan bu tutum dil tartismalarinda baska
kisir dongtiler ortaya ¢ikarmistir. Bu kisir dongiiye cevap vermeye calisanlardan bir

tanesi de Ziya Gokalp olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ziya Gokalp ‘Tiirklesmek, Islamlagsmak, Muasirlasmak’ adli eserinde bu
asamanin seyrini ortaya koyarak dile yeni bir bakis agis1 getirmis ve onu bu ii¢

durum itibariyle ele almustir.

Gokalp’a gore “lisanimizi mana itibariyle muasirlagtirmak, 1stilah cihetiyle
Islamlastirmak lazim oldugu gibi, sarf, nahiv, imla hususlarinda Tiirkcelestirmek de
zaruridir.”*' “Miimkiinse biitiin 1stilahlar1 da Tiirkge kelimelerden yapmak daha
tyidir” “(...) biitlin Miisliimanlar arasinda olmasa bile biitiin Tiirkler arasinda -liigatler
gibi- 1stilahlarin da miisterek olmasi, yani biitiin Tiirklerin miisterek bir edebiyat ve
ilim lisanina malik olmasi kaginilmazdir. O halde lisanimiz1 Tiirkgelestirirken
tedricen biitiin soydaslarimizin anlayacagi umumi bir Tiirk¢eye dogru gitmek lazim

geldigini de unutmamaliy1z”** demektedir.

Gokalp burada biitlin Tiirkler i¢in ortak ve umumi bir Tiirkge, bir edebiyat ve
bilim dili diistinmektedir. O’nun dil hakkindaki fikirleri daha sonra 1923 yilinda
cikan ‘Tirkciiliigiin Esaslari’ adli eserinde daha teferruatli ve toplu olarak ele

alinmaktadir.

“Tiirkiye nin milli lisan1 Istanbul Tiirkcesidir” diyen Gokalp “Istanbul’da iki
Tiirkge var: Biri konusulupta yazilmayan Istanbul lehgesi, digeri yazilipta
konusulmayan Osmanli lisanidir. Acaba milli lisanimiz bunlardan hangisi olacaktir.
Bu ikilik lisani bir hastaliktir. Lisandaki ikiligi ortadan kaldirmak igin, su iki seyden
birini yapmak lazim: Ya yazi dilini ayn1 zamanda konusma dili haline getirmek yahut

konusma dilini ayn1 zamanda yazi dili haline koymak.

2% Baykan Sezer, “Sosyolojinin Ana Bashklar1”, I.U.E.F.Yay. No:3217, istanbul 1985, 5.198

*! Ziya Gokalp, “Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak”, Kiiltir Bakanlig: Yay., Yay. Haz.
Ibrahim Kutluk, Ankara, 1976, s.18

2 Ziya Gokalp, a.g.e., s.19
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Bu iki siktan birincisi miimkiin degildir. Ciinkii Istanbul’da yazilan lisan tabi
bir dil degil, Esperanto gibi suni bir dildir. Arapca, acemce ve Tiirk¢enin
kamuslarmi, sarflarint nahivlerini birlestirmekle husule gelen bu Osmanl
Esperantosu, nasil konusma dili olabilsin? O halde yalniz bir sik kaliyor: Konusma
dilini yazarak yazi dili haline getirmek. Zaten halk muharrirleri, bu isi eskiden beri
yapiyorlardi. Osmanli edebiyatimizin yaninda, halk diliyle yazilmig bir Tiirk

edebiyati, yedi asirdan beri mevecuttu.”*

Gokalp dilde Tirk¢li ve tasfiyeciler olarak bilinen fikirlere de karsi
cikmaktadir. ‘‘Tirkgiilere gore Tiirk halkinin bildigi ve tanidigi her kelime millidir.
Bir kelimenin milli olmasi i¢in Tiirk cezrinden (kok) gelmis olmasi kafi degildir.
Ciinkii Tiirk cezrinden gelmis olan gbzgii, sayru, baskig, agu dibi bir¢ok kelimeler
canli lisandan ¢ikarak miistehase (fosil) olmuslar, onlarin yerlerine canli olarak ayna,
hasta, merdiven, zehir kelimeleri girmistir. Nasil hayvanat ve nebabat alemlerinde
miistehaselerin yeniden dirilmesine imkan yoksa lisani miistehaselerinde tekrar
hayata avdet eylemesine artik imkan yoktur. Hiilasa, Tiirkgiilere gore halk i¢in miinis

olan ve suni olmayan biitiin kelimeler millidir.”’

“O halde, Tiirkgenin sadelestirilmesi, yalniz bu esaslara istinad etmeli,
Tasfiyecilerin miifrit iddialarima dogru gitmemelidir. Tasfiyecilerin sair Tiirk

lehgelerinden kelime almalar1 da yanhstlr.”24

Gokalp’e gore dilbilim prensiplerine uygun olan ‘Tiirk halkinin bildigi ve
kullandig1 her kelime Tiirkgedir, halk i¢in alisilmig olan ve suni olmayan her kelime
millidir’ fikri, Tiirk toplumunun dilini son derece saglam ve tutarl bir zeminde ele
aldigin1 gosteren fikirler olarak goriinmektedir. Ayrica dilin sadelesmesi agisindan da
halkin dogal ve canli olarak benimsedigi bir dil anlayisinin yerlestirilmesi dnemli

olacaktir.

» Ziya Gokalp, “Tiirkgiiliigiin Esaslar1”, Yay. Haz. Mehmet Kaplan, Kiiltiir Bakanlig: Yay, M.E.B.
Basimevi, Ankara, 1976, s.105-106
* Ziya Gokalp, a.g.e. s.113-114.
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1.3.2. Tiirk Derneginin Kurulmasi ve Tiirk Dernegi Dergisi

Etrafinda Yapilan Calismalar

Yirminci yiizyilhin baslarinda Tiirk tarihinin incelenmesi teskilathh olarak
yiriitiilmeye baglanmistir. Bu yonde Tiirk Dernegi, Ahmet Mithad, Necip Asim,
Veled Celebi ve Yusuf Akgura gibi tarihgilerden olusan Tiirk¢ili grup 1908 yilinda bir

dizi ¢alismalarda bulunmuslardir.

Tiirk Dernegi, Tiirk milliyetciligini esas alarak kurulan ilk dernek olma
ozelligine sahip olmaktadir.” Tiirk kiiltiir ve tarihiyle ilgili olarak ilmi arastirmalarin
yapilmasi ve ortaya ¢ikartilmasi i¢in Tirk ya da gayri Miislim din ve milliyet
unsurunun ikinci plana itildigi bir dernek olarak yabanci miistesrikleri de biinyesinde
toplamistir. Cemiyetin amacina hizmet etmek isteyenlere kapisi agik olan dernege
Gordlevsky, Doktor Karagon, Prof. Martin Hartman gibi dogu bilimcilerin yaninda
Boyactyan Agop, Antuan Tingir Efendi gibi Tiirk olmayan Osmanlilar da

katilmislardir.

Tiirk¢eyi sevdirmek ve yaymak icin calisilacak Bat1 ve Doguda Tiirk dili ile
ilgili aragtirmalar tanitilacak Tiirkgenin sadelestirilmesi yolunda c¢aligsmalar
gergeklestirilecek, bu ¢ergevede sosyoloji, etnoloji ile arkeolojiden dil bilimi ile

ilgileri olmalar1 nedeniyle, yararlanilmas: igin gayret edilecektir.”®

Dernegin amaci Tiirk olarak nitelendirilen biitiin Tiirk kavimlerinin ge¢mis
donemlerdeki durumlarini incelemek olarak nitelendirilmistir. Bu amacla Tiirk
tarihiyle ilgili olarak yapilan ¢alismalardan elde edilen sonuglar genellikle Tiirk dili
ile ilgili bulgular1 saptamak ve Tiirk dilini bilimsel bir temelde incelemek heyecanini
uyandirmistir. Dernegin yayin organi olan Tiirk Dernegi Dergisi 1912 yilina kadar
toplam 7 sayt olarak ¢iktiktan sonra yerini Tirk Yurdu Dernegi ve ayni adla

yayilanan dergiye birakarak ¢izgisini biraz daha kuvvetlendirmistir.

» Yusuf Akgura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, Kaynak Yay., 1. Basim, Istanbul 1998, s. 165.
**Dog. Dr. Ali Engin Oba, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu, imge Yay. I. Baski, Ankara, 1995, 5.208.
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1.3.3. Tiirk Yurdu Cemiyeti’nde Yapilan Calismalar

Kurucularindan birisi olan Yusuf Akgura dernegin kurulus amacinmi Tiirk
milletinin siyasal olmayan, kiiltiirel kurumlarla ilgili olarak ve bilimsel Tiirk Tarihi
ad1 altinda ortaya ¢ikarmak olarak degerlendirmekte ve ayni isimle yayin hayatina

baslayan Tiirk Yurdu dergisinin de bu amagla ¢ikartildig: belirtilmektedir.

Tarih konusunda bilimsellik ve milliyetcilik anlaminda bir yaklagimin ortaya
c¢ikmasi Akcura’nin yazilarinda kendini ortaya c¢ikartmaktadir. Derginin siyasal
olarak hi¢cbir tarafa meyletmedigini belirten Akgura, “(...) Tiirk irkinin miimkiin
oldugu kadar ¢cogunlugu tarafindan okunup anlasilacak ve yararlanilacak bir tarzda
yazildigin1” belirtmektedir. Bu nedenle derginin “Dili sade olacak” ve amaci da
“Osmanli Tirkleri arasinda Tiirk milli ruhunun gelismesine ve kuvvetlenmesine,
idealsizlikten dogan tembellik ve kotiimserligin kaldirilmasina ¢ok ¢alisacak ve
cogunlukla hicbir seye dayali olmaksizin ortaya ¢ikan miibalagali Bati korkusundan

da bu milleti kurtarmaya elinden geldigi kadar ugrasacaktir.”’

Nitekim Necip Asim ve Mehmet Arif’in hazirladiklar tek ciltlik Osmanli
Tarihi ¢alismasi, Yusuf Akcura tarafindan elestirilerek yapilan bu c¢aligmanin
Osmanli tarih¢i geleneginden farkli olmadigini belirtmekte; tarihgiligin yazimi
pozitivizme dayandirilmali ve milliyetcilik atesiyle aydinlanmalidir demektedir. Fuat
Kopriili'de bu konuda Yusuf Akcura ile ayni fikirleri paylagmaktadir. Yazilan
tarithin daha Oncekiler gibi askeri ve siyasi bir tarih oldugu nitelemesinde

bulunmuslardir.

Sosyal ve bilimsel metotlarin gelismesiyle beraber aralarinda Fuat Kopriili,
Ziya Gokalp, Necip Asim, Mehmet Arif Bey, Veled Celebi, Bursali Tahir ve Alman,
Macar ve Fransiz iiyelerin de bulundugu tarih¢i ve sosyal bilimlerle ilgilenen
aydinlar, Asar-1 Islamiye Tetkik Enciimeni’ni kurarak yeni bir Tiirk tarihi ve Tiirk
kiiltiirii arasgtirmast isine koyulacaklardir. Enciimenin yayin organi olan Milli
Tetebbula Mecmuasi’nda dernegin amact agiklanirken Tiirklere ait miiesseselerin
diger milletlerle iligkisi karsilastirmali incelenerek, Tirklerin tekdmiiliin hangi

sathasinda oldugunun belirlenmesi gibi amaglar {istlenmistir. Bu amacla Tiirklerin

*" Yusuf Akgura, a.g.e. s. 168.
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Islam ve diger medeniyetlere din, hukuk, ahlak, lisan, edebiyat, iktisat ve fen

bilimlerindeki katkilar1 inceleme konusu olmustur.

1.3.4. Tiirk Ocaginin Kurulmasi ve Tiirk Dilini Ele Alis

Bicimleri

Tarih alaninda yapilan ¢aligmalarin en onemlilerinden biri olan bir bagka
dernek ise Tiirk Ocagi’dir. Kurulug amacini nizamnamesindeki ikinci maddesinde
“Islam kavimlerinin baslica miihimmi olan Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, sosyal,
iktisadi seviyelerinin ilerleme ve yiikselmesiyle Tiirk irk ve dilinin olgunlagsmasina
calismak olarak™® ilan eden cemiyette bu amaca ulasmak igin cesitli konferanslar

vermenin yaninda dersler de verilmektedir.

Tiirk Yurdu Dergisi’nde dénemin taninmis edebiyat¢i ve milliyetgilerinden
olusan bu gurup Tiirk milliyetgiliginin kiiltiirel ve entelektiiel olarak
giiclendirilmesinde onemli roller oynamislardir. Ocagin faaliyetleri arasinda Tiirk
kiiltliriinii incelemek amaciyla halk edebiyati arastirmalari, folklor, halk siiri, mahalli
sanatlarla ilgili incelemeler yapilmistir. Tiirk Ocagi arastirmalar1 arasinda Osmanl
oncesi Tirklerle ilgili olarak etnoloji, antropoloji, arkeoloji ve dilbilim alanlarinda

yapilan ¢aligmalar tarih bilimi adi altinda yapilmustir.

Tibbiyeli 6grencilerden miitesekkil bir hareket olarak ortaya g¢ikan ocak,
ogrencilerin davetleriyle bir¢ok Tiirkci diisiiniirii ¢atis1 altinda toparlamay1 basarmis
ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Selanik’te dagitilmasiyla birlikte idealist birgok
Tiirk aydinini bu ¢at1 altinda toparlamigtir. Milli miicadele doneminde aktif roller de
istlenen ocak, Mustafa Kemal ile siirekli yazisma halinde bulunarak Cumbhuriyetin
ilanindan sonra merkezini Ankara’ya tasimis ve ocagin bagkanligini yapan
Hamdullah Suphi Bey’de yeni kurulan devletin gegici ilk Milli Egitim Bakanliina

getirilmistir.

Tirk Ocagmin bu c¢alismalart II. Mesrutiyet sonrasi Tiirk Tarihine karsi

romantik ve pragmatik olarak yapilan caligmalar olmakla birlikte siyasi bir yapiyla

* Yusuf Akgura, a.g.e. s. 196.
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beraberlik i¢inde olmamistir. Ancak diger biitiin Tiirk¢li kurumlar gibi Kurtulus

miicadelesinde fiili olarak yer almalari siyasallasmalarini zorunlu hale getirmistir.

1.3.5. Cumhuriyetin ilk Yillarinda Dille ilgili Yapilan

Cahsmalar

Tiirk tarihini bilingli ve siyasi bir temelle ele almaya baslayan yeni devletin
kurucular1 bu alana iligskin diizeyli ve temelli bir aragtirma yapmak ve Tiirk tarihini
diger medeniyet tarihleri arasina koyma endiselerinden hareketle bir¢ogu yurt disinda
yasayan Tirk milliyet¢isini Tiirkiye’ye davet edeceklerdir. Zaten 6teden beri bir
kisim Tiirk aydin1 bu amagla Anadolu’ya gelip yerlesmisler ve bu alanda birgok

fikirler ileri stirmiislerdir.

Yusuf Akcura, Zeki Velidi Togan, Hamit Ziibeyr ve Sadri Maksudi Arsal gibi
Tiirk tarihiyle ilgili ¢aligmalar yapan entelektiieller Ankara’da toplanarak yeni

milletin tarihini ortaya koyacak c¢alismalar baslatilacaktir.

Ankara Hukuk Mektebinin 1925 yilinda agilmasiyla dnceden belirlendigi
sekilde “Tiirk Hukuku Tarihi” dersleri vermesi istenen Sadri Maksudi Tiirkiye’de
bulunmadig1 halde ailesiyle birlikte Vekiller Heyeti tarafindan Tiirk vatandasligina
gecirilmektedir. Ayn1 durumda olan Zeki Velidi Togan’la birlikte Hamit Ziibeyr’de
once Istanbul’a ardindan da Ankara’ya gelerek Tiirk kiiltiir hayatiyla yakinen
ilgilenen yeni kurulmus devletin temsilcilerinin destekleriyle yeni bir dénemin
haritasim ¢izmeye baslayacaklardir.”’ Ankara gibi kiitiiphanesi olmayan bir sehirde
“Islamiyet’ten dnceki Tiirk Hukuku (ise), evveliyat, kitabi, metodu olmayan, yoktan
var edilecek bir ilim dali (dir) *° olarak ilk defa bir Tiirk {iniversitesinde ders konusu

yapilmaktadir.

Tiirkliiglin en eski tarihini inceleyecek bir tarih heyetinin kurulmasi fikrinden
once Tiirk Ocagi catisi altinda toparlanmis yurt aydinlarinin diizensiz ve istikrarsizca

ortaya att1g1 temel fikirlerin tek bir temelden ve metotlu olarak bir araya getirilmesi

¥ Prof. Zeki Velidi Togan, “Hatiralar” (Tiirkistan ve Diger Miisliman Dogu Tiirklerinin Milli
Varlik ve Kiiltiir Miicadeleleri)”, Istanbul, 1969, 5.608.
3% Adile Ayda, “Sadri Maksudi Arsal”, K.B.Y., Ankara, 1991.s. 161.
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icin 10 Nisan 1931°de toplanan ocak, alinan bir kararla tasfiye edilmekte ve yerini

Tarih Heyeti’ne birakmaktadir.

Dis Tiirklere kapisint agan Tiirk Ocagi adeta onlarin fikirlerini serdettikleri ve
Tiirkliige yeni bir ufuk agtiklar1 “Tiirkliik atesini ve alevini barindiran bir tapinak,
Tirk meselelerine egilen bir meclis, biitiin dig Tiirklerin her an yoneldikleri bir
Kabe™' olarak islevini tamamlayarak yerini sistemli ve kontrollii bir kuruma

birakacaktir.

Tiirk Tarih Heyetinin on alt1 iiyesinin geceli giindiizlii ¢aligmalar1 sonucu
ortaya Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adinda bir eser ¢ikartilmakta ve Sadri Maksudi’de
kendi boliimiinde Iskitlerin Tiirk olduguna dair béliimii yazmaktadir. Ne var ki Tiirk
tarih tezine iliskin ortaya atilan tezlerin bir¢cogu temelsiz ve havada kalan iddialardir.
Bu durumu Mustafa Kemal’e bir mektubunda dile getiren Sadri Maksudi; “Esas
tezimizi Avrupa alimlerince dahi kabul olunmus esaslara istinat ettirmeliyiz. Ve
hakikaten Oyle yapiyoruz. Fakat bazi noktalarda makbul fikirlerden ayrildik. Benim
acizane fikrime gore, esas tezimize hizmeti olmayan tali tezlerin adedini miimkiin
oldugu kadar azaltmaliyiz. Biiyiik bir eseri biiylik bir tezi tenkide imkan veren zayif

noktalar birakmaliy1z™**

sozleriyle dile getirmektedir. Esas tezin ne oldugu konusunu
acikca ortaya koyan Sadri Maksudi bu tezin temellendirilmesinde Yusuf Ziya gibi
Yunan Achéen’lerinin asil isimlerinin Aka oldugu ve bunlarinda Tiirk oldugu
iddiasina kars1 ¢ikmaktadir. Lisani delilleri miimkiin oldugu kadar azaltmak
gerektigini de belirten Sadri Maksudi ilk medeniyetin Orta Asya’dan muhaceret yolu
ile yayildigina dair ortaya atilan tezi fevkalade miithim bulurken “Mezopotamya’da,
ta Siimer devrinde ve Akad yurdunda da bir Sami unsurun mevcudiyetini kabul

9533

etmek lazimdir. Bagka tiirlii, Babil lisaninin Samiligini izahin zor””” oldugunu

belirtir.

Tiirk dilini dogrulugu bilinemeyen ve sinanamayan Tiirklerle ilgili tezlerle
aciklamanin bir gelenek halinde 6teden beri ele alinisinin temelinde Léon Cahun’un

ortaya atti§1 bas dondiiriicii tespiti yer almaktadir. Daha once Mustafa Sahkuli

! Adile Ayda, a.g.e. s.169.
32 Adile Ayda, a.g.e., s.172.
3 Adile Ayda, a.g.e., s. 172.
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tarafindan Tiirkliige ait yazilarin bir kisminin Tatarcaya da terciimesinin yapilmasr®*
dis Tirklerin bu konuyla yakindan ilgilendiklerini ortaya koymaktadir. S6z konusu
tezde eski Etriiskler ile Tiirk irklar1 arasindaki dil ve tip benzerlikleri diisiiniiliir,
Etriisklerin Alplerdeki Retlerle ayni dili konustuklar1 ve o halde kuzeyden gelmis
olduklar1 g6z 6niine getirilirse, s6z konusu sorunun giderek one ¢iktig1 anlasilacak ve
bunu ¢ozliimlemek igin gerekli &gelerin bir boliimiiniin hangi ydonde aranmasi

gerektigi goriilecektir.”

Tirk Ocagr Dernegi yiizyilin baslarinda kuruldugu donemlerde siyasi
bakimdan bagimsiz, ciddi tarih arastirmalarini 6zendirici ve tesvik edici bir kurum
olarak ortaya c¢ikarken 1930 yilindan itibaren siyasi nedenlerle caligmalarini

Cumhuriyet Halk Firkas1 semsiyesi altinda yapmaya baglayacaktir.

1.3.6. Cumhuriyet Doneminde Dil Alaminda Yapilan Ilk

Girisimler ve Yeni Dil Siyasetinin Olusumu

Osmanl1 Imparatorlugunda III. Selim ve Tanzimat’mn ilaniyla baslayan sosyal
ve siyasal reformlarin yetersizligi, cumhuriyet doneminde Osmanlinin ¢okiisiiniin
asil nedeni olarak goriilmektedir. Askeri yetersizliklerden ¢ok sosyal ve siyasal
yetersizlikler karsisinda Tanzimat’in ilani ile yoniinii ¢evirdigi bati medeniyetinin
genellikle sekli yenilikleri alinmakla birlikte bu yiikselisin 6ziine ve ruhuna
inilememektedir. Tirk toplumunun bagimsizhiginin ikinci sathasi olarak
nitelendirilen toplum yapisinda da koklii ve saglam adimlar atilmasi istegi zorunlu ve

mecburi olarak goriilmektedir.

Tanzimat’in ortaya koydugu ikili diisiince sistemiyle ne tam batili bir toplum
modelinden ne de dogulu bir toplum modelinden bahsedilemedigi sOylenmekte ve
Osmanlidaki bu ikili diislince sisteminin yapmaya calistig1 1slahat reformlarin1 da
yeterli bulmamaktadir. Cumhuriyetin ilk kurucu ve kollayicilart her alanda inkilap

olarak nitelendirdikleri kokten degistirme ve var olan toplumsal-sosyal yapinin

3 Prof. Zeki Velidi Togan, a.g.e., 5.606.
% Etienne Copeaux, “Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-islam Sentezine”, Cev. Ali Berktay Tarih Vakfi
Yurt Yay., Mart 2000, 2. Basim, istanbul. .18

25



yeniden yapilandirilmasi isine koyulmaktadirlar. Bu hareket “Dogunun ‘yorumcu’

5936

zihniyetinden Batinin ‘akilct’ zihniyetine™”” yonelis olarak goriilmektedir.

Cumbhuriyet’in ilanindan Once ulasilmak istenen ulusal birlige ters diisen
saltanatin kaldirtlmasinin ardindan Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte “ulusu degil,
immeti ongdren; dinsel birlik simgesi olan ‘hilafeti’ ve ‘halifeyi’ yasatmak, bu
kurumu devlet ve toplum yapist iginde bulundurmak, ¢eligkili bir durum yaratacak,

uluslagma siirecini engelleyecektir.”’

Inkilaplar1 askeri-siyasi, idari-hukuki ve lisani-kiiltiirel olarak ii¢ safhaya
ayirirsak dil inkilab1 bunlarin basinda yer alacaktir. Birinci satha asil inkilaplarin
dayandirilacagi zemini hazirlamistir. Bu sathada alisilmamis yeni bir devlet
sisteminin kurulmasi1 hedeflenmektedir. Dogu ve bati1 cephelerinin kurulusuyla
Misak-1 Milli’nin ilani, iilke sathinda yayilmis ayaklanmalarin bastirilmas,
Ermenistan’a kars1 yapilan savasin kazanilmasi ve ardindan Giimrii antlasmasinin
ilan edilmesi, birinci ve ikinci Inonii muharebelerinin kazanilmasi, nihayet déniim
noktast olacak Dumlupmar ve Sakarya zaferlerinin kazanilmasi devletin
kurulmasinin ilk asamasidir. Mudanya Miitarekesi ve ardindan Lozan baris
antlagsmasiyla birlikte Bat1 Trakya ve bogazlar meselesinin halledilmesi bu sathanin
masa basinda yiiriitiilen c¢abalardan elde edilen basarilar1 olarak karsimiza

cikmaktadir.

Hilafet ve saltanatin kaldirilmasi, medrese ve tekkelerle birlikte seriyye
mahkemelerinin ilga edilmesi, medeni kanunun kabulii, yeni takvim ve hafta tatilinin

degistirilmesi ikinci sathanin siyasi ve hukuki meseleleri olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Tiirk ulusallasmasinin 3 Mart 1924 yilinda kabul ettigi Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ile degisik niteliklerde dgretim yapan biitiin egitim kurumlar1 yeni sisteme
gore yeniden diizenlenmistir. Egitimde dogu ve bati kiiltiirlerine dayanan ikili
Ogretim sisteminin, ¢agdas ya da ulusal olarak adlandirilan tek bir milli egitim
sistemine doOniistiiriilmesi dil birliginin de kuvvetlendirilmesine yarayacak o6n

sartlardan olarak goriilmektedir.

36 Prof. Dr. Zeynep Korkmaz, “Cumhuriyet Déneminde Tiirk Dili”, A.U.D.T.CF. Yay., A.U.
Basimevi, 1974, Ankara, s. 40.
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda dil konusunda oldugu gibi yaz1i ve imla
konusunda da bir birliktelikten s6z edilememektedir. II. Mesrutiyet yillarinda
kurulmus olan Tetkikat-1 Lisaniye Hey’eti imla ve liigat konusunda caligmalar
yapmigsa da bagarili olamamistir. Bu konuda ayrica Enver Pasa’nin sessiz harflerin
Oniine birer sesli harfler ekleyerek okumay1 kolaylastirmay1 denedigi Hatt- Munfasil,
Hatt-1 Cedid ya da Enver yazis1 olarak da bilinen ¢aligma terk edilmis basarisiz bir

ugras olarak degerlendirilmektedir.

1920-1928 yillar1 arast Tiirk devriminin sosyal ve kiiltiirel olarak dil
devriminin de hazirhk doénemi olarak goriilmektedir. 1923 yilinda Izmir iktisat
Kongresi’nde Ali Nazmi’nin Latin harflerinin kabuliine iliskin verdigi 6nerge kongre
baskani olan Kazim Karabekir tarafindan siddetle karsi ¢ikilarak elestirilmektedir.
Kazim Karabekir Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’ne verdigi “Latin Harflerini Kabul
Edemeyiz” baglikli demecinde Latin harflerinin kabul edildigi giin memleketin ‘herc

{i merce’ girecegini ileri siirmektedir.*®

Yukarida da ele alindig1 gibi Cumhuriyet doneminde de Latin harflerinin en
onemli savunucular1 arasinda Hiiseyin Cahit Yalcin yer almaktadir. Hiiseyin Cahit
Yal¢in basina verdigi bir roportajindaki bu fikrini ilk zamanlarda Mustafa Kemal bile
onaylamamis ve daha sonradan Mustafa Kemal bu olay1 Falih Rifki’ya: “Hiiseyin
Cahit bana vakitsiz bir is yaptirmak istiyordu. Yazi inkildbinin daha zamamn

gelmemisti”39 diye aciklamistir.

Ankara Hukuk Mektebi’nin 1925°de kurulmasi ile birlikte artik {i¢ilincii
safhaya ge¢menin sinyalleri verilmistir. Mustafa Kemal o giin sdyledigi nutkunda
Tiirk inkilabinin ihtilal ya da devrimden ibaret olmadigina dikkat ¢ekerek ‘‘bu
inkilap, kelimenin birdenbire ima ettigi ihtilal manasindan bagka ve ondan daha genis

bir degisikligi ihtiva etmektedir’**’ denilmektedir.

37 Suna Kili, “Atatiirk Devrimi: Bir Cagdaslasma Modeli”, Tiirkiye is Bankas1 Yay., 8. Basim
2003, Istanbul, s.218.

3% Hakimiyet-i Milliye, 5 Mart 1923. (Alintiy1 Yapan) Prof. Dr. Zeynep Korkmaz, a.g.e., s. 53.

39 Falih Rifki Atay, “Harf Devriminin 25. Yilm Kutlarken: Yeni Yaz1”, Tiirk Dili, C. 11, S. 23, s.
71. Agustos 1953.

%0 Atatiirk soze soyle devam etmektedir: “Bu giinkii devletimizin sekli asirlardan beri gelen sekilleri
bertaraf eden en miikemmel tarz olmustur... Simdi bu biiyiik eserin zihniyetini, ihtiyaglarimi tatmin
edecek yeni hukuk ihtiyaglarini, yeni hukuk erbabini viicuda getirmek icin tesebbiis almaya zaman
gelmistir. Bu zaruret hayat meselesidir. Ihtilali, inkilaba ¢evirmenin tek garesi tepki ihtimalini tasfiye
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Ulkede devrimler silsilesinin devami belki de en énemlisi olarak goriilen
alfabe devriminin gergeklestirilebilmesi i¢in Mustafa Necati’nin Maarif Tegskilatina
Dair Kanun’un maddeleri goriisiilirken dil isleriyle ugrasan bir heyetin kurulmasiyla
ilgili meclis konugmasindan sonra Dil Heyeti adin1 tagtyan bir kurulun olusturulmasi
kararlastirilmistir. Dil Heyeti’nce bu konuda yapilacak hazirliklarin harf devriminin
gerceklestirilmesinde islerin kolaylastirilmasinin devletin genel siyasetine uygun
diisecegi belirtilmektedir.*' Daha sonra Mustafa Kemal’in talebi ve Milli Egitim
Bakanliginin teklifi ile Dil Heyeti Komisyonu iiyeliklerine Falih Rifki Atay, Yakup
Kadri Karaosmanoglu, Rusen Esref Unaydin, Ahmet Cevat Emre, Ragip Hulusi,
Fazil Ahmet Aykag, Mehmet Emin Erisirgil ve Thsan Sungu segilmislerdir. Mustafa
Kemal’in de yakindan takip ettigi caligmalarda ortaya ¢ikan tartismalarda bizzat

miidahale ederek komisyonu Latin harflerini kabulii noktasinda ikna etmistir.**

Komisyonun iizerinde durdugu baska bir konu ise alfabe degisikliginin
zamana yayilmasi meselesidir. Komisyon hazirladigi raporunda bes ile on bes yil
arasinda alfabenin tedrici olarak degistirilmesini ongormektedirler. Ancak Falih
Rifki, Mustafa Kemal ile arasinda gecen konusmada onun bu degisikligin ya ii¢ ayda
yapilacagini ya da hicbir zaman yapilamayacagmi belirttigini bildirmektedir.*
Nihayet 1 Kasim 1928 giinii TBMM nin o yilki acilis konugmasinda alfabe ve yazi
devrimine genis yer veren Mustafa Kemal’in konusmasindan sonra alfabe
degisikligini 6ngoren yasa mecliste kabul edilmistir. Alfabenin mecliste kabuliinden
sonra degisikligi bizzat gérebilmek i¢in yurt capinda geziler diizenlenmekte ve bir yil
sonra da Arap ve Fars diline iliskin dersler Tiirk egitim sisteminden tamamen
kaldirilmaktadir. Alfabe devrimi dil devriminin hazirlayicist ve ona gegiste 6nemli

bir agama olarak goriilmektedir.

etmektir. Idari inkilaplar kiiltiir inkilaplariyla biitiinlemektir. Kiiltiir inkilaplar1 ise iki cephelidir:
Birincisi yeni ruhun zarfi, ikincisi de o zarfin mazrufu, ihtiva edecegi hayat ve zihniyet olacaktir. Su
halde kiiltiir inkildab1 da kendi payma bir takim ‘yeni esaslara’ sahip olmalidir. Bu yeni esaslari
‘elifbasindan tahsile baslayacak yeni bir nesil’ yetistirilmelidir. Hukuk inkilab1 idare inkilabinin yani
sira hars veya kiiltiir inkilabr ile temellendirilmedikge ictimai vicdana sindirilemez. Bu inkilap hars
veya kiiltiir inkilabinin biitiinii olmaktan ziyade ilk basamagini teskil edebilir.” Atatiirk’iin Soylev ve
Demecleri (II), s.240-243 Ankara 1952.

*! Cumhurbaskanlari, Basbakanlar ve Milli Egitim Bakanlarinin Milli Egitimle ilgili Soylev ve
Demecleri, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yay., 6, C.I, Ankara 1946, s.355.

2 Prof. Dr. Zeynep Korkmaz, a.g.e., s. 55.

# Falih Rifki Atay, “Cankaya: Atatiirk’iin Dogumundan Oliimiine Kadar”, Dogan Kardes
Matbaacilik Sanayii A.S. Basimevi Istanbul 1969. s. 440.
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Alfabe devriminden sonra dogal olarak dilden ¢ikmaya baslayan Arapga ve
Farsga kelimelerden sonra dildeki karmasayr giderebilmek amaciyla sozliik
hazirlama isine girilecektir. Ne var ki Dil Heyeti iiyelerinden hi¢ birisi dil uzmani
olmamakla beraber edebiyat ve siirle ugrasan idealist devrimcilerdir. Hizli bir
bicimde dil alaninda doniisiimiin yasandigi bu donemde bir taraftan Osmanlicadaki
Arapga ve Farsca kelimelere karsilik aranirken diger yandan Larousse temel alinarak
yabanci dillerden Tiirkgeye kelimeler aktarilmaktadir. Daha 6nce Ragip Hulusi’nin
Dil Heyeti’ komisyonundaki gorevi doneminde topladigr kelimeler Kiiltiir Miidiirii
Besim Atalay’in oOgretmenler araciligiyla topladigi malzemelerle birlestirilerek,
Anadilden Derlemeler I adiyla yayinlanmistir. Ancak Dil Heyeti’nin iki yil kadar
siren cahigmalar1 yetersiz goriildikten sonra dagitilmistir.** Tirk tarih tezinin
Cumhuriyet kurulduktan sonra Osmanlicilik, Islamcilik ve Turancilik akimlar
karsisinda Tiirk milliyet¢iliginin resmi ideolojisi olarak benimsenmesi seklinde
ortaya ¢ikmasi, dil alaninda da tartismalara 6nemli boyutlar getirmistir. Tiirk tarih
tezinin Tirk kimligini olusturacak bir arag ve gelecek kusaklara gosterilecek bir
amag olarak nitelenmesi yalniz dil alaninda degil toplumun biitiin dinamiklerini
olusturan sistemlerin yeniden yoruma ve tartismaya acildigi bir déonemin baslangici

olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Kurtulus Savasi’min ardindan kurulan devletin yeniden yapilanma ve
toplumsal-sosyal yapinin gii¢lendirilmesi amaciyla baslayan calismalar arasinda dil

meselesi onemli bir yer edinmektedir.

Gegmisin tasfiyesinin ve onun kurumlarinin da islerliginin kalmadig tezinin
bir sonucu olarak ortaya ¢ikan tarih tezinin bir biitlinleyici ve ayristirilamaz pargasi

olarak Tiirk dilini ele almak daha dogru bir yaklagim olacaktir.

Dilde yapilan tartismalar batida gelisen ideolojik ve toplumsal sorunlarla
baslamis olmakla birlikte bizde de bu sorunlara kars1 duyulan heyecanin bir pargasi
olarak goriilebilir. Ancak bu tartismalar Cumhuriyet doneminde baska bir seyir
icinde ele alinmigtir. Cumhuriyet 6ncesi dil, tarih ve sosyal bilimcilerinin bu alanda

yaptiklar tartigmalarin {izerine yeni kurgu ve ideolojik tavirlarin insasi ile toplum

# «Yakup Kadri Karaosmanoglu Harf ve Dil Devrimini Anlatiyor”, Tiirk Dili C. XII, S. 134,
Kasim 1962, s.92.
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yapisinin her alaninda oldugu gibi dile iligkin sistemli, bilin¢li ve miidahaleci bir
anlayisin donemi baslamistir. Kiiltiir inkilabinin birer pargasi olarak goriilen dil
meselesi laik ve pozitivist bir yoniiyle de romantik bir temelde ele alinir. Aydin ve
toplum muhalefetinin tavr1 tamamen goz ard1 edilerek kiiltiir politikasinin yukardan

ve tedrici olarak uygulanmaya ge¢mesinin donemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu tavir ve hareketi daha yakindan anlayabilmek i¢in Dil Kurultaylarini ve bu

kurultaylarda sergilenen diisiince bi¢imlerini ele almak gerekmektedir.
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II. BOLUM

2.1. TURK DILINi TETKIK CEMIYET’ININ KURULMASI
VE BIRINCi TURK DIiL KURULTAYI

Tirk dili asirlar boyunca milli duygulart kuvvetli her Tiirk miinevveri
tarafindan ¢esitli sekillerde miidafaa edilmis, fakat Islamiyet’ten sonra Arap ve Fars
dillerinin baskis1 altinda kalarak 19. asra kadar gelmistir. 19. asirdan itibaren, Tiirk
miinevverleri, dil meselelerine yeniden ve daha kuvvetli bir sekilde egilmisler;
Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi, Ahmet Vefik Pasa, Ahmet Mithat
Efendi, Semsettin Sami, Seyh Siileyman Efendi, Kemalpasazade Sait Bey, Muallim
Naci, Tevfik Fikret, Ahmet Rasim, Halit Ziya, Omer Seyfettin, Ziya Gokalp dil

. . 45
davasinin iizerinde ayr1 ayr1 durmuglardir.

Cumhuriyetin Kurulmasiyla birlikte dil meselesiyle Mustafa Kemal bizzat
ilgilenmis, 1928’de harf devrimini yapmis, 12 Temmuz 1932°de ‘Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti’ni kurdurmustur.*® TDTC kuruldugu zaman dénemin Tiirkiye’sinde dilci

sayilabilecek aydinlar oldukg¢a azdir.

Mustafa Kemal TDTC ni kurarken, Tiirk dilinin en genis sekilde incelenmesi
ve sadelesme cereyaninin basarili bir sonuca ulastirilmasi gayesini hedeflemektedir.
Bir yandan Tiirk dili yabanci dillerin tesirinden kurtarilip miimkiin olan sadelige
kavusturulacak ve oObiir taraftan o zamana kadar yazilamayan dil bilgisi ve sozliik
meydana getirilecek ve eski yeni biitiin ilmi terimlere Tiirk¢e karsiliklar bulunacaktir.
Birbirine bagli olan bu isler i¢in 6nce halk agzindan ve eski kitaplardan kelimelerin,

sekillerin derlenmesi gerekecektir.

TDTC’i adindan da anlasilacagr gibi Tiirk dilini tetkik etmek icin kurulmus

ve cemiyetin kurucu iiyeleri Tiirk dili incelemelerinin genig bir planin1 yapmak {izere

* Sadri Maksudi Arsal. Tiirk Dili I¢in 1930. “Dil Islah Fikrinin Tarihgesi”, s.457
*<Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Nizamnamesi”, Tiirk Dili, 1933, No:1, s.4.
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bir araya gelerek 4 Eyliil 1932°de gazete ve dergilerde ilk dil kurultaymin 26 Eyliil
1932 tarihinde Dolmabahge Sarayinda yapilacagini ilan etmislerdir. Kurultay bizzat
Mustafa Kemal’in huzurunda toplanmis yerli ve yabanci birgok kiiltiir tarih¢isi ve

dilci bir araya gelmistir.

Atatiirkc¢ii dil devriminin altinda yatan temel fikirler ilk kez Birinci Tiirk Dil
Kurultayinda ortaya konulacaktir. Mustafa Kemal bizzat tartismalara katilmamissa
da kurultay toplantilarinda hep hazir bulunmustur. Birinci Tirk Dil Kurultay:
tutanaklarinin  sunus kisminda da belirtildigi gibi Mustafa Kemal “Cemiyeti
kurmakta, Kurultayr toplamakta, programini belirtip siralamakta, nizamnameyi,
tezleri kendi reisligi altinda miizakere ettirip onlara sira, birlik ve aydinlik vermekte
yiiksek dehasinin izleri bulunana Gazi Hazretleri dilimize yeni ve kutlu bir ¢igir
acacagl besbelli olan Kurultayin zabitlarini nesrederken T.D.T Cemiyeti, Biiyiik

Hami Reisine sonsuz saygilarin™*’ sunmaktadir denilecektir.

Tirk Dilini Tetkik Cemiyeti’'ni kurma fikrinin bizzat Mustafa Kemal
tarafindan ortaya siiriildiigli ve cemiyetin drgiitlenmesi ve amacinin onun tarafindan
belirlendiginin ve hatta kurucularimin bile bizzat Mustafa Kemal tarafindan
secildigini belirten Rusen Esref Unaydm kendi ilgisine ek olarak Basvekil Ismet

Inénii’niin de ilgisini uyandirdigini séylemektedir.*®

Birinci Tiirk Dili Kurultayr’nin énemli tezlerinden birisi ‘yiizler ve yiizlerce
yil uzak kalmig Tiirk dili tizerindeki milli suurun uyanisini belirten yiiksek bir kiiltiir
hadisesi’ oldugu varsayilarak ** 1932 Tiirk Dili Kurultay1 oncesini yok saymak
aliskanlig1 ve tutumu devam ettirilmistir. Milli miicadele nasil esir ve zillet i¢indeki
Tiirk toplumunu yok olmaktan kurtarmigsa Harf ve dil inkilabi1 da ayni toplumu

yoktan var etmistir.

Dokuz giin siiren kurultayda cemiyetin bir amaci da tesebbiis halindeki Tiirk
Dili Tetkik Cemiyeti’nin bu kurultay sonunda kurultay {iyelerince bir nizamname ve
merkez yiiriitme heyetinin olusturulmasidir. Kurultayin son giinii miitesebbis heyeti

reisi olarak Samih Rifat, Umumi kéatip olarak Rusen Esref, veznedar olarak Celal

47 Birinci Tiirk Dili Kurultay1: “Tezler ve Miizakere Zabitlar1”, Tiirk Dil Kurumu, s. III.
* Rusen Esref Unaydin, “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin Kurulusundan Ilk Kurultaya Kadar
Hatiralar”, Tiirk Dil Kurumu Yay. 1943.s. 9-11.
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Sahir ve aza sifatiyla da Ahmet Ihsan, Ahmet Cevat, Ali Canip, Hasan Ali Yiicel,
Ihsan Ragip Hulusi, Resat Nuri, Ruseni, Dr. Saim Ali ve Yakup Kadri’den
olugmaktadir. Miitesebbis heyetin reisi, umumi katibi ve veznedari donemin
mebuslart arasindadir. Ayrica on azanin ikisi yine mebustur, dordii maarif
vekaletinin Uist diizey yoneticileri arasindandir. Bunlardan Hasan Ali Yiicel daha
sonradan mebus olacak ve donemin Milli Egitim vekili olacaktir. Sivil azalar ise
Ahmet Cevat ile Ruseni ve Dr. Saim Ali Beylerdir. Bu kisiler arasinda son dil

enciimeninden Celal Sahir ve Resat Nuri Beyler bulunmaktadir.

Kurultayin dokuzuncu giinii yapilan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti merkez
heyetine miitesebbis heyetten Semih Rifat baskan, Rusen Esref genel sekreter; Celal
Sahir, Ahmet Cevat, Hasan Ali Yiicel ve Ragip Hulusi Beyler de aza olarak
secilmisler, listede yeni olan isimler Besim Atalay, Hamit Ziibeyir ve Ibrahim Necmi
Dilmen’dir.”® Listedeki son ii¢ isim de son Dil Enciimeni iiyelerindendir. Ayrica
Besim Atalay mebus, Hamit Ziibeyr miizeler miidiirii, Ibrahim Necmi ise muallimdir.
Boylece Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’nin yeni merkez heyeti, tamamen tek parti
yonetiminin mebus ya da iist diizey yonetici seviyesindeki iiyeleri arsindan
secilmigler ya da atanmuslardir. Boylece tek parti doneminin agirhik ve etkisinin
cemiyet icindeki agirligimi da gérmek miimkiindiir. Merkez heyetinin tek parti

disinda insiyatif kullanma sans1 bulunmamaktadir.

Tek parti doneminin bu kurumunda sekli gostergelerden biri de, Kurultayin
baskanlik divanidir. Ortada seklen de olsa bir se¢im yapilmistir ve Kurultay
Reisligine Dil Cemiyeti’nin genel sekreteri Rusen Esref Bey’in teklifi ile muvafik
sesleri ve alkislar arasinda Biiyiik Millet Meclisi Reisi Kazim Pasa se¢ilmistir. Dil
Cemiyeti azasindan Ahmet ihsan Bey’in teklifi iizerine de reis vekilliklerine Maarif
Vekili Resit Galip ile Cemiyet Reisi ve Canakkale mebusu Samih Rifat Beyler
getirilmistir.  Kurultay reisinin teklifi oya sunmasi sirasinda bagka aday
gosterilmemesi adaylarin daha onceden belirlendiginin birer kanitidir. Katiplikler
icin yapilan oylamada da Dil Cemiyeti’nin Umumi Katibi Rusen Esref Bey’in teklifi
ile Ismail Miistak, Edebiyat Fakiiltesi reisi Ali Muzaffer, Istanbul Umumi Meclisinde

* Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.IV
>0 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.432-473
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aza olarak gorev yapan Ali Riza ve muharrir Refik Ahmet Beyler secilmislerdir. Bu

konuda da baska adaylarin gosterilmemesi ilgingtir.

Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Reisi Samih Rifat Bey’in birinci gilinkii agma
nutkunda Atatiirk¢ii Dil Inkildbmnin esaslarina hi¢ temas etmeden inkilabm siyasi
tezlerini dile getirir bir konusma yapmaktadir. Konusma adeta dil inkilabinin siyasi

bir topografyasini olusturmaktadir.

Konusmada gecen tezlerden birincisi siirekli giindemde tutulan Osmanli ile
olan siyasi bir hesaplasma olarak karsimiza c¢ikacaktir. Samih Rifat Bey
konusmasinda bunu soyle dile getirmektedir: “Daha diinkii bir devirde kapilar
kibleler ve mabetlerin fevkinde bir yiikseklik gururuyla bagli olan bir saraymn
yikilmis taht1 Gistiinde, milletin kendi eliyle kurdugu bir kiirsii etrafinda miisterek bir
gaye icin toplandik”.”' Mesruiyetini milletten alan siyasi bir olusumun Osmanli ile
olan hesaplasmasinin kurultaya yansimasi olarak anlasilacak konugsmanin devaminda
bunu Milli Miicadele ile kazanilmis bir hak olarak gostermektedir. Osmanlinin milli
miicadele oncesi yapmis oldugu hatalar olarak gosterilen, amaci baska milletlerin
yani miittefiklerin korunmasi amacini giiden Tiirk milletinin cepheden cepheye sevk
edilmesi ve bosu bosuna 3,5 milyon vatan evladinin 6lmesi iizerine kurulu yeni

rejimin ‘seref ve zafer’ hayalinin bir nisan1 olarak gosterilecektir.

Osmanliy1 kiigiimseme ve hanedanligi yermenin hakim oldugu konusma
metninde “bundan on bir sene evvel miitereddi bir hanedanin tahtindan uzanmis gibi
goriinen solgun perde sagagini pmek i¢in surada ¢ok defa zorla toplanilan sirmali ve
sarikli kulogullar yerine yiiksek nasiyelerinde milli hakimiyetin mukaddes gururunu
tagiyan insanlar, memleketin en giizel insanlari, alimler, miitefekkirler, sairler,

9952

edipler yan yana oturuyorlar... ifadesinden sonra inkilabin ylice yaraticisi,

‘diinyanin en demokrat reisi’nin ‘aramiz’da olmasinin heyecani yasanmaktadir.

Konugmanin devaminda Tiirkliiglin hor goriildiigii Osmanli diizeni yabanci
devsirmeler eliyle saglandigi igin Tirkliiglin unutuldugu bir doénem olarak
gosterilmekte “Sark ve garp memleketlerinde bugiin bile halk lisaninin kiymeti

Ortaasyali bir Tiirk’iin anladig1 kadar takdir edilmis degildir”(...) “...Selgukilerle

>! Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.1
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beraber Ortaasyadan Iran ve Anadolu’ya gegen Tiirkler, Karahanlilarin milli halk
diline verdikleri ehemmiyeti onlar kadar takdir etmis olsalard1 bugiin Tiirk¢e sark ve

garbin en islenmis, en miitekdmil lisanlarindan biri olacakt™ denilmektedir.

Samih Rifat’in a¢ilis nutkunda baska dikkat ¢eken hususlarin basinda dil
inkilab1 ile batililasma arasinda kurulan iligkidir. Avrupa dilcilerinin Tiirk¢eyi daima
sarka mahsus fikirler ve itikatlar1 temsil eden skolastik dil yapisim1 igcermesini
belirtmeleri Rifat’a gore ‘bize dort bes asir evvelki fikirler ve kanaatleri telkin edip
durmaktadir’. Oysaki dil inkilab1 batililagsmanin asli bir unsuru olarak goriilmektedir.
Bu yiizden kurultay boyunca Tiirk¢enin Arapga ve Farscadan kurtarilmasinin

yaninda Avrupa dillerinden hi¢ bahsedilmemesi oldukea ilgingtir.

Samih Rifat’in son olarak {izerinde durdugu husus mesruiyetini halktan alan
bir devletin kullanacagi dilinin de halkin dilinden farkli olamayacag tezidir. Samih
Rifat devamla “...yaz1 ve halk dilinin birbirinden ayrilmasi memlekette idare eden ve
edilen ziimrelerin pek giic anlasilabilmesine sebep olur. (...) Idare edilen ziimre,
hiikiimete yalniz derin bir itimatla baghdir. Yoksa kanun metinlerini anlamaz. O
imtiyaz, mutlak okuyup yazmaga ve uzunca bir tahsil devresi ge¢cirmege muhtagtir.
Boyle memleketlerde kanun, anlasilmadan itaat edilen bir seydir.”>* Goriiliiyor ki dil
meselesi donemin halkeilik anlayisiyla yakindan ilgili ve halka mal edilmis bir

meseledir.

Kurultayda ikinci konusmay1 yapan Maarif vekili Dr. Resit Galip Beydir.
Resit Galip daha konusmasinin basinda Tiirkgeyi, tipki Osmanlinin suursuzca
yabancilara verdigi kapitiilasyonlara benzeterek yabanci dilleri Tiirkgenin yerine
kullanan sairleri, edipleri ve alimleri su¢ ortagi saymaktadir. Bu kimseler Tiirk
dilinin kapisini yabanci istilasina karsi ardina kadar agmigladir. Resit Galip’e gore bu
gaflet ve dalalet yine Tiirklerden gelmektedir. “Millete hala yilizde yetmigini
anlamadigi bir dille hitap ediyoruz. Boyundurugu kanat olarak kullanmak tecriibesi
sekiz asir siirdii. Kasirga hoyratligi ile giren yabanci kaide ve kelimelerin ezici yiikii
altinda dilimizin ruhu felce ugradi ve hayati cendere i¢inde kaldi. Uzak ve derin

mazilerden beri ilim ve sanatin comert kaynagi ve zengin ifade vasitasi olan Tiirk dili

>2 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.3
33 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.4-5
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muammalarla dolu divanlara, en cetrefil tabirler, terkipler ve istilahlar sergisi

kitaplara gomiildi”.>

Resit Galip Tiirk dilindeki son yirmi iki yillik ¢aligmalara ragmen hala bu
durumun degismemesi ve dilin gelismemesini dilde yapilan siireksiz ve hedefsiz
caligmalara baglamis ve Tiirk dilindeki sekiz asirlik donemi bir kaos donemi olarak
adlandirmistir. Tiirk tarihindeki sekiz asirlik kaos doneminden nasil bir milliyetgilik
ve kurtulus ¢ikmadiysa Mustafa Kemal ile birlikte kurtulus baslamis ve yine onun
harf ve dil inkilaplartyla birlikte bir milli toplumun temelleri atilmis tezi
savunulacaktir. Osmanli hakkindaki kesin tavrini disa vuran Resit Galip ‘Osmanli ile
ilisigimizi bir an evvel kesmek, milli kiiltiirin istikbali i¢in kat’i bir zarurettir’
demekle nihai hiikmii ortaya koymakta ve ‘Tiirk halkinin konusma dilinde yasadigini

miitehassislarin temin ettikleri seksen bin kelime bu ise temel ol(acaktir)’maktadir .

Tirkgiiliik ve baticilik arasinda kurulan rabitanin da gozlendigi konugma
metninde Arapga ve Farscanin tehdit edici unsurlarina karsin batidan ozellikle
Fransizcadan alinmis kelimelere tehdit ve tehlike unsuru olarak bakilmamistir. Daha
onceki Samih Rifat’in konugmasinda belirttigi iilkeyi isgal eden batili teknik
terimlerin  yarattigi  karisiklik anarsi  hudutlarin1  gecerken Resit Galip’in
konusmasinda bu dillerin Tiirkge ile kiiltiirlesme siirecine girmesinden bahsedilmez.
Isgalci olarak gordiigii Arapca ve Farscadir ve bu diller gelisme ve ilerlemede

Tiirk’tin 6niinde engel olarak durmaktadir.

Galip’in konusmasma devamla mecliste bulunan muhalefetten karsi tepki
gormemek amaciyla 6ziir diler gibi Osmanliya karsi tutum 0&yle u¢ noktaya
gotiiriilecektir ki Arapca ve Farsca milletleri ve dilleri tenkitten tenzih edilerek
kabahatin timii aymaz Tiirklere yiiklenir. Medeniyetin asirlardir hayret verici bir
yiriytlisle ileri gidebilmesi okuma ve Ogrenmenin umumi ve demokratik bir
miiessese haline gelmis olmasina baglanacak ancak asil olanin ‘okul agmak, halki
okutmak degil ondan daha evvel halka kendi dili ile O0gretmeyi temin etmek’

olacaktir.

> Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.9
> Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.15
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Yeni kurulan Tiirk devletinin iktidarda bulunmasinin  mesruiyet
kaynaklarindan biri olarak da ele alindigi ‘dil inkilabi’yla millete verilen sozlerin
daha yerine getirilmedigi, millet huzurunda icilen andin daha tamamlanmadigi, milli
kiiltiir topraginin heniiz yabanci unsurlardan temizlenmedigi vurgulanacak ve
iktidarin bunu yapmaya adeta ‘ana siidii ile emzirerek taze, coskun ve Oliimsiiz

hayata’ eristirmek gorevi yiiklenecektir.

Dokuz giin siiren birinci Tiirk Dil Kurultayi’nda bu iki konugma disinda
genellikle dil meselesine dogrudan deginilmis olmasina karsin 6ne siiriilen tezler de
yine mevcut tezlerin ¢ergevesi igerisinde ele alinmistir. Bunlarin en énemlilerinden
biri milliyetcilik meselesidir ve Tirk dilinin arkaik Avrupa dilleriyle olan
miinasebetidir. Tipki Samih Rifat Bey’in a¢ilis nutkunda belirttigi “Norvec’te iki
yazili dil vardir. Eski burjuva tabakasi Dano-Norvec lehgesini muhafaza ediyor.
Demokrat partiler ise bilhassa koylii tabakasi arasinda konusulan Landsmaal

lehgesini bununla birlestirmege gayret ediyorlar” *®

seklindeki benzetmesi gibi bizde
de Tiirk dilinin her tiirlii yabanci tesirlerden uzak olarak gosterdigi yiiksek edebi
kabiliyetin halk dilinde slirmesi ve yazi dilinde sonmesi seklinde tezahiir ettiginin
ispat1 ¢alismalaridir. Bunun en agik sec¢ik savunmasini yapan Mehmet Saffet Bey
“Biliyoruz ki her muasirlagsma ve teceddiit hareketinin basinda milliyetcilik geliyor.
Milliyetgilik cereyaninin kuvveti bir milletin tekamiiliiniin en biiylik miyaridir. Yeter
ki bu, suurlu bir cereyan halinde olsun. iste biz Tiirkler bugiin Yiiksek Rehberimizin
liderligi altinda bu hareket ve cereyamn, bu suurlasmanin icinde bulunuyoruz™’
ifadeleriyle Tiirkliigii ve dolayisiyla heniiz dis etki altinda kalmamis halkin dilinde

milliyetciligi savunacaktir.

Tiirk 1rkini arkaik Anadolu milletleriyle iliskilendirme ¢aligsmalari1 6teden beri
yapila gelen ¢aligmalardir. Ne var ki Tiirk Tarih Kurumu ve ardindan da Tiirk Dil
Kurultayindan itibaren bu sdylem hiz kazanmaya baglayacaktir. Tiirk dilinin ‘Hint-
Avrupa Dil Ailesi’ igerisinde yer almasi gerektigini ispata ¢alisan Samih Rifat’in
‘Tiirk¢enin Ari ve Sami Dillerle Mukayesesi’ adli Tiirk Dil Kurultayina sundugu

teziyle; arkasindan da Dr. Saim Ali Bey’in ‘Tiirk Filolojisi-Tiirk Dili bir Hint-

> Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.10
*7 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.111
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Avrupa Dilidir’ tezi, Tiirklerin Avrupalilardan irk bakimindan farkli olmadigini 6ne
stiren tezlerdir. Tiirklerin Mogol 1rkina ait oldugu varsayimi tamamen temelsizdir ve
ayrica Turani wrka ait oldugumuzda ileri siiriilemez bir iddiadir. Tirkler Ari irka

mensupturlar ve hatta bu irkin atalaridirlar.

Ortaasyadan ve diger Tirk tesirinden uzaklagan Ortaasyalilarin Tiirk grameri
ile ecnebi kelimeleri kullanmalar1 bir siyasi tarih meselesi olarak gosterilen Saim
Bey’in tezinde Alp dalgalarinin Avrupa iclerine olan yayilmalar1 sayesinde Turan

dili de Avrupa’ya yayilmistir.

Dilin siyasal olaylara ve politikaya tabii oldugunu sdyleyen Ali Saim Bey “bir
milletin bagka bir milletin tesirine ne kadar az girmisse, anayurdundaki serbestisi ne
kadar az sarsilmissa dili de o kadar saf kalmistir™® demekle Tiirk dilinin heniiz
degisime ve etkiye ugramamis tipki Anadolu insaninda oldugu gibi saf bir bigimde

bulundugunu izah etmeye calismistir.

Ahmet Cevat Bey ise; Tiirklerle Mezopotamya halki arasinda bir rabita
kurarak ve 6zellikle Stimerlerle ilgili sundugu tezinde onlarin aslinda Tiirk oldugunu
ve M.S. 1000 yilindan ¢ok daha oOnceleri buralara gog¢ ettiklerini belirtecektir.
Stimerlerin insanlik tarihine katkilar1 dolayisiyla garbin biitiin dikkatlerini {istiine
¢eken bu medeniyetin Indo-Oropeen ailesine mensup olmadigmi Doktor Herman’in
bir makalesine dayandirarak ispata calisacaktir. Ahmet Cevat tezinde belirttigi gibi
dort aymi verdigi Siimerce ile Tiirk¢e arasindaki dil yapisinin karsilagtirmali
incelemesi sonucunda Siimerlerin Tiirk olduklarina kanaat getirecektir. Bazi
alimlerin Siimerlerin Turani irktan olduklarini savunan tezleri Ahmet Cevat Bey’i bu
alanda arastirma yapmaya sevk etmistir ve yaptigi calisma neticesinde bu kanaate
varmigtir. Ahmet Cevat’in milliyetcilikle Stimerler arasinda kurdugu yakinlik dikkat
cekicidir. “Ciinkii Stimerler yaziy1 icad eden, riyaziyeyi, heyet ilmini icad eden en
eski ve ¢ok ilerlemis bir mimarlik ve heykeltiraslik eserleri birakan Tiirklerdir ve
(...) Biitlin insanlara medeniyet dersi vermis olmak serefi biiyliktiir. Bunu o zamana
kadar Barbar saydiklar1 Tiirklere birakmak, Indo-Eurepén grubu miimessillerine pek

agir geliyordu. *

> Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., .99
> Birinci Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., s.81-82
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Kurultayda ayrica medeniyet tarihinde 6n plana ¢ikmis uygarliklarin dilleri ile
Tiirk dili arasinda da bir rabita kuran Agop Martayan Bey karsilastirmali olarak
verdigi orneklerle Hititlerin de Tiirk olacag tezini ileri stirmektedir. Tiirk, Stimer ve
Hint-Avrupa dilleri arasindaki iligkiyi inceleyen Martayan ‘Alp’ sozciigiiniin Tirkler
tarafindan yaygin olarak kullanilmasina dikkatleri ¢ekerek Tiirklerin Alp Irkina ve
Hint-Avrupa dil grubuna dahil oldugunu sdyleyecek ve “Etilerin de sonradan gelme
anasirm dilinden tamamen ayr ve Tiirk diline yakin Protohatt: ve Balar™® dillerini

kullandiklarin dile getirir.

Agop Martayan ayrica Goktiirkge’den aldigi bir kelime kokiinden hareketle
once Siimerlerde benzer bir iligki, ardindan Sami Araplarda ve Ibranilerde benzer
ifadeler gostererek Tiirk¢enin genisligini ve diger dillerle olan etki sahasini

genisletecektir.

Kurultayin gayesini “Tiirk dilini yliksek bir kiiltiire kifayet edecek derecede
yiikseltmek, Tiirkgeyi entelektiiel hakimiyetini hissettirecek derecede yiikseltmek’®!
olarak tayin eden Artin Cebeli Beyin tezinde de Tiirklerin Milattan takriben 9-10 bin
yil 6nce baglayan sel gibi go¢leri ana yurttan uzaklastik¢a, yasayis tarzi, dil, din ¢ok
derin degisiklikler gormiisse de Ari ve Eski Avrupa dillerinin ve eski Tiirk¢enin

liigatleri arasinda birinci derecede akrabalik baglar1 sokiilememistir.

Artin Cebeli Beyin tezinde ilging olan bir yanda Arapga ya da Fars¢a olan
kelimelerin koklerine bakildiginda goriilecektir ki aslinda bu kelimeler zaten
Tiirk¢edir ve bu milletlerin dillerine gecerek oradan Tiirk diline gegmistir seklindeki
Arapca ve Farsca kelimelerin asillarinin zaten Tiirk¢e oldugu tezidir. Stimercedeki bu

kelime kokleri degisime ugrayarak bu dillere, oradan da Tiirkgeye gecmistir.

Seref Bey ve Artin Cebeli Beyin tezlerinde digerlerinden farkli olarak
savunulan hususlardan birisi de Arapca ve Farsca ile olan miicadelenin sonunda bu
meselenin ¢ozlime kavusturulmasi olacaktir. Seref Bey, Yusuf Ziya ve Raif Pasazade
Fuat’la miizakerelerinden sonra “Bugiin ise bu is artik kokiinden kesilmis gibidir.

Arap ve Acem dilinden diye kullandigimiz pek ¢ok sozlerin kendi 6z dilimizin

% Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., .98
6! Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.126
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oldugu da anlasilinca ortada cekistirilecek bir is kalmamus...”*

seklinde ozetledigi
ve sonuca bagladig 6ztiirkce meselesi kdkiinden halledilmis olmaktadir. Zaten tarih
boyunca “...katiksiz Tiirk ¢ocuklart Arap dilini diriltiyorlar, onun sézligiinii ve yap1
tirlerini yapryorlardi. Daha sonra en yiiksek diisiinceler, yazicilar Tirk
cocuklarindan ¢ikiyordu. Ismail Hamat olmasaydi, Arap dili kum ¢ollerinde
dolasanlar arasinda kalmis, derlenmemis bir dil olurdu. Yiiz binlerce Arapca yazan

151kl1 bilgililerin topu Tiirk’tiir”® ifadesiyle kullanilmakta olan Arapga ve Farsganin

zaten Tilrk¢eden miirekkep bir dil oldugu sonucuna varilacaktir.

Artin ve Seref Bey’in bu tezleri dildeki tasfiyecilere de bir cevap niteligi
tagimaktadir. Tasfiyecilerin dili sadelestirmek, onu yabanci kaidelerden arindirip 6z
giizelligine kavusturma hayallerine karsilik dilde olusacak tahribata ¢oziim olarak

onlar1 boyle bir savunma mekanizmasi gelistirme yoluna itmistir.

I. Tiirk Dil Kurultaymin dordiincii giinii ikinci bir tez sunan Samih Rifat Bey,
Avrupali bazi ilim adamlarinin Kutatgubilik hakkindaki yazilarinda Sarki
Tiirkistan’mn  Islamiyetken sonraki eserlerinde Iran edebiyatinin etkisinden
bahsetmektedirler demektedir. Avrupali bilim adamlarini bu diisiinceye iten temel
saik Sehname ile Kutatgubilig arasinda kurduklar1 miinasebetler sonucunda ortaya
cikmistir. Ancak Samih Rifat’a gére Avrupali bilim adamlarinin bu tiirden yaptiklar
calismalar ciddiyetten uzak yapilmis calismalardir ve Karahanlilarla ilgili yeterli

belge bulunamamasi dolayisiyla harigte yar aramak sevdasindan 6te bir sey degildir.

Samih Rifat’a gore Avrupali bilim adamlarimin yanlis bir kanaate sahip
olmalarindaki en biiylik nedenlerden birisi de Kutatgubilig’in lehgesinin
anlagilamamasi ve kitaba iliskin yazilan mukaddimelerdeki yanlis bilgi kaynaklarina
dayandirilmasidir. Kutatgubilig 1070 tarihinde yazilmis olmasina karsin Farisilerin
Sehnamesi yarim asir dnce yazilmstir. Tki eser arasindaki iislup, konu, sanat ve fikir
bakimindan uzaktan yakindan bir benzerlik kuramayan Samih Rifat, Sehname ile

Kutatgubilig arasindaki bagin aruz vezninden kaynaklanabilecegini diisiinmektedir.

Ne var ki aralarindaki bu benzerlik “aruz vezninden Tiirk¢eye uygun gelen

ahenklerin, lisanimiza Araplar ve Persler vasitasiyla intikal etmis olmasi o kadar

62 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.254
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kat’i (degildir)” olmamas1 dolayisiyla kurulamayacaktir. “Bilakis bu vezinlerden bir
kisminin farisiye Tiirk edebiyatindan intikal ettigini teyit eden muhtelif diller

bulunabilir.” ¢

Samih Rifat’mn Tiirk dilini giiglendirmek ve buna tarihten Ornekler verme

kaygisi Iran Edebiyatin1 dahi Tiirklerle baslatacak kadar ileri boyutlara tagimistir.
“Her seyden evvel su nokta tespit edilmek lazimdir:

Iran edebiyat1 Tiirklerle baslamustir. i1k sairlerden hig biri asil iranl degildir.
Bunlar umumi surette Horasanin ve Horasanin sarkindaki Tiirk yurtlarinin
yetistirdigi duygulu ¢ocuklardir. Kendilerine Iran sairleri demek hayatlar1 hakkindaki
tetkikler ve bilgilerden ziyade sonradan yazilan iran tezkerelerinin verdigi bir fikre

istinat eder.”®

Samih Rifat’in iizerinde durdugu bir baska husus ise Tiirklerin Islamiyet’i
kabuliiyle 9. asirdan itibaren Arap ve Fars kiiltiirleriyle kaynagmasiyla birlikte
dillerinin giizelliklerinin yaninda ifade kuvvetini de kaybetmesidir. Son asirlarin
meydana ¢ikardigl yeni ve ilmi mefhumlar miistesna olmak iizere o zamanin Uygur
Tiirk¢esinde, kolaylikla ifade edilemeyecek bir fikir, bir diislince tarzi olmadigin
dile getirir. Tiirk dilindeki bu giizelligin ve sdyleyis giiciinii kaybedisin nedeni olarak
Tiirklerin din degistirmesine baglayarak Islamiyet’le birlikte Tiirkgenin geriledigini
diisiinmektedir. Dinin hakim oldugu bir milletin kiiltiiriine disardan yeni giren
milletlerin kiiltlirlerinin dahili bir etki edemeyecegini izah etmektedir. Samih Rifat
Kurultaydaki bu konusmasinda Araplarin Tiirk kiiltiiriine karsi saldirgan bir tutum

icine girdigini de dile getirdigi tezinde tarihi 6rneklerle bunu ispata calismistir.

Hasan Ali Yiicel Tiirk dilinin, islamliktan sonra girdigi yabanci kaliplar
icinde kudret ve hatta dehasini yitirdigini belirttikten sonra “Araplar ve Iranlilar
ordulartyla yapamadiklar1 istilayr divan edebiyatinda kelimeler ve mefhumlarla
yapmislardir”®® beyaniyla basta Tiirk hiikiimdarlar1 olmak tizere, onlari onura etmek

lizere Arapga ve Farscayi kullanarak siirler yazan sairleri elestirir.

83 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.250
64 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.189
% Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.189
% Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.208-209
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Divan edebiyatin1 ufuksuz ve cansiz bir edebiyat olarak degerlendiren Hasan
Ali, yaptig1 halk ve divan edebiyati karsilagtirmalarinda divan edebiyatin1 ““...kohne,
ikiylizlii, her kaliba girer insanlar olmamizi tavsiye eden bu zihniyet asirlar ve
asirlarca Tiirk ogluna afyon yutturmus, onu uyutmaga calismustir. Ideal hayati
Oliimiin Obiir tarafinda arattiran bu diisiinlis tarzina uya uya diinyay1 muvakkat bir

durak farzetmege, her seyi hos gérmege alismisizdir™®’ diye elestirmektedir.

I. Tirk Dil Kurultayi’nda ciliz yiikselen muhalif seslerde olmustur. Bunlardan
biri olan Faik Ali, Tiirk¢eye sirayet etmis olan binlerce Arapga ve Fars¢a kelimenin
atilmasinin dogru olmayacag tizerinde durduktan sonra kelimelerin menselerinin ne
olursa olsun alim ya da cahil herkesin kullandig1 ve Tiirk¢enin 6z mali olarak gérmek
gerektigini belirtir. “Biz Arapga ve Acemcenin zannedildigi gibi esiri olmadik, biz o
membalardan aldiklarimizi1 istedigimiz gibi tasarruf ettik. Onlarin kelimelerine kendi
ahengimizi vererek onlar1 bizim kildik. Manalarin1 zevkimize ve hissimize gore
degistirdik, genislettik ve zenginlestirdik” diye devam eden konusmasinda dilin
sadelesmesini savunurken; “Allah yalniz su giizel ve aziz lisanimiz1 degil, hepimizin
her seyimizi bundan korusun”®® diyerek dilin basitlestirilmesine de kars1 ¢ikmaktadir.
Faik Ali, kelimeleri canli mahliklar gibi degerlendiren konusmasinda hayatiyetini
kaybetmis olan kelimelerin her millette bir¢ok eserlerin sahifelerinde duran

mezarliga benzeterek onlar1 yeniden diriltmenin dogru olmayacagini séyleyecektir.

Kurultaydaki mevcut tezlere karsit olarak ileri siiriilen bir baska tezde
Hiiseyin Cahit Bey’den gelecektir. Hiiseyin Cahit Bey Edebiyat-1 Cedide akiminin
son tiyelerinden biri olmakla birlikte ne gariptir ki kurultaydaki genel uyumun digina
cikmak istememektedir. Konusmasinin daha basinda tezinin kurultay toplanmazdan
once Umumi Heyete teslim edildigi, dolayisiyla hi¢ kimseye karsi bir ‘ima niteligi

tagimadigi’n1 belirtecektir.

Hiiseyin Cahit, dilin eskiligi ve zenginligi noktasinda daha oOnceki
konusmacilarin da yaptiklar1 gibi Ovgiisiinii  yerine getirdikten sonra; “dil

diistindiiklerimizi, istediklerimizi karsimizdakilere anlatmak i¢in kendi yaptigimiz

%7 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.211
6 Birinci Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., 5.265-270
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sun’i bir alet midir, yoksa bizim idaremizden miistakil, tabii bir miiessese midir?”

sorusuyla yeni bir tartigma baglatacaktir.

Dile miidahalenin suni bir is oldugunu agiklayan konusmasinda Tiirk
dilindeki asil problemin dilimize karsi ecnebi kelime istilalar1 ve kaideleri olarak
gorecektir. Dilde saflastirmanin asil olarak ecnebi kelime istilalarina ve kurallarina
kars1 yapilmasi gerektigini dile getirirken nasil ki ““(...) miistakil bir vatanda ecnebi
kanunlar ne kadar haysiyete dokunucu bir esaret ise bir lisanda da ecnebi kaideler

ayni derecede tahammiil edilemez bir lekedir”® demektedir.

Dildeki yabanci kelimelerin fazlahi§indan sikayet edenleri miibalagal
buldugunu belirten Hiiseyin Cabhit, bir lisanin sahsiyetini sarfinda (gramer) ve
nahvinde (s6zdizimi) gormektedir. Dile yabanci unsurlarin kisilerin istekleriyle
giremeyecegini belirtirken “(...)Onlar tarihi bir zaruret ve icabin neticesinde, bir
tekamiil ameliyesi olarak dile girerler””® demektedir. Dile karsi yapilacak suni
miidahalenin kesinlikle dili bozacagini belirtirken, ‘dildeki degismeye karsi
direnenlerin ve yeniligi felaket sayanlarin arzusuna tabi kalinsayd: dil inhitata’ yani

kesintiye ugrayacakt: demektedir.

Hiiseyin Cahit dille ilgili yapilan ¢alismalara siiphe ve dikkatle bakmak
istemektedir. Dildeki asil problemin hala Tiirk¢enin bir gramerinin ve séz dizim
kuralinin bulunmamasindan ve dilin gelisigiizel kullanilmasindan kaynaklandigini
belirtmektedir. Yabanci kelimelere kars1 yiiriitiilen diismanligin nedenlerinden biri
olarak gordiigii yazi dili ili konusma dili arasindaki farka da deginirken, yazi dilinin
hi¢cbir zaman konusma diliyle ayn1 olamayacagini, konusma dilinin her zaman
gramer usulleri disina ¢ikacagini dile getirmektedir. Yazi dilinin her zaman {ist bir dil
olacagini savunurken “Yiiksek sanat ve edebiyat mutlaka bir kiiltiir mahsuliidiir, onu
herkesin mali yapabilmek icin sanat ve edebiyati herkesin seviyesine indirmege
degil, kiiltiiriin dairesini herkesi i¢ine alacak surette genisletmeye calismalidir.
(...)biitiin hayatlar1 dort bes yiiz kelimenin dar ufku i¢cinde kapali gegen koyliilerin ve

bunlardan pek farkli olmayan tahsilsiz ve kiiltiirsiiz kimselerin de anlayacaklari

% Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.274
7 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.275
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surette bir edebiyat, bir yazi lisan1 yapmaya kalkmak hayal pesinde kosmaktan baska

5571

bir sey ifade etmez”'" ifadesiyle agik bir bicimde dile getirir.

Hiiseyin Cahit dil meselesini ele alirken asil problemin egitim ve kiiltiir
seviyesinin geriliginden kaynaklandigini, yazilanlar1 herkesin seviyesine indirmege
calismanin ters bir yol oldugunu ve kabahatin yazida degil, okuyanlarin bir sey

bilmemesinden kaynaklandigin belirtir.

Devletgilik ilkesi geregi dille ilgili yapilacak ¢aligmalara bizatihi hiikiimetin
Oon ayak olmasini Onerirken Tiirk¢enin menseleri hakkinda tetkiklerde bulunacak
miitehassislar heyetinden bagka ‘bugiinkii miiskiillerimize ¢are bulacak bir ilim
heyetine de ihtiyag vardir’ demektedir. Hicbir heyetin yazi dilinden yabanci
kelimeleri atarak yerlerine Tiirk¢e kelimeler koymak gerektigini dikta edemeyecegini
bilakis, bu isin tabii olarak gerceklesmesi gerektigini ve akademilerin yazi ve

konusma dillerinin arkasindan yiiriimesi gerektigini vurgulayacaktir.

Ali Faik Beyin dilde tasfiyecilere karsi halihazirda kullanilan kelimelerin
Tiirk¢enin mali sayilmasi seklindeki ciliz karsi ¢ikmasinin yaninda Hiiseyin Cabhit
Bey’in dildeki degisimin zorla yapilmamas1 gerektigi ve dili tabii halinde ele almak

gerektigi seklindeki fikirlerine karsi bir dizi karsi elestirilerde bulunulmustur.

Bunlardan en 6nemlileri Hasan Ali, Ali Canip ve Fazil Ahmet Bey’in yaptig
elestiridir. Bu konusmalarin aralarinda daha bircok konusmaci s6z almissa da Tiirk
Dil Kurultayr meclisinde genel havay1 temsil eden, alinmasi ya da dilde yapilmasi
gereken seyleri dile getiren ve muhaliflere karst ciddi suglamalarin yapildigi bir

savunma elestirisidir.

Hasan Ali, dile miidahalenin yapilabilecegi tezini savunurken bu fikrini
giiclendirmek i¢in tipki Romalilarin ‘yiiksek diisiincelerini ve ince hislerini ifade
etmek isteyince eski Yunancaya miiracaat etmeye mecbur’ olmalar1 gibi bizimde
pekala bu isi yapmamiz gerektigi tezini dile getirecektir. Tipki Liither’in
Almanya’sinda ya da Biiyiik Petro ve Katerina’nin Rusya’sinda oldugu gibi “daha

evel birer hammadde halinde bulunan dilleri bugiinkii miikemmel hale getiren insan

! Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.277
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iradesinin, insan camialarimin iradesini hice saymak™’® olarak gordigii Hiseyin

Cahit’in fikirlerini fatalist (kaderci) olmakla suclamaktadir.

Miizakere kisminda ikinci olarak sz alan Ali Canip ise tekamiil meselesine
degindikten sonra Hiiseyin Cahit’i ve Edebiyat-1 Cedidecileri tezada diismekle yani
Avrupai tarzda ortaya ¢ikip yeniden Divan Edebiyati yapmakla su¢lamaktadir. Divan
Edebiyati’nin da yapay bir dil kullandigin1 belirtirken “(...) Sonra Cahit Beyefendi
kendi edebiyatlarinin hareketlerini unutmuslar gibi ‘bir yabanci kelime, filan ve filan
sahislarin arzulariyla, sun’i olarak viicuda getirilemez’ diyorlar. Efendim; Servet-i
Fiinun sahifeleri yanmadi, oniimiizdedir. Servet-i Fiinun sahifelerine filan ve filan
sahsin arzusuyla sun’i olarak bircok kelimeler girmistir. (...) o lisanla Nabi Efendi,
Nedim Efendi ciibbe bigiyorlardi, edebiyat1 cedideciler ise o lisanla smokin bigmege

kalktilar. Aradaki fark budur”” demektedir.

I. Tirk Dil Kurultayinin sonunda bir ¢alisma programi olusturulmustur. Bu
programa gore Tiirk dilinin yeniden islenip hak ettigi yere oturtulabilmesi igin
gerekli goriilen bir takim ¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir. Bu amagla 6nce Tiirk
halkinin belleginde dolagan ve yazili olmayan kelime ve istilahlarin bir araya
toparlanmas1 hedeflenecektir. Oncelikli olarak Tiirk halkinin anlayacag: ve
kullanacag1 yeni dili olusturmak i¢in yine halka gitmek zorunlulugu bulunmaktadir

ki daha sonra Tiirk dilinin grameri olusturulabilsin.

Kurultayda bir tedbir olarak goriilen ve kurultayin onayina sunulan bir takim

calisma konular1 dnerilecektir. Bunlar sdyledir;

1) Tiirk¢enin gerek Siimer, Eti gibi en eski Tiirk dilleriyle, gerek Hint-

Avrupa, Sami denilen dillerle mukayesesi yapilabilmelidir.
2) Tiirkgenin tarihi inkigaflar1 aranmali, mukayeseli grameri yazilmalidir.

3) Tirk lehgelerindeki kelimeler derlenerek lehgeler liigati, sonra esas Tiirk
liigati, Tiirk sarfi nahvi, tez elden yapilmalidir. Sarf, nahiv, liigat yapilirken, 1stilah
konurken Tiirk¢enin biitiin lahikalarinin arastirilmasina, bu lahikalarin ve edatlarin

dilimizin biitiin ihtiyaglarina yetecek surette islenilmesine ehemmiyet verilmelidir.

7 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.283
7 Birinci Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., 5.289-290
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4) Tiirk¢enin tarihi grameri yazilmalidir.

5) Sark ve Garp memleketlerinde ¢ikan Tiirk dili hakkindaki eserler

toplanmali, bu eserlerden lazim olanlar1 dilimize ¢evrilmelidir.

6) Cemiyet gerek kendisinin gerek disarida Tirk dili isleriyle ugrasanlarin

tetkiklerini bir mecmua ile nesretmelidir.

7) Memleket gazetelerinde dil islerinde hususi yer verilmelidir.”*

2.1.1. Birinci Tiirk Dil Kurultayindan Sonra Yapilan

Cahismalar

I. Tiirk Dil Kurultaymnin arifesinde hemen ise koyulan heyet tiyeleri ve heyet
disindaki bir¢ok insanin katilimiyla ¢alismalar yapilmistir. Bunlarin basinda daha
once Ziya Bey’in Yunandan Evvelki Tiirk Medeniyeti adl1 ¢alismasina ilave olarak
Ahmet Cevat Bey de bu konu {izerinde arastirmalar yapmis, bu ¢alismalar T.T.T.C
tarafindan basilmis ve Hakimiyeti Milliye Gazetelerinde yayilanmistir. Tiirk dilinin
Indo-Oropen dilinin kaynag1 olusuyla ilgili Saim Ali Bey ¢alismalar yapmis ve Kelt
s0z koklerinin Tiirkge ile ilgili mukayeseli incelemesini yapmistir. Bunlarin disinda
ayrica Naim Hazim Bey Arap dilinde Tiirk s6z kokleri {izerine ¢aligmalar yapmustir.
Tiirk¢enin Sami dillerle mukayesesini inceleyen Naim Hazim Bey, Tirkce-Arapca
etimoloji liigati icin kelimeler toparlamis ve bunlar1 Cemiyetin yayin organi olan
Tirk dili dergisinde yaymlamistir. Yusuf Ziya Bey’de ayni amagla Tiirkgenin Sami

dillerindeki yerini gosteren Samiler ve Turaniler isimli bir kitap caligmas1 yapacaktir.

Tirk dilinin tarihiyle ilgili yapilan calismalar hem T.D.T.C. ve hem de
T.T.T.C. tarafindan ortaklasa yiiriitiilen ¢aligmalardir. Bu alanda yapilan ¢aligmalar
genelde ¢evirilerdir. Bunlar arasinda Fuat Kdosearif, Tiirklerin mani dini devrine ait
bilgi igceren miistesrik Fon L6 Kokun yazmis oldugu ‘Manihaika’ adli eseri
onemlidir. Bunlarin disinda 6zellikle Tiirkoloji alaninda ¢aligsmalar yapan Macar ve
Rus bir¢ok miistesriklerin eserleri Tiirk¢eye kazandirilmis ve 6zellikle Macarlarin bir
asir dnce bizim yapmaya calistigimiz benzer calismalari kendi tarihleriyle ilgili

olarak yapmalar1 dolayisiyla 6rnek teskil edecek nitelikte goriilmektedir.

™ Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.456.
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Cemiyet bunlarin disinda kurultayda kararlagtirdigi gibi Tiirk lehgelerindeki
sozlerin derlenmesi isine koyulacaktir. Maarif vekaletinin teklifiyle Icra Vekilleri
Heyeti tarafindan tasdik edilen talimatname ile Tiirk lehgelerindeki s6z derleme isi
bir devlet vazifesi sayilarak her memleketteki vali ve kaymakamlarin bagkanliginda
s0z derleme heyeti kurulmustur. Bu sézlerin derlenmesi isini planli bir bigcimde
yapmak iizere ‘S6z Derleme Kilavuzu’ ve bir de ‘Derleme Fisleri’ hazirlanarak biitiin
vilayet ve kasabalara dagitilmistir. S6z derleme isinin bir vatandaslik 6devi olarak
goriilmesi ve toplumun biitiin resmi ve gayri resmi birimlerinin bu isi bir gorev
olarak yapmasi zorunlulugu s6z konusudur. Belediye baskanlari, asker komutanlari,
maarif, ticaret, ziraat mektepleri miidiir, muallim ve memurlar1 da bu isle bizzat
cemiyetin ikinci halkasini olusturacak s6z derleme isinin birer elemani olarak

goriilmektedir.

1934 yilinda ilk fislerin gelmeye baslamasiyla birlikte Cemiyetin Derleme kolu
bu fisleri toparlamak tasnif etmek ve bir siraya koymak i¢in hazirliklara baglamis ve
130.000 bin civarinda kelime bu merkezde toparlanarak tasnif edilmistir. So6z
derleme isi i¢in her vilayet birbirleriyle yarisircasina halkin agzindan kelimeler
toplayarak bunu merkeze ulastirmistir. Bunlarin disinda 6zellikle Cumhuriyet Halk
Firkast ve firkanin genglik kollar teskilatin1 temsil eden Halkevleri bu isle bizzat

gorevlendirilmistir.

Derleme fislerinden yiiz yirmi bes bin civarindaki énemli bir kismu Istanbul
Universitesi basta olmak iizere lise ve ortaokul muallimlerinden olusturulmus olan
bir heyet tarafindan Tiirk¢edeki yabanci sozciiklere karsilik gelebilecek olan énemli

bir kismi1 ayrilmistir.

Dil inkildbinin en Onemli c¢alismalarindan biri olarak karsimiza ¢ikan
calismalardan birisi de yapilan dil anketidir. 1933 yilinin Mart’indan itibaren
giindelik dilde kullanilan yabanc1 sozciiklerin karsiliginda Tirkge kelimeleri bulmak
amactyla dénemin radyosundan ve gazetelerden halka duyurulmus olan bin dort yiiz
civarindaki kelime ve sozciiklere Tiirkce karsilik bulmak amaciyla yapilan
calismalardir. Yabanci sozclikler listeler halinde radyo ve basindan halka

duyurularak bunlara karsilik gelebilecek Tiirk¢e kelimeleri bulmalar1 istenmistir.
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Yabanci kelime ve sozciiklere karsilik bulma isini yeterli gérmeyen U.M.H.
dildeki yabanci sozlere karsilik bir tarama seferberligi baslatacaktir. Tarama isine
oncelikli olarak derleme fislerinden toplanan yiiz otuz bin civarindaki derleme fisi
gbzden gegirilerek bunlardan otuz bes bin civarindaki énemli bir kisminin tarama fisi
yapilmistir. Bu fislerden on sekiz bin civarindaki bir kisminin hangi yabanci

sOzciiklere karsilik gelebilecegi de gdsterilmistir.

Cemiyet sadece derleme fislerini tasnif etmekle kalmayip ayni zamanda yerli
ve yabanci olmak lizere yliz elli kadar yazma ve basma eseri de gozden gegirerek

yabanci1 sozciiklere kars1 Tiirkge karsilik bulma isine gidilecektir.

Biitiin bu ¢alismalarin sonunda da ‘Osmanlidan Tiirk¢eye S6z Karsiliklar
Tarama Dergisi’ ¢ikartilmigtir. Derginin 6nsoziinde “Bir s6ziin dergide bulunmasi, o
sOziin dilimize girecegi manasini anlatmaz. Dergideki sozler 6z Tiirkge karsilik
arayanlarin se¢mesine arz edilmis ham veya az islenmis malzeme demektir””
denilerek herhangi bir Osmanlica kelimenin yerine birka¢ Tiirkce karsilik
konulmustur. Ayrica dergideki eksik, yanlis ya da uydurma sozler varsa bildirilmesi
gibi bir istekte de bulunan U.M.H. ortaya ¢ikacak karigikliklar1 6nlemeye ¢alismak

istese de bunda basarili olamayacaktir.

Devlet dairelerindeki muhaberelerin ve gazetelerin Tarama Dergisi’ndeki
karsiliklarla yazilmasi, iistelik bunda herhangi bir karisiklik gozetilmemesi bir dil
anarsisi dogurmustur. Ciinkii birisi kalem kelimesi yerine ¢izgi¢ derken, digeri
kamus, bir baskasi kavri, sizgig, yagus, yazgag, yuvus ® demis ve herkes kendi

yazdigini anlar bir kelime kullanmaya baslamstir.

Cemiyet 1stilahlarin Tiirkgelestirilmesi isi i¢inde Liigat-Istilah kolunun
calisma programina koydugu esaslara gore on alti ihtisas kolu olusturmus ve bu
boliikkler kendi icinde calismalarina baslayarak once Fransizca ve Osmanlica
istilahlar diizenlenecektir. Bunlarin disinda ayrica Almanca ve Latince istilahlarda
ayrilarak ayri1 ayri tasnif edilmis ve bunlara karsilik gelecek Tiirk¢e kelimelerin
bulunmas i¢in miitehassis ve muallimlere dagitilmistir. Istilah kollar1 bagta okullari

yakindan ilgilendiren bilim dallartyla ilgili olmak {izere zamanin sartlar1 geregi

7 «“Osmanhdan Tiirk¢eye S6z Karsihklar1 Tarama Dergisi”, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, 1934, 5.9
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sirastyla diger meslek ve bilim kurumlar1 arasinda kullanilan yabanci sozciiklere
karsilik aranmaya calisilmistir. II. Tiirk dil Kurultayina kadar 1700 sayfa civarinda
istilah listesi basilarak dagitilmig, 32.000 civarinda ilim, fen, sanat ve teknik

konularla ilgili 1stilah bulunmus ve bunlara karsilik bulma ¢aligmalar1 yapilmistir.

I. Tiirk Dil Kurultay’indan sonra cemiyetin yayin biilteni olarak ‘Tirk Dili’
ad1 altinda bir mecmua ¢ikartilmis ve 1. Kurultay’a kadar yedi say1 ¢ikartilmistir. Bu
biiltenlerde Cemiyetin teskilat yapisi, talimat ve nizamnameleri yaymlanmig Tiirk
toplumu yapilan ve yapilmasi Ongoriilen calismalar hakkinda bilgilendirilmeye
calistlmistir. Baslica talimatlar, aliman kararlar, kollarin caligma faaliyetleri, anket
listeleri, anket cevaplar1 ve bunlarin verimleri, istilah arastirmalarmin verimleri
stirekli bir bi¢imde nesredilerek toplumsal ve siyasal taban bulmaya yonelik atilan

adimlar olarak goriilmektedir.

Ayrica Cemiyetin bunlarin disinda heniiz yapmaya ¢alistig1 calismalar soyle

siralanabilir;
1) So6z derleme kilavuzu ve derleme fis defterleri

2) Alt1 parca askerlik, siyaset ve idare 1stilahlar1 karsiliklart i¢in tarama

listeleri
3) 53 forma tutan Tarama Dergisi
4) 28 forma tutan Tarama Dergisi endeksi
5) Gramer kolunun iki kisim Tiirk¢cede kelime teskili anketi
6) Aptullah Battal Bey’in Ibnii Mithenna Liigati endeksi.
7) Gramer kolunun bastirmaga basladig1 Ekler Liigatgesinin ilk fasikiilleri
8) Seyh Siileyman Efendi’nin Cagatay liigatidir.”’

I. Tirk dil kurultayindan sonra dil alaninda en 6nemli kaybini veren kurum,
Samih Rifat Bey’in hemen Oliimiiyle 6nemli bir yara alacak ve onun boslugunda

caligmalarina devam edecektir. Cemiyetin Fahri Bagskani olan Maarif Vekili Dr. Resit

76 Birinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e. 5.425.
" «jkinci Tiirk Dili Kurultay:: Tezler ve Miizakere Zabitlar1”, Tiirk Dil Kurumu, s.36-37.
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Galip Bey’inde 1934’te oliimiiyle ¢ekirdek kadroda yeni bir yonetim olusturulmasa
da onemli bir kayip daha yasanacaktir. Arkasindan umumi miitesebbis ve umumi
katip olan Rusen Esref Bey’in Cumhurbaskanligt umumi kétipligine gecmesiyle ve
arkasindan Ragip Hulusi’nin umumi linguistik profesorliigiine gegmesiyle tigiincii ve
dordiincii 6nemli kaybini vermistir. Ne var ki yeni kurulan Tiirk devletinin kiiltiir ve
siyasal hayati icerisinde bulunmus 6nemli iki kayb1 ¢ekirdek kadroda degisiklikler
yapmamak suretiyle yeni Umumi Merkez Heyeti, Maarif Vekili Hikmet Bey’in
baskanliginda eski iiyelerden Besim Atalay, Ahmet Cevat, Celal Sahir, Hamit
Ziibeyr, Hasan Ali ve Ibrahim Necmi Dilmen’in yani sira, yeni olarak Naim Hazim
ve Yakup Kadri’yi de i¢ine alan yeni bir yonetim yapisi olusturulmustur. Maarif
Vekaleti Miizeler Miidiirii Hamit Ziibeyr ve Maarif Vekaleti Orta Tedris Umum
Midiirii Hasan Ali Bey disinda cemiyetin biitlin tiyeleri Cumhuriyet Halk Firkasi’nin

birer milletvekilidir.

2.2. IKiNCi TURK DIiL KURULTAYI VE DILDE
OZLESTIRME CABALARI

Kurultayin toplanmasindan once bir dizi kararlar alan kurum kurultaya
sunulacak tezlere iliskin bir tasniflendirme gorevini yiiritmenin yaninda, Cemiyet
Umumi Merkez Heyeti ile birlikte Kurultay Hazirliklar1 Merkez Biirosu azalari,
sunulacak tezlerin ilmi degeri ve cemiyetin {ilkiisiine uygunlugu gorevini de
Ustlenecektir. ~ Vaktin  darligt  yiiziinden kurultayda okunmasina imkén
goriilemeyenlerin ayiklanmasi ve ilmi komisyonlara sevk edilmesi ve ayrica
okunmasi1 uygun goriilmeyen tezlerin elenmesi gibi bir isi yapacaktir. Ancak alinan
kararlarda ilging bir madde vardir ki o da “Kurultayda esas, ilmi tezlerin azaya
bildirilmesidir. Bunlar iizerine miinakasa ve miizakere Kurultayin mevzuu disindadir.
Ancak bir tez hakkinda bir noktanin istifsar ve istizahi i¢in sdz alinabilir. Bu gibi
sOzlerin miimkiin oldugu kadar kisa olmasi ve sual gercevesinden ¢ikmamasi

sarttir”’® denilmektedir.

Miizakereye acilacak tezlerin yazili olarak verilmesi ve biitiin sual irat eden

zevatin ayrica bir teklifte bulunmak isterse bunu mutlaka takrir seklinde ve yazili
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olarak riyasete verilmesi Ongoriilmesi gerekmektedir. Kurultay talimat ve
programimin 11. 12. 13. ve 14. maddeleri kurultayin merkez heyetinin kabul ve
onayindan ge¢mesini amagladigi tezleri muhalefete karsilik alinmis kararlardir. Yani
kurultayda sunulacak tezler 6nce Merkez Biirosu’nun kontroliinden sonra da Merkez
Heyeti’nin kontroliinden gececektir. Kurultayin usul ve esaslarima yani ‘Cemiyet
Ulkiisii’'ne uygun goriilmeyen tezlerin daha ilk elden &nlenecegini 6ngdrebilmek

miumkindiir.

Diger taraftan “Kurultay, Cemiyet Umumi Merkez Heyeti karar1 ile davet
edilen devlet erkani, yerli ve yabanci bilginler ile Cemiyet azasindan olup 15
Temmuz 1934 aksamina kadar ikinci Kurultaya istirak edecegini yazi ile bildirmis
olanlardan miirekkeptir. Bunlar haricinde kalan dinleyiciler miizakereye ve reye
istirak edemezler””” denilerek miizakereye katilacak olanlarin daha 6nceden
belirlendigi anlasilmakta ve bunlardin disinda kalanlara miizakere ve rey hakki zaten
verilmeyecegi vurgulanmaktadir. Kurultay boyunca yapilacak itirazlarin dagitilacak
fislere yazili olarak ve isim soy isim belirtilerek kurultay katiplerine yapilmasi ve
riyasetin uygunlugundan gectigi takdirde s6z hakkinin verilecegi de goz Oniinde
bulunduruldugunda tamamen kontrollii ve ¢er¢evesi onceden belirlenmis bir kurultay

oldugu anlagilabilmektedir.

Kurultayin toplanmasi i¢in yapilan biitlin hazirliklarin tamamlanmasindan
sonra Maarif Vekili, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Baskan1 Abidin Bey kurultayin ana
temalarina gonderme yaparak siyasi ve sosyal hedefi belirleyen bir konusma
yapmaktadir. “(...) Insan medeniyetinin ilk yapic1 ve yayicisi olan yiice Tiirk Milleti,
kendi dogurdugu medeniyetlerinin ilerlemesine yabanci birakilmak yiiziinden,
yiizlerce yil karanliklar iginde kalmist. Bu karanlik az daha hayatina mal olacakti”®
sOzleriyle baslayan konusmasinda Tiirk Tarih tezini bir kez daha agik ve net bir dille
ifade etmektedir. Abidin Bey bu sozlerle insanlik tarihinin yaraticisi olan Tiirk
Medeniyetinin ne kadar eski olduguna dikkat c¢ekerken, Osmanlilar doneminde

Tiirklerin bu medeniyeti tastyicilik devrinin kayboldugunu ve hatta tamamen yok

olmakla kars1 karsiya kaldigimi vurgulamaktadir. Tirk’iin bu sifati yeniden eline

7 fkinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.3.
7 fkinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.2

51



almasin1 milletle 6z evladi (Biiylik Basbug) arasindaki antlasmanin yeniden
kurtaracagimin bir kez daha kanitlandigin1 gosteren konugsmasinin devaminda
‘milletini asri medeniyet seviyesinin iist tarafina ¢ikarmaga, ulu Tirk milleti de

kendini 6liime siiriikleyen biitiin karanliklardan siyrilmaga ant icti’ denilmektedir.

Birincisine de oldugu gibi II. Tiirk Dil Kurultayi’na da baskan secilen Kazim
Karabekir’de aynit minval iizere sozlerine baglayarak Tiirk boylarinin Ortaasyadan
cikislartyla birlikte, gittikleri yerleri aydinlatmalarindan sonra iglerine girdikleri
cevrelerde tiirlii degisikliklere girmeleri sonucu ¢ogunlugu dillerini unutmalarinin
yaninda 0z benliklerini de kaybetmistir tezini ileri siirerken “Tirk Ulus ve
uruklarinin bulunduklar1 yerlerde de, binden artik yildan beri, tiirlii siyasa ve din
baskist ve zorlugu, onlar1 6z Tiirk dili lizerinde isleyip onu ylikseltmekten geri
birakti. Bu c¢aglarin siyasa ve din kurumlari ise, Tiirkgeyi yiikseltmege c¢alismak
sOyle dursun, tersine olarak, onun degerli 6ziinii bozmak icin ellerinden geleni

81 s6zleriyle hem Osmanliyr suglarken hem de islamiyeti bu elestirinin bir

yaptilar
pargasi olarak ele almaktadir. Biitiin bu Osmanli siyasetinin ve dinin neticesi olarak
Tiirk dili ulus i¢inde yasamaktan alikonamamis olsa da bir kenarda islenmemis

olarak durmaktadir.

II. Tiirk Dil Kurultayi’nda dilde asir1 6zlestirmenin ne boyutta 6nemsendigini
kurultaya sunulan tezlerden gérmek agik¢a miimkiindiir. Oyle ki Anadolu halkinin
Tiirkgesiyle Hint Avrupa dilleri ve Sami dilleri arasindaki iliskinin ispat1 had safthaya

varmigtir.

Ahmet Cevat Emre’nin ‘Tiirk¢enin Hint-Avrupa Diliyle Mukayesesi’ adli
sundugu tezinde Oncelikli olarak Avrupali dilbilimcilerinin Tiirkgeyi bu kategoriye
sokmak istemeyislerinin nedenlerini siraladigim gérmekteyiz. Omiirlerini bu ugurda
tilketmis miistesriklerin yapamadigi islere onun soyunmasinin nedeni “Tiirk¢enin
tarih icinde oynadigi biiyiik rolii kendimiz arastirmadik ve meydana koymadikca bu

5982

ulusal milli dava ispatsiz kalacaktir”" sézleriyle anlasilmaktadir.

% fkinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., 5.8

¥ [kinci Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.11-12

%2 Ahmet Cevat Emre, “Tiirk¢enin Hint-Avrupa Diliyle Mukayesesi”, Tiirk Dili, Kurultay Tezleri,
T.D.T.C. Biilteni, Sayi: 11,s.3, 1935.
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Stimercenin, Metler dilinin Tiirk oymagindan oldugunu ileri siiren Lenorman
ve Oppert gibi Tiirk diline hayranlhigini esirgemeyen Max Miiller ve hatta Hint-
Avrupa dillerini Ural-Altay dillerinin bir kolu sayan Nikolay Anderson ve Sweet gibi
bilginlerin fikirleriyle desteklemektedir. Tezine karsi ¢ikanlart ise gozlerini her tiirlii
ispata kapamis tipki Avrupali aryanistler ve gremanistler gibi mukavemet gosteren

muhafazakarlar olarak gérmektedir.

Tiirk dilinin fiituhatlarin genislemesi karsisinda menselerinden ¢ok uzak
yerlere gitmelerine karsilik zamana ve yere gore hemen hi¢ degisiklik
gostermemesinin yaninda, Hint-Avrupa dilinin flituhatlart boyunca siirekli bir
degisim ve yenilesme ile kars1 karsiya kaldigini belirten Cevat Emre, bugiinkii Ttirk
dilinin binyil 6nceki Tiirk¢e oldugunu ileri siirmektedir. “Bugiinkii Tiirk¢e bin yil
onceki Tiirk¢edir; Kazan Tiirkcesi, esaslarda, Ankara Tiirk¢esidir; dilin kaskati
sematizmi (kaliplanmighigl) onu degismekten sakladi. Denebilir ki Tiirk dili omiir
siirdli fakat hemen hi¢ yasamadi. Maddi sekillerce birbirlerinden ayrildiklar1 zaman
bile Altay grubunun dilleri ayni kepi, aym sematizmi saklarlar.” Ahmet Cevat’in
Tiirk dilinin Hint-Avrupa dil ailesiyle aym oOzelliklerini gosterdigini savundugu
tezinde Tiirk¢enin daha ileri bir dil oldugu sonucuna 6rneklerle varilacaktir. Dili her
yonden ve kendi ellerimize alarak irdelemenin bizi bu sonuca gotiirecegini
savunurken “O derece kisa bir zamanda her yandan yetislesmis bir nazariyenin biitiin
ispatlarin1  hazirlamaga imkan yoktu. Ancak simdiye kadar desistirilmesine
ehemmiyet verilmemis, akla getirilmemis birgok noktalar {lizerine dil biliminin
dikkatini c¢evirebildigimizi, bdylelikle caligmalara yeni bir yOntem vermek,
arastirmalara yeni bir ¢igir agmak imkénim gdsterebilecegimizi umuyoruz™®*
temennisinde bulunurken Tiirk¢enin yapilis karakteristigi {izerinde genis

sayilabilecek bir aragtirma yapmustir.

Tiirk dilinin eskiligini, kokenini tarihin derinliklerinde arayan ve Hint-Avrupa
diliyle iliskisini inceleyen bir baska kurultay iiyesi de Yusuf Ziya Ozer’dir. Fince,

Mangu dili, Tunguz dili ve Mogolcay1 karsilastirmali olarak inceleyen Ozer, bazi

8 Ahmet Cevat Emre, a.g.e., s. 5.
8 Ahmet Cevat Emre, a.g.e., s.8.
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Tiirkge kelimelerin bu dillerde aldig1 sekilleri ve indo-Avrupai semitik dillere gegis

tarzlarini ortaya koymaktadir.

Ural-Altay dillerinin kamuslarini inceleyen Ozer, tiim lehge farkliliklarina,
fonetik farkliliklara ragmen Hemedan daglarmin eteklerinden Akdenize kadar
uzanan genis bir cografi alanda insanlarin birbirleriyle anlasabildiklerini belirtecektir.
Yaptig: tetkiklerde indo-Avrupai ve semitik diller iizerinde Tiirk¢enin yaninda Ural-

Altay lehgelerinin de apagik izinin oldugunu ileri stirmektedir.

Avrupali dilbilimcilerinin Fin dilini Ural-Altay dil gurubundan ayri olarak
gormeye baglamalarinin sebebini 6grenmeye calisan Yusuf Ziya bu dilin Ural-Altay
dilinden etkilendigi kanaatine varmaktadir. Verdigi kelime ve isim Ornekleriyle
zahiren Tiirkge ile baglantis1 yok gibi goriinen kelimelerin koklerinin dikkatlice
arastinldiginda Tiirkge oldugunun ortaya konacagini savunan Ozer su sonuglari
ortaya ¢ikartmaktadir:

1) Ural-Altay dillerinin birgok liigatleri acik Tiirkcedir.

2) Bu dillerin bir kisim liigatleri fonetik degismelere ugramis Tiirkcedir.

3) Indo-Avrupai ve semitik dillerde mevcut olup Tiirkge ile halledilmez gibi

goriinen kelimeler Ural-Altay lehgeleri tariki ile bu dillere ge¢mistir.®

Tiirk¢e ile Hint-Avrupa dilleri arasindaki iligki bu kurultayda sik¢a giindeme
getirilen konulardan birisidir. Dr. Saim Ali Dilemre ve antropoloji profesorii olan Dr.
Sevket Aziz’de Oncekiler gibi Tiirk dilinin Hint-Avrupa dil ailesinden ¢ok daha eski
oldugu sonucuna varildigini ve bunun yaninda Tiirk dilinin Hint-Avrupa dilleri
lizerine gramerce de biiyiik etkiler yaptiginm1 O6rneklerle agiklamaya c¢alismaktadir.
Birinci kurultayda 6ne siiriilen iddialar iizerinde biraz daha bilimsel ve biraz daha
tizerinde c¢alisilmig olarak ayni iddialarin yenilendigi ve konusmacilarin 1srarla Tiirk

dilini Hint-Avrupa dil ailesi icerisinde temellendirmeye calistiklarin1 gérmekteyiz.

Saim Ali, ‘Eski Dil Methumu’ adiyla sundugu tezinde eski dil methumunun
Oonemini vurgularken Avrupa memleketlerinde 6zellikle de Fransa ve Almanya’da
‘milli eski dil methumu’nun milli siyaset terbiyesi icerisine konulmasinin hakiki

mahiyetinin onemli olmadigi ancak milletlerin iilkii terbiyesinde ‘pratik kiymeti
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nazar1’ énemlidir. Eski ve yeni dil kavramlarinin aldaticiligini ve siyasetin bir parcasi
oldugunu ileri stirerken dil degisimlerinin 6nemine dikkat ¢eken konugmaci “(...) Dil
sistemleri medeniyetin ylirlimesine ne miisait olur, ne muhalif olur. Medeniyet
ihtiyaca gore ilerler, dil daima sanayi takip eder. Onunla biiyiir, ona tabiidir.
Intisarina vasita olur fakat dil, sanayin anasi degildir”*® demektedir. Dil sistemlerinin
ozerk oldugunu iddia edenlere de cevap veren Saim Ali ‘Anadil bir nazariyedir’
demekte ve acaba dil ‘Gruplar(1) arasindaki farklar ¢elikten midir?’ ki arada gegisler
olmasin diislincesini tasimaktadir. Her milletin bir hars dili kurmak ve bunun igin de
miinhasiran kendi eski dilinden istifade etmek arzusunda olacagini belirtirken ‘bu
tarz1 mesaiyi biz icat etmemisizdir’ bu genel tutum belki birkac¢ asir sonra aksini
cikarsa da bugiin bu uzak fayda veya zararlar1 yalniz bizim diisiinmemiz abes

olacaktir.

Avrupa dilciliginin sistem lengiiistiklerinin aristokrasi ve saltanata delalet
eden arastirmalartyla nasil ki eski dil methumunu hallettiklerini goriiyorsak Tiirk
dilinin mazisini bu kadar derin bir surette karistirmak birden bire miimkiinsiiz gibi
gozikse de bir zaman igidir. Fakat her seyin bir ¢aresinin oldugunu belirtirken
“Mazide biitiin tarih hadiseleri nasil izlerden, eserlerden, mezardaki iskeletlerden,
kili¢ kabzalarindan, {izengi sekillerinden, ¢canak parcalarindan ¢ikariliyor ve bdylece
nasil (Protohistorie) kuruluyorsa, bugiin beseriyetin muazzam simal kiitlesini yapan
insanlarin  kullandiklar1 Ural-Altay ve Hint-Avrupa dillerinin paleolengiiistik

sistemlerine bakildikta sayani hayret neticeler elde edilir™®’ demektedir.

Dilde asir1 6zlestirmecilerin oldukca faal olarak hem iilke i¢cinde hem de iilke
disinda gayretler yiiriittiigii iki yi1l aradan sonra toplanan ikinci kurultaya Meksika’da
hariciye memurlugu yapan Omer Tahsin’in Maya dilinde kesfettigi Tiirkce
kelimelerle kurultaya sundugu ¢alismasidir. Ug ciltlik Meksikalilardan bahseden
Fransizca bir eseri incelerken yilan tepesi anlamina gelen ‘Tehuan Tepek’

kelimesinin, Tiirk¢ge tepe kelimesine benzemekte olmasindan dolay1 hayret ederek

% Yusuf Ziya Ozer, “Uralo-Altay Dilleriyle Tiirkcenin Miinasebeti”, Kurultay Tezleri, Tiirk Dili,
Say1: 12, T.D.T.C. Biilteni, s. 53-72. 1935.

% Dr. Saim Ali, “Eski Dil Mefhumu”, Kurultay Tezleri, Tiirk Dili, Say1: 12, T.D.T.C. Biilteni, s. 74-
75, 1935.

8 Dr. Saim Ali, a.g.e., s.77-78,
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basladig1 c¢alismasinda 120 civarinda Tiirkce kelimeye benzeyen kelimeler

bulmasidir.

Omer Tahsin Maya dilinin biinye itibariye Tiirkceye benzeyen bir dil
oldugunu ilan ettikten sonra bu kelimelerin Meksika’ya Tiirk irkina mensup insanlar
tarafindan getirilmis oldugunu baslangigta zan ve tahminle kalmis olmakla birlikte
“Nihayet Biiyiik Atatlirkiimiiziin liituf ve inayetleriyle tetkik ettigim dort ciltlik
Fransizca Meksika tarihinde 1500 sene evvel Meksika’da Tuta namindaki muntazam
ve medeni hiikiimeti Toltek milletinin kurdugu ve bu milletin Orta Asya’dan
muhaceret sureti ile oralara gelmis Tula Tiirkleri olduklarini ve Mayalarla Asteklerin
Toltek medeniyetinin kiilli varisleri olduklarini ve Maya dilinin Toltek dili ile biiyiik

bir karabeti (akrabaligl) oldugunu anlamaga muvaffak (.

olmustur. Ayrica
Tahsin Omer, Yiiksek Kurultay Heyeti'ne Meksika’da mevcut diger dillerin ve
bilhassa Toltek dilinin incelenmesi neticesinde hem Tirk irkinin tarihini hem de

Tiirk dilinin eskiligini agiklamaya hizmet edecegini ileri siirmektedir.

Ikinci Tiirk Dil Kurultayr’na Derleme Kolu Baskani sifatiyla Sami dillerdeki
Tiirk dilinin etkisini ispata ¢alisan Naim Hazim Onat ise Birinci Kurultayda
tekrarlanan iddialar1 burada bir kez daha ele almaktadir. Diinya medeniyetlerine
kaynaklik etmis eski ve yiiksek medeniyetimizi, zengin ve koklii dilimizi, gecmiste
yaptigimiz biiyiik isleri baskalarina mal etmemiz, bilgiyi ve sanati diinyanin dort bir
yanina bizim yaydigimiz halde yabanci kiiltiirlerin baskist altinda kalisimizin
nedenini, yanlig yol gostericilerin kor ve zararl gosterislerine baglayan Naim Hazim;
sOzlerine diin hayal gibi goriinen bu islerin yeni bir 1s1kla yol aldigini1 vurgulayarak

baslayacaktir.

Naim Hazim’a gore “Araplar, ¢ok eski zamanlarda ve miiteakip asirlarda
yurtlarindan gocerek Samilerin yasadiklari muhitlere yerlesen tiirli tiirli Tirk
kavimlerinin yiiksek kiiltiirleri altinda kalarak basit dillerini gitgide Tiirkgelestirmis,

Tiirklerden aldiklar1 kelimeleri, en az ti¢lii olmak tlizere kendi tasrif sekillerine

% Tahsin Omer, “Meksika’da Miistamel Maya Dilindeki Tiirkce Kelimeler Hakkinda izahat”,
Tiirk Dili, Say1: 12, T.D.T.C. Biilteni, s.89-94, 1935.
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sokmuslar,  koklerimizi her ¢esit ¢kli ve mistak kelimelerimizi

tasrifilestirmislerdir.”™

Naim Hazim, ftslubunda Araplart kiiciimsemenin yaninda tipki batili
miistesriklerin Tiirkleri medeniyet dis1 bir millet gérmesi gibi bir geligki igerisine
diismekte ve Tiirklerin yer ve yurtlarindan ayrilarak yerlesik bir kiiltiir icerisine
girmeleri ve icine girdigi kavmin ‘basit dilini’ degistirmeleri de ayr1 bir belirsizlik

olarak gdriinmektedir.

Sami kavimlerin hangi Tiirk kavimleriyle nerelerde ve ne zaman, uzun
kaynagmalarda bulunduklar1 ve bu kavimleri nasil temsil ettiklerini tarihin heniiz
ispat edemedigini itiraf eden Naim Hazim bunun er ya da ge¢ bir hakikat olarak

ortaya ¢ikartilacagini da belirtir.

Biitiin ¢abasmnin Arapcadaki soyut kavramlart Tirkgelestirmek olarak

goriinen Naim Hazim’in bulmaya ¢alistig1 lic temel mesele bulunmaktadir. Bunlar:
1) Sami kavimlerin birlesik anayurdu neresidir?
2) Sami dillere kaynak olan anadil nasil bir dildi?
3) Yasayan Sami dillerden hangisi anadile daha yakindir?

Naim Hazim’in sordugu sorular ve bulmaya ¢alistig1 cevaplarin ne olacagini
daha temelden bilmemek olas1 degildir. Sorulan sorular bir milletin yurdunu ve dilini
daha bastan yok saymaga yonelik olunca bu milleti de bir baska milletin etkilemesi

muhtemel cevap olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Sami dillerin higbir taniga dayanmayan tarihten dnceki oluslarini arastirmaga
kalkismanin giic oldugunu izah ettikten sonra Alman dilcisi Brocklmann’inda zor
gordiigii bu ise “(...) bagka bir ylizden bakacak ve onu bir de kendi goziimiizle ve bir

Tiirk goziiyle incelemege ¢alisacagiz™ demektedir

Kurultaya gayri resmi bir sifatla katilan Harp Akademisi baskan1 Fuat Pasa
ise askeri terimlerin Tiirk¢elestirilmesi hususunda bilgi verir tarzli bir konusma

yapmaktadir. Dilin Tiirkcelestirilmesinin sosyal alanda oldugu gibi kamu alaninda da

% Naim Hazim Onat, “Tiirk Dili’nin Sami Dillerle Miinasebeti”, Tiirk Dili, Say1: 14, T.D.T.C.
Biilteni, s. 5, 1935.
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ne denli ilgi gordiiglinii izah edecek olan bu bildiri de “Hedef, iilkiimiiz olan 6z
Tiirkcedir; bu hedefe mutlaka varacagiz” sozleriyle devam eden konusmasi “Biitiin
ordu ve donanma, Biiylik Harbiye Reisligi bas olmak iizere, bir ¢ok koldan hedefe
dogru ilerleyen bir kiitledir” sozleriyle konusmasinin nihai hedefini gosterir. Fuat
Pasa orduda 8000 kadar, donanmada 2500 kadar kelimenin bulundugunu ve bu giine
kadar da orduda 2500 kadar, donanmada ise 1000 terimin 6z Tiirk¢eye cevrildigini
belirtir. Alkis ve tezahiiratlar arasinda ordunun dilegini “(...) Tirk dili ile sevk ve
idare, Tiirk dili ile emir ve kumandadir. Tirk Ordusu, yliregiyle ve kaniyla oldugu
kadar, dili ile de Tiirk olmak istiyor. Biiyiik Basbugumuzun 6z dilimizi yabanci
istilasindan kurtarmak, dilimizden de yabanciyr sokiip ¢ikartmak i¢in actig1 savasta

zafer, muhakkaktir™"

climlesiyle bitirirken bu savasta ordunun da iizerine diisen
gorevde en On safta yer alacagini ortaya koyacaktir. Fuat Pasa ayrica kurultayda
zengin gec¢mislerin arastirilarak askerlik 1stilahlariin meydana c¢ikartilmasi igin

Merkez Heyeti’ne bagl bir heyet kurulmasini da isteyecektir.

Kurultay yurt disinda da énemli bir ilgi uyandirmakla beraber yabanci ilim
adamlarinin katilmalarina ve tez sunmalarma agiktir. Sovyet Ilimler Akademisinden
Prof. Mescaninof, Dilin Gelisme Tarihi hakkinda, Prof. Samoilovi¢‘te Cuci
Ulusunun Edebi Dili hakkinda birer tez okumuslardir. Bunlarin disinda Birinci
Diinya Savasi yillarinda istanbul Universitesinde dersler vermis olan Tiirkoloji
profesérii Dr. Giesse de sz almis, Alman Ilim aleminin kurultaya sevgi ve
saygilarini sunduktan sonra, acele geldigi i¢in tezini hazirlayamadigini belirtmistir.
Giesse diinya dilleri hakkinda yapilan eski taksimin artik 6neminin kalmadigini1 ve

Tiirkcenin Indo-Cermenik diller arasinda bulundugunu belirtmistir.”?

% Naim Hazim Onat, a.g.e., s. 5.

?! ikinci Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., s.75-88.

%2 Prof. Dr. Giesse. “Dil Bilgisinde Eski Mefhumlar Telakkisi”, Tiirk Dili, Say1: 12, T.D.T.C.
Biilteni, s. 49-52, Haziran 1935.
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2.2.1. Tiirk Dili Kurultaymin Son Toplantisindaki Komisyon

Raporlan

II. Kurultayin son toplant1 giinii komisyon raporlar1 okunmus ve komisyona
verilen tezlerin bir kisminin incelendigi, bir kisminin ise vakit darlig1 yiiziinden

inceleme isinin merkez heyetine havale edildigi bildirilmistir.

Dil Karsilagtirmalart komisyonu Yusuf Ziya Bey baskanliginda Alman
Tiirkolog Prof. Giesse ve Sovyet Ilimler Akademisinden Prof. Mescaninof’dan
olusan heyetin raporlarinda aldiklar1 6nemli kararlar siralanmaktadir. Bunlarin
basinda Tiirk dilinin Hint-Avrupa dilleri, Sami diller, Ural-Altay dilleri ve baska
diller ile aralarindaki iliskinin 6ne stiriilen delillerle ve getirilen 6rneklerle siipheleri
ortadan kaldirdig1 soylenmekte ve derilmis olan bunca malzemenin tesadiifi

olamayacag1 iddia edilmektedir.

Komisyon ayrica, Kurultayda o0zgiirce tezlerini sunan yabanci ilim
adamlarinin memleketlerinde Tiirkgenin artik Hint-Avrupa dillerinden ayr1 olarak
miitalaa etmeyecekleri kanaatinde olduklarin1 da tavsiye etmektedir. Tiirk¢enin
koken olarak bu dillerden farkli olmadigi ayriligin sadece merhalevi ve nispi bir
surette oldugu bu bakimdan ilim adamlarimin kendi memleketlerinde hakikati bu

nitelikte izah etmeleri tavsiye ve temenni edilmektedir.

Istilah Komisyonunun raporunda, biitiin 1stilahlarin 6ztiirk¢e kokler ve eklerle
yapilmasi esasindan ayrilmamayi, komisyonunu en temelli bir is olarak kabul
etmekte ittifak ettigi kaydedilmektedir. Ancak zorunluluk halinde, batida kullanilan
bazi ilim ve teknik tabirlerinin, yasayan yabanci dillerden degil, bu dillere temel olan
eski dillerden alinmasinin ve fonetiginin Tiirk Gramerine gore tespit edilmesini

muvafik goriildiigi bildirilmektedir.

Ayn1 zamanda Oztiirkge 1stilahlarin bir an 6nce ders kitaplarina girmesi isinin

yeni merkez heyetince ehemmiyetle ve dikkatle ele alinmasi temenni edilecektir.

Filoloji Komisyonu’nun raporlarinda énemli goriilen konularin basinda ise
ayrica komisyon iiyesi de olan Samoilovi¢’in Tiirk dili ve edebiyat: tetkiklerinde

Sovyet ve Tiirk bilginlerinin birlikte ¢aligmalar1 hususunda yaptig: tekliftir. Yapilan
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bu teklifin biiyiik bir ilgi ve alaka ile karsilandig1 ve bu isle ilgili esash bir program

c¢izilmesinin yeni merkez heyetine bildirilmesinin kararlastirildigi kaydedilmistir.

Takrirler ve teklifler komisyonunda ise, Cemiyet’in bu kurultaydan sonraki
iki yillik caligmalar hakkinda ¢izdigi esaslarin uygun goriildigii belirtilmekte ve
resmi devlet yaymlarimi ve ilanlarimi oztiirkgeye cevirtmede dil birligini saglamak

amaciyla devlet teskilatina yardimci olacak bir biiro kurulmasi da teklif edilmektedir.

2.2.2. ikinci Kurultaydan Sonra Dili Asir1 Tiirkcelestirme
Cabalan

II. Kurultaym son giinii olusturulan yeni Umumi Merkez heyeti ¢abalarinin
cogunlugunu dili Tiirkgelestirmek adina Arapga ve Farsca sozciiklerin karsiliklarini
bulma isine vermistir. Osmanlidan Tiirkceye ve Tiirkceden Osmanlicaya cep
kilavuzlar1 cemiyetin Onemli yayinlar1 arasindadir. Bu is i¢in Once Tarama
Dergisinde ¢ikan sozler diizeltilmis, eksikler eklenmis, karsiliklar arasinda en uygun
olanlar secilerek siraya konmus, Semsettin Sami’nin Kamus-1 Tirkisi ile Naci ve
Salahi liigatleri taranarak dergiye girmeyen Arapca ve Farsca sozlerin listesi

hazirlanmistir.”

Bu hazirliklarla birlikte 1934 yilinin sonuna dogru 6nemli bir ¢alisma daha
ortaya konmustur. Kilavuz ¢alisma kolu kurularak, kol kendi buldugu karsiliklar1 bir
tasari-anket halinde gazetelerde yayinlatarak listeler halinde yayimlanan bu anketlere
verilen cevaplari toplayip siraya koymuslar ve kilavuz kolu tekrar bu gelen cevaplari
degerlendirmeye almistir. Boylece hazirlanan cep kilavuzu 26 Eylil 1935 tarihinde

yaymlanmustir.

Cemiyetin yayimladigi bu kilavuzun 6nséziindeki bir ibarede gecen ‘karsiligi
bulunmamis methumlar icin s6z yaratma yolu ile yapilacak karsiliklar’dan
bahsedilmesi ilerde ‘uydurmacilik’ olarak nitelenen kurumun karsisina yeni bir

elestiri yolu agmustir.

% Agah Siurr1 Levend, “Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalar1”, T.T.K. Basimevi, Ankara
1949. 5.391-392.
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Kilavuzda bagka bir sikint1 ise Arapga ve Farsca sozcliklerin atilip yerlerine
Oztiirkge denilen sozciiklerin ya da diger bati dillerinden alinan sozciiklerin
konmasindan kaynaklanmaktadir. Kilavuzda “Giinden giine iyice belirginlesmektedir
ki; Tirk dili uzun siiredir varsayildigi gibi yanlica Ural-Altay dil grubunun bir iiyesi
olmayip, ayrica kokleri Hint-Avrupa ve Sami dillerine kadar uzanan bir anadildir. Bu
nedenle Tiirkcede yer alan ve koklerinin Avrupa ve Asya dilleri oldugu sdylenen

» 9 ifadesinden sonra kendi

sOzciiklerin bliylik bir kismi aslinda Tiirk¢e kokenlidir
icinde bir celiskiyle karsi karstya kalmaktadir. Bir taraftan aslinda Sami dillerinin de
kaynag Tiirk¢e sayilirken Arapca ve Farsca sozciiklerin tasfiye edilmesi ancak bati

dilinden sozcliklere dokunulmamasi durumun kugkuyla karsilanmasina yol agmistir.

Bunun en giizel 6rnegini 26 Eyliil 1934 dil bayrami dolayisiyla ¢ikartilan
Tiirk dili dergisinde Ibrahim Necmi Bey’in Tarama Dergisinde gegen bir kelimeyi
ornek olarak vermesinde gérmek miimkiindiir. Ibrahim Necmi ‘Tonnel’ s6zciigiiniin
kaynaginin  Avrupa’da  bulunmasinin  karanlik  oldugunu  belirtirken
“(...)Gorliyorsunuz ki Avrupa bu sozilin ana kaynagini bulamamistir. Simdi dergiyi
aciniz: ‘Tin’ soziiniin ‘gece, karanlik’ demeye geldigini goriirsiiniiz. Buna ‘kural,

b

kaval, cakal, sakal, giizel...” sOzlerinin sonunda goriilen ‘al-el’ ekini katarsaniz

‘tinel’in ‘karanhk yer’ demeye gelen 6z Tiirkge bir s6z oldugu ortaya ¢ikar™”
orneginde agikca Hint-Avrupa dil grubundan bir sézciigiin nasil Tiirkgelestirildigini
gostermekle birlikte ayni1 yoldan bir Arapga ya da Farsca sozciikle karsilasildiginda
hemen oztlirk¢e bir sozcligin bu dillerdeki sozciiklerin yerine kullanilmaya

calisildig1 dikkat cekmektedir.

II. Kurultaydan sonra ¢ok hizli bir dil degisimine giden kurum dil islerine
sadece bilginlerin ilim adamlarinin katilimimin yaninda biitiin Tirkleri de seferber
etmigtir. Tirkiin kendi oldugu gibi, piiriizsiiz, katiksiz, oflaz dili de bu ise
yonlendirilecektir. Dil isi birka¢ yliz dilseverin isi degildir, biitiin iilkenin, biitiin

budunun, biitiin Tiirk varliginn 6z isidir.”®

94 f‘Osmanlldan Tiirkceye Cep Klavuzu”, Onséz, Tiirk Dili, Say1: 16, Nisan 1936.

% [brahim Necmi, “Dil Bayranm™, Tiirk Dili (Dil Bayrami Sayis1), Say1: 10, T.D.T.C. Biilteni, s.23-
24, 1934.

% brahim Necmi, “Ozledigimiz Yazi Dili”, Tiirk Dili (Dil Bayrami Sayzs1), Say1: 10, T.D.T.C.
Biilteni, s.62, 1934.
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2.2.3. ‘Oztiirkce’lestirme Hareketinin Tiirk Basmindaki

Yansimalar

Birinci Kurultayin yapildig: giin olan 26 Eyliil tarihi ikinci Dil Kurultayindan
sonra 1934°te ‘Dil Bayrami1’ olarak kutlanmaya baslanacaktir. Tiirk Diline zihnen ve
bedenen ¢aba sarfetmis ‘Tiirk budunu’na armagan edilen bu giin dolayisiyla basina
yansimis oldukca yogun makaleler gazete koselerinde yer almistir. Genel tutumun
disina ¢ikilmadigs bu yazilarda siirekli olarak Tiirk Inkildbina yapilan ovgiilerle
birlikte bu inkilaplarin alternatifsiz bir ¢abanin sonucu olarak yapilan islere yiicelik
katmak ve bunu Tiirk toplumuna mal etmek kaygisi yatmaktadir. Ozellikle
Halkevleri basta olmak iizere yeni bir doniisiimiin oniinii agacak sosyal ve toplumsal
biitiin kamu kurum ve kuruluslarinca da heyecan ve ilgi ile karsilanacaktir. Bir
yandan Istanbul ve Ankara radyolar1 diger yandan Cumhuriyet Halk Firkasi boyle bir
giinlin 6neminden dolay1 dogrudan bu iste gorevler iistlenecektir. Biitiin kurumlar bir
bayram heyecani igerisinde birbirlerine telgraflar ¢cekerlerken diger yandan bu kutlu

giin dolayisiyla ‘Dil Savasinda’ katedilen yollara dvgiiler yollanacaktir.

Ayni tutumun Tiirk basininda da genis bir bigimde ele alindigini gérmek
miimkiindiir. Siyasal soylemin devami niteligindeki bu yazilarda da Tiirk basininin
lizerine diisen gorevi alacagi acik¢a vurgulanacaktir. Daha once kilavuz kolunun
sectigi sozciikleri biiylik bir titizlikle halka duyuran basin burada da en 6n saflarda

yer almaya devam edecektir.

Nitekim Yunus Nadi Dil Bayrami dolayisiyla Cumhuriyet gazetesinde bu
ovgiiyi “Milli Hiikiimet kurulalidan beri yapilan her inkilap icin bir kutlama giinii
ayirsaydik buna biitiin y1l yetismezdi. Fakat dyle inkilaplarimiz var ki milli hayat
iizerinde koklesmek gibi seyri daha ziyade yarina uzanan cepheleri kuvvetlidir™’

ifadesiyle gayet agik bir bicimde 6zetlemektedir.

Yunus Nadi Tiirk dilindeki bu degisimin temelini ‘Biiyiik Gazinin gozlerini
Tirk tarihinin enginlerine ¢evirmesiyle’ alti yiiz hanelik Osmanli Saltanatinin da
Otesinde yeni ufuklara dogru yon alisin baslangict olarak gorecektir. Anadolu

Tiirkii’'nlin binler ve binlerce yil Onceden ‘yapismis’ gibi olan kimligini izah
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edebilmek i¢in “Tarihin dehlizlerinde bu surette ilgilenirken diinya kadar eski ve

biiyiik bir milletin medeniyeti ve o meyanda diliyle de bittabi mesgul olunacakt:”®

Yalniz bir devlet degil bir¢ok devletler kurmus, yalniz bir medeniyet degil
bir¢ok medeniyetler kurmusg Tiirk milletinin elbet bir dilinin olmas1 bu yeni inkilap
sayesinde kendi varligimiza ve hakiki kiiltiiriimiize donen biiylik bir uyanma

hareketiyle ‘irkilmemize’ ve ‘ayaklanmamiza’ neden olacaktir.

Ahmet Cevat’in bir makalesinde ise mesrutiyet dilcilerine ¢atilarak onlarin dil
ile kiiltiirti birbirlerine karigtirdiklar1 belirtilmektedir. Mesrutiyetgilerin dilde halka
inmek yerine halkin kiiltlir seviyesini yiikseltmek iddialarim1 ‘aksaklik ve eksiklik’
olarak goren Ahmet Cevat “Tiirk ulusunu (milletini) en dogru yoldan, 6z yaratilisina

2

en uygun yoldan, yiiksek kiiltiir edinisine yaklastirmak™ olarak gorecek ve halkin
kiiltiir seviyesini ylikseltmek yerine “Tiirk dilini kiiltiirlestirmek™ yolunun segildigini

vurgulayacaktir.

Osmanlicanin bir kiiltiir dili olamayacagini belirten Ahmet Cevat bu dilin
batinin gelistirdigi kiiltiiriinde dili olamayacagini ve bugiine kadar batil1 bir tek klasik
eserin de Tiirk¢eye cevrilmesine yol vermedigini ve bu nedenle mesrutiyetgilerin
“boyle bir dile bir budunun kiiltiir dili, diye bakmasi ve gelecegini ona baglamasi

olabilir mi?”” sorusuyla kars1 ¢ikmaktadir.

Mehmet Asim’in Vakit Gazetesi’nde ¢ikan bagyazisinda ise dil inkildbinin
Tiirk kurtulus savaginin bir devami olarak nitelendirildigi goriilmekte, “bununla
beraber dil inkilabinin zorluklar1 ne kadar biiyiik olursa olsun nasil ki on bes yil 6nce
Tirk budunun yabancilar elinden kurtulmak i¢in gogiis gerdigi ve basa ciktigi

zorluklar yaninda hi¢ gibi”'® durdugu hatirlatilmaktadur.

Dil inkilabini kurtulus savasinin bir devami gibi gérme aligkanliginin yaninda

bu aligkanliga yon yol acan etken olarak da Biiyiik Gazi gosterilmektedir. “Kaldi ki,

7 'Yunus Nadi, “Tiirk Dili”, (Dil Bayrami Sayis1), T.D.K.C. Biilteni, Sayi: 10 1934. s.31

% Yunus Nadi, a.g.e., s.33.

% Ahmet Cevat, “Tiirk Dili”, (Dil Bayramu Sayis1), T.D.K.C. Biilteni, Say: 10, 1934.5.35

100 Mehmet Asim, “Tiirk Dili”, (Dil Bayramu Sayist), T.D.K.C. Biilteni, Sayi1: 10, 1934. s.41-42
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gecen kurtulus savasinda hep onlimiizde bulunan Biiylik Gazi bu yeni dil kurtulus

59101

savasinda da baglarimizin Ustiinde(dir)” ™ tutulmaktadir.

Tirk toplumunun dilini degistirerek topyek(n bir kiiltiirlesmeyi
saglayabilmek ve heniiz bes on bin baski yapan Tiirk basinini yiiz binlerce baski
yapar bir hale getirmek i¢in Oncelikli gorevlerinden biri saydiklar1 halk:
bilin¢lendirmek ve bu devrime ortak etmek amaciyla gayet acik ve sade bir dille
makaleler yazmaya devam etmektedirler. Tiirk halkinin “Tirklik bilinci’ni
kuvvetlendirmek ve bunu yaparken de ona arkaik destekler gostermek amaciyla “o
caglardaki Araplar daha toplu yagsamasini bilmiyorlar, kurum yapmamuslar, bilgisiz,
¢olemen™'* kisiler olarak yasarlarken Orhon 1rmag1 kiyilarindan yeseren Tiirk dili ve
kiiltiirii gdzlerimizi agnus, yeryiiziiniin dért bucagini tamir hale gelmisizdir. A. Ismet
Vakit Gazetesinde ¢ikan bu yazisinda Araplarin da ‘Stimer Tiirklerden 6grendigi
‘soysalligr’ dile getirirken daha da ileri giderek Fenikelilerin denizler boyunca
kurduklar1 yurtlar1 siralamakta ve kiyr kiyr giden gemilerle Tiirk¢e yayilmaktadir.
Yunanistan’daki Tiirk¢e yer adlarini siralamayi artik 6nemsiz olarak gordiikten sonra
daha eskileri olan “cok uzak ¢aglarda Fransa’nin bir takim yerlerine konmus Tiirk
adlar1 vardir.” Bunlardan da 6te ¢ok eski atalarimiz “Biitiin kasirgalarin, biitiin su
baskinlarinin yikip siiriikleyemeyecegi bir dikili tas gibi Avrupa’nin ortasinda,

yiikselen daglara kendi adlarim vermisler, (Alp) demisler”dir.'*

Dilde devriminin mimarlar1 nasil ki kurultaylarda son s6zii sdyleyen kisiler
olmakla birlikte Tiirk basininda da hemen hemen biitiin gazetelerde yazilar
nesrederek durumun 6nem ve ciddiyetini siirekli giindemde tutmak ve onu halka mal
etmek istemektedirler. Cemiyet yetkilileri bir¢ok gazetede birden fazla yazilar
yazmakta ‘gecmisin kotii ve aymaz tutumu’ karsisinda geri kalmis Tiirk milletinin
kiiltiiriini ylikseltebilmek amaciyla bir an evvel bu isi bitirmek istemektedirler.
Devrimin kesintisiz ve acil bir bigcimde Tiirk halkina mal edilmesi, ulus olma

yolundaki bir toplumun en 6nemli hedefi olarak gdsterilmek istenmektedir.

Yine ibrahim Necmi Zaman Gazetesinde ¢ikan bir yazisinda “Tiirkliik, yiiz

yillarca altinda ezildigi imparatorlugu basindan attig1 giin” yeni bir devrim

11 Mehmet Asim, a.g.e., s.42
102 A. Ismet, “Tiirk Dili”, (Dil Bayrami Sayis1), T.D.K.C. Biilteni, Sayi: 10, 1934. s.45
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hareketiyle okuma ve yazmayi kolaylastirarak “o yiiz yillarin biraktig1 karaltiy1
kaldirmak savasina girmis bulunuyoruz”'® demekle ikinci is olan aydmnlik yolda

ilerlemenin son derece hizli bir bi¢cimde yiiriimesi gerektigi fikridir.

Ibrahim Necmi bu makalesinde Osmanliy1 bilerek ve isteyerek Tiirk halkin
bilgisiz birakmakla suc¢larken, halkin bilgisiz ve kiiltiirsiiz birakilma nedeni olarak da
imparatorlugun kendi kudret ve giiciinii devam ettirme nedenine baglamaktadir.
Ayrica gilinlimiizde de ayni sdylemin siirekli vurgulandigi bir bigimde kiiltiirce ileri
sayilan uluslarin ileriligini gosteren en canli Olgii olarak da okuryazarlarin orani

gosterilir.
2.2.4. Uciincii Kurultaya Kadar Kollarin Yaptig1 Calismalar

Ikinci Kurultaydan sonra ortaya atilan Giines dil teorisinin yarattig1 heyecan
kollarin ¢aligmalarinda zaman zaman duraksamalara yol agsa da kollar ¢alismalarini
devam ettirmislerdir. Lengiiistik kolu Ekler Dergisi iizerinde c¢alisarak, fisler
hazirlayamaya devam etmistir. Bu kolun yaptigi &nemli islerden biri de Indo-
Oropeen dil gurubu ile Tiirkce arasinda karsilastirmalar yapmak iizere fisler
hazirlamasidir. Kolun ikinci olarak ilerde vazifelendirilecegi bir alan daha vardir. O
da Giines-Dil teorisi cercevesinde “kok kelime ve ek unsurlarinin mukayeseli

cetvellerini hazirlama”!'®

isidir. S6z konusu kolun toplayacag: fisler Gilines Dil
teorisinin tespitinde Tiirk dilinin diger diller karsisinda orijinliginin ac¢iklanmasinda
ise yarar bir ¢alisma olmasinin yaninda, Tiirk-indo-Oropeen etimolojik karsilastirma

sOzlliglinlin olusturulmasinda da kullanilacaktir.

Etimoloji alaninda ise Hasan Resit Tankut baskanliginda Tiirk lehgelerinin
liigatlerine iliskin ¢aligmalar yapilmasinin yaninda, Abdulkadir Inan da iki bin
kelimelik eski Tiirk kiiltleri iizerindeki bir ¢erceve i¢inde Giines-Dil teorisi esaslarina

uygun arastirmalarina devam etmektedir.

Diger taraftan liigat hazirlama ve bu amagla yapilan tarama islerinde eski

basma ve el yazmasi 61 eser taranarak yirmi ii¢ bin civarinda kelime fislere

19 A ismet, a.g.e., s.47.
104 i_‘_brahim Necmi, “Tiirk Dili” (Dil Bayrami Sayisi), T.D.K.C. Biilteni, Say1: 10, 1934. 5.63.
1% Ugtincii Tiirk Dili Kurultay1: “Tezler ve Miizakere Zabitlarr”, Tiirk Dil Kurumu, s.15
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gecirilmistir. Bu donemde ayrica folklor, atasézii, bilmece, tekerleme, masal, destan,

mani, tiirkii gibi halka mal olmus malzemenin toplanmasina da baslanacaktir.

Ozellikle okul &grencilerine doniik olmak iizere terimlerin olusturulmasr isini
de hizlandiran kurum ‘Terim Merkez Kurulu’ olusturularak her bilime ait terimlerin
listeler halinde 6gretmen ve ilgi sahasina gore yetkili uzmanliklara iletilmesini ve bu
yabanci terimlere Tiirkge karsilik bulunmasini saglamistir. Ancak ne var ki toplanan
bu terimlerin heniiz kesinlik kazanmadigini bunun nedeni olarak da Tiirk Dil tezinin

tam anlamiyla veriminin alinmasindan sonraya birakilacagi belirtilmektedir.
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III. BOLUM

3.1. DIL DEVRIMININ IKINCI SAFHASI VE GUNES DiL
TEORISININ ORTAYA ATILMASI

Dilciliginin bu evresi, dilde asir1 6zlestirmecilerin oldukga faal olarak cabalar
yuriittiigi donem olarak karsimiza ¢ikmakta, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti bu seneler
tamamen tasfiyecilerin ektisinde kalarak yapmis oldugu kelime tasfiyesinde ayriliga
diismeye baslamaktadir. Mustafa Kemal’in bizzat Dolmabahge Sarayi’nin alt katinda
yiritiilen ¢aligmalart yakinen takip ettigi ve calismalarda ortaya ¢ikan tartigmalarda

hakemlik yaptig1 bilinmektedir.

Tirk dil devriminin ikinci sathasim1  Giines-Dil teorisi donemi
olusturmaktadir. Ancak Giines dil teorisinin gelisimi bu donemden daha onceleri
baslamis olup 1935 yili sonlarinda dilde yeni bir bulusun Oniinde bulundugu
belirtilir. Dilin kaynagi sorununa doniik olan bu teori daha 6nce Viyana’dan Herman
F. Kvergic’in gonderdigi bir arastirmaya dayali olarak yapilan ¢alisma neticesinde
dilde kok sorunu fizerinde durulacaktir. “Tirk dillerindeki bazi unsurlarin
psikolojisi” isimli Fransizca yazilan 41 sahifelik basilmamis eseridir. Bu eser
yazari tarafindan 1935 senesinde Viyana'dan Mustafa Kemal 'e gonderilmistir.
Teorideki esas fikir bizzat Mustafa Kemal tarafindan gelistirilmis ve teori yeni sekli
ile 24 Agustos 1936 Pazartesi giinii toplanan ve 31 Agustos 1936 Pazartesi

giiniine kadar siiren 3. Dil Kurultayinda ilan edilmistir.'®

Tezin Tirkiye’ye getirilmesini anlatan Yakup Kadri Karaosmanoglu
bir roportajda bunu sdyle anlatmaktadir; “Viyanali bir dil uzmani bir tez
hazirlamis. Bizim sesli ve sessiz harfler iizerinde durmus. Her harfe ayr1 bir
anlam vermis ve tutup bu tezi, o zamanin Matbuat Umum Miidiirii olan Vedat

Nedim Tor'e gondermis. Vedat Nedim, benim arkadasimdir. Tezi alip bana getirdi.
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Ben de bunun dil ile ilgili oldugunu goriince Atatiirk'e gotiirdiim. Mustafa Kemal
tezi okuyunca, “Tamam, demisti, istedigimi buldum!” “Sonra o uzmani
Ankara'ya, Dil Kurultayina ¢agirdilar. Ben o siralarda Avrupa'da bulundugum

icin, bu tez hakkinda daha derinlemesine bir fikir edinemedim.”"’

Teori, dile hayat veren esas varligin ne olabilecegi fikri lizerinde duran
dil felsefecilerinin giinesin hayat verici bir varlik olarak dile de viicut

verebilecegi diislincelerinden hareketle ortaya ¢cikmistir.

Giines-Dil teorisindeki, dilin meydana gelmesini izah eden fikir, daha evvel
Alman filologu Ernst Boklen tarafindan 1922 yilinda yaymlanan Ay-Dil
teorisinde de ileri siiriilmiistiir. Ayimn mistik 6zelligini diisiinerek, insanlarin
daha ¢ok ayin etkisi altinda bulunduklarin1 ve dilin meydana gelmesinde asil
ayin rol oynadigim1 iddia etmis ve 1922 de Ay-Dil teorisini ortaya

koymustur.'®®

Giines dil teorisine gore ilk insanin ilk tanidig1 nesne giines oldugundan biitiin
kavramlar ve kelimelerin gilinesin insan lizerinde biraktig1 etkilerinden hareketle

incelenerek bulundugu sdylenmektedir.

[k insanlarin telaffuz ettikleri dnce somut sonra soyut anlamlarin baslicalar:
“giinesin kendisi; sactigi 151k, aydinlik, parlaklik; gilinesin verdigi sicaklik; ates,
yiikseklik, biiyiiklik, ¢okluk, kuvvet, kudret, esas, sahip, Allah, efendi; hareket,
imtidat, zaman, mesafe, hayat, gida, biiylime, cogalma; renk, su; yer, kara, toprak;

19 olmakla beraber diger biitiin kelimeler bunlarin etrafinda ilk insanlarin

ses, s0z
giinese ilk ve son verdikleri adla birbirlerine anlatmalariyla ortaya ¢ikmistir. Bu
kavrami anlatan ilk ses olarak Tiirk dilindeki ag kokii gosterilmektedir. Dilin biitlin
kok sozciikleri ana kok ag’a insanlardaki ses organlar1 gelistikgce sdyleyebildikleri

tinlii ve iinsiizleri katmalar1 neticesinde ortaya ¢iktig1 sdylenmektedir.

1% Q. F. Sertkaya, “Tiirk Kiiltiirii” Atatiirk'iin Dil Politikasi, Say1 61,Y1l VI, s.31

7 «yakup Kadri Karaosmanoglu Atatiirk'ii Anlatiyor”, Réportaji yapan: Yavuz Biilent
Bakiler, Hisar, Say1 35, Kasim 1966, s, 8-10.

1% Agah Sirr1 Levend, “Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Safhalar1”, T.T.K. Basimevi, Ankara,
1949, 5.394.

19 K orkmaz, Zeynep, “Tiirk Dilinin Tarihi Akis1 icinde Atatiirk ve Dil Devrimi”, Ankara, 1963.
5.65-71
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Bir¢ok dilde hala etimolojisi yapilamayan kaynagi bilinmez diye gosterilen
bircok dil 0gesi gosterilmektedir. Toprak altinda bulunan tarih 6ncesi uygarlik
kalintilar1 Orta Asya’ya dogru izlendigi gibi dil alaninda da oraya dogru bir yolun
izlenmesi amacglanmaktadir. Bu yolda yapilan ¢aligmayla en eski uygarligin Orta-
Asya’dan dogmas1 gibi acaba dilde de bdyle bir seyin miimkiin olabilirligi
arastirilmak istenmektedir. Boyle bir sonuca varilmak istenmesi “dil savindan ¢ok,

tarih savini berkitme diisiincesine dayanmak‘[adlr”.110

Dil meselesinin tarihle birlikte ele alinmas1 Tiirk tarih tezinin bir gostergesi
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ustiin 1rk olan Alpin irkinin medeniyetin tesisi ve
yayicisi fonksiyonunu iistlenmesi dil alaninda da kendini bir kez daha ortaya koyacak
ve Tiirk dili biitiin dillerin anadili olarak tasvir edilecektir. Medeniyetin kurucusu
olarak gosterilmeye calisilan yuvarlak kafali irkin anayurdu Ortaasya oldugu icin
istiin nitelikte olan maden uygarliginin, Tiirklerin anayurdu olan Ortaasyadan
Akdenize ve baska yerlere dagilmis oldugu''! kanis1 yaygin bir gériis olarak dénemin
dilcileri arasinda tartisilmaktadir. “Bu tarih goriisiine ekli olan dil goriisiine gore de,
Orta Asyali irkin tiirli kollar1 Cilali tag ¢aginda ana yurttan dagildiklarinda, {istiin
uygarlikta kullanilan egya ve kavram adlarimi da birlikte gotiirmiisler, bunlar o

yerlerde konusulan dillere alint1 olarak girmistir.”''?

Tiirk dili, tas ve maden devrinde, kiiltiir kelimelerini gbé¢ yolu ile
yeryliziindeki dillere yayan eski ve biiyiik kiiltiir dili olarak gosterilmektedir.
Etimoloji liigatlerinde ‘“kaynagi karanlik” olarak gosterilen bir¢ok Fransizca,
Almanca ve Ingilizce kelimelerin Tiirkce ile kolayca agiklanabilmesi bunun

gostergesi' ' olarak tanitilacaktir.

Daha baslangicindan beri Tiirk dili disindaki dillerden alinmis kelimelerin
aslinda zaten Tiirk¢e oldugunu koklere baglayan etimolojik iddianin yarattig1 tepkiyi
hafifletmekten baska dilde yapilan tasfiyenin oniline de gegilmek istenmektedir. Bu

teoriye gore Tiirk dilinin biitiin dillerin anasi olmasi dolayisiyla kelime tasfiyesinin

"% Ozgii, Melahat, Atatiirk ve Tiirk Dili: Atatiirk’iin Dilimiz Uzerine Egilisi, T.D.K. Yaymlar, A.U.
Basimevi, 1963., 5.29-30.

"' Agop Dilagar, Atatiirk ve Tiirk Dili”: Atatiirk ve Tiirkge, T.D.K. Yaymlari, A.U. Basimevi,
1963., 5.49-50

"> Agop Dilagar, a.g.e., 5.49-50.

'3 Agah Sirm Levend, a.g.e., 5.394.
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de artik bir noktada durdurulmak istenmesidir. “Oyle ise, yeni ¢are bulunmali idi.
Mademki dilde yabanci kelimelere de ihtiya¢ vardir, o halde dilde kullanilan

yabanct kelimelerin Tiirkg¢e asilli oldugu ispat edilmeli idi.”!

Dildeki asir1 6zlestirmenin had sathaya ulastigi ve Osmanlicadaki toplumun
dilinden kopusun bir benzeri gibi bir durumun ortaya ¢ikmaya baslandigi1 muhalefet
tarafindan agikca olmasa bile zaman zaman dile getirilmeye baglanmaktadir. Mustafa
Kemal’in bile rahatsiz olmaya basladigi bu durumu Falih Rifki Atay bir hatirasinda
sOyle anlatacaktir. “Bu dar oOzlestirme sikintilar1 i¢inde bir giin, arkadaslarindan
birine bir nutuk sdylettigini hatirhiyorum. Higcbir yabanci kelime kullanmayacakti.

Ayaga kalkti, nutuk bir kekelemeden ibaretti. Kendisine dedim ki:

- Sanki i¢ Asya’dan gelen biri size derdini anlatmaga calisiyor. Ama derdi

nedir? Hig birimiz 6grenemedik. Giildii. Sonra yalniz oldugumuz bir giin:

- “Cocugum beni dinle, dedi, Tiirkgenin higbir yabanci kelimeye ihtiyact
olmadigin1 sdyleyenlerin iddiasini tecriibe ettik. Bir ¢ikmaza girmisizdir. Dili bu
¢ikmazda birakirlar mi1? Birakmazlar. Bizde ¢ikmazdan kurtarma serefini bagkalarina
birakamayi1z” sozleriyle anlatarak devam ediyor. “Fakat bir noktada 1srar etti.

Tiirkgede kalacak kelimelerin aslinda Tiirk¢e oldugu izah edilmeli idi.”'?

Goriildigi tizere dilde yapilan asir1 6zlestirme hareketinden Mustafa Kemal
dahi rahatsizlik ve endise duymaya baslamakta, ancak ne var ki bu hareketin

caligsmalari tiglincii kurultay sonrasina kadar desteklenecektir.
3.2. UCUNCU TURK DIiL KURULTAYI

Uciincii  dil kurultayr tamamen Giines Dil Teorisi ¢ergevesinde ele
alinmaktadir. Hemen hemen kurultaya sunulan tezlerin nerdeyse tamami giines dil
teorisi baglaminda sekillenmektedir. Yeni rejimin milletin maddi ve ekonomik
varligmmi giiclendirmesinin yaninda bilhassa psikolojisini de yeni bir duyus ve
anlayisla kiiltiirel, sosyal ve ideal uyanma hareketi olarak da yapmaya ¢aligmaktadir.

Kiiltir Bakani ve Kurumun baskam Saffet Arikan Ugiincii Kurultayin acilis

0. F. Sertkaya, “Atatiirk'iin Dil Politikasr”, Tiirk Kiiltiirii, Say1 61,Y1l VI, s.32.
'3 Falih Rifki Atay, “Atatiirk ve Dil”, Tiirk Dili, 1951, No:3 s.5.
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konusmasinin baginda milletin psikolojisinin “yurdumuzda dogmaya baslayan yeni
ve genis sosyal ve ideal ruhu da baslica, Tiirk Tarih Tezi ile Tiirk Dil Teorisinde''®

stiklit bulacagini gostermektedir.

Kurultaya hazirlikli bir bicimde Onceden kimlerin hangi sifatlarla tayin
edilecegi belli oldukta sonra kurultay se¢imi bir formalite olarak yapilmaktadir.
Ibrahim Necmi Dilmen’in genel sekreterlige, Afet Inan ile Nuri Conker’in
asbaskanliklara, Ismail Miistak Mayakon, Esma Nayman, Faik Resit Unat ve Zerrin

Dilmen’in sekreterliklere secimi oylandiktan sonra ilk sdzii Afet Inan almaktadir.

Afet Inan Kurultaya Tiirk inkilabinin bir gdstergesi olarak Tiirk kadminin her
alanda oldugu gibi burada da vazifelendirilmesini onura ettikten sonra Tiirk
inkilabinin her cephesinde oldugu gibi dil alaninda da ortaya koyacagi seylerinin
olacagini ve bu durumun Tiirk kadinliginin kurultaya olan saygisini artiracagini

sOylemektedir.

Afet Inan’in veciz konusmasinin devaminda “ilk yurtlarindan ayrilmaga
mecbur olan Tirkler baglica go¢ yollar i¢in yine Giinesin kilavuzlugundan istifade
ederek” dogu ve bati ellerine yayilirlar. Tiirk dil aragtirmalarinin her zaman yaninda
olan Tiirk Tarith Kurumu’nun Alaca Hoylik’te yaptigi kaz1 ¢alismalarinda tungtan
yapilmis gilines kurslarinin ortaya ¢ikartilmasi “bu hakikatin inkar kabul etmez”
vesikalar1 olarak gosterilir. Anadolu’nun ilk kiiltliriinii kuran cetlerimizden “Etiler”in
sembolize ettikleri tiirlii tiirlii sekillerle siislii olan bu giines kurslar, Tiirk fikir ve

sanat sembolii olarak tarihimizin 6nemli bir par¢asini olusturacaklardir.

Afet Inan’mn ardindan Genel Sekreter Ibrahim Necmi Dilmen’in konusmasi da
aynt minval lizere devam etmektedir. Tiirk dilinin diinya dilleri arasindaki yerini
aciklayan Dilmen, klasik batili dilbilimcilerinin hala {izerinde diisiinmekte olduklar
ve izah etmekte giicliik ¢ektikleri Mezopotamya’da Siimer, Akat, Elam; Anadolu’da
Eti dilleri; Avrupa’nin garp ucundaki Bask dili; Roma imparatorlugu’ndan daha 6nce
Italya yarim adasinda yasayan Etriisklerin dillerini Tiirk Tarih Kurumunun yol ve
yardim gostermeleriyle izah edebilmenin heyecani igerisinde bulunmaktadir. Tiirk

tarih tezinin ortaya koydugu brakisefal Tiirk gogiinii diisiiniirken diger yandan “Nice

16 Ucgiincii Tiirk Dili Kurultay, “Tezler ve Miizakere Zabitlar1”, Tiirk Dil Kurumu, s.3.
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asirlardan beri gifahi kaldigi i¢in biitiin ilkel varliklarin1 saklayan Yakut ve Cuvas
gibi Tiirk lehgelerinin liigatleri, ortaya dyle materyaller doktii ki, bunlarin oniinde
Oteden beri Arapga, Farsca yahut Grekge, Latince sanilan sozlerin asil ilk kaynagi

hangi dildir diye yeniden diisiinmek zarureti kendini gosterdi”''” demektedir.

Klasik dilcilige gore ‘etimolojisi karanlik’ ya da ‘kaynagi mechul’ olarak
nitelenen ve inanglarini alt iist eden bu dillerin aslinda “yeni buluslardan hareket
ederek, diinyaya ilk yayilan ve kiiltiir gotiiren Tiirk gocleriyle birlikte her yere tohum
sacan ilkel Tiirk kiiltiir diliyle” agiklanmasi gerekmekteydi. Iste burada Tiirk Tarih
Kurumu’nun “diinya neolitik kiiltiiriiniin Orta Asya’daki brakisefal Tiirk urugunun
mal1 oldugunu” gostermesinden sonra Tiirk Dil Kurumu “kendisinin ve milletinin
tarihine onur verecek yeni bir bulusla, akademik dil ¢aligmalar1 sahasina” ‘Giines Dil
Teorisi’ni kazandiracak ve ‘kaynagi mechul ya da etimolojisi karanlik’ dilleri

aydinlatacaktir.

Ibrahim Necmi Dilmen bu teoriyle birlikte Tiirkcenin biitiin diinya dillerinin
hamisi konumuna yiikseldigini izah ederken; Indo-Oropeen ve Hamito-Semitik dil

gruplarinin dahi ana Tiirk dilinin birer lehgesi hitkmiine gectigini dile getirir.''®

Bu sonuca nasil gelindigini de aciklayan Dilmen Tiirk Dil Kurumu’nun bir
yandan genel filoloji ve lengiiistik bakimindan diinya dilleri {izerinde yazilmis ilmi
eserleri incelerken, diger yandan Tiirk dilinin en eski, en ilkel varliklarini bulmak
icin Tirk lehgelerini ve bunlardaki dil varliklarin1 arastirmak mecburiyetinde
olduklarini sdylemekte ve “bu arastirmalar, zihnimizde bir takim sualler, siipheler,

tereddiitler uyandiriyordu™ " demektedir.

(Calismalar1 sirasinda terciimelerini yaptiklart Pekarsk’nin Yakut dili liigati,
Zolotnitsk’nin ve Paasonen’in Cuvas Liigatleri, Verbitski’nin Altay-Aladag lehgeleri
liigati gibi eserlerde indo-Oropeen veya Hamito-Semitik sanilan yiizlerce kelime

koklerinin bu Tiirk dillerine ait oldugunu bulduklarini da belirtir.

Dilmen simdiye kadar dilimize yabanci sanilan dillerdeki varliklarin Tiirk

kaynagindan geldigini Giines dil teorisiyle ispat ettikten sonra artik halkin manasini

"7 Ugiineii Tirk Dili Kurultays, a.g.e., 5.8-10
'"® Ugiincii Tiirk Dili Kurultays, a.g.e., s.11.
"9 Ugtincii Tiirk Dili Kurultays, a.g.e., s.10.
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anladig1 kelimelerin yabanci dilden diye feda edilmesi gerekmedigini de
sOylemektedir. Bunu sdylerken de bu teorinin dilimize lazim goriilen ve karsilig
bulunmayan birtakim Arapga, Fars¢a, Fransizca sozleri Tiirk¢e diyerek muhafaza
gayretiyle sdylendigini diisiinenlerin de yanilgi i¢inde olduklarinin altin1 ¢izmektedir.
Dilmen, konusmasimin sonuna dogru bir konunun altin1 daha ¢izecektir. Birinci
Kurultayda kars1 ¢iktiklar tabii tekdmiilii Tiirkgeden Osmanlicaya ve Osmanlicadan
Tiirkgeye Cep Kilavuzlart hazirlarken sdyledikleri gibi “Cep kilavuzlari herkesin her
kelimesine uymasit mecburi bir buyrultu” olmayacaktir. Ancak “muharrirlerin,
ediplerin, sairlerin zevklerine ve icatlarina meydan birakmak, tabii tekamiilii

. 120 v e .
sarsmamak ltizumunu™ " da diisiinecektir.

Ibrahim Necmi Dilmenin Giines dil teorisini genel hatlariyla ortaya koydugu
konusmasinin sonunda bu amagla ortaya ¢ok cabalar koyan Yusuf Ziya Ozer, Naim
Onat, Ahmet Cevat Emre ve Saim Ali Dilemre’nin ¢ok yorulduklarin1 vurguladiktan

sonra as1l tezlere gegilecek ve ilk sdzii Yusuf Ziya Ozer alacaktir.

Yusuf Ziya’nin tezi bastan sona ‘Din ve Medeniyet Bakimindan Giines’in
Tiirk kavmi iizerindeki etkisini ispata ¢alisir. Arzin biitiin hayati ve hayatin biitiin
zevk ve sevkinin giinesin bir aksinden baska bir sey olmadigmi dile getirir.
Beseriyetin duraklama devrini bitiripte miisahede ve tefekkiir ¢aglarina vasil oldugu
ve diistincelerini bagka birine anlatmak ihtiyacin1 duydugu vakit, onun dil vasitasinin

giinesten miilhem olduguna siiphe etmemelidir.

Yusuf Ziya’ya gore Tiirk kavimleri neseplerini giinese isnat ederek bu
tefekkiir devresinin daha baslangicinda “giinesin tiirlii vasiflarindan ve hasletlerinden
ve daha sonra tamim ile alelitlak nurdan ve 1giktan”'?! kabile isimleri koymuslardir.
Tiirklerin giinesin her tiirlii vasiflarindan alarak koyduklar1 bu isimler kor, koyas,
koylk, gilines, giin, kun, ¢ogdu, ¢oyat, kapsak, kavruk, ili, ellat, yalman, yanarik,
yagdu, yakat, 1s1kli, kizik, kizil, 6temis, toles, beltir, balas, balkar, yiltas vs. olarak

siralanmaktadir.

2 Ugiincii Tiirk Dili Kurultay1, a.g.e., s.14.
2! Ugtincii Tiirk Dili Kurultays, a.g.e., s.38.
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Tanrt kavrami Giinesin farkli o6zelliklerine bagli olarak Tiirk kabileleri
tizerinde de kendini ortaya cikartacaktir. “Gilinesin nur manasina gelen 1s1k
kelimesinden ‘1s1kl1’, kizmak, hararet; kespetmek manasindan ‘kizik, kizil’ kabileleri
isim aldiklar1 gibi, ates manasina olan ‘ot’tan otamis, nur manasina olan ‘tdl’den
téles ve parlaklik manasina olan ‘bel, bal’dan Beltir, Balas, Balkar’ kabileleri isim

122
almislardir.”

Yine medeniyetin yeryliziine yayicisi konumundaki Tiirkler muhaceretleri
sayesindedir ki bagka milletlerde de giines kavramina ve o kavramin toplumlarin
zihinlerinde yarattig1 izlere sik¢a rastlanacaktir. “Bu kavimler indinde Gilines biiyiik
ilah olarak taninmakta devam etmis ve Gilines kiiltii cihanin umumi bir kiiltii halini
almistir. Bu sebepledir ki, Hint-Avrupa ve Semitik denilen kavimlerin biitiin ilah
isimleri Tiirk¢e kelimelerden ve Tiirkge giines ve nuru ifade eden kelimelerden

99123

ibaret. .. olarak tezahur edecektir.

Ozer’in ortaya koydugu tezinde biitin kavimlerin ilahlarmin Tiirkce
kelimelerle ifade edildigi belirtilirken bu kavimlerin zihinlerinde olusan inang
sistemleri de tipki Tiirklerin diislince sistemini yansitmaktadir. Tiirkler tabiatin
miisahedesinden aldiklar1 kanaatle giinesi atalar1 ve haliklar1 sayarak ona
tapinirlarken en koklii Tiirk kabileleri de neseplerini ona isnat etmektedirler. “Yine
Tiirkler giines kiiltiinii cihanin her tarafina yayarak onu umumi ve evrensel bir ilah
yapmuslar ve bu giin daha miicerret ve daha manevi olan vahdaniyeti ilahiye fikrinin

99124

temelini kurmuslardir. Bu sebepledir ki giines, din ve felsefenin esasi olacagi

gibi, ilim ve fen’in, medeniyet ve sanatin da kaynagi olacaktir.

Dolayistyla Ozer’e gore Tiirk kavimlerinin suurundan ¢ikmus tanri anlayist
yine onlarin muhaceretleri vasitasiyla bir¢ok medeniyette tezahiir etmistir. O
medeniyetlerin {izerinde lafzi olarak bazen farkli gdriinse de hepsi ayni anlamlara
yani glinesi ya dogrudan tasvir ederek ya da dolayl olarak giinesle ilintisi olan

anlamlara gelen kavramlarla kendini ortaya c¢ikartacaktir.

122 Uciincii Tirk Dili Kurultays, a.g.e., $.39
12 Ueiincii Tirk Dili Kurultays, a.g.e., s.40.
124 Ugtincii Tirk Dili Kurultayn, a.g.e., s.47
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Ozer’de Tiirklerin muhacereti yoluyla dort bir tarafa yayilan Giines tanrisi
fikri Bir yandan Misir Firavunlarii etkilerken diger yandan Fenikeliler yoluyla her
yerde tezahiir edecek, Babil, Stimer, Eti, medeniyetlerinin ¢ok daha Otesine
ulasacaktir. Tiirklerde ates demek olan ‘od’ kelimesi Stimerlerde ‘Uru’ seklinde bir
glines tanrisini ortaya cikartirken, ‘Aton’ seklinde Misirlilarin ilah1 olacak, ‘Adon’
seklinde Fenikelilerin ve ‘Odin’ seklinde Iskandinavlarin, ‘Vodan’ seklinde

Cermenlerin ve ‘Vad’ seklinde Araplarin ilah1 olacaktir.

Glinesi ifade etmekte olan bu tanri isimlerinden bagka olduk¢a iddiali bir
cerceve icinde Ibrani dilindeki Yahova tanris1 da Tiirk kavimlerindeki ‘Yagu’
lafziyla ilintilendirilmekte, Iberlerin bir kolu olan Ibranilerin vasitasiyla Ortaasyadan

alinmis oldugu iddia edilmektedir.

Ugiincii dil kurultayinda Giines-Dil Teorisiyle ilgili olarak asil konusmasini
ikinci giine saklayan Ibrahim Necmi Dilmen teorinin pratik olarak nasil ortaya
ciktigin1 izah etmekte ve insan ile hayvan arasindaki ilk temel farkin insandaki
icgiidiiniin canlanmaga baslamasiyla olustugunu dile getirmektedir. Dilmen ‘Giines-
Dil Teorisinin Ana Hatlari’ konulu tezinde ilk dilin olusumunu, biitiin dilcilerin
tizerinde kafa yorduklar1 bir donemde ‘yiliksek bir Tiirk bulusu’ olan Giines-Dil
teorisinden baska bir seyle aciklamanin yanlis olacagini belirtir. Ancak bu teoriyi
aciklarken amac sadece seslerin ortaya g¢ikartilmasi degil bu seslerle birlikte ortaya
cikan ‘ilk duygu ve ilk disiince’nin de agiklanmasi gerekecektir. Dolayisiyla
psikoanalitik bir ¢ergeve igerisinde ilk insanin ¢ikardigi sesin ne oldugundan ziyade
ni¢in ¢iktigin1 ve bunun sosyal ve psikolojik boyutunun da agiklanmasi zorunlu bir

hale gelecektir.

Ulus Gazetesi’nde ¢ikan bir yazisinda Dilmen Giines-dil teorisinin hareket

noktalarini iki esasta toplamaktadir:

1- “Insanoglunun yeryiiziindeki ilk suurlu idrakleri hangi obje iizerinde

toplandigini gosteren filozofik ve psikolojik arastirmalar,

2- Insan dillerinin {izerlerinde en genis manalar1 topladiklar1 ilkel manali
seslerin hangileri oldugunu ve bunlarda bu sonsuz anlam birikmesinin neden

ileri geldigini ortaya koymaga ¢alisan lengiiistik ve filolojik derinlestirmeler.”
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Bu iki hareket noktasindan teorinin vardigi netice ise sdyle ifade

edilmektedir;

“Insanin suurla kainata bakisindan ilk dikkatini iizerine ¢eken ve biitiin

varligin esasi gibi goriinen obje ‘giines’ olmustur.”

Dilmen, ilkel bir yasayis icinde bulunan ilk insanlarin heniiz ates yakmasini
bilmedigi fakat hayvanliktan suur bakimindan kurtulmus oldugu donemlerde
yiirliyecegi yolu, meyvesini yiyecegi agaci, asacagl suyu, sigiacagi kovugu.. vs
gorebilmek icin giinesin varligina ve 1s18ina muhtag¢ oldugunu vurgulamakta ve ilkel

insan i¢in onun yasam ve hayat kaynagi olarak goriilmekte oldugunu belirtmektedir.

Teorinin nigin 6nemli oldugunu ve digerlerinden farkin1 ise soyle ifade
etmektedir; “Bunun yerine, bir takim Avrupali miielliflerin yaptiklar1 gibi ‘ziya,
hararet, yiikseklik, hareket..., yollu methumlar1 almak dogru olmaz. Ciinkii bu
mefhumlar hep abstre diisiincelerdir; bir objenin vasiflaridir. Ilkel insanin gozii
oniindeki objeyi anlamasiyla, onun vasiflarini anlamasi arasinda ise uzun bir zaman

geg:mistir.”125

Ik insanlarin giines karsisinda duyduklar1 heyecana bagl olarak idrak ve
suurla birlikte i¢giidiilerinin de iistiine ¢ikarak ve soyutlayarak ortaya koyduklar1 onu
tanrilastirma fikri ilk sesin ortaya c¢ikmasina vesile olmustur. Yani ilk sesin ortaya
cikmas1 doga karsisindaki ilk kavimlerin “(...) bu yiiksek varliga bir sesle ad takmak

istedigi andadir ki ‘insan dilinin ilk fonemi’ viicut bulmus olur.”'%

Dillerin analizinde biitiin aragtirmalarin vardigi son nokta olarak konusmanin
en az oldugu bir tek vokal veya bir vokalle birlikte bir konsondan olusan ilk sesin
‘ag’ sesi olabilecegi noktasinda diiglimlendigine isaret eden Dilmen ana vokallere
eklenen konsonlarla birlikte dilin olustugunu bunun de Giines-Dil teorisinin ana
kaynagini olusturdugunu belirtir. Teorinin ispatina yonelik ilgi c¢ekici bir nokta da
sekiz vokale karsilik yirmi bir konsonun tespit edilebilmis olmasidir. Toplam yirmi

sekiz vokal ve konsonlardan olusan dilin yiiz altmis sekiz fonem olusturarak dilin ilk

'3 fbrahim Necmi Dilmen, Tiirk Dili Dergisi, T.D.K., Say1:16 Ankara, Nisan 1936, 5.35-38.
126 (Ugtincii Tiirk Dili Kurultayn, a.g.e., s.57-58.
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nlivesini teskil ettigini ve biitiin dillerin ilk seslerinin bu fonemlerden ¢iktigini

belirtmektedir.'?’

Ik insanin psikolojik ve sosyolojik olarak giinese karsi gosterdigi tutumun
dile yansimasi, ilk sesin ¢ikmasinda tekamiile giden ‘ag’ foneminin vokal ve
konsonunda bir¢cok degismeler meydana getirecek ve dilin olusumu giines ve onun
etkilerinin insan zihninde olusturdugu sembollere déniisecektir.”® Yani “ana kokiin
bagka bir fonemle kaynagmasi, insanligin fikir ve dil tarihinde yeni bir

merhaleyi...”'®

ifade edecektir. Dilin bu sekilde tekamiili ise insanligin yeni bir
asama olarak ‘tarihin medeni’ denilebilecek ilk uygarliginin ortaya ¢ikmasina neden

olacaktir.

Dilmen, dilin ilk olusumu hakkinda batili dilbilimcilerin Tiirk¢eyi géz ardi
ederek yaptiklar1 ¢aligmalardan higbir verim alinamamasinin nedeni olarak
Tirkgenin diglanmasi ve higcbir bigimde ele alinmamasindan kaynaklandigini da
vurgular. Dilmen’e gore Tiirk dilini hesaba katmadan yapilan biitiin ¢alismalarin
yetersiz ve kisir kalmasi zaten mevcut durumu da izah edecektir. Avrupa dilcilerinin
yiiz yildan fazladir kendi dillerinin ana kaynagini ve ilkel koklerini bulamamalarina
ragmen Tirk dilinin ana kokleriyle bu dillerin arastirilmasi sonucunda bir tiirlii

bulunamayan ana kdkiin Tiirk Dili’nden ibaret oldugu sonucuna varilir.

Kurultayda ayrica Giines-Dil teorisinin ispatina yonelik olarak bir baska tezde
Hasan Resit Tankut tarafindan sunulur. Hasan Resit diger tezlerin yaninda Tiirk Dil
tezinin ispatina doniik olarak diger var olan tezleri elestirerek ise baslamakta ve Rus
Nikolai Marr’in Yafetidoloji denen dilin kaynagmi prehistorik ve antropolojik
calismalarla sistematize etmeye c¢alisan fikirlerini isabetli  bulmaktadir.
Yafetidolojinin a,b,c,d, unsurlart denilen ve Onceleri totem olarak ortaya ¢ikan sal,
ber, yon, ros elemanlar1 daha sonralar1 birer kabile isimlerine doniisecektir.
Kabilelerin karigimindan kavimler, isimlerin karigimindan ise dilin ortaya c¢ikisina

dayanan kelimelerin paleontolojik olarak ortaya ¢ikartilmasiyla dili fonetik diizlemin

127 (Jgtincii Tiirk Dili Kurultayn, a.g.e., s.61-62.

128 Bknz: Naim Hazim Onat, Giinesin Uzaklasmasindan ve Batmasindan Dogan Anlamlarla
Bunlar1 Anlatmaya Yarayan Sézler Uzerine: Giines-Dil Teorisine Gore Tiirkce-Arapca
Karsilastirmalar Tezine Bagh Ornekler, istanbul Devlet Basimevi, 1936.

12 Ugtincii Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., 5.61-62.
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disinda antropolojik alana tasiyarak ele almalar1 bu sonuca gotiirmiistiir. Bu ekoliin
“(...) yaptig1 tetkiklerin ve onlarin dogurdugu neticelerin sonunda” Giines-Dil
Teorisinin temel karakteristiklerini soyle ifade etmektedir;

“Giines-Dil teorisi, dilin menseini aramak yolunda antropolojik,

Dilin inkisafi bahsinde psiko-sosyolojiktir.

Fonetik bahsinde biyolojiyi esas olarak kabul etmistir.”"*°

Tankut, Marr’in dilin ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak fikirlerinden aldig1 ilhamla
Gilines-Dil teorisinin nasil ortaya ¢iktiginin ipuclarini da vermektedir. Tiirk¢edeki ag
s6zciigiiniin yerini Yafetidooloi’de dort kabile ismi almistir. iki tezin birbirlerine
olan yakinlig1 daha sonra yine ayni ekolden Rus Prof. Samoilovi¢’in tezinde agiklik
kazanacaktir. Samoilovi¢ kurultayda sundugu tebliginde ‘giines’ sozciigliniin ve
onunla ilintili diger sdzciiklerin dilin semantiginin gelisiminde ne kadar onemli

oldugunu vurgulamaktadir.

Kurultayda Tiirk dilcilerini yiireklendiren en 6nemli tebligi Avusturyali Dr.
Kvergic ortaya koymaktadir. Diger kurultaylara nazaran yabanci dilcilerin daha
yogun ve daha aktif olarak katildiklar1 bu kurultayda yabancilar ya dogrudan Giines-
Dil teorisini destekleyen fikirleri {izere davet edilmisler ya da klasik ekollerin aksine

olarak ortaya ¢ikan teoriyle ilgili fikir edinmek isteyen aragtirmacilardir.

Dr. Kvergic teoriye olan bakis agisindan dolay1 kurultayda oldukga biiyiik
sicaklik ve ilgi gormektedir. Dr. Kvergic konusmasina gecmiste yapilan ¢alismalarin
kendi nazarinda toplamakta oldugu vakia ve fonemlerin ‘ni¢in’ine cevap vermekten
aciz oldugunu vurgulayarak baslar. Oysaki “bu diinyada vukua gelen her seyin
mutlaka esbab1 mucibesi vardir. Higbir sey sebepsiz viicut bulmaz. Her sebep baska
sebeplerin mahsuliidiir. Dil, insanin hayatiyet muhitine tabidir. Bu sebeple, dil, bu
muhitte hiikiimran olan sebep ve tesirlere bagldir. Insan, dahilen biyolojik seraite ve
haricen de muhitin tesirlerine tabi olur”®' demektedir. i¢c ve dis sartlar arasinda bir
cok iligkinin oldugunu ileri siiren Dr. Kvergic dil alimlerinin bunlarla ilgilenmemis
olmalarin1 bir eksiklik olarak saydigini belirtir. O alimleri ise Platon’un insanlik

haricinde aradigi idealizmine yonelmekle suglar. Dilcilerin bu suretle sadece miigkiil

130 Ugiincii Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., s.101.
B! Ugtincii Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., s.328-329.
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noktalardan kagmakta olduklarim1 vurgular ve insanligin zorluklardan kag¢inmaya

calistigin belirtir.

Modern dilciligin, kelimelerin koklerini ayirmaya calistigi ve bunlarin
anlamlarin1 bulmaya c¢alistigi son derece degisime agik, her tiirlii tefsire miisait
yanlis, miiphem ve soyut anlamlara a¢ik modern kelimelerle o karsiliklar1 ifade

etmege imkan yoktur.

Dr. Kvergic Giines-Dil Teorisini “ilk manay1 tasrih etmek ve spekiilasyon
yoluyla, iptidai manalarin elemanlarim1 bulmak maksadin1 giiden ilk dil metodu”
olarak goriir. Giines-Dil teorisinin en gili¢lii yan1 olarak “bir kelimenin manasini, o
kelimeyi dekompoze ederek izah etmege calismasina” baglamaktadir. Fakat kokiin
ve kelimeye baglh siifiks, prefiks, enfiks gibi degisken elemanlarinin manasini
izahtan uzak durmaktadir. Dr. Kvergic’e gore bu c¢ok dogru bir usul olarak
degerlendirilmekte, ¢iinkii higbir yerde ve hi¢bir zaman kokler ele alinmamistir. “Bir
kokiin manasini tayin etmek i¢in yasayan dildeki hayati teferruata da itibar etmek

icap eder.”'**

Kvergic can alict nokta olarak gordiigii noktaya gelmekte ve Tiirk dil
teorisinin mananin ilk niifuz seklini agikladigim1 ve metafizik sekli {izerine

spekiilasyon yarattigini belirtmektedir.

Dr. Kvergic konugmasinda belirttigi gibi C. H. Jung’un 1914 yilinda
yaymladigi ve biitiin kavimlerin sembollerinin biiyiikk bir kismini toparladigi
kitabindaki fikirlerden etkilendigini itiraf etmektedir. Jung’un sembollerin zaman ve
mekandan bagimsiz olarak muhtelif ¢aglarda biitiin kavimlerde goriildiigiinii isaret
etmesi ve bunlar arasinda en dnemlisinin ‘giines’ olmasi ayrica bir 6nem tasiyacaktir.
Bu tasviri sembollerin halen muhafaza edilerek bize kadar gelmesinin yaninda ayni
zamanda masal, efsane, dini metin gibi unsurlarla da giiniimiize kadar niteligini
siirdiirmesi teorinin ispatin1 bir kez daha ortaya c¢ikartacaktir. Kvergic, Giines-Dil
Teorisinin, C. H. Jung’un ortaya koydugu etiitlerini, bu etiitlerin de Giines-Dil

teorisini tayin etmekte oldugunu agik¢a beyan etmektedir.

2 UUetincii Tirk Dili Kurultayi, a.g.e., 8.330.
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Ayrica Hint-Avrupa dilcilerini ananeperest olarak degerlendirirken onlari
ortacag dilcileri olarak gormekte ve yaptiklar1 isin Hint-Avrupa dilini de
karmakarigik bir vaziyet icine soktuklarini ifade etmektedir. Avrupa dilcilerinin
“gayri mantiki, yanlig, uygunsuz bir takim terimlerle izah etmelerine karsin Giines-
Dil teorisi bu terimlerin yerine ilmi bir tarih ikame etmistir: Iptidai insanin herhangi
bir hadiseyi diiriist bir surette ifade edebilmek i¢in yapmak mecburiyetinde kaldigi
mesafe taksimi.”'*® Artik giines dil teorisiyle “bundan boyle su veya bu gramatikal
hadisenin ni¢in mevcut oldugu ve filanca vaziyette diger filan isaretin nigin

kullanilmadig1 lojik bir surette” anlasilabilecektir.

Diinya dilcilerinin gramerinin herhangi bir ni¢in sorusuna hicbir zaman cevap
verememelerine karsin Giines-Dil teorisi ise “(...) alimlerin sormaya bile cesaret
edemedikleri suallere lojik ve psikoloji bakimindan diirlist bir cevap vermek

imkanin1 bahsetmektedir.”'**

Kvergic, meselenin izaht bakimindan Tiirk dillerinin genis caglardan beri
biiylik degisimlere maruz kalmamis olmasinin 6nemini vurgularken Hint-Avrupa
dillerinde manalarin karismis olmasina dikkat ¢ekmekte ve meselenin aydinliga
kavugmasi i¢in ise Tirkcenin genis lehgeleriyle birlikte baslamanin 6nemini de

belirtmektedir.

3.2.1. Teorinin Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesinde
Ders Olarak Okutulmasi

1936 yili Tiirk dilciliginde yeni bir maceranin siireklilik kazandirildigi dénem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni Tiirk dil teorisinin Tiirk Dil Kurumu’nun da

otesinde Dil Tarih ve Cografya Fakiiltesinde ders olarak okutulmaya baglanmustir.

Ankara Universitesi’nin bu ilk fakiiltesinin adim da Dil, Tarih ve Cografya
Fakiiltesi olarak dogrudan dogruya bizzat Mustafa Kemal koyacaktir. Mustafa Kemal
bu fakiilteyi herhangi bir edebiyat fakiiltesi gibi diistinmeyip Tiirk toplumunun dil ve
tarihine yon verebilmek ve bunun bilimsel alt yapisini olusturmak i¢in kurulmus bir

kurum olarak karsimiza c¢ikmaktadir. 1935 yilinin Mart-Haziran aylar1 arasinda

133 Ugiincii Tiirk Dili Kurultay, a.g.e., s.332.
34 Ugtincii Tirk Dili Kurultays, a.g.e., s.333.
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gerekli kanun hazirliklar1 yapilmis 14 Haziran 1935 yilinda Dil Tarih ve Cografya

Fakiiltesi’nin kurulmasi resmi gazetede yaymlanmistir.'*>

Bu kanunun birinci maddesinde, bdyle bir fakiilte acilabilmesi i¢in Kiiltiir
Bakanligina yetki verilmesi nedeniyle Saffet Arikan, Tiirkiye Biiyliik Millet
Meclisi’nde sdyle bir konusma yapmaktadir: “Atatiirk’lin yliksek dehasindan dogan
ve kendi kutlu eliyle yaratilan tarih ve dil hareketi, bunlara bagli olan arkeoloji ve

cografya bilgileri i¢in Ankara’da bir fakiilte agilacaktir.”*

Fakiiltenin ag¢ilis amaci Saffet Arikan’in konusmasinda net ve agik bir
bicimde vurgulandigi gibi ‘yaratilan tarih ve Tiirk dil hareketi’ni besleyebilmek ve
hareketin devamini saglayacak kusaklar yetistirebilmek olacaktir. Fakiiltenin kurulus
amacina uygun olarak cesitli boliim kiirsiileri kurulmus, ana boélimler Tirk Dili,
Tiirk Tarihi, Tiirk cografyasi olmakla beraber Tiirk diline ve tarihine yardimc1 olacak
boliimler de kurulacaktir. Arkeoloji, antropoloji, Siimeroloji, Hititoloji, Sinoloji,
Hungaroloji gibi boliimler bu amagla acilmistir. Nitekim 1936 yilinda yapilan tigiincii
kurultayda ilk meyveleri alinmaya baglanmig gibidir. Kurultayda konusmaci ve
dinleyici olarak birgok Ogrencinin bulunmasi da bunun birer gostergesi olarak

durmaktadir.

Diger taraftan Ibrahim Necmi Dilmen, Hasan Resit Tankut, Naim Hazim
Onat ve Abdulkadir Inan’da Tiirk dil tezini kuvvetlendirmek igin dersler
vermektedirler. Bir taraftan Tiirk Dil Kurumu’nun birer aktif yoneticiligi diger
yandan fakiiltede aktif olarak ders vermeleri teorinin Tiirk toplum nezdinde ne kadar

onemli oldugunun gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Giines-Dil teorisiyle ilgili olarak fakiilte’de verilen derslerde Giinesin
Tiirk’iin yagam bi¢iminde ne kadar 6nemli oldugunun alti ¢izilmekte ve yontem
olarak sadece dil alanina degil Tiirk kiiltiir tarihi alaninda da giinesten kaynaklanan
bircok isaretlere dikkat ¢ekilmektedir. “Gilines-Dil Teorisinin kesfettigi bu kanun,

Tiirk dilindeki biitiin eski ve yeni kelimelerin yalniz bu bakimdan tetkikini icap

135 Resmi Gazete, 20 Haziran 1935, 5.3033.
13 prof. Dr. Zeynep Korkmaz, “Cumhuriyet Déneminde Tiirk Dili”, A.U.D.T.C.F. Yay., A.U.
Basimevi 1974, s.83.
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ettirmekle kalmiyor, Tiirk kiiltiir tarihine ve eski Tiirk kiiltiine ait vesikalar1 da bu

yoldan tetkik etmek liizumunu giiniin meselesi olarak éniimiize koymus oluyor.”"*’

Abdulkadir Kadir inan ders notlarinda okuttugu iizere ilk ‘ag’ sdziiniin
sOylendigi donemden onceki sesleri Giines-Dil teorisine gore kiiltiir diline esas olan
manal1 sozler olarak gérmemek gerektigini belirlemektedir. Ona gore insanoglu ilk
manal1 s6z olan ‘ag’ soziinii telaffuz edene kadar “yiiz binlerce seneler fikirlerini el,
yliz ve goz isaretleriyle anlatmis ve bu yliz binlerce senelerde durmadan bunu

{izerinde islemis ve fikrini isletmistir.”">®

Abdulkadir Inan’in tezle ilgili olarak iizerinde 6nemle durdugu bir baska
konu ise Giines-Dil teorisinin mevcut diinya dillerini, muhtelif ailelere ve milletleri
de o veya bu dil ailesine ayirmaga liizum gérmemesidir. Diinya dillerini dil ailelerine
bolen anlayisin miistemlekecilige hizmet ettiginin altin1 ¢izmekte ve indo-Oropeen
dil ekoliiniin ve Indo-Cermen dilini diinyanin en miitekdmil ve kiiltiir dili yaratan bir

dil olarak ileri siiriilmesini siyasete karismis romantik tarafli olmakla sug¢lamaktadir.

Giines-Dil teorisinin ana tezi olarak “Tirk dilinin yeryiizii dillerine ana
kaynak oldugunu ispattir” diyen Inan, bu teoriye gore yapilan analizlerde amacin
“(...) baska baska dillerde ve ayri sayilan dil familyalarinda ayn1 methuma delalet
eden sozlerin orijinde bir olduklarini gdstermektedir” demektedir. Teorinin pratik
olarak dilin kaynaginin ayn1 kokten geldigini géstermesi bakimindan sekil itibariyle
hicte birbirine benzemeyen kelimelerin de bir kokten geldigini ispat ederek “dil
bilgisini sekliyattan ve benzetme usuliiyle yapilan etimolojiden de kurtarmis ve

59139

bununla ‘Ana Dil’ meselesini de kokiinden halletmis(,tir)”"~~ olmaktadir.

137 Abdulkadir inan, “Giines-Dil Teorisi Uzerine Ders Notlar1”, D.T.C.F. Yay., istanbul Devlet
Basimevi, 1936, s.4.

1% Abdulkadir inan, a.g.e., 5.52.

139 Abdulkadir inan, a.g.e., 5.56.
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3.2.2. Giines-Dil Teorisinin Tiirk Dil Kurumunun

Alt Kollarinda Ele Alimis Bicimleri

Kurum alt ¢alisma kollarindaki biitiin faaliyetlerini teorinin ispatlanmasina
doniik olarak yapmaktadir. 1935 yilmin dil bayraminda yaymlanan Tiirk¢eden
Osmanlicaya Cep Kilavuzu’nun 6nsoziinde iki yillik ¢alisma programinin bir listesi
verilmektedir. Listenin birinci maddesinde karsiligi bulunamayan kelimeler i¢in ‘séz

140 Bu calismalarin

yaratma’ yoluyla yeni karsiliklar olusturulacag: belirtilmektedir.
meyvesi olarak “Osmanlicadaki Arapga ve Fars¢a kelimelere karsilik ‘yeni sozler
yaratilirken’ bir yandan Indo-Oropeen denilen Avrupa dilleri soyuna, bir yandan da
Semitik adini tastyan dillere kok vermis bir ana dil oldugu giinden giine daha belirli

kanitlarla ortaya (;1krnakta(d1r)”141

oldugu goriilmekte ve bdylece bugiin yabanci
denilen Avrupa ve Asya dillerinden Tiirk¢eye alinmis sozler arasinda pek c¢ok

kelimenin aslinda Tiirk kdkiinden ¢iktig1 kesfedilmektedir.

Belirli bir siizgecten gectikten sonra cep kilavuzuna girebilen sozctikler artik
‘Tiirkce diisiinebilen’ bir toplum yarattiktan sonra asli vazifesini ifa etmis sayilacagi
belirtilmektedir. Kilavuzlarin basimini halk basimi olarak niteleyen kurum sekreteri
Dilmen ilerde daha giizel kilavuzlarin ¢ikmasini temenni ettikten sonra yirminci asrin
en biiylik yaraticist olarak vasiflandirdigt Mustafa Kemal’in de bu yolda biiyiik
cabalar sarf ettigini ifade etmektedir. Tiirk Dil Kurumunun kurucusu ve kollayicisi
Mustafa Kemal “kilavuz calismalarini yalniz kolaylastirmakla kalmamis, kendisi de
sOzlerin koklerini aramak ve karsilik bulmak islerinde deger bicilmez bir 6zveri ile

calismustir”'** denilmektedir.

Giines-Dil teorisinin verimini daha ileri gotiirebilmek amaciyla Dil Kurumu
ve Dil, Tarth ve Cografya Fakiiltesi elemanlar1 elele vererek arastirmalara
koyulacaklar ve Tiirk lehgelerinde ve Stimer, Hitit, Etriisk, Bask, Maya gibi dillerde
vokal ve konsonlardan olusan monofonemlerin ve manalarinin toparlanmasi igine

soyunacaklardir. Yapilan bu aragtirmalarda kelimelerin anlamlarina da dikkat

"% Tiirk Dili Dergisi, T.D.K., Say1:16 Ankara, Nisan 1936, 5.8-9
! Tiirk Dili Dergisi, a.g.e., 5.9-10.
12 Tiirk Dili Dergisi, a.g.e., s.11.
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cekilmekte ve ilk monofoneme iktisap eden kelimeler iizerinde bilhassa

durulmaktadir.

3.2.3. Uciincii Tiirk Dil Kurultayindan Sonra Yapilan

Calhismalar

Dil alaninda yapilan ¢aligmalar iiglincii kurultaydan sonra hiz kaybetmistir.
Ancak 1937°de toplanan Tiirk Tarih Kongresinde tarih tezinin Giines-Dil Teorisiyle
desteklenmeye calisildig1 goriilmektedir. Ibrahim Necmi Dilmen kongrede “Tiirk
Tarih Tezinde Gilines-Dil Teorisinin Yeri” baslikli konusmasinda prehistorik
devirleri arastirmada ¢aligmalarin ana kaynaklari olarak dil dokiimanlarinin 6nemine
isaret eder. Seslerin degisim safhalarim1 izleyerek ilkel kiiltiir dilinin
¢cOziimlenebilecegini ve bununda gecmisi aydinlatmada en 6nemli yol olacagin

vurgular.

Kongrede soz alan Hasan Resit Tankut ise ‘Dil ve Irk Miinasebetleri’ konulu
bildirisinde dil ve tarih tezlerinin baglantisin1 bu iki unsurun ayrilmaz baglar
bulunduguna dikkat ¢ekerek ¢oziimlemeye ¢alisir. Semantik ve morfolojide de en az
sosyoloji kadar irki etkiler aranmasi1 gerektigini belirtmektedir. “Onun i¢indir ki,
brakisefal olduklar1 halde ayri ayr1 dil konusan insanlarin hakikatte tek bir dil
konustuklarini ispat eden esaslar bulabiliyoruz. Bu esaslarin i¢inde hakim fonem tipi
ve fonetik sistem, dil lojigi, ve psikolojisi, yani morfoloji ve semantik, ilk insan

guruplarindan ayn tipte olanlarda ne idiyse, bugiin dahi aynen odur.”'*

Tiirk Dil Kurumunun ¢alismalar1 1 Eyliil 1937 yilinda Biikres’te yapilan 17.
Uluslararas1 Antropoloji ve Prehistorik Arkeoloji Kongresi'nde Afet Inan, Yusuf
Ziya Ozer ve Hasan Resit Tankut’un tebliglerinin haricinde fazlaca calismanin
yapilmadigr bir doneme girmistir. Ancak kurumun biitiin ¢alismalar1 okullarda
yiriitiillen terimler iizerinde yogunlasmistir. Yapilan calismalarin Tiirk toplumuna
katkis1 belki de en c¢ok bu alanda elde ettikleri basarilaridir. Clinkii Osmanli’dan
alinan egitim sisteminin ¢etrefilli yapisina terminolojik bir iyilestirme ve

standardizasyon getirilebilmistir.

'3 {kinci Tiirk Tarih Kongresi, Istanbul, 20-25 Eyliil 1937, Kongrenin Calismalar1, Kongreye Sunulan
Tebligler, 1943, Istanbul., 5.85.
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SONUC

Dilin gelismesi ve dilde degisme her seyden dnce toplumsal ve kiiltiirel
olaylardir. Biitliin toplum kurumlar1 birbirleriyle iliskili oldugundan herhangi bir
yonde olan degisme ve gelismeler diger toplum kurumlarini da etkileyecektir. Bu
arada toplumun bir unsuru olan dil de bu degisme ve gelismeden en hizli etkilenen

kurumlardan biri olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Toplumsal ve kiiltiirel degismelerin nedenini olusturan yenilikler cogu zaman
dillerde eskiden var olan soézciiklerle karsilanamamaktadir. Bu nedenle dilin

degismesi ve geligsmesi tabi bir hal olarak karsilanmaktadir.

Uluslagmayla birlikte ilerleyen dil devriminin amaglarindan bir tanesi dilin
sO0z varligini yerli birimleri temel alarak ¢agdaslastirmak ve gelecek i¢in yeterli ve

yaratici bir kiiltiir dili haline doniistiirmek olarak goriilmektedir.

Tanzimat’in ilamiyla birlikte baslayan Bati egiliminin s6z varliginda yarattigi
yerlilestirmenin yetersiz oldugu goriilmektedir. Ancak dilin yerlilestirilmesi fikrinin
de bu donemden itibaren ele alindig1 kaginilmaz olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk
dil devriminin hazirlik evresindeki diisiincelerin dogmasinda kiiltiirel etkenlerden,
devrimin gergeklesmesinde ise toplumsal etkenlerden kaynaklandigi genel goriisii
kabul edilmektedir. Oysa Osmanlida Tanzimatla beraber aydinlar arasinda baslayan

uluslagmanin bir neticesi olarak olustugu goz ardi edilmemelidir.

Cumbhuriyet doneminde Tiirkiye’de sosyal, siyasal ve toplumsal olarak birgok
degisikligin olmasi dilde de yeni yeni kavramlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Dilde bunlar karsilayacak sozciiklerin ortaya c¢ikmasi dogrudan devletin etki ve

direktifleriyle gerceklesmistir.

Tiirk dil devriminin en 6nemli 6zelligi her tiirlii kavramin dilden karsilanarak
Tiirk¢enin giiglii bir kiiltiir dili durumuna getirilmesini ama¢ edinmekte ve bu yolda
gerceklestirilmektedir. Ayrica kullanilmakta olan dili onarma amacinin bulunmasi

tarama ve derleme yollartyla dilin eski durumunda kullanilmis olan ve Anadolu
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agizlarinda kullanilmakta olan soézciiklerin genel dilde kullanilmasi da Tiirk dil

devriminin baska bir 6zelligi olarak goriilmektedir.

Biitlinliyle yerli ve kendine 6zgii 6gelerin kullanilmasini 6nceleyen ve kendi
kendine yeterli bir kiiltiir dili yaratilmasini bilingli olarak amag edinen ve bunun igin

halka inen devletg¢i bir atilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Cumhuriyet Tiirkiye’sinin kurulmastyla birlikte dil ¢alismalariin bir sonucu
ve gostergesi olarak yeni bir ulus devleti olugturmanin yaninda yine dil araciliiyla
da siyasi gelismeleri desteklemek amacglanmistir. Dil kurultaylarindaki ¢aligmalarda
vurgulandig1 gibi dil devrimini gergeklestiren kadronun dilbilimcilerden ¢ok yeni
kurulan devlete siyasal bagliligin1 6n plana ¢ikartan ve bizzat devletin yonetim
kadrosunda bulunan milletvekillerinden olusmaktadir. Dil devrimini yiiriiten
kadronun dilbilimci olmamasi ve devlete olan bagliliginin tezahiirii olarak dnemli

gorevlere getirilmeleri bunun birer gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dil devrimi Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin kurulmasindan itibaren dogrudan
Mustafa Kemal tarafindan yonetilmis ve devletin en iist makami olan bagbakanin da
yardimci olmasi istenmistir. Dil devrimi ile ilgili yapilan biitlin bildiri ve

konusmalarda bu gergegin alt1 6nemle ¢izilmistir.

Dogrudan devletin en iist makaminin direktif ve tavsiyeleriyle kurulan Tiirk
Dilini Tetkik Cemiyeti’nin tiiziigii kurucu kadronun izni olmadan cemiyete iiye
olmak ve kurultaylarda aykir1 bildiri sunma imkani da bulunmamaktadir. Biit¢esini
devlet kaynaklarindan temin eden kurumun hami ve fahri reislerinin durumu sadece
fahri reislikten ibaret degildir. Oyle ki maarif vekili Resit Galip ve kurucu iiye Samih
Rifat’in  ikinci kurultaydan o©nce Olmeleri ve ardindan Rusen Esref’in
Cumbhurbagkanligt Genel Sekreterligi’ne getirilmesi dil ¢alismalarinda 6nemli

kayiplar olarak goriilmiistiir.

Dil devriminin siyasi yanin1 gérmek bakimindan Cumhuriyet Halk Firkas1 ve
Halk Evleri’nin dogrudan caligmalara ortak edilmesi onem tagimaktadir. Oyle ki
Cumbhuriyet Halk Firkas1 ve Halkevleri vasitastyla kurumun ¢alismalari lilke geneline
yayilmigtir. Birbirlerinin destek¢isi ve kollayicist durumundaki bu kurumlar

vasitastyla kurultaylara olan ilgi giiclendirilmeye ¢aligilmistir.
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S6z derleme talimatnamesi gibi bazi talimatnamelerde ise Bakanlar Kurulu
Karari ile Tiirk Dilini Tetkik Cemiyeti’ne yardimda bulunmasi en {iist diizey siyasi
otorite tarafindan emredilmistir. Bu talimatname ile illerde vali, belediye reisi, en
yiiksek riitbeli kumandan, il milli egitim miidiiri, sihhi ve i¢timai muavenet
miidiirleri, biitiin lise ve orta mektep miidiirleri, ilgelerde kaymakamlar, belediye
reisleri, askeri iist makamlar, kaza maarif memurlari, hiikiimet hekimi, orta mektep
miidiirii ve mektep muallimleri arasindan segilecek iki kisi de cemiyet ¢aligsmalarina

dahil edilmistir.

Harf ve dil devriminin gerekcesi olarak gosterilmeye ¢alisilan halkin 6grenim
ve egitimi meselesinde biiylik bir faaliyet gosteren siyasal erkin ¢okta basarili oldugu
sOylenememektedir. Dil devrimi Oncesinde yilizde yirmilerde olan okuryazar oran
biitiin millet mekteplerinin yogun ve can siperane c¢alismalarina ragmen ¢ok partili
doneme kadar ciddi bir basar1 elde edememistir. Ancak dil devriminin sadelestirme
meselesinde en Onemli basari, mekteplerde kullanilan terimlerin sadelestirilmesi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirk dilinin sadelestirilmesi olarak ortaya ¢ikan kurumun ilk anda yaptig
sadelestirme Arapca ve Farsca kelimelerin tasfiyesinden oteye gitmemektedir. Glines
dil teorisinin ortaya atilmasindan sonra ise bu dillerle kars1 daha ilimli bir havaya
girilmekte ve ancak genel tutumdan vazgegilmedigi goriilmektedir. Ozellikle Giines-
Dil teorisi ile ortaya ¢ikan kelimelerin zaten Tiirk¢e kokenli oldugu iddiasi batili

kelimelerin benimsenmesinde herhangi bir problem tesekkiil ettirmemektedir.

Osmanli Imparatorlugu hakim unsurun Tiirkler olmasina ragmen din esasi
tizerine kurulmus ¢ok uluslu yapisin1 son giiniine kadar korumustur. Bu nedenle
Tiirkgenin Arap ve Fars dilleriyle birlikte Islami ¢agrisimlar yapan yoniiniin sistem
disina itilmesi kagmilmaz bir sart olarak kabul edilmektedir. Osmanlidaki
cokuluslulugun birlestirici unsuru olan din olgusu yeni kurulan devletle birlikte tek
uluslu bir yapiya donisiirken, birlestirici ve baglayici unsurlara da gerek

duyulmamaktadir.
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Milli miicadele yillarinda meydanlarda kazanilan zaferlerin ardindan Anadolu
Tiirkiiniin binlerce yillardan bu yana bu topraklarda yasadigi ve dolayisiyla zaten bu

topraklarda eskiden beri varligini1 korudugu tezi 6n plana siiriilmektedir.

Cumbhuriyet’in kurulmasiyla birlikte baslayan dil tartigmalarimi iki ana
eksende ele almak dogru bir ydntem olacaktir. Bunlardan birincisi toplumun
kullandig1 dilin morfolojik olarak ele alindig1 ve yap itibariyle tartisilmaya agildigi
alandir. Digeri ise donemin siyasetinin bir pargasi olarak Tiirk toplumunun {izerinde
yasadig1 cografyanin yine bu topluma aidiyetini batili devletlere kabul ettirme ¢abasi

olarak goriilmelidir.

Savunulan tezin en O6nemli Ozelligi belki de Anadolu’nun Tiirkliigiiniin
ispatidir. Batililara karst hakli olarak kurtulus savasi yillarinda topyekiin bir
miicadeleden sonra Tiirklerin bu topraklarin bir pargasi oldugunun kabul ettirilmesi
amaclanmaktadir. Batililarin Sevr antlagmasi gibi bedeli agir sonuglar doguracak ve
Tiirkleri Anadolu’dan ¢ikartma girisim ve miicadelelerine kars1 alinmig bir 6nlem

olarak goriilecektir.

Tiirklere tarihte essiz bir yer saglamayi amaglayan tarih ve dil tezleri
Tirklerin tarih i¢inde ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugunu kanitlamay1 amaglamakta
ve onlarin gocler vasitasiyla diinyanin dort bir yanina medeniyet tasidiklarini ispat

etmektedir.

Batida ortaya atilmis bir tezin Cumbhuriyeti kuran kimseler tarafindan yine
batiya karst bir cevap olarak savunulmasi kiiltiir medeniyetinin kuruculari arasinda
Tirklerinde yer almasini kolaylastirmaktadir. Diger taraftan bati1 medeniyeti iginde
bulunabilmenin mesru ve zaruri bir gostergesi olarak da Onem tagimaktadir.
Cumhuriyetin kurulusu yillarinda batililar tarafindan 6ne siiriilen Tiirklerin sar1 irka
mensup ve dolikosefal Ozellik tasidigi tezine karsilik olarak da biiylik 6nem
tasimaktadir. Buna karsilik olarak Tiirklerin - Alpin  irkindan oldugu One
stiriilmektedir. Bu amacla kadim Yunan ve Misir medeniyetinin de kurucularinin

Tiirkler oldugu iddiasina varan agamalar gelistirilmektedir.

Yeni dil ve tarih tezleriyle Misir ve Yunan medeniyetlerinin yaraticisinin

kadim Tiirklerin olmas1 dolayisiyla Anadolu’nun Tirkliigiinlin de en az bunlar kadar
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eski olmasi bu topraklarla ilgili biitiin siipheleri ortadan kaldiracaktir. Anadolu
topraklarinda hak iddia edebilecek azinlik ve batililara kars1 “Tiirkiye Tiirklerindir”
vurgusu yapilmaktadir. Bunu desteklemek icin de bu topraklarda hiikiim silirmiis
Stimerler ve Etiler ve onlardan sonra bu topraklarda hiikiim siirmiis Yunanlilar ve
Romalilar eger Tiirk ise, bu topraklar iizerindeki Tiirk egemenligi de tarih Oncesi
devrilere kadar geriye gotiiriilebilmektedir. Bdylece yeni devletin topraklar: tizerinde
Tiirklerin hak sahibi olmasi tartigmaya gerek birakmayacak bir gercek olarak ortaya

serilmektedir.

Tiirk dil tezinin Tiirk tarih teziyle birlikte anilmasi ise yeni kurulan sistemin
sosyal ve siyasal olarak amag birliginin bir sonucudur. Sistemin kurucular tarih ve

dil tezleri ile sistemin mesruiyetini biitiin diinyaya kanitlamak istemektedirler.

Sonug olarak Tiirklerin Orta Asya’da tarih Oncesinde biiylik bir neolitik
uygarlik kurmalar1 ve buna bagh bir dil gelistirmeleri temel kimligi olusturmaktadir.
Dil ile Tiirkler o donemde milli suurlarinin ilk niivelerinin temellerini atacaklardir.
Ikinci asama olarak goglerle birlikte bu niive biitiin yeryiiziine yayilmis, yerel ve
yerlesik uygarliklar kurulmasinda oOnciiliik etmislerdir. Kendi 1rki safliklarim
koruyabilenler ise ikinci agsama olarak yeni devleti kuran ve devletin kurulmasinda
s0z sahibi olanlar olarak karsimiza ¢ikartilmaktadir. Ancak bu ikinci asamadakiler
Islamiyet’le tamstiktan sonradir ki dillerini dolayisiyla milli  benliklerini
kaybedeceklerdir. Tiirklerin Islamiyeti kabul etmesiyle milli benligin dolayistyla
Tiirkliglin unutulmas1 milleti karanlik bir doneme siiriiklemistir. Yeni devletin
ideolojisi ise bu karanlik donemden milleti uyandirarak milletler topluluguna

eklemek olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu nedenle Tiirk dil devrimini basit bir dilin 6zlestirilmesi olmaktan ¢ok ote

siyasi bir doniisiimiin vazgegilmez bir parcasi olarak gérmek gerekmektedir.

Tiirkgedeki degisime doniik olarak sabirsizca ve asir1 bir bicimde yapilmaya
calisilan iglerde sonuca gitme ve bir an Once topluma mal etme kararliligi
bulunmaktadir. Yeni devletin 6ngdrdiigii toplum ve devlet yapist geregi olarak bir an
once model bir toplum olusturma istegi bulunmaktadir. Bu modelde bir onceki

yonetim sisteminden ve onun geride biraktigi toplum diizeninden vazgegilmistir.
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Yeni kurulan devlet Tiirk toplumuna Osmanli yonetim ve toplum sisteminin bir
model olamayacagi dolayisiyla ge¢misinde kimlik bilincinin giicli oldugu Tiirk
devletlerini model olarak gostermektedir. Ne var ki bir giin gegmisini sorgulayacak
ve bu topraklarda bulunmanin nedenini zihninden silemeyecek olan milletin 6niine
diinya medeniyetine onemli katkilarda bulunmus ve Avrupa medeniyetinden de eski
olan Siimerler ve Eti’ler model olarak tanitilacaktir. Zaten Tiirk’iin ge¢misinde
biiyiik basarilarinin bulundugu ve insanlik tarihine sundugu eserleriyle zengin bir
donemi varken ucube bir Osmanli sisteminin savunulacak ve model alinacak bir yani

da goriilmemektedir.

Giines Dil teorisinde de goriilecegi gibi tarih ve dil tezleri batili bagvuru
kaynaklariin neticeleri olarak ortaya atilmaktadir. Bunlarin asil nedenleri arasinda
“Tirklerin 6zgiin ¢aligmalarinin eksikligi olsa da” Batili oryantalizmin bir sonucu
olarak ortaya atildigir goriilmektedir. Bat1 da yayilmig Tiirk karsithgina karst yine
onlarin agizlarindan Tiirk kiiltiiriiniin biiylikliigii, parlakligi iddialarina dayanak
olarak bat1 biliminden alinmis Orneklerle gostermenin bu iddialara biiyiik giic

katacagi diigiinilmiistiir.

Avrupa felsefesinde tanri tarafindan verilmis tek bir dilin varli§ina inanan tek
kokenciler ile farkli birgok dilin aym1 anda dogusu tezini savunan ¢ok kdkenciler
arasindaki tartisma eski caglara kadar gerilere gotiiriilmektedir. Avrupa’da her alanda
oldugu gibi dil alaninda da 6nemli gelismeler yasanmustir. Ozellikle 1850’lerden
sonra baslayan tek dil diislincesinin gerilemesi ve yerine medeni ya da gelismemis
diller olarak tasniflendirme bigimlerinin sonucu olarak Tiirk dilbilimcilerini yeniden
eskiye donilise zorlamakta ve Tirk dilcileri biitiin dillerin ana kaynagi olarak

Tiirkceyi gostermektedirler
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