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Yirminci yiizyihn biiylik boliimiinde, iktisat teorisine egemen paradigma,
Pozitivist yontem kullanan Neo-Klasik ve Keynesyen yaklasimlardiM dainstream”
diisiince sisteminin Ondeyilerinden giderek artan sapmalar goriilmesi, Thomas S. Kuhn

anlaminda potansiyel devrime yol acacak krizin yaklastigm diislindiiriir.

Bu durum goz oOniinde bulundurularak, tezimizde Ludwig von Mises ve iktisadi
diisiincesi, -radikal sekilde yeni ve carpici Oneriler icermesine ragmen gecmiste kalmig
ve kismen unutulmug bir paradigma Préxeology” (eylem mantig1) diye adlandirilan
Avusturya Iktisat Teorisi krizden ¢ikis yolu gosterebilecek alternatif bir paradigma

olarak tanitilmaya calisildi.

Mises’in Habsburg Viyana’sinda baslayan, Carl Menger’in ve Eugen von Bohm-
Bawerk’in entelektiiel varisi ve Friedrich A. Hayek’in hocasi olarak devam eden,
New York’ta go¢men bir diislinlir olarak noktalanan kariyeri, tarihi ve entelektiiel
cercevesine yerlestirildi. Mises’in, iktisat teorisine eylem mantig1 bakis acist tartisildi.
Teori boliimiinde, Avusturya Okulu’'nun ve oOzellikle Mises’in deSer ve rasyonellik
teorisine 0Ozgiin katkilar1 iizerinde duruldu. Ardindan Mises’in para ve fiyat teorileri
tanitildi. Teorik yapinin kurulmasi ardindan sistemler ve sosyal kooperasyon konulari
ele alindi. Kapitalizmde kar, zarar, rekabetin rolii ve girisimci-tiiketici iligkisi, sosyalizm
ve sosyalizmde iktisadi hesaplama sorunu ve miidahaleciligin ters etkileri {iizerinde
duruldu. Mises-Hayek konjonktiir dalgalanmalar1 teorisi anlatildi. Mises’in sosyal
felsefesini iceren Klasik Liberalizm ideali ve ilkeleri teorik baglantilar1 ile birlikte ele
alindi. Joseph T. Salerno bakis acisiyla, Avusturya Okulu’nun tarihindeki yiikselmeler
ve diislisler aydinlatilmaya calisildi. Son olarak Mises’in katkilar1 Ozetlenerek Mises
diisiincesine karst son zamanlarda artan ilginin bazi nedenlerine egilindi. Uygulamadan
verdigimiz Orneklerle Avusturya bakis acisinin dikkate deger alternatif bir paradigma

oldugu sonucuna ulagildi.



ABSTRACT

For most of the twentieth century, economics’ reigning paradigm has been that of
“Neo-Classicism” and “Keynesianism” combined with the methodology of “positivism.”
However, this paradigm has produced ever more anomalies and led to a potentially

revolutionary “crisis” (in Thomas S. Kuhn’s sense).

In this situation, I introduce Ludwig von Mises and his economic thought,
because it is our thesis that Mises offers a way out of this crisis with a radically new, or
rather old but forgotten paradigm — of “Austrian” economics conceived as “praxeology”

(the logic of action).

First, Ludwig von Mises is placed in his historical and intellectual context:
growing up in Habsburg Vienna as intellectual heir of Carl Menger and Eugen von
Boehm-Bawerk and teacher of Friedrich A. Hayek and concluding his career as an
emigrant in New York City. I then turn to Mises’ work and discuss his view of
economics as the “logic of action.” Next is a discussion of the Austrian and especially
Misesian contribution to the theory of value and rationality. This is followed by a
presentation of Mises’ contribution to the theory of money and money prices. After this,
I turn to Mises’ theory of possible systems of social cooperation: of the consumer-
entrepreneur relationship under capitalism and the function of profit, loss and
competition; of socialism and the problem of economic calculation under socialism; and
of the counterproductive nature of interventionism. Then the so-called Mises-Hayek
business cycle theory is discussed. It follows a discussion of Mises’ social philosophy:
of classical liberalism and its relation to “positive” economic theory. The next chapter
explains the reasons for the ups and downs in the history of the Austrian school and in
particular of Misesian economics according to the view of Joseph T. Salerno. Finally, I
offer a summary of Mises’ contributions and explain some of the reasons for the recent
resurgence of interest in his thought. Based on these considerations, we come to the
conclusion that the Austrian-Misesian approach to economics deserves careful attention

as an alternative paradigm.
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ONSOZ

Friedrich A. Hayek Erinnerungen kitabina yazdigi 6nsozde Ludwig von Mises’i
Sosyal Bilimler’in Voltaire, Montesquieu, Toqueville gibi en biiylik diisiiniirleri ile

karsilastirir (Ludwig von Misedfrinnerungen , 1978, s. xi).

3 2

Milton Friedman Mises’i
nitelendirir. (University of Chicago Magazine, 67:1 Fall 1974)

‘...tim zamanlarin biyiik iktisat¢cilarindan...”, diye

Bu giizel sozlere ragmen Avusturya Okulu ve Ludwig von Mises daima
tartigmalarm odagindadir: Avusturya Iktisat Okulu taninmasmd éthodenstreit” adi
verilen yontem catismasina bor¢ludur. Carl Menger ile (geng) Alman Tarih¢i Okulu’nun
lideri Gustav Schmoller arasinda gegcen yontem tartismast Avusturya Okulu’nun iktisat
teorisine bakis acisini belirlemistir. Iktisat teorisinin miimkiin olmadi§mi savunan ve
Schmoller tarafinda yer alan Alman Reich’inin profesorleri Menger taraftarlarina
“iktisattan anlamayanlar” anlaminda “Avusturyalilar”, adim vermistir. Iktisadi Diisiince
Tarihi dersleri gergevesinde Istanbul Universitesi'nde seksenli yillarin baginda Prof.
Ahmed Giiner Sayar ve Dr. Ahmet Kalin arasinda kulak misafiri oldugum “Popper-
Hayek”, “test-metafizik”, gibi sozlerin gectigi sohbetler “Metodoloji-Yontem”

konusuna ilgimi uyandirmisti.

Doktora konusu seciminde yine “Sayar Cevresi’mupriori yoOntem tartigmalari
etkili oldu. “A priori, yani Metafizik!” diye nitelendirilerek kenara atilan bu “koti”
yontemi ve adi anilmamaya 6zen gosterilen iistadi Ludwig von Mises’in iktisat teorisine

bakis acisini arastirmaya karar verdim.

Prof. Kaya Ardi¢ alisilmigin diginda kalan tez konuma her bakimdan destek oldu
ve kabul edilmesini sagladi. Iktisat Fakiiltesi Kiitiiphane Miidiirii sevgili arkadasim
Aysegiil Ardic, Avusturya Okulu’'nun kaderini belirleyen eser oldugunu sonradan
o0grendigim Nationalokonomie kitabinin 1940 baskisim1 elime tutusturdu ve kararim
dogrultusunda Avusturya Okulu’nun —tabii ki Viyana’dir diye diisiindiiglim- merkezini

aramaya yoneldim. Saskinlikla giinlimiizde Avusturya Okulu’ndan Viyana’da higbir iz
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kalmadigini, ozellikle Mises diislincesi konusunda en o©Onemli merkezin Amerika’'nin
Alabama eyaletinde Auburn adli kiiciik bir iiniversite sehrinde oldugunu tesbit ettim.
Avusturya Okulu ve F.A. Hayek konusunu Tiirkiye’de en iyi bilen tez damigsmanim Prof.
Turan Yay, Auburn’a gitmem konusunda beni cesaretlendirdi. Calismam siiresince
Ludwig von Mises Enstitiisii’nii defalarca ziyaret ettim, gesitli seminerlere ve iki defa
“Mises Universitesi” etkinligine katildim. Massey ve Ward kiitiiphanelerinin zengin
koleksiyonundan yararlandim, c¢ogu kitabi aymi cati altinda bulabilmek arastirmami
kolaylastirdi. Daha ©Onemlisi, Amerika’daki Mises Kreis” liyelerinden Hayek’in
doktora oOgrencisi Prof. Ralph Raico ve Mises’in doktora 0Ogrencisi Prof. George
Reisman’1t tanima ve anilarint dinleme firsatini buldum. Mises bakis agisin1 devam
ettirmis olan Murray N. Rothbard’in entelektiiel varisleri Prof. Hans-Hermann Hoppe,
Prof. Joseph Salerno, Prof. Walter Block gibi hocalar ile konunun farkli yonleri
lizerinde tartisma firsatin1 buldum. Avusturya iretim teorisini Hayek yaklagimiyla
makro cercevede ele alan Prof. Roger Garrison’un LSE’de tekrar ettigi derslerine
katildim. Mises’in ¢ok kapsamli bir biyografisini hazirlayan Prof. Guido Hiilsmann’dan
Mises’in yasami konusunda bircok ayrinti dgrendim. Amerikan Tarihi’nin revizyonist
yorumu ile tanman Prof. Thomas Dilorenzo’ nun sicak ilgisi ve hocalarla birlikte
yemege davet etmesi, Viyana’da olmasa daliSes Kreis” sohbetlerinin giiniimiize
yansimast gibiydi. Ludwig von Mises konusuna bu derece yakinlagmami saglayan
Ludwig von Mises Enstitiisii’niin miidiirii Llewellyn Rockwell’e, baglantili tiim diger

hocalara, Pat Barnett basta olmak iizere biitiin ¢alisanlarina tesekkiir bor¢cluyum.

Felsefe bilgisi gerektirdigi icin anlagilmasit giic yontem konusunun Oziinii ve
ayrintilarin1  kavramayir Prof. Sayar’in ve Prof. Hoppe’nin sonsuz sabirlarina ve
yardimlarina bor¢luyum. Basaracagimdan siiphe ettiim bircok zaman bana inanmaya
ve beni tesvik etmeye devam ettigi icin, siiphesiz doktora calismamin gerceklesmesinde

ve tamamlanmasinda her agidan en biiyiikk pay Prof. Kaya Ardi¢’a aittir.

Son olarak sevgili Babam Dog.Dr.izzet Imre’yi anmak istiyorum. Babam’in
—yarim birakmak zorunda kaldigi— akademik hayata karsi biiyiik bir sevgisi ve saygisi
vardi. Tezimi bir an Once bitirmem konusunda hep israrliydi, ama ne yazik ki tamamim

goremeden vefat etti. Calismami kendisine son bir armagan olarak diistindiim.
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GIRIS

Insanhig1 tarih boyunca ileriye gotiirmiis olan bilginin gelismesi konusunda

degisik yaklasimlar vardir.
Bunlardan bir tanesi Whig Tarih Teorisi” ad1 verilen bakis agisidir:

Bu teoriye gore bilim yildan yila ilerleyen, artarak gelisen, kendisini diizelten,
yiikselen bir yol izler. Yeni nesiller daima kendilerinden Onceki nesilleri bilgileriyle
asar. Onlar da kendilerinden o©nce gelenleri geride birakarak ilerlemenin devamini
saglar. Hatal1 veya yetersiz fikirler, devamli tekrarlanan test siirecinde, daha dogru, daha
yeterli teorilere adim adim yerini birakmak zorunda kalir. Bilgi kiimiilatif olarak artar.

“Whig Tarih Teorisi” acisindan, ge¢miste kalmig bilim adamlarmin diisiinceleri
ile ilgilenmek, yazilarim okumak, anlamsiz hatta liizumsuzdur. Bu diisiiniirlerin dogru
ve faydali katkilar1 —bilimsel bilgi— zaten giincel literatiire ve ders kitaplarina ge¢mistir.
Hatali veya eksik calismalar ise bilimin ilerleme siirecinde, siiziilerek diizeltilmis,
tamamlanmis veya kenara atilmistir. Bu nedenle ge¢miste kalmis eserleri okumanin,
tarihte kalmis teoriler ile vakit gecirmenin hicbir faydasi yoktur. Hatta gecmis fikirlerin

pesine diismek, diisiince karmasasina yol agip, bilimsel ilerlemeyi engelleyebilir.

Filozof ve bilim tarihcisi Thomas S. Kahi922-1996) bilime tarih ve sosyoloji
perspektifinden bakar. The Structure of Scientific Revolutions  (1962) adli eserinde

Aydinlanma devrinin ilerleme idealinden ilham alan sosyal evoliisyon goriisii 19. yiizyilda
yaygindir. Donemin en etkili gelisme doktrini Auguste Comte’un (1798-1857) Pozitivist tarih
goriisiidiir. Buna gore gelisme teolojik, metafizik ve modern bilime gotiiren Pozitivist evrelerden
gecer. Bu evrimi sergileyen “TarihiWWhig Yorumu”, Ingiltere’de Viktoriyen ve Edwardiyen
donemlerin Henry Maine veya Thomas Macaulay gibi bilim adamlarn ile 6zdeslestirilen
yaklagimidir. Charles Darwin’in 1859°dd’he Origin of Species adli eserinde, insanin evoliisyon
teorisini ortaya atmasi, kisa stirede konunun biyoloji alanindan sosyal bilimler alanina aktarilmasina
ve “Sosyal Darwinizm’e” yol a¢mustir. Herbert Spencer ve Lewis H. Morgan, Ernst Haeckel gibi
bilim adamlar1 benzer teoriler ortaya atmuigtir.

2 Thomas S. Kuhn (1922-1996), Amerikali filozof ve bilim tarih¢isidir. Berkeley, Princeton ve
Massachusets Institute of Technology’de profesor olarak bulunmustur. 1962’de yayinldthe
Structure of Scientific Revolutions adli eserinde bilimin ilerlemesini ¢ok farkli bir yaklasim ile
aciklamigtir. Kuhn, tarih ve sosyoloji acisindan bakarak, Kiimiilatif Bilim Teorisi’nin kargisina
Paradigma Degisimleri Teorisi’ni koymustur.




bilginin gelismesi, bilimlerin ilerlemesi konusunda yukarida anlatilan kiimiilatif
dogrusal gelisme teoirisinin fizik, kimya, astronomi gibi dallar i¢in ilk bakista mantikl

goriinse de, aslinda hatali ve yaniltict oldugunu 6ne siirmiistiir.

Kuhn’a gore ilerleme, doga bilimlerinde dahi, ©ne siiriildiigii gibi, adim adim
aynt dogrultuda gerceklesmez. Arastirmacilarin her zaman ve her yerde, Popper
Yaklasimi’na uygun olarak, hipotetik teorilerin yanliglanabilirligi konusunda gayret
gostereceklerini, yanlislanan teorileri diizelterek gittikce daha yeterli ve basarili bilgi

sistemlerine ulasacaklarim diisiinmek hatalidir.

Uygulamada arastirma programlarinin geri planinda, daima ic¢inde bulunulan
diisiince sistemine uygun, test edilmemis veya test edilemez “arka plan” teorileri vardir.

Bu tip calisma zemini olusturan teorilere ParadignRar¢digm) denir.

Arastirmalarin gercevesini olusturan paradigmaya gore elde edilen test sonuclari,
ele alman teoriyi ciiriitir veya bir anormallidmomaly), yani Ol¢iim hatas1 veya
bozukluk oldugunu diislindiiriir. Aynmi sonuglar, bir paradigma c¢ercevesinde bilim
cevreleri tarafindan “normal” kabul edilitken diger bir paradigma acgisindan

degerlendirildiginde ‘“anormal” sayilabilir.

Kuhn, bilimsel gelismenin, 0©zellikle paradigma evrimlerininParfadigm
Evolutions) deney sonuglart ve bunlarin rasyonel diisiince yoluyla degerlendirilmesi

seklinde kiimiilatif bir siirecin sonucunda ortaya ¢ikmayacagini soyler.

Bilimde devrim niteli§indeki biiyiik buluslar, Kuhn’a gore, kusak degisiminden
sonra gerceklesir: Belirli bir teorik yapiyr kullanan bilim adamlar1 yaglanir ve verimli
cagini tamamlar, farkli bir bakis agis1 kullanan yeni kusak bilim adamlar1 Oncekilerin

yerini alir. Geng arastirmacilarin yeni bir diislince sistemine uyumu daha kolaydir.

Kuhn’un altin1 ¢izdigi onemli bir nokta, tarih i¢inde bazi olaylarin arka arkaya
gelmesi nedeniyle, bir kusak arastirmacinin gelistirdigi ve uyguladigi teorilerin hemen
hemen iz birakmadan silinme olasiligidir. Kenara birakilan paradigma ile birlikte

degerli bilgilerin yok olma ihtimali gozardi edilmemelidir. Ozellikle sosyal bilimlerde
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icinde bulunulan egemen paradigmanin eskilerinden daha dogru olmasi gerekli degildir.
Yeni paradigmanin donemin gereksinimlerine daha uygun aciklamalar getirmesi yeterli

olabilir.

Bu nedenle eski kaynaklarin gozden gecirilmesi, gecmisteki diisiiniirlerin
eserlerinin okunmasi, eski paradigmalara geri doniilmesi bilimlerin ilerlemesi acisindan

yararli, hatta gerekli olabilit.

Bilimsel gelismeyi agiklamakta eksikleri goriilen ve Kuhn tarafindan karsi
cikilan dogrusal-kiimiilatif gelisme teorisi, sosyal bilimler agisindan oOzellikle de iktisat

teorisi acisindan asilamayacak sorunlara yol acar.

Doga bilimlerinde, “test ve eleme” yonteminin, diisiiniilen rolii oynamasa da,
inkar edilemeyecek bir yeri vardir. Sosyal bilimlerde ise “test” amaciyla deney yapma

olanag1 yoktur.

Doga bilimlerinde daha iyi bir teori daha basarili bir teknoloji ortaya cikarr.
Sosyal bilimlerden farkli olarak —en azindan uzun donemde— daha iyi bir teoriyi daha
kotiisliniin  yerine koymanin karsisinda sistematik bir engel bulunmaz. Uygulamada

yarart dogrudan goriilebilen yeniliklerin kabul gérmemesi i¢in hi¢ bir neden yoktur.

Oysa sosyal bilimler alaninda — bagkalart hesabina da olsa kendine cikar
saglamak amaciyla — daha dogru, daha iyi bir teorinin reddi icin veya yanlis ve basarisiz

bir teorinin yayilmasina yardim etmek i¢in nedenler bulunmaktadir.

3 “Iktisat bilimini fizik bilimlerinden ayiran temel noktalardan biri su sekilde ifade edilebilir: Fizikgi
ya da kimyacmin (bilim adami/6grenci), biiyliik oOlgiide ge¢miste cesitli olay ve/veya durum
karsisinda sinanarak yanliglanmis ve yerini bir bagkasina birakmis (modasi gec¢mis) teoriler ve
diisiincelerden olusan s6z konusu bilim dalinin diisiince tarihinin iizerinde durmasma pek gerek
yoktur. Oysa iktisatta, iktisadi diislince tarihinin Onemi, ozellikle belirli doniim noktalarinda, hakim
iktisadi yaklasgimin temelleri konusunda kugku ve tartigmalarin ¢ogaldifi donemlerde, gecmiste
yanliglanarak terk edilmis teori ya da diisiincelerin tekrar su yiiziine c¢ikmalar1 esnasinda
belirginlesmektedir. (HUTCHISON, 1974:1) Iktisatta kaybedilmis paradigmalar yillar sonra tekrar
iktisatcilarca kesfedilmekte ya da onlarin yardimina yetismektedirler. (GARBOVA-MAAREK,
1982:599).”

Turan Yay:F.A. Hayek’te iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismasl. Bursa:
Ezgi Kitabevi yaymlari, 1993. s.79



Popperci yanliglanabilirlik prensibini uygulayan bilim adamlarinin bilimsel

bilgiyi siizmek i¢in hipotezleri ele alma sekilleri soyle gosterilebilir:

Hipotezlerin test edilebilmesi i¢in daima geri planda degismeyenléromstant)
bulundugu varsaymmi gizlidir. Kimya, fizik gibi doga bilimlerinde hipotez konusu,
cesitli maddeler ve bunlarin Ozellikleridir. Sosyal bilimlerde ise test konusu, insan ve
degismez ‘constant” davramglaridir. Maddelerin zaman i¢inde degismemesioffstant”
kalmas1 varsayimi kabul edilebilir. Buna karsilik, sosyal bilimlerde arastirmanin
konusu, insan, yani calismamizda kullanacagimiz terimi ile akwirro() diir. Testler
arasinda gecen her en kiicik zaman diliminde dahi aktor degisime ugrar. Bu
degisikliklerin arasinda iktisat bilimi acisindan en ©nemlisi bilgidir. Insanlar
yasamlarmin her aninda deneyim kazanirlar ve yeni bir seyler Ogrenirler. Bilgilerindeki

degisiklik psikolojilerinin ayni kalacagi varsayilsa bile tercihlerini ve kararlarini etkiler.

Aktor’iin bilgisindeki degisiklik amag/arac iligkisini etkiler ve ara¢ secimlerini
degistirebilir.* Sosyal bilimler alaninda test seklindeki bir arastirmayr yapan bilim
adam1 kendi bilgisini degismez kabul edemez, bilgisi degismeyecekse neden arastirma
yapmaktadir? Diger taraftan davranista bulunan insan yamictér” olan kendisini

degismez ‘tonstant” kabul ediyorsa bilgisinin etkilenmeyecegini mi diisiinmektedir?

Bilginin saklandig1 yer insan beynidir. Istemli, yani amac/arac iliskisine gore
verilen kararlardan kaynaklanan davramglar, yani tiim bilingli amaca yonelik
davraniglarin karar merkezi yine insan beynidir. Bu durum gozoniinde bulunduruldugu
zaman insanin akan zaman boyutunda de8ismez kabul edilmesinin ve hipotezlerin

nesnesi olarak insan davraniglariin test edilmesinin imkansizligir acik¢a ortaya cikar.

Bu baglamda egemen teorinin hipotezlere yaklasimm hatirlatalim: Karl
Popper’in The Logic of Scientific Discovery (1935) adli kitabinda ortaya koydugu
(Mantiksal) Pozitivist diisiinceye uygun olarak bilimsel hipotezler i¢in yanliglanabilir

(falsifiable) olmalar1 sarttir.

4 Bu diisiinceden hareketle Avusturya Okulu’'nun o©nde gelen diisiiniirlerinden F.A.Hayek bilgi

konusunun 6nemi ve piyasa siirecindeki rolii iizerinde durmustur.



Popper’e gore bilim manti1 agisindan David Hume’un one siirdiigii “endiiksiyon
problemi”  Onemli degildir. Bilim adamlar1 dikkatlice gozlem toplayarak teorilere
ulagsmazlar. Test edilmek istenen bir teori olmadan gozlem yapmanin anlami yoktur.
Bilimsel yaklasim, teoriyi destekleyen gozlemler toplamak anlamina gelmez. Popper’e
gore gercek bilim, teoriyi ciiriitiilme olasiligina acik tutmaktir. Gergek bilimi ayiran
ozellik yanlislanabilirlik falsifiability) dir. Insanlar devamli olarak gozlemlerine anlam
vermeye caligirlar. Bilim insanlarin dogal deneme yanilma siirecinin bir pargasini
olusturur. Endiiktif metotla gercegi arama c¢abasit degil, teorilerin test edilerek elenmesi

ilerlemeyi saglar.

Popper’in “test ve eleme” metodunu sematik olarak gostermeye calisalim:

Hipotez
I
Testler
Yanliglanma Dogrulanma
“falsify” “confirm”

Test sonucu hipotez yanlis ¢ikarsa hipotez Yine de testlere devam edilir. Hipotez

diizeltilir, degistirilir yanlislanana kadar gecerlidir.
Yanliglama Dogrulama Yanliglama Dogrulama
Teste devam Teste devam

Bu metodu bilginin aktorii degistirmesi siireci ile karsilastirdiimiz zaman - daha
once anlatmaya calistigimiz - insani ve bilgisini sabit kabul etmenin olusturacagi

sorunun boyutlari daha iyi anlasilir.
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Sosyal bilimlerde test kabul edilen istatistik ve ekonometri c¢aligmalari
sonuglarinin teori ile karsilastirilmasi miimkiindiir. Fakat dogrudan hipotez testi olarak

diisiiniilmelerinin bilim mantig1 acisindan anlami yoktur.

Kanimizca bu diisiincelerin 1s1ginda, ozellikle sosyal bilimlerde paradigmalarin

ve icerdikleri teorilerin tekrar gdzden gecirilmesinin onemi ve gerekliligi ortaya cikar.

Diger bir nokta, sosyal bilimlerde gelistirilen teorilerin sosyo-politik alanda
uygulanmasidir. Ozellikle de iktisat teorisi boliisim ve gelir dagilmi gibi konulari
icerdigi icin, dogrudan dogruya cikar catismalarimin alaninda teori iiretmek
durumundadir. Teoriden elde edilen sonuglar sosyo-politik alandaki uygulamalara
yansir. Ekonomide devlet miidahalesine izin verilen sistemlerde, teoriden cikartilan
sonuclar, gelir dagilimim kesimler lehine veya aleyhine degistirecek politikalara zemin

hazirlar.’

Kendi iicreti vergi gelirleri ile 6denen bir Kkisinin, vergilerin ters etkilerini
gosteren bircok calisma bulunmasma ragmen bunlari kabullenmesi igin hi¢bir neden
yoktur. Bagka bir ornek verelim: Devletin basti§1 kagit para ile licreti 6denen bir Kisi,
ispat edilse dahi, kagit para artistnin toplumsal refahi artiramayacagini, yalnizca bu
kisinin ve kendisi gibi basilan paray1 Oncelikle ele gecirenlerin lehine kisa donemde

gelir dagilmmim degistirecegini, neden itiraf etsin?

Doneme uydurulan iktisat politikalar1 konusunda akla Hayek’in anilarindan giizel bir 6rnek gelir:

“Hayek: ... Sizi sagirtabilirim fakat savag sirasinda elestirilere karst Keynes ile birlikte miicadele
ediyordum. Ciinkii (o donemde) Keynes enflasyondan ¢ok korkuyordu... Savas yillarinda deflasyon

degil enflasyon onemli bir tehlikeydi ve biz enflasyona karsiydik”, diye anlatir.

Stephen Kresge, Leif Wenaillayek on Hayek, An Autobiographical Dialogue . Chicago, IL.: The
University of Chicago Press, 1994.

Ayrica, Tarih¢i Okul’un politik tutumu igin Bkz. Ludwig von MHistorical Setting of the
Austrian School of Economics . New Rochelle, NY: Arlington House, 1969.

Prof. Ahmed Sayar’n “Metodoloji ve Iktisadi Diisiince Tarihi Yazilarim Takdim” adli 6nsoziinde
her ne kadar Avusturya Iktisadimi metafizik gorse de elestirdigi sorun sasirtici Olgiide aynidir:
“Mistik iktisattan kurtulmanin bedeli ise agirdir. Birgok put yikilacak ve diinyevi menfaatler
tikanacaktir. Hiilasa iktisatci maddi diizenini kaybedeceginden, ideoloji, cikar birlikteligi ¢ok
insanin goziinii perdeleyecektir.”

Ahmed Giiner Sayariktisat Metodolojisi ve Diisiince Tarihi Yazilan.  Istanbul: Otiiken Nesriyat,
2005, s.14-15



Tezimizde sosyal bilimlerde paradigmalarin igerdikleri hipotezlerin ve bunlara
dayanan teorilerin calismamiz acisindan bize Onemli gelen sorunlarini ve bu alanda
yapilan tercihlerin sosyo-politik yasama dogrudan etkilerini aydinlatmaya calistik.
Tarihin akiginda sosyal bilimlerde yararli paradigmalarin cesitli nedenlerle kenara

birakilabileceginin altin ¢izdik.

Calismamizin bilimsel cercevesi olarak sosyal bilimler ve ozellikle de arastirma
alanimiz olan iktisat bilimi konusunda Thomas S. Kuhn’un bakis acisin1 benimsedik.
Ozellikle Tez konumuzun se¢imi ve konu secildikten sonra yaptigimiz arastirmalarin
degerlendirilmesi bu bakis acgilarinin 1s13inda  gergeklestirildi. Bilimin ilerlemesi

konusundaki iki farkli yaklagimi ve sosyal bilimlerin karsilastiklar1 sorunlari ele aldik.

Pozitivist yontem kullanan Neo-Klasik/Keynesyen sentez, giinlimiiziin egemen
paradigmast konumundadir. Iktisat biliminin kisirlasigi ve birgok konuda basarisizlik
sergiledigi  giiniimiizde, egemen paradigmanin devrilmesi giindeme gelmektedir.
Tezimizde sectigimiz konu, Kuhn bakis acisiyla, “unutulan, zamanin egemen fikir
akimlarina ters diistiigli icin terk edilen” paradigma tarifine uymaktadir. 20. yiizyilda
yasanan tarihi gelismelerin ve sosyo-politik ortamdaki degisikliklerin etkisiyle

Avusturya Iktisat Okulu diisiince sistemi, tarihe gomiilme tehlikesi gecirmistir.

Avusturya Okulu, once I. Diinya Savagi, arkasindan II. Diinya Savasi’ndan
—teorinin merkezi ve gelistirildigi entelektiiel alanin Avusturya’da olmasi sebebiyle —
Anglo-Sakson kaynakli teorilere gore cok daha fazla etkilenmistir. Ozellikle II. Diinya
Savasi’'ndan sonra Alman Kiiltiir alam1 hem yenilmis hem de suclu sayillmistir. Carl
Menger’den baslamak iizere tiim Avusturya Okulu iiyeleri her tiirlii devlet¢i politikaya
Alman Tarih¢i Okulu’'nun “Tanrisal Vasiftaki Devleti’ne, Sosyalizme ve Nasyonal
Sosyalizme,” kisaca her tiirli miidahaleci iktisat sistemine ve ideolojisine karsi
citkmasmma ragmen tiim Alman Kkiiltiir alanm1 ile ayni akibeti paylagmistir. Musevi olan
Ludwig von Mises, Viyana’dan Cenevre’ye daha sonra da New York’a goc¢ etmek
zorunda kalmistir. 1940’ta yaymlanan sistem kurucu esdationalokonomie savastan
dolay1 dagilan Mises Cevresi tarafindan okunamamistir. Kitabin dagitimi bile yaymn evi

! Hitler’in partisinin ismi “NSDAP, Nationalsozialistische Deutsche Arbeiter Partei” “Milliyetci

Sosyalist Alman Is¢i Partisi” anlamina gelir.



iflas edince gerceklesmemistir Human Action olarak, Mises’in kendi gozetiminde
Ingilizce’ye terciime edilmesi dokuz yil siirmiistiir.

Kaybedilen yillar sirasinda uygulanan savas ekonomisi, savasin galibi Anglo-

Sakson diinyasinda John Maynard Keynes’i ortaya cikarmistir.

Sosyalizm yiizyili diye adlandirabilecegimiz 20. yiizyil, kamuoyunun sosyalist
fikirlere kars1 agik oldugu ve olumlu baktig1 bir donemdir.

Bu cercevede Avusturya Okulu'nun Amerika’da yeniden yapilanmasi
gerekmistir. Bu genel hava, popiilist ve kisa donemde basarili iktisat politikalarinin
benimsenmesine ve Keynesyen iktisat politikalarmin egemenligine yardimci olmustur.

Ludwig von Mises’in teorik calismalari, -Liberalizm Ideali'nin- 19. yiizyil
Aydinlanma Cagi’nin klasik iktisat¢cilarinin fikirlerinin diizeltilmesi ve gelistirilmesi

olarak anlasilmalidir.

Avusturya Okulu’nun Amerika’ya go¢ eden iiyeleri icinde pozisyonlarindan
odiin verip, egemen paradigmanin semsiyesi altina girenler daha olumlu sartlarda kabul
goren mainstream Neoklasik Paradigma icinde calisma imkami bulmuslar, fakat teoriyi
sulandirdiklart igin egemen paradigmanin iginde eriyip gitmislerdir.

Goriildiigii  gibi  Avusturya  arastirma  programi  paradigma  statiisiine
yerlesemeden unutulmanin esigine gelmistir. Ancak, Ludwig von MisesHoman
Action adli eserinin 1949°da Amerika’da yayinlanmasinin ardindan, Menger ve Bohm-
Bawerk cizgisindeki tiim teorik goriigler Mises’in katkilar1 ile birlestirilip tamamlanmis
ve komple bir iktisat teorisi sistemi ortaya konmustur. Kanimizca Ludwig von Mises’in
katkilart olmadan Avusturya Iktisat Okulu’nun Alternatif Paradigma statiisiine erismesi

miimkiin olamazda.

Hans-Hermann Hoppe: Democracy, The God That Failed: The Economics and Politics of
Monarchy, Democracy and Natural Order. ve Hans-Hermann HoppeSozializmus oder
Kapitalismus. Gestaltung und Entwicklung der menschlichen Gesellschaft . Ubers. Von Axel
Schernhammer — Wien: Verlag Schernhammer, 2005.

Avusturya Okulu’nun kurucusu ve Marjinalist Devrim’in iinlii {i¢ isminden biri Carl Menger’de
kendisini Klasiklerin devami olarak gormiistiir. Giiniimiiz Avusturya Okulu bu sebeple “Sosyal-
Liberaller’den ayirmak maksadiyla “Klasik-Liberal” ismini kullanir.



Tarihi olaylarin etkisiyle unutulmak ve iktisat teorisi acisindan kaybedilmek
tehlikesinden bagka Avusturya Okulu’'nun karsisina c¢ikan diger bir giicliik, yOntem
sorunudur.

20. yiizy1ll yalniz Sosyalizm’in degil, ayn1 zamanda Pozitivizm’in altin ¢afidir.
Doga bilimlerindeki arastirmalarin sonucu olarak ortaya cikan teknolojinin son derece
olumlu etkileri sosyal bilimlerde de Pozitivizm’den yarar beklemek yanilgisina yol
acmistir.

Avusturya Okulu ve Ludwig von Mises asla taviz vermekswipriori
mantiksal tiimdengelim metoduyla teori iiretid priori yontem kullanilmasi egemen
cevrelerin bu diislinceleri ciddiye almaya gayret bile gostermemelerine yol acmuis,
Avusturya Okulu “Metafizik” diye degerlendirilerek “bilimsel bilgi” alaninin digina

itilmistir.

Son olarak, Avusturya Teorisi’'nin en Onemli Ozelliklerinden biri olan anti-
sosyalist, anti-devlet miidahaleci, anti-merkez bankaci iktisat politikasi tavsiyelerine
deginmek istiyoruz. Yerlesik sosyo-politik sistemden yararlanarak c¢ikar saglayan
kesimlerin hi¢cbiri Avusturya Teorisi'nin iktisat politikas: tavsiyelerini kabul etmek ve
bunlarin sonuglarma katlanmak istemez. Avusturya Okulu’nun kurulusu bdyle bir
miicadeleyle Carl Menger’le Gustav Schmoller arasinda gegen iinlii “Metod Kavgas1”,
Methodenstreit sonucunda gerceklesmistir. Tarih¢i Okul, Prusya Devleti’nin emrinde
kullandiklar1 iktisat politikalarimia priori  gecerli-degismez bir teori kalib1 icine
sokmay1 kesinlikle reddetmistir. Ihtiyaca gore sekillendirilip, yorumlanabilecek
“hipotez”ler politikaya alet edilmeye cok daha elverislidir.

Sayilan nedenlerden dolayr Avusturya Iktisat Okulu yaklasiminmainstream™i
etkilememis ve ders Kkitaplarina alternatif bir bakis acgist olarak girememis olmasimni
dogal karsilamak gerekir.

Avusturya Okulu 19. yiizyll sonundan, yani Liberalizm’in giiniimiiziin egemen
akimlarina yerini birakmasindan beri gecen donemin popiiler diisiincelerine tamamen
karst c¢ikan fikirler {iiretmis, Liberalizm’i teorik bir yapi ile desteklemeye ve tiim

engellere ragmen cagimiza tasimaya calismistir.
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“Avusturya Okulu icinde Ludwig von Mises ve Iktisadi Diisiinceye Katkis1”
adli tezimizde, bu diisiince yapisim1 dikkate deger bir alternatif paradigma olarak
sunmaya calistik. Giiniimiiz Avusturya Teorisi, Ludwig von Mises’in katkilar1 olmadan
paradigma statiisiinde diisliniilemeyecegi icin Ludwig von Mises arastirmamizin odak

noktasinda yer almaktadir.

Tezimizde ele aldigimiz Avusturya Iktisat Okulu’'nun ve Ludwig von Mises’in
iktisat teorisi yaklasimi alternatif bir paradigma olarak tezimizde sergilemeye
calisacagimiz tutarli yapisiyla dikkate degerdir.

Tezimizin “calisgma hipotezi” niteligindeki ¢ikis noktasi, egemen Neo-Klasik
Iktisat Teorisi'nin ve Keynesyen teorinin giiniimiiziin somut iktisadi sorunlarin
aciklamakta ve coziimlemekte igine diistiigii yetersizlikler ve celigkilere karsi Avusturya
Iktisat Teorisi’nin tutarli bir “alternatif teori” olusturdugudur. Deginilen nedenlerle tiim
goz ardi etme ve dislama cabalarina karsilik, Avusturya lIktisat Okulu hala ayakta
kalmis, varligini siirdiirebilmis ve giderek artan bir ilgi ve katilimm odagi olmustur.
Kanimizca bu olgunun calisma hipotezimizi destekleyici nitelikte oldugu ileri

suriilebilir.

Calismamizin  Birinci Boliimii'nde, Mises’in diisiince diinyasinin temellerinin
atildig1 tarihsel siire¢ icinde Viyana ve Mises’in Yasami iizerinde durmaya calisacagiz.

Ikinci Boliim’de, Mises’in iktisat metodolojisi iizerinde durmaya ve Avusturya
Okulu icindeki yerinin ve katkilarinin anlagilmasinda kanimizca yasamsal Onemi

vurgulamaya gayret edecegiz.
Ugiincii Boliim, Mises’in Iktisat Teorisi bashgmi tagimakta ve tezimizin odak
noktasim1 olusturmaktadir. A priori eylem mantigiin iktisat teorisine uygulanmasi ile

Mises’in 0zgiin katkilar1 ortaya cikarilmaya calisilacaktir.

Dordiincii  Boliim’de, teori alanindan c¢ikip Mises’in  toplum  felsefesi
konusundaki goriislerine egilmeye ve “Liberalizm Idealini” anlatmaya calisacagiz.

Besinci ve son boliimde ise, Avusturya Okulu’nun donemlerine ve Mises sonrasi

yasanan Ronesans’a deginmeye calisacagiz.
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BIRINCI BOLUM
MISES DONEMINDE VIYANA ve MISES’IN YASAMI
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1.1. MISES DONEMINDE VIYANA

“Avusturya Okulu” olarak adlandirilan iktisat diisiincesi ve Ozellikle Ludwig
von Mises’in entelektiiel gelisimi, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun baskenti

Viyana’nin, I. Diinya Savasi Oncesindeki yillarinin {riiniidiir.

Mises, Musevi’dir. Avusturyalidir, daha dogrusu Habsburg Hanedani'nin
yonetimindeki eski Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun vatandasidir. Her seyden
once de Viyanahdir. Alman dil ve Kkiiltlir alemine mensuptur. “Batili” denilen Bati

Avrupa diisiince tarzini benimsemigtir.

Mises’in kisiligi konusunda, en ©Onemli Amerikali Ogrencileri arasinda anilan
Murray N. Rothbard,Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero adl1 kitabinda,
“(Mises’in) Amerika’da ki oOgrencilerinin yalmzca entelektiiel biiyiikliigiine, giiciine,
yaratict kabiliyetine ve yilmayan cesaretine hayranlik duymakla kalmadiklarma, aym
zamanda ruhunun inceligine biiylikk bir sevgi ile baglandiklarina ben sahidim”,

demektedir.

Rothbard, Felix Kaufmann gibi bir adamin Mises semineri serefine sarkilar

besteledigini' belirtir ve devam eder:

“Biz -Amerikali 0©grencileri- yalnizca insanligindan derinden etkilenmekle
kalmamistik, hepimiz kisiliginde bir daha asla goremeyecegimiz zarif bir medeniyetin,
I.Diinya Savas1 oOncesi Viyana Kkiiltiir gorkeminin son igiltilarimi tagiyan bulutlar1 onda

gordiigiimiiziin farkindaydik.”

Margit von Mises:My Years with Ludwig von Mises . New York, NY: Center for Futures
Education, Inc., 1984. s.210-211

Murray N. Rothbard:Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . Auburn, AL: Ludwig von
Mises Institute, 1988, s.71-72
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Mises’in yasiti ve kendisini Cenevre yillarindan taniyan William E. Rappard

“...cagdas iktisatcilar arasinda en keskin analitik zekdya sahip olmakla
kalmiyordu ayni zamanda giiniimiizde diinya yiiziinde ender bulunabilecek bir insanlik
ornegi ve Avusturya zekdsi ile can bulan, daima kullanabildigi bir tarihi kiiltiir
hazinesine sahipti. Bazen, korkarak, kusagimizin, savas oncesi Viyana monopoliinde

goriilen nimetlerden son yararlananlar oldugunu diisiiniiyorurh.’s6zleriyle dile getirir.

Ludwig von Mises ve bu sehirde yasamis olan c¢agdaglarinin kisiliine

damgasimi vuran bu “Viyanalilik” nasil bir olguydu?

Gercekten de, 19. yiizyill sonlari, 20. yiizyill baslarinda Avusturya-Macaristan
Imparatorlufu’nun bagkenti Viyana’da swra dist bir Kkiiltiirel iiretkenlik, ©zel bir

entelektiiel dinamizm yasanmuistir.

Bu donem Viyana kiiltiir cevresiyle iligkilendirilen {inlii isimler uzun bir liste

olugturur’:

Filozoflar arasinda; Ludwig Bolzman, Franz Brentano, Rudolph Carnap,
Edmund Husserl, Ernst Mach, Alexius Meinong, Karl Popper, Moritz Schlick, Ludwig
Wittgenstein, matematikg¢iler arasinda Kurt Godel, Hans Hahn, Karl Menger, iktisatcilar
arasinda Eugen von Bohm-Bawerk, Gottfried von Haberler, Friedrich A.von Hayek,
Carl Menger, Fritz Machlup, Ludwig von Mises, Oskar Morgenstern, Joseph
Schumpeter, Friedrich von Wieser, hukukgular arasinda Rudolph von Jehring, Hans
Kelsen, Anton Menger, Lorenz von Stein, psikoloji dalinda Alfred Adler, Joseph
Breuer, Karl Biihler, Siegmund Freud, sosyolog ve tarih¢iler arasinda Max Adler, Otto
Bauer, Egon Friedell, Heinrich Friedjung, Paul Lazarsfeld, Gustaf Ratzenhofer, Alfred

William E. Rappard ve Paul Mantoux, 1934’te Mises’i Cenevre’ye davet/ladgrut Universitaire
des Hautes Etudes Internationales ’in kurucularidir.

4 William E.Rappard: “On Reading von Mises”, Mary Sennholz, @i Freedom and Free
Enterprise: Essays in Honor of Ludwig von Mises . iginde, Irvington-on-Hudson, N.Y., 1994.

Hans-Hermann Hoppe: Democracy, The God That Failed : The Economics and Politics of
Monarchy, Democracy, and Natural Order . New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2002.
s.xii
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Schiitz, yazar ve edebiyatcilar arasinda Hermann Broch, Franz Grillparzer, Hugo von
Hofmannsthal, Karl Kraus, Fritz Mauthner, Robert Musil, Arthur Schnitzler, Georg
Trakl, Otto Weininger, Stefan Zweig, mimar ve ressamlar arasinda Gustav Klimt, Oskar
Kokoschka, Adolf Loos, Egon Schiele, miizisyen ve kompozitérler arasinda Alban
Berg, Johannes Brahms, Anton Bruckner, Franz Lehar, Gustav Mahler, Arnold

Schonberg, Johann Srauss, Anton von Webern ve Hugo Wolf sayilabilir.

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun son donemléfuiser Franz
Joseph’in, Strauss valslerinin,Burgtheater temsillerinin, Freud ve Wittgenstein

tartismalarinin, Café’lerin diinyasidir.

Viyana’da, bircok farkli ozelliklere sahip etnik grup, bir araya gelmis olmasina
ragmen, bu donemi sadece miiltietnik ve miiltikiiltiirel bir karisimin olumlu sonucu
olarak yorumlamak, kanimizca, daha karmasik sosyo-politik etkileri goz ardi etmek

anlamma gelir.

Mises ve donemini anlayabilmek ve bu etkilere 151k tutmak amaciyla 19. yiizyil
sonu Avrupa'sina, Ozellikle Alman dil bolgesine, Avusturya’nin 0©6zel konumuna,
Viyana’ya ve Viyana’da ki Musevilerin durumuna egilmenin aydinlatict olacagini

diisiintiyoruz.

1.1.1. “Liberalizm Yuzyili’mn Sona Ermesi:

19. yiizyih “Liberalizm Yiizyilh” olarak adlandirmak miimkiindiir.18. yiizyil

“Aydinlanma Cag1”, filozoflarin fikirlerini gelistirdigi, baskaldirdigi diinyddiBuna

Prof.Dr. Fahir Armaoglu’nun20. Yiizyil Siyasi Tarihi adli eseri, doneme damgasini vuran fikir
akimlarina uygun sekilde, °‘Liberalizm’ konusuyla baglayip ‘Milliyetcilik® ve ‘Sosyalizm’
konulariyla devam eder.

19. yiizy1l sonlart ve 20. yiizyilin bagt liberalizm c¢aginin sona erdigi milliyet¢ilik ve sosyalizmin
yiikselise gectigi donemdir.

Prof.Dr. Fahir Armaoglu20. Yiizyil Siyasi Tarihi. Istanbul: Alkim Kitabevi, 1984.
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karsilik 20. yiizy1ll yaygin olarak “Sosyalizm” yiizyili olarak kabul edilir. Kapitalizmin
yiikselisi ve Amerika’'nin 6nemli bir giic haline gelmesi liberal fikirleri 19. yiizyilda
egemen kilmistir. Liberal diigiincenin, demokrasi ve milliyetcilik akimlari ile sorunlara

yol acacak birlesmesi ayn1 zamanda kendi sonunu hazirlamigtir.

Donemin diger gelismeleri arasinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
ve Osmanli Imparatorlugu’'nun dagilmasi, giderek I. Diinya Savasi’na yol agacak politik

gelismeler arasinda sayilabilif.

1815°’te  Napolyon Savaglari’'nin sona ermesinden 1. Diinya Savasi’nin
baglamasina kadar gecen siire iginde Avrupa’da biiyik savaglar goriifmez.
Balkanlar’da, Kirim’da, Avusturya-Prusya arasinda, Prusya-Fransa arasinda savaslar

7 “18. yiizyilda bircok filozof vardi. Fakat tek bir ayduHafhigian{enr). (Aydinlanma) gevsek,
bicimsel olmayan ve tamamen organize olmamig; Edinburgh’dan Napoli’ye Paris’ten Berlin’e,
Boston’dan Philadelphia’ya kiiltiir elestirmenleri, din siiphecilefteligious skeptics) ve siyasi
reformcular koalisyonundan (olusuyordu); filozoflar giiriiltiili bir koro meydana getiriyordu ve
aralarinda uyumsuz seslerde vardi, fakat carpici olan ara sira anlasmazliklari degil aralarindaki
genel armoniydi. Aydinlanma adamlari genis ve tutkulu bir programda birlesiyordu, laiklik
(secularism), insani yaklasim humanity), kozmopolitlik dosmopolitanism) ve ozgiirliik, konusma
ozglirliigli, ticaret Ozgiirliigii, yeteneklerini gerceklestirme Ozglirligii, estetik cevapsthetic
response) Ozgiirliigli, ozgiirlik, tek kelime ilemdral” bir adamin diinyada kendi yolunu
bulmasiydi.

Aydinlanmanin ¢ogu etkilerinin tamamladigi donemde, 1784’te Kant aydinlanmayr insanoglunun

kendine koydufu vesayetten kurtulusu olarak tamimlar mettosu olarak Sapere aude” “bilmeye

cliret et” soOziini Onerir, “Buluslarin riskini al, engelsiz elestiri hakkimi kullan, otonominin
yalmizligmi kabullen.” Kant, Aydmlanmay: insanlarin ergin, yani sorumluluk alan kisi olarak
taninma ve kabul edilme istegi olarak goriir.”

Ludwig von Mises’i ilkelerinden dolayr “Aydinlanma devrinden kalma” gormek miimkiiniir.

Peter Gay: The Enlightment: An Interpretation, The Rise of Modem Paganizm . New York:
W.W. Norton & Company, 1995 (1966) s.3

8 Ralph Raico: “World War I: The Turning Point”, John V.Denson Tdk: Costs of War,
America’s Phymhic Victories. icinde, New Brunswick, NJ: Transaction Publishers, 2003.
s.205-209

“Bir yiizyill once, Napolyon Savaglari’nin ardindan aristokratlar Viyana Kongresi’nde gelecek
yiizy1l siiresince genis capli savasi Onleyecek ve varligini siirdiirebilecek bir sistem gelistirmislerdi.
Demokratik sistemde segmenlere karsi sorumlu diplomatlar ise 1919°da Paris’te gelecekte
kacmilmaz catismalarin sahnesini olusturmuslardi.”

R. Raico’nun revizyonist tarih bakis acisiyla Versailles Antlasmasi Bati Uygarligi’'nin sonunu
baglatan tarihi doniim noktasidir. “Barig” antlagsmasi olarak nitelemek giiliingtiir. Antlagsmanin diger
bir sonucu devlet giiciiniin ve kisilerin dzgiirliikleri ilizerine kurulan baskinin artmasidir.

Ralph Raico: The Great War Retold”, The Independent Review, a Joumal of Political
Economy. Vol. IX, No:3, Kis 2005 i¢inde, s.437
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olsa da, bunlar genellikle alanlari ve siireleri sirli, sivil topluma, normal vatandaslarin

yasamlarina dokunmayan muharebelerdir.

Yalmz 1861-1865 arasindaki, Amerikan I¢ Savasi (Giiney eyaletlerinin kurtulus
savasl), son derece acimasiz, sivil-asker ayirimi yapmayan ‘“topyeklin savasg”

karakterine sahiptir!’

Avrupa’da ise 19. yiizyilda baris ortami egemendir. Barig ve giivenlik icindeki
yasam kosullari, toplumun devamli olarak ilerlemesine, maddi ve fikri alanda biiyiik

gelismeler saglamasina yol agmustir.

1776’da  Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nde ifade edildigi gibi, “Klasik
Liberalizm” diye adlandirilan diisiince tarzi, fikir diinyasina egemendi: Insanlar “dogal”
olarak ve vazgecilmez bigcimde, Ozgiirliik, miilkiyet ve kisisel mutluluklarini arama
hakkina sahip olmaliydi. Devletin, dolayisiyla hiikiimetlerin, tek gorevi insanlarin bu
haklarim1 korumakti. Vatandaglar, bu gorevi layikiyle yerine getirmeyen hiikiimetleri,

degistirme ve yerine yenisini koyma hakkina sahipti.

Liberalizm ruhunun etkisi altindaki Viyana’yi, donemin barig ve giiven havasini,
Mises ile aym yil (1881 yilinda) diinyaya gelen ve Mises gibi Viyanali bir Musevi olan

tinlii yazar Stefan ZweiPiiniin Diinyas1 kitabinda su sozlerle dile getirir:

“Biiyiidiigiim Birinci Savas oncesi yillart i¢in elle tutulur bir anlatim bulmak gerekirse,
altindan bir giivenlik cagiydi demenin ¢ok uygun diisecegini sanirim. Bin yili bulan Avusturya

Aralarindaki sosyo ekonomik farkliliklardan dolayi, Abraham Lincoln’iin se¢imi kazanmasindan
sonra, Amerika’nin yedi giiney eyaleti South Carolina, Mississippi, Florida, Alabama, Georgia ve
Louisiana, Amerika Konfederasyon Devletleri adi altinda yeni bir devlet kurmuslardir. Bu birlige
daha sonra Virginia, Arkansas, North Carolina ve Tennessee katilmig ve toplam on bir eyalet,
Amerika Konfederasyon Devletleri adi altinda birlesmistir.

Amerika’nin bu eyaletler disinda kalan 6zellikle kuzey dogu bolgeleri birlik anlamina géléon”

adin1 almistir. Bu iki grup arasindaki savasa “Amerikan I¢ Savag1i” denmistir. Savas sirasinda asker
sivil ayrimi yapimaksizin, katliama varan miicadeleler olmus (Gettysburg, 1863), iki tarafta
askerlerinin yaklagik ticte birini kaybetmistir. Amerikan I¢ Savagi 1865°te Kuzey’in galibiyetiyle
sonuclanmigtir.

Prof. Thomas Dilorenzo’ya gore, Amerika’nin kurulugsundaki temel diisiinceyi olusturan liberal
goriisiin ¢okiisli, bu donem sirasinda Abraham Lincoln’iin uyguladigt politikalar ile baglamistir.

Bkz. Thomas Dilorenzo:The Real Lincoln: A New Look at Abraham Lincoln, His Agenda,
and an Unnecessary War . Roseville, CA: Prima Publishing, 2002.
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Imparatorlugumuzda her sey degismez bir diizene baglanmisa benzerdi ve devlet, bu siirgitligin
bag giivencesi gibiydi. Devletin yurttasa sagladigi haklar, halkin 6zgiir secimle is bagmna
getirdigi parlamentoca yazili verilmis, buna karsilik gorevleri de iyice belli edilmisti.”

Zweig bu giiven ortaminin ekonomik boyutu konusunda:

“Paramiz Avusturya Kronu, c¢il altinlar olarak elden ele dolasir, saglamligin1 bdylece
ortaya koyardi. Herkes, elindekini ve payina diiseni, neye izin verildigini, neyin yasak oldugunu
bilirdi. Parast olanlar, yilda ne kadar faiz saglayacaklarin1 tam tamina hesaplayabilirdi. Memur
ve subay, terfi edecegi yili ve hangi tarihte emekliye ayrilacagim takvimde gosterebilirdi. Her
ailenin belirli bir biitcesi vardi, konut ve besin i¢in ne kadar gidece8i, yaz gezileri ve cagrlar
icin kac para gerektigi bilinirdi. Ayrica, onceden bilinmeyen giderler, hastaliklar ve hekim igin,
az da olsa, ne yapip yapip bir para ayrilirdi. Evi olanlar, ¢ocuklart ve torunlart icin giivenilir bir
baba ocagi biraktiklarini bilir, ev, igyeri kusaktan kusaga kalirdi; meme cocugu besikteyken
ilerisi i¢in ilk metelik, yarmi i¢in kiigiik bir yedek akcasi olur diye, kumbaraya ya da tutum
sandigina konulurdu.”

Zweig, 1881°de dogan Mises’in cocukluk ve genclik cagini yasadigi 19. yiizyil
sonunda Viyana’daki huzur ve giiven ortamint okuyucuya da hissettirecek canlilikta
anlatmaktadir. Tezimiz agisindan bu havayr anlamamiz Onemlidir. 20. yiizy1l adim adim
bu havanin ortadan kalkacagi biiyiikk felaketlerin yasanacagi bir donemdir. Mises’in
entelektiiel gelisimi bu iki tezat arasinda gerceklesmistir. 19. yiizyilda liberalizmin
akibeti Ludwig von Mises’in yasaminda bikeftmotif’ olusturmaktadir. Israel Kirzner

bu konuyu vurgular:

“Yasami boyunca liberalizm konusunda diisiinen Ludwig von Mises icin, klasik
liberalizmin  “moral” {stiinligli ozgiirlik veya adalet gibi etik kategorilerden
kaynaklanmaz. Mises’e gore klasik liberalizmin etik, normatif tartismalara ihtiyaci

yoktur, ¢iinkii giiciinii tarafsizw'értfrei” iktisat teorisinin vardigi sonuglardan alit.”

Zweig soyle devam eder:

“O ugsuz bucaksiz iilkede her sey hi¢ degismeyen yerindeydi ve hepsinin en iistiinde de,
iyice yaslanmis ak pak Imparator bulunurdu. Ama giiniin birinde o oliirse yerine bir bagkasinin
gelecegi ve hesapli kitapli diizende hicbir defisme olmayacagi da bilinir ya da Oyle sanilirdi.
Savasi, bagkaldirty1, ayaklanmayi, kimsecikler aklina bile getirmezdi. Boylesine bir sagduyu
caginda kokten degismeler, zor kullanarak degisiklik yapmalar, hemen hemen olmaz sayilirdi.”

Tam bir giiven icinde yasayan halk, yasamin beklenmedik cilvelerine karsi

tedbir almay1 ihmal etmiyordu:

1 Israel M. KirznerLudwig von Mises, The Man and His Economics. = Wilmington, Delaware: ISI

Books, 2001. s.182-183
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“Boylesine giiclii bir giivenlik duygusu, milyonlarin en degerli mali ve ortak
ulkiistiydii. Hayat, ancak boylesine bir giivenlikle yasama degeri kazaniyor ve gittikge daha
genis c¢evreler bu ¢ok degerli diinya nimetlerinden paylarini aliyorlardi. Onceleri yalniz varlikli
kimseler bu elverisli durumun tadmi cikarirdi. Sonralart yiginlar da yavas yavas katildilar.
Giivenlik yiizyili, sigortacilifin altin ¢agi olmustu. Herkes evini yangina ve hirsizliga, tarlasim
doluya ve doga afetlerine, bedenini kaza ve hastaliga karsi sigorta ettiriyordu. Yashlik i¢in gelir
bonolart satin almiyor ve kiz ¢ocugunun besigine yarinin ceyizi karsiligit bir police
birakiliyordu. Sonunda is¢giler de orgiitlenip uygun giindelikler ve hastalik sandiklari elde ettiler.
Usaklar yashilik sigortasina para aywriyor ve gomiilmeleri igin Oliim sandifina para
birakiyorlardi. Ciinkii ancak yarina tasasiz bakabilen kimse, tam bir i¢ rahathigiyla giiniinii giin
edebilirdi.”

Doénemin egemen diisiincesi liberalizmdi ve insanhi@in artik eski, ilkel caglarimi

geride biraktigina inaniliyordu. Zweig devam eder:

“Omriimiin kiy1 kosesini alinyazisimn biitiin ¢okertmelerine karsilik iyice diizenlemek
gibi boylesine dokunakli bir giiven duygusunda, dayanismali ve algakgoniilli hayat anlayisina
karsin, yine de tehlikeli ve epeyce bir kendini begenmislik vardi. On dokuzuncu yiizyilin liberal
tilkiiciiliigli, ‘biitiin diinya goriislerinin en iyisi’ olma yolunda yanlissiz ve dosdogru yiiriidiigiine
gercekten inamiyordu. Savaglar, aclik ve darliklarla ge¢mis caglar hor goriiliiyor ve o zamanlarin
insanlarina heniiz olgunlasmamis, yeterince aydinliga kavusmamis goziiyle bakiliyordu.
Simdiyse, en son kotiiliik ve zorbaligin toptan ortadan kaldirilmasi ancak birka¢ on yilin isiydi.”

Bilim ve teknigin ¢igir acan yeniliklerinin, insanlarin yasam seklini degistirdigi
bu yillarda ilerlemenin devamli olacagma inamliyordu. Insan aklimn herkesi

kurtaracagina giiven tamdi. Zweig bu konuyu soyle dile getirir:

“Araliksiz ve duraklamasiz bir ‘ilerleyise’ duyulan bdylesine bir inang, o giinlerde
gercekten bir din giicli tastyordu. Bu ilerleyise incilden bile ¢ok inaniliyordu. Ciinkii teknik ve
bilimin her giin yeni yeni harikalari, en inandirici ¢omezlerdi. O baris dolu yiizyilin sonlarinda,
gercekten hizli ve ¢ok yonlii bir genel yiikselis gittikce goze carpmaktaydi. Geceleri sokaklarda
solgun 1siklar yerine elektrik lambalar1 1sildiyor, biiyiikk magazalarin bas dondiiriicii pariltisi
anayollardan kenar semtlere uzanmiyordu. Insanlar, telefon sayesinde, en uzakta bir kimseyle
konugmaya ve atsiz arabayla ucgarcasina hizli yol almaya baglamiglardi. Hatta havalarda kanat
acip Ikarus® riiyasim gergeklestirmiglerdi. Konfor, kibarlardan orta hallilere yayiliyordu. Su,
cesme ya da dereden taginmiyordu artik; ocakta bin bir sikintiyla ates yakmak da gerekmiyordu.
Sagliklilik yaygmlasiyor, pislik ortadan kalkiyordu. Insanlar, bedenleri sporla celikleseli beri
daha giizellesmis, daha giiclenmis, daha saglamlasmisti. Caddelerde sakat, girtlagi firlamisg,
kotiirim insanlara gittikce daha az rastlamiyordu. Biitlin bu mucizeler, ilerleyisin bas melegi
bilimin eseriydi. Sosyal alanda da ilerleme vardi. Kisiye yildan yila yeni haklar taninmis, adalet
anlayish ve daha insandan yana olmustu. Hatta biitiin sorunlarin en 6nemlisi olan yiginlarin
yoksullugu da, yenilmez olmaktan ¢ikmisa benziyord\.”

2 Tkarus, Yunan mitolojisine gére balmumundan yaptig1 kanatlarla ugan ilk insan.

' Stefan Zweig:Diiniin Diinyas1 . Istanbul: Can Yayinlari Ltd. Sti., 2000. s.15-17
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Ayni donemi Mises’in yasiti Felix Somaihhe Raven of Ziirich kitabinda

sOyle yansitir:

“Topraklar1 ve topraklarina bagh yasayan koyliileri bulunan asillerin, loncalar
cevresinde Orgiitlenmis el sanatlarina sahip, riiyada gibi yasayan kiiciik sehirlerin, yuvarlak
duvarlarla cevrilmis baskentlerin bulundugu; ... ,egemen entelektiiel giiciin kiliseye ait oldugu,
haberlesmenin ve ulasimin posta arabasi ve atlarla gerceklestigi ortam; Franz Josef’in tahta
gectigi zamanin diinyasiydi. Bu ortam pek cok maddi ve entelektiiel degisiklik gecirecekti.

Vatandaglar icin toprak sahibi olmayr miimkiin kilan, koyliileri ve tarim iscilerini, el
sanatlarimi ve endiistriyi, genis capli ticareti, demir yolu ve buharli gemilerle tasimaciligi,
sigortacilik ve banka hizmetlerini serbest birakan hemen hemen tiim kanunlar, Franz Josef’in
imzasint tastyyordu. Modern kapitalizmin cok biiylik capli gelismesi ve aym zamanda mutlak,
babadan ogula gecen monarsinin mesrutiyete doniislimii, hiir vatandaglarin yiikselisi,
vatandaglarin parlamentoda kendini gostermesi, olgunluk siirecinde siirtiismeye yol acacak olsa
da, Imparatorlugun tiim milletlerinin kiiltiirel acilimlari ve son olarak da calisan kesimin
yiikselisi, sosyal fikirlerin yayilmasi ve sosyal kurumlarin baglangici, Kaiser Franz Josef
donemine rastlar. Benim zamanimda Franz Josef ile karsilasan -her kim olursa olsun- uzun ve
gorkemli doneminin nefesini karsisinda hissederdi. Ender olarak bir insan omrii bu oOlgiide
biiyiikliigii kapsar.”"*

Brigitte Hamann, Hitler Viyana’sini anlatan eserinde, donemi su sozlerle anlatir:

13

Franz Joseph dagilmakta olan imparatorlugun sembolii ve neredeyse tek garantorii olarak kabul
ediliyordu. Habsburg idealine baglh kalarak “Uluslarina adil bir Baba” olmaya ve tebaasina, hangi
milliyete sahip olursa olsun esit davranmaya gayret ediyordu. Galigya’daki en fakir Ruthen’in veya
Musevi’nin emniyette oldugu konusunda inanci sagliyordu; en koti durumda Viyana’da Kaiser’den
hakkini alabilirdi. Bu Kaiser yasadigi siirece Avusturya-Macaristan’in ¢okmesi diisiiniilmezdi.”

Hitler bile “Mein Kampf”’ta Franz Joseph’in durumu hakkinda fikir yiiriitiir. “Tiim devlet son yillarda
Franz Joseph’in iki gozii iizerinde duruyordu, o kadar ki “Reich”in viicut buldugu bu ihtiyarin 6liimii genis
kitleler icin “Reich”in olimii anlamindaydi. Evet, Slav politikasinin en uyamik hiineri Avusturya
Devleti’nin varligin1 bu kralin essiz sanatina borclu oldugu goriisiinii uyandirmakti ve bu Kaiser’in gercek
hizmetlerini ifade etmekten ¢ok, sarayin gonliinii oksuyordd.”

Franz Josef doneminin olumlu havasmna ragmen liberalizm iizerinde bulutlar
toplanmaya baglamistir. Liberalizm, Avrupa’da diisiince iklimine etkisinin doruk
noktasmna 19. yilizyilin ortasinda ve biraz da sonuna dogru ulasir. Yiizyillin sonuna
dogru, Bati Avrupa iilkelerinde goriilen demokratiklesme hareketleri ¢ercevesinde
secme hakki genisletilir. (Heniiz kadinlarin se¢me hakki yoktu.)

" Pelix Somary:The Raven of Ziirich . London: Hurst & Co. , 1960. s.11

'3 Brigitte Hamann:Hitlers Wien , Lehrjahre eines Diktators.  Miinchen: Piper Verlag GmbH, 2002
(1998) s. 131-133
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Amerika’nin  kurucularindan Thomas Jefferson ve cevresi, liberalizmin temel
prensibi olan bireysel oOzgiirlik ve miilkiyet haklarinin, demokrasinin prensibi olan
“bir adam, bir oy” sistemi ile uzun vadede bagdasmayacaginin farkinda idiler. Mal
miilkii olmayan halk kitleleri, oy cogunlugu ile birey haklarina tecaviiz edeBlirdi.
Bundan dolay: ilk basta niyetleri “Aristokrat bir Cumhuriyet” kurmakti.

Bu diisiinceleri dikkate almaksizin, Avrupali liberaller, demokrasi taraftarlari ile

birleserek yonetimdeki monarsilere karsi cephe aldilar.

Avusturya Monarsisi’nin rolii konusunda Felix Somary babasmin su sozlerini

ekler:

“Bu imparatorluk diinyanin kalan kismindan c¢ok farklidir. Bu imparatorun ve
hiikiimetinin bir tek sene icin bile ayrildigim diisiiniirsek, milliyet¢iler birbirlerini
parcalar. Hiikiimet vahsi hayvanlarla dolu hayvanat bahcesini dis diinyadan ayiran gittir
ve bizdeki kadar cok sayida tehlikeli siyasi mahlik hicbir yerde yoktur.”

Geng¢ yasma ragmen Somary, Avusturya i¢cin monarsinin dnemini kavramustir:

“Monarsi tarihi bir kalinti degildir, sekiz ayr1 milleti Avrupa’min en tehlikeli

cephesinde birlikte tutmaya imkan veren tek kurumdt.”

Avrupa’da liberal politikalarin adim adim getirdigi demokratiklesme, ardindan
korkuldugu bicimde, adim adim sosyalist fikirlerin yayilmasina yol acti. Bayraklara
yazilan amacg, artik birey hak ve Ozgiirliiklerinin, birey miilkiiniin korunmasi degil,
servet dagiliminin degistirilmesi idi. Sonug¢ olarak liberalizmin etkisi giderek azaldi,
sosyalizm ve sosyalist fikirler yiikselise gecti. Liberaller dahi, esen riizgra ayak

uydurmak icin “sosyal-liberal” doniisiim yasayarak prensiplerini sulandirdilar.

Amerikan toplumunun hemen hemen tamami go¢cmenlerden (ve kolelerden) olusuyordu.

Eric Ritter von Kuehnelt-Leddihn:Leftism Revisited, Bolim 6. Hans-Hermann Hoppe:
Democracy The God That Failed. icinde s.103

Somary: A.g.e.. s.10
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Kendisi de sosyalizme sempati duyan Stefan Zweig politik hareketlerin

baglamasin1 su sozlerle anlatir:

“Avusturya’da biiyiik toplumsal kimildanmalardan ilki, sosyalistlerden geliyordu. O
gline degin bizde aldatict bir deyimle °‘genel’ adi verilen se¢im hakki belirli bir vergi
Odeyebildigini kanitlayan varlikli kisilere taninmaktaydi yalnizca. O smifin sectigi avukatlar ve
ciftlik sahipleriyse parlamentoda ‘halki temsil ettiklerine gercekten inaniyordu. Aydin Kkisiler,
hele yiiksekogretim yapmiglarsa bundan pek Oviing duyar, etikete, agirbasliliga ve giizel
konusmaya ©nem verirlerdi. Bu yiizden de parlamento oturumlart daha ¢ok bir kibarlar
kuliibiiniin tartisma toplantisina benzerdi.”

Liberalizm kendi sonunu hazirlamisti. Zweig sdyle devam eder:

“O burjuva demokratlari, liberal inanglar yliziinden, hosgorii ve sagduyunun ileri
gotiirecegini, kiiclik haklar tanimanin ve yurttaglarin durumunu yavas yavas diizeltmenin en iyi
¢oziim yolu olduguna gercekten inaniyorlardi. Ne var ki, yiiz binlerce ve milyonlarca insani
degil, yalmiz biiyiikk kentlerdeki elli ya da yiliz bin kisiyi temsil ettiklerini unutuyorlardi. Bu
arada makinelesme de oOnemli degisiklige yol agmig ve eskiden daginik olan iscileri sanayi
kollarinda bir araya toplamisti. Avusturya’da Doktor Victor Adler adli seckin bir insanin
onderligi altinda Sosyalist Partisi kurulmus, gercekten genel ve esit bir secim hakki isteyen
proletaryanin ileri siirdiiklerini savunur olmustu. Bu istek yerine getirilince ya da yerine
getirilmek zorunda kalinca, liberalizmin, yiiksek Ogelerine karsin pek zayif oldugu anlasiliverdi.
Boylece de hoggbrij genel politikadan kayboldu, cikarlar birbirleriyle kiran kirana carpisir oldu,
savas bagslad1.”

1.1.2. Alman Kiiltiir Alanimin Ozelligi

Alman Kkiiltiir alanindaki {ilkeler de diger {ilkeler gibi, egemen diisiince
akimlarinin etkisi altindaydi. Buna ragmen bu topluluklar1 digerlerinden ayiran bazi
ozelliklerin iizerinde durmanin, konumuzu aydinlatmak acisindan yararli olacagi

kanisindayiz.

19. yiizyilda Fransiz dilini konusan insanlarin  cogunlugu Fransa’da
toplanmigken, Alman dilini kullanan topluluklarin (Avusturya dahil olmak iizere) 39

ayr1 bagimsiz devlete dagilmig oldugunu goriiriiz.

Boyle bir boliinmiisliik genellikle olumsuz olarak yorumlansa da, iktisadi agidan
ve klasik liberal bakis agisindan, bazi artilar1 birlikte getirir. Alman iilkelerinde

goriildiigi gibi, kiiciik iinitelere boliinme, rekabeti arttirmistir. Bir bolgede baski fazla

¥ Zweig: A.g.e. 5.57-58
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oldugu zaman, vatandaslar daha iyi kosullar sunan bagka bir prenslige gecebiliyordu.
Birgok go¢ secenegi oldugu igin, devletler “liberal” davranmak zorundaydi. Bir
anlamda, iiretken vatandaglari kacirmamak ve basarilh kisileri cezbetmek igin,

“Devletler Rekabeti” soz konusuydd.

Politik rekabetin diger bir sonucu, bilim ve Kkiiltiir alanindaki gelismelerdi.
Almanya’da, cogu prensliklerden olusan, kiiciik devletlerin tiimii en iyi iiniversiteye ve
bilim adamlarina, en zengin kiitiiphanelere, en kiymetli tablolar1 sergileyen galerilere,
en basarili tiyatrolara, en iyi miizisyenlere, en estetik, en giizel bezenmis binalara sahip
olabilmek icin birbiri ile amansizca rekabet etmekteydi. Bu degerleri ele gecgirmek igin
yarigan asillerin -kendilerini tatmin amaciyla da olsa- gayretleri, ¢esitli bilim ve sanat
dallarinda yetenekli olan Kkisilere ihtiya¢ duyulmasina ve genis imkénlar verilmesine yol

act.”!

2 Bu goriisii J.S. Mill’ifOn Liberty adli eserinde ortaya koydugu fikirleri desteklemektedir. John
Stuart Mill, tartigmanin Onlendigi, insanlarin baski altinda tutuldugu donemlerde “insan aklinin
temelinden sarsildifi, bu uyar1 ile normal zekadaki kisilerin bile diisiinen varliklarin sayginlifina
erigtikleri asla goriilmemistir”’, der. Mill, Avrupa’nin reformasyon déneminin hemen ardindan gelen
donemin, 18. yiizyilin ikinci yarisinin ve Almanya’nin Goethe ve Fichte donemindeki entelektiiel
fermantasyonunun otoriter baskidan kurtulma donemleri oldugunu ve Avrupa’yr “Avrupa” yaptigini
soyler. Insan diisiincesinde veya kurumlarda goriilen her olumlu degisikligin kokeninde Mill’e gore
bu mutlak otoriteden kurtulunan dénemler yatmaktadir.

John Stuart MillOn Liberty . London: Penguin Books, 1985 (1859) s.96

“Aralarinda David Landes, Jean Baechler, E.L. Jones, Douglass C. North’un bulundugu bazi bilim
adamlari, Jones’in terimi ile “Avrupa Mucizesi’ni farkli bir paradigmatik yaklagimla
aciklamaktadirlar.
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S6z konusu “mucize” Avrupa ve cevresinin devamlilik gosteren uzun soluklu bir biiylime ve
gelismeyi bagarmalar1 ve “Malthus kapani”na sikigsmamalaridir. Yeni paradigma bu “mucizenin”

kokeninde Avrupa uygarliginin 6zel yoniinii gormektedir. Avrupa’nin sectigi kurum ve degerler
siyasi otoritenin sinirlanmasina, bireysel haklarin —6zellikle miilkiyet hakkinin— desteklenmesine

yol agmuistir.

Bagka biiyiik uygarliklardan farkli olarak —ozellikle Cin’den, Hindistan’dan ve Islam Diinyasi’ndan
farkli olarak— Avrupa, Bati Roma Imparatorlugu’nun ¢okmesinin ardindan boliinmiis, merkeziyetgi
olmayan, birbiri ile rekabet eden giiclere ve hukuk bolgelerine ayrilmistir. Boyle bir ortamda ozel
miilkiyet haklarin1 bagka yerlerde oldugu gibi sinirlamak higbir siyasi otorite igin akillica degildi”

“Vatandasglar, yetenek ve hareketli sermaye bir devletten digerine kolayca gecebildigi igin
ekonomiye siyasi miidahale dramatik olgiide sinirliydi.”

(Weede, 1988, s.181)

“Devletin rekabeti” giiniimiizde de oldugu sekline geldi. Gerard Radnitzky’nin sozleriyle:
“Ozgiirliigiin en 6nemli garantisi” (Radnitzky, 1995, 2.204)

Ayrica derebeylikler ve milletler {istii bir kilise merkezi otoriteleri dengeleyecek giic odaklari
olusturuyordu. 11. yilizyilda Papa Gregor VII. “korporatif, hiyerarsik” bir kilise diizeni kurmus ve
Katolik Kilisesi’'ni bagimli olmaktan kurtarmistir. Bagimsiz kilise, devletlerin giiciine karsi

dengeleyici bir faktor konumuna gelmistir. Ortacag Skolastikleri’'nde ve Thomas Aquinas’ta politik
otoritenin hem diinyevi hem de dini araclarla sinirlanmasi fikri goriiliir.
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Almanya’nin 19. yiizyilda, Avrupa’min onde gelen bilim ve kiiltiir merkezi
haline gelmesi, bu en iyiye, en giizele ulagsma c¢abasimnin sonucu olarak goriilebilir.

Nerede ise biitiin alanlarda en ileri yaraticilik, Alman dili bolgesinde sergilenmekteydi.

23 Ekim 1928’de Almanya 39 bagimsiz kiiciik devlet halindeyken Almanya’nin
tnlii sairi ve diigiiniirii Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832), Johann Peter
Eckermann ile bir goriismesinde Almanya’nin birlesmesi konusundaki goriislerini dile
getirir. Goethe yasami kolaylastiran konularda birlesmeye karsi degildir, fakat bir

merkez etrafinda birlesmenin, bilim ve kiiltiir hayatina zarar verecegini diisiiniir:

“Almanya’nmn birlesmemesinden korkmuyorum; ... Birlessin, Alman Taler’i ve kurusu
biitin Imparatorlukta ayn1 degerde olsun; bavulum otuz alt1 iilkenin smirlarindan acilmadan
gecebilsin. ... Ayrica Almanya Ol¢ii ve agirlik birimi konusunda, ticaret ve seyahatte ve bunun
gibi yl'jzlerce seyde de birlik olsun. ... Ancak cok biiyiik olan bu Imparatorlugun tek bir
merkezinin olmasi ve bu biiyilk merkezin her bir biiylik yetenegin gelisimine oldugu kadar
biiyiik halk kitlelerinin yararina olacag: diisiiniiliiyorsa, bu bir yanilgidir.”

Goethe merkezilesmeye Fransa Orne8ini gosterir. Hayatin Paris etrafinda
odaklandig1 Fransa’da Paris disindaki sehirler gelismemistir. Goethe bir Fransiz

arastirmasina deginerek:

“Fikir sahibi bir Fransiz, zannediyorum Dupin, Avrupa’nin kiiltiirel durumu ile ilgili bir
harita hazirladi ve cesitli bolgelerin daha yiiksek ve daha diisik aydinlanma seviyesini agik ve
koyu renklerle gosterdi. Ozellikle giineyde, merkezden uzaktaki bolgelerde, buralara egemen
olan biiyiik karanhigin gostergesi olarak kapkara renklerle isaretlenmis boliimler bulunmaktadir.
Peki, gilizel Fransa’nin cevresine 1sik ve hayat sacan tek biiyiikk bir merkezi yerine 10 ayri
merkezi bulunsaydi boyle olur muydu?” der.

Goethe, toplum diisliniirii yOniinii ortaya c¢ikaran sozlerle devam eder ve

Almanya’nmn boliinmiis yapisinin yararlarini siralar:

“Almanya’y1r biiyiik yapan, Imparatorlugun her tarafina esit olciide niifuz eden,
hayranlik uyandirici halk kiiltiirinden bagka nedir? Bunlart yayan halk kiiltiiriiniin tasiyicisi ve
muhafizi olan tek tek prenslikler degil midir? Almanya’da yiizyillardir sadece Viyana ve
Berlin’deki iki merkez, hatta sadece bir merkez oldugunu varsayalim, o zaman Alman

Batr’'nin 6zelligi politik giiciin simnirlanmast ve sivil toplum giiciiniin olusturulmasiydi. Liberalizm
bu yaklasimin ifadesiydi.

Ralph Raico: Die Partei der Freiheit, Studien zur Geschichte des deutschen Liberalismus.
Stuttgart: Lucius & Lucius, 1999. s.2—4
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kiiltiiriiniin, hatta 6zellikle her yere yayilmis olan ve kiiltiir ile el ele giden refahin halini goérmek
isterdim.”

Goethe analizini Orneklerle tamamlar:

“Almanya’da, Imparatorlugun her yerine dagilmis yirmiden fazla iiniversite ve yine
ayn1 sekilde dagilmis yiiziin iizerinde halk kiitiiphanesi bulunuyor, sanat eserleri ve dogal
zenginlikleri iceren koleksiyonlarin da sayis1 hayli fazla; clinkii her prens bu tiir giizelliklerin ve
hosluklarin c¢evresine toplanmasint sagladi. Liseler, teknik ve sanayi liseleri ¢ok bol. Evet,
Almanya’da kendi okuluna sahip olmayan kody yok gibi. Peki, bu son noktayla ilgili olarak
Fransa’da durum nedir? ... Diger yanda da sayilart yetmisi gecen Alman tiyatrolari var. ...
Miizik ve sarki zevki ve bunlarin icrasi, hicbir iilkede Almanya’daki kadar yaygin degil ve bu
da onemli bir sey! Simdi bir de Dresden, Miinih, Stuttgart, Kassel, Braunschweig, Hannover ve
benzer sehirleri diisiiniin; bunlarin cevrelerindeki sehirlere etkilerini diisliniin ve uzun zamanlar
prenslerin yasadig1 sehirler olmasalardi, bunun miimkiin olup olmayacagini sorun kendinize. ...
Frankfurt, Bremen, Hamburg, Liibeck biiyiikk ve piriltili sehirler, Almanya’nin refahina
yaptiklar1  katkilarin  boyutlarii  hesap etmek miimkiin degil. Kendi egemenliklerini
kaybetselerdi ve herhangi bir Alman Imparatorlugunun tali sehirlerinden biri haline gelselerdi
su andaki durumlarint muhafaza edebilirler miydi? Bundan kusku duymak igin gecerli
nedenlerim var.™

Sozlerinden agik¢a anlasilabilecegi iizere, Goethe Fransa-Paris orne§inde oldugu
gibi bir merkez etrafinda birlesmenin yasami kolaylastirict yonlerini olumlu karsilasa
da, bunun daginik, birbiriyle bilim ve kiiltiir alaninda rekabet eden ufak merkezleri
kaybetmek pahasina gerceklesmesini istemez. Goethe’ye gore devrin Alman Kkiiltiirii

parlakligini, tezat gibi duyulsa da, boliinmiisliige bor¢ludur.

1.1.3. Viyana’min Ozel Durumu

Avusturya’daki durumun ve oOzellikle Viyana’nin bu saydigimizin disinda da

farkliliklar1 vardir.

19. yiizyllda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, bircok degisik etnik
toplulugu smirlart i¢inde barindirmaktaydi veVielvélkerstaat” (¢ok uluslu devlet)
yapisindaydi. Almanlardan bagka, Polonyalilar, Cekler, Slovaklar, Ruthenler,
Ukraynalilar, Romanyalilar, Macarlar, Hirvatlar, Sirplar, Slovenler ve Italyanlar

Imparatorlugun simrlart icinde yer aliyordu. Milletlerin cesitliligi, belli bir zenginlik
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Hans-Hermann Hoppe:Demokratie: Der Gott der keinerist . Leipzig: Manuscriptum, 2004. s.242
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kazandirmakla birlikte donemin egemen Kkiiltiiri, en parlak devrini yasayan Alman
Kiiltiirti idi. Hangi meslekte olursa olsun, basarili olup yiikselmek isteyen herkesin

Almanca 6grenmesi zorunlu olmustu.

Avusturya—Macaristan Imparatorlugu’nun parlak bagkenti Viyana, ilerlemek
cabasinda olan yetenekli dahiler icin, cazibe merkezi konumundaydi. Milletlerine has
Ozellikleri yansitarak Viyana’ya gelenler, burada Alman kiiltir potasinda eriyip,
geldikleri ortama zenginlik katiyordu. Basarilart ve eserleri, Alman Kkiiltiir varligimin

parcas1 haline geliyordu.

1.1.4. Museviler’in Viyana’ya Katkisi

Bu karigimm bir elemanimmi daha ele almamiz gerekir: Viyana, Imparatorlukta
yasayan Musevilerin merkezi haline gelmisti. Ozellikle Musevi entelektiieller

Viyana’da toplanmisti®

Habsburg Imparatorlugu igindeki diger halk gruplari ile Musevilerin 6nemli bir
farki vardi. Diger milletlerin, ait olduklart bir cografi bolge mevcuttu ve
demokratiklesme ile birlikte gelen milliyet¢i akimlarin etkisi ile I. Diinya Savasi’ndan
sonra bagimsizliklarin1 elde etmislerdi. Musevilerin ise dini bir grup olarak, topraklari
yoktu. Bundan dolayr Musevi burjuvazisinin ve Ozellikle de elitlerin kendilerini Alman

Kiiltiirti ile ©zdeslestirdikleri goriiliir. Alman asilli olmayan milletlerin tiimii milliyetgi

B “1867 anayasasimn tamdig1 ozgiirliiklerden sonra Avusturyall ve ozellikle Galicyali Museviler hem

kiiltiirel hem de cografi anlamda (Viyana’ya dogru) yonelmiglerdi. 1869°da Museviler Viyana
niifusunun yiizde altisin1 olusturuyordu. Gen¢ Ludwig von Mises’in ailesiyle Viyana’ya geldigi
1890’larda ise sehir niifusunda Musevilerin oram yiizde on ikiydi. “Mises’in ailesinin yasadig1 sehir
merkezindeki 1. Bolge’de Musevilerin orani yiizde yirminin {izerindeydi. Buna komsu olan
I. Bolge’de ise paylari yiizde otuzun iizerindeydi.”

Richard M. Ebeling: “Ludwig von Mises and The Vienna of His T#ne’,/, Austrian
Colloquium at New Y ork University, December 6, 2004.

2 “1867’nin Liberal Anayasas1 (Musevilere) baski altinda gegen yiizyillarin arkasindan tam ve smirsiz

esitlik getirmisti. Nihayet hepsi yiizyillar boyu yasaklanan biiyiikk ve kiiciik ozgiirliikleri
tadabilecekti. Bagkentte arazi sahibi olabileceklerdi, oturacaklari yeri o6zgiirce secebileceklerdi,
devlet memuru olabilir, engellenmeden iiniversiteye gidebilir ve bir¢cok bagka seyi yapabilirlerdi.”

Hamann: A.g.e. 5.468
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akimlara uyup, kendilerini Avusturya’dan koparmayi planlarken, Museviler farkli bir

tutum almiglardir.

Diger etnik gruplardan farkli olarak Avusturya’yr ve Alman Kkiiltiiriinii fikri
“anavatanlar’” olarak kabul etmisler ve calismalarini, eserlerini, Alman Kkiiltiiriine katki

olarak algilamislardir.” *°

Musevileri, 6zellikle Viyana’daki Musevi gencleri farkli kilan diger bir yonleri

kendilerine has dinamizmleriydi.

William JohnstonVienna adli eserinde bu konuya deginmektedir:

“18. yiizyilda, diger Avrupalilar okur yazar hale gelmeden bircok yiizyil
oncesinde Museviler okur yazardilar. Bundan dolayi, 6nceden kosullanmiscasina, sdze

hakimiyet gerektiren mesleklere girdiler:”

Johnston sodyle devam eder:

“Din alimlerine saygi gosterme terbiyesiyle biiyliyen gengler Viyana’da diinyevi
entelektiiel zevkleri tatma firsati buldular. Edebiyat, tiyatro, opera gibi meraklarin

uyandiran farkli entelektiie]l maceralara atildilar®

»  “Viyanali ve Pragli Museviler, Alman dilini ve Kkiiltiiriinii biliyor ve seviyorlardi. Richard Wagner

ve en modern yorumcusu Gustav Mahler’e ve Friedrich Schiller’e hayrandilar. Musevi yazarlar
Avusturya edebiyatina yeni bir bahar yasattilar. Franz Kafka, Franz Werfel, Arthur Schnitzler,
Stefan Zweig’i diisiinmek yeter. Viyana Tip Okulu Musevi doktorlarin da katkisiyla diinya ¢apinda
ine kavustu. Sigmund Freud Viyana’da psikanalizi gelistirdi. Viyana 1867 ve 1914 arasinda
Viyanaliligmm ve Museviligin verimli bir sembolii olarak modern sanat ve bilim metropolii haline
geldi.”
Hamann: A.g.e. s.470
% Siyonizmin kurucusu Theodor Herzl’de Viyanali bir Musevidir. Fakat o dénemde Musevilere tiim
imkanlar acik oldugu i¢in, siyonizm Viyanali Museviler arasinda ragbet gormiiyordu.

*  William M. JohnstonVienna, Vienna, The Golden Age, 1815-1914 . Milan: Arnoldo Mondadori,
1981. s.217

»  Johnston: A.g.e. s.217
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Johnston’a gore Musevi gengler donemin Viyana’sinda, hangi entelektiiel
macera olursa olsun, ancak okullardaki resmi egitimden bos kalan zamanlarda, pesinden

kogma firsatini buldulaf’

Donemin Viyanali Musevi toplumunda yaygin ideal, kendini “banker” veya
“tiiccar” gibi para kazanma amacli mesleklerden kurtarmakti. Ailelerde onceki kusakta
kazanilan para, gengleri daha “saygin” sayilan sosyal pozisyonlara yiikseltebilmek icin
kullaniliyordu. Para hayatin amaci degil, ilerleme imkéani veren bir ara¢ olarak kabul

ediliyordu.

Zweig Ozellikle Musevilerin manevi degerlere onem verdigini ve parayr bir
amagtan ziyade bir ara¢ olarak gordiigiinii vurgular. Musevilerin Viyana’ya getirdigi
yiikselme, ilerleme arzusu sosyal yasamda o6zel bir dinamizmi tetiklemisti. Tezimizin
konusu Ludwig von Mises, bu son derece enerji yiiklii toplumsal siirecin yasandigi
donemde yetigsmistir. Zweig, Viyanali Musevilerin motivasyonunu su sozlerle dile
getirir:

“Zenginlik, bir Yahudilik amaci sanilir genel olarak. Oysa bunda yanlig bir sey yoktur.
Yahudi’nin goéziinde zenginlik sadece bir basamak, gercek amac igin bir aractir, ama ic
diinyasinin amact degildir. Yahudi’nin gercek istegi, icinde yerlesmis iilkiisii, manevi yiikselis
ve daha yiiksek bir kiiltiir diizeyine ulagsmaktir. Ustiin ve en zayif yanlari, daha belirli olan koyu
sofu Dogulu Yahudiler’de, bos maddecilikten manevi alana gegebilmek icin beslenen iistiinliik
istegi, gozle goriilecek kadar ortadadir; kutsal kitabi bilen dini biitiinlerin toplumdaki yeri,
zenginlerden bin kez Onemlidir; en zenginler bile kizlarmi bir tiiccar yerine on parasiz bir din
adamina vermeye can atarlar. Diisiiniirliilin ve manevi degerlerin bdylesine iistiin tutulusuna
Yahudiler’in her smifi arasinda hep rastlanir. Kar-kis demeyip dengini sirtlayan en yoksul
gezgin satici bile, hi¢ degilse bir oglunu ne yapip yapip okutur; aralarina profesor, bilgin,
miizisyen gibi manevi degerlere sahip kisilerin katilmasi biitiin aileye onur verir ve onun
basarisiyla kendileri de soylu kisi olmuscasina bir duygu edinirler. Yalmz aligverise ve
tiiccarliga bagliliktan kurtulup paramin bulunmadigi daha temiz bir alana yilikselmek igin
Yahudi’'nin benliginde bir giic cirpinir; Wagner’ce bir deyisle, kendisini ve 1wkin1 paranin
lanetlemesinden kurtarmak ister.*®

Viyana’da Musevi burjuvazisi 6zellikle Alman kiiltiiriiniin 6nemli destegi haline
gelmistir, bircok ileri gelen ‘Alman’ bilim adami, edebiyat¢i, sanatkiar, Musevi toplumu

icinden yetismistir. Viyana, bu donemde Berlin’i cok geride birakip, Alman Kiiltiir

»  Johnston: A.g.e. s.217
0 Zweig: Ag.e.. s. 22-23
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hayatina uluslararas1 alanda bir daha erisilemeyecek bir gsohret kazandirdi ise, bu

basaridaki en biiyiikk pay Musevi toplumunun dinamizmine diiger.

Zweig’m bu donemi anlatan satirlari, Musevilerin Viyana kiiltiiriine ©Onemli

katkilarim1 vurgular:

“Yahudi burjuvazisi Viyana Kkiiltiiriinii tesvikleri ve yardimlariyla ortak odeve biiyiik
Olciide katilmistir. Salonlarin bas ziyaretgisi onlardi. Tiyatrolar1 ve konserleri dolduruyor,
kitaplar1 ve tablolari satin aliyorlar, sergileri geziyorlardi. Geleneklere pek bagli olmayan canli
bir anlayisla her yerde yeminin tegvik¢isi ve destekc¢isi onlardi.”

Imparatorlugun dort bir yanindan Viyana’ya gelen Musevilerin eski kiiltiir ve
aligkanhiklarim1 geride birakip her anlami ile ilerlemenin simgesi olarak gordiikleri
Alman Kiiltiirii ile 6zdeslesmeleri ve bu Kkiiltiirel cercevede yaratici olmalar1 6nemlidir.

Mises de kendisini her seyden once Alman Kiiltiirii’niin liyesi olarak gormiistiir.

“On dokuzuncu yiizyiln hemen hemen biitiin sanat denemeleri onlarin sayesinde
gerceklesmisti. Yahudi burjuvazisinin durmamacisina ve uyandiric ilgisi olmasaydi, saraym ve
aristokrasinin gevsekligi, yarig at1 ahirlarmi ve avlanmayi, sanati tegvikten iistiin bulan
hiristiyan milyonerler yiiziinden -Avusturya’nin politikada Almanlar’dan geri kalmasi gibi-
Viyana ve Berlin’in ardindan yiiriidii. Viyana’ya yeni gelip de bir seyler basarmak isteyen bir
konuk, ilgi ve anlayis araymca, bu Yahudi burjuvazisini bulurdu. ... On dokuzuncu yiizyilin
Viyana kiiltiirii diye goklere c¢ikarilandan yiizde doksaninin, Viyana Yahudileri’'nce tesvik goriip
beslenen, hatta basarilan kiiltiir oldugunu, su ‘Ulusal Tiyatro’ ©6rnegi ilk olarak ortaya
koymustu. Ciinkii tam da o yillarda Viyana Yahudileri, Ispanya’dakilerin acikli sonlarinda
oldugu gibi, sanat alaninda verimli olmaya baslamislardi; ne var ki, bu verimlilik hi¢c mi hi¢
Yahudi o6zelligi tasimiyor, tersine, baslarina ayak uydurabilme mucizesiyle, Avusturyali ve
Viyanali niteligini daha iyi belirtiyordu.”

Zweig cogu uluslararas1 ¢apta taninmig isimleri sayar:

“Goldmark, Gustav Mahler ve Schonberg, yaratict miizik alaninda uluslararasi kisiler
olmusglardi. Oscar Straus, Leo Fall, Kalman, vals ve operet gelenegine yeni bir canlilik
getirmisti. Hofmannstahl, Arthur Schnitzler, Beer-Hofmann, Peter Altenberg, Viyana
edebiyatini, Grillparzer ve Stifter zamaninda oldugu gibi, Avrupa diizeyinde yiikseltmislerdi.
Sonnenthal ve Max Reinhardt, tiyatro kentinin {iniinii biitiin diinyaya yaymaktaydilar. Freud ve
bilimin oteki biiyiik degerleri, diinyanin bakiglarint Viyana Universitesi’nin eski iinii iizerine
cekiyordu. Bilgin, virtiidz, ressam, mimar ve gazeteci Yahudiler, Viyana'nin diisiince ve sanat
hayatinda, tartisma konusu yapilamayacak bir diizeydeydi ve en biiyilkk yerleri ele
gecirmislerdi.”
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Museviler, potansiyellerini ortaya koyabilecekleri ortami saglayan Viyana’ya

biiylik bir sevgi ile bagliydilar. Zweig bu durumu su sozlerle anlatir:

“Bu kente kars1 biiyiik sevgileri, kaynasip birlesme istekleri sayesinde, ayak uydurmay1
ylizde yiiz basarmiglardi; Avusturya’min {iniine yararli olmaktan sonsuz mutluluk duyuyorlardi.
Avusturyalt oluslarindan —dogruluk bunu yinelemeyi gerektiriyor- diinyaya karsi 6zel bir gorev
duymaktaydilar. Yeni bir canlilifa kavusmus Avusturya Kkiiltliriiniin miizik, edebiyat, tiyatro,
uygulamali giizel sanatlar alaninda bugiin Avrupa ve Amerika’yr hayran eden her sey —hepsi
olmasa da cogu- Viyana Yahudileri’'nce yaratilmigti.”

Zweig, “Viyana’y1 Viyana yapan etkileri degerlendirirken liberalizm agisindan

bizim de katildigimiz sekilde yorumda bulunur:

“Yiizyillar boyu yolunu arayan yalin bir caba, artik yavas yavas yorulmus bir gelenekle
burada birlesip onu besliyor, yiiceltiyor, yeni ve yorulmak bilmez canlilifiyla onu
tazelestiriyordu. Biitlin diisiincesi ve kiiltiirii, daginik unsurlarin karsilagsmasi ve ulusculugu asan
diisiince yonii olan boyle bir kenti, zorla ulus¢u yapmayi ve eyalet konumuna getirmeyi
denemekle nasil bir cinayet islendigini sonraki on yillar gosterecektir. Ciinkii Viyana'nin dehasi
—o0zellikle miizikte- eskiden beri halkin ve dilin her tiirli kargit yanlarim1 atmosferinde
birlestirmekti; Viyana Kiiltlirii biitiin bati1 kiiltiirlerinin bir senteziydi. Orada yasayan her insan,
darliktan ve Onyargilardan kurtuldugunu anlardi. Avrupali diisiiniirliigli baska hicbir kentte
boylesine kolay hissedilmezdi. ... O eski giizel giinlerin Viyana’sinda giizel, kolay ve tasasiz
yasanirdi,”'

Konumuz liberalizme donecek olursak, donemin bu parlak tablosuna umulmadik
sekilde golgeler diistiigiinii goriiriiz. Bir taraftan, entelektiiel alanda Viyana’ya isiklar
sactiran Musevi toplumu, diger taraftan kendine bu imkanlar1 sunan sistemin (biiyiik

ihtimalle bilmeden) ¢cokmesine katkida bulunuyordu.

Musevi asilli Viyanali entelektiiellerin cogu —Ludwig von Mises haric— sosyal
demokrat diislinceye veya sosyalizme sempati duyuyordu. Bu nedenle, I. Diinya Savasi
sonunda Habsburg iktidarinin sona ermesini desteklediler. Oysa Musevileri, kiskanglik

yiiziinden anti-semitik hislef besleyen Viyanali “ayak takimindan” koruyan Habsburg

3 Zweig: A.g.e. 5.30-31

32 Rekabet altinda aniden ezilen ve modern devrin yeniliklerine ayak uyduramayanlarda, fabrikalar

yiiziinden varliklarini kaybeden wustalarda, aligveris merkezleri yiiziinden geri plana diisen
tiiccarlarda, Musevi go¢menlerin basarilart nefret ve kiskanglik uyandirdi. 1873’te esit haklarin
verilmesinden alti yil sonra, borsanin ¢okiisiinde yeni ‘“Kapitalistlere”, “Liberallere” ve “Borsa
Yahudilerine” kars1 antisemitizm kendini giiclii sekilde gostermeye bagladi.

1897°den itibaren Viyana’yr antisemitik Belediye Baskani Lueger yonetir. 1900’lerden sonra
Viyana’da Georg Schonerer gibi antisemitik politikacilar ¢ok hizli yiikselirler. Genis cevreler
Viyana’nin Musevilesmesinden Yerjudung von Wien) sikdyet eder. Olumlu baglayan bir sosyo-
kiiltiirel gelisme bozularak ardindan Nazi rejimini ve Hitler’i getirecektir.
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Hanedanm1 ve ozellikle de Kaiser Franz Joseph’ti. Franz Joseph’in yerine gecen Kaiser
Karl’in tahttan indirilmesi ve 1918’de “Avusturya Cumhuriyeti’nin kurulmasindan
sonra Museviler en 6nemli destek ve korumalarmi kaybetmiglerdi ve ileriki yillarda

yasanacak facianin tohumlar1 ekilmeye baslanmigti.

Avusturya Cumhuriyeti kurulduktan sonra sosyalistler iktidara geldiler. Bu
donemde, Mises gibi liberal entelektiiellerin, Viyana’da akademik kariyer yapmasi zor,
hatta imkéansiz hale geldi. Cumhuriyet déneminin Avusturya’sina sosyalistler egemendi,
Habsburglar doneminin liberal diisiincesine destek kalmamisti. Cumbhuriyet Oncesi
donemde liberal goriise sempati duyan Habsburg hanedanmi veliaht prens Rudolf’u tahta
hazirlayacak egitim icin Avusturya Okulu’nun kurucusu Carl Menger’i se¢misférdi.
Avusturya Okulu’nun diger nemli temsilcilerinden Eugen von Bohm-Bawerlic kez

Habsburglar’in Maliye Bakani olarak gorev yapmuisti.

Hamann: A.g.e. s.475

Mises, Alman Kiiltiirline mensup Musevi bir Viyanali entelektiiel olarak boyle karmagik bir
ortamda yetigmistir.

3 Erich W. Streissler: “Carl Menger on economic policy: the lectures to Crown Prince Rudolf”,

Bruce J. Caldwell: edCardl Menger and His Legacy in Economics . Annual supplement to volume
22, History of political economy, icinde, Durham and London: Duke University Press, 1990.
s.107-130.

Carl Menger, 1876°da, 18 yasindaki Veliaht Prens Rudolf’un hocalifina getirilir ve Prens ile birlikte
iki yil boyunca Ingiltere’nin, Iskogya’nin Irlanda’nin, Fransa’nin ve Almanya’nin aralarinda
bulundugu birgok Avrupa iilkesini gezer.

Friedrich von Hayek:The Collected Works of F.A. Hayek Volume: 4 - The Fortunes of
Liberalism, Essays on Austrian Economics and the Ideal of Freedom. Chicago, IL.: The
University of Chicago Press, 1992. s.76

*  Eugen von Boéhm-Bawerk, “Avusturya Faiz ve Sermaye Teorisi’ni gelistirmis ve Karl Marx

sistemini elestirmisgtir.

Bawerk Geschichte und Kritik der Kapitalzins-Theorien (1884) adh kitabmin ilk boliimiinde faiz
olgusunun farkli yonlerini ele alir: Uretim teorileri, iiretimde bulunmama teorileri vb. Ilk
calismalarinda ortaya cikan en Onemli nokta, Karl Marx ve kendinden once gelenlerin somiirii
teorilerinin karsisina ¢ikardigi yikic1 tenkididir. Kapitalistler isgileri somiirmez aksine kendileri
tiretimden kar saglamadan ¢ok once iscilere gelir saglarlar. Bohm-Bawerk goriislerini bir siire sonra
Zum Abschluss des Marxschen Systems  1896’da Karl Knies onuruna derlenen esere katki olarak
yaymnlanmig daha sonra Ingilizce’ye cevrilerek 1898 &arl Marx and the Close of His System

olarak yaymlanmistir. Bohm-Bawerk iiretim faktorleri arasindaki gelir dagiliminin temelde siyasi
degil iktisadi bir sorun oldugunu savunur ve Ricardo’nun Emek Deger Teorisi ve “iicretlerin demir
kanununu” ciriitiir.  Ilk kitabimin ikinci boliiRositive Theory of Capital 'de (1899) iiretim
stirecinin zaman boyutunu ve faizle iligkisini teorik cercevede ele alir. Menger’in deger ve fiyat
teorisini, azalan marjinal faydayi, ders kitaplarina yansiyan bir¢ok Ornekle gelistirmeye devam
etmistir.

Bkz. Roger W. Garrison: “Eugen von Bohm-Bawerk: Capital, Interest, and Time”, Randall G.
Holcombe ed:15 Great Austrian Economists. Auburn, AL.: The Ludwig von Mises Institute,
1999, Icinde.
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Mises ise I. Diinya Savasi sonrasi, Cumhuriyet doneminde bu imkanlardan
mahrum kaldi. Hayek’in amilarinda defalarca belirttigi gibi, Mises’in Viyana
Universitesi’ndeki kariyeri, ozellikle sosyalist kamptaki Museviler tarafindan onlendi.
“Hem Musevi hem liberal hem de anti-sosyalist bir oOgretim {iyesine katlanmalari

miimkiin degildir.”

Daha sonraki gelismeler ekonominin giderek bozulmasina ve nihayet Nazilerin
Avusturya’y1 ilhakina yol acmustir (1938). Viyana’y1r Viyana yapan tiim entelektiieller
diinyanin dort bir yanina, Ozelliklede genis imkanlar sunan Amerika Birlesik

Devletleri’ne gog¢ etmistir.

20. yiizyilin basindaki parlak Viyana, bir daha geri gelmemek lizere, tarih
sayfalarina gomiilmiis, bu donemi yasamis olanlarin hasretle andig1 Zweig’in deyimi ile

“Diintin Diinyas1” olmustu.

1.2. MISES’IN YASAMI

1.2.1. Mises Ailesi

Ludwig von Mises 29 Eyliil 1881°de, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu
smirlart icinde yer alan Polonya topraklarinin Galigya (Galizien) bolgesinde, Lemberg

kentinde diinyaya gelmistir.

Mises’ler, tarihi 1700’lere dayanan Musevi kokenli bir aileydi. Musevi
cemaatine olumlu katkilarindan dolay1 biiyiik dedesi Mayer Rachmiel Mises, Ludwig’in
dogdugu yil 1881°de, Imparator Franz Joseph tarafindan asalet ifade eden  “Edler
von...” unvanimt aldi. Bu donemde, Habsburg Hanedani, asalet unvanlarini bir cesit
halka yakinlastirmig, topluma hizmeti olan kisilere, gelecek nesillere birakabilecekleri

asalet unvanlar1 vermeye baslamigti.

¥ Ludwig von MisesErinnerungen von Ludwig von Mises (mit einem, Vorwort von Margit v.

Mises, und einer Einleitung von Friedrich August von Hayek). Stuttgart: Gustav Fischer Verlag
1978. s.XV Hayek’in sozleri.
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Mayer Rachmiel Edler von Mises, babasindan kalan aile isletmesini devraldi,
aynt zamanda Lemberg Ticaret Mahkemesi’nde miifettislik gorevinde bulundu.
Lemberg Ticaret Odas1 iiyesi olan Mayer, belediye meclisinde gorevliydi, Lemberg
Tasarruf Bankasi’nin kurucularindandi ve Avusturya Milli Bankasi’nin yonetim kurulu

tiyesiydi. Birgok sosyal yardim kurulusuna da katkisi olmustu.

Ludwig von Mises’in biiyiikbabas1 Abraham Oskar Edler von Mises’te Once aile
sirketinin Viyana ofisini yoOnetti, daha sonra Galigya’'nin “Carl Ludwig” tren yolunda

miidiirliik gorevinde bulundu.

Mises’in babasi Arthur Edler von Mises, Isvigre’nin iinlii teknik iiniversitesi
“Eidgenossische Technische Hochschule ETH” da ingaat miihendisligi egitimi ald1 ve

daha sonra Lemberg-Czernowitz tren yolu kumpanyasinda gorev yapti.

Mises’in annesi Adele Landau, Galicya’nin Brody kentinde {inlii bir tiiccar
ailesine mensuptu. Mises’in annesinin hatiralarindan Brody’de devam ettirdigi hayir

iglerine ¢ok ©nem veren, dindar, otoriter ve disiplinli bir hanim oldugu bilinmeRtedir.

Arthur ve Adele’nin iic oglundan en biiyiigli Ludwig (Edler) von Mises idi.
Kardesi Richard, iinlii bir matematik ve aeronotik profesorii oldu; once Berlin sonra
Harvard Universitesi'nde ders verdi. Mises kardeslerin en kiigiigii ise ¢ocuk yasta

vefat etmistir. Mises ailesi baba Arthur’un karan ile Viyana’ya yerlesmistir.

% Ebeling: “Ludwig von Mises and The Vienna of His Time” Part 1, Part 2

7 Richard von Mises II. Diinya Savasi’nin ¢ikmasindan sonra Istanbul Universitesi'ne katilan hocalar

arasindadir. Museviligi birakip Katolik olunca ailesi ile arasi bozulur. Daha sonraki yillarda
Amerika’ya yerlesmistir.
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1.2.2. Gymnasium Yillan

Ludwig, Viyana’nin merkezindeki A'kademisches Gymnasiuni’™® da orta ve lise
egitimine devam etti. Alman ve Avusturya egitim sisteminde iiniversiteye gitmeyi
hedefleyen cocuklarin “Volksschule”, yani ilkokuldan ayrilip, Gymnasium’a devam
etmesi gerekiyordu. Friedrich August von Hayek’in hatiralarindan ders yiikiiniin

agirhigindan yakindigini, hatta bir yil smifta kaldigin biliyotuz.

Gymnasium’da Latince, Grekce, Alman Dili ve Edebiyati, cografya, matematik
ve din dersleri zorunlu olarak veriliyordu. Yunan ve Roma klasiklerinin 6grenilmesi de
program kapsamindaydi ve bati Kkiiltiirliniin temeli olarak goriiliiyordu. O dénemde
okula gidenlerin ifadesine gore din dersleri cocuklar tarafindan “batil inang” diye pek

ciddiye alinmiyordu.

1880, 1890’lar arasinda giincel tarih yorumlari, sosyal elestiriler, edebiyat ve
bilim alanindaki yeni yazilar, ders programinda olmasa da gelisen modern toplumda

yerlerini almaya hazirlanan gencler tarafindan yakindan izleniyordu.

¥ Jorg Guido Hiilsmann:The Last Knight of Liberalism: An Intellectual Biography of Ludwig
von Mises. s.26

“Hayek, derslere karsi gosterdigi kabiliyet, tembellik ve ilgisizlik ile Ogretmenlerini sasirtiyordu.”
Bkz. Stephen Kresge, Leif Wenar ddayek on Hayek . s.42

“Bir¢cok zaman bu ¢ok zor okul yillar1 ailelerin iizerine kara bulutlar gibi cokiiyordu. Tek bir derste
bagarisizlik biitiin bir yilin tekrarin1 gerektiriyordu. Sinifta kalmak kaderini Friedrich Nietzsche,
Albert Einstein ve ayni zamanda Friedrich August von Hayek paylasmak zorunda kaldi!”

Erik Ritter von Kuehnelt-LeddihrStudies in Classical Liberalism: The Cultural Background of
Ludwig von Mises . Auburn, AL.: The Ludwig von Mises Institute, 1999. s.3

39

Hacohen, Karl Popper’in biyografisindeGymnasiun’da zorluk c¢ektigini ve terk etmek zorunda
kaldigini- yazmaktadir. Popper, iiniversiteye digsardan devam etmek zorunda kalmustir.

Malachi Hacohen: Karl Popper -the Formative Years, 1902-1945 . Cambridge: Cambridge
University Press, 2000. s.73-78

Zweig “Diiniin Diinyast” adli eserinde “O hi¢ degismeyen, acimasiz ve ruhsuz okulda ne ‘neseli’ ne
de ‘mutlu’ oldugumu hatirlarim; varligimizin en giizel ve Ozgilir cagmi hepten zehrederlerdi...
Okula karsi bu hosnutsuzluk bana 6zgii bir duygu degildi; o cehennemden farksiz yerde en giizel
ilgi ve isteklerimizin uyusturulmasini kinle karsilamayan hi¢bir arkadagimi hatirlamam.”

Zweig: A.g.e. s. 35,38
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Zweig, Viyana genclerinin arayisim1 soyle dile getirir:

“Ogretmenlerimiz iyice kabuguna cekilmis kisiler olmasaydi, biiyiik bir agilisa rastlayan
giinlerde her 6gleden sonra smifin iligte ikisinin esrarli bir hastalifa tutulmasi goézlerine c¢arpardi.
Ciinkii tek erisebildigimiz yer olan durulan bdéliimde bir yer alabilmek icin saat iicte kuyruga
girmemiz gerekirdi. Yine biraz daha dikkatli davransalardi, Latince dilbilgisi kitabimizin ic
kapaginda Rilke’nin siirlerini gizledigimizi ve matematik defterlerimizi de, oOdiing aldigimiz
kitaplardaki siirlerin en giizellerini kopya etmek icin kullandigimizi fark ederlerdi. Sikici okul
saatlerini bunlar1 okuyarak gecirebilmek icin her giin yeni yontemler bulurduk; O6gretmen,
Schiller iizerine ‘katisiksiz ve duygulu siir’ adli, modast ge¢mis konferansini verirken, bizler de
sirranin  altinda, su sevgili O6gretmenin daha adimi bile duymadigi Nietzsche ve Strindberg’i
okurduk. Sanatin, bilimin her alaninda biitiin olup bitenleri 6grenmek ve tanimak istegi bizleri
sitma nobeti gibi sarmisti. Ogleden sonralart {niversitelilerin arasina sokulup seminerleri
dinlerdik. Biitiin sanat galerilerini gezerdik. Anatomi salonuna gider, otopsi seyrederdik.
Meraktan burun deliklerimiz titreyerek her seyden ve herkesten koku almaya calisirdik.
Filarmoni orkestrasinin provalarina gizlice girer, eski kitap satan diikkanlar1 didik didik eder,
yeni ne c¢iktiysa hemen ogrenmek igin, kitap tezgahlarini gozden gecirirdik. Ama herseyden
once okur, her seyi okur elimize ne gecerse okurduk. Biitiin genel kitapliklarda kirayla kitap alir
elimize gecenleri birbirimizle degistirirdik. Ama her alanda en yeniyi Ogrendigimiz yer, yine de
kahvelerdi.

Bunu anlayabilmek i¢in, Viyana kahvelerinin diinyada bir esi daha bulunmayan kendine
ozgii yerler oldugunu bilmek gerekir. Viyana kahveleri, en ucuzundan bir fincan kahve karsiligi
herkese acik halk kuliipleridir. Oralarda herkes Odeyecegi bir fincan kahve karsiligi saatlerce
oturur; tartisir, yazi yazar, kagit oynar, postactyr bekler; ama biitiin bunlardan Once sayisiz
gazete ve dergi okuyabilir. Iyi bir Viyana kahvesinde biitiin Viyana gazeteleri bulunur, ... biitiin
alman gazeteleri, Fransiz, Ingiliz, Italyan... énemli edebiyat ve sanat dergileri vatdir.”

Liberalizm fikrinin en giiclii savunucularindan Ludwig von Mises, egitim
hayatina boyle verimli bir ortamda basladi. Aym yastaki bircok iinlii ismin aksine
bagarili bir ©6grenci olan MisesSGymnasium’da “Klasik™' boliimde egitim almus,
modern dilleri 6zel derslerle tamamlamustir. Egitiminin bu sekilde genis kapsaml

olmasi, yazilarinda engin bir kiiltiir hazinesinden istifade etmesini sagladi.

0 Zweig: A.g.e. 5.42-43

41

Mises Akademisches Gymnasiunida Nepos, Militades, Themistocles, Aristides, Epaminondas,
Pelopidas, Caesar, Livius, Ovid, Sallust Jogurtha, Cicero, Virgil, Tacitus’u Latince derslerinde
ogrenir; Grekce derslerinde is& enophon, Homer, Herodot, Demosthenes, Plato ve Sophocles ele
alinir.

Bkz. Jahres-Bericht iiber das k.k. Akademische Gymnasium in Wien fiir das Schuljahr
1899/1900

Mises Alman, Latin, Kiril, Grek ve ibrani yazilarina hakimdi, Almanca, Polonya dili, biraz Ukrayna
Ruscasi, Fransizca ve Ingilizce biliyordu.

Erik Ritter von Kuehnelt-Leddihn: ‘The Cultural Background of Ludwig von Mises,” s.1

42
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Mises, bu donemde Vergil’in bir misraindan cok etkilenir ve Omiir boyu ilke

olarak benimser:

“Tu ne cede malis sed contra audentiorito .’ (Aeneid VI)
“Kotiiliige yenilme, daha da giuiclii olarak kars: gel.”

Mises Die Wurzeln des Antikapitalismus adli eserinde Klasikler’in, ozellikle
de eski Yunan diisiiniirlerinin liberal sosyal felsefeyi ve dolayisiyla da kendi entelektiiel

gelismesini etkiledigini belirtmistif?

Mises, biyografisini hazirlayan Prof. Guido Hiilsmann, gen¢ Mises’in yetismesi

konusunda soyle der:

“Mises’in ¢aligmalari, doneminin sorunlarini, iktisat teorisi ve sosyal felsefe
bakis acisindan anlama gayreti olarak goriilebilir. Mises’in merakinin temeline inecek

olursak pratik sorularin cevabimi aradigi ortaya cikar:

Hiikiimetler, iilkelerini daha iyi bir yer haline getirmek icin neler yapabilirdi?
Mises tarihe ait bilgi biriktirmeye higbir zaman merakli degildi, tarihi aciklayabilmek
istiyordu... gozlemlenen olaylarin sebeplerine inmek istiyordu... ve sonuglar1 pratikte
uygulamak gayretindeydi. Ulkesinin sosyal ve politik kurumlari nasil olusmustu? Etnik
ve sosyal sorunlarin sebebi ne idi ve nasil Onlenebilirdi? Emperyalizmin kokleri neye
dayaniyordu? On dokuzuncu yiizyildaki biiyliik sosyal gelismenin, okuryazarligin
artmasinin, c¢ocuk Oliimlerinin azalmasinin, yaygin tiiketimin artmasinin sebepleri ne
idi? ... Ticaret alaninda ve toplum liderligindeki aile gelene8i gen¢ Mises’i, temel
Ogeleri gbrmeye ve aramaya itti. Bu arayis Mises’i politik konularda yol gosterebilecek
entelektiiel dallar1 68renmeye yoOnlendirdi. Doneminin c¢atismalari ekonomik alanda
oldugu icin arayist Mises’i iktisat¢1 olmaya  gotiirdii.  Avusturya-Macaristan

Imparatorlugu’ndaki sosyal catismalarin  basinda ekonomik ¢atismalar geliyordu.

43

Ludwig von MisesDie Wurzeln Des Antikapitalismus . Frankfurt am Main, BRD: Fritz Knapp
Verlag, 1958. s.104-106
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Mises’in gengliginde bu konular basinda, yeni Kkitaplardigfé’lerde, sokaklarda her

giin tartisihyordu.™

Onceki  boliimde  anlatmaya  calistigimiz  gibi  Avusturya-Macaristan
Imparatorlufu’nun tamidigi yeni hak ve hiirriyetler 1s13inda, Mises ailesi, icinde
bulundugu toplumun iist basamaklarina tirmanmis ve daha sonra Viyana’nin cok ozel

ortaminda Ludwig von Mises egitim yillarin1 tamamlamistir.

Bu etkilerin, Mises’in sosyal c¢evresine bakisim1 ve kiiltiirel kimligini
sekillendirdigini sodyleyebilecegimizi diisliniiyoruz. Viyana’nin, Habsburglar’in son
donemlerine rastlayan, parlak sosyal ve Kkiiltiirel ortami, ne yazik ki I. Diinya Savasi ile

durgun bir déneme girecek, II. Diinya Savasi Oncesinde ise tamamen tarihe karigacaktir.

1.2.3. Mises’in Universite Yillan “ Alma Mater Rudolphina *

Ludwig von Mises, 1900 yilinda Viyana Universitesi’ne gitdillk hocasi,
Tarih¢i Okul’a mensup iktisat tarih¢isi Karl Griinberg’dir. Griinberg’in yaklasimi
devletcidir. Ozel ilgi alanlari ise; emek tarihi, tarim tarihi ve Marx’in Ogretisidir.
Paranin devlet tarafindan yaratilmig bir ara¢ oldugu fikrini savunan George Friedrich
Knapp’in &grencisidir’® Gen¢ Ludwig von Mises, hocasmin c¢izgisinde (Tarihgi Okul

bakis acisiyla) doktora tez calismasi olarak, Galigyali koyliilsemf likten kurtulusunu

#  Hiilsmann: A.g.e. s.34-35

#  Mises doneminde Viyana Universitesi diinyanin en iyi yiiksek egitim kurumlari arasinda

sayiliyordu. 1365’te Alman Imparatoru ve Avusturya Krali Rudolf IV tarafindan kurulmus olan bu
iiniversite kurucusundan dolay:r Latince adi/ma Mater Rudolphina olarak aniliyordu. Orta cag
tiniversitelerinin ii¢ tipik 0Ozelligini korumaktaydi: Siyasi ve hukuki 6zerklik, yalnizca dort
bolimden olusmak (Hukuk, tip, sanat ve ilahiyat) ve Katolik kilisesi tarafindan yonetilmek. Viyana
Universitesi  0zerkligini 20. yiizy1l baslarinda otoritenin kiliseden Habsburglar’a ge¢mesiyle
kaybetmeye bagladi.

Hiilsmann: A.g.e. s.47

% 1900’ler Alman Tarih¢i Okulu’nun zirveye ulastigi yillardi. Bu okulun birgcok iiyesi sosyalist

fikirlere yakindi. Devlet miidahaleciligini savunuyorlardi. Bazilar1 6zel miilkiyetin kaldirilmasini
dahi istiyordu. Bu ylizden kendilerid€athedersozialisten (Kiirsii soayalistleri) deniliyordu. Prusya
liderlifinde merkeziyetci bir Alman devleti kurulduktan sonra itibarlar1 daha da yiikseldi. Karl
Griinberg de bunlarin arasindaydi ve Viyana Universitesi’nde ki devlet bilimleri derslerini “modern
diizeye yiikseltmek” tiizere getirilmisti.
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inceler.”’” Bu ¢alismalar1 sirasinda Knapp-Griinberg metodolojisinden sikayet eder, fakat
heniiz iktisat teorisini, Avusturya Iktisat Okulu'nu ve serbest piyasa liberalizmini

kesfetmemisgtir.*

Mises Erinnerungen ’de kendisini soyle anlatir:

“Universiteye basladigim zaman ben de devlet¢iydim. (Devlet miidahalelerinden
yanaydim.) Fakat diger Ogrencilerden farkli olarak bilincli bir sekilde anti-Marksist’tim.
Bu donemde Marx’in calismalar1 konusunda bilgim azdi. Fakat Kautsky’nin (taninmis
post-Marksist sosyal teorisyen) cogu oOnemli eserini biliyordulMeue Zeit’1 dikkatle
okuyordum ve sosyalistler arasindaki revizyonist tartismalart izlemistim... Sonunda
Marx, Engels ve Lasalle’nin onemli eserlerini ciddi bir sekilde ele aldigim vakit, her

sayfa bende aksini ispatlama arzusu uyandirdi.

Bu karnisik Hegelciligin Hegelianism) boylesine etki yapabilmesini kafam

almiyordu. Daha sonra Parti Marksistlerinin iki gruba ayrildigin1 6grendim:

(1) Marx’1 hi¢cbir zaman okumamis olup Kkitaplarindan popiiler bazi mesajlar
bilenler,
(2) Diinyadaki tiim literatiirii géz ardi ederek yalnmizca Marx okuyup kendilerini

egitenler.”"

Ludwig von Mises’i iiniversitedeki ilk yillarinda, sol egilimli liberal, 1limh
Fabian ve devlet miidahalesi taraftar1 olarak tanmimlamak miimkiindiir. Marksistlere ise
bastan itibaren mesafelidir. Mises, Profesor Griinberg’den sonra Profesor Eugen von
Phillippovich yaninda devletin uygulamis oldugu reform politikalarinin sonuclari
tizerinde calisma firsati bulmustur. Yaptigi bu ayrintili arastirmalar sonucunda, devlet

tarafindan alinan tedbirlerin genellikle ters etki yaptigim1 saptamistir. Diizeltilmek

4 Die Entwicklung des gutsherlich-bauerichen Verhaltnisses in Galizien:1772-1848 (1902)

[The Development of the Relationship between Peasant and Lord of the Manor in Galicia:
1772-1848]

4 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.8

¥ Mises: Erinnerungen. s.11
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istenen bu durum, devlet miidahalesi ile daha kotii bir hale gelmektedir. Mises, iscilerin
yasam kosullarinin devlet eli ile degil, piyasa ekonomisinin gelismesi ile diizeldigi

kanisina varir. Tarih¢i Okul’un yaklagimlara ciddi sekilde tepki gostermeye baslar.

Erinnerungen ’de Tarih¢i Okul’u sert bir dille elestirir:

“Iktisadi Devlet Biliminin Tarih¢i Okulu tek bir fikir iiretmedi. Bilim tarihine
tek bir sayfa yazmadi. Seksen yil boyunca Nazi (Nasyonal Sosyalizm) propagandasina
hizmet etti... Profesorler hep efendilerine, once Hohenzollern Hanedani’na, sonra
Marksistlere ve sonunda Hitler’e hizmet etmek icin cabaladilar. Werner Sombart bu
goriistinti ispatlayan: “Tiim otorite Tanri’dan gelir, bundan dolay1 Hitler kutsal goreve
sahiptir”, sozleri ile dile getirmistir. Tarihcilerin yegine basarisi, Giineybati Alman
Felsefe Okulu’nun tarih teorisi, bagka kisilerin eseridir. Bu calismadan yararlanan Max

Weber omrii boyunca Almarpseudo) -giiya- tarihgilifine kargi savagmustir.”

1.2.4. Menger’in “Principles’: Bir Iktisatcinin Dogusu

Mises, 1903 yili Noel zamaninda Carl Menger’iGrundsatze der
Volkswirtschaftslehre  kitabin1 okur ve kendi deyimi ile “Menger beni iktisat¢1 yapti”

der.”!

Boylece Ludwig von Mises, ileride bayragmi tasiyacagi Avusturya Iktisat
Okulu’nun diisiince yapis1 ile tanisir. Arastirmalarinda ortaya ¢ikan sonuglari

aciklayabilecek iktisat teorisini bulmustur.

20 Subat 1906’da Mises siyaset ve cesitli hukuk konularindaki sinavlarimi
basararak ‘doctor iuris utriusque” iinvanini alir. Bu donemde heniiz dogrudan dogruya
iktisat okumak miimkiin degildir. Iktisat konusunda devam edecek herkes ©nce hukuk
egitiminden gecmek zorundadir. Doktorasimi alan Mises’in, bundan sonraki

calismalarinin yonii belirlenmistir.

% Mises: Erinnerungen . s.9

' Mises: Erinnerungen . s.19
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Almanca Erinnerungen , yani “Hatiralarim” adli eserinde : “Higbir meslek bana
iiniversite hocalign kadar cazip gelmedi” diyen Mises, buna ragmen Omiir boyu bu
konuda engellerle karsilagsmig, iiniversiteden aldigi maas ile gecinmek hi¢bir zaman

nasip olmamugtir’’

Yiizyilin basinda, Alman etkisi altinda, Tarih¢i Okul’a bagli profesorler Viyana
Universitesi’ndeki kiirsiilere yapilan atamalarda kendi goriislerine sempati duyan

kisileri tercih ediyor ve atamalar1 yonlendirmeye calistyorla¥ds.

Diger oOnemli bir etki ise sosyalizmin yiikselisiydi. Karl Marx ve Friedrich
Engels, 1849°da Komiinist Manifesto’sunu yayinlamislardi. Bu tarihten sonra sosyalist
diisiincelerin, yildan yila etki alanini arttirarak gelismeye devam ettigi goriiliir. 1. Diinya
Savas1 sonrasinda bati diinyasinda egemen olan toplum teorisi, sosyalist fikirlerin etkisi
altindadir. Universite cevrelerinde sol goriislere sempati ile bakilmaktaydi. 19. yiizyilda
liberallesen monarsilerin, kendi sonlarini getirecek fikirlere, zemin hazirlamis oldugu
sOylenebilir. Bu entelektiiel trende bakarak, Mises’in, zamanin diisiincesine, Almanca

terimi ileZeitgeist'e, tamamen ters diistiigli acikca goriilmektedir.

Mises, Musevi olmasi nedeniyle giicliiklerle karsilagmistir, fakat hem Musevi
hem de anti-sosyalist olmasi, kendisini Viyana Universite ¢evrelerinde kabul edilemez

hale getirmistir.”

2. Mises: Erinnerungen . s.61

3 Hayek: The Fortunes of Liberalism. s.157°de “Bu yiizyihn ilk otuz yih boyunca Viyana’da
sosyalist fikirleri savunan Musevi entelektiielin saygin bir yeri vardi. Ayni sekilde kapitalizmi
savunan (yeteri kadar kotii!) Musevi banker veya Musevi is adaminin dogal haklar1 vardi. Fakat
kapitalizmi hakli gosteren Musevi entelektiiel, cofunlu§a anormal, tabiata aykiri, kategorize
edilemeyen, nasil davranilacagi bilinmez goriinliyordu.” Hayek’e gore Mises’in digslanmasinda
birden fazla faktor rol oynar.

> Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.9

% “Hayek: ... Ders veren Musevilerin hepsi sosyalistti ve Mises, anti-sosyalistti. Bundan dolay1 kendi
adamlarmin destegini alamiyordu. Profesorliik verilmemesinin sebebi gercekte anti-semitizm
degildi. Musevi calisma arkadaglar tarafindan sevilmemesiydi. Bu ¢ok komik bir hikayedir...”.

Stephen Kresge, Leif Wenar, e#layek on Hayek . s.59

40



1.2.5. Mises’in Meslek Hayati ¢ Handelskammer”

Ludwig von Mises, gecimini saglayabilmek i¢cin 1906’dan sonra mahkeme
katipliginde bulunur ve bir hukuk biirosu igin calisir. Ilk hocalik gorevi Viyana Kiz
Ticaret Akademisi’ndedir. Burada 1912’ye kadar ders vétirMises ayrica Konut
Reformu Kurumu’nda iktisat¢i olarak gorev almistir. Ayni zamanda 1909°dan itibaren

25 yil boyunca tam giin Viyana Ticaret Odasi ic¢in caligmistir.

Ticaret Odasmin gorevleri arasinda hiikiimetlere iktisat politikalar1 konusunda
tavsiyede bulunmak oldugu i¢in, Mises’in bazi goriisleri Avusturya hiikiimetinin iktisat
politikalarmm dogrudan dogruya yonlendirmistir. I. Diinya Savasi sonunda Mises,
hiikiimetin bas iktisat danismani konumundadir ve serbest piyasa, saglam para

tavsiyeleri ile bazi basarilar kazanilmasini saglamistir.

Ludwig von Mises ellili yaslarmin ortasina kadar enerjisinin ¢ogunu iktisat
politikalarinin  uygulanmasma harcamak zorundadir. Iktisat teorisi konusundaki
calismalarini, makalelerini ve kitaplarim1 bos zamanlarinda, dinlenmeye ayirmasi

gereken saatlerde yazmustir.

Mises, temel teorik calismalarini {iniversitenin korunmus entelektiiel ortaminda
degil, birebir uygulamanin i¢inde bulundugu sirada siirdiirmeyi basarmistir. Meslek
hayati Viyana Ticaret Odasilandelskammer’de, bilimsel calismalari ise 0zel hayatinda

gecmistir.

Mises Erinnerungen’ in satirlarinda : “Iktisat teorisi konusunda bu galismay1
yapacak zamam bir tiirli bulamiyordum. Universite tahsilimi bitirdikten sonra hi¢ bir

vakit argivlerde veya kiitiiphanelerde calisacak zamani bulamadiindiye yakinir.

% Max Weber de Viyana’da bulundufu sirada bu okulda ders vermistir.

7 Mises: Erinnerungen . s.7
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1.2.6. Menger ve Avusturya Okulu’nun Durumu

20. yiizyiln baginda Avusturya Iktisat Okulu’nun kurucusuna baktigimizda, Carl
Menger’in  1903’te, ordinaryus derecesinde bulundugu, Viyana Universitesi Iktisat
Politikas1 Kiirsiisii bagkanligindan erken olarak ayrildigini ve evine cekildigini goriiriiz.
Menger, Methodenstreit tartismalarinin  sonunda  akademik  kiiskiinlik icinde

karamsarhiga kapilmis ve evine kapanmustit.
Mises, cok yillar sonra Menger’i sahsen tanima firsatin1 bulur:

“Kendisini tanidigimda yetmis yasinin iizerindeydi, agir isitiyordu ve gozleri
rahatsizdi. Fakat ruhen gen¢ ve atesliydi... Keskin zekdsi Avusturya, Avrupa ve
diinyadaki gelismelerin nereye gidecegini anlamisti; medeniyetlerin en biiyiik ve
ylikseginin  biiyilkk bir hizla ucuruma yaklastigim gormiistii; bugiin  {irpererek
yasadigimiz felaketleri sezmisti. Diinyanin liberalizm ve kapitalizme sirtini donmesinin
hangi sonuclar1 doguracagimi biliyordu. Bu akimlara karsi yapabilecegi tek seyi yapti.
Yazdigr Untersuchungen iiber die Methode der Sozialwissenschaften (Sosyal
Bilimlerde Metot Uzerine Arastirma) adli eseri, aym zamanda, tiim Biiyiik Prusya
Reich’inin  6gretim kiirsiilerinden yayillan ve diinyayr zehirleyen yikici diisiince
akimlarina Geistesstromungen) karsi bir miicadele yazisiydi. Miicadelesinin {imitsiz
oldugunu biliyordu ve derin bir karamsarlik giiclinii fel¢ ediyordu”, diye anlatir ve su

bilgiyi ekler:

“Bu karamsarligim1 gen¢ oOgrencisi ve dostu, veliaht Prens Rudolf’a da anlatmisti.
Veliaht Prens Rudolf bir kadin icin degil, iilkesinin ve Avrupa Kiiltiirii'niin gelecegi
kendisini perisan ettigi icin yasamina son verdi. Birlikte yasadigi gen¢ kadmi da

yaninda gétiirdii, ama onun yiiziinden 6liime gitmedi.”

% “Menger 1873’te Viyana Universitesi’nde P¥ofessor Extraordinarius” pozisyonuna atamr. Kisa

siirede Prens Adolf Auersberg’i sasirtarak istifa eder. Bu, Menger’in makama hi¢c onem vermeyen
kisiligini gostermesi bakimindan ilgingtir. Menger, 1876’da, 18 yasindaki veliaht Prens Rudolf’un
hocaligina getirilir ve Prens ile birlikte iki yil boyunca Ingiltere’nin, Iskogya’nin, Irlanda’nin,
Fransa’nin ve Almanya’nin aralarinda bulundugu bircok Avrupa iilkesini gezer. Doniisiinden sonra,

1979°da Viyana Universitesi Iktisat Fakiiltesi Kkiirsiisii bagkanligina getirilir. Hayatinin bundan

sonraki donemini gozlerden uzak ve siiklinet arayan bir diisliniir olarak gecirir.”

Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.76
Menger Prens Rudolf un hocasiydi. Bahis konusu olay tardeyérliing” diye gecer.

59
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Menger’in bu karamsarhigina ragmen Eugen von Bohm-Bawerk ve Friedrich
von Wieser gibi iki Ogrencisi olmasi, gelistirdigi teorinin devami agisindan biiylik bir
sans olmustur. Bawerk ve Wieser 1880’lerde dogentlikabf/itation) ¢aligmalarim
Viyana’da, Menger gozetiminde yapmistir. Eugen von Bohm-Bawerk, Innsbruck
Universitesi’nde kiirsii sahibi olduktan ve iic kez Avusturya Maliye Bakanligi yaptiktan
sonra Viyana Universitesi’nde profesorliige kabul edilmistir. Hem smmf arkadasi, hem
bacanagi olan Friedrich von Wieser ise, Menger istifa edince, onun yerine Kkiirsii
bagkanlifina ge¢mistir. Wieser, firsat maliyetopportunity cost) kavramimn isler; iiretim
faktorleri, imputation lizerinde c¢alisir ve marjinal maliyet, “marjinal fayda”,
“Grenznutzen” deyimini teoriye kazandirir. Bohm-Bawerk ise, “Avusturya Sermaye ve

Faiz Teorisi” konusunu gelistirir.

1.2.7. Bohm-Bawerk Semineri

I. Diinya Savagi oncesi on yil, Avusturya Okulu’nun en parlak yillaridir. Bohm-
Bawerk, Wieser ve Eugen Phillippovich von Phillipsberger’in Viyana Universitesi’nde

ders verdigi bu yillar Avusturya Okulu’nun iiclincii kusagmi yetistirmistir.

Eugen von Bohm-Bawerk’in iinlii semineri teorik fikir alig verisinin odak
noktasidir. Ludwig von Mises (1881-1973), Hans Mayer (1879-1955), Joseph
Schumpeter (1883-1950), Alfred Amonn (1883-1962), Richard von Strigl
(1891-1942), Ewald Schams (1889-1955), Leo Illy (1888-1952), Wilhelm Ulengels
(1893-1942) Bawerk Semineri’nin miidavimleri arasindadir. Marksist teoriysen Otto
Bauer (1881-1938) ve Rudolf Hilferding (1877-1941) ve N. Bukharin, Marksizm’i
Avusturya elestirisinden korumaya calisir. Franz Cuhel ve Ludwig von Mises, Eugen
von Bohm-Bawerk gelenegini siirdiiriir. Fazla basarili olmayan Mayer ise Wieser’in
kiirsiisiine gecer. Schumpeter, Bawerk’e c¢ok seyler bor¢lu olmasmma ragmen Lozan
Okulu’ndan ve diger bazi farkhi fikirlerden etkilendigi icin, Avusturya Okulu’nun dar

cercevesi icinde sayilmaz’

Caldwell: Carl Menger and His Legacy in Economics. s.107-130
% Hayek: Fortunes of Liberalism . s.50-51
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Mises, Erinnerungen ’de: “Viyana Universitesi tarihinde ve iktisat biliminin
gelismesinde Bohm’iin  seminerini agmasi biiyiik bir giindii.” °derLudwig von
Mises’in, iktisat¢1 olarak Ozgiin bakis agisi bu seminerde gelisir. Tarihte ender rastlanir
bir sekilde diisiince tarihinin ¢ok biiyiik isimleri bu seminerde toplanmistir. Mises, Carl
Menger’in diisiincelerinin sadik bir izleyicisidir, fakat derslerinde formasyon kazandigi,

gercek anlamda hocasi Eugen von Bohm-Bawerk’tir.

Ilk somestrde Bohm-Bawerk, deger teorisinin temelleri iizerinde durur.
Avusturya Sosyalist Partisi’nin onderlerinden Otto Baffer deger teorisine dayal
slibjektivizmi Marksist bakis ac¢isindan cokertmeye calisir. Bohm-Bawerk ve Bauer
arasindaki yiiksek diizeyde ve verimli tartigsmalar tiim kis donemi boyunca siirer. Bohm-
Bawerk’in bilim anlayisina gore, her goriisii dinlemek ve daha sonra degerlendirmek
gerekir. Bu entelektiiel hosgorii ortami icinde iktisat tarihinin bir¢ok {inlii ismi bir araya

gelmis ve son derece verimli ¢alismalar bu seminerde sacilan tohumlardan yesermistir.

1913’te docentligine kadar Mises, Bohm-Bawerk seminerine devam eder. Son
iki kis doneminde Mises’in “Para ve Kredi Teorisi” ele alinir. Konjonktiir teorisi
konusunda Bawerk ile fikir ayriliklar1 vardir. Bunu c¢alismamizin daha sonraki ‘Para
Teorisi’ kisminda ele alacagiz. Bohm-Bawerk de Menger gibi yashliginda
Avusturya’nin ve Avusturya kiiltiiriiniin - gelecegi konusunda kaygi duyar. Politik

gorevleri sirasinda ¢ok yipranmistir ve savasin patlak vermesinden birka¢ hafta sonra

8 Mises: Erinnerungen . 5.23

62 Mises: “Hayatim boyunca Bati ve Orta Avrupa’nin hemen hemen tiim Marksistleri ile kargilagtim.

Bunlar arasinda bir kisi miitevazi ortalamanin lizerindeydi. Otto Bauer Kuzey Bohemyali varlikli bir
fabrikatoriin ogluydu... Otto Bauer, Viyana Universitesi’ne inanmis bir Marksist olarak geldi.

Yorulmak bilmeyen gayrete ve hizli kavrama yetene8ine sahipti, Alman idealist felsefeyi ve klasik
iktisad1 biliyordu. Tarih bilgisi sira digtydi, Slav ve Oryantal milletlerin tarihi buna dahildi... En
karisik problemlere ¢abucak hakim olabiliyordu ve ¢ok basarili bir konusmaciydi... Dogrudur, oncii

degildi, yeni fikirler ve teoriler gelistirmesi beklenemezdi. Fakat Marksist olmasa Devlet Adami
olabilirdi”, sozleriyleA ustro-Marksizn’in 6nde gelen ismi Otto Bauer’i anlatir.

Mises, monarsinin sona erdigi 1918, 1919 yillarinda en 6nemli gorevinin Bolseviklerin iktidara el
koymasini onlemek oldugunu anlatmaktadir. Otto Bauer ile Mises, Bohm-Bawerk seminerinden
birbirini tanir ve saygi duyar. Mises buna dayanarak uzun konusmalardan sonra Sosyal Demokrat
Partinin lideri Bauer’i ve egini Moskova ile birlesme fikrinden caydirmayi basarir.

Bkz. Mises:Erinnerungen . s.11-12
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kalp krizinden vefat eder. Mises, hocasmnin vefatinmi cephede Ternopol’deki batarya

pozisyonunda eline gegirdigi gazeteden 6grenft.

1.2.8. “Privatdozent”’ Mises

I. Diinya Savagi’ndan once Mises’in tamamladigi en onemli cFheorie des
Geldes und der Umlaufsmittel , yani “Para ve Kredi Teorisi” dir. Bu donemde Mises,
ozellikle para ve para politikalar1 konusunda uzman olarak taninmaktadir.

Ludwig von Mises, I. Diinya Savasi’ndan oOnce, 1913’te “Para Teorisi”
konusundaki caligmalart ile docentligini tamamlar ve Viyana Universitesi’nden

Privatdozent tinvanini alir.

1918°den itibaren A ssociate) Profesor olarak Viyana Universitesi’nde, iicret
almadan, gorevini siirdiiriir. 1918’de, I. Diinya Savasi, Paris Barig Konferans: ve

Versailles Antlasmasi ile sona ermisfit.

Mises, savast yorumlarken iktisat¢ilart suglar:

“Iktisat ~profesorleri savasin kazanilmasma basar1 ile yardimci oldular.
Hohenzollernler’in entelektiiel “6zel koruma birliginde” yer almak icin yeni bir sey

ogrenmeleri gerekmiyordu... Iktisat degil, savas ekonomisi bilimi yapiliyorlu.”

Mises, burada oOzellikle Alman Tarih¢i Okulu’nun ideolojik faaliyetlere hizmet

etmesini kastetmektedir.

8 Mises: Erinnerungen . s.24-25

8 Tarihgi Raico, giiniimiiziin politik sorunlarmin  Versailles Antlasmasi’min  sonugclarindan

kaynaklandigin1 savunur, Bat1 kiiltiiriiniin c¢okiisiine baslangic noktasi olarak gosterir.

Ralph Raico: “World War I: The Turning Point”, John V. DensonThd.Costs of War,
America’s Phyrmhic Victories . icinde. New Brunswick, NIJ.: Transaction Publishers, 2003.
$.205-209

% Mises: Erinnerungen . s.40
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Mises, temel sorun olarak iktisat teorisinin isleyisi konusundaki bilgisizligi

gorir:

“Harp zamanmin tecriibeleri dikkatimi, bana giinden giine daha 6nemli goriinen,
hatta kiiltlirimiiziin bas ve temel sorunu olarak tamimlamak istedigim, bir probleme
cevirdi. Iktisat ve sosyal politikalarmn biiyiik sorunlari, ancak iktisat teorisine tam
anlamiyla hékim olanlar tarafindan kavranabilir. Ancak iktisat teorisinin en zor
kisimlarint basarmis olanlar kapitalizmin, sosyalizmin veya karma (miidahaleci)
ekonominin en uygun sosyal isbirli§i sistemi olduguna karar verebilir. Fakat politik
kararlar iktisatcilar tarafindan degil, kamuoyu tarafindan alinir, yani halkin tamam
icinden, cofunluk ne olacagini belirler. Bu tiim idare sekilleri icin gecerlidir. Mutlak

krallar, diktatorler bile, kamuoyu deste8i olursa iktidarda kalabilirfér.”

Mises, kamuoyunu iktisat teorisinin temel prensipleri konusunda bilgilendirmek
gibi ¢ok biiyiikk bir gorev ile karst karsiyadir. Ulasilamaz bir ideal gibi goriinse de,
kendisinden o©nce Carl Menger veya Max Weber gibi karamsarlifa kapilmamaya
kararhdir. Virgil’in Fu ne cede malis sed contra audentior ito”, yani “Kotiiliige
yenilme, daha da giiclii olarak karsi gel”, soziinii heniiz lise yillarinda kendtsite,

yani ilke olarak sec¢mistir.

Mises, hatiralarinda soyle devam eder:

“Simdi de cesaretimi kaybetmek istemedim. Bir iktisat¢inin deneyebilecegi her
seyi deneyecektim. Dogru bildigimi soylemekten yorulmayacaktim. Bu sekilde
sosyalizm {izerine kitap yazmaya karar verdim. Savastan Once de bu planlar1 tartmistim,

simdi uygulamak istiyordum.*’

Mises, bu kararlilikla 1922’ddGemeinwirtschaft yani “Sosyalizm” kitabi

yayinlar. Mises bu eserinde sosyalist sistemlerde faktor fiyatlarinin hesaplanamamasi,

% Mises: Erinnerungen . s.41
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Mises: Erinnerungen . s5.43-44
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dolayist ile iiretim planlarmin basarisiz olacagi tezini ortaya koyar. Kitabin cok onemli

etkileri olur. Hayek bu kitap i¢in soyle der:

“Kitabt okumus gengler olarak, hic birimize diinya bir daha aym
goriinmeyecekti. Eger Ropke burada ise veya Robbins veya Ohlin (yalmizca kendi
yagitlarim1 aniyorum), onlar da ayni hikdyeyi anlatacaktir. Hepsini birden alamamistik.
Ciinkii ¢ok giiclii bir ilag, cok aci bir hapti... Fikirleramgunents) mantigindan
kacmak miimkiin degildi. Kolay degildi. Profesér Mises’in ogretileri, inanmak iizere
yetistirildigimiz her seye karsi cephe aldigi izlenimini veriyordu. Moda olan tiim

entelektiiel fikirlerin sosyalizme yoneldigi, entelektiieller arasindaki ‘“iyi adamlarin”

hepsinin sosyalist oldugu bir dénemdfi®”

Doénemin “moda” fikir akimlarininZéirgeisf) aksine Mises sosyalizmin en iyi
durumda, kaynak dagilimmin bozulmasma neden olacagini, en kotii durumda ise kaos

ile sonuclanacagini One siirer.

Zaman icinde Hayek’in anlatti§i gibi, Mises’in ekonomi ve politikalar

konusunda yaptig1 tahminlerin hepsi dogru ¢ikmistir. Hayek soyle devam eder:

“Geng insanlar, gelecege karamsarlikla bakmaya mecbur eden fikirleri kolayca
kabul etmezler. Fakat Profesor Mises’in giiclii mantig1 yeterli gelmedigi vakit, bagka bir
olgu, -Profesor Mises’in sasirtic1 hakliligini kanitlama egilimi- (fikirlerini) desteklemek

iizere devreye giriyordu.”’

Mises’in teorik goriiglerine uygun olarak bekledigi olaylar hep gergeklesiyordu,

ondeyisi ¢ok giicliiydii.

Ludwig von Mises, 1927°ddiberalismus (Liberalizm) kitabim1 yayinladi. Bu

eserinde ideal olarak gordiigii “Liberal Klasik Kapitalist” sistemin toplum agisindan

% Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.133
% Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.134
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avantajlarimi  ortaya koydu. 1929’da yayimnlanarKritik des Interventionismus
(Miidahaleciligin Elestirisi) adli eseri ile toplumsal isbirligi ve oOrgiitlenme cesitlerini ele

alan aragtirma serisini tamamlamis oldu.

Mises biitlin  bu  bilimsel gayretlerine ragmen Nazilerin yiikselisini
onleyemeyecek, II. Diinya Savagi, I. Diinya Savasi’nin baslattigi felaketleri
tamamlayacakti. 1940’ta New York’ta yazdifirinnerungen ’de Mises kirginligini su
satirlarla ifade eder:

“Yazilarimin uygulamaya etkisi olacagini, politikaya yol gosterecegini bazen
iimit ettim. Ideolojik degisimin isaretlerini daima gozledim. Fakat teorilerimin biiyiik
medeniyetlerin ¢okiisiinii acgikladigl, lakin Onleyemedigi konusunda yanilmadim.” Ve
tnlii sozleri ile devam eder: “Reformcu olmak istedim, fakat ancak c¢okiisiin tarihgisi
olabildim.””

Ludwig von Mises 1933’te Metodoloji konusundaki yazilartimmndprobleme
der Nationalokonomie adli eserinde toplar. Amaci, fikirlerinin anlasilmasimni
metodoloji agisindan da kolaylastirmak, elestirilere cevap vermektir. Mises artik iktisat
teorisinin ‘@ priori” eylem mantigindan hareketle ancak miimkiin oldugundan emindir.

1.2.9. Unlii Mises Cevresi ve “Privatseminar’’

Avusturya lktisat Okulu’nun fikirleri, iki diinya savasi arasinda gecen siirede,
Mises Semineri’nde gelismeye devam eder. Mises, 1920 ile 1934 yillar1 arasinda gecen
on dort yil boyunca Ticaret Odasi’'nda iinliMises Kreis diye de anilan
Privatseminar’m1 toplar. Viyana Universitesi’nde, iki saatlik, iktisat teorisinin cesitli
sorunlart konusunda seminer vermesine ragmen, Mises’in bilimsel calismalari

Privatseminar cercevesindedir.

Mises: “Aksamlar1 saat 7’de baslayip 10.30’da bitiriyorduk. Bu bulusmalarda
iktisat, sosyal felsefe ve sosyoloji, mantik ve insan davranmisini ele alan bilim felsefesine
ait tiim onemli problemleri ele alirdik. Bu cevrdleeis) gen¢ Avusturya Iktisat Okulu

0 Mises: Erinnerungen . s.76
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yastyordu; bu c¢evrede Viyana Kiiltiirii son ¢igeklerini acti”, diyor ve tevazu ile
tamamliyor: “Burada ben hoca ve seminer yoneticisi degildim. Sadgoeémiis inter
pares” (esitler arasinda birinci) idim, aldigim verdigimden fazla 1di.”

On bes giinde bir cuma giinleri gerceklesen bu bulusmalara 68renci olarak
gelenler,  yillarin akist iginde, Mises’in dostu haline geliyordu. Iktisat sohbetleri,
Ticaret Odasi’ndan sonra gidilem nchora Verde isimli Italyan lokantasinda v€afé
Kiinstler adli Viyana kafesinde hararetle devam ediyor, hatta sofrada sdylenen Viyana
tarz1 sarkilar dahi iktisat teorisi tartismalarim hicvediyorfdu.

Doktorasim tamamladiktan sonra hocasi Friedrich von Wieser’in tavsiye
mektubu ile Mises’i ziyaret eden ve sayesinde Ticaret Odasi’'nda is bulan HaYek de
seminerin miidavimleri arasinda idi. Mises, Hayek’in 1923-1924 yillar1 arasinda
Amerika’ya gitmesine ve uzunca bir siire kalmasina yardimci Olddayek, dondiikten
sonra, 1924’ten itibaren, Mises Semineri’'ne kabul edilir. Hayek’e gore, Mises bu
toplantilara katilan herkesin kendi goriislerini benimsemesini beklemez. Fikir alis
verigleri, yast biraz daha ileri bir dost cevresinde toplanan arkadaslarin sohbeti seklinde
gerceklesir. Sosyal bilimlerde metodoloji sorunu, siibjektif deger teorisi ve iktisat
politikalar1 ele alnird{?

Mises: “Her birimiz, bir diisiiniire yakisacak sekilde, ayr1 ayr1 calistyorduk. Her
birimiz, dostlarin alkisi degil, sadece tanimasindaf nerkennung) baska hicbir karsilik
(Lohn) beklemeden, cevre Kreis) icin c¢alistyorduk. Hepimizin mutluluk ve tatmin

" Mises: Erinnerungen . s.64

7 www.mises.org/misestributes/misessongs.asp, Bkz. Ek 5.

B “Wieser gelecek vaat eden geng bir iktisat¢i oldugunu soyliiyor. Seni derslerimde hi¢ gdérmedim”,
demesine ragmen Mises, Hayek’in ise alinmasini saglar ve her konuda yardimci olur.”

Stephen Kresge, Leif Wenar, e#layek on Hayek. s.67

™ Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.154

»  “Hayek: ... Mises bu dairede ¢alisngim sekiz yil siiresince kesinlikle en ¢ok istifade ettigim, kisisel
iliskide bulundugum, yalnizca entelektiiel ilham kaynagi olmasiyla degil, kariyerime dogrudan
yardimlar ile de (bana katkisi olan kisiydi).” der.

Stephen Kresge, Leif Wenar, eflayek on Hayek. s.68-69
6 Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.154
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buldufu bu miitevazi fikir alis verisinde biiyiikliikGrdsse) vardi”’, diyerek
Viyana’daki seminer giinlerini 6zlemle anar.

78

Mises’in Seminerlerine katilanlann listesi soyledir:

Ludwig Bettelheim-Gabillon, Victor Bloch, Stephanie Braun-Browne, Friedrich
Engel von Janosi, Walter Frohlich, Gottfried von Haberler, Friedrich A.von Hayek,
Marianne von Herzfeld, Felix Kaufmann, Rudolf Klein, Helene Lieser-Berger, Rudolf
Loebl, Gertrud Lovasy, Fritz Machlup, Ilse Mintz-Schuller, Oskar Morgenstern, Elly
Offenheimer-Spiro, Adolf G. Redlich-Redley, Paul Rosenstein-Rodan, Karol
Schlesinger, Fritz Schreier, Alfred Schiitz, Richard von Strigl, Erich Vogelin, Robert
Walder, Emanuel Winternitz.

Bunlarin i¢inden, dar anlamda yalmz Fritz Machlup Mises’in 6grencisidir.
Richard Strigl, Gottfried Haberler, Oskar Morgenstern, Helene Lieser ve Martha
Stephanie Braun iktisatcidir. Ewald Schams ve Leo Schonfeld, erken vefat eden Richard
Strigl gibi ara kusaga mensuptur. Alfred Schiitz sosyolog, Felix Kaufmann filozof,
Friedrich Engel-Janosi ise tarihgidit:

7 Mises: Erinnerungen . s.64

®  Mises: Erinnerungen . s.100

" Pozitivist diisiincenin merkezi, daha sonra “Viyana CevresWi¢ner Kreis” olarak anilacak filozof

Moritz Schlick’in ¢evresidir. Mises’in kardesi matematik¢i Richard von Mises Schlick Cevresi’nin
onde gelen iiyelerindendi; metodolog Felix Kaufmann, hem Schlick hem de Mises Cevresi’nin
miidavimiydi ve sik¢a “Schlickeryen”leri Mises’inPrivatseminar”’ina misafir olarak getiriyordu.
Schlick Cevresi'nin diger iiyeleri, Otto Neurath, Rudoph Carnap, Carl G. Hempel, Herbert Feigl,
Victor Kraft, Fritz Waismann ve Gustav Bergmann’di. Ludwig Wittgenstein ve Karl Popper
genigletilmis cevreye dahildi.

Hans-Hermann Hoppe, Kurt R. Leube, Joseph T. Salerno, Christian W¥iademecum zu einem
Klassiker Liberalen Denkens in Wirtschaft und Gesellschaft Ludwig von Mises: Die
Gemeinwirtschaft. Duesseldorf: Verlag, Wirtschaft und Finanzen GMBH Ein Unternechmen Der
Verlags Gruppe Handelsblatt, 1996. s.75

Viyana Cevresi’nin ileri gelen isimleri Wittgenstein’e felsefe arenasina katilmasi, toplantilara
gelmesi, felsefesini anlatmasi icin baski yaparlar. Wittgenstein mesafeli sekilde cevap verir ve
felsefi tartismalara girmemek icinIractatus 'u anlatacagi {imidi ile toplantilara gelen c¢evre
tiyelerine Tagore veya bagka sairlerin misralarim1 okur. Hatta bazen 1shik bile calar. Wittgenstein,
anti-metafizik pozitivizmini basit gordiigii Neurath ve Carnap ile o6zellikle karsilagmamaya dikkat
eder. “Yiiksek kiiltiir” ve “ince zevk” sahibi olduklari i¢in yalmizca Schlick ve Waismann ile 20’li
yillarin sonuna dogru felsefi konularda konusur. Wittgenstein dil elestirisi seklirilleddtatus ’u
Gottlob Frege’nin (1848-1925) mantik teorileri ve Bertrand Russel’in (1872-1970) mantiksal
atomizminin bir varyanti cercevesinde ifade etmistir.

William Warren Bartley I[IWittgenstein . La Salle, Illinois: Open Court, 1994 (1973) s.53,58
Kitabin yazar1 Prof. W.W.Bartley III, Karl Popper’in LSE’den doktora Ogrencisidir.
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Murray N. Rothbard bu listeye eklemeler yapar ve seminerin yabanci
ziyaretgileri arasinda Alfred Stoni€t ve Lionel Robbins’i sayar. Mises gevresi Paul
Sweezy®' ile de bulusmustuf.®*

Bu noktada dikkat edilmesi gereken konu Mises seminerine katilanlarin
Mises’in  “Para Teorisi”, “Sosyalizm” ve ‘“Metodoloji” yazilarim bilmeleri, fakat
sisteminin tamamina vakif olmamalaridir. Mises, seminerdeki tartismalardan
yararlanarak, iktisat teorisinin tamamini insa edecek sistemini gelistirmektedir, fakat
Mises  Kreis tamamlanmig  eseri  gOremez.  Mises’in magnum  opus’u,
Nationalokonomie , seminerin II. Diinya Savasi Oncesinde, 1934 yilinda dagilmasindan
alt1 sene sonra 1940’ta Isvigre’de yaymlanr.

1.2.10. Cenevre Yillan ve Nationalokonomie

1934 yilmin ilkbaharinda Ludwig von Mises Isvigre’nin Cenevre kentinde,
Institut Universitaire des Hautes Etudes Internationales *de Uluslararasi Iktisadi Iligkiler
kiirsiisiine davet edilir. 1939/40 ders yilina kadar, haftada bir ders ve iki saatlik
seminerden olusan hocaligin1 bu okulda devam ettirir.

Mises’in Cenevre yillarinda bazi iinlii politikacilar ve bilim adamlar1 enstitiiye
gelir. Bunlarin arasinda Lionel Robbins’de vardir. Robbins 1934’te MiseShe
Theory of Money and Credit kitabina parlak bir 6ns6z yazar. Margit von Mises,

Robbins ile yakimliklarini soyle dile getirir : “Ne zaman Londra’ya gitsek ve Lionel

80 Alfred William Stonier 1905°de dogmustur. Westminster ve Christ Church’de felsefe, siyaset ve

iktisat okumustur. Doktorasin1 Heidelberg’de yapmustir.

81 Paul Sweezy, New York’ta dogmustur. 1931°de Harvard Universitesi'nden mezun olur. LSE’de

bulundugu yil Marksist iktisat ile tamigir. Doktorasim 1937°de yine Harvard Universitesi’nden alir.
The Theory of Capitalist Development ve Monopoly Capital isimli Marksist teorileri ele alan
eserleri vardir.

8 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . 5.49-50

8 “Hayek: .. 1930’larm ilk yillarinda, bulusmalarinin son dort yilMdises Kreis’'i yabanci
ogrenciler i¢in kayda deger bir cazibe merkezi haline gelmisti. Bu ben gittikten sonraydi
(LSE’ye)... Fransiz, Ingiliz, Amerikali 6grenciler bir ders donemi icin gelir ve iktisat konusundaki
tartigmalara katilirlardi. Mises Kreis” Avusturya Okulu’nun, Avusturya’daki son yillarinda
yalnizca Okul’un kendisi i¢in merkez olmakla kalmiyor, diinyanin her yerinden tartigsmalara
katilmak isteyen ogrencileri cezbediyordu.”

Stephen Kresge, Leif Wenar, e#layek on Hayek. s.71
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Robbins (sonradan Lord Robbins) ile bulugsak 6zel ve ¢ok hos olan ev sahipligini

sergilerdi.”™

Mises: “Hocalar ve Ogrenciler arasinda yiirekten bir anlagsma ortami vardi.
Liberalizmin ruhu bu seckin okulu aydinlatiyordu. Kuskusuz, burada calisanlarin tiimi
olarak, kayip bir noktada oldugumuz konusunda yanilmiyorduk. Cevremizde barbarlik

sellerinin sular1 yiikseliyordu” diyerek bu donemi anlatir.

Mises, nispeten huzurlu gecen Cenevre yillarimggnum opus’unu tamamlamak
icin  kullanir.  Maddi  durumu  rahattir.  Ders  yiikii  hafiftir.  Viyana’da
Handelskammer’deki gorevini bir miiddet daha devam ettirse de, eskisi kadar fazla ek
gorevleri yoktur. Bu arada Mises, miizmin bir bekar olarak, uzun yillar tereddiit ettikten
sonra, hayatim1 Margit Serenyi ile birlestirir. Bundan sonra tiim c¢alismalarinda esinden

destek gorecektir®’

Magnum opus’u, Nationalokonomie adli sistem kurucu eserini Mises soyle
tanimlar: “Ancak Nationalokonomie ’de iktisadi hesaplama sorununu tam anlami ile
ortaya koyma firsatint buldum. Arada gecen zamanda sosyalist iktisadi hesaplama
Onerilerinin hata ve tutarsizliklarint ortaya koymak ile yetinmem gerekti. Ancak
Nationalokonomie ’'nin iiclincii  boliimiindeki  calismamla para teorim  (1940)
tamamlanmis oldu. Bu sekilde otuz bes yil once kararlastirdigim planimi uygulamisg
oldum. Dolayli degisim 0Ogretisi ile dogrudan degisim Ogretisini insan davraniginin
yekpare sistemi icinde birlestirdim.” Mises’in iktisat sistemini ortaya koyan bu eseri

yaymlandiinda II. Diinya Savagi baglamigtir.

1939°da  Adolf Hitler, Polonya’ya girer. Ingiltere ve Fransa, Almanya’ya

dltimatom verir. 3 Eyliil 1939°da savas baglar. Musevi asilli bir Avusturyali olarak

8  Bkz. Margit von MisesA.g.e. .39

% Ludwig von Mises, 1925’te kirkdort yaginda iken, Viyana’da Dr. Fritz Kaufmann isimli dostunun

evinde verilen aksam yemeginde miistakbel esi Margit ile tanisir. 6 Temmuz 1938°’de Cenevre’de
evlenirler. Sahitleri Profeséor Hans Kelsen ve Profesor Gottfried von Haberlerfdire! des
Bergues’de verilen diigiin yemegine Profesor William Rappard ve Profesor Wilhelm Ropke esleri
ile katilir. Karar vermekte zorlanmis olmasina ragmen Mises evlilifinde aradigt huzuru bulur.
M agnum opus’u Nationalokonomie’ yi tamamlar.

Bkz. Margit von MisesA.g.e. s.33-34
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Mises, Avrupa’da daha fazla barinamayacagini anlar. “Enstitiiyii 1940’ta terk ettim,
ciinkii artik varhigimi yiik ve giivenligine tehdit olarak goren bir memlekette (Isvigre’de)
daha fazla yasamaya dayanamazdim®® 1938’de Mises’in Viyana’daki evi Naziler

tarafindan yagmalanmis, ¢ok sevdigi kitaplarna el konmustur. Savasin calkantilar
sirasinda  Ruslarin  eline gecen kitaplar, sofuk savasin sona ermesinden sonra,

Moskova’da ortaya ¢ikmistif!

1.2.11. Amerika’ya Go¢

Misesler 1940 yilinda, tehlikeli bir yolculuktan sonra, Hitler'in kontroliinde
bulunan Fransa ve Ispanya’y:r gecerek, Portekiz’in Lizbon kentinden Amerika’ya giden

bir gemiye binmeyi basarirlar.

Altmis yasma yaklasan Mises’in Amerika’ya go¢ mecburiyeti iiziicii bir olaydir.
Tiim diinyas1, {Umitleri, hayalleri yikilir. Diinya, savasa ve devlet¢i zihniyetin
egemenlifine teslim olmustur.Nationalokonomie kitabi Almanca konusan iilkelerde

yasaklanmus, Isvigreli yaymn evi iflas etmistir.

8 Mises: Erinnerungen . s.88

87

10 veya 11 Mart 1938’de Mises, Viyana’ya yaptig1 ziyareti kesip doner. 11 Mart’ta S.S. Sefi
Heinrich Himmler onciileri ile Viyana’ya gelir. Amaci Hitler karsitlarii tevkif edip mallarina el
koymaktir. 13 Mart’ta Alman ordular1 Viyana’ya varir. Bir grup adam Mises’in apartmanina girer
ve arama yapar. Mart sonunda ise Gestapo, Mises’in apartmanindan 21 kutu egya gotiiriir.
Sonbaharda kalan esyalari da alirlar.

Mises’in kitaplari, yazilari, mektuplari, tablolari, giimiisleri hatta camasirlar1 Naziler tarafindan

gotiiriiliir. Mises yasami boyu bunlarin akibetinden haber alamaz. II. Diinya Savagi sonunda, Kizil
Ordu Bohemya’da bir trende Mises ve diger Nazi diismanlarina ait dokiimanlar bulur. Bazi egyalar
1991°de Mises’in vefatindan on sekiz yil sonra Moskova’da ki bir gizli arsivde tekrar ortaya cikar.

Giintimiizde Moskova’da goriilebilmektedir.

Hiilsmann: A.g.e. s.561

% Nationalokonomie , 1940 Mayis ayinda baskidan ¢ikar. Yaym evi savasin esiginde iflas eder.

Mises’in dost ve meslektaglarina gonderdigi kopyalar bile adreslerine ulagsmaz. Savastan dolay1
kitap kitapcilara dagitilamaz. Mises: “Galiba yakmak icin kullandilar” diye iiziintiisiinii espri ile
saklamaya caligir.

Kitabin 1940 Cenevre baskisinin orjinal bir niishasmin Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Kiitiiphanesi’nde bulunmas: dikkate degerdir.

Mises’in otuz yilini alan ¢aligmalarinin iiriinii olan bu kitapta sosyal realite ve sosyal teori baglantili
bir sistem halinde takdim edilir. Kitabin Ingilizce adaptasybluman Action Amerika’da basarili
olmasaydi, Mises’inNationalokonomie ’si unutulurdu.
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Mises, 1940 yilinin Agustos aymda New York’a varir. Oliimiinden sonra
yayimnlanacak, vasiyet niteligindekiErinnerunge n adli hatiratim esi Margit’e daktiloda
yazdinr.¥ 1941 ile 1944 arasinda Rockefeller Vakfi’ndan destek alinca maddi durumu
biraz diizelir. Ingilizce olaralOmnipotent Government: The Rise of the Total State
and Total War adli eserini hazirlar. 1944’te Yale University Press tarafindan
yaymlanan eserinde Nazilerin baskici, mutlak devlet¢i rejimini anlatir. Daha sonra
Bureaucracy adli eserinde kar amacgsiz sirketleri ve devlet biirokrasisini elestirir
(1944’te Yale University Press tarafindan basilan bu kitap 3 yil gibi ¢ok kisa bir aradan
sonra 1947 yilinda Prof. Feridun Ergin tarafindan Tirk¢eye cevrilmis ve Tiirk Ekonomi

Kurumu tarafindan yaymlanmistit?) .

Bu donemde Mises’in goriislerine sempati duyailNew York Times
Gazetesi 'nin etkili iktisat¢ilarindan Henry Hazfitt Mises’i destekler ve Ingilizce

yazilarina editorliik yapar.

8 1976°da Mises’in vefatindan ii¢ yil sordminnerungen yazilar1 kitap olarak yayinlanir. Margit von

Mises kitabin 6n soziinde su bilgileri verir: “Mise£iinnerungen ’e yansiyan karanlik ruh hali,
kismen yazdifi zamanki sartlar g6z Oniinde bulundurularak anlagilmaldir... bizi karsilayan ne
evimiz ne de akrabalarimiz vardi burada. Diger go¢menler gibi ayagimizi saglam basana kadar gii¢
zamanlar gecirecektik. Esyalarimiz, iclerinde en oOnemlisi degerli kitaplart bizden once paketlenip
gonderilmigti. Simdi yolda bir yerdeydiler ve bir daha gorecegimizden emin degildik. Kendisine ilgi
duyacagi bir ders imkani teklif edilmeden, ancak yasayabilecegimiz kadar birikmis paramiz ile
kiiciik bir otelden digerine gegiyorduk. 1940 sonbaharinda iste boyle bir ortamda esim otobiyografi
olarak planladigt yazinin basina oturdu. Aralik aymda, kitaplarindan referans olarak
yararlanmaksizin yazisini bitirmisti.

Yaziy1 siyah birer dosyaya yerlestirip: “Bunlar senin, iyi sakla,” diyerek bana verdi. Otuz yil sonra
otobiyografi yazma oOnerimi: “Elle yazilmis dosyalarim sende. Insanlarin benim hakkimda bilmesi
gereken hersey onlarda”, diyerek cevap verdi. 1973’te vefatindan bir siire sonra bu dosyalari
hatirladim.”

Ludwig von MisesNotes and Recollections. South Holland, IL: Libertarian Press, 1978.

Margit von Mises’in 0nsozii s.viii-ix

% 1940’larda Hayek ve Mises gibi liberal diisiiniirlerden haberdar olan Tiirkiye ancak uzun bir aradan

sonra yeniden bu isimleri hatirlamistiBiirokrasi , Liberte Yayinlar1 tarafindan 2000 yilinda tekrar
yaymlanmistir. Doktora calismamizi yaptigimiz tarihe kadar, Mises’in Tiirk¢e’ye terciime edilen tek
kitabidir. Bkz. Ludwig von MisesBiirokrasi. Tiirk Ekonomi Kurumu 1947, Cev. Prof.Feridun
Ergin

o 1894-1993 Henry Hazlitt herkesin anlayabilecegi dilde o©nemli iktisat konularmni ele alabilen

Amerikali iktisat yazar1 ve gazetecisidiEEconomics in One Lesson adli kitabinda tiim iktisat
politikast hatalarin1 liberal bakis acisi ile ele alir. RoosevelWew Deal politikalarini The New
York Times gazetesindeki kosesinde elestiritNewsweek dergisinde diizenli olarak yazar.

Bkz. Henry HazlittEconomics In One Lesson. San Francisco, CA: Laissez Faire Books, 1996.

Misesler Amerika’ya vardiklarinda Dr. Alfred Schiitz tarafindan karsilanir. Henry Hazlitt, New
York’ta tamdiklart ilk dostlar1 arasindadir. Margit von Mises: “Hazlitt, Lu’nun Amerika’ya
yerlesmesi ile aktif bir sekilde ilgilenen ilk kisilerdendi... Kendisi ve esi Frances ile Washington
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1.2.12. New York Universitesi ve Amerikan Mises Cevresi

Ludwig von Mises 1945 ile 1949 yillar1 arasinda Xewk University Graduate
School of Business Administratiorida misafir profesor olarak ders vermeye baslar.
1949°dan itibaren cok sevdigi iktisat teorisi semineriilliam V olker Fund adli vakfin
maddi destegi ile tekrar baslatma imkanina kavusur. Aymi vakif Friedrich von Hayek’i
de Chicago’da desteklemektedir. N.Y.U. yonetiminde etkili olan Lawrence Fertig'in
bastirmasmna ragmen {niversite cevreleri Mises’e karsidir. “Reaksiyondieanderthal
adami gibi ge¢mis devirlere ait, iktisat deil “din” ile mesgul birisi olarak gdriiliir.”
Hayek’te University of Chicago’da Iktisat Fakiiltesi kadrosunda degildir. Sosyal

Diisiince Komitesi adli bir boliimdedir.

Buna karsihlk zamana wuyarak Mises’ten wuzaklasan Ogrencilerinden Fritz
Machlup, Johns Hopkins’te ve daha sonra Princeton’da, Gottfried Haberler, Harvard’da,

Oscar Morgenstern, Princeton’da profesorliik yapmaktadir.

Mises, kendi durumunun zorluguna ragmen, Viyana’daRmvatseminar’im New
York’ta tekrar yaratmaya calisir. Hatta sevdigi oOgrencilerGild’s Restaurant adl

lokantaya gotiirerek sohbetlere devam edér

Square’deki evlerinde tanistim... Hazlittler son derece misafirperver ve naziktiler”, diye Hazlittler’i
anlatir.

Bkz. Margit von MisesA.g.e. s.58

2 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.61

% “(Avusturya Okulunun) tekrar ayaga kalkisi oOzellikle Mises’in fikirlerinin canlhiliginin  ve

inandiriciliginin  tekrar kesfi ile gerceklesmistir. Iktisat teorisimminstream’i formel, teknik,
sofistikasyon yolunu izlerken model olusturma yaklasiminin kurulugundan ve yapaylifindan bikan
bircok geng iktisatci, Mises’in nispeten basit fakat giiclii temel fikirlerinde entelektiiel ilham ve
tatmin buldular.  Yillarca devlet miidahaleleri seklindeki iktisat politikalar1 iizerinde konusan
iktisat¢ilar Mises’in  sosyalizmin iktisadi tutarsizlifi ve laissez-faire konularina yaklagimini
kesfettiler. “

Kirzner’e gore, “Avusturya geleneginin canlanmasimi saglayan en onemli unsurun Mises’in kendi
eserleri oldugu konusunda siiphe yoktur.”

Kirzner: Ludwig von Mises: The Man and His Economics.  5.194-195
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Amerika’daki Ogrencileri arasinda olan Rothbard, hocast Mises’i sOyle anlatir:

“I¢imizde en akilsiz olana karsi bile ¢ok sabirli ve kibardi... Soyle derdi: “Soru
sormaya korkmaym. Unutmaymn, bir konu hakkinda soyleyeceginiz, ne kadar hatali

olursa olsun, mutlaka sizden 6nce iinlii bir iktisat¢1 tarafindan da soylennifstir.”

Mises, bu sekilde oOgrencilerini diisiinmeye ve tartismaya tesvik eder. Israel
Kirzner, Hans Sennholz ve George Reisman doktoralarint Mises’in yaninda yaparlar.

Hayek’in yaninda doktora yapan Ralph Raico’da seminere devam &der.

1942°de Mises Nationalokonomie ’yi Amerika icin Ingilizce olarak yeniden
diizenlemeye baglar. 1949’da Human Action: A Treatise on Economics ~ bashg ile
Yale University Press tarafindan yaymlanir. Bu kitap sayesinde Carl Menger ile

baslayan Avusturyalaissez-faire diisiince yapisi ayakta kalacakti.

Human Action kitabr ile Mises, saglam Avusturya Iktisadi’'n1 tiim metodolojik
kamplara karsi, tarihgilere, pozitivistlere, matematiksel iktisat, ekonometri ve
istatistikten yararlanan Neo-Klasiklere karsi savunur ve tiim iktisat sistemini teorik
biitiinlik icinde okuyucuya sunar. Sosyalizm ve miidahalecilik konusundaki
elestirilerini de yenilemistir. Ayrica Bohm-Bawerk’in faiz anlayisi, Amerika’daki
Avusturya Okulu mensubu Frank Fetter’in zaman tercihine dayali faiz teorisi ile

degistirilmis ve tiim cerceveye uygulanmugtir.

1951°de Socialism, 1953’te The Theory of Money and Credit  Ingilizce olarak
yayinlanir. 1957°de son eseri olan ve metodoloji konusunu son bir kez daha sistematik
olarak ele aldigi, (orijinal Ingilizcd@heory and History (Teori ve Tarih) kitab:

yaymlanir. Mises’in Human Action’ in yaninda en c¢ok onem verdigi eseridir. Mises

94

Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar Creator, Hero . s.63

“...biyiik Mises’i tamimak, ideal entelektiielin nasil olmasi gerektigi konusunda Omiir boyu kalacak
standartlar yaratma egilimindeydi.” diyen tarih¢i Prof. Ralph Raico’yuCapitalism kitabinin
yazar1 Prof. George Reisman’t Auburn, Alabama’da 2005 yilinda Mises Enstitiisii’'nde tanima firsati
buldum. Raico ve Reisman’mm New York’ta Ayn Rand cevresindeki bir tartismadan dolay:
aralarinda fikir ayriligi vardir. Raico, Rothbard tarafini, Reisman ise Rand tarafini tutar.

95
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teorik caligsmalarinin hemen ardina, anlamayi kolaylastiracagini umdugu metodolojik

calismalarii eklemektedir.

William V olker Fund, sirasi ildLiberalizm: In the Classical Tradition (1962),
Epistemological Problems of Economics (1962) ve The Ultimate Foundations of
Economic Science: An Essay on Method, A Critique of Positivism in Economics,

kitaplarim yayinlar.

Ludwig von Mises, 1947°de uluslararas1 piyasa ekonomisini savunan iktisat¢ilar

bir araya getiretMont Pelerin Society’nin kurucu iiyeleri arasindadif.

Dostlarindan Luigi Einaudi, Italya Cumhurbaskani olur. Fransa’da Jacques
Rueff, Charles de Gaulle’iin iktisat damigsmanidir. Almanya’da Wilhelm Ropke ile
Alfred Miiller-Armack ise Ludwig Erhard’a iktisat konusunda destek olur. 1950 yilinda

Italya, Fransa ve Almanya serbest piyasa ve saglam para politikalarii benimser.

Mises ve Hayek, omiir boyu karsilikli sevgi ve saygiya dayali dostluk iliskisi
icindedir. Tiim kayda gegen toplantilarda birbirlerini 6verfer.Hayek, hocasinin
metodolojik yaklagimlarindan bir olgiide taviz vermis ve Viyanali dostu Karl Popper’in
etkisi altinda kalmistir. Ne 0Olciide Mises’e bagli, ne oOlgiide Popper’in etkisinde oldugu

99 99

hala tartisma konusudur. Kammizca ‘“‘u-doniisti denebilecek oOlclide Mises’ten

% 1949 yilinda Klasik-Liberal bakis acgisini benimseyen iktisatgillar igin bir forum olusturmak

amactyla Isvicre Alpleri'nin Leman Golii kiyisinddont Pelerin kasabasinda Volker Fund ve
Isvigreli sponsorlar tarafindan desteklenen on giin siireli bir konferans toplanir. Mises ve diger New
Yorklular Harper ve Watts, Hazlitt, Gideonse ve Davenport Manchester grubunu, Hayek, Friedman
ve Machlup neo-liberalleri, Eucken, de Jouvenel, Knight, Polanyi, Popper, Stigler liberal sosyal
demokratlari, Allais, Ropke ve Robbins ise konfereransta sol ucu temsil ediyordu. Mises’i,
konferansa katilmaya Hayek razi etmisti. Mises ve neo-liberaller arasindaki goriis ayriliklar
konferansin tonunu belirledi. Konferans sonundWont Pelerin Cemiyeti kuruldu ve Hayek baskan
secidi. Mont Pelerin Society toplantilar1 halen devam etmektedir.

Hiilsmann: A.g.e. s.656

97 Margit von Mises anilarinda bu dostlugu soyle ifade eder “Lu’nun Hayek’e kargi ilgisi hi¢bir zaman

azalmadi ve Profesor Hayek’in Lu’ya karsi sevgi ve saygist her zaman yiiregimi 1sitti. Hayek,
Viyanali bilim adamlart i¢inde, Lu'nun diger Ogrencilerinden ¢ok daha fazla sekilde goriislerini ve
yazilarint Lu’nun Ogretilerine yakin tutmustur. Paylastiklar1 ortak inanclarin dogal sonucu olarak
yillar gectikce Hayek ve Lu cok iyi arkadas oldular. ”

Margit von MisesA.g.e. s.41

% Bruce Caldwell:Hayek’s Challange, An Intellectual Biography of F.A Hayek.  Chicago, IL: The
University of Chicago Press, 2004. s.420
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uzaklastigt sdylenemez. Hayek’in sosyal bilimlerde metodoloji konusunu ele alan

eserleri okundugunda Mises ile aymi davayr savunduklari kanisina varmak miimkiindiir.
(Individualism and Economic Order, Studies in Philosophy, Politics and Economy

ve Ozellikle The Counterrevolution of Science: Studies on the Abuse of Reason

icinde yer alan iinliiS¢ientisn” makalelerini 6rnek olarak sayabiliriz))'""

Ludwig von Mises, 10 Ekim 1973’te doksan iki yasinda vefat eder.

99

100

101

“(Hayek) 1940’larda Economica dergisinde yayimladigi bir dizi makalede, gerek fizik bilimleri
gerekse sosyal bilimlerin yontemlerini ve aralarindaki iligkileri ele almistir: bu yazilarinda
iktisat¢ilarin  (ya da sosyal bilimlerle ugrasanlarin) fizik bilimlerinde gelistirilmig diistince
aligkanliklarim1  (yontemlerini) iktisata (ve diger sosyal bilimlere) “mekanik ve elestirisiz” bir
sekilde uygulamalarim1 bilimcilik “Scientism” olarak nitelemis ve bunun kesinlikle bilimsel
olmadigini ileri stirmiistiir.

T.W.Hutchison, Hayek’in ileriki yillarda Karl Popper’in etkisiyle fikrini degistirdigini One siirer
fakat Turan Yay’in vardigir sonug¢ farklidir:

Bizce daha dogru yoruma ... Aym kitapta yer alan ¢ok Onemli iki metodoloji makalesiyle birlikte
ele alindifinda varilabilir: Hayek, her ne kadar agik¢a Popper’e karsi olmadigini belirtse de (Hayek,
1967:4), Popper’in goriislerini dogrudan benimsemekten ziyade, elestirel Popperci diyebilecegimiz
bir cizgide onun goriislerini ele almig; ama 6zde bu goriisleri yine fizik ve sosyal bilimlerin
farkliliklarini belirtmekte kullanmustir.”

Yay: F.A. Hayek’te Iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismasi. s.41

Hayek aileden gelen bir merak ile kendisini dofa bilimlerine yakin hisseder. Teoriye bakis
acisindaki farkliliklar buna baglanabilir.

“Hayek: ... entelektiiel agidan Ziirich ziyaretim benim igin ©nemliydi... Ziirich Universitesi'nde
geng bir hocanin, yeni bir kitdrkenntnislehre konusunda, ismini Isvigrelilerin telaffuzundan
Moritschlick diye anladigim bir yazarin — ki bu sebeple bir miiddet izini bulamadim — Viyana’ya
doniigsiimden sonra, felsefenin anlamli oldugu konusunda beni ilk olarak ikna edecek, yeni tayin
edilen felsefe profesorii Moritz Schlick ile aym kisi oldugunu kesfettim. Beyin anatomisi lizerinde
arastirma yapan von Monakow’un laboratuvarinda, beynin cesitli bolgeleri boyunca lif demetlerini
takip ederek birka¢ hafta caligtim.”

Stephen Kresge, Leif Wenar, e#layek on Hayek. s.63

Hayek 1919-1920 arasinda Ernst Mach etkisi ile fizyoloji ve psikoloji konular iizerinde diisiiniir.
Bu otuz iki yil sonfbhe Sensory Order adli eserine yansir.

“Hayek: ... Onemli bir noktaya degineyim. Ancak simdi berrak sekilde gorebildigim, -Mises ile
iliskim- sorunluydu.  1937°de iktisatta bilgi konusunda Mises’i ikna etmek niyetiyle yazdigim
makaleyle bagladi, piyasa teorisiniw priori oldugunu soylerken hatali oldugunu, yalniz bireysel
eylem mantiginin a priori oldugunu, fakat bir¢ok insanin iligkisine gegince ampirik alana
gecildigini belirtmistim. Isin tuhaf tarafi 6grencileri tarafindan elestiriye hassasiyet gosteren Mises,
Machlup ve Haberler’le, kendisini elestirdikleri i¢in bir miiddet arasi bozulmustu, benim elestirimi,
kendi goriislerinin elestirisi oldugunun farkinda degilmisgesine siikiinetle karsiladi. Buna anlam
vermiyorum.”

Stephen Kresge, Leif Wenar, e#layek on Hayek. s.72
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1974 yilinda Friedrich A. Hayek, iktisat dalinda Nobel Odiilii'ne layik gdHiliir.
Odiil, Hayek’in Chicago’da yaptig1 felsefi calismalar icin degil, Mises’e yakin oldugu
1920°1i yillarda birlikte gelistirdikleri Avusturya Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi
(Austrian Business Cycle) icin verilir. Piyasalarda yasanan “Stagflasyon” olgusunu en
iyl aciklayan Avusturya Para Teorisi’dir. Sonugta, Hayek’in dedigi gibi, Mises, ge¢ de
olsa yine hakli ¢ikmustir.

Mises’e armagan yazisinda Prof. Ralph Raico, bu biiyiik diisiiniir ve iktisat¢1 i¢in

sOyle der:

“Mises, altmis yil boyunca doneminin egemen fikirlerine ters gelen goriislerini
savundu, sag-sol aymrmadan ve yilmadan moda iktisat ve siyaset okullarina, hatalarim

gostermeye devam etti.

Birbirini izleyen her yil militarizme, korumacilia, enflasyonist politikalara, her
tip sosyalizme ve tiim miidahaleci devlet politikalarina kars1 savasti ve (bunu yaparken)

2

cogu zaman yalnizdi, ...

Raico: “Mises’in ~ —giinlin ~ birinde  tiim ansiklopediler  raflardan
kalkacakmigcasina calisan— Max Weber ve Joseph Schumpeter gibi, diger Almanca
konusan alimleri akla getiren biiyiik bilim adamligi, derslerinin kartezyen berrakligi (ki
karmagik bir konuyu basit sekilde takdim etmek icin ustalik gerekir), her hareket ve
bakisina yansiyan, akla dayali yasama olan saygisi, yenilere dahi gosterdigi nezaketi,
iyiligi ve anlayisi, Berlin, Paris ve New York gibi biiyiik sehirlerde yasayanlara mahsus
fakat Viyanali ve daha zarif olan zekasi”, diyerek Mises’i anlatir ve erken yillarda
Mises’i tanimanin kendisinde ideal entelektiielin ozellikleri konusunda (¢ok yiiksek)
standartlar yarattifin1 soyler. Raico su sozlerle devam eder: “Bunlar, Chicago’da,
Princeton’da veya Harvard’da rastladigim — saka gibi gelen — (aslinda bunlar1 boyle bir
Olcek ile degerlendirmek haksizlik olur, burada iki tamamen farkli cins insandan s6z
ediyoruz), vasat lniversite profesorlerine bakarak soyliiyorum, diger bilim adamlarinin

asla karsilagtirrlamayacag standartlardi.”

192 Isve¢ Merkez Bankasi tarafindan desteklenen Nobel Odiilii’niin Mises’e verilmek istenmedigi igin

bekletildigi soylenir.
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Doktorasim1 Hayek’in yaninda yapmis olan ve cok gen¢ yasindan itibaren
Mises’in toplantilarina katilan Ralph Raico, Murray N. Rothbard’a Mises’in vefatindan
sonra Shelley’nin Keats icin yazdig1 sewlogy” yi gonderir:

“For such as he can lend-they borrow not

Glory from those who made the world their prey:
And he is gathered to the kings of thought

W ho waged contention with the times decay,

And of the past are all that cannot pass away.” '”

Odiing verilseydi — almazlard:

Sami diinyay1 avlar1 haline getirenlerden:
Ve diislincenin krallar ile toplandi
Zamanin bozulmas1 ile savasanlar

Ve hepsi gecmise ait asla dlmeyecek olanfir.

103 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.74
Raico, “Legacy of Ludwig von Misedhe Libertarian Review icinde, (Eyliil 1981) s.19

Bu yaz1 adi gegen derginin Mises’in Yiiziincii Yil Kutlamalar1 sayisinda bulunmaktadir. Daha
onceki versiyonuThe Alternative’ de ¢ikmistir, Subat 1975.

104 By terciime kendi sozlerimiz ile bir denemedir.
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MISES’TE YONTEM

Diisiince tarihine egildigimiz vakit Avusturya Okulu’nun temel tezlerinin devrin
diger diislince akimlarina karsi verilen kavgalar sirasinda gelistigini ve saglamlasti§ini
sOyleyebiliriz. Metodoloji/yontem konusundaki fikir ayriligi bu miicadelenin en basinda

say1labilir.

2.1. Yontem Acisindan Avusturya Okulu’nu Karsisina Alan
Akimlar

2.1.1. Alman Tarih¢i Okulu

Iktisat tarihine Methodenstreit' yani metot kavgasi diye gegen iinlii tartigma,
okulunun kurucusu Carl Menger ve Alman Tarih¢i Okulu’na mensup Gustav Schmoller

arasinda yasandi.

Mises, M ethodenstreit konusunu soyle anlatir:

“Menger Untersuchungen ’de {nvestigations Into the Method of the Social Sciences ) Tarihci
Okul’un yazilarinin temelindeki epistemolojik fikirleri reddetti.

Schmoller bu kitabi epey hakir goren bir elestiri yaymladi. Menger 18Bidcltiimer des
Historismus in der Deutschen Nationalokonomie  (Alman Iktisadinda Tarihciligin Yanilgilari)
adli risalesi ile karsihik verdi. Bu tartismadan dogan cesitli yayMathodenstreit, Metotlar
Catigsmast adi altinda bilinir.

Methodenstreit, ele aldigr problemlerin aydinlanmasina katkida bulunmadi. Menger, John Stuart
Mill’in ampirisizminin (deneyciliginin) fazla etkisi altinda oldugu icin kendi goriis agisini son
mantiksal cikarsamalarina tasiyyamadi. Schmoller ve Ogrencileri savunulamayacak bir pozisyonu

savunma gayreti i¢indeydiler ve tartismanin gercek konusunu kavrayamamislardi.

Tabii ki Methodenstreit sozii yanilticidir, isin Oziinde tartisma, insan davranmisiyla ilgilenen, tarih
disinda bir bilimin olup olamayacagi konusu ile ilgiliydi.”

Mises’e gore tartisilan dogru metodun se¢imi degil iktisat biliminin, iktisat teorisinin varlik
konusuydu.

“(Schmoller’e gore) Ingilizsmchair (rahat koltuk) iktisatcilarnin aceleci genellemeleri yerine
realist bir iktisat bilimi ortaya koymak icin daha fazla istatistik daha fazla tarih daha fazla bilgi
toplamak gerekiyordu. Gelecegin iktisat¢ilar1 bu tip arastirma sonucunda, giiniin birinde yeni
bilgilere endiiksiyon yolu ile kavusacaklardi.

Schmoller’in akli o kadar karisikti ki, kendi epistemolojik doktrininin, pozitivizmin tarihe
saldirisinin reddi ile bagdasmayacagini goremedi. Kendi goriislerini, pozitivizmin tarihi ele alma ve
kullanma konusundaki Alman filozoflarin —6nce Dilthey ve sonra Windelband, Rickert ve Max
Weber’in— goriislerinden ayiran ucurumu goremedi. Menger’ farundsétze kitabini elestirdigi
makalede Dilthey’in ilk kitabEinleitung in die Geisteswissenschaften ’i de elestirir. Fakat
Dilthey’in doktrininde ki genel anlamin, kendi epistemolojisindeki temel tezin ortadan kaldirilmasi
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Tarih¢i Okul’a gore zaman ve mekdna bagli olmayan, her zaman ve her yerde
gecerli, iktisat kurallar1 ve dolayisiyla da iktisat teorisi diisiiniilemezdi. Iktisatcilar tarihi
verinin incelenmesi ile yetinmeliydi. Iktisat konusundaki calismalar cesitli alanlarda
ayrintili  bilgi toplamak seklinde olmaliydi. Metot ©ne siiriilerek yapilan bu Oneriler,
Prusya devlet otoritesinin politik hedeflerine uygundu. Rahatsiz edici iktisat kurallar
yok sayildigr zaman, hiikiimetler istedikleri gibi iktisat politikalar1 gelistirmekte
serbesttirler. Berlin Universitesi’'nde bulunan Schmoller, Alman akademisyenlerinin
“Hohenzollern Hanedani’'nin entelektiiel koruma gorevliligine” soyunmalar1 gerektigini

cekinmeden sdyliiyordu?

Max Weber Tarih¢gi Okul’a mensup olmakla beraber okulun hatalarim

diizeltmekte onemli rol oynamuistir.

Mises, Max Weber in giderek Tarih¢i Okul’un goriislerinden uzaklasma siirecini

su satirlarla anlatir:

“O donemlerde adet oldugu sekilde, (daha once) bu bilim dal ile ilgilenmeden
iktisat profesorliigiine atanmisti. Bu (Tarih¢i) Okul’un “sosyal bilimler” konusundaki
goriistinii ve hukuk tarihgilerinin bilim konusundaki uzmanliklarint yansitiyordu...
Mevkii (iktisat profesorliigiinii) kabul edince... igindeki tarih¢i, Okul’un hukuki ve
tarihi sorunlari ele alig tarzina karsi isyan etti. Bundan dolayr Oncii metodolojik ve
epistemolojik caligmalarina bagladi. Bu onu materyalist tarih felsefesinin sorunlarina
gotiirdii, bu yaklasim ile dini-sosyolojik sorunlari ele aldi. Son olarak, gorkemli sosyal
bilimler sistemini kurmayi denedi. Fakat biitlin bu c¢alismalar Max Weber’i adim adim
gencliginin politik ve sosyal ideallerinden uzaklastirdi. Ilk defa liberalizme, rasyonel

diisiinceye (ve) faydaciliga yoneldi.

oldugunu kavrayamadi; yani sosyal gelismenin bazi kanunlarmin tarih deneyinden elde
edilebilece8i goriisii (ortadan kaldiriliyordu).”

Ludwig von Mises,The Historical Setting of the Austrian School of Economics . Auburn, AL:
The Ludwig von Mises Institute. 1984. s.27-29

2 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . 5.42
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Bu kisisel agidan (Weber icin) aci bir siirecti... inanci Prusya devletciligiydi, (bu
inangtan) ayrilmak, iimitlerinden, kendi insanlarindan, Avrupa uygarliindan ayrilmak
gibiydi”.?

Max Weber ve kardesi Alfred Weber, hakim Schmoller’cilerden farkli olarak,
“devlet sunu yapsin bunu yapsin” tarzindaki normatif Onerilerin yalmzca yazarin sahsi
deger yargilarim1 yansitacagini, bilimsel temeli olmadigini diisiiniiyordu. Bu goriisiin yol
actigi  deger yargilarindan armnma tartismast Menger ve Schmoller arasindaki

“Methodenstreit’in adeta devamim olusturdi.

1920°li yillarda aymi diislince akimmin bir kolu Amerika’da Kurumsalcilik

(Enstitiisyonalizm) adi altinda fikir diinyasimi etkisi altina aldi.

2.1.2. Pozitivistler

Avusturyalilar1 ve kendilerinden once ayni metodolojiyi kullanan Jean Baptiste
Say (1767-1832), Nassau W. Senior (1790-1864) ve John Elliot Cairnes (1823-1875)
gibi Klasikleri karsisina alan diger giiclii akim, kendileri gibi Viyana fikir ortamindan
dogan ‘“Pozitivizm” akimiydi. Ampirisist filozoflar Francis Bacon ve David Hume
pozitivizmin Onciileri olarak goriilebilir. 19.yiizyillda Auguste Comte, Herbert Spencer,
Ernst Haeckle, Richard Avenarius ve Ernst Mach gibi bilim adamlari bu akimin iiyeleri

olarak sayilabilir. Ingiltere’de John Stuart Mill’de bir bakima bu grup icinde anilabilir.

Tiim bilgilerin kaynagim duyulara baglayan Ernst Mach’imn Viyana’daki kiirsiisii
1920’li yillarin baginda Moritz Schlitktarafindan devralindi. Schlick, daha sonra

Viyana Cevresi Wiener Kreis®), diye amlacak iinlii pozitivist diisiince gevresini kurdu.

Mises: Critique of Interventionism . s.64-65
Hiilsmann: A.g.e. s.141

> “Viyana Cevresi'nin lideri Berlin’de dogan Moritz Schlick’tir (1882-1936). Bilghkykeintnis)
deneyimden Erlebnis) ayiran epistemolojisi ile taninmistir. 1922°de matematik¢i Hans Hahn’in
daveti ile Mach ve Boltzmann’dan bosalan kiirsiiye gelir. 1922°den 1936’ya kadar Viyana’da Neo-
Pozitivist felsefe goriisiinii iceren dersler verir.
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Pozitivist bilim felsefesine gore bilimsel Oneriler; ya analitik ya da sentetik
olabilir. Sentetik Onerilerin dogru veya yanlis olmasi elimizdeki verilere baghdir ve
bilimin deneylenebilir kurallarim1 olustururlar. Analitik Oneriler ise terimlerin tanimina
baghdir ¢erms defined) ve dogru olduklar1 takdirde totolojtautology), hatal
olduklarinda ise celiski contradiction) olustururlar. Diinya hakkinda yeni bir sey

icermezler. Ne analitik ne de sentetik olan sdylemler ise, pozitivistlere gore metafiziktir.

Schlick, 22 Haziran 1936’da fizik felsefesi konusunda son dersini vermek i¢in Viyana
Universitesi’nin merdivenlerinden c¢ikarken ogrencisi tarafindan vurularak oldiiriilmiistiir. Katil,
estetik konusundaki tezi Schlick tarafindan kabul edilmeyen ve yillarca profesorii rahatsiz eden bir
ogrencisidir. Paranoya semptomlarindan dolayr iki defa go6zaltina alinmasina ragmen, Hugo
Bettauer’in katili gibi, bazi Austo-fasistlerin alkigladigi sugu icin, politik sebepler One siirmesine
izin verilmistir. On yil hapis cezasi aldiktan sonra katil 1938’de Naziler tarafindan affedilmistir.

Schlick 1924’te Herbert Feigl ve Friedrich Waismann’in destegi ile persembe aksamlari filozof ve
bilim adamlar1 i¢in formel olmayan bir sohbet grubu olusturur. Ekim 1928’de 20 iiye Otto
Neurath’in o6nerisi ile Viyana Cevresi¥(ener Kreis) olarak bilinecek Ernst Mach Cemiyeti’ni
kurarlar.”

Schlick’ten bagka Viyana Cevresi’nin iinlii isimleri Viyanali Musevi Otto Neurath ve Alman
Protestan Rudolf Carnap’tir. Diger iiyeler ise Viktor Kraft, Philipp Frank, Edgar Zilsel, Heinz
Hartmann, Felix Kaufmann, Karl Popper, Hans Hahn, Kurt Godel ve Karl Menger’dir.

Tiim iyeler matematik veya fizik egitimi almistir. Mach’in fenomenizmpienomenalism) giic
katmak iimidiyle caligmalarina temel olarak Wittgenstein ilractatus Logico-Philosophicus

(1921) adli eserini alirlar. Bu eser mantigin matematik formiillere indirgenebilecegini One siiren
Frege, Whitehead ve Russel aksiyomunu savunur. 1931°de Godel aksiyomun aksini gosterir. Grup
fraksiyonlara boliiniir ve ancak Schlick’in sabri ile ayakta kalir. Buna ragmen Schlick’in goriisleri
Viyana Cevresi ile tamamen uyusmaz, Neurath’in fizikalizmini ve Wittgenstein’in anti-metafizik
goriisiinii kabul etmez. Schlick, ilging olarak “neo-faydacilifi” savunur ve ‘“zevk almanm” kotii
kargilanmamas1 gerektigini, sosyal ve kisisel mutlulugun tesvik edilmesi gerektigini sdyler.

William M. Johnston:The Austrian Mind, An Intellectual and Social History 1848-1938.
Berkeley: University of California Press, 1984 (1972) 5.188-190

Thomas Mautner edThe Penguin Dictionary of Philosophy , Penguin Books Ltd., London. 2000.
8.592’ye bakarak Viyana Cevresi konusunda su bilgilere ulasiyoruz: Viyana Cevresi 1923’ten
itibaren Viyana’da cumartesi sabahlari Moritz Schlick’in 6zel seminerinde toplanan analitik
filozoflara verilen isimdir. Goriisleri mantiksal pozitivizitogical positivism) olarak adlandirilir.
Mach ve Poincare’nin anti-metafizik geleneginde egitilmis bu diisiiniirler SchlicKilgemeine
Erkenntnislehre 1918 General Theory of Knowledge) ve Wittgenstein’inTractatus Logico-
Philosophicus 1921 eserlerinin etkisinde kalmiglardir. Giincel ve bilimsel dilin kullandig1 temel
kategorilerin mantiki agidan aydimnlatilmasimi felsefenin gorevi olarak goriiyorlardi. Bu grubun
tiyeleri arasinda Viktor Kraft ve Rudolf Carnap bilim dilinin analizine 6nem verdi. Carnap’in bu
konudaki eseriDer Logische Aufbau der Welt 1928 The logical construction of the world), Otto
Neurath’in iktisat ve sosyoloji, Herbert Feigl’in psikoloji ve Friedrich Waismann’in matematik
konusundaki  c¢alismalart  sayilabilir. ~ Viyana  Cevresi’nin  bilimsel  diinya  goriisiinii
Wissenschaftliche Weltauffassung- der Wiener Kreis 1929 adli risalede yansittilaErkenntnis
1930-39 adli bir dergi yayinladilar. Fikirleri Ingiltere’de A.J. Aydchmguage, Truth and Logic

1936 adli eseriyle tanindi. Viyana Cevresi’nin iiyeleri Nazi rejiminden sonra genellikle Amerika’ya
goc ettiler. 1940°’tan sonrKreis’in dagildig1 soylenebilir.

Amaglari lisan1 analiz ederek bir “dogrulanabilirlik prensibine” ulagmakti. Ondeyileri, analitik ve
test yoluyla dogrulanabilir veya yanliglanabilir ondeyiler ve bilimsel degeri olmayan, “metafizik”
ondeyiler olmak iizere gruplara ayirdilar.
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Mises’in erkek kardesi matematik¢i Richard von Misede pozitivist Viyana
Cevresi’ne katilmigtir.

Mises Semineri’nin iiyelerinden Felix Kaufmann, hem Schlick hem Mises
Cevresi toplantilarina  katilarak  fikir alis verisini  sagliyordu. Bazen Ludwig
Wittgenstein’da Viyana cevresinin davetlisi olarak pozitivistlerin toplantilarina katilarak
entelektiiel iklime renk katmistir. Rudolf Carnap ve Otto Neurath’da cevrenin {inlii
tiyeleri arasinda sayilabilir.

Pozitivist goriis, kisa zamanda Amerikan bilim c¢evrelerinde yankilanmistir.
Viyana Cevresi’nin bircok iiyesi II. Diinya Savasi sirasinda Nazilerden kacarak
Amerika’ya yerlesmis ve (iniversitelerde ders vermistir. Bu Amerika’da pozitivist
goriislin uzun siire etkili kalmasini saglamistir.

2.1.3. Karl Popper ve Mantiksal Pozitivizm ( Logical Positivism)

1934’te  yine Viyana Cevresi miidavimlerinden elestirel akilciritical
rationalist) Karl Poppet Logik der Forschung adli eserini yaymlayarak yanliglanabi-
lirlik esasmna dayanan ve giinlimiize kadar devam edecek egemen metodolojik goriisii

7 Richard von Mises (1883-1953) Strassburg Universitesi’nde Matematik Profesorii (1909—1919).
1921’de Berlin’e gecti. 1933’te Istanbul Universitesi’ne geldi.1939°da Amerika’ya gitti ve Harvard
Universitesi’'nde Aerodinamik ve Matematik Profesorii olarak kariyerini tamamladi.

Popper, ‘Logik der Forschung ’u yazarken pozitivist dostlarimi ve karsitlarimi uyarmak
(challenge) istedim. Bu tamamen bagarisiz olmad1”, der.

1932°nin yazinda Tirol’de Carnap ve Feigl ile bulusur. Carnap ve Hempel, Popper’e katimamakla
beraber kitabina olumlu elestiriler yazarlar, buna karsilik Reichenbach ve Neurath sert saldirilarda
bulunur.

Popper, Viyana Cevresi’nin etkisini yitirmesini -hem kendi elestirisi ile hem de bilperele(
sorunu veya sozlerin anlami gibi ayrintilarda bogulmalarina- baglar.

Popper kendi yaklasimi konusunda sdyle devam eder: “Ben insan bilgisi lizerine bir teori ortaya
koymaya calistim. Fakat bilgiye klasik filozoflardan farkli sekilde baktim. Hume’den Mill ve
Mach’a kadar ¢ogu filozof insan bilgisini yerlesik olarak kabul etti. Kendiskepti¢” olarak
diislinen Hume bile... insan bilgisini nerede ise insanlarin adetleri ile dzdeglestirdi... Biitiin bunlar
bana hi¢ ilgin¢ gelmiyordu. Ilgin¢ olan problemli bilgiydi, bilginin biiylimesi bulus (yapilmasiydr).

Eger bilgi teorisine bulus teorisi olarak bakacak olursak en iyisi bilims@nt{fic) buluslara
bakmaktir. Bilginin biiylimesi konusundaki bir teori ozellikle fiziin biiylimesi ve fizikteki fikir
carpismalart iizerinde bir sey soylemelidir.”

Popper, 1930°da kitabim1 yazarken Werner Heisenberg’in Quantum Mekanigi’ni bulmasi {izerine
fizik cevreleri karismisti. Popper fikirlerini bu fizik tartismalariin 1s1§inda berraklastirir.

Karl Popper: Unended Quest, An Intellectual Autobiography . La Salle, Illinois: Open Court
Publishing Company, 1976 (1974). 5.89-91
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ortaya koyar. Karl Popper’a gore aciklamalar ve Ondeyiler, test edilmis bir genel
kanundan tiimdengelim deduction) yolu ile tiiretildikleri zaman “bilimsel”
sayilabilirler. Popper’in yanliglanabilir olma kuralma gore her kuram ileride
uygulanacak yeni bir test ile hatali bulunmaya agiktir. Dolayisiyla metot acisindan
bakildiginda, her kural hipotez statiisiinde kaliDikkate deger nokta Popper’in de en
az Avusturyalilar kadar Tarih¢i Okul’un fikirlerini tehlikeli bulmas$idir

2.1.4. Pozitivist Goris Konusunda Yorumlar

Terence W. Hutchisotl, 1977°de bu konuyu sdyle yorumlar: “Maalesef bu
(durum) iktisat konusunda “bilimsel ©ndeyileri” imkansiz hale getirir. Iktisatgilar
devamli trendler, egilimler, kaliplar ve gecici degismeyenleronftant) Ondeyilerine
temel olarak kullandilar ve kullanmaktalar; dogal olarak, bilinenin disinda, ellerinde
(ger¢ek anlamda) gecerli kanunlari yoK>” Terence Huchison, bu karamsar goriisiine
ragmen tek care olarak daha fazla ampirik calisma ve daha fazla test Onerir. Ona gore

istatistik ve ekonometri ¢alismalarma devam edilmelidir.

Kanimizca, aradan uzun bir siire gecmesine ragmen, giiniimiize kadar bu
yondeki tiim gayretler, pozitivist bakis acisiyla yapilan sayisiz istatistik degerlendirme
ve ekonometrik ¢alisma umulan sonuglari verememistir.

Milton Friedman’in uzun siire iktisat metodolojisine egemen olacak
pozitivistlere yakin yaklasimi teorinin bilimselligini O6ndeyi giicii ile olger. Metodolojik
felsefi temeller Friedman icin o derece Onemli degildir.

Avusturyalilar’a gore Popper’in yanliglanabilirlik kurali dpriori dir. Bu durumda sdyle bir soru
sorabilirizz O halde bilim mantig1 acisindan bu kuralin yanliglanabilirlik durumu nedir?

Popper, The Poverty of Historicism ve The Open Society and it’s Enemies  kitaplar1 i¢in “benim
savag gayretlerimdi”, der ve devam eder: “Ozgiirligiin, (6zellikle Marksizm ve genis c¢apl
“planlama” veya dirigism™) tekrar 6nemli bir sorun haline gelecegini diisiindiim ve bundan dolay1
bu kitaplar ozgiirliigii totaliter ve otoriter fikirlere karsi korumak anlamindaydi ve tarih¢i batil
inanclarin tehlikelerine karst uyari (niteligindeydi).”

Popper: Unended Quest, An Intellectual Autobiography . s.115

""" Terence W. Hutchison (1912- ) Cambridge ve London School of Economics’te egitim gdrmiistiir.
London School of Economics ve University of Birmingham’de ders vermistir. Hutchison ilk eseri
olan The Significance and Basic Postulates of Economic Theory ’de (1938) mantiksal pozitivist
felsefeyi iktisat bilimine sistematik sekilde uygulamistir.

2 Caldwell: Hayek’s Challenge . s.375
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Hayek’in yasamini ve entelektiiel yolculugunu ele alllayek’s Challenge

[3

kitabinin sonunda Bruce Caldwell konuyu su sozlerle toparlar: “...pozitivist diinya

goriigiiniin sorunlarin1 bu gec¢ tarihte (héla) kabul etmemek skandaldan baska bir sey
degildir.” Caldwell, iiniversitelerde metodoloji ve iktisadi diisiince tarithi derslerinin

3

onemini vurgular ve soyle devam eder:

calisanlar sorunlarin dogasim kavradi.”

‘...iktisat tarihi ve metodoloji konusunda

Iktisat, Avusturyalilarmn deyimi ile karmasik olgularwriplex phenomena) ele
alan bir bilimdi ve kendisini iyi tanimasi, smirlarim1 dogru belirlemesi, tartismalarin en
basinda gerekli oldugu gibi, giiniimiizde de gerekliydi.

Bu arada iktisat politikalarina 1936’dan sonra damgasimi vuran John Maynard
Keynes’in metodoloji konusundaki goriislerine de8inmeden gecemeyecegiz. Sir Roy
Harrod’a yazdig1 bir mektupta, Keynes soyle diyor:

“Daha oOnce sOylemistim, (iktisat) ice bakigntfospection) ve degerlerle
ilgilenir. Sunu da eklemeliyim, motivasyonlar, beklentiler, psikolojik belirsizliklerle
ilgilenir. Materyali degismeyen constant) ve tiirdes lomogeneous) olarak ele almamak
konusunda daima dikkatli olmak gerekir. Adeta elmanm yere diisiisliniin, elmanin
amacma (elma acisindan), yere diismeye degip degmeyece8ine, yerin elmanin
diismesini  istemesine, elmanin  diinyanin merkezine olan uzaklifim  hatali
hesaplamasina bagli olmast gibidir”, diyor ve ayrica teorik modellere gercek degerler
koyup hesap yapmaya ¢ok kiziyor: “... Bir modeli (iktisat konusunda) kantitatif bir
formiil haline gevirmek, diisiince aleti olarak faydasini ortadan kaldirmaktir.”

3 Caldwell: Hayek’s Challenge . s.375

14

Daniel M. HausmannThe Philosophy of Economics, An Anthology . Cambridge University Press,
1996. s.287-288
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2.2. PRAXELOJi

Iktisat diisiincesine ve dolayisiyla teoriye ©nce Tarih¢i Okul’un, daha sonra
pozitivistlerin egemen olusu, Ludwig von Mises’i insan davramigini ele alan sosyal
bilimlerin metodolojisi konusunda ciddiyetle calismaya itti. 1928’de Epistemoloji
(bilim felsefesi) konulu yazilarin1 yaymlamaya basladi ve 193&randprobleme der
Nationalokonomie  adli  kitabin1 tamamladi ve “eylem mantig1” anlamindaki
“Praxeoloji” goriisiinii ortaya koydu.

2.2.1. Ozgiir Birey Odakhi Bakis Acisi: Siibjektivizm

Grundprobleme der Nationalokonomie kitabinin ~ Onsoziinde  Mises
pozitivistlerin bilimsel yaklasimi konusunda soyle der: “Insan davranisim Newton fizigi
metodu ile ele almak kiitle ve hareketoffon) konularmma indirgemek anlamina gelir.
Insanlik sorunlarina bu “pozitif” diye adlandirilan yaklasim temeline dayanarak, “sosyal
miihendislik”” gelistirmeyi planhyorlar. Bu teknik, gelecekte planlanan toplumun
“Ekonomi Carina”'®, miihendisin teknoloji yardimiyla cansiz maddelerle calistif

bicimde, gercek insanlarla calisma imkanmi verebilir.”

Teorisinin temeli 0Ozgiir karar alan birey iizerine kurulu, siibjektivizme,
liberalizme tiimiiyle bagli, Avusturya Iktisat Okulu acisindan bu tip bir yontem bireyi
hige sayarak yonetimdeki otoritenin giidiimiine teslim éder

Gergekten de pozitivistlerden Otto Neurath Avrupa’nin ileri gelen sosyal teorisyenleri arasinda idi.
Thomas Uebel 2000 yilinda Hayek’Sirientism makalesi ve Popper’iThe Poverty of Historicism

adli eserini birlikte ele alan calismasinda soyle belirtiyor:”...goriinlise gore, Hpyoka facie
gecerlilikle bilimselcilik ve genis capli planlama teorisinin giinahlarim1 Neurath’in sahsinda
birlestiriyordu.”

Caldwell: Hayek’s Challenge . s.425

Mises “Ekonomi Car1” terimi ile ekonominin planlanmasindan sorumlu otoriteyi kasteder.
Metodolojik bireycilik konusunda Prof.Dr. Turan Yay su noktalara dikkati ceker:

“Avusturya Okulu bu diisiinceden hareketle, biiyiik olciide Keynes’in etkisi ile 1930’lardan itibaren
iktisat teorisinin mikro analizden makro analize kaymasina karsi cikar. ...

Mikro temelleri ile ilgilenmeksizin yalnizca bir takim biiyiikliikler (Aggregates) arasindaki ampirik
iligkiler iizerinde yogunlasma hidrolik (neo-klasik sentez) keynescilerce de benimsenmistir. ...
Monetaristlerden “Friedman” mikro ekonomi ile ilgili belirli problemlerin analizinde metodolojik
bireyciligi kullansa da, para teorisinde birbirleriyle iligki icinde oldugu varsayilan belirli makro
kavramlardan yararlanan bir biitiinciil analiz benimser... metodolojik yaklasim konusunda

keynecilerle monetaristlerin bir farki olmadigint ve Friedman’in “tutarsiz bir metodolojik bireyci”
oldugunu sdyleyebiliriz. (O’DRISCOL and SHENOY, 1976:191).”

Yay: F.A. Hayek’te Iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismasi . sA47,79.
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Avusturya Bakis Acisi ile Bilimlerin Alam ve Yontemi Denemesi
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2.2.2. Metodolojik Diializm: Teori ( Praxeology ) ve Tarih

Mises’e gore tiim bilimsel cabalar metodolojik diialism ile ele alinmalidir.
Insanlar1 ele alan bilimlerle, taglari, molekiilleri, atomlar1 inceleyen bilimler arasinda
kesinlikle ayrim yapmak gerekir. Insanlarin bilinci vardir, kendilerine gore
degerlendirmeler yaparlar, tercihlerde bulunurlar ve ulagsmak istedikleri hedefler

yoniinde hareket ederler.

Mises’in sosyal bilimler metodolojisine yaptig1 sistematik katki bu noktada
ikinci bir diialist ayrima gitmesi yoniinde olmustur: Mises’e gore, sosyal bilimleri kendi

icinde Teori Theory) ve TarihHistory) seklinde ikiye ayirarak ele almak gereKir.

Mises’e gore tarih heterojen bir yapiya sahiptir. Karmagsik nedenlerin belli
zaman ve mekanlarda dogurdugu sonuclar1 anlatir. Tarih, daima akan zamanda vuku
bulur, a posteriori’dir; laboratuar testi tarzinda tekrarlanamaz. Teorinin testi tarih
yardimi ile yapilamaz. Teori ve tarih, ayr1 kategoriler olusturur. Teorik evrensel bilgi,
tarih boyunca vuku bulan belirli olaylarin neden-sonug iligkilerine uygulandigi vakit,
Max Weber’in kullandig1 anlama Verstehen) metodu ile konulara 151k tutmaya

yardimci olur. “Asiller”, “koyliiler”, “vatanseverler”, gibi “ideal tipler” kulldnr.

Iktisat teorisi, insan davranisimin mantik kaliplarina dokiilmiis seklidir, kisisel

davraniglarin icerigini, de8er yargilarinin psikolojik kokenlerini incelemez. Mises

Bu yaklagim metodolojik diializm olarak adlandirilir.

Bkz. Ludwig von MisesTheory and History . Auburn, AL: The Ludwig von Mises Institute. 1985.
s.1-15

" Max Weber, iktisat olgularimi anlamak igin “ideal tip” yaklagimmi kullanir. Carl Menger
Grundsitze der Nationalokonomie  kitabinda &xact type” modelinden yararlanir. “Ideal tip”
karmagik yapis1 olan reel diinyanin icinden arastirmacinin odaklanacagi konuya gore belirli
ozellikler tasiyan bir dtopia” seger. Reel diinyadaki olaylar1 karsilastirmak amaciyla “tamamen
ideal ve smurli bir kavram” olusturulur. Mises’in eylemde bulunacto’ii ise evrensel bir
kavramdir. Tatminsiz bir durumu iyilestirmek amaciyla eylemde bulunan bir kisiyi igerir.

Caldwell: Hayek’s Challenge . s.121
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teoriye bu yaklasimini “davranis mantif1’” veya “eylem manti§1” anlamina gelen

“Praxeology” diye adlandirif’

Mises, praxeoloji diye adlandirdig1 teoriyi, matematik ve mantik ile benzer

statlide goriir.

Praxeolojinin 0zellii, insan davranigt mantif1 olarak, ara¢-amag iligkisinden
dolayi, zaman boyutunu da icermesidir. Matematik ve mantik ise senkron yapidadir,

zaman icermez.

Yine amac-ara¢ iligkisinin vazgecilmez Ozelliklerinden digeri ‘“nedensellik”
(causality) prensibidir. Nedensellik, bu terimlere zorunlu kosmbrivendige Bedingung)

olarak yiikliidiir. Neden ve sonug iligskisi olmadan insan davranist diisiiniilemez.

Doga bilimlerinde ise nedensellik hipotetiktir. Teori, soyut ve kapsamlidir

(universal).

2.2.3. A priori Teori

Mises’e gore iktisat teorisi “sentetik” wepriori’dir. Ger¢ek ve gergekeidir.
Insanlar igin bw priori kategorilerin gecerli olmadig: bir diinya diisinmek imkansizdir.
Ornek olarak iktisadin marjinal fayda teorisi, tek kisiden olusan bir diinyada dahi, kit

kaynaklar karsisinda,a priori gegerlidir. Yanlslanabilirligini diisiinmek olanaksizdir.

* Ludwig von Mises ilk eserlerinde “sosyoloji” terimini kullanmig daha sonra ‘“praxeoloji” ile

degistirmistir. Praxeoloji tiim insan davramiglari (mantig1) bilimini icine alir. Iktisat teorisi ise,
praxeolojinin bir alt dalidir.

2L Avusturya Okulu Teorisi'ne gore iktisadin temel prensipleri ampirik degipriori” dir. Iktisat

kanunlar1 kavramsal hakikatlerdir conceptual truths) ve iktisadi gerceks priori bir bilim olan
“eylem manti1” yani “praxeoloji” temeline dayanir. Oz olarak, praxeoloji insan davramisi ile ilgili,
kavramsal Ogelerin dogrulugu kolayca “ige bakisint¥ospection” yontemi ile kavranan onerilerin
bilimidir.

Iktisat her seyden once miibadele bilimiafallactics” dir. Dikkat edilmesi gereken nokta Mises’e
gore her eylemin bir degis tokus icermesidir. Her eylem sirasinda insanlar daha az degerli
bulduklart (daha az tatmin saglayan) bir durumu daha degerli bulduklar1 (daha fazla tatmin
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saglayan) durum lehine degistirirler. Mises buna otistik miibadelstiStic exchange” admi verir.
Bu eylem tarifi (refleksler hari¢) her istemli davranisi icine alir.

Praxeoloji buna bagli olarak,exchange as such) ‘“miibadele olarak miibadele” nin kendine has
mantiki Ozelliklerinin —ki bu o6zelliklerin her eyleme uygulanabilir olmasi gereklidir- anlamini
inceler.

Ludwig Wittgenstein (1889-1951) ve Ludwig von Mises (1881-1973) arasinda dogrudan bir
baglant1 yoktur. Fakat ikisi de aym1 Viyana kiiltiir cevresinin liyesidir ve dolayli baglantilar1 vardir.

Wittgenstein, Wiener Kreis ile 1920 yilinin sonlarinda bulusulViener Kreis ve Mises’in
Privatseminar’1t ayni donemlere rastlar. Herbert Feigl, Felix Kaufmann ve Karl Menger (Carl
Menger’in oglu) iki tarafinda toplantilarina devam ederek fikir alis verigini saglarlar. F.A. Hayek,
Wittgenstein’in kuzenidir. Fakat Hayek’in kendi anlatimina gore, Piero Sraffa ile sohbeti kuzenine
tercih etmis, Hayek’e pek oOnem vermemistir; Hayek ise Wittgenstein’t biraz “kagik” bulur. Iki
Cevre’de 1920’lerin basindan 1930’larin ortasina kadar diizenli olarak toplanir ve iiyeleri Nazilerin
Avusturya’ya girmesi ile Avrupa ve Amerika’ya dagilir.

Mises — Wittgenstein arasindaki dolayli teorik baglanti iizerinde caligan Prof. Roderick T. Long,
heniiz basilmamis Wittgenstein, Austrian Economics, and the Logic of Action  adli eserinde
Mises ile Wittgenstein’it baglayan halkanin Gottlob Frege (1848-1925) oldugunu one siirer.

Wittgenstein, Frege’nin biiyiik capli etkisi altindadir. Mises, Frege baglantis1 bilinmemekle beraber,
Husserl etkisi yoluyla Frege diisiincesine dolayli baglantisi vardir. Frege de, Mises de, mantigin
zaman dis1 evrensel karakterini savunmuslardir.

Mises’in fikirlerini gelistirdigi sirada evrensel olarak gecerli iktisat bilimi fikri, hem sagdan hem
soldan, saldir1 altindaydi. Mises, mantik prensiplerinin milletlere, irklara, siniflara, tarihi donemlere
gore degisecegi fikrini polylogism” olarak adlandirir ve siddetle kargisindadir. Hem komiinist hem
fagist totaliter akimlarpolylogism’i uygun bir doktrin olarak goriiyorlardi. Boylece liberal
iktisat¢ilarin  elestirilerinden kurtulup, niyetlerine ulasacak sekilde Ingiliz, Musevi, burjuva,
kapitalist mantiklarinin farkli olabilecegini savunabiliyorlardi. Buna karsilik mantifin ve teorinin
tek olmasi, yorumu sert sekilde sinirlanmaktaydi. Misslylogism catismast Iktisat Teorisi ve
Tarih¢ilik arasindakiM ethodenstreit’in devami olarak goriilebilir.

Long’a gore, teorik acidan Frege de, Mises de farkli mantiklarin olabilecegi fikrinin kati sekilde
oniinii kesememiglerdir.

Long, caligmasinda bu noktadaki eksigi Wittgenstein yaklasimi ile tamamlar:

“Wittgenstein’a gore mantik disi diisiince miimkiin degildiractastus ’ta “Bir anlamda, mantikta
hata yapamayiz... lisanin kendi, her tiirli mantiki hatayr onler. MaatpZiori yapan, mantiksiz
diisiincenin imkansizligidir”, der. (TLP 5.4.73- 5.4.731)*

“Mantik hi¢cbir zaman mantiksiz bir sey olamaz, efer olsa idi mantiksiz diisiinmemiz gerekirdi...
Tanr’’'nin mantik kurallarina kargt gelen seyler disinda her seyi yaratabilecegi soylenirdi. — Gergek
‘mantiksiz’ bir diinyanin nasil goriinecegini soyleyememizdir. Geometride koordinatlar1 tarafindan
temsil edilen bir seklin, uzay kanunlarina karsi gelmemesi veya olmayan bir noktanin koordinatlari
gibi, lisan da “mantiga kars1” bir seyi temsil edemez.

Wittgenstein’a gore mantiga uymayan diisiince sayilmaz. Mantiktan ayrilana “diistince” terimi
uygulanamaz.”

*(TLP, Ludwig WittgensteinTractatus Logico- Philosophicus )

Roderick T. LongWittgenstein, Austrian Economics, and the Logic of Action. Department of
Philosophy, Auburn University, longrob@auburn.edu s.2,7, s.20-21

Bu konuda ki yorumlar icin bkz. Roderick T. LANitgenstein, Austrian Economics, and the
Logic of Action.

73



Dikkatli olmamiz gereken nokta, burada arag-amac iligkisini ele aldigimizdir.
Spesifik olarak hangi aracin ve hangi amacin secilecegi konusunda teori bir sey

sOylemez.

A priori bilinen, aktoriin (bireyin) kendisine karar aninda en degerli gelen amaci

sececegidir.

A priori olarak bir eylemin basar1 veya basarisizligl, dogrulugu veya yanhishgi
konusunda higbir sey sOylenemez. Aktor, her yerde ve her durumda, kendisine o anda
en degerligelen mal veya hizmeti tercih eder. Bu neyi sececeginin bilindigi anlamina
gelmez. A priori bilgimiz, yalmzca aktor tarafindan, tercih aninda atfedilecek nitelik (en

yiiksek siibjektif deger yargisi) konusundadir.

A priori sentetik teori, kuramlarin her zaman hatasumfd{lible) olacagi
anlamina gelmez. Teoride mantik ve/veya dediiksiyon hatasi olabilir. Fakat bu,
yanliglanabilir olmaktan farklidir. Avusturyalilar, teori igilYefstehen’den ayirmak

tizere) ‘Begreifen” yani “kavramak” metodunu kullanirlar.

Ludwig von Mises bu calismasi ile Avusturya lktisat Teorisi’ni Menger ve

Bohm-Bawerk’in biraktig1 yerden onemli olgiide ileriye gotiirmiis oldu.

Max Weber® ile sosyal bilimlerin Ozellikleri konusunda kismen anlasmaya
ragmen (Tarih), Mises ikinci metodolojik diializmi ile (Tarih-Teori) Weber’i asmis
oldu.

Mises, Menger gibi bireyi ele almasi yoniinden Afidya yakindir. Kullandigi

kavramsal cerceve ise Kant’a yakindit.

2 Mises, Weber ile pek cok konuda hemfikir olmasina ragmen goriis ayrihkErinnerungen ,

s.82’de su sekilde dile getirir: “...Yazim birinci derecede Max Weber’in bilim O6gretisine karsiydi.
Aynt fikirde olmadigim iki konu vardi: iktisat biliminin epistemolojik agidan ©6zel durumunun
taninmamas1 ve (insan) davranigsinin rasyonel ve diger davraniglar olarak ikiye ayrilmasi...”

Praxeolojinin ve iktisat biliminin kavramaBégreifen’ yontemini, tarihe dayali sosyal bilimlerin
anlamak Verstehen’ yonteminin karsisina cikarttim.”
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“Praxeoloji”, yani insan davranisi (eylemi) genel teorisini, baglica iki kaynaktan

gelistirmigtir:

(1) Mantiga dayali, dediiktif metot kullanan, bireyci Avusturya Okulu
Iktisat¢ilar’min ve Klasiklerin caligmalari.

(2) 20.yiizyi1la gecis yillarinda faaliyet gosteren “Giineybatt Alman Okulu”nun
(Southwest German School) tarih felsefesi, ozellikle Rickert, Dilthey, Windelband ve
Weber.”

Mises’e gore insan eylemininadtion) varlii i¢sel gozlemingrospection), yolu
ile tespit edilir. Insan olma nitelifinden dolayr eylem Kkategorisinin varliginin

reddedilmesi olanaksizdir. “Reddetmek” fiili dahi eylemde bulunmak anlamina gelir.

Insanlar 6zgiir tercihlerine gore hareket ettikleri icin davramslari kantitatif kanun
kaliplarina dokiilemez. Mises’in analiz metodunun merkezinde, tiim cesitliligi ile her bir
insanin siibjektif, 0Ozgiir degerlendirmeleri ve tercihleri vardir. Mises’in analizinde
toplumu olusturan her bir bireyin siibjektif oOzelliklerinin ve bunlar1 yansittigi deger
yargilarinin ~ 6nemi  vardir. Mises’e  gore insan  davraniglart  toplulastirilarak

(aggregation) genellemeler cercevesinde ele alinama?.

2 Aristoteles (M.0.384-322): Kuzey Yunanistan’da dogan ve Platon’un 6grencisi olan Aristo antik

donemin en giiclii felsefi sisteminin kurucusudur. Aristo bagka kavramlardan dediiksiyon yoluyla
tiiretilemeyecek ilk prensiplerden hareketle bilimsel sistemleri kurar.
24

Immanuel Kant (1724-1804): Almanya’da (Dogu Prusya’da) Konigsberg kentinde dogan Kant,
modern donemlerin en etkili filozoflar1 arasindadir. Kant “Iceriksiz diislinceler bostur, kavramlari
olmayan sezgiler kordiir”, sozii ile inliidiir. Kant’in bilgi konusundaki goriisleri David Hume
tarafindan etkilenmistir. Insanlarin ulagabilecegi bilginin yegine nesneleri olgulardir — yani ampirik
olarak algilayabilecegimiz cevremizdeki diinyaya ait nesneler-. Kant “algilama disinda hicbir sey
bize verilmis degildir”, der.

Lock’un insan beynini duyu organlarina bagli bos bir kutuya benzetmesine karsi gelir. Kant bilginin
tecribe ile bagladigini, fakat buradan tiim bilginin tecriibeden tiiretilebilecegi fikrinin
cikarilamayacagini soyler. Kant’a gore insan akli bastan itibaren anlama kategorilerine sahiptir. Bu
kategoriler Kant’a goraz priori’dir ve deneyden bagimsizdir.

John Cottingham: editorWestern Philosophy . Cambridge, Massachusetts: Blackwell Publishers
Ltd. 1996 s.42

Ludwig von Mises ozellikle kullandigi mantik dili bakimindan Kant’a yakin sayilir.

»  Murray N. Rothbard:The Essential Ludwig von Mises . Auburn, AL: The Ludwig von Mises
Institute. 1980. s.30

% Avusturyalilar ‘Makro Iktisat Teorisi’'ne soguk bakar.
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Max Weber, iktisat teorisinin tarihten farkli epistemolojik yapiya sahip olmasi
gerektigini belirtmemistir. Iktisadi “Ideal Tip” kaliplarina sokmaya calisir, ayrica insan

davranisim1 “rasyonel davramiglar” ve “diger davraniglar” diye iki gruba ayirir.

Mises ise once Weber ile aym cizgide “Sosyoloji” dedigi, daha sonra daha dogru
buldugu insan eylemi manti§1 anlaminda “Praxeoloji” diye adlandirdigi teorisinde tiim
insan davramiglarin1 tek bir kaliba sokar. Boylece iktisat teorisini saglam bir “temel tast”

tizerine kurar.

Mises, Erinnerungen adh hatiralarinda ~ Grundprobleme  der

Nationalokonomie adli eseri icin sOyle der:

“Ogretilerimin ~ baslangicta  reddedileceginin  farkindaydim.  Cagdaslarimin
pozitivist onyargilarin1 ¢ok iyi biliyordum. Egemen olan panfizikalizm iktisat biliminin
temel problemleri konusunda kordiir. Biyoloji problemlerini bile diinya goriisii
acisindan  “parazit” §t6rung) olarak algiliyor. Bu fanatiklere gore bunun (bu

yaklagimin) digindaki her sey anlamsiz, metafizik, hayali sorunlarla vakit gecirmektir.”

Daha sonra Mises, sisteminin mantiksal temellerini avpriori 'nin gerekliligini

anlatiyor:

“Mantigin soylemlerini A ussage) baglamada kullandigi temel kurallar insan
diisiincesi icin gerekli ve vazgecgilmezdir. Bu temel kurallarla bagdasmayan durumlar
ise diisiiniilemez. Olumsuzlama Negation) anlamindaki kategori keyfi olarak secilmis
degildir; diisiince icin sarttir. Bu kategoriyi kullanmayan diisiinme yoktur. Sadece evet
ve haywr arasindaki farkin tecriibe yolu ile edinildigini varsayarsak ve keyfi olarak
secildikten sonra, uygulamada ise yaramadiginin goriildiigiinii diisiiniirsek, bu yine de

her tiirlii mantiki diisiincenin basinda evet ve hayir kavraminin yattigini reddetmez.

7 Mises: Erinnerungen . s. 82
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Insanlar mantifin temel varsayimlarini oyun kurallari olarak nitelendirdiler. O
zaman sunu eklemek gerekir; bu oyun, bizim hayatimizdir, biz bu oyunun igine
doguyoruz ve yasadigimiz siirece bu oyunu oynamak zorundayiz, biz insanlar i¢cin bagka
kurallar gbzeten ikinci bir oyun yok... Davranigin maksadi bizim c¢evremiz olan
diinyada bagariya ulagsmaktir. Amaca uygun olarak her durumda diinya sartlarina ve
diizenine uyum gerekir... Eger icimizdeGdist), bu uyumu saglayabilecek oyun
kurallar1 gelisebiliyorsa, acgiklamasi olarak iki c¢ikig yolu Oniimiize c¢ikar: Ya icimizde
(Geist) cevremize ait, kavramayr miimkiin kilan bir “seljiwgs) vardir, yani a priori.
Veya cevremiz bizi (eist) kurallarim1 6ziimsemeye zorlar. Hicbir durumda keyfiyete
(Willkur) veya aliskanliga Konvention) yer yoktur. Mantik ya icimizde etki gosteren
veya icimizi etkileyendir ugzs Wirkendes oder in uns Bewirkendes). Bizden diinyay1

etkiler veya diinya bizi etkiler. Mantik, diinyaya, hakikate, realiteye ve yasama aittir.”

Mises, tekrara priori kategorilerin temel farkini vurgular: “Alisilmig satrang
oyununun bir kuralinin herhangi baska bir kural ile degistirilmis oldugu farkli bir oyun

)

oynayabiliriz.” Bdyle bir oyunu diisiinmek kavrayisimizi zorlamaz. Lakin: “Evet ve
hayir arasinda fark tanimayan bir diisiinme “oynamak” miimkiin olur mu? Bu soruya
hayir dedigimiz zaman, bu farkin oyun kurallarindan ayrilan bir karaktere sahip oldugu

goriiliir. Burada yine kagiilmaa priori’ye geliyoruz.™

A priori kategorileri tespit edebilmek icin: “Bu kavramin olmadigi bir diinya
diisiinebilir miyiz?” sorusu anahtardff. A priori beynimizin isleyis tarzi ile dogrudan
baglantilidir. Mantik kurallar1 cercevesindea priori, herkesce dogrulugu kolayca
kavranilan bir aksiyomdan baglayarak dediiksiyon yolu ile teorinin c¢ikarsamalarina

ulagir. Eger varilan sonug, tarih boyutunda goézlemlerle uyumsuzluk gosteriyorsa tekrar

% Mises: Erinnerungen . s.83-84

¥ Kant'in “kategori” anlayisi Avusturya Okulu metodolojisi i¢in &nemlidir. Kant mantiginda diisiinme

temelinde eylem anlasilir. “Aklin diisiinmesi cesitli tarz ve sekillendéer”, akil teka priori
eylemde maddi icerikleri birlestirir. Bu cesitli isleme tarzlar1 transandantal temel kavramlar
(“Grundbegriffe”) olarak karsilagir: yani kategoriler.” Kant daha sonra aklin kararlan ile kategoriler
arasinda gruplar olusturur. Kant felsefesinde akil kategoriler yardimi ile birlestirme iglevini goriir.
“Saf sentez, yanu priori sentez, birlesen cesitlilik ampirik olarak degipriori verilmistir, ornek
olarak bu geometri ve genel doga bilimleri icin gecerlidir.”

Friedrich Kaulbach:Immanuel Kant. Berlin: Sammlung Goschen Band, Walter de Gruyter & Co.
1969 s. 136
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geri doniilebilir: Ya ilk temed, priori kabul edilen aksiyomda diisiinme hatas1 vardir
veya dediiksiyon mantig1 yanlis adimlar icermektedir. Teorik ¢alismanin tamami

yeniden {iretilmek zorundadir.

Mises, a priori gegerli bir aksiyomun bulunmasinin zorlugu konusunda Kant ile
hemfikirdir. Bu tip aksiyom son derece azdir. Mises’e gore sosyal bilimlerde ilerleme
bu tip aksiyomlarin bulunmasi, yapilandirilmast ve uygulanmasi yolu ile olur. Bu

yiizden sosyal bilimlerin hizla gelismesi beklenemez.

Ludwig von Mises’i dogrudan dogruya metafizik ile 0Ozdeglestirme egiliminde
olanlar, genellikle a priori metodu entelektiiel boyutta kavrama cabasi gosterm@zler.
A priori ve introspection, yani ige bakis, din gibi, inan¢ gerektiren dogma veya

“metafizik” gaipten sesler duymak anlamima gelmez.
Ludwig von Mises, boylece hem 1928 yili 6ncesi epistemoloji konusunda berrak

olmayan noktalara 151k tutmus, devrin pozitivistlerine cevap vermis ve Avusturya Iktisat

Teorisi’ni eylem mantig1r cergevesine yerlestirmistir.

2.2.4. Rasyonellik ve Homo Economicus

1932°’de Mises’in metodolojik goriisleri, o donemde 6grencisi ve takipgisi olan

geng Ingiliz iktisatg1 (Lord) Lionel Robbitisn Essay on the Nature and Significance

% Hans-Hermann Hoppe: Economic Science And The Austrian Method . Auburn, AL: The Ludwig
von Mises Institute, 1995. s.9’da Blaug 6rnegini veriyor.

“Egemen metodoloji diisiincesini biiyiik olgiide temsil eden Mark Blaug’un goriisleri Avusturya
yaklagimmna karst genel muhalefeti yansitir. Blaug, Mises icin su sozleri kullanir: “Mises’in iktisat
biliminin temelleri iizerine yazilar1 o derece tuhafcranky) ve Kkisiseldir idiosyncratic) ki
birilerinin ciddiye almis olmasina sagsmak gerekir.” Blaug elestirisini destekleyecek tek bir sav
getirmez. Avusturya Teorisi’ni ele alan boliimiinii basitce bu sozlerle bitirir.

Mark Blaug:The Methodology of Economics. Cambridge: Cambridge University Press, 1980. s.93

“Bilgiyi mistisizm ile karigtirmamak gerekir. Mistik “golge ve giines 15181 farksizdir”, diyebilir.
Bilgi ise A ve —A’nin net bir sekilde ayrimi ile baglar.”

Ludwig von Mises:The Ultimate Foundation of Economic Science; An Essay in Method.
Irvington-on-Hudson, N.Y.: Foundation for Economic Education, 2002. s.2

3 Lionel Robbins, Lord Robbins (1898—1984):
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of Economic Science adli eseri ile Anglo-Sakson bilim c¢evrelerine ulasti. Neo-
Pozitivist Popperci akimlarin egemenligine kadar Ingiltere’de ve Amerika’da kabul
gordii.

A priori eylem mantigindan sonra Mises sisteminde amag-ara¢ baglantisina
gegmek istiyoruz. Mises’e gore amag¢ daima memnuniyetsizligin giderilmesidiBunu,
tatmin saglanmas1 bi¢iminde de ifade etmek miimkiindiir. MisEpistemological
Problems adli eserinde cesitli Ornekler vermektedir: Aclik hissinin giderilmesi icin
yiyecek bulunmasi ve hazirlanmasi amag olarak goriilebilir. Usiime hissinin giderilmesi
konusunda odanin 1sitilmasi amac olabilir. Amaca ulagsmada birden fazla basamak
bulunabilir. Piyasa ekonomilerinde para kazanilmasi ve isbolimii de amag haline gelir.
Daha ileriki amaclarimiz icin ilk basamagi temsil ederler. Tatmin veya tatminsizlik
bireylerin siibjektif degerlendirmelerine baghdir ve iktisat bu konuda deger yargisinda
bulunmaz. Max Weber anlamindwertfrei’dir. Kullanilan araclarin amacina uygun olup

olmadig1 da yalmizca bireyin kendi goriisiine baglrdir.

Aktorlerin ~ “rasyonelligi”, kendilerini rasyonel hissetmelerinden ibarettir.
Digaridan bakan iiglincii kisilere hi¢ de rasyonel davranmadiklari izlenimini verebilirler.
Hangi aract hangi amag¢ icin kullanacagi bireyin kendi degerlendirmelerinden
kaynaklanir.

Robbins, 1929 yilinda London School of Economics’te iktisat kiirsiisii bagkani olmustur.
Ingiltere’de siibjektif deger teorisinin Onciiliigiinii yapmistir. 1932’Hssay on the Nature and
Significance of Economic Science adli iinlii metodolojik eserini yayinlar. Bu kitapta Mises’e yakin
cizgide a priori teoriyi savunur ve bu yaklasimi Anglo-Sakson diinyasina getirir. F.A. Hayek’in
LSE’ye katilmasini saglar.

Halen kullanilan “Iktisat, insan davranislarini, amaclar ve alternatif kullanim olanaklari bulunan kit
kaynaklar arasindaki iligki seklinde ele alan bilimdir” tarifi Robbins’e aittir.

3 Mises’e gore her eylem, ulagilabilecek amaglara elde bulunan araglarla ulagmak igin tasarruf

(economise) edilmesidir. Smurli, yani kit kaynaklart olan bir diinyada yasadifimiz icin duyulan
eksiklikleri privation) gidermek amaciyla eylemde bulunmak zorunludur. Mises yaldoraigne

diye adlandirdigi, bir cesit cennet ortaminda eyleme ihtiya¢ duyulmayacagim belirtir: “Oliimsiiz,
zamanin gegisine kayitsiz insanlarin yasadigi, her insanin her zaman her yerde miikemmel sekilde
tatmin olmusg, doymus olduguCocaigne’de veya tatminin ve doyumun arttirllamayacagi bir
diinyada “eksiklik” fgrivation)...durumu_ortaya ¢ikmaz.*® En varlikh kisiler dahi en azindan zaman
acisindan tasarruf etmek zorundadir. Insanlarin tutkuyla aradiklari, pesine diistiikleri iitopik hayal
“utopian chimera” Mises’e goreCocaigne liilkesine ulagma arzusu, insanlarin davranis mantigini
kabullenmesini Onlemistir.

Mises: The Ultimate Foundation of Economic Science . s.3
33

Ludwig von Mises:Epistemological Problems of Economics . Auburn, AL: The Ludwig von
Mises Institute. 2003. s.32
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Mises bu konuda c¢ok ilgi cekici bir tanim yapiyor:

“Yalnizca her seyi bilen ve her yerde olamniscience and omnipresence)
miikemmel bir varlik, tiim verileri ve nedensel iligkileri degerlendirebilir ve her hata
yapan insanoglu, tanrisal bilgiye sahip olsa idi, her zaman nasil (dogru olarak)
davranmas: gerektigini bilebilirdi. Eger rasyonel davranisi irrasyonel davranistan
ayirmaya c¢alisgirsak, salt diger insanlarin de8er siralamalar1 iizerinde yargida
bulunmakla kalmayiz; ayni zamanda kendi bilgimizi tek dogru, objektif bilgi standardi
ilan etmis oluruz. Kendini begenmisligimizle kendimizi, yalnizca her seyi bilen varligin

sahip oldugu pozisyona koymus oluruz!”

“Insan davranis1 irrasyoneldir” demek, Mises’e gore anlamsizdir. Kendi kisisel
deger siralamamiza uymamasi olgusu; bize boyle bir yargida bulunma yetkisini vermez.

Bundan dolay1 Mises’te insan davranist tanim gerggar definitionem) rasyoneldir.

Diger bir onemli noktaHomo Economicus sorunudur. Piyasa temelli iktisat
teorisinin yalnizca maddi-parasal tatmin pesinde kosan bireylerden, yani “ekonomik

insan”dan olusan bir toplum modeli ile ¢alistii suclamasi yaygmdir.

34

Mises: Epistemological Problems of Economics . s.33

3 Avusturya metodolojisi ‘ideal tip’ veya ‘norm’ kullanmaz, reel ve norm ayrimi yapmaz.

Metodolojik diializmi ‘Teori ve Tarih’ ayrimima dayanir.

Prof. Ahmed Giiner Sayardnsan Diisiincesinde ‘lktisatta Insan Boyutu: Ozet Bir Sergileme’

adli caligmasinda: “Pek aciktir ki, somut reelde gozlemlenen iktisatin ‘insan’t kurgulanan bir
‘norm’a gore hareket etmekle ve ona itaatle yiikiimlii degildir. Daha acikcasi, somut gercegin insani
bilimsel bulgular1 sergiledigi davramigsal kaliplariyla etkileyen, onu kirip doken, neticede bilim

adamint yeniden kurgulamaya mecbur birakandir” demektedir.

Avusturya metodunun insani, Sayar’in bu satirlarinda ki talebine uygundur: Aktér ne uyum gosterir,
ne de itaat eder. Davramiglari daima kendi 6zel durumunu ve kendine has yapisim yansitir.
Aksiyomlar, ‘norm’ olmadifi icin diger insanlara (veya kurgulanan teoriye) ‘anormal’ gelebilecek

davraniglart da icine alir.

Sayar su satirlarla devam ediyor: Modern iktisat teorisinin iizerine inga edildigi ‘insan’ tipolojisi
kisisel cikar pesinden kosan asosyal bir varliktir. Kisisel c¢ikardan maksimum kir ve / veya
maksimum fayda anlayis ve arayis: anlagilmalidir. A sosyal olusuna gelince; ekonomik imwaw (
economicus) icin, iginde yasadigi cemiyet sadece kendi maddi sekillenmesi ic¢in gereklidir.
Gergeklesen hukuki diizenleme ile toplumsal birliktelik ona ozel miilkiyet (iiretim vasitalari),
bireysel girisim (iiretim yoluyla kér pesinde kosma) ve fiyatlamanin esnek oldugu bir piyasa
mekanizmast sunmustur. Boylesi bir olusuma ancak ‘ben’ merkezli bir iktisadi toplum imkén verir.
Dolayisiyla modern iktisat teorisinin insan1 ayni zamanda iktisadi hiirriyet¢i bir toplum binasinin
tuglasi, kisisel c¢ikar giidiisii ise bu tuglalarin harci konumundadir. Bundan o6te boylesi bir toplum
anlayisinda insanin insana ruhi olarak verebilecegi herhangi bir sey s6z konusu degildir. Gergekte
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Lord Robbins The Nature and Significance of Economic Science  baglikli
kitabinda bu konu iizerinde duruyor: “...biz bu degerlendirmelerin nedenlerini
problemimizin parcasi olarak gormiiyoruz. Bunlar1 bilgi olarak aliyoruz. Bize gore
iktisadi bireylerimiz, saf egoist, saf yardimsever, saf cilawicefic) veya saf zevk
diiskiinii Gensualist) veya daha biiylik bir olasilikla biitiin bu diirtiilerden olusmus bir
demet olabilirler. Goreceli degerlendirme siralamalari, insanlarin gercekte bulunduklari
durumlari, kalici karakter ozelliklerini gosteren, seklen kolaylik saglayan bir aractirlar.
Bu degerlendirmelerin 6nemini ve onceliimprimacy) anlamamak, basitce, son altmis

yilin iktisat teorisinin 6nemini anlayamamis olmak demektfr.”

Calismamizin daha sonraki teori boliimiinde gorecegimiz gibi Avusturyalilar
yalnizca girisimcinin dntepreneur) davranmisini bir Olgiiddiomo economicus’a yakin
goriirler. Ger¢i girisimci de davraniglarinda kendi siibjektif oOzellikleri cercevesinde
kesinlikle serbesttir, fakat piyasadaki rekabet sartlari basarisiz olan davranist kisa siirede

cezalandirir. Hatalar maddi kayba yol acar, piyasadan silinme ile sonuclanir.

bu sert ve kati rasyonalizmin yogurdugu kisaca hedonist tipolojinin [norm] bugiin ulastif1 diizey
[reel] Bati Avrupa tarihinin birkag¢ yiizyillik stiriikleniginin tabii bir sonucudur. Thomas Hobbes un
“Leviathan”da altin1 ¢izdigi ‘insan insanin kurdudurioffosu bugiin tartisilmaz bir realite olarak
ekonomik diizlemin omurgasi olan kigisel cikarin toplumsal goriintiisii [rat race] olmustur. Bu
anlayis, yukarida da vurgulandigi gibi, insan-insan iliskisinde ruhi boyutun varligini ekonomik
diizlemin digina itmistir. Netice itibariyle, metafizik alan toplumsal alandan tard edilmis, somut —
maddi iktisadi gercegin insan icin tek yonlendirici oldugu kabul edilmistir. ... Demek oluyor ki,
soyut iktisat disiincesi ‘kisisel ¢ikar’m yogurdugu ‘insan’in yerine gececek bir tipolojiyi
tiretemedigi gibi reel iktisadi hayat bu tipolojiden kit kaynaklari daha etkin bir sekilde kullanacak
bir iktisadi karar birimini sahneye getirmis olsa bile oyun kotii oynanmig, kit kaynaklarin dagilimi
cok kotii bir gekilde gerceklesmigtir.”

Tezimiz ile karsilastirildiginda bu insan tipolojisinin Neo-Klasik iktisat teorisinin bu konularda
metodolojik acgidan berrak olmayan yaklasimima uyabilecegi, fakat Avusturya iktisat teorisinin
goriigleri ile bagdasmadigidir.

3% Lionel Robbins: An Essay On The Nature & Significance Of Economic Science . London:
Macmillan and Co. Limited, St. Martin’s Street 1952. s.95
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2.2.5. Teoride Uygulama: A Priori Eylem Mantigina Gegis

Mises, a priori “insan eylemde bulunur’m@n acts’’) aksiyomuyla iktisadn
temel ilkesini ifade eder. Bu ilke bastan kesin dogru olarak kabul edilir, yanliglanmasi
miimkiin degildir (Yanlislanmas: i¢cin “insanin eylemde bulunmasi” gerekir). Bundan
dolay1 test edilmesi anlamsizdir. Mises’in kullandigi yOntem teoriyi bu temel

aksiyomdan hareketle tiimdengelim mantig1 kullanarak, adim adim olusturmaktir.

Son olarak metodoloji konusunu iktisat teorisine bir uygulama yaparak

tamamlayalim:

Bir aktoriin her eyleminin bir amaca yoOnelik olmasi, tercih edilen amacin aktor
icin diger amaclara gore daha cok deger tasimasi, aktoriin eylem Oncesi karar alma
zorunlulugu, en azindan, aktoriin bedeninin kapladigi yer ve eylemin gerektirdigi siire,

seklinde kit kaynaklarla simirhdir.

Aktoriin sececegi araclarin, ulagsmak istedigi hedeften dolayi, bu aktor icin
degeri vardir. Eylem, belli bir siraya tabidir. Aktore gore, en fazla deger atfettifi hedefe,

en kisa siirede ulasacak gibi goriinen yol secilir.

Tercih yapma zorunlulugu vardir, ciinkii tiim hedeflere ayni anda ulagilamaz. En
tist tercih basamagindaki hedefi secerken vazgecilmek zorunda kalinan alternatif hedef,
aktor acisindan maliyeti olusturur. Eylemin se¢cim asamasinda, secgilen hedefin
getirisinin aktdre maliyetinden daha yiiksek olmasi gerekir. Aktor karli davrandigini

diisiiniir, yani kendine gore, Mises anlaminda, rasyoneldir.

7 Mises’e gore eylemde bulunma zorunlulugu insanlara ozgiidiir ancakmniscient ve omnipotent

olan” bunun disinda kalir: “Her seye kadir olahim¢ighty) eylemde bulunmaz, ciinkii eylemde
bulunmaya ihtiya¢ duyulacak miikemmel hale gelmemis bir durum olamaz, yani ara¢ gerekmez.
Kendisi igin amaglar ve araglar ayrimi yoktur. Tanriya eylem atfetmekopomorphism
(insanlagtirmak) tir. Insan dogasimin limitlerinden hareketle, insanoglunun akli hicbir zaman her
seye kadir olmayionnipotence) gergeveleyip tarif edemez.”

Mises: The Ultimate Foundation of Economic Science. s.3
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A posteriori, eylem sonrasi, her secim zarar ile de sonuglanabilir. Aktor,
beklentilerinin tersine, ulastigi hedefin vazge¢mis oldugu alternatifine gore, kendisi

icin, daha az deger tasidig1 sonucuna varabilir.

Goriildiigii gibi, kit kaynaklarin smrladigi degerler, amaclar, araglar, tercih
zorunlulugu, maliyet, kar-zarar gibi tiim iktisat olgulari, eylem aksiyomu i¢inde yer
alir. Bu kategoriler, aksiyomun kendisi gibi, gozleme dayanmazlar. Gozlemleri bu
kategorilerle yorumlayabilmek i¢in, eylemde bulunmanin ne anlama geldiginin onceden
bilinmesi gerekir?® Aksi halde gozlenen, “insan hareketleri” seklinde olur; arag-amag
kategorisi olmadan anlamlandirilamaz. Kendisi aktdér olmayan birisinin eylem

aksiyomunu kavramasi miimkiin degildir.

Kanimizca Ludwig von Mises, iktisat teorisinin 6zel konumu nedeniyle, zihinsel
a priori teori ile zaman icinde reel boyutta ortaya cikan tarih arasinda gerekli olan

mantik kopriisiinii kurmustur.

Prof. Ahmed Giiner Sayar bunu “Metafizigin Rasyonellesmesi” olarak
adlandirmaktadir.”

¥ Hoppe: Economic Science and the Austrian Method . s 62-63

¥ Ertugrul Kizilkaya: The Changing Attitude of Terence Wilmot Hutchison in His Ultra-empiricist

Proclivity”, Ekonomicky Casopis . Icinde, s.821
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3. MISES’IN IKTISAT TEORISI

3.1. DEGER TEORISI

Avusturya Okulu’nun kullandig1 deger kavrami, marjinalist devrim sirasinda
once Avusturya Okulu’'nun kurucusu Carl Menger tarafindan bireyci siibjektivist
yaklasim cergevesinde teoriye kazandirilmistir. Eugen von Bohm-Bawerk ve Friedrich
von Wieser, Menger’in goriisleri ilizerinde caligmistir, fakat Avusturya iktisat teorisinin
kilit tas1 diyebilece§imiz sistemin hem temelini olusturan hem de sisteme biitiinliik
kazandiran Mises’in 0zgiin siibjektivist deger kavramidir. Mises calismalarinda
Avusturya deger anlayisint eskinin izlerini tasiyan her tiirli objektivist normatif

ayrimdan armdirmagtir.

3.1.1. Klasik Teoride Deger Sorunu

19. yiizyilin ikinci yarisinda, David Ricardo ve John Stuart Mill ile doruk
noktasina erismis olan Klasik Iktisat Teorisi’nin, bazi problemleri yeterli bir bicimde

cozemedigi dikkat cekmeye baglar.

Klasik iktisat¢ilar, toplumu, ekonominin i¢inde oynadiklart role gore, “siniflara”

ayirdilar.

Analizlerinde birey yerine gruplart ele almiglardir. Bu yaklasim mal ve
hizmetlerin piyasa degerlerini yansitan nispi fiyatlar1 tutarli olarak aciklayamiyordu.
Klasikler tiretimin tiiketici tercihleri tarafindan yonlendirildigini tespit edemediler. Mal

ve hizmetleri gruplara ayirdiklarn i¢in iinlii “Deger Paradoksu” karsilarina ¢ikmastir.
Yasam i¢in biiylikk 6nemi olmasmna ragmen ekmegin piyasa degeri diisiik, buna

karsilik sadece ultra liiks siis esyast olma ozelligine sahip elmasin piyasa degeri cok

yiiksekti. Bu ¢eligkinin nedeni ne olabilirdi?
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Klasik iktisat¢ilar, mallart kullanim degeri ve miibadele degeri bulunan mallar
seklinde ikiye ayirdilar. Bu ayrim, ileriki yillarda, bazi iktisat¢ilarin piyasa ekonomisini,
kit kaynaklar1 kullanim degeri yerine, tiiketim degeri oldugu diisiiniilen mallarin
tiretimine yonlendirmekle suclamalarma yol acgacakti. Klasikler, arz-talep iligkisini
teorik yapiya yansitmalarma ragmen, piyasa fiyatlarm tek bir olgu seklinde

aciklayabilen bireysel tercihleri ortaya koyamadilar

Degerin mallarin 6ziinde bulundugu, yani bir c¢esit mallara yiikli oldugunu,
tiretim siireci ile degerin mallara aktarildigin1 diisiindiiler. Bu anlayis1 savunan David
Ricardo’nun {inlii emek-deger teorisi, degerin kaynagini iiretim maliyetlerinde

goriiyordu. Gerektiginde deger, iiretime katkida bulunan isgiicli saatleri ile Olciilebilirdi.

Karl Marx, David Ricardo’nun bu analizinden yola cikarak, yani degerin emek
saatlerinden olustugunu kabul ederek, kapitalistlerin elde ettigi faiz ve kari “artik deger”

olarak yorumlamis, is¢i smifinin payindan haksiz olarak kesildigini One siirmiistiir.

Ricardo yanlis1 iktisatcilar, kapital donaniminin iiretken oldugunu ve kendi
payma diiseni almasi gerektigini kabul etseler de, Marksistler sermayenin
“cisimlendirilmis, dondurulmus emek” oldugunu sodylemisler ve iicretlerin {iretimden

kaynaklanan tiim karlar1 almasi gerektigini savunmuslardir.

Ricardo’yu izleyenlere gore; iicretler, karlar ve kiralarin ait oldugu gruplar
arasinda siirekli bir c¢ikar catigmasi, isciler, girisimciler ve toprak sahipleri arasinda
stirekli bir boliisiim problemi vardir. Yalnizca toplulastirilmis kavramlarla calisan
Ricardocu yaklasim, sonraki yillarda etkisi siirecek bicimde, iktisat teorisini liretim ve
boliisiim ayrimma gotiirdii. Boliisiim, ekonomiyi olusturan “simiflar” arasinda daimi bir
tartisma konusu olarak, uzun yillar teoriye yansimaya devam edecekti. Klasik teoriye
gore lcretlerin artmasi ancak kar ve kira paylarinin azalmasi ile miimkiindi. Kar ve

kiralarin artmas1 ise iicretlerin diismesini gerektiriyordu.
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Birey yerine smiflar1 ele alan teorik yaklagim, zihinleri kurcalayan bazi sorulara
cevap veremeyerek iktisat bilimini ciddi tutarsizhiklarla karsilastirdGergi 1820-1870

arasint yalnizca “Ricardocu Ortodoksi Donemi” olarak diisiinmemek gerekir.

John Stuart Mill’inPrinciples "1 Klasik Teori’de son soz olarak goriiliiyordu.
1871°de, Adam Smith’inWealth of Nations’ 1 iizerinden 95 yil, Ricardo’ nun
Principles ’i iizerinden 54 yil ve John Stuart Mill’in Klasik Iktisat Teorisi'ni tahtma
oturtmasin iizerinden 23 yil gecmistir. Klasik lIktisat Teorisine aym zamanda ii¢
yerden, fakat ayni konuda elestiri gelmesi ve Marjinalist devrim ile sonuglanmasi
Mill’in, Ricardo’nun emek—deger teorisini devralmasina baglanabilir. Mill’de tiim

fiyatlar1 aciklayan deZer teorisi yoktur.

3.1.2. Marjinalist Devrim (1871)

Klasiklerin karsilastigr giicliiklere aranan c¢oziim 1871 yilinda, iktisat tarihine
“Marjinalist Devrim” diye gececek (smiflar yerine) bireye dayali analiz tarzi ile ortaya

cikti ve “Neo-Klasik Iktisat Teorisi” dogmus oldu.

: John Stuart MillPrinciples of Political Economy (1867) adhi Klasik iktisat Teorisi’nimagnum
opus’unu tamamladiktan sonra “iktisat teorisinin deger kanunlart konusunda ne simdi ne de ileride
aciklanmamis higbir sey kalmamistir”, der. Teori miikemmeldir.

Bkz. John Stuart MilPrinciples of Political Economy . (London, 1867), II1,265

Mises, marjinalist devrimin arifesinde Mill gibi biiyiik bir iktisatcinin 6nemli hatasina isaret eder ve
teoride daima c¢ok dikkatli olunmasi gerektigini belirtir.

Mises: Epistemological Problems of Economics. s.32

Buna ragmen Klasik Iktisat Teorisi’nin iginde ve diginda teoriyi gelistirme cabalar1 vardir. Cournot,
Thiinen, Longfield, Lloyd, Dupuit ve Gossen’in bu doneme katkilar1 sayilabilir.

Hayek: The Fortunes of Liberalism . 5.97
*  Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.100-101
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3.1.2.1. William Stanley Jevons ve Leon Walras

Ingiltere’de William Stanley Jevons, Isvigre’nin Lausanne kentinde Leon Walras
ve Viyana’da Carl Menger, birbirinden bagimsiz olarak deger paradoksunu c¢ozecek

teorik yaklasimi gelistirdiler.

U¢ yaklasimin da 6zii marjda, yani sinirda tercih yapan bireye dayanmasina
ragmen ayrintida farklhiliklar vardir. Jevons’un sisteminde birey daha cok birim tatmini
daha az birim tatmine tercih eder. Birimleri olan deger, olciilebilir goriiniir. Ingiliz
iktisatgilarmin  ¢cogunlugu Ricardo’ya bagli olduklar1 i¢in Jevons fazla taraftar

bulamamistir.*

Walras’in denklemlerden olusan denge yaklasiminda deger, binrtéraire” dir.
Daha sonraki yillarda Walras sistemi, aralarinda Joseph Alois Schumpeter’in de
bulundugu bazi iktisat¢ilar tarafindan ele alinmis ve giiniimiizde kullanilan mikro

analizlere, Avusturyalilara gore bazi hatalar ile birlikte, yansitilmistr.

Emil Kauder, Marjinal Fayda Teorisinin Tarihi  adli eserinde Jevons, Walras ve

Menger’in ¢alismalarini karsilagtirif:

Walras ve Jevons: Menger:
- Bilim pragmatik karakterdedir. - Bilim kendi lglnde amagtir.
Bilimin amaci mutlulugu arttirmaktir Moral veya siyasi hedeflere bagh
degildir.
- Zevk anlayisi moral hedeflerle catigir. -  Moral ve faydact degerler arasinda
catisma vardir, fakat ¢Ozimii

4 Murray N. Rothbard:The Essential Ludwig von Mises . Auburn, AL: The Ludwig von Mises
Institute, 1980, s.8

> Rothbard: The Essential Ludwig von Mises . s.8

6 Emil Kauder: A History of Marginal Utility Theory . New Jersey: Princeton University Press,
1965 s. 90-91
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verilmemistir. Menger bu konuda
berrak degildir.

— Birbirine bagimlh faktorlerin iligkisini anlattift i¢in fjktisat  Teorisi, iktisadi  olgularin
matematik  iktisadi  problemleri ¢ozmekte Ozellikle aralarindaki bagimlihg: degil, degerin,
uygundur. kiranin, karin, isboliimiiniin,

bimetalizmin vs. Oziinii efsence)

aragtirir.

— Mibadele kanunlari matematik esitlikler yardimiyla Egitlikler yalnizca keyfi beyanlara yol

ifade edilebilir. acabilir, kesin kanunlara degilexact
laws). FEsitligin tarifi bir analizin basi
degil ancak sonu olabilir. Teorisyenin
esitlikten Once sebep sonu¢ zincirini
takip etmesi  gerekir.  Genetic-
causal’) Yontem islevcilikten

(“Functionalizm”) Onemlidir.

Menger, Jevons ve Walras ile kendi arasinda marjinalizm konusunda bir¢ok
goriis ayrithigr bulundugunu kesfetmis ve diis kirikligima ugramistir. Menger Ozellikle

iktisatta matematik metodu hatali bulur.

Menger’e goOre Aristoteles mantigl, ontolojisi vemdral”i sosyal bilimler
felsefesinin uygun temellerini olusturur. Walras ise iktisat¢inin doga bilimlerinin
matematik metodlarim1  kullanmas1 gerektigine inanmugtir. 1880’lerde Fransiz ve
Avusturyali iki iktisat¢1 birbirlerine fikirlerini anlattiklart zaman kisa siirede yontem
konusunda ayrildiklart ortaya c¢ikmistir. Menger ve Walras arasindaki bu ayriligin
glinlimiiz modern iktisat teorisine etkisi Menger-Tarih¢i Okul metot kavgasindan cok
daha Onemlidir. Menger, Walras ile uzun (ve nazik) mektuplasmalarin ardindan:
“Aramizda uyum yok. Bazi noktalardaki kavramlar arasinda analoji vardir, fakat kesin

sorularda decisive questions) yoktur”, diyerek konuyu kapatir.

7 Kauder: A.g.e. 5.100
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3.1.2.2. Carl Menger

Avusturya Okulu'nun kurucusu Carl Mengém gelistirdigi ¢6ziim ve teorik
vizyon ise analitik acidan en gercekci ve sistematik calisma olarak goriilebilir.

Menger felsefi agidan Aristo’ya yakindir. Ayrica Viyana Universitesi'nde ders
veren Katolik papazi Franz Brentano’nun fikirlerinden etkilendigi soyleneBilif.
Brentano, calismalar1 ile “Skolastik” egitimi Avusturya’ya tamitmistir. Menger,

Brentano’dan aldig1 niyetlilikikzentionality) prensibini iktisat teorisine uygulamistir.

Menger, bireylerin kavranabilir davramiglarini, karmasik piyasa olgularini

aciklamaya yarayacak temel taslari olarak kullanir. Kendisinin atomistadon{istic) ve

8 Carl Menger (1840-1921), 1873’te Viyana Universitesi’nde Préfessor Extraordinarius”
pozisyonuna atanir. Kisa siire sonra Prens Adolf Auersberg’i sasirtarak istifa eder. Bu, Menger’in
makama hi¢ O6nem vermeyen Kkisilifini gOstermesi bakimindan ilgingtir. 1876°da, 18 yagindaki
Veliaht Prens Rudolf’'un hocahigma getirilir ve Prens ile birlikte iki yil boyunca Ingiltere nin,
Iskogya’nin, irlanda’nin, Fransa'nin ve Almanya’nin aralarinda bulundugu birgok Avrupa iilkesini
gezer. DOHU§unden sonra, 1879°da Viyana Universitesi Iktisat Politikas1 Kiirsiisii baskanhigina
getirilir. Hayatinin bundan sonraki donemini goézlerden uzak ve siikiinet arayan bir diisiiniir olarak
gecirir. Jevons ve Walras’in marjinalist yaklagimlarinin matematik igeriklerine karsilik Menger’in
sozlii anlatim kullanan eseri, yaymlanmasindan on yil sonra giderek artan sekilde iktisat ¢evrelerini
etkilemeye baslar. Kiiskiinliie biirlinmiis olan Menger, kitab1 piyasada tiikendigi halde, ikinci
basiminin yapilmasina izin vermez.

Hayek: The Fortunes of Liberalism . s.76
Brentano diigiince yolu ile kavramayi one siiriiyor. Niyetertionality) lizerinde duruyor.

Bkz. David Gordon:The Philosophical Origins of Austrian Economics . Auburn, AL: The
Ludwig von Mises Institute, 1996. s.21

10 “Metodolojik Bireycilik: “Menger’de “atomism/atomistik metod” olarak ifade edilen bu ilkeye
gore, toplumsal bilimlerin konusu olan bir grup olarak insan davramislart ve toplumsal kurumlar,
onlart olusturan bireylerden hareketle incelenmelidir. Devlet ya da ulus gibi olgular biiylik bir karar
alict olarak degil, ¢ok sayida bireysel karar alicilarin karmagik bir bilesigi olarak diistintilmelidir.
Metodolojik bireycilik en iyi ifadesini Menger’in su sozlerinde bulmaktadir: “ulusal ekonomi
kavramim anlamak isteyen bir kimse, onun gercek Ogelerine, bireysel ekonomilere (yani bireysel
karar alicilara) inmeli ve ikincisinden hareketle birincisini inga edecek kanunlart arastirmalidir.”
(Bakiniz. LITTLECHILD, 1980:18).

Toplumsal bilimlerde metodolojik bireyciligin tam tersi yaklasim, metodolojik biitiinciiliik (holism)
olarak bilinmektedir. Bu yaklasimda o©nemli olan grup ya da kurumlarin bir biitiin olarak
ozelliklerinin anlagilmasidir. ...

Metodolojik bireycilikte, iktisadi ya da sosyal makro (holistik) kavramlarin bilimsel bir nitelik
tagimadiklari, bu kavramlar lizerine insa edilen teori ya da kanunlarin yanlis ya da yarim birakilmig
aciklamalar oldugu one siiriiliir.”

Yay: F.A. Hayek’te Iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismasl. .46

Bkz. Hans-Hermann Hoppe, Kurt R. Leube, Joseph T. Salerno, Christian Wdtndwig von
Mises: Die Gemeinwirtschaft, Vademecum zu einem Klassiker Liberalen Denkens in
Wirtschaft und Gesellschaft . s.69
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bileskeli  dompositive) diye adlandirdigi yaklasimina daha sonraMethodological

120 Zamanin Alman bilim

Individualism” yani metodolojik bireycilik denecektit.
cevrelerinin tersine, Menger, her zaman ve mekanda gecerli olacak iktisat teorisinin
(exact theory, exakte theorie) miimkiin olduguna inanir. Kendisini klasiklerden ayri

degil, onlarin tamamlayicis1 olarak goriir. Menger bireyin tercih siralamasi ile deger
yargisinda bulundugunu gosterir. Degeri ortaya c¢ikartan, bireyin kendi siibjektif

ozelliklerine gore mallar arasinda yapacagi segimlerdir.

Carl Menger, 1871’de yayinlananGrundsitze der Volkswirtschaftslehre
(Principles of Economics ) adli eserinde, deger konusundaki goriislerini ortaya koyar.
Once ¢evremizde gordiigiimiiz “yararl seylerin’usdful things) mal good) olarak tarif
edilebilmesi onemlidir. Mal niteligi “seyin” kisi tarafindan istenmesine, arzulanmasina
baghdir. Menger Principles ta bu konuyu General Theory of the Good” boliimiinde
soyle dile getirir:

""" Edmund Husserl (1859-1938)Logische Untersuchungen adli eserinde Brentano, Frege ve
Leibniz’den yararlanmistir. Bolzano “bilginin fenomenolojik agiklamasimmi” gelistirir. Husserl,
Bolzano’nun kendi iclerinde onerileri gfepositions-in-themselves”) Brentano’nun amaca yoOnelik
olma, niyetlilik intentionality” ile kars1 karsiya koyar veoé€ma” ve Hoesis” dikotomisine varir.

Husserl’e gore her bilingli davranis bu iki 6geyede sahipiNwe/id” Bolzano’nun diisiiniilse de
diisiiniilmese de gecerli olan zaman digprépositions-in-themselves’i, ‘hoesis” ise Brentano’nun
aklin bir nesneye niyetlendigi eylemdir. Husserl aklin zamandan bagimsiz hakikatlere nasil
niyetlendigini aragtirir.

Bu felsefi yaklasim Avusturyali diisiiniirleri etkilemistir.

William M. Johnston:The Austrian Mind, An Intellectual and Social History 1848-1938.
Berkeley: University of California Prgs§984 (1972) s.300

Menger’in metodu atomistic ve compositive’dir, buradaki compositive metodolojik bireycilik,
individualism anlamina gelir. Menger bunu, Griindsitze “nin Onsoziinde, * sosyal iktisatin
karmagik olgularini” Eomplex phenomend’, gozleme agik en basit elemanlarina indirgeyerek
incelemek “, seklinde ifade eder. Menger, buradaki gozlemi doga bilimlerindeki dogrudan
gozlemden ayirarak; sosyal bilimlerde gozlemi, elemanlar1 anlamak, en kiiciik temel kategorilerden
baglamak, seklinde aciklar. Menger, Weber gibi anlatM@rstehen soziinii kullanir. Ludwig von
Mises bunu daha sonra kavramaRegreifen yontemi ile degistirir. Menger’i, Walras’dan ayiran,
dikkat edilmesi gereken diger bir nokta, statik genel denge modeli kullanmamasidir. Menger’in
kitabinin 80 yil boyunca Ingilizceye cevrilmemesi dig diinya ile diyalog saglamasini Onlemistir.
Menger,  kitabinin yavas yanki bulmasini, dil sorununa degil, yonteminin anlagilmamasina
bagladifindan yontem konusuna egilir. Aym1 konuda benzer sekilde diisiinen iktisat¢ilarla fikir
aligverisi yerine Tarih¢i Okul’'un temsilcileri il8fethodenstreit diye adlandirilan yontem
tartigmalarina siiriiklenmistir.

Hayek: Fortunes of Liberalism . s.102
Carl Menger:Principles of Economics . Grove City, PA: Libertarian Press, 1994, s.52
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“Bir seyin mal haline gelmesi icin, diger bir deyisle mal karakteri kazanmasi

icin asagidaki sayacagimiz oOzelliklerin dordiiniin birden bulunmasi gerekir:

1. Beseri (insani) bir ihtiyag.

2. Bu ihtiyact tatmin edebilecek durumda oldugunu gosterir nedensel baglanti
kurulabilir o6zellikler.

3. Nedensel baglanti konusunda kisinin bilgisi.

4. “Sey” lizerinde ihtiyacin tatminine yonelik kontrole sahip olmak.”

Menger’e gore herhangi bir “sey”in “mal” niteligini almasi i¢in insanlar
tarafindan tiiketilmesi gerekir. “Sey”ler insanlarin ihtiyaclar ile iliskilendirildiginde,
sibjektif anlamda, kisinin algilamast c¢ercevesinde, bu ihtiyaclar1 tatmin etmeye
yaramalidir. Kisinin, “sey”lerin kullanim ozellikleri konusunda fikir sahibi olmasi ve
bunlar1 kullanabilecek kapasitede olmasi gerekir. Kisaca, insanlar, mallarin siibjektif
olarak algiladiklart ihtiyaglarimi, ne Olciide giderebilecegini, yine siibjektif olarak
degerlendirirler. Bu degerlendirmeye gore tercihte bulunurlar (diger alternatiflerden
vazgecerler). Birey tercihleri ordinal bir siralama seklinde gosterilebilir. Menger, bir
kisi acisindan tiiketilme niteligini kazanmig varsaydigi bir mali kisinin kendisine
saglayacagin1 diisiindiigii faydaya gore ordinal bir tercih siralamasina koyar. Tablo ayni

malin ek birimleri i¢in azalan ihtiya¢ tatminini, yani azalan marjinal fayday1 g&sterir.

Belli bir ortam ve zamanda, belli bir kisi acisindan farkli isteklerin tatmini i¢in
kullanabilecegi bir tiiketim malinin, veri miktarinin her {initesinin Onedege(i,
marjinal faydast), elinde bulunan toplam {initelerin giderebilece§i, son ihtiyacinin
tatminine baghdir. Son ihtiya¢, kisinin bu mal i¢in yapti§i, giderilmesini istedigi

ihtiyaclarin 6nem siralamasinda son basamakta yer alandir.

Deger teorisinin diizeltilmesi sonucunda, 1870’lerde gerceklesen marjinalist

devrim, iktisat teorisinin ilerlemesinde O6nemli bir adimdir.

¥ Menger’in olusturdugu tabloda dikkat edilecek nokta, tabloda bireyin ele alinan mal i¢in siralama

anindaki tercihlerini yansitmasidir.
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Menger, bu yaklasimi ile degerin kaynagina 1sik tutarak arac-amag¢ (mal-ihtiyag
tatmini) iligkisinin temel yapisini aydinlatmistir. Avusturya Iktisat Okulu’nun teorik

temel tas1 “saf (tercih) eylem manti§1” bu noktadan hareket edilerek gelistirilmistir.

“Marjinal Fayda” terimi ilk olarak, on {i¢ yil sonra, Menger’in 0Ogrencisi
Friedrich von Wieser tarafindan Almanc&renznutzen bi¢iminde kullanilmis ve

literatiire ge¢mistir.

Avusturya Deger Teorisi’nin merkezinde birey yer alir. Eylemde bulunan
bireyin tercihlerine dayali se¢imleri ve gercek diinyadaki deger yargilar tiim iktisadi

olgularin temelini olusturur.

Her tiiketici kendi tercihlerini yansitan deger siralamasindan hareketle iktisat
olgusuna katilir ve bu katihmlarin etkilesimi ve birlesmesi tiiketici talebini olusturur.
Ekonomideki iiretim faaliyetleri, tiiketici taleplerini yerine getirme beklentisi ile

girisimciler tarafindan alinan kararlar cercevesinde olusur.

Avusturyalilara gore hi¢ bir iiretim faaliyetinin mal veya hizmetlere deger
yliklemesi miimkiin degildir. Deger, her bir tiiketicinin siibjektif olarak, kendi oziinde
yaptig1 onem siralamasindan ibarettir. Dikkat edilmesi gereken nokta, degerin ancak
ordinal olarak gosterilebilmesi, kardinal olarak oOlciiye giremeyecegidir. Deger iiniteleri

ile aritmetik islemler yapmak tamamen hatalidir.

3.1.2.3. Deger Paradoksu’na Avusturya Coziimi

Avusturyalilar, 0zgiin deger teorileri ile “Deger Paradoksu”nu kolayca

¢Ozmiislerdir."” '°

Menger, “Deger Paradoksu’nu” bir malin toplam ve marjinal faydasini ayiwrarak c¢ozer. Menger,
degeri aciklamakla kalmaz, azalan marjinal faydayr da aciklar. Mallar ve insan ihtiyaglarinin
giderilmesi arasinda dogrudan baglanti kurar. Buradan, tamamlayici tiiketim mallarina ve iiretim
faktorlerine gecer. Uretim faktorlerinin derecelerine ve birlesimlerine ulagir. Maliyeti, mallarin
alternatif kullanimlardaki faydasi, seklinde acgiklar. Menger, mallarin degerini aciklarken amac-arag
iligkisinin temellerini gelistirir. Boylece saf tercih teopisie logic of choice teorik yapisini ortaya
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Bireyler hicbir zaman genel anlamda ‘“ekmek mal grubu, yani tim ekmek
kavram1” ve genel anlamda “elmas mal grubu, yani tiim elmas kavrami” arasinda tercih
yapma durumunda kalmazlar. Bireyin her tercihi belli bir tercih ortamin1 yansitir.
Bireyin bigecegi deger, spesifik bir mal veya hizmetin ek birimleri konusunda tercihini
kullanacagi anda, sahip oldu§u aymi mal ve hizmetin toplam birim sayis1 tarafindan

belirlenir.

Issiz ¢olde susuz mahsur kalan bir insanin en acil, en onemli ihtiyacini giderecek
madde sudur (elinde hicbir birim su yoktur). Ulasamayacagi bir vahada fazlasi ile su
bulmasinin hicbir anlami yoktur. Bu durumda insanimiz bir bardak su i¢in cebindeki
tim parayr vermeye razi olacaktir. Buna karsilik susuzlugunu giderecek ve vahaya
ulasmasina yetecek miktarda suyu elde ederken, her ek birime bicecegi deger giderek
azalir. Colde bir bardak su icin Odeyecegi fiyat, bol sulu bir ortamda odeyecegi fiyatin

cok diistiinde olabilir... Bu durumda suyun fiyati elmas fiyatin1 kat ve kat asabilir.

Dikkat edilmesi gereken nokta, kisinin her birim suya bigcecegi degerin ¢6l veya
vaha ortamindan kaynaklanmadi8i, kisinin o anda elinde bulunan toplam su miktar

(birim olarak) tarafindan belirlendigidir.
“Mises Universitesi” programinda modern Avusturya Marjinal Fayda
yaklasimmin tiim yonleri ile gosterilmesi icin asagidaki ©Ornek kullanilmaktadir

(Bu ornek, degere bakis acisinda “objektivist” hatalardan arindirilmigtir):

Robinson’un bir adada yasadigini diisiinelim, kendisi icin bugday iiretmektedir.

koyar. Giintimiizdeki Mikroekonomi’nin iki temel konusu olan tiiketici davraniglari ve {iretim
teorilerinin temelinde kullanilan ogeler, Menger’in calismasinda mevcuttur. Firma teorisi ise daha
sonra Marshall tarafindan ele alinmistir.

Hayek: Fortunes of Liberalism . s.101-102

Avusturyallar’dan 6nce de ©rnek olarak Skolastikler (Saint Augustine), Fransiz ve Italyan
diisiintirler (Buridanus, Lottini, Davanzati, Montanari, Galiani, Beccaria, Turgot, Condillac) deger
paradoksunun ¢oOziimiine yaklagmislardir. Fakat calismalart teorik cergeveden yoksun oldugu igin
iktisat biliminde bilingli bir devrime yol agmamuistir.

Alejandro A. Chafuen:Faith and Liberty, The Economics Thought of the Late Scholastics.
Oxford: Lexington Books, 2003 s.80-81

17" Rothbard: The Essential Mises . s.11
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- Bugdaymn Robinson icin mal ozelligi tasidigin1 kabul edelim.
- Robinson bugday ile kendi ihtiyaci1 arasindaki, arag-amac iligkisini bilir.
- Robinson bugday:1 kullanabilecek kapasitededir.

Ornegimizde alti ¢uval bugdaym Robinson igin belli bir ortamda ve zamanda

degerini gostermek istiyoruz:

Robinson’un 6 c¢uval bugdayr vardir. Robinson 6 c¢uvali kullanmak istedigi

ihtiyaglarinin onemine gore siraya koyar, 6 cuval da homojendir, yani aynidir.

1.C  Birinci cuvali hayatta kalmak amaciyla ayirir.

2.C  Ikinci cuvali saglikli kalmak iyi beslenmek amaciyla ekmek yapimima
aylrir.

3.C  Ugiincii cuvali tohumluk saklar.

4.C  Dordiincii ¢uvalr icki yapimi i¢in diisiiniir.

5.C  Besinci ¢uvali besledigi hayvanlara yem olarak kullanir.

6.C  Papaganlara yem olarak sacar.

Bir cuval bugdayin Robinson i¢in degeri nedir? Bunu anlamak ic¢in bir cuval
bugday1 gece farelerin yedigini diisiinelim. Robinson’un vazge¢cmesi gereken, altinci
cuvalin giderecegi ihtiyactir. Robinson icin bu ortam ve zamanda bir ¢uval bugdayin
degeri papaganlari doyurmak zevkinin tatminidir. Alti ¢uvalda homojen oldugu icin her

birimin Robinson i¢in degeri papagan doyurma ihtiyacinin tatmini kadardir.

Eger 5. cuval da fareler tarafindan yenirse Robinson icin bir c¢uval bugdayin
degeri hayvan besleme ihtiyacinin tatmini kadardir. Robinson agisindan bugday
cuvallarimin sayis1 arttikca tek bir cuvalin marjinal faydasi diiser yani degeri azalir

(azalan marjinal fayda).
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3.1.3. Ludwig von Mises’in Siibjektivist Deger Teorisi

Her ne kadar Ludwig von Mises, Viyana’da bulundugu donemde Viyana iktisat
cevrelerinde “para teorisi” ile iline kavusmugsa da kanimizca iktisat teorisine en Onemli

katkilarindan biri “deger” konusundadir.

Mises, Menger’in deger konusundaki goriislerini  objektivist normatif
kalintilardan ve teoriye zarar veren mallarin niteligi konusundaki ayrinti ve ayrimlardan

arindirmistir.

Ludwig von Mises, deger teorisi konusunda onemli gordiigii noktalar1 ozellikle
Grundprobleme der Nationalokonomie  adli eserinin son boliimlerinde ele alir. Mises
bu yazilarinda Carl Menger, Eugen von Bohm-Bawerk ve Max Weber’den ayrildigi

konularin iizerinde durut®

Mises’e gore Avusturya deger teorisinin yanlis anlasilmasinda, Menger ve
Bohm-Bawerk’in objektif deger teorisinin etkisinden tam anlami ile kurtulamamalar
yatar. Menger,Principles ’ta ihtiyaclar1 gidermeleri konusundaki nedensel baglantilarda

hatalar olmasina ragmen, mal kabul edilen “seyler” konusunda iki durumu Ornek verir:

1- “Sey”lerde gercekte olmayan kabiliyetlerin var oldugunun diisiiniilmesi.
2- Gergekte var olmayanndn-existent) insan ihtiyaglarmin var oldugunun

diisiiniilmesi.

Menger birinci duruma, c¢ofu kozmetik iriinii, muskalari, eski devirlerde
hastalara verilen tesirsiz ilaglari, sihirli degnekleri, ask iksirlerini sayar. Ikinci gruba ise
gercekte var olmayan hastaliklara verilen ilaglari, putperestlerin kullandig1 putlari,
iskence aletleri ve benzerlerini sayar. Bu tip “sey”’ler mal karakterini kisilerin hayalinde

kazandiklart icin Menger, bunlarairiaginary goods” adim verir. Mal karakterinin

' Ludwig von MisesGrundprobleme der Nationalokonomie: Untersuchungen iiber Verfahren,

Aufgaben und Inhalt der Wirtschafts-und Gesellschaftslehre . Jena: Verlag von Gustav
Fischer,1933. s.156
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yalnizca kisilerin fikirleri tarafindan belirlenmesini kabul etmez, objektivist etki altinda

“gercek” nitelikler ve nedensellikler ardt.

Siibjektif deger teorisi,  piyasadaki degisim oranlarini tiiketicilerin mal ve

hizmetleri kendi siibjektif tercihleri dogrultusunda degerlendirmelerine dayandirir.

Iktisat teorisi acisindan piyasadaki de@isim oranlarinmn tek nedeni, bireyin
degisim aninda, A malinin belirli bir miktarint B malinin belli bir miktarina tercih
etmesidir. Miibadeleye giren kisilerin siibjektif tercih siralamalarinin, miibadele aninda
birbirinin tersi olmasi gerekir. Miibadeleye giren iki tarafin da kendisini miibadele
oncesine gore, daha iyi durumda gormesi gerekir. Piyasa fiyatinin olusmasinda, bireyin
davranmisin1  sekillendiren nedenlerden hicbirinin 6nemi yoktur. Psikoloji, fizyoloji gibi
farkli bilimler, insanlar1 belli davraniglara iten nedenleri arastirabilir. Fakat piyasada,
yani iktisat agisindan, tiiketicinin motivasyonlar1 hi¢ bir 6nem tagimaz. Onemli olan
tilketicinin piyasada belli bir miktar1 6demeye razi olmasidir. Buna ragmen iktisadi
diisiincenin tarihi gelismesinde siibjektif deger teorisi, ya psikolojinin alanina sokulmak
istenmis ya da sadece maddiyata dayali deger ve fayda teorileri kaliplar1 ile

ozdeslestirilmek istenmistir:’

Klasikler, deger ve fiyat teorisini piyasada gerceklesen miibadele oranlarina gore
ifade etmislerdir. Avusturyalilarin sistemi ise tiiketici konumundaki bireylerin siibjektif
deger yargilarindan hareket eder. Klasiklere gore iktisadi davramigin 0zii, ulagabilecegi
en yiiksek kir pesinde kosan isadaminin davraniginda simgelenir. Bundan dolay:
zorunlu olarak “iktisadi” ve ‘“iktisadi olmayan” davranig ayrimina gitmislerdir. Mises’e
gore bu ayrmmin anlamsizhigi siibjektivist deger teorisinin kavranmasi ile anldsilir.
Grundprobleme der Nationalokonomie ’de Mises soyle der: “Yalniz viicut bulmus,

dis diinyaya ait seyler, bu vasiftaki baska seylerle miibadele edilmez, seref, sohret ve

Menger: Principles of Economics. .53

Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie . s.139-140
Mises: Epistemological Problems of Economics . s.158
Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie . s.138

20
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takdir gérme gibi “maddi olmayanmgnateriell) iyi** lerle de degis tokus edilirler...
Insan davranisinin ayrilmaz bir biitin oldugunu géz ardi etmemek gerekir, “maddi

29 <

mallarin” “maddi olmayan mallarla” degisimi ile yine “maddi mallara” karsilik degisimi

arasinda higbir fark yoktur?”
Mises’e gore buradan iki onemli sonug ¢ikar:

1-Eylem mantig1 her alami kapsar: Iktisadin temel prensibi tiim insan davranigini
icine alir. Insan davranisinin hedefleri/amaclar1 arasinda ayrima gerek yoktur.
2-Her anlamli, yani bilin¢li hareket (yani amaca yonelik ara¢ se¢imi)

rasyoneldir.

Mises bunu soyle ifade eder:

“Rasyonel ve irrasyonel kavramlarini, objektif amaca uygun ve objektif amaca
uygun olmayan ile dzdeslestirmek siibjektivizm ile bagdastirllamaz; artik ama¢ “dogru”
davranmig1 hatali, yani yanilma, bilgisizlik, dikkatsizlik sonucu en iyi yoldan ayrilmig
“yanlis” davranmisin karsisina koymak degildir. Seref, dine baglilik, politik hedefler gibi
degerleri dikkate alan davramigi irrasyonel olarak adlandirmaya devam etmek miimkiin
degildir. Max Weber’in bu tip farklardan hareketle, amaca yonelik rasyonel davranislar
diger davraniglardan ayirma denemesi, bu tip ayrimlarin sonuncusu olarak, basarisiz
olmaya mahkimdu.*

Mises siibjektif deger teorisini su sozlerle toparlar: “Modern teori, siibjektivizm
araciligr ile objektif bilim haline geliyor. Teori eylem iizerinde yargida bulunmaz,
(eylemi) oldugu gibi kabul eder, piyasa olgularin1 “dogru” eylem temeline degil, veri
eylem temeline dayanarak aciklar... Gergekten piyasada goriilen degisim oranlarinin

olusumunu anlamaya c¢alisir.”

2 Bu noktada Almanca “mal” anlaminda kullanilaiGuit” kelimesini veya Ingilizce’deki géod”

kelimesini Tiirk¢e’de teoriye yerlesmis “mal” kelimesinin yerine “iyi” olarak ifade etmek ihtiyacini
duyduk. ‘Good” kelimesi olumlu anlamiyla siibjektivist bakist daha iyi ifade eder. “Manevi
Degerler” seklinde de yorum yapilabilir.

»  Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie.  s.138

2 Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie . s.139

¥ Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie . s.140
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Mises’e gore, Carl Menger Ptinciples "in ikinci baskisinda mallart reel ve
hayali maginary) mallar olarak ayirarak objektivist hataya diifeiGene Mises’e gore,
Eugen von Bohm-Bawerk’in sermaye ve faiz teorisinde fiyatlarin gerisinde farkli
motivasyonlar siralanmasi, “iktisadi mallar” ve “diger mallar” ayrimmi diisiindiirerek

objektivist yaklagimdan tam anlamiyla kurtulamadifini gostefir.

Mises’in deger teorisi yaklagiminin diger bir ©Onemli sonucu da “maliyet”
kavramindaki degisikliktir. Bireyin yapti§1 tercih sonunda ortaya c¢ikan maliyetler
sadece “maddi maliyet” bi¢iminde degildir. Maddi olmayan, yani bir anlamda “manevi
maliyetler” de so6z konusudur. Teorideki ‘“firsat maliye@pportunity cost) kavrami bu
noktay1 ifade eder.

Maliyet, eylemde bulunan birey acisindan, kit kaynaklar karsisinda, en yiiksek
deger bictigi hedefi secerken, vazgecmek zorunda kaldigi en yakin alternatif hedefin
degeridir.

Ludwig von Mises’in de8er teorisi konusundaki bu calismalar1 teoriyi, amaclar
(ends) arasinda iktisadi/iktisadi olmayan; araclar méans) arasinda “objektif”
rasyonel/hayali gibi ayrimlar yapmaktan kurtarmis, her tiirli mal ve hizmeti tek bir cati
altinda birlestirmistir.

Mises’in deger teorisine bakis acisi, gercek diinyada, her yerde, her zaman reel
boyutta gozlenebilen, insan davraniglarini tek teorik cercevede toplamis@ezeris
Paribus denge fiyatlarin1 ele alan hipotetik-normatif klasik yaklasimlardan ¢ok farklidir.
Mises deger teorisinden hareket ederek piyasalarda fiyat olusumuna gecer. 1920 yilinda
iiretim faktorlerinin hesaplanma problemini ele alan makaleSindaha sonra sosyalist
sistemi elestiren Gemeinwirtschaft '1 (1922) yayinlar. 1940 yilinda magnum opusu

Nationalokonomie ’de insan davranisi teorisinin ingasini tamamlar.

% Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie . s.171-174

Mises: Grundprobleme der Nationalokonomie . s.175-178

1919°’da Nationalokonomische Gesellschaft ’a takdim ettigi c¢alismasi sosyalist sistemde iktisadi
hesaplamanin imkansizligimi ortaya koyar. Bu makale 1920Alechiv fiir Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik "te “Die Wirtschafstrechnung im sozialistischen Gemeinwesen” adi altinda yayinlanir.
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3.2. PARA TEORISI

Ludwig von Mises Onceki bolimde gordiigiimiiz sekilde Avusturya deger
teorisinin eksiklerini gidererek saglamlastirdiktan sonra para konusuna gecmistir. Para
teorisinin sisteme girebilmesi i¢in deger teorisinden hareket etmek gereklidir. Bu konu
teoriyi birlestirmesi agisindan Mises’in Avusturya iktisat teorisine onemli bir katkisidir.
Mises, sisteminin tamamini  Avusturya’dan ayrildiktan 6 yil sonra yaymladigi
Nationalokonomie adli kitabinda ortaya koyar. Viyana’daki yillarinda ise ozellikle para
konusundaki bilgisi ile iinliidiir, Avusturya hiikiimetinin para politikas1 uygulamalarina

bircok katkisi olmustuf’

3.2.1. Mises’in Para Teorisi Kitabi:
“Theorie des Geldes und der Umlaufsmittel” (1912)

Ludwig von Mises, para teorisini ortaya koykheorie des Geldes und der
Umlaufsmittel adli eserini 1912’de Viyana’da tamamlamigtir.

Mises bu kitap i¢in sOyle der:

“Bu kitabt hazirlarken karsilasifim en biiyiik giicliik, iktisadi problemlerin
biitiinii i¢inden, smirh bir boliimii dikkate almak istememden kaynaklaniyordu. Fakat
iktisadin eksiksiz ve baglantili bir biitin olmas1 gerekli ve zorunludur. Iktisatta

uzmanlasma olamaz. Bir bolimii ile ilgilenmek ancak tiim problemleri ele alan bir

¥ “Hayek: ... Alman enflasyonu basladifi zaman biz bu konudaki her seyi biliyorduk. Mises bize bu
konunun mekanizmasin1 6greten tek kisiydi. Mises biiylik para uzmaniydi... Mises cekmecesinde
her an Maliye Bakanligi’'nin devralabilecegi kagitlar1 sakliyordu, bu goreve paray1 stabilize etmek
icin cagirilacagint bekliyordu.”

Mises politik nedenlerle bu makama getirilmez. Fakat Milletler Ligi Komisyonu’'nda onemli rol
oynar. Hayek soyle devam eder: “... Milletler Ligi Komisyonu Bagkani’'ni ne capta yonlendirdigini
bilmiyorum, fakat resmi sekilde olmasa da konuya el attigindan siipheleniyorum, stabilizasyon
sonunda, onun tavsiyeleri yoniinde yapildi.”

S: ... “Mises’in tavsiyesi ile mi?”
“Hayek: ... Viyana’da bunu yapabilecek tek kisi oydu.”
Stephen Kresge, Leif Wenar e#layek on Hayek . s.70.
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teorinin temelleri cercevesinde miimkiindiir. Fakat benim var olan kapsamli teorilerden
hi¢ birini kullanmam miimkiin degildi. Menger ve Bohm-Bawerk’in sistemleri bana
artik yeterli ol¢iide doyurucu gelmiyordu. Bu eski ustalarin kesfettigi yolda daha ileriye

gitmeye hazirdim.”*

Mises, “Para Teorisi” kitabim hazirladig1 sirada, 1940’ta Isvicre’de yayilanacak
Nationalokonomie de sunacagi kendi teorik yapisi heniiz hazir degild@iger taraftan

3

zamant daralmaktadir, I. Diinya Savasi’min baglayacagimi tahmin etmektedir. “...fazla
zamanim olmadigma inamyordum; biiyiikk bir savasin arifesinde oldugumuzu
biliyordum ve kitabimi savas kopmadan tamamlamak istiyordum. Bu yiizden sadece bir
kac noktada para teorisinin dar cercevesi disina c¢ikacaktim ve daha komple bir

calismay ise erteleyecektim.”

Avusturya Para Teorisi’nin temellerini Carl Menger Brinciples 'inda bulmak
miimkiindiir. Ludwig von Mises, 1906’da Bohm-Bawerk seminerine devam ederken,
kendisinden Onceki kusaklarin, Menger’in marjinalist yaklagimimni yayilabilecegi her
alana gotlirmediklerinin farkina varir. Mises, Ozellikle para konusunun analizinde
eksiklik goriir. Kendisinden oncekiler nispi fiyat konusunu c¢ozmiislerdi. Fakat

Klasikler’den beri para hep diger iktisadi alanlardan ayri olarak ele almfm§u

% Mises: Erinnerungen . s.34

31 Modern Avusturya Okulu'nun onde gelen isimlerinden Joseph T. Salerno iktisadi hesaplamanin

“Economic Calculation” ve fiyat teorisinin anlatildigiCétallactics or Economics of the Free
Market Society” boliimiiniiHuman Action 'in en 6nemli kismi ve 6zii olarak takdim eder.

Mises, bu iki bolimde ilk defa reel piyasa fiyatlarinin nasil belirlendigi teorisini tam ve sistematik
sekilde olusturmustur. Human Action ’da ortaya konan fiyat teorisi Avusturya Iktisat Okulu’nun
biiylik basarisidir.

Avusturya Fiyat Teorisi, Carl Menger’in 1871’de attif1 temellerle baslamis, Eugen von Bohm-
Bawerk, J.B. Clark, Phillip H. Wicksteed, Frank A. Fetter ve Herbert J. Davenport tarafindan
gelistirilmigtir. Ludwig von Mises idduman Action ’da sistemi ilk defa biitiin olarak sergilemistir.
1940’ta Nationalokonomie olarak yaymlananHuman Action , Menger ile baglayan arastirma
programinin ayakta kalmasimi saglamis ve Avusturya lktisat Okulu’nun yeniden dogmasmna zemin
hazirlamustir.

Joseph T. Salerno: “The Place of Human Action in the Development of Modern Economic
Thought”, The Quartedy Joumal of Austrian Economics. Spring 1999 Vol. 2, No. 1. icinde,
§.35-58

32 Mises: Erinnerungen . s.35

3% Anglo Sakson iilkeleri iiniversitelerindeCfurency and Banking” adi altinda, para konusunu ayri
olarak ele alan kiirsiiler kurulmusgtur.
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yiizden Iktisat Teorisi’nde mikro-makro analiz ayrimi yerlesmisti. Mikro analiz bireysel
tilkketici ve ireticilerin davramiglarina dayansa da, iktisatcilar para konusunu ele
aldiklarinda, gercek disi, tamamen toplulastirilmig biiyiikliiklerle c¢alisirlar. “Fiyatlar
Genel Diizeyi”, “Milli Gelir” gibi makroekonomik kavramlar insan davraniglarindan
kopuktur. Irving Fisher, “Fiyat Diizeyi” ve ‘“Paranin Dolasim Hiz1” gibi tamamen
mekanik, insan eylemlerini temel almayan, mikro analiz ile bagdasmayan teorik yapilar

gelistirmigtir.

Ludwig von Mises, bu bdliinmeyi marjinalist analiz yardimi ile diizeltmeyi
hedefler. Avusturya de8er ve fiyat teorisini para teorisi ile birlestirir. Para teorisini
gercekci  olmayan  toplulastinlmis  biiyiikliikler —arasindaki mekanik iligkilerden
kurtararak birey tercihleri teorisi ile uyumlu hale getirir. Boylece iktisat teorisi
biitiinlesecek, mikro-makro ayrimi asilacak, iktisadi sistemin tiim alanlarini birlikte
aciklamak miimkiin olacaktirTheorie des Geldes und der Umlaufsmittel , adli eseri

ile Mises bu amacia 1912’de ulasmistir.

Mises, mekanik bir yaklagim kullanan Anglo-Amerikan miktar teorisinin ve
Irving Fisher’in yanhglarim1 = gosterir. Para miktarindaki bir artis “fiyatlar genel
diizeyinde” (Avusturyalilara goére var olmayan), nispi fiyatlar1 etkilemeden, orantili bir
artisa neden olmaz. Para tarafsiz yani “notr” degildir. Para miktarindaki artig, para
biriminin satin alma giiclinii azaltir ve bu arada nispi gelir ve fiyatlar1 degistirir. Daha

once Ricardo’nun da tespit ettigi gibi higbir sosyal fayda elde edilmez.

3.2.2. Degeri Olcme Sorunu

Mises, Fisher’in parayr bir cesit “deger Olciisii” gibi gormesini elestirirken,
Menger ve Bohm-Bawerk’in, Jevons ve Walras kadar olmasa da, de§er teorisi

konusundaki hatal1 goriiglerini diizeltmistir.

Mises, bu amacina ulasmak icin, Bohm-Bawerk seminerinden tamdigi Franz

Cuhel’in Lehre zu den Bediirfnissen  (Innsbruck,1907) adli eserinden yararlanir. Para
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kitabinin baginda “deger” konusunda kesinlikle dikkat edilmesi gereken noktalarin

tekrar altini gizer!

Mises’e gore, iktisat teorisinde ‘“deger” seklinde tek basina bir kavramdan soz
etmek hatahidir. “Deger” degil “degerlendirme” vardir veya belli bir nesneye yonelik,

kisisel degerlendirme sonucunda, s6z konusu nesnenin degerinden soz edilebilir.

Bir boliimiin bilinen “degerinden”, biitliniin “degerine” ulasilamaz. Aym sekilde

biitiiniin bilinen ‘“degeri”, parcalarin “degerini” vermez.

Mises’in 6grencilerinden Murray N. Rothbard, bu konuya giizel bir Ornek ile

aciklik getirir:

“Kartonda bir diizine yumurtanin tiiketiciye faydasimi ele alirsak, buna, “bir
yumurtanin marjinal faydasindan” hareketle ve bir takim matematik islemlerle “toplam
fayda” seklinde ulasmamiz miimkiin degildir. Bunun yerine gordiiglimiiz, farkh
boyuttaki birimlerin marjinal faydalaridir: Bir Ornekte bir diizine yumurtanin, diger
ornekte bir yumurtanin marjinal faydalari. Bu iki marjinal fayda konusunda tek
sOyleyebilecegimiz, bir diizine yumurtanin marjinal faydasinin bir yumurtaninkinden

a357

daha yiiksek olacagidir. Noktal” (Bundan baska hicbir sey sdyleneme?!)

Cuhel’in tespit ettigi sekilde, marjinal fayda her birey i¢in kati siibjektif boyutta
olusur, bundan dolay1 yalniz ordinal siralama miimkiindiir. Toplanamaz, cikarilamaz,
Olciilemez ve Kkigiler arasinda karsilastirma yapilamaz. Mises, buradan hareketle
marjinal faydalarin toplami (integrali) seklinde “toplam fayda”ya ulagsmanin miimkiin

olamayacagi iizerinde durmustur.

3 Mises: Erinnerungen . 5.35

% Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.17

36

Yfr [Bir yumurtanin faydasi] x 12= 12, Y& Y{f,. [Bir paket yumurtanin faydasi]

Bu sekilde aritmetik deger hesaplamasi asla yapilamaz! Yalnizca iktisat kurali olarak bir malin
fazlasinin azina tercih edilecegi soylenebilir.
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Rothbard’a gore Cuhel-Mises goriisleri dikkate alinsa idi, 1930’larin sonlarinda
(iimitsizce) kardinal olmast nedeniyle marjinal fayda analizi iktisat teorisinden atilip
yerine kayitsizlik egrileri ve marjinal ikame oramearginal rates of substitution)
konmazdi. Hele simdiki mikro analizlerde yer alan birim degerl) ( denen ve
Olciilebilen, hesap yapilan ama aslinda var olmayan anlamsiz birimlerin Oniine gecilmis

olurdu.”’

Iktisadi olgularin temelinde yatan insan davramslari, daima bir tercihi yansitir.
Eylem kararlar1 bir degerlendirme sonunda yapilan secimlere dayanir. Bu dinamik
davranig siralamasi; bir ama¢ se¢imi, bu amaca ulasmak icin gerekli oldugu diisiiniilen
araglarin karsilastirllmasi ve alternatifler arasinda tercih olmadigi zaman, eylemden soz
edilemez. Avusturya Teorisi varsayimlara dayanan, denge ve durgunluk durumlarinin
teorisi degildir. Avusturya lktisat Teorisi, insan davranisinin, insan eyleminin teorisidir.

Gergek piyasalari, gercek iktisadi yasami aciklamaya calisir.

“Degerlendirme” islemi, insan davramiginin vazgecilmez bir parcasidir ve buna
baglh olarak iktisat teorisinin biiyiik bir titizlikle ele almasi gereken bir konusudur.
Iktisadi ~diisiincenin gelismesi sirasinda, “deger’in nitelikleri konusunda yapilan
diisiince yanliglari, iktisat problemlerini ¢oziilemez hale getirmistir.

Mises’e gore, deger konusunda en biiyiik yanliglar, degerin olgiilebilir oldugunu
diisinmekten kaynaklanir. Tekrar vurgulayalim degerin kardinal sayilar yardimi ile

hesaplanmas1 asla miimkiin degildir.

Mises, Human Action ’da bu konuyu su oOrneklerle anlatir:

“...anlamamiz gereken, degerlendirmenin A’y1 B’ye tercih etmek anlamina
geldigidir. Tercihin, mantiksal, epistemolojik, psikolojik ve praxeolojik olarak tek bir
sekli vardir. Asigin bir kizi diger kizlara tercihi, adamimn bir arkadasini diger insanlara
tercihi, amator bir insanin bir tabloyu diger tablolara, tiiketicinin bir ekmegi bir parca

sekere tercihi, bir sey fark ettirmez. Tercih daima A’yr B’den daha fazla sevmek veya

37 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.17
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arzulamak anlamina gelir. Agkin, dostlugun ve sempatinin, estetik zevklerin standardi,
Olciisii olmadig1 gibi, mallarin da degerinin Olgiisii yoktur. Eger adamm biri iki kilo
tereyagimi  bir gomlek karsih@inda  degistiriyorsa, bu islem hakkinda tek
sOyleyebilecegimiz - islem aninda ve o anin kendisine sundugu sartlar cercevesinde -

adamin bir goémlegi iki kilo tereyagina tercih ettigidir.”

Kisiler agisindan her tercih, psikolojik bir haz olusturur. Ayni kisi agisindan bu
haz hissinin dereceleri farkli olabilir; fakat kisiye ait, psikolojik biiyiikliikleri, duygulari

Olgmek miimkiin degildir.

Klasikler, iktisat teorisine iiretim yoniinden ve girisimciyi (firmay1) ele alarak
yaklastilar. Firma teorisinde hesaplamalar para cinsinden ifade edilen fiyatlar (yani
kardinal sayilar) yardimi ile yapilir. Firma yoniinden diisiindiikleri icin bu hesaplama,
Klasik Iktisat¢ilara normal goriindll. Deger’in kaynagma inemediler. Para cinsinden
iktisadi hesaplamay1 veri kabul ettiler; daha temel olgular1 incelemeye gerek
gormediler. Bircok iktisatc1 da parayr degerin olgiisii olarak kabulléndi.

Ludwig von Mises’in, paranin temelinde yatan, deger konusundaki goriisleri

teorinin anlagilmasi acisindan anahtardir.

3.2.3.Paramin Sisteme Girisi: Mal-Para

Avusturya Iktisat Teorisi, Carl Menger’den baslamak iizere mal-para yaklagimi
tizerinde durur. Bu teorik yapiyr anlatmak maksadiyla, paramin tarihi gelismesine

egilmek gerekmektedir.

¥ Ludwig von Mises:Human Action: A Treatise on Economics. Auburn, AL: The Ludwig von

Mises Institute, 1999, s.204.
Firmalarda goriilen cesitli maliyet ve muhasebe hesaplamalar1 vb. gibi.
% Mises: Human Action . s.204

Mises’e gore Irving Fisher ve Friedrich von Wieser’de bu hataya diiser.

39
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Toplumlar birka¢ hanelik olmaktan c¢ikip, iiretim metotlart karmasiklasinca
insanlar igboliimii yapmak ihtiyacini duymuslardir. Uretim alanlarinda uzmanlasma,

insanlarin iiretmedikleri mallar1 degisim yolu ile elde etmeleri geregini dogurmustur.

Iki kisi arasindaki degisim, iki tarafin da yarar beklentisi ile gerceklesir. Iki taraf
da, ayrnt ayri,, elde ettigine daha fazla deger bictigi i¢in kendini kazanch sayar.
Aristoteles’ten Marx’a kadar bir¢cok diisiiniir miibadelenin deger esitligine dayandigini
diisiindiiler. Avusturyalilar ise miibadelenin temelinde farkli kisisel degerlendirmelerin

yattigim gosterdiler?!

Diinya iizerinde dogal kaynaklarin cografi dagilimi biiyiik farkliliklar gosterir.
Ayni sekilde, insanlarin basarili oldugu iiretim alanlar1 yerlesim bolgelerine gore
farklidir. Bu cesitlilikten yararlanabilmek uzmanlasmayi1 gerektirir. Uzmanlagma
sayesinde, herkes kendine has kabiliyetlerini gelistirebilir; her bolge kendine has
kaynaklarin kullanimina yonelebilir. Eger her birey kendi ihtiyacim1 kendi {iiretmek
zorunda kalsa, bir¢cok insan en temel ihtiyaglarindan mahrum olur, ancak pek azi
kendisini idare edecek iretimi kendi kaynaklari ile gerceklestirebilirdi. Bundan dolay1
uzmanlagma ve miibadele, insanlik tarihinde ¢ok Onemli bir rol oynamistir. Bu gelisme
bize, giinlimiiziin global ekonomilerinin bakis agisiyla, cok dogal goriinse de, en basit

degis-tokus barter seklinde baslayan miibadele, uzun bir tarihi siirecin iiriintidiir.

Az gelismis toplumlarda miibadele —dogrudan- mal veya hizmetlerin ihtiyag
duyulan mal veya hizmetlerle degistirilmesi seklinde olmustur. Fakat barter seklinde
dogrudan miibadele, bircok malin kolayca boliinebilir olmamasi ve bireyler agisindan

ihtiyaglarin aynm1 anda olusmamasi sebebiyle kagiilmaz olarak sorunlar dogurmustur.

# Iki tarafta, ayri ayri, elde ettigine daha fazla deger bictigi icin kendini kazancli sayar. Miibadele

edilen mal veya hizmet konusundadolible coincidence of wants”, yani “istekler konusunda cifte
tesadlif” durumunun gerceklesmesi gerekir. Miibadeleye giren kisilerden birinin daha degerli
gordiigii mali digeri daha az degerli bulur. Digerine daha degerli gelen mal ise bastaki kisiye daha
az degerli goriiniir. Bundan dolayr miibadele “esitlik” ifade etmez, aksine farkliliktan kaynaklanir.
Miibadele oncesinde, miibadele sonunda her iki tarafta kazangh c¢ikacagimi diisiiniir.
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Ancak, dolayli miibadele, yani para veya bagka bir miibadele araci yardimi ile
gerceklesen degis-tokus sonucunda bu problemlerin Oniine ge¢cmek miimkiin olmus,

gelismis toplum yapilar1 olusabilmis, uygarlik ilerlemistir.

Daha kolay boliinme ozelligi olan, kolay tasian, bozulmayan, herkes tarafindan
tercih edilen, yani kolay pazarlanabilen mallar “miibadele araenéd{um of exchange)

olarak kullanilmustir.

Baz1 mallarin digerlerine gore cok daha kolay pazarlanabilir olmasi, bunlarin
elenerek en iyilerinin secilmesine yol acmistir. Her toplum en kolay pazarlanabilirlik
ozelligine gore bir iki mali, miibadele araci olarak tercih etmistir. Bu miibadele amacl
tercih, bu mallar1 daha da kolay pazarlanabilir hale getirir. Yaygin sekilde kullanilmaya

baglanan bir iki mal biitiin miibadeleler i¢in tercih edilir ve sonunda para big¢imini alir.

Toplumlar tarihinde, degisik bolgelerde, cay, tiitiin, tuz, seker, tahil, kiiciikbas
hayvan, boncuk, midye kabuklari, ¢esitli madeni esyalar ve benzeri mallarin miibadele

araci olarak kullanildig1 goriiliir.

Yiizyillar boyunca devam eden bu birikimdurulative) eleme siireci sonunda,
altin ve giimiis piyasa sartlarinda one c¢ikmig ve diger miibadele araglarma tercih

edilmistir.

Avusturya Teorisi paranin olusumunu, tarih i¢inde piyasalarin eleme ve tercih
slirecine baglar. Yiizyillar siiren eleme sonunda altin ve giimiis one ¢ikmis, rakip mallar

piyasadan uzaklastirmistir.

Avusturyalilara gore Once barter ekonomisinde o6zellikle yararli bir malin ortaya
citkmasi ve daha sonra bu mala -miibadele aract olarak kullamilmak amaciyla- talep

olugmas1 gerekir.

2 Murray N. Rothbard:What has Government Done to Our Money? and The Case for a 100
Percent Gold Dolar. Auburn, AL: The Ludwig von Mises Institute. 2005, s.18-19
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Avusturyalilara gore devlet veya benzer higbir otorite para yaratamaz. Para,
serbest piyasanin {riinii olarak ortaya c¢ikar, yani para bir maldir. “Kagit parcalari” para
ilan edilemez. Para talebine c¢ok yakin gecmisin para-fiyatlarn bilgisi yiikliidiir.
Dogrudan kullanilan tiiketim mallar1 ve sermaye mallarindan farkli olarak para talebi
icin onceden var olampre-existing) bir fiyat gereklidir. Buna ulasmanin tek yolu, 6nce
dogal yararliligindan dolay1 talep edilen Wwrrer mali ile baglayip, buna degisim araci
olma oOzelligini eklemek seklindedir. Altin veya giimiisii Ornek alirsak, Once siis egyasi
olarak talep edilirler, daha sonra degisim aract olma ozelliginden dolayr ek bir talep

olugur.”

Para, 6ziinde bir maldir ve diger mallardan ayrilan tek ozelligi, degis-tokus araci
olarak talep edilmesidir. RothbardWhat has Government Done to our Money?
baslikli Mises-Rothbard ¢izgisindeki Avusturya Iktisatcilar1 arasinda standart kabul

edilen eserinde, bu noktanin altini ¢izer:

“Bu tartismamizdan c¢ok Onemli bir gercek ortaya c¢ikar: Para bir maldir. Bu basit
dersi 68renmek diinyanin en onemli gorevlerinden biridir. Cogu zaman insanlar paranin
bundan fazla veya eksik bir sey oldugunu soylediler. Tiim mallar gibi —diger mallar
cinsinden— (paranin) ‘“fiyat1”; toplam arzinin veya stokunun, (para) almak veya tutmak

isteyen insanlarin toplam talebi ile iliskilendirilmesi yoluyla belirlefiir.”

3.2.4. Iktisadi Hesaplama Sorununun Coziimii

Insanlar mallarini satarak para satin alirlar ve baska mal ve hizmetleri almak igin
paralarim1 satarlar. Para sayesinde insan topluluklari is boliimiinii son derece ileriye
gotiirdiiler. Ekonomik gelisme biiyiikk uygarliklara zemin hazirladi. Para, mallarin zor
boliinmesi ve “ihtiyaclarin aym1 ana rastlamamasi1” gibi ‘“barter” miibadelelerinin
sorunlari1 ¢O6zmiistii. Para sayesinde karmagik iiretim bigcimleri Orgiitlendi; toprak,
emek ve sermaye mallari, ihtiyaca gore, degisik iiretim evrelerinde rol aldi ve

43

Carl Menger:Principles of Economics . 5.257-271
Ludwig von MisesThe Theory of Money and Credit . Indianapolis: Liberty Fund, 1981, s.97-123
#  Rothbard: What has Govenment Done to Our Money?  s.20
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tiretimdeki paylar1 oraninda para ile karsilandilar. Miibadele oranlar1 para cinsinden
ifade edilebildigi i¢in, mallarin piyasa degerleri para cinsinden karsilastirilabilir duruma
geldi. Piyasada para cinsinden ifade edilen miibadele oranlarina “fiyat” dendi. Para,
diger mallarin ifadesi icin ortak paydaleominator) olarak kullamldi® Mises’in
miibadeleyi kolaylastirici bir mal olarak piyasaya soktugu para, diger tiim fiyatlar i¢in
ortak bir birim olusturmus oldu.

Karmagik ekonomik yapiya sahip uygar toplumlarin olugmasi ancak fiyatlarin
para cinsinden ifadesi ile miimkiin olmustur. Fiyatlar yardimi ile girisimcilerin kar-zarar
hesaplamalar1 yapilabildi. Bu hesaplar, ekonomik sistemde yer alan girisimcileri, iscileri
ve toprak sahiplerini piyasadaki gelir arayislar1 sirasinda yonlendirir. Hesaplama
sayesinde kaynaklar en iiretken kullanim alanlarina dagilir. Bu kullamim, tiiketici
taleplerini en cok tatmin eden dagilim bi¢imidir. Para, fiyatlar1 veya degerleri 6l¢mez.
Yine belirtelim bunlar ifadede kullanilan ortak bir paydadlendminator). Fiyatlar
para ile ifade edilir, fakat para ile Olciilemez.

3.2.5. Para Otoritesi- Para Iliskisi

Avusturyalilara gore altin (veya giimiig) miibadele aract olarak kullanilan mallar
arasinda en gecerli olamidir. Para birimi olarak kullanilan altin (veya gilimiis) agirlik
Olciisii birimleri ile miibadeleye girer. X gram altin veya giimiis, Y mali karsiliginda
Odenir, yani miibadele edilir. Sistemler boliimiinde tekrar gorecegimiz gibi, Avusturya
Okulu Iktisatcilari mal-para olmayan her parayr mahsurlu goriirler. Altin veya giimiis
gibi kiymetli madenlerden olusan parayr tercih ederler. Bdyle bir paranin “yasal
koruyucu” (egal tender) seklinde devlet destegine ihtiyaci yoktur.

Paranin sisteme girisini ele aldiktan sonra, ‘“optimal para miktar1” konusuna
Avusturya Okulu bakis agisiyla egilmek istiyoruz.

#  Para yardim ile piyasalarda sermaye mallarmin fiyatlarmin belirlenmesi ve iiretim planlarinin

kargilastirmasinin yapilabilmesi ¢ok onemlidir. Bu konuya “Sosyalizm” kisminda donecegiz.
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Avusturyalilara gore bir iilkedeki para arzi, para olarak kullanilan malin (6rnegin
altinin) toplam agirhigina esittir. Toplam altin stoklarindaki degisiklikler diger mallarin
degisiklikleri ile aymi nedenlerden kaynaklanir. Artis, madenlerden fazla altin
cikarilmasindan kaynaklanir. Azalma ise, az da olsa, eskime, kaybolma gibi nedenlere

dayanir.

Para olarak kullamilan altin diger mallar gibi tiiketilmez. Paranin fiyati, yani alig
giicii, daha once de soyledigimiz gibi arz ve talep tarafindan belirlenir.

David Hume’un Orneginden hareketle bir gecede ekonominin her noktasinda
paranin ikiye katlandigini diisiinelim. Sonucta bir an i¢in kendimizi zenginlesmis saysak
da gercekte yalnizca paranin sulanmasi ile karsilagiriz. Diger mallarda oldugu gibi
paranin da arzi artinca fiyati diiser. Fakat diger mallarda oldugu gibi sosyal kazang
olusmaz. Para miktarindaki artis toplumu zenginlestirmez. Tiiketim ve sermaye
mallarindaki artiglar ise, yasam diizeyini arttirir, toplam varlik artar. Bu mallar “gercek”
faydaya sahiptir. Buna karsilhlk paranin faydasi miibadele degerinde veya alig
giiciindedir. Para miktarindaki artig, alis giiclinii azaltir; diislis ise alis giiciinii arttirir.
Avusturyalilar buradan paranin her miktarinin uygun olacagi sonucunu ¢ikarirlar.
Piyasalar gereken uyumu gosterip alis giiciinii ayarlayacaktir. Herhangi bir otoritenin
para arzini ayarlamasi gerekmez.

Hatta Murray N. Rothbard’in satirlarindan anlasilabilecegi gibi devletin paraya
miidahalesini son derecede sakincali goriirler:

“Geleneksel olarak, en azindan, paranin 0zgir olamayacagina, kontrol
edilmesinin, ayarlanmasmin, amaca gore kullanilmasminmdnipulate) ve devlet
tarafindan  yaratilmasmin  gerekliligine inan¢ yaygindir... paramin, ilkel barter
doneminin ilerisine ge¢mis her piyasa ekonomisi i¢in sistemin sinir merkezi oldugunu
unutmamamiz gerekir... Devlet tiim hesap iinitelerini sorgusuz sekilde kontrol ederse
tim iktisadi sisteme ve toplumun tamamina egemen olur. Vergilerin uyandiracagi
gazabir lizerine cekmeden sessiz ve etkili bir gekilde kendisinin ve kayirdigir gruplarin
servetini arttirma imkanma kavusurl®

46 Murray N. Rothbard:The Case For A 100 Percent Gold Dolar . Auburn, AL: The Ludwig von
Mises Institute, s.21
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Amerikan Ticaret Odasi’'nin “The American Competitive Enterprise Economy”
adli brosiiriiniin ilk satirlarinda “Para, Devlet ne derse odur”, “Money is what

Government says it is” denmektedir.

3.2.6. Nakit Tercihi: Paranin Dogrudan Faydasi

Nakit para tutma konusuna gelince yine Avusturya Iktisat Okulu’nun farkli
goriiglert ile karsilagiriz. Avusturyalilara gore para tutmanin dogrudan faydasi vardir.
Teorik agidan paranin faydasi, ne tiiketim mallar1 ne de iiretim mallar ile kiyaslanabilir.
Para, paradigmatic bir “present good” olarak goriilebilif} (Yani her an degistirilebilir
mal olma Ozelligi tasir.) Para, derhal pazarlanabilir olma 6zelliginden dolayi, miibadele
aract olarak, mal ve hizmetlerin alimini kolaylastirir. Karsiliginda en genis mal ve
hizmet yelpazesine ulasilir ve en fazla cesit ihtiyaci karsilamak miimkiin olur. Bu imkén
potansiyeline hemen erisebilme hissi, para tutmanin her an verdigi bir tatmindir. Eger
insanlar miikemmel ileri goriigérfect foresight) sahibi olsalardi, sartlarin degismedigi
bir diinyada, ihtiyaclarim1 O©nceden bilerek, bunlar1 dogrudan miibadele yolu ile
giderebilirlerdi; para tutmaya ihtiya¢c duyulmazdi.

Ludwig von Mises konuyu su sozlerle ifade eder:

“Degismeyen, gelecek konusunda belirsizlik olmayan bir sistemde, kimsenin
nakit para tutmasi gerekmez. Her birey, gelecekteki herhangi bir tarihte, ne kadar paraya
ihtiyact olacagin1 kesin olarak bilir. Bu yiizden kaynaklarini, tam ihtiya¢ duyacagi
tarihlerde tahsis edecek sekilde, saklama olanagmna sahipfir.”

“ Economic Research Department, Chamber of Commerce of the United States, The Mystery of
Money (Washington, D.C.Chamber of Commerce, 1953), s.1.

Rothbard: The Case For A 100 Percent Gold Dolar . s.20 icinde

“  Hans Hermann Hoppe:The Economics and Ethics of Private Property , Studies in Political
Economy and Philosophy. Auburn, AL: The Ludwig von Mises Institute, 2006. s.246-249

4 Mises: Human Action . s.249
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Toplam para talebi, yukarida anlattigimiz giivence giidiisiiyle nakit para tutmayi
da icinde barindirir. Avusturyalilara gore para tutma Keynes’te oldugu gibi faydasi
olmayan irrasyonel ve ekonomiye zararli bir davranig degildir.

3.2.7. Zaman Boyutu

Ludwig von Mises, analizlerinde zaman boyutunu ihmal etmez. Kisa donem-
uzun donem ayrimi yapmaz; bunun yerine siire¢ analmovdess analysis) yani adim
adim, zamanin akisim1 goz Oniinde bulunduran bir analiz yontemi kullanarak su sonuca
varir: Neden ve sonug¢ arasinda zaman ge¢méswme lag olgusu, bircok “zaman farkina”
ve bircok “baglantili sonuca” yol acar. Bme lag etkisi konusunda diisiinmek, paranin
alis giiciindeki degisimlerin sosyal sonuglarina gotiiriir.

3.2.8. Paranin ‘“Notr’ Tarafsiz Kabul Edilmesi Sorunu

Mises’e gore, Menger ve Bohm-Bawerk paray:r tarafsiz kabul etme yanlisina
diismiislerdir. ~ Dogrudan  miibadele teorisi ile  piyasalarin  yeterli  Olciide
aciklanabilecegini diislinmiislerdir. Bohm-Bawerk seminerinde bu konu tartisildigi
zaman, Bawerk, kendi yaklagiminin eksikligini kabul etmez. Bawerk, Mises’in analizini
reddetmemekle birlikte, konuyu Avusturya anlayisina ters olarak, “gercek hayatta
yasanan”, mekanik bir “siirtiinme” sorunu olarak gegistirmeye calfsiMises, hocasinin
bu tepkisi karsisinda yilmaz ve dogru olduguna emin oldugu yonde c¢alismalarini
stirdiirtir.

Klasiklerin ve ozellikle David Ricardo’nun saptadigi gibi, para miktarindaki
artiglarin hi¢ bir sosyal faydasi yoktur. Ancak toprak, isgiicii ve sermaye gibi iiretim
faktorlerindeki artiglar, iiretimi, dolayisiyla toplumun yasam diizeyini yiikseltebilir. Bu
konuya iligkin agiklamalar 3.3.3.2. Enflasyon baglig1 altinda ele alinmistir.

%0 Mises: Erinnerungen . s.37
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3.2.9. Avusturya Dongiisii ( Austrian Cycle) ve Mises’in
Regresyon Teoremi

Para konusunu tamamlamadan Once, Mises’in Onemli katkis1 “Regresyon
Teoremi’ni de ele almamiz gerekir. Mises, Regresyon teoremi yardimi ile Avusturya
para teorisini iinlii kisir dongiiden ¢ikarir. Para, diger mallar gibi, tiiketilmek i¢in degil,
baska mal ve hizmetleri satin alabilmek icin talep edilir. Piyasada alis giicii ve fiyati
olmayan bir para talep edilemez. Bu durumda paranin piyasaya girisi nasil

aciklanabilir?

Mises, bu soruyu cevaplandirirken, once Menger’in paranin kokenini degis-
tokusa baglayan yaklasimindan hareket eder ve paranin yalmz tarihi bir siire¢ iginde,

elenerek olusabilecegini gosterir.

“Avusturya Dongiisii™ problemini sdyle gosterebiliriz: Paranin ,Geiiniindeki
degeri (alig giicli) Para Arzi, Ae Para Talebi Ttarafindan belirlenir. Para talebi, T
paranin G_, giinlindeki alig giicline baghdir, bu da , Gegiiniindeki para arzina A
baglidir. Bu sekilde zaman boyutunda uzun bir regresyon geriye dogru uzanir. Mises,

sonsuzda cevapsiz kalan bu probleme baslangi¢c noktast koyarak c¢oziim getirir:

Paranin para olarak degil, barter ekonomisinde, dogrudan faydasi olan bir mal
olarak talep edildigi zaman noktasi, sistemin baslangicidir, yani gjfiduG Ertesi giin,
G,’de aym1 mal, (deniz kabuklari, boncuk, madeni esyalar, altin... gibi) miibadele araci,
yani para olarak talep edilir., (giiniindeki talep normal bir tiiketim malinin faydasindan
kaynaklanir; zaman boyutu kayboluf. Barter ekonomisinden gegis yasandigi baslangic
giiniine ulasilir. Boylece Mises paranin fiyatim1 ve alig giiciinii teorik olarak acgiklamig

olur.>

51 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.17
2 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.18-19

3 Rothbard The Case For A 100 Percent Gold Dollar ~ adli eserinde, sayfa 31°de Mises’in Regresyon
Teoreminin Onemini vurgular:  “Piyasada her malin kendi capinda faydas: vardir, buna karsilik
para... yalmzca diger mal ve hizmetler karsilifinda miibadele icin yararlidir. Bundan dolay:... para
talebi ve kullanimi 6nceden var olan bir alim giiciiniin varligmma baghdir. Paranin var oldugu her
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Devletin aldig1 karar ile veya sosyal kontrat yolu ile kural koyularak para

olusturulamaz. Para piyasada dogar. Insanlar arasi is boliimiiniin dogal bir iiriiniidiir.

Carl Menger, calismalarinda, daha once degindigimiz gibi, paranin kokenini bu
yonde gormiistiir. Mises ise bununla kalmayip, Regresyon Teoremi ile paranin piyasada

olugmasi degil, olusma zorunlulugunu gostermistir.

3.2.10. Kaydi Para ( Fiduciary Media )

Para, devlet garantisi altinda bir kagit parcasi olamaz; mutlaka faydali bir mal
temeline dayanmasit gerekir. Bu goriislerine dayanarak Mises, altin-paraya donmek
gerektigini savunur. Piyasada olusan, kiymetli bir metanin agirlik {iinitesine bagh para,
devlet miidahalelerinden korunmus olur. Hiikiimetlerin merkez bankalar1 yolu ile para
miktarmi arttirmasit ve gelir dagilimini degistirmesi olanagi ortadan kalkar. Para, bir

politika aract olmaktan cikar, herhangi bir baska mal gibi piyasa sartlarma taBi olur.

Mises’e gore tarihi c¢ercevede merkez bankalarinin kurulus nedeni, diger
bankalar1 piyasa baskisindan kurtarmaktir. Ozel bankalar, merkez bankasindan yardim

goreceklerine giivenerek kaydi para yaratirlit.

Avusturyalilar her tiirlii karsiligt olmayan miilkiyet kagitlarin1 kaydi para araci
(fiduciary media) diye adlandirir ve piyasa ekonomilerinde goriilen sorunlarin cogunu

buna baglar’® ileride piyasa miidahalelerinde bu konuyu tekrar ele alacagiz.

“giin”, bu gecerli oldugu icin mantiki regresyonu geriye gotiirerek para malinin para Oncesi barter
diinyasindaki “giinlerde” kullanim yarar1 oldugunu goriiriiz.”

54 Avusturyalilar altin standardimold Standart) savunurlar.

% Machlup bunu “Transfer Kredisi” Tfansfer Credit) ve “Yaranlmis Kredi” Cfeated Credit)
seklindeki ayrim ile ifade eder.

Mises: Erinnerungen . s.38

% Mises, Ricardocu Currency School”un ‘Fractional Reserve ” kredisini enflasyoner bulup kaldirma

isteklerini hakli bulur.
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Mises Theorie des Geldes und der Umlaufsmittel kitabin1 tamamladiktan

sonra 1913’te Viyana Universitesi'nde profesorliige atanir. Prestijli fakat parasiz
Privatdozent kadrosundadir. Kitap ancak 1934’de Ingilizceye terciime edilir. John
Maynard Keynes”’in kitap hakkinda -I. Diinya Savasi c¢iktiktan sonra gonderilen
Economic Journal ’"1n ilk sayisina- yazdigi elestime¥iew) cok ilgingtir. Keynes kitabi
nezaket icabi biraz Ovdiikten sonra “Bu kadar zeki, merakli ve genis ¢apta okumus bir
yazarin, konusunun temellerini acik olarak anlamaya bu derecede az yardimci olmasi,
kitab1 diis kirikligr hissi ile kapattirtyor”, diyerek elestirir. On alti yil sonra Keynes
Almanca bilmedigini itiraf eder: “Almanca, ancak bildigim bir konuyu acik olarak

anlayabilirim!- lisanin zorluklar1 yeni fikirleri benden perdelemek egilimindedir.”

Ludwig von Mises, yasamin bu cilvesini hatiralarinda anlatir.

3.3. Sistemler ve Piyasa Miidahaleleri

Sosyal Kooperasyon (Isboliimii) Sistemleri:
Piyasa Ekonomisi, Sosyalizm, Miidahalecilik

Ludwig von Mises’in 1912°de yaymlanarGeldtheorie adli para teorisi
kitabinda farkli sosyal kooperasyon sistemlerinin teorik cekirdeklerini gérmek
miimkiindiir. Mises, ekonominin Orgiitlenme tiiriine gore piyasalarin igleyisindeki

farkliliklar1 ve bunun toplumsal etkilerini sistemler teorisi cergevesinde ele alir.

Bu calismanimn ilk iirlinii 1922’de basil@d@emeinwirtschaft (Sosyalizm) adli
eseridir. Sosyalizm, Mises’in biiyiikk yankilar uyandiran kitabidir. Gen¢ yaslarinda
Hayek, Ropke, Ohlin, Robbins gibi iinlii iktisat¢ilarin fikirlerini etkilemi§tir.

7 Mises: Erinnerungen . s.39

% “Kitab1 okumug gengler olarak, hi¢ birimize diinya bir daha aym goriinmeyecekti. Eger Ropke

burada ise veya Robbins veya Ohlin (yalnizca kendi yasitlarimi aniyorum), onlar da aym hikayeyi
anlatacaktir. Hepsini birden alamamistik. Ciinkii ¢ok giiclii bir ilag, ¢ok act bir hapti... Fikirlerinin
(arguments) mantigindan kagmak miimkiin degildi. Kolay degildi. Profesér Mises’in &gretileri,

inanmak iizere yetistirildigimiz her seye karst cephe aldigi izlenimini veriyordu. Moda olan tiim
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Mises, 1927°de yayinlanarliberalismus  (Liberalizm ) adli eserinde liberalizm
idealini sistematik sekilde anlatir. Liberalizmin sosyo-politik avantajlarint ve baz

orijinal goriislerini ortaya koyar.

Mises, sistemler analizini, 1929°da ¢ikan ve makalelerden olusan, iktisadi
sisteme devlet miidahalelerinin dogurdugu sonuglar1 ele aladnterventionismus
(Miidahalecilik) adli  yapin  ile tamamlar.  1940/1949’damagnum  opusu
Nationalokonomie/Human Action ’da  iktisadi  sistemler  konusundaki teorik

calismalarin1 baglantili olarak genel teorinin icinde ele alir.

3.3.1. Piyasa Ekonomisi ve Rekabet

Kapitalizm veya piyasa ekonomisinin temel ozelligi, iiretim faktorlerinin 6zel
kesimin elinde bulunmasidir. Maddi iiretim faktorleri toplumu olusturan bireylere,
kapitalistlere ve toprak sahiplerine aittir. Uretim, fabrikalarda ve tarim isletmelerinde,
mal sahipleri veya sahiplerinden kiralayan girisimciler ve ciftciler tarafindan
gerceklestirilir. Serbest tesebbiis, piyasa ekonomisine has bir 6zelliktir. Her isletmenin
ve dolayisiyla her isletmecinin amaci kir etmektir. Isletmeci piyasa sartlavhndao

economicus gibi davranmak zorundadir. Tiiketicilerin tercihleri, iireticilere yon verir.

Mises, bu konuyu soyle ifade eder:

“Iktisadi  olaylarn  yonetiminde Kkapitalistler, girisimciler ve ciftcilerden
vazgecilemez. Geminin diimeninde dururlar ve gemiyi yonlendirirler. Fakat geminin
yoniinii  belirlemekte ozgiir degildirler. Otoriteleri yoktur; yalniz diimende dururlar ve

kaptanin soziine kayitsiz sartsiz uymak zorundadirlar. Geminin kaptam tiiketicidir.”

entelektiie]l fikirlerin sosyalizme yoneldigi, entelektiieller arasindaki “iyi adamlarin” hepsinin
sosyalist oldugu bir donemdi.
Hayek: The Fortunes Of Liberalism . s.133

% Ludwig von MisesBureaucracy . Grove City, PALibertarian Press, 1983 s.20
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Ekonomilerde neyin iretilecegi konusundaki kararlar, girisimciler tarafindan
verilmez. Uretim, tiiketicinin ihtiyaclarin1 tatmin amaci ile olur; dolayisiyla iiretim
kararlar1 tiiketiciler tarafindan alinir (yonlendirilir). Tiiketiciler, piyasada kendilerine
sunulan mallar1 begenmez ve satin almazlarsa, bu mallar iireten isletme basarisiz olur
ve sahibi maddi zarara ugrar. Eger tiiketiciyi tatmin etmenin acele olarak c¢aresini
bulamazsa iflas eder ve piyasadan c¢ekilmek zorunda kalir, diimen elinden alinir.
Mises’e gore, piyasa ekonomilerinde, kapitalist sistemde, gercek patronlar tiiketicilerdir.
Uretilen mallar1 satin alarak veya almayarak kimin sermaye sahibi olacagina, kimin
fabrikalar1 yonetecegine tiiketiciler karar verir. Neyin hangi kalite ve hangi miktarda
tretilmesi gerektigi, mallar1 alanlarin tercihlerine baghdir. Bu tercihler girisimciler

acisindan kir veya zarar ile sonuglanir.

Insanlarin zevkleri, meraklari, degerlendirmeleri ¢ok degiskendir. Aliskanliklari
bazen Onemli rol oynar, bazen en yerlesmis aliskanliklarindan dahi vazgecerler. Daha
cok begendikleri bir mal daha ucuza karsilarina ¢iktigi an, eskiden aldiklarindan
vazgecerler. Sermayenin ziyan olmasi, calisanlarin igsiz  kalmasi, tiiketicileri

ilgilendirmez.

Herhangi bir malin piyasa fiyatinin, kendi iiretimi icin gerekli iiretim faktor
fiyatlar1 toplaminin iizerinde olmasi gerekir. Ancak bu durumda girisimci icin karlt bir
tiretim gerceklesmis olur. Mises kapitalist sistemi “liretim demokrasisi” seklinde
yorumlar. Tiiketici tercihlerini dogru tahmin etmek ve ucuz maliyetli iiretmek, kar ile
odiillendirilir. Tiiketici isteklerini yanlig tahmin ve yiiksek maliyet, piyasa sartlarinda

zarar ile sonuglanir.

Kapitalist sistemin en onemli 6zelligi, iktisadi hesaplamanin miimkiin olmasidir.
Uretim kararlar1 biiyiik sayida degisik faktor arasindan en etkin birlesimlerin segilmesi
seklinde aliir. Uretim faktorleri, tiplerine gore farkli cografi dagilim gosterir. Nitelikli
ve niteliksiz iggiicli, her yerde ve her zaman bulunamaz. Dogal kaynaklarin, isgiiciiniin
ve makineler, ekipmanlar gibi sermaye mallarinin amaca en uygun birlesimde
kullanilmasi1 teknoloji yardimi ile olur. Biitiin bu faktorlerin kendilerine has maliyetleri
oldugu gibi teknolojinin de niteligi ve maliyeti vardir. Kalitede en yiiksek, maliyette en

diisiik birlesimleri bulmak girisimcilerin basarist igin sarttir.
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Uretim planlarinin se¢iminde maliyet hesaplar1 yapilip bunlarin karsilastirilmasi
gerekir. Bu hesaplamalara giren degisik faktorleri ayni hesap isleminde birlestirmek
ancak piyasa fiyatlar1 yardimi ile miimkiindiir. Piyasa fiyatlar1 ©Onceki boliimde

gostermis oldugumuz gibi, sabit bir deger oOl¢iisii degildir.

Piyasa fiyatlar1 belli bir zaman ve zeminde, belli bir tarihte olusmus miibadele
oranlarim1 gosterir. Bu fiyatlar fiziki bir ozellik degil, reel zamanda gerceklesmis bir

olaydir. (A malmin B malina veya para-malina karsilik miibadele oranini yansitir.)

Girisimciler veya firmalar adina karar alanlar, gelecegin piyasalaria yansiyacak
tiiketici tercihlerini, yani piyasa fiyatlarini, gecmiste piyasalarda gerceklesmis olan
fiyatlara bakarak tahmin ederlef. Ge¢mis ancak bilgilenmek agisindan kullanilir. Insan
davraniglar1 daima gelecege yoneliktir; planlar gelecek igin yapilir. Input-Output
karsilastirmas1 {iretimin beklenen basarisi konusunda fikir verir. Uretim planlarinin
kargilagtirilabilmesi i¢in, para birimi cinsinden ifade edilen, piyasa fiyatlar1 (reel
fiyatlar) gereklidir. Para ortak payd@otnmon denominator) olarak hesaplama imkani

verir. Piyasa fiyatlari, iktisadi planlamanin rehberidir.

Mises’e gore, iiretim faktorlerinde 6zel miilkiyetin olmadigi, buna bagli olarak
tretim faktorleri i¢in piyasa fiyatlarinin olugmadigr bir ekonomide iktisadi hesaplama

asla miimkiin degildif!

Iktisadi hesaplama ayni ekonomik sistemde yasayan tiim insanlarin, tiim tiiketim
mallarint  degerlendirmelerine dayanir. Tiiketicilerin tercihleri bazen hatali yoOnde
olabilir. Mal ve hizmetlerin nitelikleri konusunda daha iyi bilgilenmis olsalar, daha

uygun secimlerde bulunacaklar1 diisiiniilebilir.

8 Avusturya teorisinde girisimci, gelecek hakkindaki tahminleri ile bir gesit “falcihk” gorevini

listlenir. Giinlimiiziin iktisat c¢evrelerinde bu tahminleri “profesyoneller” yapar. Fakat aradaki
onemli fark, girisimcinin hatali kararlarinin cezasini dogrudan dogruya cekmesidir. Maddi zararlara
katlanirlar. Avusturyalilara gore, girisimcinin bu  “riski” degerlendirmesi ve sahsen tasima
mecburiyeti liretime en biiyiik katkisidir.

8 Bu konu “Sosyalizm” kisminda tekrar ele alinacaktir.
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Mises bu konuyu soyle aydinlatir:

“Piyasa fiyatlarimin kesin ve kaliciabgolute and perennial ) degerleri
yansittigini iddia etmiyoruz. Hata yapan insanoglunun siibjektif tercihlerinden bagimsiz
(mutlak) objektif degerler diye bir sey yoktur. Deger yargilari insanlarin (her zaman
rasyonel olarak aciklayamayacaklar1) kararlar1 sonunda ortaya c¢ikar. Karar sahiplerinin
tim eksikliklerini ve zafiyetlerini yansitirlar. Fakat piyasa fiyatlarinin tiim tiiketicilerin
tercihleri tarafindan belirlenmesinin alternatifi fiyatlarin kii¢iik bir grup insanin deger
yargilar1 tarafindan belirlenmesidir. Bunlar “otorite” diye adlandirilsa da, cogunluktan
daha az hataya egilimli degildirler. Tiiketim mallarinin degerleri nasil belirlenirse
belirlensin —bu bir diktatoriin sabitlemesi ile veya tiim tiiketicilerin, tiim insanlarin
tercihleri ile (olabilir)— degerler her zaman gorelelisiibjektif ve insani, fakat hicbir

zaman kesin, objektif ve tanrisal degildff.”

Uretim faktorlerinde 6zel miilkiyetin oldugu iktisadi sistemlerde iiretim faktor
fiyatlar1 iiretimine katkida bulunduklar1 tiiketim mallarinin fiyatini dogrudan yansitir.
Tiiketicilerin en acil isteklerine cevap verecek tiiketim mallarmin iiretimi icin gerekli
olan iiretim faktorleri birlesimi ©ncelik kazanir. Iktisadi hesaplama yolu ile sirketler
iiretimi tiiketici talebine gore ayarlama imkam bulur. Uretim faktorleri icin piyasalarm
ve piyasa fiyatlarinin bulunmadigi durumda maliyet hesaplar1 ve proje karsilastirilmasi

yapilamaz.

Hicbir degisimin olmadig1 hipotetik bir sistemde kar veya zarar meydana
gelmez. Tiim iktisadi sartlarin ayni kaldigi, yeniliklerin olmadigi duragan bir diinyada
tiretim faktorlerine Odenen fiyat, malin fiyatina esit olurdu, yani kar ortaya c¢ikmazdi.
Bugiin iiretilen mallar, diin ve onceki giin iretilenlerle ve yillarca once diiretilenlerle ayni
olurdu. Ne tiiketici talebinin, ne {iretim araclarina talebin degistigi, teknolojinin hep

ayni kaldigi bir diinyada fiyatlar sabit olurdu, girisimciye ihtiya¢ duyulmazdi. Gergek

82 Buradaki “goreceli” (rolatif) ordinal anlamindadir, ancak siralama yapilabilir.

6 Mises: Bureaucracy . s.26-27
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diinyada ise insan niifusu, insanlarin zevkleri, arzulari, liretim faktorleri arzi, teknolojik

yontemler, devamli degisen dinamik bir akis gostermektedir.

Girisimcinin rolii dinamik, degisken piyasa sisteminde ortaya cikar. Girigimci
piyasada kazan¢ saglama amaciyla daima iiretim firsatlar1 kollar. Bir malin iiretimi i¢in
gerekli iiretim araclart maliyeti, piyasada bu malin elde etmesi beklenen fiyatlarin
altinda olursa, bu firsati kesfeden girisimci hemen piyasaya girip bu malin iiretimine
baglar. Eger yaptig1 tahminler dogru ise kar eder. Malin iiretimi ile birlikte arzi artmaya
baglar. Arz arttikca fiyat diiser. Diger taraftan malin iiretimi icin gerekli iiretim faktor
fiyatlari, talebin artmasindan dolay1 artar, yani iiretim maliyeti artmaya baglar. Bu mal
konusundaki kérlar kaybolmaya baslar. Karlarin devamhilii, yalmizca piyasa
sartlarindaki devamli degismeler ve teknolojideki degisikliklerle miimkiindiir. Kar
arayis1 icindeki girisimcilerin yeni imkénlara karsi uyanik olmalari ve iiretimi degisen
tilketici ihtiyaclarina gore ayarlamalar1 gerekir. Girisimciler piyasada tiiketicilere en iyi
sekilde hizmet etmeye calisirken kendi aralarinda -kit kaynak olan- maddi {iretim
faktorleri ve isgiicii icin rekabet ederler. Bu rekabet, tiikketim mallar1 fiyatlar1 seklinde
tireticilere yansimis olan tiiketici tercihlerini tiiketim mallarimin piyasa fiyatlart ve
rekabet eden girisimciler iizerinden iiretim faktorleri fiyatlarina yaffsiBu rekabet,
faktor piyasalarinda iiretim faktorleri fiyatlarint olusturur. Maliyet hesabi yapmayan
veya hesaplar1 dikkate almayan girisimci kisa siirede iflas eder ve piyasadan c¢ekilmek

zorunda kalir®

64

Bkz. Israel M.KirznerCompetition & Enterpreneurship . Chicago, IL: The University of Chicago
Press, (1973)

Ludwig von MisesHuman Action 'un 273-274. sayfalarinda biyolojik rekabet ile sosyal rekabet
arasindaki farka dikkat ceker. Biyolojik rekabet hayatta kalabilmek igin olur. Insanlar ise igbolimii
cercevesinde sosyal rekabete girdikleri vakit sosyal sistemde tercih edilen bir pozisyon igin rekabet
ederler. Sosyal rekabet toplumun tiim bireylerine en etkin iiretim geklinde geri doner.

65

6 Mises: Bureaucracy . s.26-29
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Tiiketici Tercihlerinin Uretim Karadanm Yonlendirmesi
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3.3.2. Piyasasiz Sosyal Kooperasyon: Sosyalizm

Ludwig von Mises’e gore sosyalizmin 0Ozelligi toplum adina tek kisinin veya
grubun eylemde bulunmasidir. Bu otorite, insanlar tarafindan secilmis, atanmig, bilgili,
erdemli kabul edilen bir grup olabilecegi gibi zorla bu konuma yerlesmis bir kral,
diktator, baskan, Fiihrer veya Fiihrerler komisyonu da olabilir. Onemli olan iiretim

faktorlerinin kullaniminin bir elde toplanmig olmasidir.
Mises bu otoritenin Ozelliklerini gOyle anlatir:

“Marksistlerin yaptig1 sekilde “Miidiir Toplumu’nwigector Society), devlet,
hiikiimet veya otorite diye adlandirmakla, miidiiriidiréctor), mitolojik kolektif bir
kurum veya soyut bir terim degil, insan oldugu unutulur. Miidiiriin veya miidiirler
kurulunun yiiksek kabiliyetli, bilge ve iyi niyetlerle dolu oldugunu varsayabiliriz. Fakat

her seyi bilenogmniscient)” ve hata yapamaz olduklarini varsaymak aptallik offir.”

Mises praxeolojik analizin, miidiiriin moral ve etik yapisiyla veya deger yargilari
ve buna baghh amac¢ secimleri ile ilgilenmediginin altin1 ¢izer. Sorun otoritenin, iiretim

planlart icin gerekli “bilgiye” sahip olamayisindan kaynaklanir.

7 Mises’e gore iiretim aracalarinda ©6zel miilkiyet olmayan, piyasa fiyatlarmin olusmadifi bir ortamda,

tiretim planlarin1 hazirlayan otoritenin her seyi bilen, her seyi goren, her seyi avlayascient
karakterde olmasi gerekir, kisacas1t Tanr1 vasfi gerekir.

Dikkat edilecek nokta, Mises’inmniscient sozii ile anlattigl bilgi sorununun teknolojik gelisme ne
olursa olsun ¢oziilemeyecegidir. Insanlar insan oldugu miiddetge tercihlerine ve buna bagh
davraniglarina (eylemlerine) yansiyan heran degisen psikolojik, fizyolojik durumlarinin, bilgilerinin
ve her gecen an yeni Ogrendiklerinin bagkalari tarafindan asla bilinemeyecegidir.

Mises’in teorik yapisinda bu tercihler, bireylerin tiiketim mallarma talepleri iizerinden iiretim
mallarina yansir. Piyasa ekonomilerinde {iretim planlari, faktor piyasalarinda olusan fiyatlar
maliyet hesaplamalar1 i¢in kullanir. Bu konuda yanlis anlamalar Oscar Lange-Hayek Hesaplama
Tartismast Calculations Debate) sonunda Mises-Hayek kampinin yenilmis kabul edilmesine yol
acmugtir. Mises-Hayek yaklasimi  Avusturyalilar’in  gercekci modeli  cercevesinde konuyu
savunurken Oscar Lange, Walras¢1 genel denge modeli ve titonnement metodu ile konuyu ¢ézmeye
caligmugtir.

Bkz.Karen I. Vaughn: “The Mengerian Roots of the Austrian Revival”. CaldwelCaddVlenger
and His Legacy in Economics. icinde s.390

% Mises: Human Action . s.696
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Sosyalizm, yoneticilerin karakter yapisindan ¢ok daha Onemli teknik
imkansizliklarla kars1 karsiyadir. Miidiiriin  karsilasacagr en biiyiikk problem, sectigi
amaglara ulastiracak araclarin se¢imidir. Sayisiz alternatif proje arasindan seg¢imini
yaparken, iiretim aracglar1 farkli projelerde kullanildigir igin bircok acil ihtiyacinin,
giderilemeden kalmamasini saglamasi gerekir. Daha once agiklamaya c¢alistifimiz gibi,

piyasa ekonomilerinde bilgi ve bilgi iletisimi sorunu faktor fiyatlar: ile ¢&Ziiliir.

1917 Rusya’daki Bolsevik Devrimi’'nden ve 1. Diinya Savasi’ndan sonra
sosyalizm 1idealist bir vizyon olmaktan c¢ikip yasanan bir gercek haline gelmisti.
Sosyalizmi elestirenler daha cok moral ve politik sebepler ©ne siiriiyor, biiyiik insan
topluluklarina karsi zor kullamlmasmi onaylamiyordu. Iktisadi neden olarak, yaptirim
cazibesi (ncentive) olmamas1 elestiriliyordu. Sosyalist sistemde, ¢op toplamak, tuvalet

temizlemek gibi sevilmeyen isleri kim yapacakt1?

% Hayek, Mises’in Socialism kitabinin 1978 baskisinin nsoziinde sosyalist hesaplama konusunda

onemli noktalarin altini ¢izer:

“Mises’in fikirleri kolayca anlasilmaz. Bazen sahsen temasta bulunmak ve tartismak tam anlama
icin gereklidir. Ac¢ik ve tehlikeli sekilde yalin bir dille yazilmig olmalarina ragmen iktisadi
siireclerin anlasilmis olmasii gerektirir —ki bu anlama tiim okurlar1 tarafindan paylasilmaz. Bunu
en berrak sekilde sosyalizmde iktisadi hesaplamanin imkansizligi konusundaki ¢ok Onemli
onerisinde gormek miimkiindiir. Mises’in karsitlar1 okundugu zaman bdyle bir hesaplamanin neden
gerekli oldugunu gormedikleri kanisina varilir. Iktisadi hesaplama sorununu, sosyalist fabrikalarin
miidiirlerine kendilerine emanet edilmis kaynaklarin hesabini sorabilmek icin gerekli bir tedbirmis
gibi ele alirlar, bu (miidiirlerin) neyi nasil {iiretecekleri sorunu ile tamamen baglantisizdir. Herhangi
bir sihirli sayr dizisi kapitalizmden arta kalmis bu adamlarin diiriistliigiinii kabul i¢in yeterli goriiliir.
Sorunun bir takim say1 dizileri ile oynamak degil, miidiirlerin faaliyetlerinin, birbirine uyumlu
faaliyetler icindeki roliinii kararlastirabilmeleri icin gerekli yegane gostergelerin olugsmasi oldugunu
asla anlamisa benzemiyorlardi.

Sonug¢ olarak, Mises giderek kendisini karsitlardan ayiran (6zelliklerin), bazi noktalarin farkl
yorumlarindan c¢ok sosyal ve ekonomik sorunlara tamamen farkli yaklasimi oldugunun farkina
vardi.

Onlart ikna etmek icin onlara tamamen farkli bir metodolojinin gerekliligini kabul ettirmesi
gerekiyordu”

F.A.Hayek, Mises’in goriigleri konusunda soyle devam eder:

“Itiraf etmeliyim, giiniimiiziin tartismalar1 icin hala ne kadar gecerli oldugu ve basta miibalagh
veya tek tarafli gordii§iim bir¢ok fikrin kayda deger sekilde dogrulugunun ispatlandigi, benim igin
de siirpriz oldu.”

Ludwig von Mises:Socialism, An Economic and Sociological Analysis . Indianapolis: Liberty
Fund, Inc., 1981 (1932), s.xxii-xxiii
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Mises ise sosyalizm elestirisini bambagka bir noktadan hareketle yapti:

Sosyalizmde iktisadi hesaplama miimkiin degildi.

1919°da Nationalokonomische Gesellschaft ’a takdim ettigi yazisindapdper)
bu tezini ilk defa ortaya koydu. Bu yazssrchiv fiir Sozialwissenschaft und
Sozialpolitik’de “Die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen Gemeinwesen” adi altinda

yayinlandi.

Mises’in tezine gore, sosyalist sistemde planlama yapanlarin, rasyonel olarak,
tiretim maliyetlerini ve {iretim araclarinin iretkenligini veya hesapliligini tespit etme
imkan1 yoktu. Modern, karmasik bir ekonomik sistemde etkin kaynak dagilimini, faktor
piyasalar1 olmadan saglamak miimkiin degildi. Karar merciinin bir ev yapmak istedigini
diisiinelim: Tlerdeki kullanimi acisindan, belli avantajlar1 belli dezavantajlar1 olan cok
sayida proje arasindan secim yapmast gerekir. Farkli malzemeleri ve farkli isgiiciinii
aynt paydada birlestirip aritmetik islem yapmast miimkiin degildir. Projenin
tamamlanmas1 sirasinda gecen bekleme siiresinin maliyetini ve evin dayaniklilik
sliresinin  getirilerini rakamlarla ifade edemez. Projelerin gerektirdigi harcamalar ve
beklenen kazanglar1 karsilagtirllamayacagi i¢in mimarlarin ve miihendislerin Onerileri

teknik Ozellikleri siralamaktan ibaret kalir.
Mises bu durumiHuman Action ’da soyle dile getirir:

“Paradoks, “planlamanm” iktisadi hesaplama olmadan yapilamamasidir.
Planlama ekonomisi diye adlandirilan aslinda ekonomi degildir. Karanlikta el yordami
sistemidir. Secilen nihai amaclara en iyi sekilde ulastiracak araclarin rasyonel secimi
s0z konusu degildir. Bilin¢li planlama diye adlandirilan, bilingli, amaca yonelik eylemin

tam anlamiyla ortadan kaldirilmasidir’”

Uretim olanaklar1 fiyatlarmin, 6zel miilkiyetin oldugu serbest piyasalarda,
rekabet yoluyla belirlenmesi gerekir. Sosyalizmin ozelligi ise -insan kaynaklar1 diginda-

toprak ve sermayenin kolektif ellerde veya devlet elinde olmasidir.

0 Mises: Human Action . s.700-701
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Mises, darbesini, sosyalist hesaplama sorunu ile sosyalizmin kendine has
orgiitlenme tarzinin sonuglarini ele alarak, gerceklestirmisti. Mises’in  makalesi -
ozellikle Almanca konusan iilkelerde- bir¢cok sosyalist iktisatglyr cevap aramaya
itmistir.  1930’larin sonlarina dogru o6zellikle Oscar Lange ve Abba P. Lerner, iktisadi
sistem icin Neo-Klasik tam rekabet ve genel denge varsayimlarim1 kullanarak,
matematik modeller yardimi ile problemi ¢ozdiiklerini iddia etmislerdir. (Genel denge,
yani durgunluk durumunda, para ile ifade edilen fiyatlarin gerekli olmayacagin
Mises’te sOylemistir. Problemin varsayim ve tamimlarla matematik olarak c¢oziilmesi,

realitedeki problemi ¢6zmez.)

Ludwig von Mises 1922°’dDie Gemeinwirtschaft (Sosyalizm) adli eserinde bu
konuyu daha da etrafli olarak ortaya koymustur. Sosyalizm konulu makalesi 1935°te
nihayet Ingilizceye terciime edilir, bir yil sonra da kitabmn tamami Ingilizce olarak cikar.
F.A. Hayek de konu iizerindeki tartismalara Mises’in goriislerini savunmak iizere
agirhigim koymustur. Mises 1949’dHuman Action ’da tiim sistemini ortaya koyunca,
sosyalist iktisadi sistem teorisi ciddi sorunlarla karsilagmi$tirl940’larda matematiksel
iktisadin Mises’i yendigi diisiiniilmiis olsa da komdiinist iilkelerin gercekten de toplumun
ihtiyaglarin1 planlayamadig1, iiretimin dengesiz oldugu goriilmiistir.Tarih, Hayek ve
Mises’i hakli ¢ikarmigtir.

Mises sosyalist hesaplama probleminin, para teorisi kitabi iizerinde calisirken,
dikkatini ¢ektigini soylemistif! Degerlerin dogrudan dogruya hesaba sokulamayacak,
ordinal biiyiikliikler olmasi, Mises’i bireylerin degerlendirme islemlerinin sonucunda
ortaya c¢ikan parasal fiyatlara gotlirmiistiir. Rasyonel kaynak dagilimi igin, mal
sahiplerinin kendi degerlendirmelerine gore gerceklestirdikleri miibadeleler sonucunda,

piyasalarda ortaya ¢ikan parasal fiyatlar gereklidir.

Hayek’in, bu konuya toplumda bilgi birikiminin dagimik olusu, ©Ogrenme

problemi, yeniliklerin devamli degisiklige yol agaca8i gibi degerli eklemeleri olmustur.

m Mises’in eserlerinin Ozellikle sosyalist ililkelerde ciddiye alinmig olmasi dikkate deger.

7 Uygulamada Rusya’nmn diinya piyasalarinda gerceklesen kaynak fiyatlarindan yararlandigim da
unutmamak gerekir. Buna ragmen kaynaklar etkin olarak kullanilamamuisgtir.

* Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero. .37
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Buna ragmen, Mises icin konunun can alict noktasi, Ozgiir piyasalar ve 0zel miilkiyet
olmadik¢a, iiretim kaynaklari, degerler ve teknoloji veri olarak bilinse dahi, hesap

yapilamayacagi, rasyonel kaynak dagilminin gerceklesmeyecegidit.

“Onlar (sosyalistler) en bastaki sorunu goremediler: Tercih etme ve kenara
ayirma, yani esit olmayan degerlendirmelerden olusan insan eylemi, nasil esit
degerlendirmeler haline doniisiir ve esitliklereg@ations) kullamlir?  Sosyalizmin
avukatlari, insan davraniglarindan armdirilmig bir resim ¢izen matematiksel iktisat
esitliklerini, piyasa ekonomisinin fiyat hesaplamalar1 yerine koymak gibi sagma bir

tavsiyede bulundular.’”

Daha once de belirttigimiz gibi, 1920’ler ve 1930’larin basinda gen¢ Friedrich
A. Hayek, Wilhelm Ropke ve Lionel Robbins donemlerinin sosyalist fikirlerine sempati
duyarken, Socialism’i (Die Gemeinwirtschaft) okuduktan sonra diisiincelerini

degistirip, uzun yillar Mises’in paralelinde calismiglardir.

3.3.3. Miidahalecilik ( Interventionism )

Mises’e gore miidahale ekonomisi, devletin diizeni korumak ile yetinmeyip

piyasa siirecine karigsmasi anlamina gelft.

Mises’e gore devlet, disa karst milli savunmayi, igeride ise can ve mal
giivenligini, asayisi saglamalidir. Devletin vatandaslar1 koruma amaciyla sug isleyenlere
karigmasi, “giivenlik iiretimi” iglevi dolayisiyla dogaldir. Buna karsilik, devletin

piyasalarda gerceklesen fiyatlara, iicretlere, faiz oranlarina, karlara karigmasi alaninin

™ Mises “Sosyalizm miimkiin degildir” derken sosyalizmin, toplumu olusturan bireyleri tatmin edecek

tiretimi gerceklestirecek mekanizmasinin olmadigini ifade eder.

5 Mises: Notes and Recollections . s.112

6 “Uretim araglarinda 6zel miilkiyete dayali ekonomik ve sosyal orgiitlenme sisteminin toplumun

cikarlarini yeterli olciide goz oniinde bulundurmadifi, yalnizca bir kesime hizmet ettigi, verimliligi
smirladigt konularinda sikdyetci olunursa; buna dayali olarak cesitli “sosyal-politika” ve “sosyal-
reform” hareketlerini destekleyenlerle birlikte, iktisadi yasamin tiim alanlarmma devlet miidahalesi
istenirse, temelde sosyalist program kabul edilmis demektir.”

Mises: Socialism, An Economic and Sociological Analysis . s.16
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disina c¢ikmasi anlamina gelir ve Mises’ifnterventionism dedigi tip miidahaleler soz
konusu olur. Tiiketici taleplerine uygun iiretim planlar1 yapan girisimcilerin iglerine
karisilmas1 sisteme bozucu etki yapar. Devlet tiiketicilere mahsus kararlara miidahale

etmis olur!’

Ludwig von Mises’in ilk arastirmalari, devlet miidahalelerinin daima c¢eligkili,
ters yonlii ve verimlilikten uzalco@nterproductive) oldugunu gostermeye yonelikti.
1920’lerde yazmaya basladigi ve daha sonra 1929’Haitik des Interventionismus
baglig1 altinda topluca yayinlanan makalelerinde Mises, devlet miidahalelerinin degisik
orneklerini ele alarak, hepsinin etkisiz, hatta tersine etkili oldugunu gostermistir.
Mises’e gore iktisadi kural olarak, her devlet miidahalesi, yalmz c¢ozmek istedigi
problemi ¢ozememekle kalmaz, aym1 zamanda bir iki ek sorun daha yaratir, bu sorunlar
da tekrar devlet miidahalesi gerektirir. Bundan dolayr Mises’e gore, miidahale

ekonomisi veya “karma ekonomi’mgxed economy) kalict bir sistem degildir

Miidahaleler adim adim piyasa ekonomisini sosyalist sisteme  gotiiriir.
Miidahalenin dogurdugu sorunlar karsisinda devlet ya geri adim atar, sorunu ortadan

kaldirir veya gittikce daha fazla miidahale etmek zorunda Kalir.

7 Ludwig von Mises:Economic Policy, Thoughts for Today and Tomorrow . Auburn, AL: The

Ludwig von Mises Institute, 2006. (1959 Arjantin derslerinden derleme.) s.39-40

“Iktisatg1 mesleginin gelismesi miidahaleciligin sonucudur. Profesyonel iktisatg1 devletin ig hayatina

karisabilmesi icin gereken cesitli tedbirleri gelistiren uzmandir. Iktisat konusunda, giinlimiizde

daima serbest piyasa ekonomisinin ¢alismasin1 engellemeye yonelik yasama konusunda tavsiyede

bulunan eksperdir... Oysa eskiden iktisatcilar kendilerini iktisat sorunlarini diisiinmeye adamig

bilim adamlariydi. Ders vererek ve kitap yazarak kamuoyunu dogru diisiinmeye tesvik etmeye
calismiglardir. Yararli politikalarin  kamuoyu tarafindan onaylanmasi igin degigsmeyen iktisat

kurallarin1 ve yasama etkilerini anlatma g¢abasindaydilar.”

78

Ludwig von Mises:The Place of Economics in Leaming . Auburn, AL: Ludwig von Mises
Institute, 2000. s. 12—-13

" Mises bu konudaki temel sorunsali sdyle ortaya koyar:

“Kapitalizm ve sosyalizm arasindaki ¢ekisme ganimetlerin boliigiimii konusunda degildir.

Toplumda sosyal orgiitlenmenin iki seklinden kapitalizm veya sosyalizm arasindan hangisinin
ekonomik diye adlandirilan faaliyetlerin en Onemli hedefi olan amaca (yani) mal ve hizmetlerin
miimkiin en iyi arzini saglamaya yararli olacaginin tartigmasidir. Kapitalizm bu amaca insanlarin
piyasada satin alma veya almamalarmmin egemenligi altindaki 6zel girisim vasitasiyla ulasmak ister.
Sosyalistler (ise) cesitli bireylerin planlarin1 merkezi bir otoritenin 6zel plani ile ikame etmek ister.
Marx’in terimi ile ‘iiretim anarsisinin’ yerine devletin ayricalikli monopoliinii koymak isterler.
Kapitalist sistemi, kapitalistlerin ve girisimcilerin faaliyetlerine devlet miidahalesi yoluyla
gelistirmeyi miimkiin goriirler. (Bu goriisii savunanlara goére) bu tip sirketlerin isleyisine devlet
ayarlamalar1 ve kural koyma totaliter sosyalizmi Onlemenin ve kapitalizmin degecek ozelliklerini
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Ekonomiye devlet miidahaleleri genellikle, fiyat kontrolleri, enflasyon olgusu ve

kredi yaratilmas: seklinde olur. Simdi bunlar1 6rnekler ile ele alalim:

3.3.3.1. Fiyat Kontrolleri

Insanlarin siit fiyatlarmin yiiksekliginden yakindigimi diisiinelim. Devlet siitii
cocuklarin gelismesi i¢in 6nemli bulur ve miidahaleye karar verir. Siitlin o tarihteki
piyasa fiyatimin altinda bir tavan fiyat tespit eder. Siit fiyatlarmin diismesi siit talebini
arttirir, eski fiyatlardan alamayanlar da siit almaya baglar. Buna karsilik siit iireticileri
icinde en yiiksek maliyet ile iiretenler zarar etmeye baglar. Piyasa ekonomisinde 06zel
kesim zararlara uzun siire dayanamaz, piyasanin bu diliminden c¢ekilmek zorunda kalir.
Devlet miidahalesi, bir yandan fazla siit talep edilmesine sebep olurken, diger taraftan
piyasadaki siit miktarmin eksilmesine yol a¢cmugtir. Siit almak i¢in kuyruklar olusur.
Devlet, vatandaglari memnun edecekken daha zor durumda birakmugstir. Onceki
durumda pahali da olsa piyasada yeterli Olgiide siit vardir. Miidahaleden sonra ise
piyasada yeterli siit kalmaz. Devlet siit iiretimini tegvik ic¢in, siit maliyetini diislirmeye
karar verir. Inek sahiplerinin 6nemli girdilerinden biri olan yem fiyatlarmi sinirlamaya
karar verir. Yine ayni mekanizma tekrar eder, bu sefer piyasada yem azalir. Derken siit

tretiminin diger girdileri ele almnir.

Bir tiirlii istenen sonuca ulasilamamasina ragmen, sinirlamalar birbirini izler ve
her sinirlama yenilerini dogurur. Mallarin birbiri ile baglantili olmasi1 dolayisiyla once
tilketim mallar1 fiyatlari, sonra bunlarin iiretimi icin gereken faktor fiyatlari, calisanlarin
ticretleri derken ekonominin tamami kontrol altina girer, piyasa mekanizmasi bozulur.

Mises’e gore, bu olaylar zincirinin mantifindan anlasilabilecegi gibi, piyasaya “sinirlt”

muhafaza etmenin tek yontemidir. Bu felsefeye dayanarak cok cesitli, miidahaleci tedbirlerin
avukatlig1 yapilir.”

Ludwig von MisesTwo Essays by Ludwig von Mises . ‘Liberty and Property” and “Middle-of-
the-Road Policy Leads to Socialism”, Auburn, AL: Ludwig von Mises Institute, 1991, s.51-52
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miidahale s6z konusu olamaz. Her miidahale yeni bir miidahaleyi dogurur. Miidahaleye

devam edilmesi kagiilmaz olarak sistemi sosyalizme gotiiftir.

3.3.3.2. Enflasyon

Yeni para basilmasi yolu ile ekonomi diizeltilmek, gelirler arttirilmak istenirse,

kacinilmaz olarak enflasyon olusur.

Devlet, desteklemek istedigi konulara para bulmak icin ya vergi almak, ya borc

almak, ya da gerekli paray1r basmak zorundadir.

Bu taze paranin ekonomiye girmesi ile bazi Kkisilerin elindeki para miktari
cogalir, digerlerinin elindeki para ise aymi kalir. Piyasalarda eline taze para gecenler
digerleri ile rekabet eder. Piyasada daha fazla para olmasma karsihik daha fazla mal
olmadig1 i¢in, ayn1 mal miktar1 icin ek talep olusur. Fiyatlar artmaya baglar. Bu hareket

“fiyatlar genel diizeyi’nin artmasi gibi toplu bir yiikselme biciminde olmaz.

Mises birlesik kaplar O6rnegini verir ve ekonomideki fiyatlarin asla bu ornekle
anlatilmamasi gerektiginin altim cizer. Fiyatlar ayn1 zamanda, ayni bicimde yiikselmez.

Bazi mallarin fiyatlar1 digerlerine gore daha hizli artar veya daha hizli *diiser.

80 Mises su Ornegi verir: “M.S. 3.yiizyilda Roma Imparatoru Diocletian doneminde, paranin degeri,

giimiis sikkelere bakir karistirilarak, sulandirilmigtir.  Enflasyon etkisiyle yiikselen fiyatlar
dizginleyebilmek icin fiyat kontrollerine bagvurulur. Yiiksek fiyat isteyen tiiccarlarin oliimle
cezalandirmasina ragmen, Roma Imparatorlugu’nun isbolimii sistemi bozulur, Imparatorluk
kacimilamaz olarak coziiliir.”

Mises: Economic Policy, Thoughts for Today and Tomorrow . s.41

8 Hayek ve Mises -Chicago Okulu teorisyenlerinin goz ardi ettigi- parasal degisiklikler ve sonuglarina

tam uyum arasinda gecen doniislim zamanwafsition period) gibi olgulara egildiler. Profesor
Friedman, mesela doniisiim zamam konusunu yalmizca gelecekteki fiyat beklentileri cergevesinde
ele alir. Kolaylik agisindan monetaristler genellikle enflasyonu senkronize enflasyon bakis acisiyla
ele alirlar, tim fiyatlapari passu artar. Hayek ve Mises’e gore ise senkronize enflasyon -parasal
degisiklikler  disturbances) belirli (spesifik) noktalardan giris yaptig1 siirece- bir fantezidir.
Enflasyona tam uyum ise diisiiniilemez, ¢iinkii her aktoriin tahmini parasal degisiklige uygun olarak,
gelecek donemlerdeki her nispi fiyat degisikligini, tam ve dogru olarak, tahmin etmesi gerekir.

Louis M.Spadaro, ed.New Directions in Austrian Economics . Kansas City: Sheed Andrews and
McMeel, Inc., Subsidiary of Universal Press Syndicate, 1978. s.123
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Yeni basilan para, eline maas artis1 olarak gecen bir devlet memurunu diisiinecek
olursak, parasimin artan boliimiinii esit bi¢cimde tiim mal ve hizmetlerin alimina
harcamaz. Bazi mallarin talebi artar, dolayisiyla fiyatlar1 artar; diger mallarin fiyatlar

ise aynm kalir.

Enflasyon basladigi zaman, paranin ilk eline gectigi kesimler avantaj sahibi olur.
Artan gelirleri ile eski fiyatlardan (fiyatlar etkilenmeden), mal ve hizmetleri satin
alabilirler. Enflasyon adim adim ilerler; toplumun biitiin kesimlerini aym1 anda
etkilemez. Piyasadaki ek paranin son ulastigi kesimler, enflasyondan en olumsuz olarak
etkilenir. Bazi mallari, heniiz kendi ellerindeki para artmadan, yiikselmis fiyatlardan

almak zorunda kalirlar.

Mises’e gore ekonomideki para miktar1 notr, yani tarafsiz degildir. Enflasyon

toplumdaki gelir dagilimmi degistirir.

Kaydi para fiat money) yaratma imkam ile para ve kredi miktarii arttirmak
daha da kolay hale gelmistir. Bazi kesimlerin zarar gorecegi, fiyatlarin artacagi,
hiikimetleri kisa donemde genellikle ilgilendirmez. Buna ragmen enflasyonist
politikalarin uzun zaman devam etmesi miimkiin degildir. Uzun doénemde iktisadi

sistemin tamami ¢oker.

1 Agustos 1914’te bir Amerikan Dolar’’'nin karsiligi 4,20 Alman Mark: dir.
Dokuz sene ve ii¢c ay sonra, 1 Aralik 1923’te bir Amerikan Dolar1 4,20 trilyon Mark’tir.
Diger bir ifadeyle Mark’in degeri kalmamgtir.

Mises su ilging eklemede bulunur:

“Birka¢ sene oOnce iinlii yazar John Maynard Keynes sOyle yazmisti: “Uzun

2

donemde hepimiz 6lmiis olacagiz.” Uzgiiniim ama bu gercekten de dogrudur. Fakat
sorun kisa donemin ne kadar uzun veya kisa oldugudur? On sekizinci yiizyilda iinlii bir

hanimefendi Madama de Pompadour kisa donemde oldiigii i¢in sansli sayilir. Fakat

82

Mises: Economic Policy, Thoughts for Today and Tomormow . 5.63
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kendi yerini alan Madame du Barry kisa donemde hayatta kalmis ve uzun donemde
kellesi ugurulmustur?® Bir¢ok insan i¢in “uzun dénem” cabucak “kisa donem” haline

gelir —enflasyon ne kadar uzun siirerse — “kisa dénem” o derece kiSalir.”

Insanlar, merkez bankasinin, sistem c¢okmeden, para basmayr durduracagma
inandiklart siirece enflasyon devam edebilir. Fakat toplum hiikiimetin tedbir almasindan
timidini keserse, yarinki fiyatlarin, her durumda, bugiinkiinden yiiksek olacagina
inanirsa, her fiyatta satig baglar, ekonomideki fiyatlar astronomik boyutlara ulagir, hiper
enflasyon sonucu sistem coker. Mises 1923’te Alman enflasyonunu yakindan izlemis,

Avusturya’da ayni durumun olmamasi igin ¢aba gdstermifir.

3.3.3.3. Kredi Yaratilmasi ( Credit Expansions )

Mises’e gore Keynesyen iktisatcilarin inandigi sekilde (kaydi) kredi yaratilmast,
hiikiimetin elinde sermaye mallar1 kithgint ortadan kaldirabilen, faizleri diisiiren,
bitmeyen boom’lar yaratan, herkesi zengin yapabilecek sihirli bir degnek gibi goriilse de

ekonomiye biiyiik zararlar verif.

Hatali olarak toplumda gergeklestirilmis tasarruflar seklinde, (fiziki) birikim
karsilig1 olmadan, kaydi para yaratilmasi araci feactional reserve banking) sermaye
kitlig1 giderilmeye caligilir. Buna bagli olarak kredi sistemine giren kaydi para faiz

oranini yapay olarak disiiriir. Ekonomide, gercekte var olandan daha fazla, yatirima

8 Mises burada Fransiz ihtilali yillarinda Kral’in metreslerinin akibetini ornek verir.

8 Mises: Economic Policy, Thoughts for Today and Tomorrow . 5.63

% “Hayek 1921°de Avusturya’da goriilen enflasyonu sdyle anlatir: “Hayek: ... Avusturya’da enflasyon

savagtan neredeyse hemen sonra basladi. Mises’in yanindaki ilk isimde, Ekim 1921°de, maasim

ayda 5.000 eski Avusturya Kronu idi. Ertesi ay, yasayabilmem icin maagimm ii¢ kez vermek zorunda
kaldilar. Temmuz’da maasim 1 Milyon’a ulagmigti. Calisma hayatinmin ilk on ayi, o giinlerde
korkung goziiyle bakilan enflasyon iginde gecti, fakat Almanlar iki veya ii¢ yil sonra daha yiiksegini
yasadilar.” Konusma sirasinda bir anektodu eklerler:

S: Mises hakkinda bir hikdye anlatilir; bu enflasyon (Avusturya, 1921) sirasinda Mises’e, nasil
durdurulacagini sormuglar. Mises “Saat 12.00’de bu binada bulusalim”, demis. Gece yaris1 12.00°de
darphanede bulugmuslar, (yani paranin basildigi yerde). “Enflasyonun nasil durdurulur?” diye

sormuglar.” Su sesi duyuyor musunuz? (Para basan makinalar1 kastederek) Kapatin.” Diye cevap
vermis.” Stephen Kresge, Leif Wenar ddayek on Hayek . s.70.

8 Mises: Human Action . s.794
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doniisebilecek tasarruf bulundugu izlenimi yaratilir. Bu, ekonomide asir1 iyimserlige ve
yatinma neden olurBoom olusur. Bu durum, normal faiz oranlarinin altina diisiiriilmiis,
yapay bir faiz oram ile gerceklestigi icin, arkasindan kacinilmaz olBmk veya

“Resesyon” (Depresyon) donemi gelir.

Unlii “Avusturya Konjonktiir Dalgalanmalar1 Teorisi'Business Cycle Theory)
bu siireci agiklar. Mises bu kacinilmaz olumsuz sonuglart dogurdugu ig¢in, para ve kredi

politikalarina kesinlikle karsidir.

Piyasalarda olusan faiz oranlar1 ile oynamamak gerekir. Hatali faiz oranlar
girisimcilere hatali mesajlar verir. Ekonominin tasiyamayaca8i derecede uzun soluklu
tretim kararlar1 almir. Eger kredi yaratilmasina devam edilmezse, faiz orani normal
piyasa diizeyine cikar; iiretim planlari, yapilan hesaplar cercevesinde gerceklestirilemez.

Girisimciler zarar eder, yatirnmlar yarim kalir.

Avusturya Konjonktiir Teorisi Austrian Trade Cycle veya Austrian Business
Cycle Theory), Ludwig von Mises’in iktisat teorisine en Onemli katkilarindan biridir.
Mises bu teoriyi oncd’heorie des Geldes und der Umlaufsmittel ~ (1912) adli eserinde
ortaya koymus, daha sonraGeldwertstabilisierung und Konjunkturpolitik adh
eserinde (1928) islemeye devam etmistir. Mises’in Oliimiinden sonra F. A. Hayek,
“Mises-Hayek Konjonktiir Teorisinin Gelistirilmesi” konusunda Nobel Iktisat Odiilii’'ne

layik goriilmiistiir.
Mises konjonktiir teorisini li¢ ayr1 yaklagimi birlestirerek gelistirmistir:
Once, David Ricardo veCurrency School gelenegine donerek mal kredisi

(commodity credif)y ve kaydi kredifiduciary credit) ayrimi yaparalCurrency School’ un

konjonktiir dalgalanmalart modelini, kendi yaklagimi cercevesinde gelistirmisgtir.
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Mises, daha sonra Isvecli “Avusturyali” Knut Wicksell’in “dogal” faiz ve banka
faizi ayrmmini kullanmis ve hocast Bohm-Bawerk’in “Sermaye ve Faiz Teorisi’nden

yararlanmigtir.”’

Mises’in Konjonktiir Teorisi, ekonomideki depresyon donemlerine karsi tedbir
alan politikalarin gerekmedigi, hatta zararli olacagi sonucuna ulasir. Resesyon veya kriz
donemleri, piyasa ekonomisinin hatali yatirimlari sildigi, dogal faize ve zaman tercihine
(time preference) uygun, dogru tiiketim/yatirim oranlarina doniildiigii, temizlenme
donemi olarak goriilmelidir. Krizlerin onlenmesi, para miktar1 ile oynanmamas: ve hig

bir bicimde kaydi kredi yaratilmamasi ile miimkiindiir.

Mises’e gore, hiikiimetler, faiz oranlarim1 kaydi kredi yaratilmasi ile diisiirerek,
neden olduklar1 konjonktiir dalgalanmalarinin  sonuglarim1  gidermek amaciyla
ekonomiye miidahale etmemelidir. Serbest piyasa ekonomisinin kendi igsel

mekanizmalari, krizden daha hizhi ve saghikh ¢ikist saffiar.

Avusturya Okulu’na (Friedrich A. von Hayek’e) Nobel Odiilii kazandiran

onemli bir teorik katKl oldugu icin, Mises’in &grencisi Murray N. Rothbard’in

8 Rothbard: Ludwig von Mises: Scholar, Creator, Hero . s.19

%  Rothbard bu konu ile ilgili, yapilmamasi gereken politik miidahalel&merica’s Great
Depression, s.26 da soyle sayar:

1) Zor durumdaki sirketlerin kurtarilmasi.

2) Daha fazla enflasyon yaratilmasi.

3) Ucretlerin yiiksek tutulmaya caligtimasi.

4) Fiyatlarin yiiksek tutulmaya calisilmast.

5) Tiiketimin tegvik edilmesi, tasarrufun caydirilmasi.
6) Issizlik konusunda siibvansiyon 6demeleri.

Murray N. Rothbard:America’s Great Depression . Auburn, AL: The Ludwig von Mises Institute.
2000, s.26
¥ Hayek’in Wicksell-Mises Cizgisindeki Avusturya Konjoktiir Teorisi su ozelliklere sahiptir:
“ (1) Paranin fiyatlama siirecindeki roliiniin gosterilebilmesi

(iiParasal degismelerin neden oldugu nisbi fiyat degismelerinin, iiretim yapisi (dolayisiyla sermaye
yapisi) lizerindeki etkisinin ele alinabilmesidir. ...

. Iktisadi dalgalanmalarin ¢ikis nedenini, bankacilik kredi sisteminden kaynaklanan ekonomideki
para hacmindeki degismeler olarak saptadiktan sonra paranin fiyatlama siirecindeki rolii ve kaynak
dagilimi tizerindeki etkisini ele alalim.
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America’s Great Depression adli, 1929 krizini anlatan kitabindan yararlanarak,
Avusturya bakis agisiyla, kriz analizini daha ayrintili bicimde ortaya koymaya

calisacagiz.

3.3.4. Avusturya Konjonktiir Dalgalan ve Kriz Teorisi

“Kriz” diye adlandirilan doénemlerde, piyasalarda olumlu bir hareketlilik
izlenirken, iiretim ve ticaret gayet iyi bir diizeyde giderken, isadamlari rahatlikla kar
hedeflerine ulasirken, aniden ve hazirliksiz olarak, ekonomik durumun degistigi
goriiliir. Cok sayida sirket zarar eder, yatinm kararlarinda ciddi hatalar yaptiklar1 ortaya
cikar. Bircok girisimciyi aym anda hata yapacak sekilde yaniltan nedir? Konjonktiir

Dalgalar1 Teorisi en bagta, bu soruya yanit arar.

Avusturya Okulu’na gore, isadamlart gelecek konusunda tahminde bulunarak
firsatlar1 degerlendirir ve kar elde ederler. Girisimciler sistemin “falcis1” konumundadir.
Uretim  zincirinin daha ileri asamalarindaki baska girisimcilere veya tiiketicilere
mallarint satip kar etmeyi hedefleyerek, bugiiniin kosullarinda masraflar1 kargilamak
yoluyla, yatirnmda bulunurlar. Tiiketici veya {iretici taleplerini basarili tahmin edenler
kar eder, hatali tahminde bulunanlar zarar eder. Piyasa, becerikli, ileri gorislii
girisimciler i¢cin bir ¢esit talim alanidir. Kabiliyetsiz isadamlar1 ise piyasadan elenip
silinir. Normal kosullarda, baz1 girisimciler basarili, bazilar1 ise basarisizdir.

Hayek’in iktisadi dalgalanmalar1 ve kriz siireclerini anlatan teorisi, bir anlamda paranin Onemli
oldugunu (Money does matter) vurgulayan kisa donemde parasal bozukluklarin (monetary
disturbances) aktarma siirecini (transmission mechanism) gosteren bir teoridir (O’DRISCOL,
1977:49,68)

Bu teoride kisa donemde parasal degismeler notr degildir: parasal defismeler tiim fiyatlari aym
sekilde, sadece nominal degerlerini degistirmek seklinde, etkilemezler. Paranin ekonomiye girisi,
iktisat ders kitaplarinda varsayildigi gibi herkesin parasal dengelerinde (monetary balances) basit bir
tek diize degisme yolu ile gerceklesmez (O’DRISCOL-SHENOY, 1936:195). Yaratilan yeni para
ekonomiye belirli bir noktadan girer ve ilkin o noktadaki belirli mallara harcanir ve ekonominin
diger kesimlerine yavag yavas yayilir. Boylece Once bazi fiyat ve harcamalar degisir sonra diger
fiyat ve harcamalar onlar1 izler. Bu s6z konusu parasal degisme siirdiigii siirece paranin fiyatlar
arasindaki iligkileri (nisbi fiyatlar1) etkilemesi siirecektir.”

Yay: F.A. Hayek’te Iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismas1 . 5.100
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Krizlerde sermaye-mallar1 endiistrileri —hammadde, insaat ve diger fabrikalar
icin ekipman {lretenler— daha fazla etkilenir. Ayrica krizden Onceki tépom|
doneminde, genellikle ekonomideki para miktarinda artig goriiliir.

Kriz sirasinda goriilen “basarisizlik kiimelenmesi”, nasil aciklanabilir?

Avusturya Okulu’nun bakis agisina gore, miidahale edilmeyen serbest piyasa
ekonomisinde “hata kiimeleri” olusmaz, profesyonel girisimcilerin tiimiiniin ayni anda
hata yapma olasilifi c¢ok zayiftuBoom-Bust Cycle (Tepe-Dip) denen konjonktiir
dalgalari, piyasaya parasal miidahalelerden ve oOzellikle bankalarin isletmelere kredi
imkanlarin1 genisletmesinden kaynaklanir. Veri para arzi olan bir ekonomi diisiinelim.
Bu paranin bir kismi tiiketime kullanilir, kalanmi tasarruf seklini alir ve yatirima doniisiir.
Tiiketimin tasarrufa (yatirrma) oram, kisilerin zaman tercihingmé preference)™
baghdir.

Insanlar ihtiyaclarinin tatminini simdi veya yakin gelecekte isterlerse, zaman
tercihi yiiksektir. Ihtiyaclarinin tatmini icin ileriki zamani beklemek konusunda sabirlari
arttikga, zaman tercihi diiger.

Zaman tercihi orani, saf faiz oranupwse interest rate ) yani dogal faiz oranim
(natural interest rate ) belirler. Diisiik zaman tercihi, yatirim/tiiketim oraninin yiiksek
olacagini gosterir; liretim zinciri uzar, sermaye birikimi olusur. Buna karsilik yiiksek
zaman tercihinde yatirim/tiiketim orani diiser. Piyasa faizi, (saf faiz orani) girisimci riski
ve paranin alim giicli faktorlerinden olusur. Fakat teorik ac¢idan Onemli olan saf faiz
orani, diger bir deyimle, dogal faiz oranidir.

Merkez bankasinin para basmasiyla veya kaydi para yaratilmasiyla, isletmelere
verilen banka kredisi seklinde, sisteme yeni para girdigini varsayalim. Yatirim imkéni
veren tasarruflar artmis gibi goriiniir, faiz oram diiser. Girisimciler ekonomideki
tasarruflart oldugundan fazla tahmin ederler. Uzun diretim zincirlerine ihtiya¢ duyan,
tilkketiciden uzak mesafede, sermaye yatirnmlarina girme karar1 alirlar. Sermaye yapisi

% Zaman tercihi fime preference” teorisinin baglangici Carl Menger’e dayansa da, esas g¢aligmalar

Eugen von Bohm-Bawerk’irKapital und Kapitalzins  (1884-89) kitabinda toplanmistir.
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kademelesir, uzar. Ellerine gecen yeni para ile sermaye mallar1 talebini arttirirlar,
yatinmlar sermaye mallar isletmelerine kayar, fiyatlar yiikselir.

Eger bu etkinin gerisinde gercekten tasarruflar olsaydi, sorun olmazdi. Fakat
ornegimizdeki etki para ve kredi piyasalarina miidahaleden kaynaklanmaktadir. Yeni
para kisa siirede iicretler, kiralar ve faiz Odemeleri seklinde girisimciler ve sermaye
mallar1 piyasalar1 yoluyla tiiketicilere ulasir. Tiiketicilerin zaman tercih orani, yapay
olarak yaratilmis olan orami tutmaz. Sorun da bu noktada baslar: Insanlar ellerine gecen
parayr eski yatinm/tiketim orant aligkanhifina uygun olarak harcarlar. Tasarrufa
aywracaklart pay, yapay olarak yaratilan tasarruf oranimmi tutmaz. Talep yine ileri
asamalardaki yatirim mallarindan tiiketim mallarina doner. Sermaye mallar isletmeleri,
yatinmlarinin  hatali  oldugunu goriir. Karhh gordiikleri alanda, girisimcilerin talep
etmemesi yliziinden, satig beklentilerini  gerceklestiremezler. Sermaye mallar
yatirimlari, ekonomideki kaynaklari ziyan etmis olur.

Eger zor duruma giren firmalara yine ‘“hayali” kaynak yaratilarak bankalar
tizerinden para aktarilirsa kriz oncebpom bir siire daha devam eder. Avusturya Okulu
Iktisatgllarl’nm onemle iizerinde durdugu konu ise, kriz gibi goriinen durumun, aslinda
ekonominin iyilesme asamasina girdigini gostermesidir. Depresyon doneminde
miidahale edilmezse, ziyankir yatinmlar terk edilir veya diizeltilir. Etkin olmayan
firmalarin kapanmasi veya borglar1 karsihinda bankalara devredilmesi gerekir. Uretici
mallart fiyatlar1 diiser, sermaye mallari, araziler ve lcretler de buna dahildir. Yalmz tek
tek mallarin degil, hisse senetleri ve emlak fiyatlar1 gibi toplu mallarmn da fiyati' diiser.
Ekonominin kendi mekanizmalar1 ile gereken diizeltmeleri yapmasina izin verilirse, faiz
oranlart normale doner. Piyasalar insanlarin zaman tercihi oranina uygun olarak
calismaya baglar. Kriz atlatilmis olur.

Keynesyen bakis acisiyla Avusturya Konjonktiir Teorisi’'ne baslica iki elestiri
yapilmigtir. Keynesyenlere gore tasarruf ve yatirimlar farkli kisiler tarafindan

gerceklestirilen, ayr iki siirectir. Klasiklerin tasarruf-yatirrm esitligini kabul etmezler.

%' Rothbard: America’s Great Depression . s.16-21
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Tasarruflar tiiketim harcamalarindan bir tiir sizintidir. Keynesyen goriis
cercevesinde, kriz durumlarinda, hiikiimetler yatirimlart arttiracak, tasarruflar

caydiracak tedbirler almali, yani toplam harcamalari1 arttirmalidir.

Avusturyali Iktisatcilara gore tasarruf ve yatinmlar ayrilamayacak sekilde
birbirine baghdir. Birini tesvik edip, digerini caydirmak miimkiin degildir. Banka
kredileri diginda yatirnmlarin kaynagi ancak tasarruflar olabilir. Avusturyalilara gore
herkesin hem tiiketici hem girisimci nitelikleri olabilir. Tasarruflar hem tiiketici, hem
de girisimci niteligindeki bireyler tarafindan yapilabilir. Insanlar ellerindeki paray1 ya
tiketime harcarlar, ya yatirim yaparlar ya da likidetes/) olarak tutarlar. Avusturya
Teorisi’ne gore bireyler arka arkaya degil aymi zamanda paralarimi kullanim alanlarina

dagitir.”?

Tiiketim ve tasarruf kararlari zaman tercihine gore aliir. Para tutma, yani para
talebi ise paranin dogrudan faydasi tarafindan belirlenir. Bireyin gelecekte yatirim
yapabilmesi i¢in, ©Once tiiketimini kisip fon biriktirmesi gerekir. Tiiketimin “kisilmis
kismi” tasarrufu olusturur. Keynesyen goriise gore nakit para tutma ile yatirimlar
dogrudan iligkilidir. Birindeki artis digerinde diisme anlamina gelir. Avusturyalilara
gore ise tasarruf-yatinm/tiiketim oranlar1 bireylerin zaman tercihi tarafindan,

harcama/para tutma oram ise bireylerin para talebi tarafindan belirlenir.

Diger bir nokta Keynesyenlerin krizleri likidite tuzagi ile aciklamalar
konusudur. Likidite tuzaginda “likidite tercihi” yani para talebi c¢ok yiiksektir, faizler
yatirimlart arttiracak, ekonomiyi canlandiracak oranda diisemez. Bu yaklasgima gore,
faiz oram1 ekonomideki “likidite tercihine” baglidir. Parasal bir degiskendir. Para arzi

yeteri kadar arttrilsa faiz oranmm sifira indirilmesi diisiiniileBilirBu, sermaye

%2 Prof.Roger Garrison Avusturya Okulu’nun iiretim siirecine bakis acisinin Neoklasik’lerden farkini

su sekilde dile getirir: “... hicbir iktisat okulu iiretimin zaman alacagini inkar etmez. Fakat iiretim
stiresinin varlig1 ve farkliligi birinci derecede dikkate deger mi? Bu nokta diisiince okullarini ayirir.”

Roger W. GarrisonTime and Money, The Macroeconomics of Capital Structure . New York,

NY: Routledge, 2002, s.247.

“Mainstream makroekonomi entertemporal sermaye yapisi ile ilgili konular1 toplam (net) yatirim ile
faiz orani arasinda basit bir ters oranti varsayarak gegcistirir. Kisa donem makroekonomi teorisinde
ve politika Onerileri cercevesinde toplam yatirnmin faize elastik olmadigi fakat uzun donem biiylime
cercevesinde elastik oldugu tipik olarak kabul goriir... Avusturya Okulu’na gore geleneksel sekilde
tamimlanmis toplam faiz elastikiyeti ne olursa olsun, faiz oranindaki hareketlerin sermaye yapist
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mallarinin (kit kaynaklarin) asir1 arzi anlamimna gelir. Sermaye kit kaynak olmaktan
cikar! Keynes, buna ragmen bir nesil iginde boyle bir olasiliktan s6z*edsmsturya
Okulu goriisiine gore ise, faiz oran1 daha oOnce de belirttiimiz gibi, zaman tercihi

tarafindan belirlenir; tasarruf ve yatirrmlar ayrilamaz bigimde birbirine bagfidir.

Anlagilacag1  gibi, Keynes’e yakin iktisat¢cilar ile  Avusturya  Okulu
Iktisatcilari’min, ekonominin krizden ¢ikip diizelmesi icin, verecekleri tavsiyeler
tamamen zit olacaktir. Avusturyalilar ekonomiye miidahale etmeden, iyilesmesini
beklemeyi Onerir. Keynesyenler ise aym durumda, para politikalar1 ile sistemdeki para
miktarmi arttirmak ve maliye politikalart araciligi ile kamu harcamalarimi arttirma

yoluna giderler.”®’

iizerindeki etkisi entertemporal dengenin korunmasi igin ¢ok Onemlidir. Sermaye yapisindaki
degismeler net yatirnm de§ismese de gozardi edilemez.”

Roger W. Garrison: “The Austrian Theory: A Summary”, Richard M.Ebeling: Thd.Austrian
Theory of the Trade Cycle and Other Essays . Auburn, AL: The Ludwig von Mises Institute,
1996, icinde, s.117.

% Hoppe: The Economics and Ethics of Private Property . 5.163
% Rothbard: America’s Great Depression . 5.39-40

Hayek, John Maynard Keynes’i kastederek:

“Hayek: ... Mrs. Robinson ve Kahn’in para politikasi konusunda yaptiklarindan bahsettim. “Bos ver
onlar aptal”, diye patladi “Biliyorsun fikirlerim 1930’larda, korkulacak olciide onemliydi. Enflasyon
ile miicadele sorunu yoktu. Fakat inan bana Hayek, fikirlerim eskidi. Kamuoyunu soylece
degistirecegim [parmaklarini giklatir]”. Altt hafta sonra Olmiisti. (Yasamis olsaydi soyledigini
yapabilecegini diigiiniiyorum.) .

Soru: “Evet yapabilirdi. Kamuoyunu istedigi sekilde kullamiyordu. Oyle degilmiydi?”

“Hayek: ... Evet, bu onun oviin¢ kaynagiydi. Kendisine her zafiwanandra derdi. Kamuoyunu
bir miizik aleti gibi calabilecegini diisiiniirdii... Cok iyi bir konusmaciydi... sesi biiyiileyiciydi ...’
Hayek su sozleri ekler: “Marshall’int bilirdi, fakat ondan bagka az sey (bilirdi)” ve “Bir yildan fazla
iktisat 6grenmekle gecirdigini diisiinmiiyorum ...” der.

Stephen Kresge, Leif Wenar e#layek on Hayek . 5.92-93
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Hayek bir soylesisinde Keynes’ilreatise "1 konusunda sunlar1 soyler:

“Hayek: ... Size en onemli hikdyeyi anlatayim, bu konuda onu ¢ok sucluy®reatise ’a uzunca

bir elestiri yazmistim. (Keynes’i) elestirmeye hazirdim. Az Once istihdam egrisinin reddine giden
etrafli bir yazi hazirlamistim... Treatise ciktiginda Hayek toplam talep ve istihdam arasindaki
iliskiyi yikmaya hazirlanir, fakat (bunu) yapamadan Keynes, Hayek’e “bos ver, biitiin bunlara artik
inanmiyorum”, der. Hayek yasami boyunca Keynes’e elestiri yazmadigi i¢in pisman olacaktir.
Stephen Kresge, Leif Wenar e#layek on Hayek . s5.90

97 «.. Hayek, Genel Teori yaynlandiginda Deneme’de oldugu gibi, hemen dogrudan bir elestiri
yazist yazmadi ki sonradan bunu yapmadigina ¢ok pisman oldugunu sik sik tekrarlayacaktir.”

Yay: F.A. Hayek’te Iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismasi . 8.27,79.
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DORDUNCU BOLUM
MISES’TE LIBERALIZM
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4.1. Mises’te Liberalizm Ideali

Ludwig von Mises’in “Liberalizm Ideali”ini cesitli eserlerinden aldigimiz sozleri

bircok yoniiyle anlatmaktadir.
“Iktisat bilgisi zorunlu olarak liberalizme gotiirtir”

“Ozgiirliik, demokrasi, baris ve 6zel miilkiyet iyi kabul edilir ciinkii insanlarin
mutlulugunu ve refahim1 destekleyen en iyi araglardir. Liberalizm insan hayatin

korkudan ve muhtaghktan kurtarmak ister. Bu hepsidir.”

“Liberal, sosyal, ekonomik ve politik organizasyon semasinin miikemmelligi

tam anlamiyla sudur —milletlerin baris iginde isbirligini— miimkiin kilar.”

“Liberalizmin egemen oldugu bir diinya hayal edelim... Uretim araclar1 ozel
ellerde. Piyasanin isleyisi devlet miidahaleleri ile engellenmiyor. Ticaret engelleri yok,
insanlar diledikleri yerde yasayip caligabiliyorlar. Haritalarda smrlar var, ama ne
insanlar, ne de mallarin gonderilmesini engellemiyor. Yerlilere taminan haklar
yabancilardan esirgenmiyor... Mahkemeler bagimsiz ve herkesi “resmicilikten”
(officialdom) etkili sekilde koruyor. Herkesin istedigini sdyleme, yazma, yaymlama izni
var. Egitim, devlet miidahalesinden 0zgiir... Resmi gorevdeki kisilere -insanlara
yapacaklarin1 0gretme hak ve gorevi olan insaniistii varliklar veya babaerkil otoriteler
degil- normal #ortal) insan goziiyle bakiliyor. Hiikiimetlerin insanlara emir giicii
yok.”

“Kimse bagka bir insam1 neyin mutlu edecegi konusunda karar verme

konumunda degildir.”

Ludwig von MisesCritique of Interventionism . Irvington-on-Hudson, N.Y.. The Foundation for
Economic Education, Inc., 1996, s.86.

2 Ludwig von Mises:Omnipotent Government; The Rise of Total State and Total War . Grove
City, PA: Libertarian Press, Inc., 1985, s.51.

Mises: Omnipotent Government . s.91.
Mises: Omnipotent Government . s.91-92.
Mises: Human Action . s.14.

140



“Farkli insanlarin ve farkli zamanlarda ayni kisilerin; mutlulugunu mukayese

edecek ve Olgecek arag¢ yoktuf.”

Calismamizin  6nceki boliimlerinde liberalizm konusuna deginmis ve Ludwig
von Mises’in, liberal diisiincenin, daha dogrusu, giinlimiiziin deyimiyle Klasik Liberal
Diisiincenin’ en 6nemli temsilcileri arasinda oldugunu belirtmistik. Fakat liberalizmin

anlam1 ve felsefi igerigi, ozellikle de Mises icin anlam ve igerigi lizerinde durmadik.

Liberalizm, Mises’in ideal sistemidir. Mises’in bu derece Onemle {izerinde
durdugu liberalizm nedir? Mises i¢in liberalizmin anlami nedir? Bu sorulari
cevaplandirabilmemiz icin teknik iktisat alanindan c¢ikip, Mises’in siyaset felsefesi

konusundaki diislincelerine girmemiz gerekmektedir.

Mises’e gore iktisat, Max Weber’in cercevesini ¢izdigi sekibdertfrei, yani
deger yargilarinda bulunmayan, tarafsiz bir bilim dalidir. Toplumu olusturan bireylere

2

“daha degerli, daha anlamli, tercih edilmesi toplumsal acidan daha 1iyi” davranig
kaliplar1 ve hedefler onermek, pozitif iktisat biliminin alani disinda Wilertfrei bir
bilim dali olarak iktisat ancak, veri hedeflere ulagsmak i¢in gerekli dogru ara¢ secimine
yardimci olur. Ornek olarak “tam istihdam” hedefini segecek olursak: Hangi araglar tam
istthdami temin etmek i¢in uygundur? Veya hangi araclar bu hedef icin uygun degildir?
Iktisat bilimi bu konular1 cevaplandirirken hedefler konusunda degerlendirme yapmaz.

Hedefler daima “veri” karakterini tasir, yani onceden bilinir.

Mises’e gore, amaclarin dogru veya yanligligi konusunda fikir yiiriitmek
hatalidir. Hedefler, amaclar, bireylerin “siibjektif” deger yargilar1 sonucunda olusur.
Mises “rasyonel etik” bakis acisim kabul etmez. Yani Mises’e gore “objektif” olarak
aciklanabilen ve dogruluk kazanan ve “objektif” olarak agiklanamayan, gecerlilik

kazanmayan hedefler arasinda ‘“rasyonel etik” yardimi ile ayrim yapilamaz.

6 Mises: Human Action . s.617.

Giinlimiizde “liberal” terimi oOzellikle Amerika’da “sosyal demokrat” anlamma gelmektedir. Bu
nedenle Avusturya Okulu, “klasik liberal” soziinii kullanir ve diisiince tarihi agisindan 19. yiizyil
liberalizmi ile baglanti kurar.
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Human Action 'mm 153. sayfasinda liberalizmi “politik bir doktrin” olarak

niteleyen Mises, bu durumdwertfrei kalarak liberalizmi nasil savunur?

Mises’in  konuya getirdigi ¢oziim hedefe odakli ve basittir: Deger yargilari
bireysel siibjektif alanda olugsa da, hakikatte ¢ogu insanin iyi ve dogru olarak gordiigii

ve ulagsmaya calistig1 hedefler aymidir.

Mises sOyle der: “Eylem yolu ile ulasilmaya c¢alisilan degerler ve nihai
(ultimate) hedefler bakimindan liberalizm, politik bir doktrin olmasi sebebiyle, tarafsiz
degildir. Tim insanlarin veya en azindan insanlarin ¢ogunlugunun, belli hedeflere
ulasmayr amacgladigini varsayar... Kisilerin, yasami o©liime, saglikli olmayi hastaliga,
beslenmeyi achga, bollugu fakirlige tercih edecegini ©Onerir. Insanlara bu

degerlendirmelere uygun olarak davranmayi ogretif.”

Mises, insanlarin bu hedefleri secmesi gerektigini degil, gercek yasamda bu
hedefleri kural olarak hakikaten sectigini soyler. Mises, c¢esitli anti-liberal olarak
adlandirilabilecek doktrinlerin tiimiiniin, devletci, milliyetci, sosyalist, Hiristiyan, Islami
veya baska goriislerin, daha yiiksek toplumsal refah seviyesi vaadinde birlestigine
dikkati ceker. Liberalizme alternatif olabilecek politik doktrinlerin hi¢ biri, insanlar i¢in
fakirlik, hastalik, aclik, perisanlik sozii vermez. Hepsi aymi hedefi savunur: “Toplumsal
Refah”.

Toplumdaki insanlarin ve siyasi partilerin ¢ogunlugunun ayni hedefe ulagmak
istedigi kabul edilirse, fikir ayriliginin amaclar degil araclar konusunda oldugu anlagilir.
Sosyalistler ve liberaller arasindaki tartisma, hedef secimi konusunda degil, hedeflere

ulagsmak icin secilecek politikalar konusundadir.

Mises’e gore anti-liberal partilerin hatast hedef seciminde degil, hedefe ulagsmayi
saglamas1 beklenen araglarin secimindedir. Hata, iktisat teorisini bilmemekten

kaynaklanir.

8 Mises: Human Action . s.154
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Liberalizmi digerlerinden ayiran 6zellik, farkli hedef secimi degil, ayn1 hedeflere

ulasmak igin dogru araclar Onermesidir.Mises’e gore liberalizm, refah seviyesinin

arttirllmasi igin dogru, yani iktisat teorisine uygun, politikalari onerir.

Sonu¢ olarak, wertfrei iktisat teorisinin, miimkiin oldugu kadar yiiksek refah

seviyesi hedefine ulagsmak konusunda “dogru” kabul ettigi araclar nelerdir? Veya daha

dogrudan bir soru yoneltelim: Liberalizmin programi nedir? Ludwig von Mises bu

soruyu 1927 yilinda yaymlanahiberalismus adli eserinde cevaplandirir.

4.2. Ozel Miilkiyet

Mises’e gore liberalizm programini tek bir kelime ile Ozetleyecek olursak bu

“0zel miilkiyet, yani Uretim araclarinda Ozel miilkiyettir. (Tiketim araclarinda 0zel

miilkiyet sosyalist ve komiinist sistemlerde dahi tartistimayan bir konudur.)

Liberalizmin diger tiim gerekleri bu temel gereklilikten kaynaklafiit?’

Mises, liberalizmi “iyimser” olmakla suglayanlara gsOyle karsilik verir: “Liberalizm, kapitalist
diinyayr tim diinyalarin en iyisi olarak gormez”. Mises: ‘“Liberalizm, saf iktisat ve sosyoloji
bilimlerinden tiiretilir, bu (bilimler) kendi alanlarinda deger yargilarinda bulunmaz, neyin olmasi
gerektigi, neyin iyi, neyin kotii oldugu konusunda bir sey soylemez, yalmzca neyin oldufunu ve
nasil meydana geldigini saptarlar. Bu bilimlerin bize toplum Orgiitlenmesinin diigiiniilebilir
alternatif sistemler ic¢inde yalnizca birinin, iiretim araclarinda 6zel miilkiyet temeline dayali olanin,
-diger diisiiniilebilecek sosyal orgiitlenme sistemleri islemedigi icin- uygulanabilir oldugunu
gostermesi, “iyimser” demeyi hakli kilacak hi¢cbir neden olusturmaz. Kapitalizmin pratik ve
uygulanabilir olmasi, islemesi iyimserlikle alakasi olmayan bir sonugtur”, diyerek Kkapitalist
sistemin bir ideal olmadigmi vurgular. Iktisat ve sosyoloji toplumun orgiitlenme bigimlerini ve
bunlarin isleme kurallarimi anlatir. Herkesi mutlu edecek ideal durumlar ortaya cikartmasi, diinya
cenneti icin recete hazirlamasi beklenemez.

Ludwig von Mises: Liberalism: The Classical Tradition. Irvington-on-Hudson, NY: The
Foundation for Economic Education, Inc., 1996. s.87-89

Soylediklerimizden liberallerin maddi olmayan (manevi) degerlere 6nem vermedifi sonucunu
cikartmak hatali olur. Tam tersi gecerlidir.

Ludwig von MisesLiberalismus , Jena: Verlag von Gustav Fischer, 1928. s.19
Mises su noktayada parmak basmadan edemez:

“Ozel miilkiyet bas kaldirmay1 deeHellion) miimkiin kilar ve kilmaktadir, 6zel miilkiyet olmadan
ifade oOzgiirliigii keskin bir sekilde sinirlanabilir. Mises sunu sorar: “Hamisi fabrikator Friedrich
Engels olmadan Marx ne yapardi?”

Mises: Two Essays by Ludwig von Mises. 5.6
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Isboliimii prensiplerine gore orgiitlenmis bir toplum, iiretim araclarinda toplu
miilkiyet esasim1 kabul etmis ise bu sisteme ‘Sosyalizm’ veya ‘Komiinizm’ adi verilir.
Eger orgiitlenme, iiretim araclarinda 6zel miilkiyet temeline dayaniyorsa, bu orgiitlenme
sekli ‘Liberalizm’ veya ‘Kapitalizm’ olarak adlandirilir. “Karma Ekonomi” diye anilan,
tretim araglarinda toplu ve oOzel miilkiyet karisimi sistemler de yaygindir. Sosyalist
sistemde iktisadi hesaplama miimkiin olmadig1 icin gercek anlamiyla sosyalizm,
uygulamada miimkiin degildir, iktisadi kaos yaratir. Uretim araclar1 toplu miilkiyette
oldugu icin piyasa yoktur ve fiyatlar olugsmaz. Faktorlerin, yani iiretim araclarinin etkin
kullanimi ve etkin kaynak dagilimi igin gerekli gostergeler (yani iiretim araglari igin
piyasa fiyatlar1) yoktur. Kaynak israfi Onlenemez. Karma ekonomik sistemler

miimkiindiir, fakat verimlilik azalir, refah artacagina eksilir.

Mises’e gore yalmzca liberalizm, yani kapitalizm, toplumdaki her ferdi,
ulasabilecegi en yiiksek refah seviyesine ulastirir. Uretim araclarinda 6zel miilkiyete
dayali bu sistemde, isboliimii cercevesinde Orgiitlenmis toplum, kaynaklarin1 en etkin
sekilde kullanmig olut?

Prof. Ahmed G. Sayar’mm Weber’'ci bakis acgisiyla Protestan/Calvinist toplumlar ile Osmanl
toplumunun kapitalizm agisindan farkini soyle degerlendirir:

“Protestan miiminler tiiketimleri itidalli tutmuglardir. Dolayisiyla akan zamanda miithig bir sermaye
birikimi gerceklestirmiglerdir. Y=C+S’ye Osmanli Tiirk gerceginde baktigimiz zaman, gelir arttirici
sistematik bir caba yok. Bir defa irrasyonel iktisat zihniyeti kenarda ve kuytuda biiyiik parca
pesindedir. Bir defa vurgunu vuracak, ondan sonra ayagim uzatacak. Oyle bitmeyen bir ekonomik
hayatin pesinden gitmek kolay mi?.. Kapitalist olmak, rasyonel birey olmak kolay mu?.. Isciyle
ugrasmak kolay mi?.. Uretmek kolay mi?”

Sayar: A.g.e. s.200

Ayni toplum analizini Avusturya Okulu bakis acisiyla ele aldifimiz zaman farkli bir sonuca ulagiriz.
Her ne kadar kiiltiirel, dini, psikolojik faktorler insanlarin, bireysel tercihlerini etkilese de konunun
anahtart tamamen iktisat alant ic¢indedir. Uretim mallarinda 6zel miilkiyet garantisi olmayan
toplumlarda iktisadi faaliyetin gelismesi ve sermaye birikiminin olugsmasi beklenemez. Osmanli
toplumunda padisahin mutlak otoritesine yakin kesimlerde servet birikiminin gerceklesmesi ve
bunun garanti altinda olmasi miimkiin degildi.
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4.3. Bang

Ludwig von Mises’in sisteminde liberalizmin temel sarti olan iiretim araglarinda,
0zel miilkiyetin hemen ardindan barig sarti gelir. Tarihte ilerleme, bazilarina goére ancak
savaslarmn ardindan gerceklesir. Liberal diisiince bunun tersini savunur: Ilerleme ancak

baris ortaminda ve baris sonucunda gergeklesebilir.

Insanlar1  hayvanlardan farkli kilan en ©6nemli ozelliklerden biri, sosyal
kooperasyon sonucunda, yasam sartlarini daha yiiksek bir seviyeye cikartabilmeleridir.
Yalniz isgiicii iiretkendir ve refah saglar. Refah oldugu ol¢iide insanlar potansiyellerini
ortaya koyacak ortami bulurlar. Savaglar yikicidir ve yaratict hi¢ bir unsur icermezler.
Bozmak, yikmak, oldiirmek, insanlarin yirtict hayvanlarla paylastiklar1 “becerilerdir”.
Yapici ve yaratict olmak ise insanlart insan yapan vasiflardir. Savaslarin uygarliga

verdigi zararlar, insanlar arasi igboliimiiniin 6nemini anladigimiz vakit ortaya cikar.

Insan, ancak isboliimii sayesinde Aristoteles’in deyimi ile “sosyal hayvan”
haline gelir, diger hayvanlarin arasindan siyrilir, potansiyelini ortaya koyar. Savaglara
yol agan diismanlik, tek basina yasayan varliklart fazla etkilemez. Seyrek karsilastigi
hasmmi sevmesi veya nefret etmesi ekonomik diizeyini etkilemez. Buna karsilik
isboliimii cercevesinde Orgiitlenmis, toplu halde yasayan insanlar i¢in durum ¢ok
farklidir. Her birey toplum icinde belli bir gorevi iistlenmistir. Kimse bagimsiz degildir,
her birey kendi yaptiginin disindaki islerin goriilmesi icin diger bireylere muhtactir.
Demirci, marangoz, ayakkabici, terzi, berber, koylii gibi mesleklerle Orgiitlenen ve
isboliimiinii gerceklestiren bir koyiin insanlar1 birbiri ile iyi gecinmek zorundadir.
Aralarinda diismanhik baglar, hatta miicadeleye doniisiirse, herkes kendisini kurtarmak
icin bagimsiz olmaya caligir. Isboliimii sistemi ¢oker, toplumdaki verimlilik ve toplam
tretim eskisine oranla ¢ok diiser. Catisma riskinin yiiksek oldugu ortamlarda

isboliimiine girilmez veya ancak sinirh igbdliimii gerceklesir.
Mises’e gore bazi yiiksek fikirli kigiler olim ve eziyet getirdigi icin savasa karsi

cikarlar. Bu insancil motivasyonlar takdir edilmeye layik olsa da savasi savunanlarin

karsisinda bu “hiimaniter” fikirler yenilmeye mahkmdur.
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Savas taraftarlar1 catismanin {iziintii ve aci getirdigini kabul ederler. Fakat
insanligin ancak savas yoluyla ilerleyebilecegi goriisiinden vazgegmezler. Mises eski
Yunan filozoflarimin “Savas her seyin atasidir”, soziine dikkati ceker. Bu fikri
savunanlar insanligin baris donemlerinde dejenere oldugunu One siirmiislerdir. Ancak
savaslarin, insanlarin kabiliyet ve giiclerini uyandirdigini, ideal sahibi yapacagini
savunurlar. Ozveri ve kurban vermenin gereklili§i bu diisiincelere karsi koymak icin
yeterli degildir. Savasi yararli gorenler fedakarliklarin olumlu amaglara ulagmak igin

gerekli oldugunu ileri siirerler. Mises bu konuda su yorumu yapar:

“Eger savasin her seyin atast oldugu dogru olsaydi gereken fedakarliklar
insanlarin refah seviyesini yiikseltir ve insanligin ilerlemesi igin gerekli olurdu.
Kurbanlar i¢in mutlaka iiziintii duyulur, hatta sayilarini sinirlamak icin gayret edilirdi,

fakat savaglarin kalkmasini, daimi barigin gelmesini istemek dogru olmaZdi.”

Mises, “Her seyin atasi savas degil baristir”, 'defYalmzca is giicii lreticidir,
kapital birikimini olusturur, servet yaratir. Savas yalmzca yikar, asla yaratamaz. Liberal
diisiincenin, insan severhiimaniter diisiinceden farki, savasi yararlarina ragmen hissi
yonden reddetmesi degil savasin yalmzca zararli oldugunu bilmesidir. En basit yasam
bicimlerinden baglamak iizere uygar ve varlikli toplumlar1 ortaya c¢ikartan siire¢ igin

uzun ve kalict barig donemleri sarttir.

Insanlar arasinda giderek artan isboliimii hem toplum icinde hem de iilkeler

arasinda bariga baghdir.

Ancak kalici barig icinde yasayan ve barisin devamina giiven duyulan
toplumlarda isboliimii zirveye ulasabilir, her alanda uzmanlasma gerceklesir. Koyler ve

sehirlerarasinda isboliimii icin, koy-sehir arasinda, tiim iilke koy ve sehirleri arasindaki

4 Ludwig von Mises: Liberalism: The Classical Tradition.  Irvington-on-Hudson, NY: The
Foundation for Economic Education, Inc., 1996. s.23-24

Mises, savasa karst oldugu gibi emperyalizme, 6zellikle de Bati Emperyalizmi’ne tamamen karsidir.
“Eger Avrupa uygarligi gercekten iistiinse diger insanlar icin kendiliginden ilham kaynagi olur”, der
ve -geri kalmig insanlarla Avrupa uygarliginin nimetlerini paylagmak- gibi bahanelerle siislenen
somiirgeci politikalar1 siddetle kinar.

Murray N. Rothbard: The Laissez-Faire Radical: A Quest for the Historical Nlleedpumal of
Libertarian Studies. Vol. V, No.3, Summer, 1981, icinde, s.237-239
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isbolimii i¢in tiim iilkede, barig ve giiven ortam1 olmas: gereklidir. Bu 06rnegi
geniglettigimiz Olclide, daha genis bir alam1 kaplayan barisin gerekliliini goriiriiz: Tim

diinya iilkeleri arasinda igboliimii icin tiim diinyada barig gereklidir.

Ludwig von Mises’in liberalizm sisteminde barig “gilizel goniilli” insanlarin
tercihi olarak degil, isbolimii sonucunda, verimli {iretimin ve buna baglh olarak
ekonomik gelismenin vazgecilmez geregi olarak ortaya cikar. Giiclii ekonomik iligkiler

ve uzmanlagsma, toplumlar ve iilkeleraras1 barig ortaminin korunmasini saglar.

4.4. Esitlik

Liberal goriisiin 6zel miilkiyet anlayisi “esitlik” konusunun aydinlatilmasini
gerekli kilar. Ludwig von Mises ve liberal felsefe, insanlarin donanimlar1 agisindan esit
olduklar1 anlayisim1 reddeder. Mises’e gore : “Kardesler arasinda dahi fiziki ve manevi

ozellik ve yetenekler bakimindan belirgin farkliliklar vardfr.”

Insanlar ve aralarindaki donamim farklhiliklari, isboliimiiniin temelini olusturur.
Liberal yaklasim, insanlar arasinda esitligi, toplumu olusturan tiim fertlerin kanun
karsisinda esitligi seklinde yorumlar. Fakir bir insamin mali, miilkii, aynen varlikli bir
insanin mali miilkii gibi korunmalidir. Zengin ve niifuzlu bir kisi cinayet isledigi zaman,
fakir ve yalmiz bir insan ile aym cezayr goOrmelidir. Liberalizmin tarif ettigi esitlik
kavrami, kaymrma ve ayricaliklarin kesinlikle karsisindadir. Kanun karsisinda farkh

muamele asla kabul edilmez.

Liberalizm, gelir ve servet dagilimim cesitli tedbirlerle degistirmenin ve esitlik
hedeflemenin karsisindadir. Toplum icinde yaratilan toplam gelir ve servet miktari,
kendisini olusturan toplumdaki gelir ve servet dagilimmdan bagimsiz degildir. Milli
gelir diizeyi, sosyal sartlarin ve kurumlarin oOzelliklerinden bagimsiz, “dogal” olarak

olusan bir biiyiikliik degildir.

16 Mises: Liberalism , The Classical Tradition . s.28
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Ancak gelir ve servet dagilimmin farkli oldugu ve de olmasina izin verilen

toplumlarda, insanlar miimkiin olan en fazla iirlini en ucuz maliyetle meydana

cikartmaya gayret ederler. Ulasilabilecek farkli bireysel hedefler ortadan kalkti§i zaman

toplumdaki iiretkenlik diiser!

Ludwig von Mises’e gore, gelir ve servet dagilimi, bireyler arasinda esitlik

olusturacak sekilde yapilirsa, bunun sonucunda kisi basma diisecek gelir ve servet,

liberal ortamda en fakir kisinin alacagi payin altinda kalacaktr.

4.5. Devlet’in Rolii

Uretim araclarinda 6zel miilkiyetin ve de belirtti§imiz difer noktalarm sonucu

olarak Mises, devletin sinirlarint ve roliinii keskin bir sekilde tanimlar. Her toplumda

Mises, giliniimiizde 6zgiirliigiin, liberal diisiincenin bir basaris1 oldugu gerceginin unutuldugunu
soyler. Liberalizmin yiikselisinden once yiiksek fikirli filozoflar ve en iyi niyetli din adamlart dahi
bazi insanlarin dogalar1 geregi ozgiirliige layik, bazilarmin ise bagimliliga uygun olduklarini normal
kabul ettiler ve bu ayrimi sorgulama geregi duymadilar. Bu fikirler efendiler icin gecerli oldugu gibi
koleler icin de gecerliydi.

Mises bu zihniyetin karsisina klasik liberalizmin one siirdiigii yegdne anlamli ve gecerli esitlik
sartint koyar: Kolenin verimli calismak igin hicbir motivasyonu yoktur. Ceza almadan minimum
oOlclide calismasim siirdiiriir. Ozgiir is¢i ise fazla ¢alismasimin karsihginda kazancini_arttirabilecegini
bilir. Mises, oOzgiirliigii tanriya, dogaya veya felsefeye dayanarak savunmaz. Ozgiirlik, insan
emeginin en iiretken seklini saglar ve bu sebeple insanligin tiimii agisindan vazgegilmez bir'’sartir.

Mises: Liberalism: The Classical Tradition. s.20-23

Bu noktada Ludwig von Mises’ikiberalism The Classical Tradition  kitabinin 31. ile 33.
sayfalar1 arasinda belirttigi “liiks tiiketim mallar1” goriisii goz ardi edilen bir konuya dikkati ceker:
“Liiks hakkinda bircok aptalca sey sOylenmis ve yazilmustir... Liiks tiiketimin sosyal isbirligi
cercevesinde faydali bir iglev gordiigiinii gostermek miimkiindiir.” Mises, liiksiin fakirlere gelir
sagladigl, gibi aciklamalari reddeder. Nihayet liiks tiiketime kullanilmayan sermaye ve isgiicii,
bagka mal ve hizmetlerin iiretimine kayacaktir. Mises konuya ¢ok farkli bir aciklama getirir:
“...liiks kavrami tamamen gorecelidir... Giiniimiizde vazgecilmez gordiigiimiiz bir¢cok sey eskiden
liks kabul ediliyordu. Ortacagda Venedikli bir asil ile evlenen Bizansli aristokrat hanimin
yemeklerini yerken, parmaklar1 yerine, giiniimiizde bildi§imiz c¢atalin benzeri, altin bir alet
kullanmast Venedikliler tarafindan Allahsiz bir liikks olarak goriilmiistiir...” Kadinin bir siire sonra
korkun¢ bir hastalifa yakalanmasi, dogaya aykir1 bu liiks davramslarinin, Venedikliler goziinde,
hakli cezasidir. Ingiltere’de birka¢ nesil 6nce evin i¢inde tuvalet olmasi biiylik bir likks sayiliyordu.
20. Yiizyilin baginda otomobil ¢ok az kisinin alabilece§i ¢ok 0Ozel bir vasiWjthelm Tell 'i

yazan Schiller Isvicre daglarmi, Almanya’ya yakin olmasina ragmen, gorememisti, Goethe ise
Paris’i, Viyana’ytr veya Londra’yr ziyaret edememisti. Mises Kkitabin1 yaymladigi 1927°de:
“Giinlimiizde, buna kargilik, yiizbinler seyahat ediyor, yakinda milyonlar edecek,” diyerek c¢ok
dogru bir tahminde bulunur. Mises’e gore toplumun genis kitleleri icin yasam sartlarini iyilestirecek
yeniliklerin cofu once liiks tiiketim olarak yasamimiza girer. Liiks tiiketim arzusu, yeniliklerin
kesfini ve piyasaya sunulmasini uyaran dinamik bir giictiir. Zaman icinde, zenginlere 6zenen genis
kitlelerin talebini kargilayabilmek icin, aynt mallarin diisiik maliyet ile iiretimi gerceklesir.
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bagka insanlarin malina ve canina saygi gosteremeyen veya gostermek istemeyen
insanlar olabilir. Insanlar bildigimiz insanlar oldufu siirece aralarinda katiller, hirsizlar,
sahtekarlar bulunacaktir. Bu Kkisiler, kendilerine kars1 giic kullanilacagi tehdidi ile yani
“ceza” 1ile emellerinden caydirilmaz ise, Ozel miilkiyete dayali, isboliimii uygulayan

toplum yasayamaz.

Mises’e gore devletin ve buna bagh olarak hiikiimetlerin tek gorevi, kisilerin
malint ve canmi korumaktir. “Kisileri toplum icinde birlikte yasamanin kurallarina
uymaya zorlayan “toplumsal giic kullanimi kurumuna” Devlet, devletin uydugu
kurallara Kanun, bu gii¢ kullanimi kurumunu yonetme sorumlulu§unu tasiyan organa

Hiikiimet diyoruz.™

Liberalizmin devlet anlayisi, 6zel miilkiyeti savunmasmin dogal sonucu olarak
ortaya c¢ikar. Liberalizm, {liretim araclarinda 6zel miilkiyetin vazgecilemez sart oldugunu
kabul eder ve bunun dogal sonucu olarak iiretim araglarinda toplu (kamusal) miilkiyeti
reddeder. Devletin gorevi, toplumdaki igbdliimiiniin gerektirdigi sartlarin, -gerektiginde

giic kullanarak- temini ve korunmasi ile sinirhdir.

Mises, emperyalist amagli olmayan milli savunmayi, gerekli barig ortaminin

temini ve miilkiin korunmasi ¢ercevesinde, devletin gorevleri arasinda sayar.

Toplumda gii¢ kullanma ve yargi monopolleffhielinde tutan devletin, ayn
zamanda ekonominin icinde aktor olarak yer almasi, liberal felsefe acisindan kabul

edilemez.

Ludwig von Mises, 1919’da yaymlanarNation, Staat und Wirtschaft
kitabinda, liberalizmin kimseyi, kendi arzusu disinda, belli bir devlete bagli olarak
yasamaya zorlayamayacagini belirtmistir. 1927°dd.iberalismus kitabinda bu konuyu
daha kesin ifadeyle ele alir. Bir iilkenin sinirlart i¢inde yasamak, bir devlete bagli olmak
konusunda kaderini kendi tayin hakkRight of Self-Determination), Mises tarafindan

9 Mises: Liberalism . s.35

2 Liberal felsefe buradaki “Monopol” soziinii iktisat teorisinde kullanildig1 sekli ile kullanir. Isboliimii

cercevesinde Devlet’e bu islev diismektedir. Tarifi geregi monopol konumundadir.
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su sozlerle tarif edilir: “Belli bir bolgenin halki, tek bir kdy, tiim bir bolge veya bagh bir
seri bolge, Ozgiir plebisit yoluyla, o zamana kadar bagli bulunduklar1 iilkeye bagh
kalmak istemediklerini, bagimsiz ayr1 bir devlet kurmak veya baska bir devlete
baglanmak istediklerini bildirirlerse, tercihlerine saygi duyulmasi ve isteklerine
uyulmas: gerekir. Ihtilalleri, halk arasinda veya uluslararasi alanda cikabilecek savaslari

onlemenin yegine uygun ve etkili yolu budtr.”

I. Diinya Savast 6ncesinde Polonya’nin, Finlandiya’nin, Latvia ve Litvanya’nin
Rus Imparatorlugu’ndan, Italyanlarin, Schleswig-Holstein Almanlarinin ve Slavlarin
Habsburg (Avusturya-Macaristan) Imparatorlugu’'ndan ayrilma istekleri bu gibi
durumlara 6rnek olusturur. Bu isteklere savas ile karsilik verilmis olmasi, Mises’e gore,

Viyana Kongresi’nden beri Avrupa’da ¢ikan tiim catismalarin sebebidir.

Mises’i yanlis anlamamak icin su noktanin altini ¢izmek gerekir: S6z konusu
olan, milletlerin kaderlerini tayin hakki degil, bolgelerde yasayan kisilerin tercihlerini
kullanma hakkidir.

Mises, imkan olsa, her bireye kendi tercihini kullanma yetkisini vermek ister.
Uygulamada, idarenin gerceklesebilmesi ig¢in, {nitelerin, teknik acidan bolgesel

idarelere imkan verecek biiyiikliikte olmast gerekir.
Liberalizm, iilkeler ve idareler arasinda vatandaglarin begenisini kazanmak i¢in

rekabet 6ngoriir. Insanlar, baski yoluyla degil, ozgiir tercihleri ile bolgesel idarelere

veya iilkelere dahil olurlar.

4.6. Liberalizm ve Dini Inanclar

Bu konuda bir¢cok yanlis anlama bulundugu icin, liberalizmin dini inanclara

yaklasimini ele almanin dogru olacagim diisiiniiyoruz.

2l Mises: Liberalism . s.109
22 Mises: Liberalism . s.108—109
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“Liberalizm bir din, bir diinya goriisii, 0zel bir cikara hizmet eden parti degildir.
... Giinlimiizlin siyasi diismanliklar1 felsefe konularinda degildir, herkesin gecerli olarak
kabul ettigi bir hedefe en az fedakarlikla en kisa sekilde nasil ulasilacagi konusundaki
tartismalardir. Tiim insanlarin hedefledigi bu amac¢ insanlarin isteklerinin en iyi tatmini;

zenginlik ve bolluktur.

Elbette insanlarin ulasmak istedikleri bundan ibaret degildir, yalmz dissal
araglarla ve sosyal kooperasyonla elde edebilecekleri bundan ibarettir. i¢sel kutsanmalar,
mutluluk, huzur, yiicelme, her kisi tarafindan kendi icinde (kendi i¢ diinyasinin

yalnizliginda) aranmalidir.

(Liberalizm) insanlara tek bir sey vermeyi amagclar, herkes icin baris iginde,
rahatsiz edilmeden maddi refahin saglanmasi, acilarin azaltilmasi, mutlulugun

arttirllmasi...””

Liberalizme sikca dinler ile bagdasmayan ‘“din diismam” bir diisiince gozii ile
bakilir. Oysa Ludwig von Mises, din ve inanglar gibi manevi konulara deginen ender
iktisat¢ilar arasindadir. Human Action ’da dile getirdigi goriisleri dinler konusuna

felsefi bakisini yansitir.

Mises, “Din ve teokrasiyi karistirmamak gerekir” der ve William Jamddien
Varieties of Religious Experience (35" impression, New York, 1925, s.31) adh
kitabina deginir:

“William James, dini inanci, “kisilerin kendi (i¢ diinyalarinda) yalnizliklarinda
kutsal kabul ettiklerine karsi hisleri, davramslari, tecriibeleri” seklinde tanimlar. Dini
(inan¢ sahibi) yasamin Ozellikleri olarak: Goriinen diinyanin daha ruhani bir kiinatin
(spiritual universe) parcast olduguna ve temel Oneminin buradan kaynaklandiina, bu
ruhani kdinat ile — ki bu ruh, “Tanr1” veya “Kanun” olabilir- birlesme veya ahenk iginde
bulunmanin amacglandigina, bu ruha (kutsal kabul edilene) dua veya igsel birlesme

(inner communion) yoluyla ulasmanin gercekten miimkiin olduguna, ruhaspirGtual)

3 Mises: Liberalism: The Classical Tradition. s.192-193
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bir enerji akimi olustuguna ve bunun gercek nesneler diinyasinda etki gosterecegine

olan inancglar1 sayar.”
James, dini inanglarin psikolojik etkilerini de su sekilde siralar:

“Siirdiiriilen yasama bir 06diill gibi katkida bulunmasi, lezzeesf), lirik
biiylilenme, ask MAyrical enchantment) duygular;; veya ciddiyet icinde, kahramanca
yasamin cazip hale gelmesi, ayrica giiven icinde bulunma duygusu, barigsever bir

kisilik, diger insanlara kars1i agir basan sefkat dolu sevgi duygisu.”

Dini duygularin yasanmast konusundaki bu tarifler, toplum ig¢indeki
isboliimiiniin sekli konusunda hicbir sey sdylemez. Mises’e gore, Bati Diinyasinin en
biiylik “dini dahisi” St. Francis d’Assisi, ekonomi veya politika konularn ile
ilgilenmemistir. Uretimin nasil yapilacag:i gibi konular yerine inangli yasamanin yollari
tizerinde durmustur. Liberalizm kimsenin inancina gore yasamasinit engellemez. Fakat
ekonomik gerceklerin rasyonel sekilde tartisilmasi, dini inanglar One siiriilerek, asla
onlenmemelidir. Uretim araclarinda 6zel miilkiyet, baris icinde sosyal kooperasyon ve

buna dayali ilerleme, liberalizmin vazgecemeyecegi temel prensiplerdir.

Din ve diinya isleri, laiklik prensibine uygun olarak ayr1 olursa, toplumda yer
alabilecek farkli dini inan¢larin birbiri ile catigmasi Onlenir, her birinin baris ortaminda
kendine has yasamini siirdiirmesi miimkiin ofdr.Liberalizm her c¢esit teokrasinin
kargisindadir. Buna karsilik o6zel yasam cercevesinde yer alan, her dine tarafsiz bakar.
Teokrasi diye adlandirilan sosyal sistemin gecerli kurallari, “insaniisti” kaynaklara
dayanir. Teokratik rejimlerin uyguladiklar1 kanunlar akil ve mantik yolu ile smmanamaz.
Vahiy ve sezgiye dayanirlar. Daha evvel de ele aldigimiz sekilde, bu sezgi tanrisal bir
‘Yaratana’ ve ‘Kélinatin Sahibine’ dayanmiyorsa buna “dini inan¢” denmektedir. Eger
farkli bir kaynaga dayanirsa genellikle “metafizik inang” seklini alir. Teokratik
diyebilecegimiz yoOnetimler, bildigimiz tek tanrili {i¢ biiyiikk dinin disinda, herhangi bir
inan¢ etrafinda da gelisebilir. Bu kap1 acik birakildiginda son derecede zararh

gelismelerin yasanabilecegi daha iyi anlagilir.

24 Mises: Human Action . s.156
% Mises: Human Action . s.157
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4.7. Liberalizm ve Rasyonel Akil

“Liberalizm rasyoneldir.”, diyen Ludwig von Mises’in sozleri ile bu konuyu
tamamlamak istiyorum: ‘“(Liberalizm), kavga ve sosyal dagilma yerine, toplumsal
cercevede, baris icinde isbirliginin kendileri icin daha iyi olacagimi, cikarlarini dogru
anlamus, bilyiik cogunluga anlatmanin miimkiin oldugunu savunur. Insan aklina giiveni
tamdir. Bu optimizm yersiz olabilir, liberaller hatali ¢ikabilir. Lakin bu durumda

insanoglunun geleceginden iimit kesmek gerekif”’

Ulasilabilecek en yiiksek refah seviyesine gotiiren toplumsal oOrgiitlenme, insan
akli ve mantik yardimi ile gerceklesmek zorundadir. Insanlarin manevi Alemlerine her
tirli  olumlu katki, verimliliklerini arttirabilir, diger insanlara kars1 tutumlarim

tyilestirebilir, fakat metafizigin, ekonominin Orgiitlenmesinde yeri yoktur.

% Mises: Human Action . s.157
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BESINCI BOLUM
AVUSTURYA OKULU’NUN
TARIHI VE RONESANSI
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5. AVUSTURYA OKULU’NUN TARIHI ve RONESANSI

5.1 Avusturya Okulu’nun Tarihi

Avusturya Okulu'nun “resmi tarihi” literatiirde yaygin olarak soyle anlatilir:
Okulun tarihi, kurucusu Carl Menger (1840-1921) ile baglar. Aralarinda bacanaklik
iligkisi olan, ogrencileri Eugen von Bohm-Bawerk (18 51-1914) ve Friedrich von
Wieser (1851-1926) ile devam eder, 1920’lerin sonunda 1930’larin basinda Ludwig

von Mises’in etkisi altinda en parlak donemine ulagir.

Daha sonra 1936’da, Avusturya Okulu, Keynesyen devrim sonucunda tarihin
sayfalar1 arasina goOmiilir ve wunutulur. 1970’lerin basindan itibaren ekonomilerde
“Stagflasyon” —hem enflasyon, hem issizhik olgusu gittikce yayginlasarak goriilmeye
baglar. Keynesyen teze gore, boyle bir durumun ortaya ¢ikmamasi gerekir: Enflasyonist
politikalar krizlerin tedavisi olarak goriiliir. Piyasalardaki (Phillips Egrisi Analizi) para

bolluguna ragmen kriz durumu aciklanamaz.

Bu donemde, Mises tarafindan ilk olarak oOne siiriilen ve Hayek tarafindan
gelistirilen Boom-Bust yani biliylime (tepe) ve arkasindan gelen kriz (dip) durumunu,
dolasim kredisi Zirkulationskredit) genislemesine baglayarak acgiklayan Avusturya
Konjonktiir Teorisi tekrar kesfedilir. 1974 yilinda, Mises’in Oliimiinden bir sene sonra,
Friedrich A. von Hayek, Nobel Iktisat Odiilii'nii alir. Bu olgu Avusturya Iktisat
Okulu’nun Ronesansi’ni baglatir. Avusturya Okulu’nun, iclerinde Karen Vaughn, Israel
Kirzner ve son zamanda Bruce Caldwell’in de bulundugu bir kolu, iktisat tarihi icindeki

gelismeyi bu sekilde goriir”

Karen Vaughn: “The Mengerian roots of the Austrian Revial”, CaldwellCad.Menger and His
Legacy in Economics. iginde s.399-401

2 Kirzner: Ludwig von Mises: The Man and His Economics.  s.164-194
3 Caldwell: Hayek’s Challenge. s.126-130
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5.2. Avusturya Okulu’nun Tarihi: Alternatif Bakis Acisi

Avusturya Okulu’nun tarihine yukarida anlatilan bakis acisi ana hatlari ile dogru
olmakla beraber, Avusturya Okulu’'nun giinlimiizdeki temsilcilerinden Joseph

T.Salerno*’nun gosterdigi gibi, dikkat edilmesi gereken bazi ayrintilar vardir.

Salerno’ya gore, “ortodoks” tarihin ilk eksigi, okulun en parlak doneminin ve
unutulmaya baglanmasin tarihlerini dogru koymamasidir. iki tarihinde geriye gitmesi

gerekmektedir.

Avusturya Okulu’nun, Mises’in Viyana’da bulundugu donemde, 1920’li yillarda

bazi1 basarilar elde ettigi dogrudur:

- Mises’in Sosyalizm kitabi,Die Gemeinwirtschaft (1922) daha once de
anlattigimiz gibi, aralarinda Hayek ve Ropke’nin de bulundugu bir¢ok gen¢ sosyalistin,

kesin ve kalict olarak, serbest piyasa ekonomisine donmesini saglamigtir.

- 1920°’li yillarm en {inlii Amerikan Iktisatcis1 Irving Fisher, bu yillar1 “altin
donem” olarak gormiis ve Onii alinamayacak devamli iktisadi biiylime ve gelisme
devresine girildigi yorumunda bulunmustur. Fisher bu beklentilerine ragmen, 1929’da
baglayan Biiyiik Kriz’de, varlikli bir aileden gelen esinin ve kendisinin, tiim servetini

kaybetmistir.

- Oysa Mises ve Hayek, 1920’lerin ortalarindan beri ekonomilerin krize
girecegini beklemektedir. Krizin fiillen gerceklesmesi Avusturya Okulu’nun prestijini

arttirir. Hayek, London School of Economics’e davet edilir.

- Lionel (Lord) Robbins LSE’ de Iktisat Béliimii baskanidir. 1932THe
Nature and Significance of Economic Science adli kitabim1 yayinlar. Robbins bu

eserinde, Mises’in oOne siirdiigii ‘“aksiomatik-dediiktif” iktisat metodolojisini, biraz

4 Joseph T. Salerno: “The Rebirth of Austrian Economics- In Light of Austrian Econdhhes”
Quarterly Joumal of Austrian Economics.  Vol.5, No.4, (Winter 2002): icinde, s.111-128
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basitlestirerek, Anglo-Sakson diisiince cevrelerine tanitifhe Nature and Significance
of Economic Science, 1950’li yillara kadar, iktisat metodolojisi konusunda, egemen

gecerli kaynak olarak kalir.

Buna ragmen, Salerno, Avusturya Okulu’'nun parlak doneminin I. Diinya
Savasi’ndan Once sona erdigini savunur. Savastan sonra, yukarida belirttigimiz

kivileimlar goriilse de, okulun 15181 gittikge solar.

Avusturya Okulu i¢inde, Menger’den sonra gelen ikinci kusakta, Bohm-Bawerk
ve Wieser'in arastirma programlart arasinda, fikri boliinme goriiliir. Menger’den

bosalan kiirsii bagkanligina 1903°te Wieser gecer ve ligiincii kusagin hocasi olur.

Carl Menger (1840-1921) 1902 yilinda Viyana Universitesi'ndeki 6gretim
gorevinden ve kiirsii bagkanligindan ayrilir. Liberal diislincenin ve Avusturya’nin
gelecegi konusunda, son derece karamsar ve kiiskiin olarak evine cekilir ve Oliimiine

kadar da kayda deSer yeni bir eser verrhez.

Menger’den  sonra en  ¢ok tanman  “Avusturyal’”  Bohm-Bawerk
(1851-1914)’dir. Hatta uluslararas1 platformda Bawerk, Menger’den daha fazla taninir.
Menger’in eserleri 1963-1976’l1 yillarda Ingilizceye cevrilirken, Bawerk Kapital
und Kapitalzins, Erste Abteilung: Geschichte und Kritik der Kapitalzinstheorien
(1884) ve Kapital und Kapitalzins: Die Positive Theorie des Kapitals (1889) adli
eserleri 1890 ve 1891°de Ingilizceye aktarilmistir. Bu terciimeler Avusturya Iktisat
Okulu'nun disa acilmasim ve tanmnmasmi saglamigsirBuna ragmen, bir takim ters
gelisen olaylar sonucunda, Menger’in Viyana Universitesi'ndeki yerine Bohm-Bawerk

degil, bacanagr Wieser gecer.

Carl Menger’in oglu Karl Menger ile Friedrich A. Hayek, Menger’den geriye kalan calismalari
inceleyenler arasindadir.

Mason Barnett: “The Papers of Carl Menger in the Special Collections Department, William R.
Perkins Library, Duke University”, Caldwell: e@adl Menger and His Legacy in Economics
icinde s.15,28

Eugen von Bohm-BawerKapital und Kapitalzins Positive Teorie.  Innsbruck: Wagner, 1889.
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Eugen von Bohm-Bawerk, 1881°den itibaren Avusturya’mm Innsbriick
Universitesi’nde profesorliik gorevinde bulunur ve 1889°da, Innsbruck’un tasra
havasindan  kurtulmak amaciyla, Viyana’ya tasmir. Viyana’da bircok devlet
kademelerinde gorev alir, iic defa Maliye Bakanhigi'nda buldh@AvusturyaEuro’ya
gecene kadar, 100 Schilling banknotlarinin iizerinde Bawerk’in portresi vardi.) 1904’te
Maliye Bakanligi’ndan ayrilir, kendisine Viyana Universitesi'nde 6zel ordinaryiisliik
statlisii verilmesi icin sahsen ricada bulunur. Burada 1914’e kadar, degismeli olarak, bir
donem seminer, bir donem ders yapar. Ne yazik ki akademik hayattan uzak, donemin
cetin politik ortamu iginde, gecirdigi on bes yil Bawerk’in sagliim1 bozmustur. 1904’te,
fazla sayilmayacak bir yas olan elli li¢ yasinda, iiniversiteye geri dondiigii vakit yogun

bilimsel ¢alisma yapacak giicii kalmamistir. On yil sonra, 1914’te vefat eder.

Friedrich von Wieser, 1903’te Menger’in yerine gecer. Yirmi yil boyunca once
Wieser, daha sonra yerine gecen, en sevdigi Ogrencisi Hans Mayer (1879-1955),
Avusturya Okulu’nun yoniinii ¢izer. Viyana Universitesi'nden mezun olacak tiim
hukukcularin iktisat dersleri Wieser’in sorumlulugu altindadir. (O devirde, Viyana
Universitesi’nde Iktisat Diplomasi yoktur. Mises’te, Hayek’te, ilk 6nce hukuk diplomasi

almiglardir.)

Uciincii ve dordiincii kusak Avusturya Okulu Iktisatcilar’nin  hocast Bohm-
Bawerk degil, Wieser’dir. Yalmiz Ludwig von Mises ve Richard von Strigl, Bohm-
Bawerk’in 6grencisidir. Uciincii kusaktan Joseph Schumpeter ve dordiincii kusaktan
Friedrich A.von Hayek, Gottfried von Haberler ve Oskar Morgenstern, Wieser’in
ogrencisidir. Bu dordiincii kusak, ogrencilik donemlerini bitirip, diplomalarini aldiktan

sonra Mises’in Privatseminar ’ma katilmigtir.

Wieser’in, hoca, doktora danismami ve smnav otoritesi olarak etkisi, 1914’°te
Theorie der gesellschaftlichen Wirtschaft  Social Economy) baghikli eseri ile komple

Innsbruck, Avusturya Alpleri’nde kiiciik bir sehirdir.

8 Bohm-Bawerk, Avusturya Maliye Bakanligi'na 1890°da katildi, 1900 yili ile 1904 yili arasinda
Maliye Bakanligi gorevinde bulundu. Bohm’iin calisma prensipleri: Kanunla sabitlenmis altin
paritesine sikica bagli para, Merkez Bankasi yardimi almayan denk biitceydi. Ludwig Bettelheim-
Gabillon, Bohm-Bawerk’in bu basarili politikalarin1 analiz eden bir kitap yayinlayamadan Naziler
tarafindan oldiiriildii ve kitabr ortadan kaldirildi.

Mises: The Historical Setting of the Austrian School of Economics.  s.17
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bir sistem teorisi ortaya koymasmin ardindan, daha da giiclenmistir. Adi1 gecen Kkitap
onceki yiizyihn 80’li yillarindan kalan, Bohm-Bawerk’in diger eserlerinin ardindan,
Avusturya Okulu'nun 20. yiizyillda ilk biiyiik eseridir. Wieser’in bundan sonraki

calismalar1 bu kitabin1 temel almigtir.

Tiim ogrencileri bu calismayr okur ve Ogrenirlerdi. Fakat ilgin¢g olan bir nokta
“Avusturya Okulu’'nun Mises’e yakin kolu, Wieser’i neden “olumsuz bir etki” olarak
goriir?”. Bu soruya yanit nitelifinde Mis&rinnerungen ’de konuya soyle agiklik

getirir:

“Wieser fevkalade kiiltlirlii bir kisiydi, giiclii bir akila sahipti ve diiriist bir
arastirmactydi. Sansi, digerlerinden once Menger’in eserini tanimasi ve Onemini derhal
anlamasiydi. Bunu (Wieser’in) katkist olarak gormek gerekir. (Buna ragmen) bazi
konularda Ogretiyi zenginlestirmesine ragmen, yaratict bir diisiiniir olmadig1 igin,
faydadan cok zarar1 olmustur. Siibjektivizmin cekirdegini hicbir zaman gergek

anlamiyla kavrayamamugtir; ele aldigi hatali konular buradan kaynaklafir.”

Mises’e gore Wieser'in deger hesaplamasi konusundaki fikirleri, kendisini
Avusturya degil Lozan Okulu goriislerine yaklastirir. Oysa Avusturya Okulu birey

eylemini ele alir, iktisadi denge durumunun, eylemsizligin teorisi degiidir.

Avusturya iktisat teorisi piyasalarda gerceklesen fiyatlar1 aciklar. Matematik
metotlara soguk bakmasi, matematik bilmemekten degil, hipotetik statik analize kiymet
vermediklerinden kaynaklanir. Avusturya Okulu'na gore, deger asla Olgiilemez.
Istatistik rakamlar tarihi olgular1 belgeler, iktisat teorisi ile iligkisi yoktur. Misesci bakis

acisindan, Wieser bu cok can alici noktalar1 sulandirmasgtir.

Daha oOnce de anlatmaya calisti@imiz gibi, Wieser’in fikirleri, {igiincii ve
ozellikle dordiincii kusak Avusturya Iktisatcilari’'mi, Hayek, Haberler, Machlup ve

Morgenstern grubunu etkilemistir.

Mises: Erinnerungen . s.21

Avusturya Okulu “dengeli donen ekonomi” anlamind&vénly Rotating Economy” dedigi denge
durumunu ¢ok seyrek olarak ve model karakterini unutmadan kulldiwenly Rotating Economy,
paranin niteligini anlatmak igin ve karlar1 faizden ayirabilmek i¢in kullanilir.
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Bunlarin i¢cinden bazilari, Menger’in arastirma programimnin  Ozelliklerini
yansitan Avusturya Analiz Metodu'nu ihmal etmis, hatta terk etmistir. Calismalari,
Walras, Pareto ve Barone tarafindan temsil edilen, Lozan Okulu’nun sozlii anlatimina

dontismiistiir.

Schumpeter’in, Das Wesen und Hauptinhalt der theoretischen
Nationalokonomie (1908) veDie Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung (1911)
adli eserleri de benzer bir yondedir ve dordiincii kusak Ogrenciler tarafindan heyecanla

okunmustur.

Uciincii kusak AvusturyalilarinW underkindi yani harika ¢ocugu, Schumpeter
kendisini Menger’in veya uzun seneler seminerine devam etmesine ve Bawerk
tarafindan sevilmesine ragmen, Bohm-Bawerk’in takipgisi olarak degil, Wieser ve

Walras’in 6grencisi olarak goriir.

Menger ve Bohm-Bawerk’in analizleri daima gercek¢i olmak cabasinda idi.
Causal-genetic, “adim adim” analiz metodu ile piyasalarda gercekten Odenen fiyatlar
aciklamaya calistilar. Wieser ve Schumpeter’in calismalarinda ise fiyatlar ¢ok farkli bir
arastirma tarzina konu oldu: Gergek¢i olmayan, hipotetik kosullarda (miikemmel bilgi
gibi), ulasildig1 varsayilan “denge durumlar’” “bir sekilde” sisteme giren fiyatlar
tarafindan ifade ediliyordu. Ekonomik olaylarin gercek yiizii, “miikemmel dengenin”

—elestiriye acik— eksik, carpik yansimalarindan ibaretti.

Ludwig von Mises, Wieser ve Schumpeter etkisi ile gerceklesen bu fikri
bozulmay: kesinlikle reddediyor ve kendi c¢aligmalarini Menger ve Bohm-Bawerk’in

devami olarak goriiyordu.

Mises’in asli gorevi, uzun yillar, Viyana Ticaret Odasi’nin Bas Iktisat
Danismanligi oldugu ic¢in, daha Once de belirttigimiz gibi, ancak “bos” saatlerini

bilimsel caligmalara ayirabilmistir...

Ludwig von Mises’in akademik bir semsiye altinda calismasi ancak Cenevre’de
miimkiin  olmustur. Bundan dolayr Mises, “Menger-Bohm-Bawerk Arastirma

Programin1” tamamlayan, kendi teorisi ile komple bir sistem haline getiren ve son
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derece gercekci bir fiyat teorisi ortaya koyaNationalokonomie ’yi, ancak 1940

yilinda, kendisi elli dokuz yasinda iken, bitirebilmistir.

1920’lerde ve 1930’larin basinda, Viyana’y1 terk edip Cenevre’ye gitmeden
once, Mises,Privatseminar’ina katilanlar tarafindan “yalmzca” “Para Teorisi” ve “Para
Politikalar1” konusunda “uzman” olarak goriiliir. Ogrencilerinin goziinde sistematik
analiz yapan para teorisyenidir; fakat Wieser veya Schumpeter gibi “sistem kurucusu”
olarak algilanmamistir. Nationalokonomie ile sistemini sunup, sistem kurucusu
oldugunu gosterdigi zamanMises Kreis (Mises Cevresi) c¢oktan coziilmiistiir. 1930’1u
yillarin baglarinda, yaklasan savas ile birliktBrivatseminar’m {iyeleri, hocalarinin
sistemi ile tanigsmadan, diinyanin dort bucagina dagilir. MiseNationalokonomie ’si
ancak, 1940’ta, Amerika’ya go¢ ettikten sonra, besinci kusaga ul#fuman Action

baslig1 altinda Amerika i¢in gozden gecirilerek tekrar hazirlanir ve 1949’da basilir.

Mises’in “Sosyalizm Tenkidi”, “Para ve Konjonktiir Teorisi” gibi tek tek basaril
caligmalar1 olmasina ragmen anlattifimiz nedenlerden dolayi, 1920°1i yillarin sonunu ve

1930’lu yillarin basini, Avusturya Okulu’nun parlak devri olarak gormek hatalidir.

Avusturya Okulu fenomeni 1920°li yillarda unutulmaya baglanir ve Mises’in

Viyana’dan ayrilmasi ile son bulur.

Ingiltere’de, 1930’larin baginda London School of Economics’e giden Hayek’in
cevresinde de, gelismeler benzer bir sekil alir. Hayek, once Konjonktiir Teorisyeni
olarak cok basariidir. Fakat hocast Wieser’in c¢izgisine uyarak, Ingiltere’de pek
tamnmayan, Lozan Okulu Iktisatcilari ve Pareto’nun ele alinmasim tesvik eder.
Hayek’in etkisi ile o donemde LSE’nin parlak ogrencilerinden John Hicks, Pareto
iizerinde ¢alisir ve 6nemli bir denge teorisyeni olarak yetisir, daha sonra Nobel Odiilii
alir. Bu nedenle, Menger-Bohm-Bawerk cizgisindeki Avusturya Okulu’nun tam
anlamiyla Ingiltere’ye geldigi soylenemez. Ingiltere’de Avusturya Okulu genellikle,
Lozan Okulu’nun, az gelismis, yani matematigi eksik bicimi olarak taninmistir. Yalniz
“Avusturya Konjonktiir Teorisi” 0zglin Avusturya Okulu goriisii olarak kabul goriir.
1936’da Keynes’in taban tabana zit yaklasimi, bu teoriyi de okul ile birlikte, tarihin

sayfalarina gomer.
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5.3. Avusturya Okulu’nun Ronesansi

Konunun basinda belirttigimiz gibi, simdi de Avusturya Okulu’nun yeniden

dogus hikayesini diizeltmek veya en azindan tamamlamak istiyoruz.

Avusturya Iktisat Okulu diisiincelerinin, 20.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren,
yeni bir entelektiiel etki alam olusturdugu goriiliir. Amerika Birlesik Devletleri’nden
baslamak lizere Austrian Economics, uluslararasi bir entelektiiel hareket olarak,

diinyaya yayilmaya baglat!

Bu hareket, Amerika’ya yerlesmis olan Mises’in ve Amerikali 6grencilerinden,
ozellikle Murray N. Rothbard’in diisiinceleri ile beslenir. Hayek’in canlanmadaki rolii
biiyiik degildir. 1978’de, Nobel Odiilii’nii (1974) almasindan dort yil sonra, Kariyerinin

doruk noktasinda, Hayek bu konuyu kendi sozleri ile aydinlatir.

Hayek, Mises’in vefatinin beg sene ardindan yaymlanEnnnerungen isimli

Mises Hatirati’nin 6n soziinde soyle der:

“Menger’in Ogretisi, aralarinda yakin dostluk (ve hisimlik) bagi olan 6grencileri,
Eugen von Bohm-Bawerk ve Friedrich von Wieser arasinda iki dala ayrilmigti.
Giintimiiziin diinyasinda, bir Olciide hakli olarak, yalnizca bir dali temsil etmelerine
ragmen, Mises ve Ogrencileri Avusturya Okulu’nun temsilcileri olarak goriiliir. Bunu
ancak tereddiitle itiraf ediyorum, c¢iinkii kendim de, Hans Mayer’in gelistirmeye calistigi
Wieser geleneginden c¢ok sey ummustum. Giiniin birinde, bugiine kadar oldugundan
daha verimli olsa dahi, bugiine kadar beklentiler gerceklesmemistir. Bugiin hemen
hemen yalmiz Amerika Birlesik Devletleri'nde faal olan “Avusturya Okulu” aslinda,
Bohm-Bawerk’in calismalarina dayanan, “Mises- Okulu”dur. Buna karsilik Wieser’in

kiirsiisine gecen adam (Hans Mayer), vaatleri hi¢bir zaman yerine getirememistir.”

""" Bu hareket Marksizm ile kargilagtirilip antitezi gibi yorumlanabilir.

Mises: Erinnerungen . s. XIV-XV

12
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5.3.1. Hayek ve Nobel Iktisat Odiilii (1974)

Kisaca Hayek’in kariyerini izlersek, II. Diinya Savasi’nin ardindan Amerika’ya
yerlestigini goriiriiz. Hayek’in bu donemde iktisat teorisine ilgisi azalmistir. Entelektiiel
yasaminin ikinci kisminda calismalarini siyaset felsefesi konusuna yoneltmistir. Bu
alanda son derece basarili olmugtur. Savasin son yillarinda yaymlanan kRebd to
Serfdom, uluslararasi alanda, en c¢ok satan kitaplar arasina girmistir. Milyonlarca Kkisi
tarafindan okunan Readers Digest mecmuasinda bu kitaptan kisimlar yaymlanmustir.
Hayek yeni alaninda basarili ve inliidiir, fakat bu donemdeki calisma alami artik iktisat
teorisi degildir. Chicago Universitesi'nde disiplinler ar@Sommittee on Social Thought
adli boliimde ders verir; iktisat boliimiinde degildir. Bu béliimde “Chicago Okulu”nun

temsilcileri Frank Knight, George Stigler ve Milton Friedman yer alr.

1961°de  Hayek, Chicago Universitesi emekliligini 6demek istemeyince,
Almanya’da Freiburg Universitesi’ne gidef. Ancak 1974’te Nobel iktisat Odiilii’nii
alinca iktisatgr yonii tekrar hatirlanir, fakat artitk Amerika’da degildir. Buna ragmen

Avusturya Okulu’nun fikirlerinin diinya capinda ilgi uyandirmasindaki rolii onemlidir.

5.3.2. Human Action (1949) ve Man, Economy and State (1962)

Austrian Economics adi altinda Avusturya Iktisat Okulu’nun Rénesans’ini
tetikleyen olay, 1949 yilinddluman Action’ in yayinlanmasidir. Mises’in, son derece
ileri metodoloji bilincini, en kiiciik ayrintilar1 goézden kacirmayan teknik bilgisini ve
engin kiiltiir hazinesini yansitan dokuz yiiz sayfalik bu kitap -bu tip eserlerden
beklenmeyecek, hayret uyandiran Olgiide- bagarili olur. Gecen altmis yil boyunca

basimda kalmig ve bir¢ok dile cevrilmis ve bir milyon niishadan fazla satilmistir.

Bu kitab1 sayesinde Mises, Amerika’da, daha evvel saydigimiz, bircok yetenekli

Ogrenciyi yetistirebilmistir.

3 Almanya’da Hayek icin 6zel karar ¢ikarilarak emeklilik imkam tanimnr.
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Mises’in Ogrencilerinden Murray N. Rothbard, 1962°de otuz alti yasiMan,
Economy and State kitab1 ile gen¢ nesil i¢in yeni /bixgnum opus hazirlamistir.
Human Action modeline uygun, fakat gencler tarafindan daha kolay okunan, bazi
konularda hocasinin diisiincelerini tamamlayan, bazen radikallestiren bu eser yardim ile
Rothbard, Mises diisiincesinin devamini garantiler ve daha genis kitlelere ulagsmasini

saglar.

5.3.3. Kurumsallasmanin Onemi

Avusturya Iktisat Okulu’nun giiniimiiz ~ diinyasinda “Klasik Liberalizm™i

savunan giiclii bir diisiince hareketi haline gelmesi icin kurumlagmasi gerekiyordu.

Kuskusuz, Mises’in Human Action’ 1 ve Rothbard’mMan, Economy and
State i olmadan okul entelektiiel acidan yasayamazdi. Geng Avusturyalilar bu sayede

Menger ile baslayan arastirma programimi devam ettirme olanagimi buldular.

Entelektiiel bir gelenegin, diisiince hareketi haline gelmesi ancak kurumsallagma
ile miimkiindii. Austrian Economics ve Liberter (Klasik anlami ile Liberal) siyaset
felsefesini temsil eden fikirler Mises ve Rothbard’t destekleyen kurumlar olmadan
ayakta kalamazdi. Joseph T.Salerno, “The Rebirth of Austrian Economics- In Light of
Austrian Economics” adli makalesinde Menger ve Bohm-Bawerk’in Avusturya Okulu
fikirlerinin yayilmasmi saglamak konusunda hi¢ gayret sarfetmediklerini soyler.
Salerno’ya gore giinlimiiz diinyasinda fikirlerin gelisip yayilabilmesi icin mutlaka
kurumsal destege ihtiyac vardir. Carl Mengefsrundsiatze kitabinin ilk  baskisi

tiikkendikten sonra ikinci baskisinin hazirlanmasina izin bile vermemistir.

Mises, Amerika’ya geldikten sonrdWilliam Volker Fund tarafindan maddi
destek gOrmiistiir. (Aym: vakif Hayek’in Chicago’daki maasmm da karsilamistir.)
Oliimiine kadar yazilarmin basilmast ve dagitimi Leonard Read yonetiminde,

Foundation for Economic Education (FEE) tarafindan gerceklestirilmistir.

Rothbard’da Volker Fund tarafindan desteklenmis, uzun yilld&EE ile olumlu

iligkiler i¢inde bulunmus ve 1970’li yillarin basinda, o zaman yeni kurulmug olan, eski
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FEE iiyesi, F.A. “Baldy” Harper idaresindekiystitute for Human Studies (IHS)
tarafindan giiglii destek gormiistiif.

5.3.4. South Royalton Konferansi (1974)

IHS, ilkAustrian Scholars Conference’t (Avusturya Bilim Adamlar1 Konferansi)
1974°te, Hayek’in Nobel Odiilii aldig1 yil, South Royalton, Vermont’ta diizenlenfistir.
IIk kez, daginik yerlerde bulunan altinci kusak genc Avusturyalilar, bu konferansta bir
araya gelmistir.®

1970’11 yillarin sonunda Avusturya diisiincesi yine sikintili doneme gifedker

Fund miras sorunlar1 yiiziinden ¢oziilmiistiir. Rothbard’mm  kurucular1  arasinda

“Avusturya Okulu’'nun 1970’lerin basinda “yeniden canlanma” siireci, beraberinde Okul’un

(Neoklasik iktisattan) ayirict nitelikleri, hangi c¢ekirdek ilke ya da kavramlarla tanimlanip,
gelistirilmesi gerekti§i konusunda Avusturyen Iktisat¢ilar arasinda bir dizi tartisma yaratmistir.

Ancak, bu tartismalarin 0zii ve en Onemlisi, Mises’in fikirleri ile Hayek’in fikirlerinin tiirdes
(homogenize or de-homogenize) kabul edilip edilemeyecegi, Hayek’in goriiglerinin Mises’in

goriislerinin tamamlayicist m1 yoksa ondan bir sapma mi oldugu konusundadir. S6z konusu bu
tartisma, Okul’un “canlanmasi”nda ©nemli rol oynayan Avusturya Okulu’na iligkin Institute of
Human Studies tarafindan her yil bir kere olmak iizere 1974-1976 yillarinda diizenlenen iig
konferansta su yiiziine ¢ikmugtir.”

Turan Yay: “Avusturya Iktisat Okulu’nun Tarihsel Gelisimi ve MetodolojRiiyasa Dergisi . Yaz
2004, Say1 11 iginde.

Karen Vaughn bu konferanst Avusturya Ronesansi’min baglangici olarak goriir. Tesadiifen yakin bir
yerde olan Milton Friedman’da konferansa ugrar.

Karen I. Vaughn: “The Mengerian Roots of the Austrian Revival”, CaldwelCaddVlenger and
His Legacy in Economics. icinde, $.399-401

Joseph Salerno, Rothbard’inMan, Economy and State ’ini okumus genc bir d8renci olarSlouth
Royalton konferansima katilmigtir. Avusturya Okulu’nun yeniden dogusunu ele alan “The Rebirth of
Austrian Economics- In Light of Austrian Economics” adli makalesinde Avusturya diisiincesinin
yayilmasi agisindan su ayrintilara dikkati ceker:

South Royalton’da Murray N. Rothbard, Israel Kirzner ve Hayek’in asistanlarindan Ludwig
Lachmann teblig sunarlar. Hartfort Connecticut’ta 1975 yilinda Iskogya’da Windsor Castle’de 1976
yilinda toplantilar yapilmistir. Murray N. Rothbard, Israel Kirzner, Henry Hazlitt, William H. Hutt,
Friedrich A. Hayek, Leland Yeager ve Ludwig Lachmann tebligler verir. Bu konferanslar sirasinda
Lachmann, Kirzner ve Rothbard’in iktisat teorisi ve yontem konusundaki goriislerinde farkliliklar
ortaya cikar. LachmannNihilist bir pozisyon alir.1978’de Mises ve praxeolojik paradigmadan
uzaklagsma goriiliir. Don Lavoi, bir makalesinde Lachmann ve ShackMrhilist diye niteler.
Lavoi’ye gore Kirzner ve Rothbard iBdcardian kamptadir. Rothbard, Lachmann’in goriislerinin
iktisat cevrelerinde etkili oldugunu goriir. Rothbard, bu tarz sulandirmalarla Mises’in Avusturya
Okulu’na kazandirdigi saglam temellerin bozulacagina inanir. Rothbard, Menger-Bohm-Bawerk-
Mises ¢izgisinin korunmasma onem verir.

Salerno: “The Rebirth of Austrian Economics- In Light of Austrian Econonmibe’Quarterly
Joumnal of Austrian Economics. s.121-122.
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bulundugu, CATO-Enstitiisi ve [HS'nin, Onemli destekcilerinin stratejik-felsefi

diisiinceleri degisince fikri bir doniig goriiliir.

Uzun yillar hareketin diisiince Onderleri diye goriilen Mises ve Rothbard adim
adim hareketin digina itilmeye baslar. Washington’un politik cevrelerinde soz sahibi
olmak, “saygi gérmek” isteyenlere Mises’in ve hele Rothbard’in taviz vermeyen teorik
yaklagimlari, radikal ve uzlasmaz gelir. Bu nedenle daha 1limh goriislii sayilan
Friedrich A.Hayek ve Milton Friedman gibi devlet miidahalelerine, az da olsa agik kapi

birakan iktisat¢ilar desteklenmeye baslanir.

5.3.5. Ludwig von Mises Enstitiisii’niin Kurulusu

Austrian Economics’in yardimma 1982°de Lew Rockwell tarafindan kurulan
“Ludwig von Mises Enstitiisii” yetismigtir. Rothbard, 1995’te Oliimiine kadar,

enstitiiniin akademik direktorliigiinii iizerine almistir.

Bugiin, Avusturya Iktisat Okulu’nun, Menger-Bawerk-Mises-Rothbard kolunu
temsil eden gelenek, bu enstitii catis1 altinda toplanmigbwarterly Journal of Austrian
Economics ve Journal of Libertarian Studies adli iki bilimsel yayin organi, Avusturya
geleneginde calisan iktisat¢ilara yayin olanagi verir. Avusturya literatiiriine ulagmak
isteyenler ve fikir alig verisinde bulunanlar i¢in enstitiiniin web sitesi genis imkéanlar

8 Ayrica “Mises Universitesi” veA istrian Scholars Conference” etkinlikleri

sunar.'
Mises Enstitiisii tarafindan diizenlenmektedir.

Avusturya Okulu ve Ludwig von Mises lizerinde calismaya karar verdigimizde,
danigman hocalarimiz bizi internet ortaminda Mises sitesine yonlenditdi.Bu, konu

ile ilgili bilgilere, kitaplara, hocalara ve etkinliklere ulasmamizi kolaylagtirdi.

Salerno, Mises’in bu cevreler i¢in ismi lazim degil anlaminda “Biliyorsunuz KiwZ Know Who
haline geldigini soyler, Mises’in adi iktisat cevrelerinde tercihen anilmamaya calisilir. Salerno,
makalesinde “Phase II: Austrian Economics without You Know Who- 1977-86" bashgini kullanir.

Salerno: “The Rebirth of Austrian Economics- In Light of Austrian Econonibe’Quarterly
Joumnal of Austrian Economics.  s.119

" ywww.mises.org

' Ludwig von Mises Institute: www.mises.org
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Iktisadi diisiince tarihinin akisi iginde, birkag kez unutulma tehlikesi gegiren
Avusturya Okulu’nun diislince gelenegini, dogru bir bi¢cimde yansitma cabamiza
yardimc1 oldu. Calismamizin tiim kaynaklar1 ve icerigiuburn’e giderek yerinde
ziyaret ettifim Mises Enstitiisii’'nde katildigimiz seminerler ve hocalarla yaptigimiz

calismalar sonunda olusturuldu.

5.4. Guniimiizde Avusturya Okulu Konusunda Calismalar

Son zamanlarda Amerika’'nin Auburn sehrindeki Mises Enstitiisii’'nden bagka,
Ludwig von Mises’le ve Avusturya Okulu ile ilgi ¢ok sayida, degisik yerlerde cesitli

kurumlar agilmustir.

Mises adimi tasiyan, Almanya, Belgika, Polonya, Romanya ve Meksika’da c¢ok
sayida enstitii agilmistir. Ayrica Mises’in fikirleri iizerinde c¢alisgan Cek Cumbhuriyeti,
Danimarka, Fransa, Giircistan, Hollanda, Litvanya, italya, 1sveg, 1svigre, Slovakya,

Arjantin, Brezilya ve Peru’da cesitli ogretim kurumlar1 vardir.

Bunlarin yaninda, Mises ve Avusturya iktisat teorisini kesin bir sekilde 68retim
programima kabul etmis bircok {lniversite bulunmaktadir: Michigan’da Hillsdale
College, Pennsylvania’da Grove City College, New York’ta New York Universitesi,
Virginia’da George Mason Universitesi, San Jose Devlet Universitesi ve California
Devlet Universitesi, Kaliforniya’da Hayward, New Orleans’ta Loyola Universitesi,
Fransa’da Angers Universitesi ve Aix - en - Provence Universitesi, Ispanya Madrid’de
Universidad Rez Juan Carlos, Arjantin’de Buenos Aires kentinde ESEADE, Guatemala
City’de Universitaet Francisco Marroquin, Cek Cumhuriyeti’nde Economic University

of Prague sayilabilir.

Giiniimiizde Avusturya Okulu iktisat teorisi konusunda c¢alisan iktisatcilar
arasinda su isimler sayilabilir: Dominic Armentanbniversity of Hartford , Charles
Baird, Cadlifornia State Hayward , William BarnettLoyola University, New Orleans,
Norman Barry,University of Buckingham , UK, Marco BassanilUniversity of Milan;
Mises Institute, Bruce Benson,Florida State University , Walter Block, Loyola
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University, New Orleans, Peter J Boettke,George Mason University, Donald
Bondreaux, George Mason University , Samuel BostaphUniversity of Dallas, Hardy
Bouillon, Centre for the New Europe , Bondewijn Bouckaert,University of Ghent,
Gerard Bramoulle, Universite de Droit, d’Economie et des Sciences d’Aix-Marseille ,
Bruce Caldwell, University of North Cadlifornia , Greensboro, John P. Cochran,
Metropolitan State College of Denver , Enrico ColombattpUniversita di Torino , David
Conway, Middlesex University, UK, Roy E. Cordatolhe John Locke Foundation |,
Christopher Coyne, Hampden-Sydney College, Richard Ebeling, Foundation for
Economic Education, Nicholai Juul FossCopenhagen Business School , Roger
Garrison, Auburn University , David GordonThe Mises Review, Jeffrey M. Herbener,
Grove City College, Robert Higgs/Independent Review, Randall HolcombeFlorida
State University, Hans-Hermann Hoppe,University of Nevada, Las Vegas, Steve
Horwitz, St. Lauwrence University , Jorg Guido Hiilsmantl/niversity of Angers, Jesus
Huerta de Soto,Universidad Rey Juan Carlos , Sanford Ikeda,SUNY; Purchase
College, N. Stephan KinsellaA pplied Optoelectronics, Inc, Isracl KirznerNew Y ork
University, Peter G. KleinUniversity of Missouri, Peter Leeson,West Virginia
University, Morgantown, Roderick T. Long uburn University, Thomas Dilorenzo,
Loyola College of Maryland, Carlo Lottieri,University of Siena, Tibor Machan,
Chapman University, Yuri N. MaltsevCarthage College , Laurence Moss,Babson
College, Antony P. MuellerUniversity of Caxias do Sul, Brazil, Phillipe Nataf,
University of Paris-Dauphine , Ralph Raico,State University College at Buffalo ,
George Reisman, Pepperdine University, Morgan Reynolds,Hot Springs Village,
Arkansas , Mario RizzoNew Y ork University, Joseph T. SalernoPace University,
Pascal Salin,University of Paris, Lerry SechrestSul Ross University, George Selgin,
University of Georgia, Hans F. Sennhol#rove City College, Suda ShenoyUniversity
of New Castle, Australia, Frank Shostak,Sydney, Australia, Josef Sima,Prague
University of Economics, Edward Stringham,San Jose State University , Mark
Thornton, Mises Institute, Karen VaughnGeorge Mason University , Frank von Dun,
University of Ghent, Richard Vedder,Ohio University, Leland Yeager,Auburn
University, Lawrence WhiteUniversity of Missouri, St. Louis, Thomas WoodsMises
Institute.

169



SONUC

170



Mises’in Giindeme Doniisii:

Ludwig von Mises’in 10 Ekim 1973’te, 92 yaginda New York’ta 'vefati
Amerika i¢inde ve Diinya basininda yanki uyandirmig, yasamina ve eserlerine deginen
yazilar yaymlanmistiry Bu yazilarda Mises takdir ile karsilamip, onemli bir iktisatg
olarak anilsa da, eserlerinin capi ve Onemi g6z Oniinde bulunduruldugu zaman, toplum
bilincinde ve giinlimiiz egemen niainstream” iktisat cevrelerinde taninmighigimnin

miitevaz1 ¢ercevede kaldigi goriiliir.

Calismamizin daha oOnceki boliimlerinden de anlasilabilecegi gibi, Mises Omrii
boyunca ‘Zeitgeisf’in, yani donemin yaygin ve popiiler fikir akimlarinin, tamamen
kargisinda yer almistit. Bu nedenle kendisinden onceki bircok diisiiniir ile ayni kaderi

paylagsmus, hak ettigi onemi ancak oliimiinden sonra, giderek artan Olciide, kazanmistir.

Tez calismamiz sirasinda edindigimiz kani, Ludwig von Mises ve Avusturya

Iktisat Okulu’'nun eserlerine yansiyan iktisat goriislerinin, giiniimiiz sartlarinda giderek

Ludwig von Mises, New York City'nit. Vincents hastanesinde vefat etmistir. Kiillefierncliff
Cementery Mausoleum, Hartsdale, New York’ta muhafaza edilmektedir.

Amerika’daki yayinlar arasindaVew Y ork Times, Wall Street Journal, W ashington Post, New Y ork
Daily News, Chicago Tribune, International Herald Tribune, New Y ork Post, National Review,

Time, San Francisco Chronicle, Human Events, American Economic Review, CBS-Radio-Network
sayilabilir.

Diinyada ise,London Times, Neue Ziircher Zeitung, Frankfurter Allgemeine Zeitung, Die Presse,
Zeitschrift fiir Nationalékonomie, Mont Pelerin Society Newsletter, La Prensa Buenos Aires, ve El
Heraldo de Mexico’'nun aralarinda bulundufu bircok gazete ve dergide Mises’in vefati ile ilgili
yazilar yaymlamistir.

Friedrich A. Hayek, Fritz Machlup, Henry Hazlitt, Murray N. Rothbard, Israel Kirzner, Alberto
Benegas Lynch, Jirgen Eick, Lawrence Fertig, Percy L. Greaves, William H. Peterson, Leonard
Read, Gustavo Velasco, Joaqin Reig, Yujiro Iwaibifuary” yazanlar arasindadir.

Bettina Bien Greaves and Robert W. McGee 19WHses: An Annotated Bibliography.  Irvington-
on-Hudson, NY: The Foundation For Economic Education Inc., 1993, s.315-321

? Mises, Die Gemeinwirtschaft kitabindan 1932’de terciime edilépcialism’de soyle demektedir:

“Sosyalist fikir modern ruha hakimdir. Cogunluk tasdik eder. Herkesin diisiincelerini ve hislerini

dile getirir; (Sosyalizm) zamamimiza damgasini vurmustur, tarih hikdyemizi anlatacagi zaman
“Sosyalizm Doénemi” bagligim1 koyacaktir... Sosyalizm ideallerini temsil ettigi sOylenebilecek bir
toplum olusturamamustir, fakat uygar milletlerin politikalari, bir kusaktan fazla zamandir,
sosyalizmin kademeli olarak gerceklestirilmesine yoneliktir... “Kapitalizm” sozii, donemimizde
tim kotiiliiklerin - toplam1  anlamindadir.  Sosyalizm kargitlar1  bile, sosyalist fikirlerin etkisi
altindadir.”

Mises: Socialism, An Economic and Sociological Analysis . s.15
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onem kazandigidir. Avusturya bakis agisi, gilinlimiizii sekillendiren sosyo-politik
gelismelerin yorumunu kolaylastirmaktadir. Ileriye doniik olarak, Mises’in katkilari
olmadan diisiiniilemeyecek Avusturya teorisinin, iktisadi diisiince ortamina etkilerinin
devami beklenmelidir. Carl Menger ile baslayan, MisesHmman Action kitab1 ile

ayakta kalan ve sistemleserek giiniimiize ulasan, Avusturya arastirma programinin,
ilerleme siireci icinde, egemen iktisat diisiincesine alternatif bir paradigma

olusturabilecegi kanisindayiz.
Hayek’in Nobel Odiili’niit Almasi (1974):

Oliimiinden sonra Mises her yil daha fazla tanminmaya bdsld974 yilinda
Friedrich August von Hayek, Nobel Iktisat Odiilii’nii alir. Hayek entelektiiel yasaminin
ikinci yarisinda, siyaset felsefesi konusunda c¢alismis ve bu konudaki eserleri ile
taninmistir.  Buna ragmen Nobel odiili Hayek’in, gerilerde kalmis, Mises-Hayek
Konjonktiir teorisi c¢aligmast i¢in verilmigtir. Nobel odiiliiniin verilmesi, Hayek’in
Prices and Production (1931) kitabt gibi onceki teorik caligmalarinin tekrar Onem
kazanmasmi saglar ve Mises yaklasimin tekrar iktisat tartismalarinin odak noktasi
haline getirir. Hayek’in Viyana donemi ve sonrasi calismalarinin bircogu, Mises ile
birlikte calisarak veya yakin baglanti halinde bulunarak gerceklesmistir. Kullandig:
teorik cerceve Mises’inTheorie des Geldes und der Umlaufsmittel 1912 adli para

teorisi kitabina dayanit.

Ludwig von Mises’in tanmnmislifindan séz ederken bazi Onemli faktorleri goz ardi etmemek
gerekir: Mises 1912°de Theorie des Geldes und der Umlaufsmittel adli para kitabini
yaymlamasindan ve 1913’te Viyana Universitesi'nde ders vermesinden, 1934’te Cenevre’ye
gitmesine kadar Avusturya’da taninmig bir iktisat¢idir. 1918-1938 arasinda Avusturya Ticaret
Odasi’ndaki gorevinden dolayr hiikiimet cevrelerinde etkilidir. 1940 yilinda Nazilerden kacarak
Amerika’ya gitmek zorunda kalmistir. 1934’te Viyana’da ogrencilerini topladddises Kreis
dagilmig, ¢ogu oOgrencisi II. Diinya Savasmimn etkisiNhtionalokonomie 1940’ta yayinlanmadan,
Viyana’y1 terk etmistir. Amerika’ya geldigi zaman 56 yasindadir. 9 yil boyunca kitabini Ingilizceye
tercime etmek ve Amerika’'nin sartlarina uyarlamak icin calisir. 1949Haman Action
yaymlandigi zaman 68 yasindadir veainstream ile hi¢ baglantisi kalmamistir. Mises’in yeniden
giindeme gelmesi bu donemden sonra baglar.

“Hayek’in iktisadi analizinde, ikinci gruba giren iktisatgilardan K.Wicksell ve L.V. Mises’in
teorilerinin onemli etkisi olmustur (HAYEK, 1931:26)...

Ludwig von Mises, Menger’den hareketle ve marjinal fayda analizini kullanarak para teorisini genel
iktisat teorisi ile birlestirmistir. Dogal faiz haddi ile parasal faiz haddinin farklilagmasinin iiretim ve
tiiketim mali talebi lizerindeki farkli etkilerinin analizi ile Wicksell’in teorisini gelistirmis ve bir
konjonktiir teorisine doniistiirmiistiir. En Onemlisi, genel fiyat seviyesi ile nispi fiyatlar iizerindeki
etkileri ayirmistir. ...
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Stagflasyon Olgusu:

Mises-Hayek Konjonktiir Dalgalar1 teorisine ilgi, “antika” bir teoriyi hatirlayip
ilging bulmak gibi bir tarth merakindan kaynaklanmiyordu. Teori, eski olmasma ve
farkli bir paradigma cercevesinden yararlanmasima ragmen ekonominin igine diistiigii
durumu egemen teorilerden daha iyi agikliyordu. Ekonomiler, 1970’li yillarin ortasinda
egemen Keynesyen doktrine gore olmamasi gereken, “enflasyonist resesyon”, yani
“stagflasyon” ile karsi karsiyaydi. Keynes doktrini ile calisan iktisat ¢evreleri bu olguyu
saskinlikla karsilarken, Mises-Hayek gelene8ine bagli Avusturyalilar stagflasyonu

aciklamakta hi¢ zorlanmadilar.

Alisilmis  olarak ekonomilerde resesyon, deflasyon esliginde goriiliiyordu
(Fiyatlar genel diizeyinde diisme ile birlikte). 70°li yillarin ortasindan sonra bu durum
degisti. Sonuncusu 2000/2001 yilindaki resesyon olmak lizere, enflasyonist resesyonlar
goriilmeye baslandi. Avusturyalilara gore bunun basit bir nedeni vardi: 1971°den sonra
uluslararas1 para ve doviz sisteminde Onemli degisiklikler yapilmisti. Bu tarihe kadar,
devletlerin kagit paralari, siirli Olcekte de olsa, keyfi olarak iiretilemeyecek,
cogaltilamayacak bir mala, altina bagliydi. Amerikan Merkez BankakiD, yabanci

merkez bankalarina 35 dolara karsilik 1 ons altin ddemeyi garantiliyordu.

Bir Avusturya Iktisat Okulu iiyesi olan Hayek’in konjonktiir teorisinin iki 6nemli cikarsamasi vardir
(ki bunlar miktar teorisinden tiiretilen konjonktiir teorilerinin tam tersini ifade eder):

(1) Bir ekonomide iktisadi faaliyetlerin istikrar1 igin fiyatlar genel seviyesinin istikrarli olmasi yeterli
degildir.
(ii) Parasal degismelerin fiyatlar ve iiretim iizerindeki etkisi, genel fiyat seviyesindeki gelismelerden

bagimsizdir. Bagka bir ifade ile para miktarindaki bir degisme, fiyat seviyesini etkilesin ya da
etkilemesin nisbi fiyatlar1 ve dolayisiyla iiretim yapisini etkileyecektir.

O halde, para teorisinin sorunsali, paranin genel degerini (ya da fiyat seviyesini) aciklamak degil,
paranin mallarin nisbi fiyatlarimi nasil ve ne zaman etkileyece§i (ve hangi sartlarda etkilemeyecegi)
olmalidir (HAYEK, 1931:31; HAYEK, 1933:103-107).”

Yay: F.A. Hayek’te Iktisadi Diisiince: Hayek ve Keynes/Keynesciler Tartismasl. s.95
Avusturya Okulunun para konusundaki goriislerini Rothbard’in sézleriyle tekrar hatirlatalim:

Rothbard, 1933’te altin fiyatinin dolar cinsinden sabitlendigini sOylemenin yanlis oldugunu belirtir.

Dolar bir agirlik olciisii olarak, asagi yukari bir ons altimin 1/20’si seklinde tanimlanmistir. Para
birimi daima bir para malmin agirlik birimleri seklindedir ve kullandigimiz bagimsiz para isimleri
aslinda bu agirlik birimlerinin ismidir. (Bu konuda, Rothbard’a gore, dikkat edilecek diger bir nokta
agirlik biriminin belirli bir mal-paranin, mesela altinin agirlik birimi olmasidir. “Dolar” ismi, farkli
mallarin farkli agirlik birimlerinin tanimi olamaz. Para-mali piyasa tarafindan secilmis belirli bir
maldir, keyfi olarak belirlenemez.
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1971°de iflas tehlikesi ile kars1 karsiya kalaBD, bu yiikiimliiliigi tek tarafh
olarak kaldirdi. Bu dénemden sonra hem Amerikan dolar1 hem de diger dovizler tarihte
benzeri goriilmemis bir rahathiga kavustu. Dolar artik tam anlamiyla kigit para haline
geldi. Arzu edilen miktarda, hi¢ bir karsihifa bagh kalmadan rahatga iiretilmesine bir
engel kalmadi. 1971°den beri biitiin diinyadaki kagit parfidarmoney haline geldi.

Paranin ugradig1 bu degisiklik sonucunda, alisilmis “klasik” konjonktiir dalgalar
slireci, “modern” diye adlandirabilecegimiz farkli bir cehreye biirlinmiistiir: Mekanizma

ayn1 kalmakla birlikte deflasyonist resesyonun yerini enflasyonist resesyon almistir.

Konjonktiir Dalgalan Uygulamasi:

1971 oncesi, klasik dalgalarin tepeoom devresinde para miktar1 artar, fiyatlar
genel diizeyi yiikselir. Bu arada sermaye mallarn fiyati, tiiketim mallarn fiyatina gore
daha fazla artar (Fazla para, kredi piyasasi iizerinden ekonomiye girmistir.). Buna bagh
olarak tiiketim mallar1 iiretiminden sermaye mallar iiretimine kaynak aktarilir. Fiyat
diizeyindeki genel artistan ayr1 olarak tepe donemlerinde sermaye mallar1 (bunun
yansimasi olarak hisse senetleri) fiyatinda, tiiketim mallart fiyatina oranla daha fazla
artig goriiliir. Sermaye mallari-tilkketim mallar1 nispi fiyati degisir. Tiiketim mallar1 fiyati

goreceli olarak diiger.

Dip bust) doneminde ise para miktarmin azalmasi ile fiyatlar genel diizeyi
diiser. Sermaye mallar1 sektoriinde fiyatlar, tiiketim mallar1 kesimine oranla daha fazla
diiser. Tiiketim mallarma dogru kaynak aktarimi gergeklesir, tiiketim mallarinin nispi

fiyat1 artar.

Stagflasyon diye adlandirilan enflasyon esliginde resesyon durumunda goriilen

“modern” konjonktiir dalgalar1 i¢cin aymi etkiler gecerlidir, tepe ve dip donemleri ile

Bkz. Rothbard: The Case For A 100 Percent Gold Dolar. Auburn, AL: The Ludwig von Mises
Institute, 2001
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birlikte goriilen sermaye ve tiiketim mallar1 fiyatlarinin oranindaki degisme ve kesimler

aras1 kaynak aktarilmasi olgularinda degisiklik soz konusu degildir.

Modern stagflasyon durumunda degisen ekonomideki fiyatlar genel diizeyidir.
Tepe-dip mekanizmas1 ayni kalmakla birlikte Merkez Bankasi para bastigi icin para
miktar1 hem tepe hem dip donemlerinde artmaya devam eder. Ekonomideki fiyat diizeyi
(nispi fiyatlar de8ismek kaydiyla) tepe-dip durumundan bagimsiz olarak devaml
yiikselme gosterir. Avusturya teorisini benimseyen iktisat¢ilar para miktarmi arttirmayi

asla onaylamazlar. Para miktar1 zaman tercihine bagh dogal faiz oranimni etkilemez.

Sovyetler Bidiginde Komiinist Sistemin Sona Ermesi:

Dikkatleri Mises’e c¢eviren diger bir olay, 1980°li yillarin sonu, 1990’11 yillarin
basinda Sosyalist-Komiinist sistemlerin sona ermesi ve dis diinyaya acilmasiydi. Mises,
1920 yilinda Viyana’da yazdigemeinwirtschaft kitab1 ile sosyalizmin en sert karsiti
olarak taniniyordu. Bu niteliginden dolayr Mises adi sosyalist Orta ve Dogu Avrupa
iilkelerinin Marksist icerikli ders kitaplarinda aniliyordu.Bat1 iilkelerinin ders
kitaplarina da Mises adi, hatirlandig1 zaman, sosyalizm ile baglantili olarak yansimisti.
Buna ragmen Dogu Blok’unda ve Bati iilkelerinde Ludwig von Mises’in fikirlerine

eskimis gozii ile bakiliyordu.

Sovyetler Birliginin giicli ve varlifi, diger komiinist ve sosyalist iilkelerin

devamliligi Mises Ogretisini yalanliyordu.

Tezimizin “Avusturya Konjonktiir Dalgalar1 ve Kriz Teorisi” boliimiinde konunun bu yonii {lizerinde
durmustuk.

Birlesmeden 6nce Dogu Almanya’daDeutsche Demokratische Republik, DDR) okutulan iktisat
kitaplarina ornek olarak Herbert Meissner’iBiirgediche Okonomie ohne Perspektive  kitabini
(Dietz Verlag Berlig 1976) verebiliriz. Bu kitabin basimina Dogu Alman Bilim Akademisi maddi
destek saglamistir. Mises’in fikirleri —karsit goriis olarak- bircok sayfada yer almaktadir.

Herbert Meissner: Biirgediche Okonomie ohne Perspektive . Dietz Verlag, Berlin 1976 s.428,
$.581, s.647, s.574-577, s.641-643

175



II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya capinda en fazla okunan iktisat ders kitabinin
yazari, Nobel Odiilii sahibi Paul A. Samuelsbiconomics adli kitabinda, 1920’li
yillarda Sovyetler Birligi ekonomisinin tiim diger endiistrilesmis iilkelerden daha hizlhi
biiylidiigiinii, Sovyetlerdeki refahin kisa siirede Amerika’yr dahi gececegini yazmustir.
1989 yilinda cikan kitabinin 13. baskisinda, Samuelson bu konuyu su satirlarla
vurgular: “Sovyet ekonomisi bazi siiphecilerin Onceleri inandiginin tersine, sosyalist

kumanda ekonomisinin isleyebileceginin, hatta geliseceginin ispatidir.”

Aym yil Sovyetler Birligi ¢oker. Ulkenin disa acilmasi ile sistemin basarisizligi
gozler Oniine serilir: birligin ge¢miste sanayi toplumu diizeyindeki iilkeleri, ekonomik

acidan c¢ok diisiik seviyedeki “gelismekte olan iilkelerden daha geride kalmistir.

Samuelson kitabinin yeni baskilarinda Sovyet Planlama Ekonomisi’ni “basarisiz
bir model” olarak adlandirir. Buna ragmen ne kendi yanlisini anar, ne de Mises’in bu

konudaki dogru tahminlerini hatirlamak geregini duyAr.

Buna karsilik iktisadi diisiince tarihini konu alaiThe Worldly Philosophers
kitabinin yazar1 iktisatct Robert Heilbronner’ifhe New Yorker dergisinde iki ayri
makalesi yayinlanir. Heilbronner 23 Ocak 1989 tarihli “Kapitalizmin Zaferi” anlamina
gelen ‘The Triumph of Capitalism” adli makalesinde, daha ©once sosyalist sistemi Ovmiis
olmasina ragmen, “Resmi olarak baslamasindan 75 yildan az bir siire ge¢cmesinin
ardindan kapitalizm ve sosyalizm arasindaki yarigma bitmistir: Kapitalizm kazanmistir”
der. Heilbronner, 10 Eyliil 1990 tarihli “Mises hakliydi. Komiinizmden sonra
diisiinceler” Mises was Right: Reflections After Communisny baslikli makalesinde
itirafta bulunur: “Ortaya ¢ikan, tabii ki Mises’in hakli olmasiydiBu ve benzeri

yazilar Mises’in eserlerinin tekrar ele alinmasina yol agmistir.

o Paul A.Samuelson, William D. NordhauEconomics, New York: Mc Graw-Hill, 1989, s.837

13

Paul Samuelson, Mises’in hakkim teslim etmedigi gibi “... iktisatta dediiksyonun glieiprieri

akil yiirlitme konusunda “Klasik” Yazarlar, Carl Menger, 1932 Lionel Robbins... Frank Knight’in
ogrencileri, Ludwig von Mises tarafindan yapilan abartilmig iddialar ile ilgili olarak konumuzun
itibart icin titriyorum”, der ve devam eder “lyiki bunlar1 artik geride biraktik.” (1972, p.761) Blaug
tamamlar: “Evet, ben de (geride birakti$imiza) inaniyorum.”

Mark Blaug: The Methodology of Economics . Cambridge University Press, New York, 1984
(1980). s.93

" Robert Heilbronner: “The Triumph of Capitalism” 23.Ocak.19BRe New Yorker.
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Ludwig von Mises’in sosyalizm konusundaki goriisii ¢ok radikal ve kesindir:
Mises’in elestirileri 6zel miilkiyet olmayan ortamda motivasyon sorunlar1 gibi basit

nedenlere dayanmaz.

Avusturya Okulu’'nun {inlii disiintirii  Friedrich A. von Hayek, sosyalizm
konusunda bilgi birikimini temel sorun olarak goriir: Sosyalist sistemde gorevli bir
planlama uzmaninin milyonlarca insanin beynindeki bilgiye ulagmasi ve bunlari
degerlendirmesi imkénsizdir. Hayek’in bu fikri siliphesiz dogrudur ve Mises de bilgi
sorununun bilincindedir; fakat Mises’in elestirisi ¢ok daha koktendir ve piyasa disi

coziimlere asla agik kapi birakmdz.

Mises’e gore, kaynaklarin kit olmasindan dolayr zorunlu olan, en basit tasarruf
etme dahi bilgiye baghdir. iktisadi sistemde bu bilginin tek tasiyicisi piyasa fiyatlaridir.
Uretim planlar1 degerlendirmesinde ancak hemwutput heminput igin para cinsinden
piyasa fiyatlar1 bilinirse, gelir ve maliyet hesaplamasi yardimi ile etkin iiretim yapilip
yapilmadigr ortaya cikar. Aksi durumda ekonominin tamami agisindan etkin iiretim
olmaz, kit kaynaklar israf edilir. Sosyalizmdeput icin para cinsinden piyasa fiyatlari
yoktur, ciinkii tiim iiretim faktorleri ayni kuruma, yani devlete aittir. Ancak iiretim
faktorlerinde 6zel miilkiyete izin verilen bir sistemde iiretim araglari i¢in piyasa fiyatlari
olusur, sosyalizm, tanimi geregi bunun disinda kalir. Bundan dolayr Mises sosyalist

planlamay1 planned chaos (planlanmis kaos) olarak nitelendirir.

Heilbronner: “Mises was Right: Reflections After Communism” 10.Eyliil. [IPR&New Yorker.

“Rasyonel bir ekonomik diizen sorununun ©6zel karakteri yararlanmamiz gereken durumlar

konusundaki bilginin hicbir zaman konsantre veya toplu sekilde bulunmadigi, fakat yalnizca farkli
bireylerin sahip oldugu eksik, ¢ok zaman celigkili bilgi seklinde bulunmasidir. Bu sebeple toplumun
iktisadi sorunu ‘veri’ bu ‘data’nin ortaya koydugu sorunun tek bir akil tarafindan c¢o6ziilmesi
anlaminda oldugu siirece ‘veri’ kaynaklarmn dagilimi degildir.”

F.A. Hayek: Individualism and Economic Order . Chicago: The University of Chicago Press,
1992, (1948), s.77-78
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Mises, sosyalizmin, 70 yildan fazla ayakta kalmasmi, sayili {ilkede
uygulanmasina baglar. Ilk basta sosyalist sistem tiim diinya icin diisiiniilmifstiir.
Sosyalizm, Sovyetler Birligi’nde ve birka¢ sayili iilkede uygulanmistir. Mises’e gore,
sosyalist iilkelerin iiretim araclari piyasa fiyatlarin1 diger iilkelerden kopya etmelerinden

dolay1 chaos beklendiginden daha gecikmeli olarak gerceklesmistir.

Sosyal Demokrasilerin Durumu:

Zorlanmalarina ragmen, karma ekonomik sistemlerin heniiz ¢okmemis olmasi,

Mises’in beklenen fakat gerceklesmemis Ondeyileri arasindadir.

Mises’in Miidahalecilik Interventionism" diye adlandirdigi devletin ekonomik
sisteme aktor olarak katilmasinin mahsurlarini, tezimizin sistemler boliimiinde ele
almigtik. Mises devlet eli ile kaynak aktarma siireclerinin ekonomide istenmeyen
durumu arttirdigimi one siirer. Giderilmek istenen sosyal sorunlar artar. Issizlik, fakirlik
gibi sorunlar, devlet eli ile para yardimi yapmak seklinde c¢oziilmeye calisilirsa,
istenmeyen bir duruma piyasada talep yaratilip, karsilik 6dendigi i¢in, bu istenmeyen
durumun arzinin giderek artmasi saglanmis olur. Giiniimiizde 6rnek olarak Almanya’da
bu “kontraprodiiktif”’ iktisadi dinamik yiiziinden sosyal sigorta sisteminin ¢Okmenin
esigine geldigi goriiliir. Sistemi ancak devlet borclar1 ve para basilmasi yolu ile bir siire
daha ayakta tutmak miimkiin olacaktir. Ludwig von Mises’in bu konuda hakli olup

olmadigin1 Oniimiizdeki yillar ortaya c¢ikaracaktir.

“Diinya Devrimi” ve “Tek Ulkede Sosyalizm” konusu icin bakiniz: Wolfgang Leonhard:
Sowjetideologie Heute. Frankfurt/M, Fischer Verlag, 1962 Bolim 9, s. 139-142

Marksist sosyalistlerin geleneksel hedefi “Diinya Devrimi” idi. Lenin’in 6liimiinden sonra (1923)
Stalin bu hedeften vazgecti, 1825’te yapilan 14. parti kongresinde yeni —tek iilkede sosyalizm- tezi
resmi program haline getirildi.

Ayrica bkz: Ludwig von MisePlanned Chaos. Irvington-on-Hudson, NY: The Foundation for
Economic Education, Inc. 1977 (1947)

Mises’e gore karma ekonomi kalici bir sistem degildir. Ekonomi, devlet miidahalelerinin zorunlu
olarak giderek artmasi sonucunda sosyalizme doniislir. Bunun sonu zaten Mises’e gore kaostur.
Diger bir alternatif olarak devlet, ekonomik alandan cekilir, gercek piyasa ekonomisine doniiliir.
Mises’e gore toplumun en fakir bireylerini de eskisinden daha iyi duruma gotiiren, en insani ve
iiretken sistem, 6zel miilkiyete dayali piyasa ekonomisidir.
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Uluslararasi Para Sisteminin Krize Girmesi:

Anlatmaya calisi@imiz gibi, 1971 yilindan bu yana insanlik tarihinde ilk kez
hicbir “reel” mal karsiligi olmayan, garantisiz kagit para sistemi biitiin diinyada egemen
duruma gelmistir. Kagit para basmak, dogrudan veya dolayli olarak devlet kontrolii
altinda, merkez bankalariin monopoliindedir. “Saf” kagit para (tasarim, kagit ve
basim gibi iiretim maliyetleri diginda) havadan ve arzu edilen miktarda iiretilebilir. Bu,

ekonomileri tehdit eden tehlikeli bir durumdur.

Enflasyon, Milton Friedman’in da belirttigi gibi, parasal bir olaydir. Enflasyon,
maliyet artist veya bazi mallarin kitlasmasi1 sonucunda ortaya cikm@ast-push
enflasyonu yoktur. Maliyet sorunlari ve bazi mallarin eksik arzi ancak nispi fiyatlar
etkiler: Bazi fiyatlar yiikselirken bazi fiyatlar diiser. Fiyatlar genel diizeyindeki artis,
yani tiim fiyatlarin artmasi, hi¢cbir zaman bu tiir nedenlerle agiklanamaz. Fiyatlar genel
diizeyindeki artis ancak para miktarindaki artis ile agiklanabilir. Bu da yalmz Merkez
Bankasmin elindedir. Higbir girisimci ekonomideki para miktarmm arttiramaz. Bu
tespitleri ile Avusturya Okulu iktisatcilart Ludwig von Mises ve Frierich A. Hayek,

Chicago Iktisatcisi, iinlii monetarist Milton Friedman ile aym sonuca ulagir.

Yine de Mises-Friedman karsilagtirmasi yapacak olursak o©nemli bir fark
karsimiza c¢ikar. Milton Friedman, kagit paraya prensip olarak karsi degildir. Friedman,
merkez bankasina kural koyarak enflasyon tehlikesinin Onlenebilecegine inanir. Merkez
bankasi, kagit para artistm her yil % 3-5 oramm asmayacak sekilde ayarlarsa
Friedman’a gore tehlike ©Onlenmis olur. Bu oran ekonominin yillik biiylimesine uygun

olarak diistiniilmiistir.

Henry Hazlitt “The Monetary Conference” adli 1 Temmuz 1944°teki yazisinda su ifadeyi kullanir:
“Her ulusun kendi parasini kendi para basma makinelerinde —normalde olmayan, sabit fiyatlarda
alict garantisiyle— limitsiz olarak basabilecegi diigiiniiliirse, bu plan o0zellikle realiteden uzaklasir.
Bu plan biiyiik capta kaynak israfina ve bir miiddet icin diinya enflasyonuna ve ardindan gelen
¢okmeye dogru gotiiriir.”

Henry Hazlitt: From Bretton Woods to World Inflation, A Study of Causes and Consequences.
Chicago: Regnery Gateway, 1984. s.48
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Mises’in bakis acist ise son derecede realisttir. Kanimizca Mises’i bu derecede
sagduyulu yapan, genclik yillarinda Almanya ve Avusturya’da sahit oldufu hiper
enflasyon olgusudur. Mises’e gore para iiretimini bir monopolistin kontroliine emanet
etmek ve kurallara uymasm beklemek safca bir beklentidir. “Insanlar melek haline

’

gelmedigi siirece...”, monopolist dogal olarak durumundan yararlanacaktir. Karsiliksiz

para yaratabilmek insanlar i¢in karsi koyulamayacak bir imkandir.

Mises’e gore, refah devletleri, finans krizini asabilmek amaciyla (veya
zaman kazanmak amaciyla), bu giinkii 6demelerinin finansmanini karsilamak, giderek
artan borclarint 6demek i¢in enflasyon ile finansman yolunu sececeklerdir. Giiniimiiziin
para ve doviz sistemi otuz yildir varligmm siirdiirmektedir. Sistemin krize girip
girmeyecegini, zorunlu olarak Mises’in mal para sistemine gecilip gecilmeyecegini,

oniimiizdeki yillar gosterecektir.

Metodoloji Krizi: Altematif Paradigma

Saydigimiz bu reel iktisat konularmin disinda, kanimizca, en basta belirttigimiz
gibi, iktisat teorisinin bilim felsefesi konusuna giren, yontem alaninda sorunlarmin da
bas gosterdigi agiktir. Kanimizca, giliniimiiz iktisat teorisi yontem krizi ic¢indedir. Son
yillardaki gelismeler, Kuhn anlaminda bir paradigma devriminin ve degisiminin

baglama noktasina yaklasildigini diistindiirmektedir.

Mises’in, tezimizde ayrintilar1 ile tanitmaya gayret ettifimiz, felsefe,
epistemoloji, bilim manti§1 ve metodoloji alanlarint kapsayan alternatif yaklasimi, bu

konuya 1s1k tutmasi agisindan, ¢ok ©6nemlidir

Ludwig von Mises’in, iktisat bilimine bakis acis1 sOyledir:

“Insanlar doga bilimleri ve insan davranisi bilimleri arasindaki radikal epistemolojik farka
aldirmadan,  iktisat bilgisinin artmasini saglamak icin tip, fizik, kimya arastirmalarinda iyice
denenmis metotlara uygun iktisat aragtirmasmnin gerekliligine inandilar. Kayda de8er miktarda para
“iktisat aragtirmast” diye adlandirilan konuda harcandi. Aslinda bu enstitilerin ¢aligmalarinin
konusu yakin gecmisteki iktisat tarihidir. Elbette iktisat tarihi arastirmalarini tesvik etmek takdir
edilecek bir seydir. Bu tip arastirmalarin sonucu her ne kadar aydinlatici olsa da iktisat 6grenme ile
karistirmamak gerekir. Laboratuar deneylerinde test edilen olaylardan elde edilenler ile es anlamli
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Iktisat Bilimi yontem konusunda en az iki kusaktan beri pozitivist-ampirist-
bilimselci paradigmanin hegemonyasi altindadir. Bu paradigmayi kabul edenler egemen
teoriye mensup, yani #ainstream” ve Orthodox” sayilmig, kabul etmeyenler ise

“normal” bilim cevreleri tarafindan diglanmistir.

20. yilizyilda, bilim cevrelerince benimsenen pozitivist arastirma yonteminin ‘“20.

Yiizyil Iktisat Bilimi Vizyonu” su beklentileri kapsamaktaydi:

I- 20. yiizyil boyunca devamlilik gosteren, hatta kiimiilatif olan ilerleme
gerceklesecek, kanun ve kanun benzeri iligkiler bulunacak bunlar giderek artacaktir.

2- Deney yontemlerinde gelisme devamli olarak daha dogru tahminlere izin
verecektir.

3- Teori degisikligi, iyi desteklenmis teori bazimin devamli akiimiilasyonu
sonucunda gerceklesecektir.

4- Hatali teoriler yavas fakat siirekli sekilde yanhislanip terk edilecektir.

5- lktisat biliminin buluglari daha yaygm olarak kabul gordiikce rekabet
halindeki paradigmalar arasinda metodoloji tartigsmalar1 silinecek, hatta rakip
paradigmalar ortadan kalkacaktit!

Iktisat biliminde umulan hedeflere varildt m1? Beklenilen ilerleme gergeklesti
mi? Bu sorular1 ozelliklenainstream iktisatcilar1 HAYIR seklinde cevaplandirmak
zorunda kalmaktadir. iktisatgilar birgok yerde diis kirikliklarimi dile getirmektedir.

kanitlar iiretmezler.A posteriori, hipotez ve teorem ingasi i¢in yapi taglari ortaya cikaramazlar” ve
ekler:

“Iktisat tarihinin bir sayfasmin en sadik sekilde incelenmesi bile, gecmisin ¢ok yakin bir donemine
ait olsa bile iktisadi diigiincenin yerine konulamaz. Iktisat, mantik ve matematik gibi soyut diisiince
sergilenmesidir. lktisat hicbir zaman deneysel ve ampirik olamaz. Iktisatginin aragtirmalari igin,
pahali bir mekanizmaya ihtiyac1 yoktur. Ihtiya¢ duydugu, olaylarin dogal karmagsikliginda, zaruret
tastyanla, tesadiifleri ayirabilecek berrak diisiinme giiciidiir.

Iktisat tarihi ve iktisat arasinda catigma yoktur. Her bilim dalinin kendine has yararlart ve kendine
has haklar1 vardir. Iktisatgilar, iktisat tarihinin 6nemini kiiglimsemeye ve reddetmeye caligsmadilar.
Gergek tarihgiler de iktisat Ogretisine kars1 gelmez. Iktisatcilar tarafindan doktrinlerine kargi
yoneltilen elestirileri ciirlitemeyen sosyalistler ve miidahaleciler, aradaki siirtiismeyi bilerek
yarattllar Iktisatcilart susturmak amaciyla Tarih¢i Okul’'un ve Enstitiisyonalistler (Kurumsalcilar)
iktisad1 “ampirik” arastirmalar ile ikame etmek istediler. Onlar iktisat tarihini, iktisadin prestijini
yikma ve miidahalecilik propagandasi yapma araci olarak planladilar.”

Mises: The Place of Economics in Leaming . s.6-7,s.10-11
7 Caldwell: Hayek’s Challenge . s.373
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Roger Backhouse, iktisat biliminin gelismesini ve ilerlemesini etrafli sekilde
arastirdigi Truth and Progress in Economic Knowledge adli eserinde giinlimiizdeki
durumu sOyle ifade eder: “Biiyiik gayretlere, bilgisayar teknolojisindekamputing
power) hayal bile edilemeyecek ilerlemeye, ayrintuli ve karmidsilophisticated)
istatistiksel tekniklerdeki biiylik gelismelere ragmen, ekonometri bir zamanlar bir¢ok

iktisatginin bulacagina inandig1 kantitatif kanunlari iiretememistir.”

Ekonometri konusunda c¢alisan Edward Leamer “Let’s Take the Con Out of
Econometrics” adli makalesinde ayn: konuya deginir: “Cogu iktisat¢inin data
setlerinden ¢ikartilan sonuglarin kirllganligini hissettiklerini diistinliyorum. Birisi bir
degisken ekler veya zaman serisi olgusurilinbagka bir 6zelligini baska sekilde kontrol
eder ve bu bize cok farkli bir sonu¢ verir. Ampirik ¢alismayr ciddiye almayisimizin
nedenlerinden  biri cok fazla kirilgan  sonug fragile conclusion)  vakasi
bulunmasindandir. Birisi bir sey buldugunu iddia eder, alti ay sonra yeni bir esitlik
tahmin edilir, ayn1 buluslar tersine doner. Iktisatcilar arasinda, datadan elde edilen

sonuglarin ¢ok kirilgan oldugu duygusunu yaratft.”

Diinyanin en 1iyi bilgisayarlarina sahip, en modern arastirma kurumlarinda

calisan iktisat¢ilarin tahminde bulunma yetenekleri ne durumdadir?
Son olarak bu soruyu Tony Lawson’un sozleri ile cevaplandiralim:
“...soyledikleri hemen her zaman yanlis. Tahminler hep birbirine benzemektedir.

Galiba tahmin yapanlar birbirini gozliiyor. Ama ortalama olarak hepsi haksiZlar.”

Aradan zamanin gecmesi, bu duruma olumlu bir degisiklik getirmemistir.

3

Backhouse, “..vastly more sophisticated techniques” ifadesini kullaniyor.

' Roger Backhouse: Truth and Progress in Economic Knowledge . s.136 Caldwell: Hayek’s
Challenge i¢inde, s.376

2 Leamer, terim olarak “.time series phenomena...” deyisini kullantyor.

2 Edward Leamer: “Let’s Take the Con Out of Econometridsiierican Economic Review 73, no.1
(March, 1983): 31-43 CaldwelHayek’s Challenge, icinde, s.377

2 Tony Lawson:Economics and Reality . London: Routledge, 1997, s.301
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Pozitivizmi, Avusturya Okulu metodolojisine karsi uzun yillar savunan Terence
W. Hutchison 1977°de: “Ne yazik ki bu Kuraktisat konusunda “bilimsel &ndeyiler”
icin gecerli gorlinmiiyor. Gergekte iktisat¢ilar gecmiste ve giinlimiizde hep trendleri,
egilimleri, tekrarlanan sekilleri veya gecici sabitlikleri ©ndeyilerine temel olarak
kullandilar, clinkii gercekte, ellerinde gercek, ©Onemli, siradan olmayan kanunlar

yoktu”?*, demek zorunda kalmustir.

Buna karsilik kendisini, tezimizde gostermeye calistigimiz gibi daima devrin
“normal” kabul edilen #tainstream”  iktisat teorisi diginda sayan, pozitivist
paradigmadan farkli bir paradigmaprfaxeology) uygulayan Ludwig von Mises, 20.
ylizyitlin 6nemli olaylar1 konusunda,ntainstream” iktisat¢ilarin ¢ogundan daha dogru
ondeyilerde bulunmustur. Kamimiza goére, Mises cizgisindeki Avusturya Iktisat Teorisi,

21. yiizyilda egemen paradigmaya alternatif olarak diisiiniilmeyi hak etmektédir.

#  Hutchison burada filozof Karl Popper’m testlere ve yanhslanabilirlige dayali “bilimsellik” kuralm

kastetmektedir.

Iktisadi Diisiince Tarihi'nde iki farkli kutup olusturmalarma ragmen fikirlerinden taviz vermemeleri
ve donemlerinin Zeitgeis’inin tamamen karsisinda yer almalar1 bakimindan T.W. Hutchison ve
L.v. Mises arasinda benzerlik goriiliir.

“Hutchison metodolojik ¢ikistyla sadece iktisadi ortodoksinin degil, aym1 zamanda Marxizmin,

Keynescilerin ve Avusturya Okulu mensuplarinin en sert ve en acimasiz elestirmeni oldu. Onlara
iktisat felsefe baglantisinin Onemini gostermeye calisti ve teorik bicimlendirmelerdeki muhtemel

sonuglarina dikkatleri cekti. Biitin bu elestirileri yaparken doktrinal ya da felsefi bir okula
baglanmadi.”

Sayar: Iktisat Metodolojisi ve Diisiince Tarihi Yazilan . s.33

* T. W. Hutchison “Knowledge and Ignorance in Economics.” 1977 Chicago University Press,

Caldwell: Hayek’s Challenge s.375

»  Prof. Kaya ArdicPost Ofistik Iktisat kitabinin 6nsoziinde soyle demektedir: “Insan ve toplumu,
ideoloji ve tarih boyutlarindan armndirmaya calisarak, tiim iktisat bilimini matematik ve fizik
biliminden alinan kavram, ilke ve araglarla adeta bir tiir miihendislik bilimi gibi teknik bir bilime ve
iktisatciyr da bir tiir teknisyen biirokrata indirgemeye calisan neo-klasik Iktisat kusursuz ve
miikemmel olmadigi gibi, tarihsel siire¢ icerisinde iktisadi sorunlarin c¢oziimiinde yetersiz kalmakta

. etkili ve gegerli ¢oziimler iiretebilen, ise yarar “post-otistik” bir iktisada duyulan gereksinme
vurgulanmaktadir.”

Avusturya Okulu Iktisat Diisiincesi'nin bircok bakimdan 2000 yilinda baglayan post otistik iktisat
hareketinin taleplerine cevap verebilecek bir yaklasim oldugunu diisiiniiyoruz. Avusturya Okulu
diisiincesine yakin, Hayek’s Challenge kitabinin yazar1 Bruce Caldwell, “Temel Iktisadi Akl

Yiirtitmenin Savunusu” adli makalesiyle Prof. Ardi¢’in Post Otistik Iktisat tartigmalari arasinda yer

almustir.
Caldwell: “... benim temel iktisadi akil yiiriitmeye iligkin giivenim, onun neden ise yaradigina
iligkin ne bildigimle degil, gercekten ise yaradigi gercegiyle ilgilidir. ... , cok sayida ve farkli sosyal

olaylar1 diizenlemek ve anlamak i¢in son derece yararli oldugunu kanitlayabilir. Bir seyin degeri
kullanildiginda anlasilir ve bu acgidan bakildiginda temel iktisadi akil yiiriitme bana cok sey
saglayacakmig gibi goriiniir”’, diyerek Avusturya diisiincesini sergilemektedir.
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Mises’in iktisat teorisini “eylem mantig1r” olarak tanimlamaspriori dogrulugu
kabul edilen kategoriler ve bunlardan dediiktif mantik yolu ile tiiretidmigori gecerli
kanunlar elde etmesi, bazi bilim cevreleri tarafindan vurdumduymazlik, kendini
begenmislik olarak yorumlanmustir.

Oysa giiniimiiz iktisat teorisinin durumuna baktigimiz zaman, esas aldirmazlik

ve kendini begenmisligi, pozitivist kampta gordiigiimiiziin farkina varfnz.

Mises cizgisinde a priori teori ancak ¢ok dar bir alanda oOndeyide bulunur.
Avusturya Iktisatgilari’na gore tahmin igeren konular girisimcilerin alanina girer. Higbir

sey kesinlikle sdylenemez! **

Mises’e gore kesin olarak: A malina olan talep artisinin, her sey ayni kalmak
kaydi ile A malinin fiyatinin yiikselmesine sebep olacagi, yine her sey aym kalmak
kaydiyla, A mali i¢in daha yiliksek bir fiyatin, bagka B,C,D mali i¢in daha diisiik bir
fiyata yol acacagi soylenebilir. Buna karsiik ne zaman talep artisi veya azalmasi

olacagi, A mali fiyatinin kantitatif olarak ne kadar yiikselecegi ve hangi B,C,D mallan

“Elbette temel iktisadi akil yiirlitmenin bilim makyaji yapilmis bir ideoloji olduguna inananlarin
sikayetleri olacaktir. Onlara gorekidynaklarin kitliginin secim yapmay: zorunlu kildigi bir diinyada
yasiyoruz” demek ideolojik bir ifade kullanmakti¥a da Karsilastirmal iistiinliige sahip olan bir

malin tiretimini yapmak dis ticaret kazanci (gains from trade) saglar > iddias1 kiiresellesmenin {istii
kapali savunuculugunu yapmaktir. Buna iligkin olarak burada tekrarlayacagim sey, temel iktisadi
akil yiiriitmenin sOylemlerinin normatiften ¢ok pozitif iddialar oldugunu diisiindiiglimdiir (bu,
bunlarin basitce test edilebilecek iddialar oldugunu sdylemek degildir).”

Kaya Ardic:Post Ofistik Iktisat . Istanbul: 1U iktisat Fakiiltesi Mezunlar1 Cemiyeti, 2004 s.8, s.63-
64

% Giiniimiizde gecerli Ortodoks metodolojinin temsilcilerinden Mark Blaug’u o6rnek alacak olursak

Avusturya yontemi icin hayret derecede asagilayict sozler kullandigin1 goriiriiz: Blkhe
Methodology of Economics adli eserinin 92. sayfasinda ardi ardina su sozleri kullanir: “Mises’in
radikal a priorism Onerileri Oyle uzlagmazdir ki inanmak i¢in okumak gerekir...” “Biitiin bunlarin
Senior, Mill ve Cairnes’in devami oldugu soylense de gordiigiimiiz gibi iktisatta varsayimlar1 bile
dogrulamanin liizumsuz olmasit nosyonu bir parodidiratesty), klasik teorinin tekrar insasi degil.”

Mark Blaug:The Methodology of Economics . s.92

Avusturya bakis acisiyla gelecek donemlerdeki altin veya petrol fiyatlarin1 bilmek iktisatcilarin
degil falcilarin isidir.

27

®  Prof. Sayar da bu diisiinceye kaulir: “Boyle bir durumda, ekonomistik bilgilerle miicehhez

iktisat¢inin meteoroloji uzmanlarma rahmet okutturacak capta ileriye doniik tahmin yapma
batakligina cakilip kalmasi ya da metafizik ideolojik tiitsiileri objektif bilgi olarak iifiirmesi pekte
sasirtict  olmamalidir.  Giiniimiiz ~ Tiirkiye’sinden bazi iktisat¢ilarin  gazete siitunlarinda ve
televizyonda tertip edilen programlarda ileriye doniik ‘prospektiis’ yazmasi, sOylemesi o kadar
olagan ki bu zevat i¢cin benim soyleyeceklerim iktisat mesleginin itibarim1 diigiirdiikleri ve mesleki
ahlaki da ayaklar altina serdikleri yoniindedir. ...”

Sayar: A.g.e. s.14-15
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icin fiyatin kantitatif olarak ne kadar diisecegi sorularina cevap vermek, bilimsel
bilginin diginda kalif!

Avusturya Teorisi’'nde bireyler, yani tiiketiciler tercihte bulunurlar ve bunlari
piyasaya yansitirlar. Tiketici tercihleri piyasaya acik¢a yansiyan bir olgudur. Buna
karsilik, girisimciler ekonominin “falcisi” durumundadirlar. Avusturya Teorisi gelecek
hakkinda fikir yiiriitmeyi tamamen girisimcilere birakir. Avusturya Iktisatcilar, gelecek
konusunda tahminde bulunmanin carelerini aramaz, ciinkii bu alanm, konular1 disinda

kaldigim bilirler.

Mises, iktisat biliminin smrlarim soyle ifade eder: “Gelecegin piyasalarindaki
durumu hesaplamak imkam olsaydi gelecek belirsiz olmazdi. Girisimciler agisindan ne
zarar ne kar olusurdu. Insanlarin iktisat¢ilardan bekledikleri, insanoglunun kudreti

9930

disindadir.

Avusturya lktisat Okulu’nun Nobel alan iktisatgist ve diisiiniirii Friedrich A.
Hayek, konuyu benzer sekilde noktalar: “Kompleks olgular iizerinde calistigimiz icin
faydali deneyler soz konusu olamaz, bu nedenle yarisan rakip teorilerin elenmesi yavas
bir siirec olacaktir® Hayek sozlerini soyle tamamlar: “Iktisat alaninda bilmemiz

miimkiin olan, insanlarin ulagsmay:1 arzuladigindan ¢ok daha azchr.”

Kanimizca Mises’in praxeoloji yoOntemi, bu bilimsel tevazu goz Oniinde

bulundurularak ele alinmalidir.

Calismamizi 1957°de, New York Universitesi’nde, Mises’in yaninda doktorasini
tamamlayan ve o donemden beri New York Universitesi'nde bulunan Prof. Israel M.

Kirzner’in sozleriyle tamamlayalim:

¥ Mises: Human Action . s.117-118
% Mises: Human Action . s.871

' F.A. Hayek: “Degrees of ExplanationStudies in Philosophy, Politics and Economics . 3-21,
Chicago: University of Chicago Press. Icinde 1967. s.29

32 “Nobel Prize Winning Economist”. Ed. Armen Alchian. UCLA, Charles E. Young Research
Library, Department of Special Collections, Oral History Transcript no. 300/224. Transcript of an
interview conducted in 1978 under the auspices of the Oral History Program, University Library,
UCLA, Regents of the University of California. (1978) 1983. 5.258
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3

. Mises’in piyasa ekonomisinin isleyisi konusundaki fikirlerinin biiyiik kismi
—insan davraniglarina verdigi onem, insan davranisinin nedenselligi, piyasa siirecinde
girisimcinin rolii, iktisat (teorisini) anlamada siibjektivizmin gerekliligi— 21. yiizyilda
iktisat biliminin secenekler meniisiinde yer almaya devam edecektir. Bu konular, iktisat
biliminin gelecegi acisindan gelecegin iktisat teorisinin teknik ayrintilar1 ic¢inde
kaybolmayacak oOlciide zorlayici, ikna edici ve goriildiigii gibi verimlidir. 21. yiizyil
iktisadi diisiince tarihgisinin, 20. yiizyllin bu olaganiistii Avusturya Iktisatcis1 Ludwig

von Mises’in etkilerini dikkate almas1 gerekecektit.”

“Avusturya Okulu Icinde Ludwig von Mises ve Iktisadi Diisiinceye Katkis1”
konulu tezimizi tamamlarken Kirzner’in fikirlerine katildigimizi belirtelim. Bu c¢alisma
ile Avusturya Okulu'nun ve ozellikle Ludwig von Mises’in iktisat teorisine katkilarini
ve giinimiiz egemen Neo-Klasik Keynesyen iktisat teorisine kars1t bir alternatif
olabilecegi konusundaki tezimizi savunmaya ve Tiirk iktisat cevresine tanitmaya gayret
ettik.

¥ Kirzner: Ludwig von Mises, The Man and His Economics.  s.196
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EK 2

Avusturya Iktisat Okulu’nun Tarihi Cercevesi

Tezimizi hazirlarken Istanbul Universitesi, Iktisat Fakiiltesi kiitiiphanesinde bir
kopyas1 bulunan Ludwig von Mises’iiThe Historical Setting of the Austrian School
of Economics kitabin1 0zetlemistik. Mises, “Methodenstreit” donemini kendi bakis

acistyla anlatmaktadir.

Avusturya Iktisat Okulu’nun Tarihi Cercevesi
The Historical Setting of the Austrian School of Economics

Ludwig von Mises
L Carl Menger ve Avusturya Iktisat Okulu
1. Baslangic

Avusturya Iktisat Okulu olarak bilinen okul, Carl Mengdsimndsaetze der
Volkswirtschaftslehre adli ince bir kitabinin, 1871°de yayinlanmasi ile bagladi.

I. Diinya Savagt Oncesinin, Bernard Bolzano, Gregor Mendel ve Sigmund Freud
gibi diistinceleri, fikirleri, katkilar1 insanlik acisindan Onemli olan Avusturyalilari,
cevrelerinin bir {iriinii degildir. Ne hocalarindan, ne arkadaglarindan ne de cevrelerinden
yardim gormemiglerdi. Diger Avusturyalilar ve devlet yoOnetimi tarafindan sempati ile
karsilanmiyorlardi. Freud, Viyana Tip Cemiyeti'ne doktrinlerini sundufu zaman

kendisine giildiiler.

Menger, siibjektivizm ve marjinalizm teorilerini gelistirdii donemde bu
diisiince ‘“hava”da vardi. Jevons ve Walras da aymi marjinal fayda kavrami iizerine
kitaplar yaymlamigti. Fakat Carl Menger’in yakin cevresindeki hocalari, arkadaslar

veya meslektaslarindan hi¢ biri Menger’i heyecanlandiran bu konularla ilgilenmiyordu.
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Mises, I. Diinya Savast Oncesinde goriisme firsatt buldugu Menger’e, Viyanali
gen¢ iktisat¢ilarin Kreis” denen fikir cevrelerinde toplandigini ve rahat bir ortamda
iktisat teorisi problemlerini tartistiklarini sdyler. Menger, lizgiin bir sekilde: “Ben sizin
yasimizda iken, Viyana’da boyle seylerle kimse ilgilenmiyordu”, diye cevap verir.

1870’1i yillarin sonuna kadar Avusturya Okulu yoktu, sadece Carl Menger vardi.

Eugen von Bohm-Bawerk ve Friedrich von Wieser hicbir zaman Menger’in
dogrudan dogruya talebesi olmadilar. Menger, Viyana Universitesi' n@®ivatdozent”
olarak derslere baglamadan o©nce mezun olmuglardi. Menger’den aldiklarim
Grundsaetze 'yi c¢alisarak Ogrendiler. Baska {iniversitelerde bulunduktan sonra
Avusturya’ya dondiiklerinde Menger’in derslerine devam etmis bazi Ogrencilerin

yayimlarina —yurtdisinda- “Avusturyali” denmeye baslandi.

“Avusturya Iktisat Okulu” terimi ise Menger’in 1883’de ikinci kitabi
Untersuchungen iiber die Methode der Sozialwissenschaften und der Politischen
Oekonomie insbesondere yaynlandi ve Alman Tarih¢i Okulu ile siirtlisme baslayinca

kullanilmaya baglandi.
2. Avusturya Iktisat Okulu ve Avusturya Universiteleri

1873’de {iniversiteye profesor olmadan, erken 70°’li yillarda, Menger’in basin

boliimiinde gorev yaptigi Avusturya Kabinesi, Liberal Parti iiyelerinden olusuyordu.

Sosyal haklar, temsile dayali hiikiimet, tiim vatandaslarin kanun karsisinda
esitligi, saglam para ve serbest hareket ilkelerini savunuyorlardi. 1870’1 yillarin
sonunda Liberal Parti, kilisenin, Cek ve Polonya aristokrasisinin ve Slav milliyet¢ilerin

koalisyonu ile devrildi.

Bu koalisyon, Liberallerin destekledigi her idealin karsisindaydi. Buna ragmen
1918’de Habsburg Imparatorlugu’nun dagilmasma kadar, 1867°de Liberallerin,
Imparator’a kabul ettirmeyi basardifi Anayasa gecerli kaldi. Bu Anayasa’nin sagladig
hiirriyet ikliminde Viyana, yeni diisiince yollarinin merkezi oldu. 16. yiizyill sonuna

kadar Avusturya Avrupa’nin entelektiiel diinyasina kapali kalmisti.

202



Bati Avrupa’nin felsefe, edebiyat, bilim alanlarindaki cabalari, Avusturya’da
kimseyi ilgilendirmiyordu. Leibniz ve David Hume Viyana’y1 ziyaret ettiginde,
kendileriyle Fransa’da dogmus ve tahsil gormiis Savoy Prensi Eugene’den bagka kimse
ilgilenmedi. Bolzano hari¢ 19.yiizyilin ikinci yarisindan once hicbir Avusturyali, felsefe

veya tarih bilimleri konusunda 6ne g¢ikamadi.

Fakat Liberaller entelektiiel cabalari engelleyen sansiirii ve diger kisitlamalar
kaldirinca, onemli beyinler Viyana’da toplanmaya basladi. Cogunlugu Avusturyal
olmasina ragmen bir kismi1 da Almanya’dan gelmisti; filozof Franz Brentano, avukat ve

filozof Lorenz von Stein ve Rudolf von Jhering bunlarin arasindaydi...

Homojen olmayan farkli insanlar Viyana’da toplanmisti. Evvelden Dominikan
Rahibi olan Franz Brentano’nun fikirleri daha sonra Husserl’in fenomenolojisinin
Oniinii acti. Schlick, Carnap ve Viyana grubu diye adfl@mna Circle’in ileriye
gotiirecegi Mantiksal Pozitivizm, Mach tarafindan kurulmustur. (Psikoloji alaninda)
Breuer, Freud ve Adler norotik fenomenleri, Krafft-Ebing ve Wagner-Jauregg’in

metodundan radikal olarak farkli bir sekilde yorumladilar.

Avusturya “Din ve Egitim Bakanli§1” bu gelismeleri tedirginlikle izliyordu. Bu
bakanligin kadrosu erken 1880’li yillardan sonra en giivenilir dl¢iide konservatif-tutucu,
her tiirlii modern fikir ve politik kurumlara karsi olan kisilerden olusuyordu. Ellerinden
gelse iiniversitelerde her tiirli  yeniligi yasaklamak egilimindeydiler. Fakat
tiniversitelere verilen ‘“ayricaliklar” (Liberal Parti sayesinde) bu bakanligin etkisini

siirliyordu.

Universitelerde  okutulan  diisiince  doktrinlerinin  icerigine, derslere ve
seminerlere karismiyorlardi. Akademik ozgiirlik oldugu sodylenebilirdi. Bir profesoriin

atanmasinda fakiiltenin tavsiyelerine uyuluyordu.

Bir de Privatdozent” kurumu vardi. Doktorasini yapmis ve bir eser yayimnlamis
bilim adami kendi dalinda bu statii icin miiracaat edebiliyofdivardozent devlet
memuru sayillmiyordu. Profesorliige yiikselseler dahi devletten maas almiyorlardi.
Iktisat, Hukuk ve Devlet Bilimleri Fakiiltesi’nde okutuluyordu. Cogunlukla iki iktisat
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kiirsiisti  vardi. Bu Kkiirsiilere kimin gelecegine, cogunlugu hukuk profesorii olan bir
kurul karar veriyordu. Iktisat¢i olmadiklar1 igin karar vermeleri zordu. iki birbirine karst
diisiince okulu arasindan se¢meleri gerekiyordu. Bir yanda “Avusturya Okulu” diger
tarafta “modern” kabul edilen Almdteich’inin “Tarih¢i Okulu”.

O donemde diinyanin  “Avusturya Iktisatcilar1” dedigi grup, Avusturya icinde
sliphe 1ile karsilaniyordu. Avusturya {iniversitelerinde Alman Tarih¢i Okul’una bagh

profesorler tercih ediliyordu.
3. Avusturya Entelektiiel Yasamu icinde Avusturya Okulu

19. yilizyilin son on yilinda ve 20. yiizy1l basinda Viyana’da {iniversite hocalar1
ve (kiiltiirlii) entelektiiel halk arasinda yakin bir iliski vardi.

Viyana Universitesi ve sehrin Kkiiltiirel itibar1 bilhassa birligvatdozent in
bilimsel oOnderlikleri ile ©nemini devam ettiriyordu. Psikanaliz bunlarin en c¢arpici
ornegiydi. Freud’da iiniversiteye sadecePrivatdozent olarak bagliydi. Universitenin

biirokratik hiyerarsisi disinda iinlii teorisini gelistiriyor, hi¢bir resmi destek almiyordu.

Viyana’da o donemde Avusturya Okulu’nun kurucularinin fikri miras1 artik
sayglr goriiyordu ve iktisadi problemlere karst yogun bir ilgi vardi. Bu ilgi sayesinde
1920’lerde Mises’in Privatseminar’ 1 olusturuldu. Economic Association ve Austrian
Institute for Trade Cycle Research kuruldu.

Privatseminar’ in higbir {niversite veya kurulusla baglantis1 yoktu. Ayda iki
defa, on beg giinde bir, aralarinda dogentlerin de bulundugu bir grup Avusturya Ticaret
Odasi’nda bulusuyordu. Cogu akademik hayatlarina 1. Diinya Savasi’ndan sonra
baglamistt ve hepsi insan davraniglart bilimini merak ediyordu. Felsefe, bilim felsefesi
(epistemoloji), iktisat teorisi ve c¢esitli tarih arastirmalarini ilgilendiren problemler ele
alimyordu.  Calismalar  1934’te Mises’in, Cenevre’deki  Uluslararast  lligkiler

Enstitiisii’'ne gitmesine kadar devam etti.
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Gen¢ yasta vefat eden Richard von Strigl ve Ludwig Bettelheim-Gabillon
disinda biitlin seminer {iyeleri daha sonra Avusturya disinda bilim adami, hoca veya

yazar olarak faaliyet gosterdi.

Diisiince aleminde Viyana, Parlamento’nun 1860’lardaki kurulusundan 1938’de
Nazilerin istilasina kadar, parlak bir devir yasadi. Uzun yillarin kisirh@indan sonra bir
bahar yasandi. Buna ragmen Nazilerin gelisinden once ayni zamanda cokiisiin tohumlari
ekildi. Tarihin biitlin donemlerinde biitiin iilkelerde entelektiiel basarilar bir avug¢ bilim
adamina aittir. Bu basarilar1 ancak kiiciik bir elit grubu takdir eder. Cogunluk siiphe,
kiskanghik veya en iyi durumda ilgisizlikle karsilar. Viyanadaki elitler ¢ok kiigiik bir

gruptu, ¢ogunlugun ve liderlerinin nefreti ozellikle yikiciydi.
4. Avusturya Kabinesi Uyeleri Olarak Bohm-Bawerk ve Wieser
Iktisadin sevilmemesinin nedeni, ayricaliklarin etkisini incelemesidir.

Tiim ayricaliklar her zaman halkin diger kesimlerine zarar verir. Baskalarina
taninan ayricaliklarin kurbani olanlar, ancak kendileri de ayricalik koparirsa, digerlerini
hog goriirler. Herkes ayricalikli olursa kimse kazancli ¢ikmaz, isgiicliniin verimlili8i

diiser.

Iktisatgilarin ikazlari, rekabetci piyasada 6zel ayricaliklar taninmadan bagarili
olamayacaklar tarafindan dikkate alinmaz. Bu gruplarin, diger gruplara oranla daha
degerli ayricaliklar alacaklar1 konusunda inanglar1 tamdir, en azindan diger gruplarin
zaman zaman telafi edici ayricaliklar almasimi engelleyecek pozisyonda olmayi tercih

ederler. Bu insanlarin goziinde iktisat¢l, rahatlarini kaciran birisi olarak goriiliir.

Bohm-Bawerk Avusturya Maliye Bakanligi'na 1890°da katildi. 1900 yili ile
1904 yili arasinda Maliye Bakani oldu.

Bohm’iin calisma prensipleri: Kanunla sabitlenmis altin paritesine sikica bagh

para, merkez bankasi yardimi almayan denk biit¢ce idi. Ludwig Bettelheim-Gabillon,
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Bohm-Bawerk’in bu basarili politikalarint analiz eden bir kitap yayinlayacakken

Naziler, Gabillon’u oldiirdii ve kitabimi1 ortadan kaldirdi.

Wieser, [. Diinya Savasi sirasinda Ticaret Bakanligi yapti, fakat Richard

Riedel’in golgesinde kalmak zorunda kaldi.
IL Alman Tarih¢i Okulu Ile Catisma
1. Klasik Ekonominin Almanlar Tarafindan Reddedilmesi

Birka¢ jenerasyon Ingiliz diisiiniirin, Hume’un, Adam Smith’in, Ricardo’nun
katkilartyla politik iktisat, zirveye ulasmisti. Aydmnlanma Felsefesi’nin parlak bir
triintiydii. Temsile dayali hiikiimetler ve kigsilerin kanun Oniinde esitligi, liberal
doktrinin Oziiydii. Siirpriz olmayacak sekilde, imtiyazli durumu tehlikeye girenler
tarafindan kugsku ile karsilandi. Yiikselen milliyetcilik ruhuyla Almanya’da tepki verdi.

Politik iktisadi reddetmek icin baska sebepler de vardi. Bati felsefesinde
“ampirisizim” hakimdi ve iktisat bilimine, fizik veya biyoloji gibi deney yapilabilir
goziiyle bakiliyordu. Pratik problemlerle ugrasan bir dalin (fiyatlar, iicretler gibi), pratik
seylerle ugrasan diger disiplinlerden farkli bir epistemolojik karakteri olmasi
anlagilamiyordu. Giiniimiizde dahi iktisat¢ilar, insanligin  “davranigini”  Olgmeye

calistyorlar.

Klasikler, iktisadin konusunu, servet iiretimi ve dagilimi olarak tarif ediyordu.
Almanlar ise boyle bir tarifi son derece asagilayici buluyordu. Kéar pesinde kosan
isletmelerin dertleri ile degil tarihi ile ugrasiyorlardi. Faydacilik felsefesi de Alman
tiniversitelerinde iyi karsilanmiyorduHedonism veEndaemonism ile tenkit ediliyordu.
Sadece Ludwig Feuerbach ve Rudolf von Jhering Alman faydacisi olarak sayilabilir.

Bentham ve Mill’in ingiliz olmalar1 zaten Almanlarin reddetmesi icin yeterli nedendi.
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2. Iktisat Alaninda Almanya’mn Kisirhgi

Alman Reich’inda profesorler devlet memuru statiisendiydi. Kralin hoguna
gitmeyen profesor atilirdi. Profesorler bu durumda hiikiimetlerin hosuna gidecegi

sekilde ders verirlerdi.

1882 yilindan 1907’ye kadar Friedrich Althoff, {iniversitelerden sorumlu
bakanligin baginda idi. Universiteleri bir diktator gibi idare etti. Althoff, arkadast
Gustav von Schmoller’in soziinden ¢ikmiyordu. Bu ekibin fikirlerine gore iktisat¢inin
gorevi “halka” ozgiirliik miicadelesinde, kendilerini “somiirenlerden” kurtulmalar1 igin
yardimc1 olmakti. Bu miicadelelerinde liderler Tanr1 tarafindan tayin edilmis

hanedanlard: ve oOzellikle de Hohenzollern Hanedanu.
3. Metot Kavgasi

Menger Untersuchung ’unda Tarih¢i Okul’un epistemolojik fikirlerini reddeder.
Schmoller’in, Menger’in kitabina tenkit yazmasinin ardindan Menger 1884’de bu
tenkide Die Inrtiimer des Historismus in der Deutschen Nationalokonomie yazisi ile

cevap verir. Bu fikir savasi konu alan yaziMwthodenstreit denir.

Bu terim iktisadi problemleri ele almak icin en uygun metodu bulmak anlamina
gelmemistir. Tartisma “Tarih disinda herhangi bir bilim insan davraniginin yonlerini
inceleyebilir mi?” sorusu iizerinde odaklanmistir. Schmoller daha fazla bilgi, daha fazla
istatistik ve daha fazla tarih yoluyla yapilan calismalarin sonunda endiiksiyon yolu ile

yeni bilgilere gotiirecegine inaniyordu.
Schmoller, Pozitivizmin tarihten istifade konusundaki Onerilerini c¢iiriiten Alman

filozoflar1 Dilthey, Windelband, Rickert, ve Max Weber ile kendi arasindaki uc¢urumun
farkinda degildi.
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4. “Methodenstreit’’ in Politik Yonleri

15. yiizyilda Ingiliz serbest ticaret felsefesi, Bat1 ve Orta Avrupa iilkelerinde
etkili ve basarili oldu. Buna ragmen kisa zamanda Bismark hiikiimeti tekrar hiikiimetci,
kisitlamaci, korumaci politikalarina dondii. Farkli devletlere ve 1rklara farkli iktisat
teorileri gerektigini bile savundular. Hatta tarihin safhalarinda ayni insanlarin dahi farkl
olabilecegini savundular. AlmanReich’inda bdylece iktisat teorisi kalmadi. Tarihgi
Okul biiyiik felaketlere yol agacak politikalara zemin hazirladi. Iki defa savasa yol acan
saldirgan emperyalizm, 1920’lerdeki korkunc¢ enflasyon, ‘“zoraki iktisat” ve Nazi

rejiminin kotiiliikleri Alman Tarih¢i Okulu’nun yetistirdigi politikacilarin eseridir.

Tarih¢i okulun ikinci jenerasyonuna mensup Werner Sombart’in hayatina
baktigimizda Alman iiniversitelerinde iktisadin Bismark’dan Hitler’e uzanan donemini

gormek miimkiindiir.

Sombart, Schmoller’in en yetenekli oOgrencisiydi. 25 yasinda Wiesedlar
natiidiche Wert  kitabin1 Schmoller’in talimati ile yerle bir etmeye calisti. Daha sonra
cikan kitabiHaendler und Helden ‘de Anglo-Sakson felsefesini ve iktisadini reddetti.
Savas oOncesi dokuz baskist yapildi. Bunlarda Marxizm’i methetti, 10. baskida ise
vatanseverligi ve milliyet¢iligi olmayanpfoleter” diye Marksizm’e saldirdi. Bir iki yil
sonra Methodenstreit’i tekrar uyandirmaya calisti. (Kirk bes yillik kariyerini) Naziler
iktidara geldigi zaman Alman Sosyalizmi konulu kitabi ile taglandirildi! Kitabin ana
fikri ‘Fiihrer”in talimatlarim tanridan aldigi, kdinatin en biiyiKi/iver ’inin tanrinin
kendisi olduguydu. Dolayistyla Fiihrer”’lik Kurumu tanrisal bir buyruktwe¥elation).
Schmoller’in  Hohenzollern’leri yiiceltmesinden Sombart’in Hitler’'i  kutsamasina

(canonization) giden yol buydu.
S. Avusturya Iktisatcilanmn Liberalizmi

Aydmlanma devrinin optimizmi insanlarin 1iyiligine ve rasyonel akla

dayaniyordu. Insanhigin gittikce daha iyiye gidecegine inamliyordu. 19. yiizyil liberal
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politikacilarin ¢ogunlugu rasyonel aklin hata yapmayacagina ve cogunlugun hatal

olamayacagina inaniyorlardi.

Buna karsilik liberal filozoflarin, cogunlugun hata yapmayacagi gibi bir
yaklasimi yoktu. Temsile dayali yonetim tarzinda politik sistemin, degisime ayak
uydurmasi, barig ig¢inde miimkiin oluyordu. Uzun dénemde istenmeyen bir durum
cogunlugun goriisii dogrultusunda degistiriliyordu. Boylece ihtilallere ve i¢ savaslara
gerek kalmiyordu. I¢ ve dis barisin  saglanmasi, hiikiimetlerin goreviydi. Piyasa

ekonomisine dayali refahin artmasi ancak barig ortaminda miimkiindiir.

Menger, Wieser ve Bohm-Bawerk, Tarih¢i Okul’a ve Marxizm’e, Spinoza’nin
Etik ’indeki siikQneti ile bakiyorlardi: sagma bir diisiince zincirini gostermenin en 1yi

yolu sonuna kadar gitmesini beklemekti.

Avusturya lktisat¢ilari, Prusya Tarih¢i Okulu’nun mantiki gorecélogical
Relativism  yaklasimmi  kesinlikle  reddediyordu. = Schmoller’in  tam  aksine,
Avusturyalilara gore insan davranisi konusunda zamana, mekana, aktorlerin milliyetine,
iwrkina bagli olmayan; dini, felsefi ve etik ideolojilerinden bagimsiz, iktisat teorisi

mimkiindi.

Avusturya Okulu’'nun amaci,  iktisat teorisini ileriye gotiirmekti. Popiilist
propagandalar ile ilgileri yoktu. Menger’in kitabirundsaetze tiikenmis olmasina
ragmen ikinci baskisina izin vermemisti. Avusturyalilar, Alman dilinde egitim yapan
tiniversitelerin, hatta Avusturya {niversitelerinin siibjektivizme diismanca bakmasina

aldirmiyordu.
III. Iktisat Bilimin Evriminde Avusturya Iktisat Okulu’nun Yeri
1. Avusturya Okulu ve Avusturya
Alman profesorler, Menger’in teorilerine ‘“Avusturyali” soziinii ekledikleri

zaman bunu asagilayict anlamda kullandilar. Koniggraetz Savasi’ndan sonra “Geist’in

bagkenti” Berlin goziinde Avusturyalilara kargi boyle bir bakis egemendi.
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Dogru olarak bir diisiince ¢izgisine milli bir isim vermek sorunlara yol acar. Her
Avusturyali iktisatct degildir, her Avusturyali iktisatci “Avusturya Iktisat Okulu”
diisiince ¢izgisini paylasmaz. Hatta Ingiliz, Amerikali ve bagka iilkelere mensup

“Avusturyali” diye anilan iktisat¢ilar da vardir.

1921°de Menger vefat ettiginde “Avusturya Iktisat Okulu” ve “diger iktisat”
diye bir aymrmm kalmamisti. “Avusturya Okulu” ismi iktisadi diisiince tarihinin bir
boliimiine verilen ad haline geldi. Yalmz yazailheory of Money and Credit adli
eserine dayanan konjonktiir dalgalarinin yorumu teorisi “Avusturya Konjoktiir Dalgalari
Teorisi” olarak amilmaya baglar. Avusturya Okulu'nun ilk eserleri Alman dilinde
yazilmisti, bu bakimdan Alman felsefe ve biliminin bagaris1 olarak goriilebilir. Yalmz
Bohm-Bawerk ve Wieser’in ogrencilerinde onemli katkilar1 olan Franz Cuhel ve Karel
Englis Cek’tir.

2. Metot Kavgasimin Tarihi Onemi

Insanlarin dogasmna bagh olarak is bolimii ve miibadele kacimilmaz olarak
ortaya cikar. Toplumda gelistikce her insan difer insanlardan hizmet goriir, kendi de
digerlerine hizmet eder. Bu hizmetin en biiylik 0Ozelligi gonilbilugrary) olmasidir.
Cevresine uyum saglama zorunlulugu insanligin kaygisiz yasamasina engel olur. Piyasa
ekonomisi seklindeki goniillii orgiitlenme kendiligindewpéntanious) meydana gelir.
Iktisat bilmeyen cogu insan igbirliginin neden karsilikhi riza ile ve goniilli olarak

gerceklesmesi gerektigini anlamaz.

Bu baris icinde isbirligi felsefesi Prusya devleti tarafindan reddedilmistir. Bazi
politik durumlarin bir araya gelmesi buna yol a¢cmistir. Bu diisiincenin doktrinlesmesi
ilk olarak Prusya Devleti mensuplari arasinda goriilmiistiir. Bismarck’in savasta elde
ettigi ilic basar1 (cogu devlet emrinde calisan) Alman bilim adamlarin1 sarhos etmistir.
Fransizlarin bu yaklasima bir siire soguk bakmasi doktrinlerin “Prusyali” olmalaria

baglanabilir.

Devletin her konuya karigmasini yiicelten fikirler, felsefi olarak Nietzsche ve

Georges Sorel tarafindan islenmistir. Bolsevizm, Fasizm, Nazizm’in kasaphanelerine
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giden yol onlarin sloganlar1 ile gerceklesmistir. Cinayeti hos karsilayan entelektiieller,
sansiir avukathigi yapan yazarlar, fikir adamlarimin basarisim savas alaninda olgen

filozoflar, bitmeyen kavga devrinin spiritiiel Onciileridir.

19. yiizyilin biiyiikliigii, klasik iktisadin fikirlerinin bir ol¢iide devlet ve topluma

hakim bir felsefe haline gelmesidir.

Bu yaklasim, toplumu, statiikoculuktan stgrus quo) Ozgiir vatandaslar
toplumuna, yonetimi mutlak monarsiden katilimcr hiikiimete her seyden Onemlisi
yaygin fakirli§i kapitalistlaissez-faire sisteminde daha olumlu tiiketim seviyesine
doniistiirdii. Is boliimii ilkesi ile insanlarin baris icinde isbirligi yapmasmin tek yolu
vardir: iktisadi analizin istenen sonuclara ulagsmak igin gosterdigi dogru politikalari
uygulamak gerekir. Araclar ve amaclar iktisat teorisi cercevesinde birbirine
baglanmalidir. Hiikiimetler, partiler, bagka gruplar egitime miidahale eden biirokratik
hiyerarsi, islerine gelmeyen amaglart iktisat¢iyr susturarak boykot edebileceklerini
diisiinebilirler. Fakat savunacak kimse kalmasa dahi gercek kalir ve (kurallar1) iglemeye

devam eder.

Ludwig von MisesThe Historical Setting of the Austrian School of Economics,
New Rochelle, New York, Arlington House, 1969
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EK 4
Avusturya Okulu’nun Resim Albiimii

-i""g

-_L !
Ludwig von Mises

“Tu ne cede malis sed contra audentior ito.”
“Kotiiliige yenilme, daha da giiclii olarak karsi gel.”
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Avusturya Okulu’nun Bazi Onde Gelen Simalan

Carl Menger (1840-1921) Eugen von Bohm-Bawerk (1851-1914)

Ludwig von Mises (1881-1973) Friedrich A. Hayek (1899-1992)
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Ludwig von Mises ve esi Margit von Mises
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Mises Ailesi
Ludwig, Arthur (Edler), Richard, Adele ve Karl von Mises
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Friedrich von Wieser Avusturya 100 Silin’i iizerinde
(1851-1926) Bohm-Bawerk’in portresi

- e = ol

Mises Kardesler: Karl, Ludwig ve Richard
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Friedrich August von Hayek Murray Newton Rothbard
(1899-1992) (1926-1995)

Friedrich A. Hayek ve Ludwig von Mises sohbet ederken
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Ludwig von Mises Ludwig von Mises

Murray Newton Rothbard Carl Menger balik tutarken
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MISES UNIVERSITESI ETKINLIGI RESIMLERI

2006 Yilinda Katildigimiz Mises Universitesi Grup Fotografi
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Prof.George Reisman ve esi ile sohbet
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EK 5

Mises Cevresi’nden Sarkilar

Mises-Mayer Tartismasi

Die Mises-Mayer-Diskussion

(Fiakerlied)

I hab a Argumenterl,

Des miissens amal hirn,

Dayon kann par ka Quenterl

Jemals entkraftet wern.

1 bin a Liberaler,

Doch net vom alten Schilag,

Weil i ja alles anders

Als alle Frohern sag.

Liberaler kann a jeder wern,

Begriinden ka mas nur in Wean.
Das weil i halt, weil i a2 Grenznutzler bin,

Da kriagt halt die Wigschaft an eigenen Sinn.

1 hab paar harbe Typerln,
Die brauch ma unbedingt.
Sonst san ma arme Krippetln,
Weil prakusch nix gelingt.
Druny schiab i auch die Werte
Zwar riesig weil zurick,
Dach wer sie ganz entbehrie,
Der hatt bei mir ka Gluck.
I setz den Wert als Postulal,
Da weil a jeder, was er hat.,
Das sag i enls, well { a Grenzautzler bin,

Da kdagt halt die Wirtschalt an cigenen Sinn.

The Mises-Mayer Debate

| have a point 10 make

That you should hear for better

Of which one cannot even

Refute a single letter,

[am a liberal,

But not of the old yore

For | say all things differerly

Than those who wrote befare.

A liberal anyone can twrn,

But in Vienna alone the reasons learn.
I know this ‘cause marginal utility
Sheds the proper light on the cconomy.

[ have some ideal types

We cannot do without

Or else we're really crippled

'Cause nothing else works oul.

Therefore [ have at values

Only a remiote glance,

But e who thinks without them

In my view has no chance.

| state my values in black ink

So each one will know what 1 think.

1 say thi¢ ‘cause marginal utility
Sheds the proper light on the economy.
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Mises Cevresi Sarkisi

Das Mises-Kreis-Lied
(Grinzingerlied)

Lirbe Kinder, weil heute Freitag ist,

Gibt es Mises-Privatsemindr.

Und dom geh jch bin, awch wenn ein Maitag, tst,
SR und duftend wie keiner npch war,

Denn der Blitendult muts vergehen,

Deich die Wahrheit die bleibt bestehen,
Tl die Wahrtieit findest Du i Mises-Kreis
Jeden Abend zentner- nnd scheffelweis.
Fiingl man richfig zir strairen erst an,

Denn Debaiten die habn dort an Schant

I geh heut abend zum Mises hin,

Wil ich so gern dort byin,

Man spricht fa tirgends so schon in Wien
Uibe) Wirtschaft, Gosellschaft ond Sinn.

Und willsi Du recht das Verstehen verstehen,
MuBt 2 out prix Du zu Mises auch gehn,
Weil man das nirgends sonst deutlich weilk
Als nur im Mises-Kreis.

Is-auch win Problem noch so konsistent,

Traut sich gar nicht zur Tiire herein,

Denn es weld sehr wolil, daf Gefalir es renn,.
Aufgelost binnen kurzem zu sein.

Sind auch noch so hart manche Nusse,

Kniackt mun doch ste durch kluge Selillsse,
Bis die Keme nns anf der Zunyg zergehn,

Wie sonst nur moeh die sitiRen Pralineen,

Die e gitiger Geust offerjer,

Dzl day Schweigen micht gar zu sehwer wird.

(Refrain)

st der Geist um zelm Ubr mit Weishei vall,
Tishlt der Magen sich uwurig und Jeen

Daeh erhdlt er bald seinen Einfubrzall,

Denn wir gehin in den grilnen Anker,

Dot ist die Prohlichkeit unser Moo

Bei spaghetti und bei Risatto.

Wi die Zeil vergelit, keiner hitts gedasehi,
Denn auf einmal schligt = schon Mitternacht,
Dach jetar kommt die genialsie Idee:

Marn geht noch in das Kilnsterkaffee,

Manchimal denkt man sich, har denn ginen Sinn
Diese ganze Problemspalierei?

Draugen {lleRt derweil froh das Leben bin
Und selbst ist man so wenig dabei.

wiars nicht klager, im Strom zu schwimmen,
Als die Wasserkraft 21 bestimmien?

Lie man nicht besser alles Denken sein,
Lebte sinfach frol in den Tag hinein

Und genésse des Augenblicks Rauseh?

Doch man wei ja, hier gibis keinen Tausch,
(Refrain)

The Song of the Mises Circle

Dear children. today is frday.

Time for Miscs's Private Saminar.

And even if it Is & day In May, 2 sweeter and more Tragrant day
Than any other, | 4m gaing there

The scent of the flowers will fade away with time,

Yer vuth will suill remain.

And [ is ruh you'll find every evemng ar the Mises Kreis
Truth by the hundred-werght and in abundance.

I you Just begin to struggle and contend,

You'll have debates aplenty there!

1 am going this evening (o Mises Kreis

Because | enjoy il so much,

Nowhere else 1 Vienna does anyone one speak
36 eloguently

About the economy. seclety and understanding.

There yon will surely come 1o, understand
understanding,

So you imust at all costs go [y Mises's alsa,

Because nowhere else, except al the Mises Kreis

Are things explained so clearly.

Is there still @ny problen that is so difficule

It svon't even dare 1o go through the daor,
Knowing full well the danger it undergoes

Of heing be solved in a very shost ume.

Many nuts ar¢ also basd 1o crack,

But they are solved by using elever deduction
Unitil the keroel of the problem vanishes,

Just as the sweet chocolate creaws 4

Which the good soul offers, mell on our 1ongues,
So that being lefi speechless is not all oo difficulr.

{Refrain)

By ten o'cluck the mind is full of wisdam,

But the siomach 15 sad and empry,

Very soon the stomach recelves its “impon wariff”
For we go to the Green Anchor restaurant. £
There good cliser is our motto

With Spaglti and Risotio,

No one can imagine how the time does fly,
Al all av once ft's midnigh.

Then we get the most ingenious wisa:

Let's mike otr way 1o the Kionstler Caté,

(Refrain)

Sometimes one asks

Is there meaning 1o all this problem solving?
While all of life is flowing fast away

And one can play such 2 very small part in it
Wouldn't il he smaner to swim with the tide,
Than to try 1o control the waves?

Wouldn't it be beuer 1o let all this thinkng be,
Simply i live cheerfully from day 1o day

And enjoy the ecstasy of each moment?

Still ‘one knows alteady thar this is 2 completely impossible
radeoff,

(Refiain)

IMises brought a lasge hox of chocolates to every seminar
Atalizrowaed snd operated restaurant, still serving.
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Profesor Mises’den Ayrilma

Abschied von Professor Mises
(O alte Burschenherrlichkeit...)

Was soll denn mit dem Mises-Kreis

[m nichsten Jahr geschehen?

Wir konen doch nicht dunzend-weis von hier nach
Genf mirgehen

Ich raufe mir das letzie Haar,

was mach ich ohne Seminar!

O jerum, jerum, jerum

O quae mutatio rerum.

Bald wird die hohe Fakultit

Mit Schaudern es erfassen,

Daf mit dem einen, der da geht,

Gar viele Wien verassen.

Far England und Hir USA

Wird Wien jetzt fern, doch Genl ganz nah.
O jerum, jerum, jerum

O quae murato rerum.

Die Schiiler, die so eifervoll

Fiir Mises's Lehre stritten,

Die gegen jeden Einfuhrzoll

S0 kiitha Altacken ritten,

Sie weilen lingst im lemen Land,

Weil man sie hier so schlecht yerstand.
O jerum, jerum, jerum

O quae mufatio rerum.

Nun ziely der Meister selber fort
Und lehrt auf andrem Stuhle

Und schafft ein neves Zentrum dort
Der alien Wiener Schule.

Wir holfen, daf sein siarker Geist
Dem Volkerbund die Wege weisl,
Und denken sein in Treuen

Und denken sein in Treuen

Farewell to Professor Mises

What's going to become of the Mises Kreis. next
year?

We can'l go 10 Geneva by the dozen!

1 am learing my hair out wondering

How T will manage without the seminar?

Oh dear me! Dear me!

Oh how things change.

Soon the honomble Faculty

Will comprehend with hormor,

That with the one who goes away,
Many more will leave Vienna

For England and the USA,

Geneva nears, yel Vienna grows far,
Oh dear me! Dear me!

Oh how things change!

The students who fought so boldly
For Professor Mises's teachings,
Those who campaigned so zealously
Against every imporl 1ax

Now tarry long in distant lands,

Because there are still fow here who understand.

Oh dear me! Dear me!
Oh how things change!

Now the master himself departs

To teach al anather university

And create there another center

Of the School of old Vienna.

We hope that his towering spiril
Shows the way 10 League of Naiions,
And bonor him devotedly.

And honor him devotedly.
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