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Girts

Gunlimiz insani silirekli deZisimin ve rekabetin egemen oldugu

bir dinyada yasaminy siirdirmek zorundadir. Béyle bir ortamda

yvasayan birevyin, karsilastig: saorunlara coziim yollar:

bulabilmesi yaratici diisiincenin gelistirilmesiyle milmkin

olabilmektedir. Toplumun ve insanlifin gelismesinde Snemli bir

yer tutan varaticilik, cagimizin en cok kullanilan

kelimelerinden biri olmustur. Yaraticilik her bireyde var olan

ve insanin yasaminin her ddneminde bulunabilen bir yetenek,

ginliitk yasamdan bilimsel c¢alismalara kadar uzanan genis bir

alani icine alan siirecler biitiinii, bir tutum ve davranis

bigcimidir. Daha 6nceden kurulmamis iliskileri kurabilme, bdylece

veni bir diisiince gemasi: icinde yeni yasantilar ve yeni lirilinler

ortaya ¢ikarabilme yetenegidir. Dogustan getirilmis olan

varaticailaik her c¢ocukta bulunabilir. Fakat yvaraticili@in

slirekl1iligi, gelisimi, derecesi ve ortaya c¢ikisi kisiden kisive

farklilik gSsterebilir.

Yetiskin yasamina hazirlanmakta olan ergenlerde vyaraticilik

kadar ilgiler ve ilgi alanlarina uygun olan meslefi secme de

dnem kazanmaktadir. Ergenlerin egitimleri sirasinda

karsilastiklar sorunlardan birisi de 1ilgi aian1na uygun

meslegin secilmesidir. Meslek secme durumunda kalan bir GErenci;

yetenekleri, ilgileri, idealleri ve imkanlara konusunda

bilgilendirilmelidir. Bununla beraber kendi kisiliginin,




varaticiliginin ve sececeRi mesleZin gerektirdigi ozellikleri

ivi bilmeli ve ona gére kararini vermelidir. Cagdaslasma yolunda

clan toplumumuzun, mesleginde iyi yetismis, kaliteli, yaratic:

ve basarili elemanlara olan ihtiyaci biiyliktir. Boyle elemanlarain

yetisebilmesi icin, ergenlerin yaraticiliklari, ilgi alanlari ve

basari durumlar: gdzoniinde tutularak meslek secimine yardim

edilmesi gerekmektedir.

Yaraticilak, esneklik; c¢ok yonlii dﬁsﬁnme. duyarlilaik;

cevreye, insanlara, karsilasilan yeni duruma karsi uyanik ve

ilgili olma, akicilik: rahat, cabuk ve baZimsizca diisiinebilme ve

hareket edebilme, orijinallik; farkli: ve degisik sonuclara

varabilme gibi Szellikleri icermektedir (1-4).

Son zamanlarda cok 8nemli bir nitelik sayilan yaraticiligain,

birevin ig¢ten gelen, kendiliginden beliren orijinal tepkilerine

hapla olduﬁu anlasilmistir. Giinliik hayatta, gelenek ve

girenekler, icten gelen orijinal davranislarin gelisimini

sinirlamakta ve cocuklardaki varaticilak belirtilerini

kesfetmeyi zorlastirmaktadir. Yaraticia olabilmek icin herseyden

dnce bireyin kendine giiven duymasi, calisacagy alan hakkinda

temel teknik bilgilere-sahip olmasi, bagimsizca diisiinebilmesi,

kimi zaman alisilmis kaliplarin ve kurallarin disina ¢ikabilmesi

ve kendisine yeteneklerini sonuna kadar kullanabilecefi ortam ve

Sgzglirliigiin saglanmis olmas: gerekmektedir (5-7}.




Cocuklardaki vwaraticilik yetenegini gelistirebilmeki icin,

erken vasta e@itime baslamak, yaraticilikta etkin bir sekilde

rol oynayan duyularl_ eRitmek ve geligtirmek garektigi

séylenebilir. Cocuk duyulari yardimivle cevresini kesfeder,

duyar ve algilar. Cocupun ¢evresini algilamasina, gozlemlemesine

ve gozlemlerini deperlendirmesine firsat verilmeli, c¢ocuklarla

konusarak, tartisarak hayal giliclerini gelistirmelerine ve

ilgilerini ortaya cikarmalarina yardimci olunmalidir {3,8-10).

Ginilimiizde ergenlerin meslek seciminde, yetenekleri kadar

ilgilerinin de dikkate alinmasi gerektigi fikri

benimsenmektedir. Tigi konusunda degigik ‘calisma yapan

arastirmacilar ve bilim adamlari o&ncelikle ilgi kavraminl

tanimlamaya caligmislar, ancak karmasik bir olgu olmasi

nedeniyvle Dbityiik giigliiklerle kargilasmigslar ve ilginin tanimin:

su sekilde yapmislardir. flgi, bir ihtiyacin belirtisidir. Her

ihtiyac doyurulmak ister ve bu istek difier ihtiyaclar: dogurur.

Ayrica her faaliyetin temelinde bir ihtiyac yattigindan, bir

etkinlik va da bir nesne bireyin ihtiyacini karsiladigi oranda

onu ilgilendirir. Bazilari Llgiyi kendini tatmin edecek olan

etkinligi dofiuran =zihinsel bir ihtivac, bazilari da dikkatin

hareket noktasi olarak tanimlar. 1lgi, belirli bazi nesnelerle

masgul olma, bazen de belli bazi etkinlikleri sevme egilimi

olarak da tanimlanmaktadir. Bu tanimlara gére ilgi, bireysi

farkinda olmadan, zevk aldi®i belli nesne ve etkinliklere

siiritkleyen, zevk almadifi nesne ve etkinliklerden geri ceken bir

guctlir (11).

[



flgiler meslek secimlerinde cok Snemli rol oynamaktad:ir.

Ergen sececefg]l meslekle, ayni zamanda vasavacafi ortamt,
kiiltlirel ve sosyal cevresini de belirlemektedir. Bir an ic¢in
ergenin ilgisine wuygun olmavan yanlis bir secim vaptif1
distliniliirse, secimin olumsuz sonuclarinin sadece kendisini
degil, vyakin cevresindeki diger kisileri, 1s ortamini, 1is
verimini etkileyecegi ve daha genel olarak ditsiiniildiigiinde
iilkenin =zarar gdrmesine neden olabilecegi sdylenebilir. Bu tir
olumsuz sonuglar: 8nleyebilmek icin gencler 1ilgi, yetenek,

basari ve yaraticilik gibi mevcut Szellikleri konusunda daha
bilinglice aydinlatilarak kendilerine en uygun olan meslegi

secmeleri voniinde onlara rehberlik edilmesi gerekmektedir

(12,13}.

Literatiirdeki bilgilerde mesleki rehberlik faaliyetlerinin
ortackul villarinda baslanmasinin yararli cldugu gorisi
savunulmaktadir., Yaraticilik ve ilgiler dogustan getirilen
ozellikler olmasina ragmen kisiden kisiye degisiklik gdsterdifgi
gibi vaslara gdre de farklilik gésterebilmektedir. Ilgilerin
srglitlenmesi ve deferlendirilmesi oniki-onsekiz yaslari arasinda
clmaktadir. Bu dénemde ahlaki, sosyal ve cinsel ilgiler ortaya
cikmakta ve ergen yasadif1l toplumun bir iiyesi olarak kabul
edilmektedir, Yine bu ddnemde ergenin ilgileri cesitlilik
kazanmakta ve yon degistirmektedir. Onsekiz yasindan sonra ise,

tek bir ilginin etkili oldufgu goriilmektedir. Bu nedenle



Szellikle ortaockul villarinda Ggrencilerin ilgilerinin

belirlenmesi gerektifi tUzerinde durulmaktadir. Bu gGrilise gore;

ortackul son sinifa gelmis &8rencilerin mevcut ilgilerinin
saptanarak bu ilgiler dogrultusunda tgrenimlerine devam

etmelerinin saglanmasi yararli olabilecektir (14,15).

Cocuklarin va da ergenlerin varaticiliklarinin ve
ilgilerinin degismesinde cevrenin de cok 6nemli rolii:+ oldugu
kabul edilmektedir. Eper yasanilan cevre zengin uyaricilari

iceren bir gevre ise varaticilikta da olumlu degismeler olacak

ve buna paralel olarak da ilgiler degiserek gittikce artacaktir.

Bilindigi gibi yaratici davranislar algilarin, duyularin ve

duyarliligin bir wuyum icinde egitilip gelistirilmesi sonucu

ortaya cikabilmektedir. Bununla birlikte c¢ocuklarin &&rendikleri

bilgi ve becerilerde ilgilerin ortaya cikmasinda &nemli rol

cesitlenmektedir

oynamaktadir. Kisacasl ilgiler dgrenme sonucu
(16,17},
Ergenlik dncesi ddnemindeki ¢ocuklarin yaraticilaik ve

ilgilerinin saptanmasi, yvaraticilik ve ilgilerde sosyo-ekonomik

diizeyin, cinsiyetin, kardes sayisinin, dofum sirasinin, anne-

baba egitim durumunun, annenin g¢alisip calismamasinin,. baba
meslegi.in etkili olup olmadiginin ve varaticilikla ilgiler
arasinds bir iliski bulunup bulunmadiginin belirlenmesi, meslek
seciminde ilgilerin &nemli oldugu gorilsinin vurgulanmasi

disiincesiyle bu arastirma yapilmistair,




YARATICILTIEK

Yaraticiligin Tanimi

Yaraticilik insan yasaminin ve gelisiminin tim ydnlerinin

temelini olusturmakta ve insan tarafindan tamamlanmis her iste
temel ©Fe olarak bulunmaktadir. Cocufun gelisiminde &nemli bir
yver tutan yaraticilik kavrami dogurmak, yaratmak, meydana

getirmek anlamina gelmektedir. Yiizyillar boyu, sadece glizel

sanatlar alanina ait bir olgu olarak benimsenmis olan

varaticirlik, tanrtzsal ve olaganisati giuclerle aciklanmaya

calisilmistir (1,18}.

Yaraticiligin cok degisik sekillerde tanimlanmas:i, bu konuda

yapilan arastirmalarin birbirleriyle uyusmayan perspektiflere

yverlestirilmesi sonucunu dogurmustur. Homojen bir tanimin

vapilamamasi varaticiligin karmasiklizin: gﬁstermekte alup

yapilan tanimlar da varaticiligain cesitli vonleri

vurgulandigindan Snem tasimaktadir (19).

Torrance, © yaraticilifi bir sezgi siireci olarak kabul

etmekte, "bosluklar: rahatsiz edici ya da eksik Ofgeleri sezip,

bunlar hakkinda diislince ya da varsayimlar gelistirmek, bunlara

sinamak, sonuclar: karsilastirip degistirmek ve veniden denemek”

olarak tanimlamaktadir (20,21).

Wallach ve Kagan'a gdre yaraticilik, "cok sayida cafrisim

liretebilmek, bunlari yaparken durumdan tamamen ayrilmamak ve

acayipliklere sapmamaktair”" (22).



Conrad, yaraticilikla ilgili aragstirmalarinda her insanin

bir ©Olcgiiye kadar az ya da cok yaratici oldugunu ve bireyin ne

kadar akic: duglniirse, o kadar yaratici olabilecegini ileri

stirmistur. Buradaki akic1l1ik disiince zenginliZini ve
cegitlili@ini icermektedir. Akici1lik kavrama fizerinde
Guilford’da durmus, sdzel, diisiinsel, anlatimsal akicilik ve

cagrisimlarda akicilik gibi siniflamalar yapmistir (23).

Landau, varaticilig:i "daha dnceden kurulmamis iliskiler
arasindaki iliskileri kurabilme, bdylece yeni bir diisince semas1
icinde, yeni yasantilar, deneyimler, diislince ve fikirlerle vyeni

iirlinler ortaya kovabilme yvetenezi” olarak tanimlamistir (18).

tanimlar incelendifinde de, ortak olarak kullanilan

Diger
kavramin, "yveni" va da "yenilik" dzelligi tasidigl
goritlmektedir. Genel ve genis bir sekilde tanimlandiginda ise
varaticilik, "bilinen seyvlerden yepyeni birsey cikarmak, yeni,

dzglin bir senteze varmak, bir takim sorunlara yeni ¢oziim yollari
bulmak, daha dnceden kullanilmam:s iliskiler arasindaki
iliskileri kurmak, b#ylece v¥eni bir disilince semasi icinde veni

vasanti, deneyim, fikir ve lirinler ortaya Fkovmak"dir (9,18,24}.

Tim tanimlardan da anlasilacagi gibi yaratici bir kisilikte,

en basta merak, sabir, buluslar yapma yeclenegi 1ile orijinal

diisiinme, deney ve arastirmalar yapabilme ve sentezci vyargilara



varabilme yetenekleri bulunmaktadir., Barun, yaratici bir kisinin
giriftligi, karmasikligi sevdigini, yargilarinda bagimsiz,
kendine gilivenli, oldukca dominant bir kisiliZe sahip oldugunu,

bask:r ve sinirlamalara tahammil! edemediginit ileri siirmektedir.

Yaratici kisiler hem tutumlarinda hem de davranislarinda oldukga

bagimsizdirlar (18,25,26).

Yaraticirlik Basamaklar:
Birgok bilim adamir bir fikrin nasil yaratildigi hakkinda

diisinmigler ve yaratma slirecinin dort donemde

gerceklegebilecegini ifade etmislerdir.

1, Hezirlik dénemi (Preparation)
2. Bekleme dénemi {Incubation)
3. icedofgus dénemi (Illumination)

4, Veri degerlendirme dénemi (Verification)

Hazirlik Dénemi

Bu safha, belli bir yaraticilik siirecini igcine alacak olan
biitiin gecmis yasam deneyimlerini kapsamaktadir. Herhangi bir
preblemin cdzimi ic¢in kisinin kendine kaynaklar bularal:,
bilgiler elde etmesi ve disilincelerini olgunlastirarak bir sonuca
varﬁgda gerekli yolu bulmasi, hazirlik safhasini

nlusturmaktadir. Yaraticilik idic¢cin kaginilmaz olan haziclik

safhas1 bireyin istefine bafli olarak baslamakta, olgunlasmakta

ve yetismeyi saglamaktadir.




Bekleme Dénemi
Bekleme evresinde problem konusunda edinilmis bilgiler

kigsinin icinde bilinc disi olarak Srgiitlenmektedir. Kisi bunun

farkinda olmayabilir. Bu safhada, kisi sorunu cdzmeye calisirken
bir ilerleme yapmiyor gibi goriilmektedir. Hatta sorunla dogrudan
doRruya iliskili olmayan islerle ugrasmaktadir. Bu dénem,

dfrenme siireclerinde goériilen olgunlasma donemine uymaktadir.

fcedogus Dénemi
Bu dénem, fikir verme, esinlenme va da diisiincenin ac1ga

c1ktifir safha olarak adlandirilmaktadir. Bilim adami va da

ganatcl aradiginy birden bire bulmakta ve sonucta ilk defa vyeni

bir sekil meydana gelmektedif. Her ne olursa olsun her yvaratma

bir icedogusun ardindan olmaktadir.

Veri Deferlendirme Donemi

Bu safhada kigi, diisiincesini ve g¢déziimiini Szenli bir sekilde

kontrol ve test etmekte, elestirmekte, eksiklerini tamamlamakta,

bulunan  c¢éziim yollarinin doZru olup olmadigini  kontrol

etmektedir. Kontrol islemi uygulamali problemlerde daha kolay
olmasina ragmen, farkl: sekillerdeki yaraticiliklarda ise

dogrudan dogruya varatici kisi tarafindan yapilmaktadir (27-30}.

Yaraticil:iZain Gelisimi
Yaraticilik, bilincalt: ve bilinciistii birikimlerin catismaszi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. YaraticliZin ortaya cikip gelismesi,

cocuktan cocufa farklailik gdstermektedir. Yaraticiligin gelisimi

Yaslara gore soyvle olmaktadir:



Cocugun nesnel olarak birgey ortaya koyamadigir bebeklik

déneminde, bebek konusmadan Gnce havada elleriyle kollariyla

sekiller c¢izerek, sevincini, ac¢ligini ve herhangi bir duygusal

durumunu anlatmaya calismaktadir. Bu ilk ritmik ve devinimsel

ifadeler cocuBun belki de icgiidiisel davranislarin birer anlatim

sekli olabilir. Bir yasindaki cocuk cevresindeki uyaricilara tam

anlamiyla egemen olamamakta, el cirpma, vurma, esyalarl tanima

gibi baz1 .devinimsel oyunlar oynamaktadir. ki yasina dogru

nesneleri tanimaya, cinsine gdre kullanmaya ve cevresini

kesfetme&e baslamaktadir, tki-dért vaslarinda gocuk sembolleri

6frenmekte ve Szellikle bu dénemde cocugun kelime hazinesi hizla

gelismektedir. Cocuk cevresindeki nesneleri cinslerine gdre

tanimays basladifinda ve nesnelerle icli-disli oldugunda

varaticilik ortaya cikmaya baslamaktadir. tki-dért vaslar

arasinda, - denetimsiz hareketlerden dengeli fiziksel glice ve

imgeleme glciine dayanan etkinliklere gecis olmaktadair

{23,31,32).

Bes~alti vyaslar arasinda cocuk bir sanatci gibi yaratici

olmakta ve sembollerle oynamaktan zevk almaktadir. Cocuk

hikayeler varatmakta, resimler yapmakta ve c¢esitli yasam

sekillerini dramatize etmektedir. Bu donemde cocuk kendi

vetenekleri ile kendi kisiligini yaratmaya ve daha Onceleri

kendini baskalarindan farkli gdrmezken, bu yaslarda kendini ayri

bir kisi clarak gormeye baglamaktadair. Baskalarinin

soyledikilerint ve - yaptiklarin: dikkate almakta, kendi




planlarini, korkularini, ihtiyac ve iimitlerini tartigmaktadir.

Bu dénemi alti~dokuz yas déneminden ayiran en Snemli

dzelliklerden biri diizenleme anlayisinin, iliretici diisiinme ve

mecaz stireclerinin tam yerlesmemis, oturmanis ve ivi
sistemlesmemis durumda olmasidir. Cocukta hala baginti kurma,

oranlama ve anlam cikarma yvetenekleri tam olarak gelmemistir

{(16,23,33),

Biiyliven c¢ocugun vyaraticir etkinligi, cocuk ile cevresi
arasinda giderek artan karsilikl: etkilesimin dirinii ve ifadesi
sonucu ortaya cikmaktadair. Cocuk biiyiidiikce diislinsel ve duygusal
vasami da giderek karmasiklasir. Ayn:i zamanda okulun, toﬁlumun
ve killtiriin cok 6nemli etkileri de kendini belli etmeye baslar.
Alti~dokuz yas aras: cocﬁklarln varaticiliklari incelendifginde

kas gelisiminin artti®i1 el becerilerinin gelistigi gdzlenmistir.

Bu dénemde cocuklarin ince islerle ufgrasmaktan ve dekoratif

desenler yapmaktan hoslandiklari géruilmtistiir. Bu etkinlikler,

bigim renk ve malzeme hakkinda belirlenmis belirli bir estetik

mantiga ve estetik duvguve isaret olusturmaktadair (23,31).

Dokuz-oniki wyaslar arasinda; cocuklarin odnceki dénemdeki
gelismeleri sirdirdiigii ve bazi psikolojik Bzelliklerini.§arat1c1
etkinliklerine yansittifl goézlenmistir. Zihinsel olgunlasmayla
birlikte c¢ocugun c¢oézimsel davranislari da artmaktadir. Bu
villarda kendini anlatma giiciine olan giiveni si1k sik sér51lmakta|

imgeleme giicli de eskisi kadar glicli olmamaktadir. Biiyiiklerden



yardim istedikleri ve onlarin veteneklerinden de memnun

kalmadiklari gériilmektedir. Kisacasi, yaratici etkinliklerde

beceriksiz olabilmektedirler.

Onbes vyas dolaylarinda c¢izimler ilk kez sanatsal yaratma

seklini almakta ve cgizim artik bir &ykiiyi dile getirmektedir.

Cinsiyet yonlinden iki cins arasinda farklilik goriilmektedir.

Kizlar renk zenginlipi, formda zariflik, cizgide giizellifgge karsa

bir baglilik gotstermektedir. Erkekler ise daha cok teknik ve

mekanik cizimlerle ufrasmaktadir (16.23.34}.

Torrance, varaticiligin vyaslara gore degisimlerini

incelemistir. Birinci sinifla iiciincii sinif arasindaki gocuklarin

varatic1i diisiinmelerinde sabit bir artis goérilmesine ragmen

ddrdilncii sinifta ani bir azalma oldugu gdzlenmistir. Bes ve
altinci siniflarda tekrar artma olmakta wve alt:i, vedinci
bir

siniflar arasindaki cocuklarin yaratici diistinmelerinde ani

diisiis godrilmektedir. Okulun sonlarina do&ru vyaratici diisiinme

tekrar artaunya ve geligmeye baslamaktadair. Bu ¢alilsmanin

bulgularini destekleyen arastirmalarda da benzer sonuclar elde

edilmis ve ayni zamanda yaratici aklivite ve imgeleme glicliniin

dért-yedinci siniflarda azaldigi sonucune varilmistir (20,31).



Yaraticiligin Gelisimini etkileyen Etmenler

Kalitim ve Cevre

Yaraticilik dogustan getirilen bir yetenek olduguna gdre

kigsinin yetenek ve yaratmalarinda ksalitimin Onemli rol oynadig:

g8ylenebilir. insanlarin hem birbirine benzeyven hem de

benzemeyen yanlari kalitimin bir {iriini olabilir. Kalitim sadece

anne babaya benzerlik olarak tanimlanmamaktadir. Clinkli cocuk

anne babasina benzemedigi halde, yine de bircok nitelikleri sovya

cekimden ileri gelebilir (8, 35).

tnsan yetenekleri ve davranislar: lizerinde etkili olan

cevre, genetik olmayan biitiin etmenleri ic¢ine almaktadir. Insanin

fikir iirdnii de doga liriinleri gibi, ic¢inde bulunduklari ¢evre ile

aciklanmaktadir (8,18},

ilgili arastirmalarin gofunlugu bati kiltirQ

Yaraticilikla

{izerinde yapilmistir. Farkli kililtirlerde yapirlan c¢alismalarain

say1sinin az oldugu gorilmektedir. Nijerya'’da yapilan bir

arastirma, kirsal ve kentsel cevreden olmanin ve de irk

faktérinin bireylerin ifade ve yeteneklerini etkiledigini ortaya

koymustur. Kentsel c¢evreden gelen cocuklarin kirsal c¢evreden

cocuklardan daha c¢ok yaraticir oldufu gdrilmiistiir., Kirsal

gelen

cevrede otoriter, baskili efitimin fazla olmasi yaraticilag:

etkilemekte ve bu cevredeki cocuklar c¢evresel uyaricilardan daha



az vararlanmsktadir. Avni sekilde aile genigliRinin de

varaticiligr etkiledifi saptanmisiir. QCekirdek aileye sahip

cocuklarin wyaraticilik puanlarinin genis ve orta biyliklikteki

aile cocuklarinin puanlarindan daha yiiksek oldugu gértilmistiir

(16,36,37}.

Torrance, kiiltiirlerarasi ¢alismalarinda varatic:lik

egrisinin kiiltiirden kiiltiire de2isiklik gosterdigini dne

giirmlistiir. Farkli kiiltiirdeki bireylerin merak ve vyaraticiliga

kargi olan tutum ve gereksinimlerinin de farkla oldufunu

gormiistir {38).

Cinsiyet

Yaraticirlikta cinsiyetin etkisi lizerine cegitli c¢alismalar

yapirlmistir. Cinsiyet ve yaraticl diigsiinmeyi konu alan

arastirmalards kullanilan testlere, oroneklem ve arastirma

desenlerine gdrs farkl:i sonuclar elde edilmistir. Sandwith'in

{1978}, Robert Koleji Ofrencileri lizerinde yaptiZi arastirmada,

varatciLl1gin cinsiyetler arasinda farkli olmadigi bulunmustur.

buna karsin bir firmada calisan kadin ve erkeklerin

varaticiliklary: incelenmis ve kadinlarin lehine bir farklilik

gozlenmistir (3%). Samurcay (1976}, vaptigi aragstirmada fen-

edebivet bélimindeki kiz ve erkek 8Zrencilerin varaticiliklar:in:

incelemistir. Edebiyat bélimitndeki kiz 8Zrencilerin vyaraticilik

puanlarinin daha viiksek eldugunu saptamistair (19},




Sosyo-Ekoncmik Diizey

st sosyo-ekonomik diizeydeki cocuklarin alt sosyo-ekonomik

-

diizeydekil cocuklardan daha varatici olduklary ilerd

siiriilmektedir. #st sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerin kiiltiirel

seviyelerinin vitksek, avantajlarinin fazla olmasi cocugun

yaraticiliginty olumlu yonde etkilemektedir. Cevresi cocuga

vyaraticilik icin gerekli malzemeyi saglamak ve bilgi kazandirmak

icin firsat saglamaktadir (16).

Dofgum Sirasl

Dogum a1rasinin da varaticilikta etkili cldugu

savunulmaktadir. Ortanca c¢ocuk, son ¢ocuk ve tek cocuk, ilk

dogan cocuktan daha cok yaratici olabilmektedir. Ebeveynlerin

ilk deZan cocuklara sonra dogan ¢ocuklardan daha cok bask:

uyguladiklary, 1ileri siriilmistir. Baskil altinda olan cocustun

varatlcirlifginin ortaya cikartilmasi oldukca gilic olmaktadrir. Tek

cocuklar (zerinde ise genelde kardeslere sahip olan c¢ocuklara

uygulanan ebeveyn baskisi daha az olmakta,ayn) zamanda bireysel

bir sekilde gelizmesi icin firsat taninmaktadair (16}.

Zeka

Yaraticillikla zeka arasindaki iliskivi inceleyen

srastirmacilar dJdagrudan ve lkesin sonuclara varamamislardar.

Aragtirmacilar yviksek diizevde zekanin varaticiligl ifada

etmedigini, zeka ile yarsticilik arasinda yiksek korelasyonun

3




olmadiginy belirtmislerdir.Yaraticilik ve zeka birbirinden ayra

vyetenekler olmasina ragmen yaraticilik icin belli bir diizeyde

zekanin gerekliligini de ileri siirmiislerdir (36,40},

Wallach ve Kogan, vaptiklari cesitli c¢alismalar sonucunda

zeka ve yaraticilik arasinda olumlu bir iliski oldugunu ifade

etmisler ve cocuklari zeka ve yaraticilik yénlinden gruplara

ayirmislardir {41).

Ustiin varaticilik-~istiin zeka: Bu cocuklarin kendini

denetleme ile rahat davranmada diger gruplardan daha .ileri

olduklari, hem yetiskinlere hem de cocuklara uyan davranislarda
bulunduklary gozlenmistir.
Digiik yaraticilik-disiilk zeka : Bu gruptaki cocuklarin

kendilerine giivenleri az, arkadaslari tarafindan kabul edilmeyen

cocuklar oldugu izlenmistir. Cocuklar kendilerini bazen spora,

bazen saldirganliga véneltmislerdir. Basarili alan arkadaslarini

vizeysel bir sekilde taklit ettikleri gérilmiistiir.

Diisitk yaraticilik-yviiksek zeka Bu cocuklarda sakin ve ige

kapanik olma egilimi, akran gruplariyla iliski kurmada giiclitkler

oldugu gozlenmistir, Enerjilerini akademik calismaya

yonelttikleri, duygusal ve rahatsaiz edici davranizlavdan

uzaklastiklari, okula c¢ok diiskin olduklar: ve bhasarizizliZ:i

kabul edemedikleri saptanmistir.
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Yiksek varaticilik-diisiik zeka : Bu cocuklarda gliven

duygusundan vyoksunluk, endiseli ve tedbirli oclma egilimi

gézlenmistir. Yas gruplariyla iliskilerinin az oldugu, ortam:

g1k s1k bozduklari, akademik basarilarda yetersiz olduklar:

gozlenmistir. Rahat bir ortamda yaratici ve mutlu olduklara

gorilmistir (21,22,31,41).

Getzels ve Jackson ortackul ve lise Ggrencilerinde zeka ve

vyaraticilik yeteneklerini incelemisler ve iistiin zeka ile {(stiin

yaraticilik arasinda disik dizeyde bir iliski bulundukunu

vurgulayarak istiin zekali1i ve iistiin yaratici ©frencilerin cok

farkl: dzelliklere sahip olduklarin: ifade etmislerdir {42}.

Zeka dRrenilmis, edinilmis bilgileri degisik durumlarda

kullanabilme, bu bilgilerle defisik durumlara uyum saflama

olarak tanimlanmaktadir. Zekanin bir yiizi kazanilmis

bu

yetenegi
bilgileri, bellepi kapsamaktadir. Ugrenilmis ve kazanilmis

bilgileri isleven diisiinme sekillerini ise wyakinsak (convergent)

ve 1raksak (divergent} dusiinme olusturmaktadir. Guilford ve

Getzels yaraticilikla ilgili calismalarinda yakainsak ve araksak

diglinme {lizerinde durmuslardir. Yakinsak disiince alisilmis ve

yanitlara ydnelmektedir, Karsisina, ¢Ozillmest ig¢in

- beklenen
Snceden belirlenmis normlasmis ydntemlerden yaravlanabilecek
tirden sorunlar c¢ikinca etkinlik  kazanmaktadir. Yakinsak

diisiince, glivenli, ydntemli tutucu olup bu diistince yeni bir bulus

va da degisiklik sdzkonusu olmamaktadir. Iraksak diislince ise




bilineni, Sgrenilmis olani, elestirmekte, gerektiginde

diizeltmekte ve belirli olmayanlari bulmaya calismaktadir.

Iraksak diisiince c8zitlecek sorunu kesfederek, gozlime varmak icin

hangi evrelerden gececefzini hangi adimlar: atacagini, &nceden

bilmeden, yeni ve &zgiin diisiinceyi, cozlimi ortaya koymaktadir

{5,18,43-45}.

Iraksak diisiince, yakinsak diisiinceye gdre daha esnektir.

Yalniz eldeki bilgivle yetinmeyen bir dﬁsﬁnde' seklidir. UDaha

zengin fikirler akimina ac¢ik, dolayisiyla yeni ¢ozlmler ve

varatici1liga daha vatkin olmaktadir (43.46].

Genel olarak Sretim sistemleri vakinsak diisiinceyi

gelistirmeye egilimli olup iraksak diigiince sekillerine, yani

varatici diisiince bicimlerine pek yer vermemektedir. Sinav ve

testler vakinsak diisiinceyi degerlendirecek sekilde
diizenlenmekte, 1raksak diislinmeyi dolayisiyla yaraticailigir ihmal
etmektedir.Yaraticilik ve zeka iliskisinde Guilford’a gére

zekanin bir yiizii olan islemlerden 1raksak diisiince, yaraticilikta
gnemli rol oynamaktadir. Bu nedenle yaratcilik icin belirli bir
zeka diizeyinin olmasi gerekmektedir. Ciinki iraksak diisilince disik

zekaya sahip kisilerde bulunmamaktadir (42,45).

Yaraticiligain Gelistirilmesi

Toplumdaki hareketlilik kigileri uyarmakta ve yeni wuyum

modelleri ortaya ¢ikarmaktadir. Bilgilerin 8grenilmesi yaninda,




veni arayislar ve buluslar ogretim ve efitimi de etkilemektedir.

olgusu algilari etkilemekte

Yaratic: egitimde dinamizm
iletisimin gilicliigii gercekleri ortays c¢ikarip veni diigiince
semalarinin ortaya c¢ikmasiny saglamaktadir. Akici dilstinme

vetenegindeki diisiincelerin bollupu da diisiincelerin gecerliligini

sinamaktadir., Dolayisiyla yaratici diisiinme siirecini olumlu yénde

etkilemektedir.

Biitiin bunlarin dogrultusunda cocuk cevresini ve diinyasin:i

donemde

anlayabilecek sekilde egitilmeli ve efitime okuldncesi

baslanmalidir. Hizli ve siirekli degisim bunu gerektirmekte,

bilgiler arasindaki etkilesim de yaraticiliBin O&grenilmesini

crtaya ¢irkarmaktadir. Yaraticilik liretime yonelik liriinler veren

dallarda ele alinabilecegi gibi, diigiince iireten dallarda da ele

alinabilir. Yaraticir bir egitimle vyetisen c¢ocuk ve g£eng,

¢evresini bicim ve mekan iliskileriyle gdrebilir. Bu nedenle

egitime kiligitk vastan baslanmasi, efgitimde duyu ve duyumlarin

egitimine, gorsel algilamayi ve imgesel diisiinmeyi gelistiren

sanatsal etkinliklere yer verilmesi dSnemli olmaktadir (34,47},

Cocuk resim yaparak, boyayarak, miizik dinleyerek, sark:

styleverek bir miizik aleti calarak kendini ifade edebilir.

etkinlikleri, zevk alma, duygusal rahatlama,

dikkat

Yaratici sanat

kendini ifade etme, el beéerileri. el-g8z keoordinasyonu,
toplama ve arastirma gliclerini desteklemckte, bliylik ve kiiciik

kaslarin gelisimini saglamaktadzir. Boylece cocuklarin
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ayirrdedebilme yetenekleri artmakta, ayraintilara ait bellekleri

kuvvetlenpektedir. Ayn:i: zamanda cocuklar deneyleri daha 1iyi

anlamakta, diistincelerine dizen ve yon vermektedirler {3,4R,49).

Cocuk dis dinyasiny 1ilk kez oyunla tanimalkta, eyunla

denemekte ve yaratici gliclerini oyunla ortaya koymaktadir. Oyun,

insanin yasaminin her déneminde rastlanan ve degisik amaclarla

yaprlan bir etkinliktir. Yaratici oyun ise c¢ocuklarin daha

onceden belirlenmis metinlere ya da kurallara baglar olmadan,
gelisim dizeylerine uygun, defisik sartlarda tek baslarina veya
serbest

gruplar halinde kendi koyduklar: kurallarla oynadirklara

oyundur. Cocuk kil, kum, hamur, camur #ibi malzemeleri

kullanirken, insa oyunlari oynarken haval gicunu gelistirmektie,

vyaratici giliciinii harekete gecirmektedir Bununla hirlikte oyun

alanlarinn cocupun disilincelerine vyenl scnuglar vyaratacalk

sekilde diuzenlenmesi, oyunun Urinden ziyade siirece yonelik bir

ethinlik olmasy ve g¢ocuklarin oyun oynamalarina firsat

verilmesi, vyaratici davranislarin ygelisimini destekleveze®i

seklinde bir varsayim ileri siiriilmektedir. Bircok bilim adam

oyun oynayarak hiiyiiyen cocuklarin, oynamaedan vetisen

cocuklardan, sosyal yonden daha aktif, yaratma giclerinin daha

fazla, .konusmalarinin daha diizgiin, kelime hazinelerinin daha

zengin oldugunu vurgulamislardar (1,3,4,560).




Cocuklarda varatici1ligin gelismesinde dramatizasyon da

onemli rol oynamaktadir. Cocuklarin yagadiklari: tecriibelere

gekil vermesi, onlara karmasik gelen vyetiskin diinyasini

kesfetmeye c¢alismalari, insan iliskileri acisindan denemelerde

bulunmalari ve gevrelerine uyum saglamak icin hazirlik yapmalari

dramatik eyun vyolu ile olmaktadir. Cocuklar cevrelerinde

gozledikleri ya da baslarindan gecen olaylari asairir bir hayal

gliclivle dramatik oyun icinde yeniden yasayarak problemlere

coziimler bulmakta ve bazi duygusal sorunlardan arinmaktadir.

Bunun icin, anaokulu egitim programlarinda lizerinde &nemle
durulmasi: pgereken ve bu tiir oyunun yaraticai bir bicimde
etkili olan fiziksel ve duygusal ortamin,

oynanmasinda

titizlikle hazirlanmasy cocuklarin saplikli gelisebilmeleri icin

gerekli olmaktadir, Yaratici dramatizasyon, cocuklara anlat:ilan

ya da c¢ocuklar tarafindan yaratilan bir hikayenin, onlarin

iclerinden geldigi gibi sdz ve hareketlerin bir arada

tanimlanabilir,

kullanilarak canladirilmasa olarak

Dramatizasyon, ©Oncelikle c¢ocugun yaraticilig:r olmak uzere,
algilamasini, problem cézmesini ve dil gelisimini
desteklemektedir. Cocuk dramatizasyon sirasinda kendi yarattiga

ciimleleri icten gelen viicut hareketlerivyle birlestirerek

varaticilifin: sergilemektedir (16, 51}.

Yaraticiligin ortaya ¢ikarilmasi, varolan by vetenegfin

olumlu bir sekilde kullanilmasi ve gelistirilmesi icin gerekli




egitim programliary hazirlanmalidir. Temel hareket noktasy,

yaraticiligin kendiliginden d2renilebilecek bir dzellik
olmadi:, ancak gerekli egitim ortam: diizenlendiginde

gelistirtimesinin wmiimkin oldugudur. Epifim programlary esnek

olmali, gerektifi zaman deRistirilebilmeli, c¢ocuklary arastirma

fbve denemeye y8neltici olmal:, cocuklarin ilgi ve yetenekleri

dikkate alinacrak hazirlanmalidir. Genellikle geleneksel egitim

sistemleri yakinsak diisiinmeyi gelistirmeyi amacladiklarindan

cocuklarda varclan yaraticilik ve :iraksak diisiinme vetenegi
kdérelmektedir. Varatici okul ortam:i, kisitlayici, otoriter va

asiry derecede yapilandirilmis olmamali, cocufun kKendi Kkendine

disiplini Gfrenmesini, arkadaslarinin hakkina, sayg: gdsteren

Kisi olmasin:r ve kendi istefi ile Sfrenme olanafini saglayan bir

ortam vyaratilmalidir. Yaratici galisma alanlari bol 1sikl:y,

havadar, ferah olmal:, ayrica gidis-gelisin az olduBu, oyun

alanlarinin kesismedigi, su tuvalet gibi temizlik vyerlerine

vakin yerlerde bulunmalidir. Béylece cocuk, dis engellerle

calismadigZi bir ortamda rahatca yaratma olaniZi bulacaktair

{3,52,53},

CocuPu yaralticiliffa ydnelimede ve vyvaraticiiik kKonusunda

sistematik bir eg8itim uygulamada Sgretmenin roli cok OSnemlidir,

8gretmen, giivenli, bilgili, degal, icten ve cosku dolu

clmalidir. Cocuklarin basariliarindan onur duyup, yanlisliklarin:

kabul ederek diizeltebilmelidir. Ayn: zamanda kendisini cocugfun




yerine koyup onun gibi diisiinmeye calismalidir. . OJfretmen

varaticiligin ortaya c¢ikmas: icin cocuklarin insanlar ve

esyalara iliskin fikirlerini resim, ses ve  hareketle
gostermelerini saglamalidir. Cocuklara ilgi ve vetenekleri
hazirlanmal, onlarin

dogrultusunda uygun efitim ortam:

basarilar: &diillendirilmeli ve tesvik edilmelidir (3,54]).

Cocugun yaraticiliZinin gelismesinde ev ortami da etkili
olmaktadir. Cocuklarin yaratici olmalarin). isteyen anne-babalar

¢ocuklarinin diisiinme ve etkinliklerinde baZimsiz olmalarini

saglamalidirlar. Yaraticl drnekler vermeli, diisiinme, hayal kurma

icin cesaretlendirilmeli cocufun vapitlarina sayg:r duymalidair.
Cocugun cesitli konularda fikrini belirtmesi ic¢in firsat
pahalz1

taninmasiy gerekmektedir. Cocufu yaraticiliga yoneltirken

oyuncaklara gerek olmadigi, tahtalarin kovalarin, siselerin,

matervallerin

eski giyim esyalarinin cevredeki cesitli
yaratici1li®i desteklemede Snemli oldugu bilinmektedir. Cocuklar

bu tir artik materyallerle deBisik kuklalar, robotlar, mobiller

vaparak yaraticiliklarini sergileyebilirler (3,53,55).

Cocuklarin yaraticiliklari kendilerine gilivenli, kendilerini

gelistirip gerceklestirebilen, baalﬁ51z kisilikler

gelistirmeleri. ic¢in desteklenmelidir. Kendileriyle birlikte

diinyaya, birlikte

cevrelerini bigimlendirebilen, dis

vasadiklarina, tiim insanlara acik, kendisini yalnizca bugiin icin




defil, yarin icin de hazirlayabilen, cevresine ve topluma karsi

sorumluluk duyan, iiretken olabilen, dengeli, coskulu, akilli ve

duyarla kisiler olmalary ig¢in gelistirilmelidir. Yaratici

egitimin gelistirilmesinde yetiskinlere de gdrev diismekte olup,

onlarin c¢ocuklarla iligkileri ve iletisimleri de yaraticiligy

bicimlendirmektedir. Cocuk varaticilik voluyla baskidan

kurtulma, bosalma vollarini da bulabilecektir {(23,24,56).

iLGILER

flginin Tanima
Fgitimciler wve filozoflar tarafindan ele alinan "ilgiler"”,

ondokuzuncu vyiizyilin sonlariyla yirminci yilizyilin baslarinda

“Mesleki Rehberlik” calismalarinin baslamasiyla, iizerinde Onemle

durulan bir konu haline gelmistir. Ergenlerin meslek se¢iminde,

yetenekler kadar ilgilerin de dikkate alinmas1 gerektigi fikri

benimsenmektedir. figi konusunda degisik calisma yapan

arastirmacilar ve bilim adamlar:i &ncelikle ilgi kavraminl

tanimlamaya calismislardir. ilgi kavraminin tanimlarinin, bir

cofu islevsel olup bireyi bir objeye, bir eyleme va da bir

kimseye belirli bir siireklilikle baéfanm351, iliski kurmas1

biciminde ifade edilmistir. Strong'a gdre ilgi, davranislarin

yoniinii belirleyen bir i¢ uyvaricidir. Bu anlamda ilgi, istek ve

arzularla es anlamlidir. Istek ve arzularin baslattigi davranis




amacina ulasip doyum safladikca bu davranlis yerlesmeye ve

aliskanlik haline gelmeye baslamaktadir. Bazi arastirmacilar ise

ilgivi, bireyin bir gereksinmesini doyurean, karsilayan
darenilmis, hoslanme veva hoslanmama duygusu seklinde
belirlenmis davranislar olarak tanimlamaktadirlar. 1t1gi Dbir

ve

ihtiyacin belirtisi olduBundan, ihtivac dovurulmak istemekte

kendini tatmin edebilecek olan diger ihtiyaclar: doRurmaktadir.

Ilgi, kendini doyuracak olan etkinligi vyaratan =zihinsel bir

ihtivac ve dikkatin hareket noktas:i olarak da tanimlanmaktadir.

Bu tanimlara gdre ilgi, bireyi farkina varmadan zevk aldig:i

nesne ve etkinliklere surlikleyen, =zevk almadif: nesne ve

etkinliklierden uzaklastiran bir gictiir (11,12,57}.

figinin Olusumu ve Gelisimi

Cocugun

Cocuk bir takim asamalardan recerek gelismektedir.

gelisim asamasina uygun oclarak ihtiyac ve ilgileri

farklilasmakta ve cesitlilik kazanmaktadir. GCocugun ilgisinin

gellismesl deneylerinin ve olgunlugunun gelismesine paralel

olarak gelismektedir. Cocukluk ilgileri genellikle kisa oOmiirlil

clup kisa =zaman etkisini gdsterebilir. Cocuzun gelisen ve
degisen llgisinin dogustan olmadigi S8grenme sonucu sekillendigi

ve degisikllige ugBradigi ileri siirlilmektedir {58)., Strong’'a gore

kiucuik yaslarda vyaygin, belirsiz ve gegicidir, Yas

gocuk Kendini ve

[lgiler,

llerledikce i1lgide segicilik baslamaktsa,

imkanlariny tanidikca ilegileri daralmakta ve yofunlasmaktadir.




Erﬁenlik caginin sonuna dofru bireyin ilgilerinde kararlilik

gérilmekte ve 8nemli bir degisiklik gdstermeden, yasamln sonuna

degin devam etmektedir (12).

Bireyin gelisim asamasina paralel olarak Clapared ilginin,

kazang ve deneme, organizasyon ve deferlendirme, verim dénemi

clmak lizere ilic asamada gelistigini gostermistir {(11,59).

Kazang ve Deneme Dénemi (0-12 yas)

Algisal 1lgiler Dénemi (0-1 yas) : Bu ddnemde cocuk
duyularin: uyaran herseye ilgt duymakta, kend1i beden
hareketleri, cevresinde bulunan nesneler cocukta ilgi

uyandirmaktadir. Cocufun bu yasta nesnelere karsi duydugu ilgil,

hareket uyumlari icin bir alistirma amacinl olusturmasindan

ileri gelmektedir. Cocuk icin nesne parcalardan clusan bir cisim

degildir. Baslangicta nesne topluluk icinde algilanmakta

parcalary ¢ok daha sonra ayrimlasmaktadir. Algil da biitiin

diistinsel faaliyetler gibi ilgiler tarafindan yénetilmektedir.

Ilk y1l siiresince c¢ocukta, nesnenin algisal karakterlerine karsi

ilgi bulunmaktadir. Daha sonra nesne adlarin:t: 6grenmek biciminde

dile kars: bir ilgiye, nesne hakkinda sorular sorarak da

diisiinsel bir ilgive ydnelecektir.

Dile Kargi 1lgi Duyma DSnemi (1-3 yas): Birinci yildan

sonra gériilen dile karsi ilgi cocugun zihnini wuzun bir siire




mesgul etmektedir. Bu ddnemde ilgi dile, kelimelere, konusmaya
yéneliktir. Herseyin adini Sf#renme, herseyin nicinini bilme

gocukta ilgi uyandirmaktadir.
Genel ve Zihinsel {flgiler Dénemi (3-7 vas): Bu ddnemde
cocuk, cevresindeki biitiin nesneleri algilamaya, kavramaya ve

nesneler arasinda iliskiler kurmaya ilgi duymaktadir. Nesnenin

yararlt olusu, kullanilisi1 hakkinda cocuk soru sormakta ve
nesneyli tanimlamasi istendigi zaman ilgi gériilmektedir. URretmen

ve ebeveynlerin g¢ocukta gdriilen bu ilgilerden faydalanmalari

gerekmektedir.

Ozel ve Ob.jektif flgiler Ddnemi (7-12 yas): Cocupun ilgisi,
gevresindeki tiim nesneleri algilamaya, kavramaya yodneliktir.
Cocukta algilama, 1isteklerini dile getirme, hareketlerini

koordine etme, zit kavramlari anlama, nesne ve olaylarin nigin

ve masillarini arama gibi genel fonksivonlar gelistikten sonra

bilgiler belirginlesmektedir. Béylece <c¢ocugun ilgileri baz:

nesneler ve ugrasilar iizerinde yogunlasmaktadir. Yedi yasindan
sonra 1lgi objektiflesmeye, d2znellesmeye baslamakta, cinsiyete

gore defismektedir (11,59},

Organizasyon ve Deferlendirme DSnemi (12-18 yas)
Oniki-onsekiz yasina kadar uzanan ahlaki, sosyal ve cinsel
ilgilerin belirdigi bu donemde ergen ig¢inde yagadigi toplumun

bir iiyesidir. Oniki yasinda sosyal bilincin uyanmasiyla ilgiler




cesitlilik kazanmakta ve yon degffistirmektedir. Eegenlik dineni

ayny zamanda i{lgilerin, sinirly bir kiswvm nesneler {izerine

toplanmasivlia karakterize edilmektedir. CoRu zaman tek biv ILlsgi

baskin cirkmakta ve ergenin biitin ugrasilar:, diisiinceleri bunun

etrafinda taplanmaktadir. Bu uRrasilarin moral ve estetik

degerleri, onlarin diigiinsel ilgilerinden dnce gelmeye

baglamaktadir. Bu cagda gdriillen baskin 1lgi, karsit cinsi ¢eken,

biiylileyen hersey ergeni ilgilendirmektedir (11,59).

Verim Ddnemi (18 yag ve sonrasi }

Onsekiz yvasindan sonra goriilen dénem is ve verim cafi olarak

adlandirilmaktadir. Bu dSnemde, diper dénemlerden gelen defisik

ilgiler, bir tek ilgivi bir ideale baglamaktadir. Organizasyon

ve defferlendivme ddneminde coskunluk, kahramanlik, romantizm ve

taskinlik gériilmesine ragmen bu ddnemde faaliyetin, aklin,

manti®in baskin ¢iktigl gdriilmektedir. Uzmanlara gére birey en

dnemli eserlerini bu dénemde olusturmaktadir, Claparede’e dére,

ilginin bir ilcsgidi, karsilanmaya ydnelen bir gereksinme olduRu

gérilmektedir. Bivoloijik ilgi deRismemekte, ancak cocuktas ilgi

uvandiran nesne ve olavlar, c¢ocuk gelistikce degismektedir.

Béylece ilgiler gelismektedir. Herhangi bir yasta ilgiler,

insanin tutumunn etkilemekte ve ilgiler bireyin bagzi seyilere

ézel tepkide bulunmasini, bazilarina karsi kavitsiz kalmasin:

gerektirmektedir. Bdylece ilgiler, insanin kisiligini,




motiflerini ve motifleri karsilamak icin sectifi yollar:
vansitmaktadir (11,59).
Ilgilinin Gelisimini Etkileyen Etmenler
etkili etmenlerden

Yas : Yas, ilgilerin olusumunda en

biridir. Cocuk biiyudikce, gocuksu ilgileri kaybolmakta ergenlife

6zgl ilgiler belirmeye baslamaktadir. Topluma ve millete ait

konularla ilgili faamliyetler ergenlik domemine rastlemaktadir.

Super, bazi ilgilerin daha erken, bazilarinin daha  AeC

belirdiRini ileri siirmektedir. Sosyal ve mekanik ilgi ergenlik

ortaysa

déneminin basinda, bilim ve ikna etme ilgisi daha sonra

cikmaktadir {11,5%;.

Cinsiyet : Tyler’e gdre alt:i vasindan itibaren, ilgilerin

T : . 1 - . - v + I
olusumunda cinsiyetin etkisi dikkati cekmektedir, Cocukluktan

vetiskinlike kadar olan her dbnemde kizlarla erkeklerin

ilgilerinde farklil:ik gérilmektedir. Fortmer {1970)’1n ortaockul

OZrencileri {izerinde vyapti:i arastirmada kizlarin cogunlukla

profesyonel ve tecriibe gerektiren alanlara yoneldikleri

krsmen

saptanmistir. Cinsiyvetten gelen itlgilerdeki ayriliklar,

kitltiirel etkenlere, kismen de fiziki depisikliklere bagl:

olmektad:r, Kizlar bos zamanlarinda daha cok kuvvel istemeyen
faalivetlerde bulunumakta, erkekler tam tersine beceri ve Kas



gicli gerektiren yarisma oyunlarina karsi ilgi duymaktadir.
Kizlar orgiitlenmis faaliyetlere erkeklerden daha fazla
katilmakta olup yaslarinin ilerlemesine raZmen bu ilgileri
degismemektedir. Erkeklerde ise yasla ilgilerin s1k s1k
degigtigi gériilmektedir, Yapilan cesitli arastirmalarin
bulgularina g&re kizlarda sanata, miizige, edebiyata, insanlara,
biiro islerine, sosyal calismalara ve Gfretim alanina 1ilgl
fazlayken erkeklerde bedensel etkinliklere, objelere, mekanik ve
bilimsel problemlere, siyasete ve ticarete ilginin daha fazla
oldugu gériilmistiir {11,59,60).

Aile ve Cevre : Bireyin icinde yasadig:i ortamin kosullara,
cevrenin kiiltiirel diizeyi, ailenin sagladif1 olanaklar, 1iklim

gartlari, yvakin cevrenin kiiltiirii, sanat ve tiyatro etkinlikleri

ilginin olusumunu, ayrica aile bireylerinden birinin basindan

gecen bir olay va da bir deneyim, mesleki ilgilerin gelisimini

etkilemektedir, Baba meslegine duyulan 1lgiyi arastiran
uzmanlar, ilginin iilkeye, cografi b&lgeye, toplum Yy&aplsina,
meslege, yasa ve baba ile Szdeslesme durumuna gore degistifini

gormiislerdir {11}.

Sosyo—-Ekonomik Liuzey: Ailenin sosyo-ekonomik yapisl,
ilgilerin olusumuarda ve gelisiminde onemli etmenlerdendir,

Sosyo-ekonomik durum ergenin faalivyetlerini bhelirlemekle kalmaz
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aynl zamanda bunlara bicim verebilir. Genellikle sosyo-ekonomik

diuzeyi yiliksek olan aileler, c¢ocuklarinin ilgi duyduklary,
ilgilerini gelistirecekleri ve. yeteneklerini kullanacaklara
mesleklere yénelmelerini - desteklemektedir. Ailenin sosyo-

ekonomik vapisinin, cocufun ilgilerini belirledigini kabul eden
cesitli calismalarda, iist sosyo-ekonomik diizey aile c¢ocuklarinin
edebiyata, ticarete, alt . sosyo-ekonomik diizey aile c¢ocuklarinin
ise insanlara ve teknige ilgi duyduklari, bunlara uygun olan

mesleklere ydneldikleri saptanmistir (11,61},

Gelisimsel Hzellikler wve Kisilik: tlgileri belirleme
konusunda ergenin fiziksel yvapisi, cinsel olgunluga eristifi
cag, fiziksel tipi ve kisiligi Onemli rol oynamaktadir. Stone ve
Barker, 1ilgilerin degisme nedeninin kronolojik yasla m1 yoksa
cinsel olgunlukla mi1 iliskili oldufunu anlamsk icin ayni sosyo-
ekonomik diizeyde olan ergenlik &ncesi ve sonrasi donemdeki
kizlari incelemeye dahil etmislerdir. Sonucta ergenlik d&nemini
gecirmis olan kizlarin karsit cinse karsi ilgi duyduklari, slise
merakl: olduklar: ve kuvvet isteyen faaliyetlerle
ilgilenmedikleri saptanmigtir. Ayni vasta olup ergenlik dncesi
olgunlukta olan kizlarin daha c¢ok hayali faaliyetlerle mesgul
olduklari: gorilmiistlir. Ergenlik doneminde kiz ve erkek c¢ocuklar
kasilastirildiginda bir ya da iki yv1l once olgunlasan kizlarda

karsit cinsle bulusma, dansetme, partilere gitme, erkeklerden
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dnce ROrlilmektedir. Buna karsilik kizlar sogyal faalivetlerle
pek ilgilenmemektedirler. Erkekler ise ma¢ seyretmek, sinemaya,
tivatroya gitmek, sportif faaliyvetlerde bulunmak gibi sosyal
faaliyetlerle ilgilenmektedirler. Norotik ve psikotik kisilik
yapisiyla ilgiler arasindaki iliskiler ile ilgili olan bir
arastirmada, nevrozlularda ve akil hastalarinda normale oranla
artistik bildinin, wmiizik ve edebiyet bilgisinin daha cok
goriildiga saptanmistir. Bilimsel ve teknik alanlara olan
ilRinin; kat1 insaniarda, geleneklerine bagli olanlarda ve itaat
Rordalmistlr

etmede Eiveni arayanlarda daha vaygin oldugu

{11,59,62).

Zeka : Insani bagariya gétliren vetenektir, zeka da basar:
yolunu agan en Snemli yvetenektir. Zeka diizeyl vyiksek olan
genglerde akademik etkinliklere, okumaya, salt bilime ve
uyzﬁlamall bilimlere ilginin biiyiik oldugu ve yasam, meslek ve
evlilik gibi alanlarda daha uyvumlu olduklari gérilmistiir. Bu
durum zeka ile ©belli ilgiler arasinda iliski oldugunu
Rosterebilir, ancak gzeka tek etkin faktsr degildir. Yapilan
arastirmalarda da zeka ve mesleki ilgiler arasinda pozitif bir
iliski oldugu saptanmistir. Wallon’a gére bir yYetenegin
kullanilmasi, iiriin vermesi ve onun etkinligini sirdiirebilmesi

icin ilgi gerekli olabilir {11,59,61).



" Ergenlik Donemi Ilgileri
Ergenlikte gdériilen ilgi tiirleri, kisisel, sosyal ve bos

zaman ilgileri olarak gruplandirilabilir,

Kigisel ilgiler

Gorinlise deger vermek secmek gibi bireye dzgl olan ilgiler
bu grupta toplanabilir. Bu grupta toplanan ilgiler dis gdriiniis,
giyim, ses, saflik, yaz1 vazma, para, meslek edinme ve ders

basarisi ile ilpili olanlardir.

Ergenlik doneminde dis goriinus ¢ok onemli oldugundan ve

ergen dis goriniisit ile cevrenin dikkatini c¢ekmek, takdirini

kazanmak icin giyinme, siislenme, sik sik aynaya bakma, koku
siirme, viicut bakimi, saclarin temizligi ve bicimi onda ilgil
uyandirmaktadrr.

Ergenlik dSneminde saglik, lizerinde dnemle durulan bir konu
oldugundan, cinsel hastaliklara, icki, sigara ve uyusturucularin
etki ve zararlarina, bazi hastaliklarin nedenlerine, beslenme,
uyku, dinlenme ve safgl:ikli yasam gibi konular ergenin ilgi

alanlariny olusturmaktadair.

Ergenlik ddénemindeki ses defisikligi, ergenin ilgisini kendi
ses tonuna ve konusma bi¢imine y&nelmesine neden olmustur. Bu
viizden ergenin sirekli olarak sesini ayarlamaya, etkileyici bir

konusmacl olmaya dzen gdsterdigi gdzlenmistir.



Ergenler vakinlarina ve arkadaslarina anlatmaktan c¢ekindigfi
olavlart gliinliik defterlerine va da hatira defterlerine yazarlar,
vasitlariyla mektuplasmaktan, duvgu ve dilsiincelerini silrlerde
dile Retirmekten zevk aldiklari icin sark: besteleme, Oykil yazma

gibi edebi etkinliklere ilgi yoRunlasmaktadir.

pPara kazanma veya para biriktirmeve karsi ilgi, hemen hemen

Blitin ergenlerde g&drilmektedir. Ergenlik dineminde para,
pagimsizlik simgesi olarak nitelendirildigi itgin Snem
raganmaktadir, Bu dénemde bagimsizlik cok Onemli olduzundan,

hazimslzligini  kazanmaya ve korumaya ydnelik olan her tilrli

etkinlik ergende ilgi uyandirmaktadair.

bl

rregenlik  déneminde mesleklere karsy 1ilgi baslamakta ve
ileriyve vonelik planlar yapilmaktadir.Bu planlari vaparken, cogu
kez mesleklerin Szelliklerini ve kosullarini tanimadigindan va

natall seclm  yapmakta ya da rastgele secim vapmakta, ancak

cecini de Kisa rzamanda deZisebllmektedir. Wararsizilklaring

ragmen ergen mesleklere ve meslekl etkinliklere 1lgi duymakia,

e

ru kxonuda bilgil edinmeye calismaxtadir.

Cocukluk d8neminde oldugu gibi, ergenlikde de erZen, dersler
arasinda avir:im wventakta, 1lgi duydugu derslerle ilgi duymadiZl

]
Ll
ar.

po-t

derslerl ayiroskiadir, Ilgi duydaugu derslere, ckul saatl

disinda da zaman ayirdigi halde, ilgi duymadiklar: icin hig gaba

harcamamaxtadir (11]).



Sosyal tlgiler

Surekli olarak duygu ve diislincelerini arkadaslariyla

paylasmak ihtiyvacini duyan ergen, cevresiyle iletisim kurma

cabasi1 icindedir, bunun icin de sosyal iliskileri gelistirecek

her tiirlit etkinlige ilgi duymaktadirlar.

Ergenlerin akranlariyla yaptiklari: sohbetler, kendilerini

anlamalarina biliyik oranda yardimci olmaktadir. Her alanda

kendini s6z sahibi zanneden ergen, her an herseyi elestirmevye

hazirdir. Sohbet ve tartismalar sirasinda sifreli konusma, imal:

konugma ve "argo" tiirii konusmaya da ilginin arttifi
gdzlenmektedir. Ergenin ilgi duydugu konulardan biri de hitkiimet
ve dinya sorunlaridir. Goris acisyt genisledikece, kendini

toplumun bir pargasiy olarak gdrdigiinden hitkiimet ve diinya

sorunlari ile ilgilenmeleri o kadar kuvvetlidir ki politikaya,

hiikiimete ve ekonomiye ait problemleri ve memleket sorunlarini

diistinmekte ve her ne kadar ergenin dikkati kendine

duymakta,baskalarinin

ergen

cevrilmisse de ergen yakin cevresine ilgi

soruniarina egilmekte ve onlara cdziim getirmekten gevk almakta,

arkadaslarinin derdine c¢are aramakta, kendisinden kiiciik ve

biiviiklere yardim etmekten mutlu olmaktadir. Ersgen, sosyal
cevrede  kendisini aktif kilan yardimlasma ve. isbirligi

gerektiren etkinliklere de ilgi duymaktadair (11,15,59)}.
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Bos Zaman flgileri

Bos zamanlarini degerlendirme cabasi icinde olan ergenlerin

genellikle spora, sinemaya, miizife, okumaya, koleksiyon yapmaya

bityiik ilgi duyduklar:i goérilmiistiir.

Spor ergenlik doneminde kiz ve erkeklerin ortak tutkusu olup

faaliyetlere katilma, spor haberlerini izleme, spor

sportif

hakkinda tartisma ergenlerin zevk alarask yaptiklari etkinlikler

olarak adlandirilmaktad:ir. Bu arada ergenlerin bir kisminin da

seyirci kalmayi oyuncu olmaya tercih ettikleri gdzlenmistir.

Ergenlik doneminde okumaya 1ilgi artmakta,kizlarla erkeklerin

okuduklar: konularda farkl:liklar goriilmektedir. Kizlarda
resimli romanlara, ask hikayelerine romantik &ykiilere ilgi
romanlarina, polisiye romanlars,

artarken.,erkeklerde macera

aktiialite ve spor dergilerine ilgi artmaktadir. Bilim ve felsefe

konularini okumada cinsiyet farkliligy gériilmemektedir.

Sinema, mizik, dans, radyo, televizyon, video ergenlerin

tlgi merkezlerini olusturur. Bos zamanlarinda film seyretmek,
genellikle yliksek sesle miizik dinlemek, radyo ve televizyon

programlarini yakindan izlemek, sark:i, siir ve film alanindaki

venilikleri takip etmek, bunlari +tartismak ve elestirmek

gcézlenen en yaygin faalivetler olarak

ergenlerde

gruplanmaktadir,




Ergenlikte resim, pul, anahtarlik, cikartma, kirtasiye
malzemesi, kart, kibrit kutusu ve sigara paketi kolleksiyonu
vapmak encok rastlanan hobilerdendir. Geziler, yviiriyiisler,

cimnastik ilgi duyularak yapilan etkinlikler arasindadar.

Ergenlik d8nemi ilgilerini belirlemeye c¢alisan Dupont'a

Rore: kizlarda sosyal faaliyetlere, sanat dallarina ve

edebiyata, erkeklerde spor faaliyetlerine, teknige, matematife

ve politikaya: kiz ve erkeklerde sosyal iliskilere, ayn1 cinse,

karsit cinse, kargsit cinsle birlikte olmaya, sanata ve felsefeye

ilginin yogun oldugu gérilmiistir (11,15).

Ergenlik Dénemi Ilgilerinin Belirlenmesi ve Blclilmesi

Rireyin kisiliginin dnemli deffiskenlerinden biri olan 1ilgi

cevresiyle etkilesimi ve yasantisi sonucu olusmakta ve

bireyin
gelismekte olup davranislarin bir yonil oclarak ele alinmaktadair.
tlgi kavraminil tanimlama, 1lgiyi belirleme ve 8lcme cabalar: ile

baslamls bulunmaktadir. Ergenlik ddnemi ilgilerinin

belirlenmesinde ve 8l¢lilmesinde cesitli yontemler

kullanilmaktadir. Bunlar:

1. Ergenin belirttigil ilgilerinin saptanmasai,
9. Frgenin gdézlenen ilgilerinin kayd:,
3. Ergen ilgilerinin objektif testlerle saptanmasi,

4. Erpen ilgilerinin envanterlerle ortaya cikarilmasi.
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Belirtilen 1tlgilerin Saptanmasi: Ergene doZgrudan dogruya
neyle ilgilendi®i neye ilgisi ecldugu sorularak alinan cevabin
bireyin ilgisini gosterdifi ileri siirilmektedir, Dogal olarak bu
tip ilgiye dayanarak bireyi tanimak onunla ilgili bir teshiste
bulunmak hatali olabilir., Clinkii belirtilen ilgiler giinlilk

vasantiya dayali clarak kolayca de@ismekte veya farkl: olarak

ifade edilmektedir {57}.

Gzlenen Ilgllerin Kayit Edilmesi: Bireyin bir etkinligi
Yapmaklal veya belli bir faaliyete katilmakla, o alana 1ilgi
duydugunu acikca gostermesi olarak ifade edilebilir. Burada
ergenin séyledikleri degil vaptiklar: Snemlidir. Ergen belli bir
etkinlige isteyerek ydnelmekle belli bir isi zorlaﬁmadan
secmekle o alana duydugu ilgiyi acik bir sekilde sergilemis
olabilir. Ergenin 1ilgisi olanaklarina ve yasantisina bagl:

olarak degisebileceginden gelecek icin tahminlerde bulunmak giic

olabilir (11.87}.

tlgilerin Objektif Testlerle Saptanmasi: Efer bireyin belli

bir alana ya da meslefe karsi ilgisi varsa o alana ve meslege

ait bilgileri Bgrenme egilimi gOsterebilir. Bu nedenle bireyin
birikmis bilgileri objektif testlerle Glciilerek ve elde edilen
sonuclar degerlendirilerek ilgi duydugu alan ve konular hakkinda

tahminler yapilabilir (57).

-
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Il1gilerin Envanterlerle Ortaya Cikarilmasi: t1gi

envanterleri ve 1ilgi testleri olarak adlandirilan dlcim

araclari, bireyin bir seri faaliyet arasindan hangilerine ilgi
duydugunu, hangilerine ilgi duymadi®ini meydana cikarmak icin
uzmanlarca hazirlanmis soru listeleridir. Bu soru listeleri
bireyin ilgi alanlaraini belirledifgi gibi, ilgi duymadig:
alanlarl da belirlemeye yaradifindan, bireyi tanimada c¢ok sik
kullanilan bir ydntemdir. Bu ydntemle saptanan ilgi "belirtilen
ilgiye" benzemektedir. Fakat ilgi envanterlerinde her aktivite

va da meslefte deneysel olarak saptanmig goéreceli agirliklar
verilmekte, bireyin cevaplarinin -timii bu afirliklara gore
siralanmakta ve ilgi alanlari belirlenmektedir., flgi alanlaraini

saptamak amaciyla su Envanterler siklikla kullanilimaktadir:

-Strong'un Erkekler lcin Mesleki 1lgi Envanteri

~Cleenton Mesleki Envanteri
—Kuder 11gi Alanlari Tercihi Envanteri
-Thurstone’un Mesleki 11gi Listesi

—Gazete Haberleri Testi (11, 63, 64}.

tl1gi envanterlerinin kullanilmasi ve yorumlanmasinda dikkat

edilmesi gereken bazi onemli noktalar bulunmaktadir:

1., tlgiler, vasla durulma ve devamlilik kazanmakla beraber

aliskanlik oldufu icin degigsebilir.
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2. Bir kimsenin ilgi belirttigi alan, mutlaka basaril:
olacagyr alan demek deRildir. Basarida 1ilgi G&nemli olmakla
beraber tek faktdér dergildir. Bir kimsenin belirttipgi ilgi alan

ile o alan ic¢in gerekli yetenekler arasinda tutarsizliklar ya da

bosluklar olabilir.

3, Halen mevcut olan ilgi testleri, belli sayida ilgi

alanlarin1 kapsamaktadir.

4., tlgi testlerinin sonuclari deferlendirilip yorumlanirken,

hireylerin hobileri, belirttikleri ilgileri ve bazi gd&zlemler

dikkate alinmalaidar.

5. Cogu ilgi testleri, yetiskinlerin meslek alanlarina gdre

hazirlandiZindan uygulamada dikkat edilmelidir.

Tiirkiye’de 1ilgi alanlarini belirlemek amaciyla standardize
edilmis olan "Kuder Ilgi Alanlar: Tercihi Envanteri" ve '"Gazete

Haberleri Testi" yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (12, 63).

MESLEK SECIMTIT
Meslek Seciminin Onemi
Her insan, yasamda kendi yerini almak zorundadir. Bu da
kisinin mesleBe girmesiyle olmaktadir. Bireyin kendi kisilik

szelliklerine, ilgi ve yeteneklerine en uygun meslegi secmesinde



ve bu alanda ilerlemesinde yardimci olmak Herekebilir. Bireyin

kigilik &zelliklerine, ilgi ve yeteneklerine uygun olmayan bir
meslek, kisiyi siirekli huzursuzluklara siirlikleyebilir ve ruhsal

durumunu etkileyebilir. Meslek seciminde kisinin ilgileri ve

vetenekleri ile meslefin &Gzellikleri dikkatle incelenmelidir.

Meslek seciminde mesleki ilgilerin hangi ydnden geliseceRini

belirleyen en onemli faktor kisinin i¢inde yasadigi1 cevre ve bu

cevre ile etkilesimi sonucu gelistirdigi kisilik &zellikleridir

(65, 66).

Her insan belki okuldncesi yillardan itibaren ilerde ne

olacagini diisiinmekte, gelecepgi hakkinda baz1 planlar

yapmaktadir, Baslangicta tamamen duygusal ve hayali olan meslek

secimi yas ilerledikce gercekel temellere dayanmaktadir. Ancak

ergenlerin cogu, temel efgitim vya da orta Ggretimi bitirip meslek
secme konusunda kesin bir karar vérme durumunda kaldiklari zaman
saskinliga diismekte ve coBu kez bitin yasamlariny gecirecekleri
ugrasi alanlarinin secimini tesadiiflere birakmaktadirlar.

Ergenlerin ilgi ve veteneklerini wve toplumun insangiicii

ihtiyacini dikkate almadan yaptiklari secimler, hem kendilerini

yakinlarini hem de toplum kalkilmasi bakimindan ihtiyac

ve
duyulan insan glicliniin bosa harcanmasina neden olmaktadir. Dogru
ve verinde bir secim vyapilabilmesi igin bireyin kendi

yetenekleri ile 1lgi duyduffu meslekler hakkinda objektif ve
etraflica yapilmis incelemeler sonucunda edinilmis bilgilere

sahip oclmasi gerekmektedir (67}).



Bir meslekte basarili ve dovumliu olabilmek ic¢in diger
bireysel etmenlerin yaninda, ilgilerin de bilinmesine ve ortaya
konulmasina gereksinim bulunmaktadir, Mesleki rehberlik
konusunda c¢aligsan wuzmanlarin en ¢ok lizerlerinde durduklari
kenulardan biri 1iIgi ve 1ilginin olg¢lilmesidir. Daha &ncede
belirtiligi gibi verilecek kararin isgsabetli olabilmesi ic¢in
ilginin bilinmesi ve bireyin meslegini =severek ve isteyerek
devam ettirebilmesi icin meslefine ilgi duymas: gerekmektedir.
Bunun i¢in enerjinin, yaraticil:igin ve dikkatin o alana
kaydlrlima31nda yarar bulunmaktadir. Meslekte doyuh

saglayabilmek i¢in ilginin blirlenmesi gerektiﬁi sdylenebilir

(lz, 67).

Meslek Secimi Ile flgili Teoriler

Megslek seciminde kisilik 6zellikleri, ilgiler ve vyetenekler
etkili olmaktadir., Meslek secimi ile ilgili olan teorilerde bu
hususun dikkate alindigi goriilmlistir. Meslek secimi teorileri
genellikle psikolojik olmayan, psikolojik ve genel teoriler
olarak gruplandirilmaktadir. Meslek gsecimine psikocloglar,

sosyolcoglar ve ekonomistler farkli acilardan cesitli aciklamalar

getirmislierdir.,

Psikoleojik vyaklasimlar, meslek geciminde bilincli yvada
bilinc disa: gereksinmelerin, giidiiler ya da benlik tasarimi gibi

pPsikolojik etmenlerin etkili oldufunu iler siirmiislerdir., Buna



karsilik sosyologlar ve ekonomistler, meslek secimini bireyin

digindaki bazi sistemlerin isleyisine baglamakla psikologlardan

ayri distiikleri gériilmektedir. Smith ve Clark gibi ‘ekonomistler

meslek secimini ekonomideki arz-talep ve net fayda ilkeleri ile

aciklarken, Lipsett gibi sosyologlarda meslek seciminin, kiiltir,

aile yapisi, okul ve arkadaslik iliskileri gibi toplumsal

kurumlarin ya da topluluklarin etkisi ile bicimlendigini ileri

glirmiiglerdir. Meslek seciminde bireylerin Gzgiir olduklary goriisi

bu yaklasimcilar tarafindan kabul edilmektedir (68, 69).

Psikecanalitik Teori

Psikoanalistler diger bircok davranis gibi mesleki

davranislarin da bilinc dis: gereksinmeleri doyurma yolunda

"yiiceltilmig" davranislar oldugu giriisiinden hareket

etmektedirler. Bu teoriye gore bireyin mesleginden hosnut ve

mutlu olmasi, onun psikoleojik uyumunun olumlu oldugunun bir

gostergesl olabilir. Psikoanalitik kuramcilara gdre birey,

toplum tarafindan uygun gdriilen bazi etkinliklere katilarak,

libidosunu toplumca kabul edilebilir bir bicimde ortaya

koyabilir. Toplumsallasma siireci boyunca birey, saldirgan ve

cinsel gereksinimlerine ana-babasinin, arkadaslarinin,

Sfretmenlerinin, genelde toplumun onayini alabilecek bir bicimde

doyum bulabilmeyi &#renir. Yasamin: sirdliriirken birey Dbaz1

davranis mekanizmalar: edinerek kendi karakter ve kisiligini

olusturmakta, bu da onun meslek secimini etkilemektedir (68,

69).



Pgikoanalitik kuramcilardan Brill, normal insanin meslek
secme konusunda rehberlipe ihtiy301.olmﬂd1£1n1 ileri slirmiis ve
kisinin bilinc¢disy dirtiilerinin hangi algnda.doyum saglayacaginl
séylevebilecek en iyi rehber oiduﬁunu ifade_ etmigtir. Brill'e
gore kasap vya da cerrahlar sadistlik, askér va da aktorler

kendilerini sergileme, Ogretmenler hakimiyet kurma egilimlerine,

meslekleri araciligy ile ifade yolu bulmaktadairlar (68, 70}.

Meslek seciminin .psikbanalitik cozliimlemesi kapsamli bir
bicimde Neff, Erikson ve Roe tarafindan yapilmistir. Neff'e gére
calisma haz ilkesinin aksine ger¢ege uyumu gerektirmektedir.
Birey haz dilirtiisiinii kullanmadan c¢alisma hayatinin gercekleriyle
yasamayl O&Erenmelidir. Bireyin c¢alisma kosullari ile temel
ihtivaclara bifbirlerini dengelediﬁinde bu durum basarilabilir.
Erikson’un dérdiincii gelisim asamasi olan gizil donem alta
vasinda basgslamakta ve ergenlik d&éneminin baslangicina Kkadar
giirmektedir. Bu dénemdeki catismanin céziimii, yaptigi isten zevk
almasina ve bireyin yeteneklerini zorlayan gérevleri yapmasina
yvardica clmaktadir. Erikson da Neff gibi bireyin temel

ihtiyaclarinia karsilayacak bir meslegi se¢mesi onun uyumlu ve

verimli olmasini sagladipini ifade etmektedir (71)}.

Meslek secimi ile psikcoanalitik teori arasinda iliski kuran

Roe; birey, erken c¢ocukluk deneyimleri sirasinda gelisen
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kisiliginin istek ve ihtivaclarini doyuran meslekleri secmek
istediRini ve sectikleri meslekte bagsarili olduklarini ileri
siirmektedir. Bireyin gereksinimlerini doyuran vyollar, onun,
yvetenek  ilgi ve tutumlarindan hangilerini gelistirecegini
bBelirlemektedir, Ana-babanin karsiladigy psikeloiik
gereksinmeler {sevgi wve 1ilgi}, davranisy etkilevecek alan
bilincdisi gidiiler haline gelmemektedir. Ancak cok az doyurulan
ya da hic doyurulmayan gereksinmeler giidii haline gelmektedir. Bu
durumda, aile ortaminda sevgiye .doymamls olan birey ya
insanlarﬁan uzaklasarak nesnelere yonelmeye, ya da sevgi

gereksinmesini' doyuracak araclar olarak insanlarla ugrasmaya

baslamaktadir (68, 71).

Bordin, Nachmann ve Segal, bireylerin secmis olduklar:
meslekleri ve yiiriittikleri isleri birer viceltme mekanizmasi

olarak gormislerdir, Goriislerini su sekilde aciklamislardir.

1. Beslenme, bedenini kontrol edebilme, giicliitklerle basa
ci1kabilme gibi mekanizmalarin cocukluktaki gelisimi, bireyin
vasaminda ortaya c¢ikan karmasik davranislarin gelisimleriyle

iliskilidir.

2. Yetiskinlikteki wyasantilar bebeklik dénemindeki ayni

iggiidiisel haz alma kaynaklarini icerirler,



3. Klisgilipin bigimlenmesi ve gereksinimlerin belirlenmesti
vasamin ilk alti yi1li jcinde gerceklestiinden bu yillar yasamin
kritik dénemini olusturmakta ve meslek secimini de

etkilemektedir (69),

Tipaloji Teorisi

Tipoleji teorisi Holland tarafindan ﬁelistirilmis olup
burada temel amac¢, kisilerin dzel ilgi ve yeﬁenéklerine uysgun
meslekleri seg¢mek istemeleridir., Meslek seciminde tipolo,ji
kuraminl ileri sliren Holland'in goriisleri su sekilde

szetlenmistir.

1. 1iInsanlar kiiltiirel ve cevresel olarak gercekci, aydin,
sosyal gelenekci, girisimei ve sanatsal olmak liizere alty

kategoride toplanmaktadir.

2. tnsanlar, kendi becerilerini, yeteneklerini
kullanabilmelerine izin verecek, kendi tutum ve degerlerint
acirklayvabilecekleri, kendilerine uygun sorun ve rolleri
yitklenebilecekleri, kendilerine uygun  diismeyenlerden uzak

kalabilecekleri cevreleri ve meslekleri aramaktadarlar.

3. Insan davranisi, kisilik &riintisi ile gevresinin

etkilesimi ile aciklanabilir.



Holland’ain teoriginde gelisim siireci bireylerin

yasam
6ykiilerinin incelenmesi 1ile aciklanmaktadir. Bireyin vasam
ykiisii, onun biliylime siireci icerisinde iliskive girdigi ¢esitli

cevreleri belirleyebilmekle izlenebilir. Cevre bireyin anne-

babas1, vasitlari, okulu, iligskide oldugu kurumlar, devam ettigi

iiniversite ve daha sonra da is cevresaini kapsamaktadir. Bireyin

kisiliginin cevreyle uyum saplayabilmesi, gelisimine siireklilik

kazandirabilir. Bireyin kisilifginin silireklilik kazanabilmesi,

stirekliligi olan cevrelerden gecerek bir biitiinlik icerisinde

yagsamin iistesinden gelebilme vetenegini gelistirmesi ve

RﬁclEndirmesiyle olmaktadir. Buna karsilik, bireyin kisgiliginin

guireklilik kazanampamasi, siireklilik icermeyen cevrelerde

yasamasl sonucu birey vyanlis ve celigskili Dbenlik kavraml

gelistirebilmektedir. Birevin cevre ile uyumlu olmasi onun

kisiliginin uyumlu olmasina, cevre ile uyum i¢inde olmamasi da
onun kisiliginin celiskili ve UYUmsuz olmasina neden
olabilmektedir (69, 71).

Gelisimsel Teoriler

Baz1i teorilerde meslek secme olayl bir zaman dilimi

jcerisinde diistiniilmek yerine, belirli bir noktada yer alan bir

olgu olarak kabul edilmistir. Buna kargin meslek secme olgusuna

getirilen gelisimsel aciklamalar, bir meslefin sec¢ilmesinde bir
karara varma, bireyvin yasaminin degisik noktalarinda yapilan ve

cocuklukta baslavip vyetiskinlifgin baslarinda san bulan
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gireklili®i olan bir siirectir. Meslek sec¢cimini geiisimsel bir
siirec olarak Ginzberg ve Super kabﬁl etmistir., Her ikisi de
meslek seciminde faélar arasinda farklilaiklar oldugunu,cocukluk,
an erﬂeniik. ergenlik ve yetiskinlikteki gelisim ve meslek
seciminin deRisik asamalardan gectigini ileri slirmiislerdir.
Ginzberg kuraminda arzu edilen velh321r olan isler arasindaki
uyum iizerinde durmustur. Super’in teorisindeki kritik faktdr ise

meslek ile benlik kavrami aras:indaki iliskidir (69, 71},

Ginzberg Teorisi

Meslek secimini bir gelisim siireci olarak géren Ginzberg ve

arkadaslarina gére birey meslefini bir anda verilen gelisi glizel
bir karar sonucunda degil, hayat boyunca olusan ve gelisen
davranis orilintiileri yoluyla secmektedir. Ginzberg teorisine gore

meslek secimi dért dénemde gerceklesmektedir (68, 71).

1. Hayal dénemi: Alti-onbir yaslar arasini kapsayan bu
dénemde cocuklar cesitli meslekleri hayal etmekte ve c¢ocuk
genellikle c¢evresindeki kimselere karsi gelistirdigi OJzdesime
gdore bazir meslek tercihlerini ifade etmektedir.

2. Deneme donemi E' Ergenlik dénemine rastlamaktadir.

Ergenlerin ilgi ve yetenekleri meslek seciminde etkili

olmaktadir. Bu donemin dért alt asamasi bulunmaktadir,



a. Secimlerin 1ilgilere dayandigi ilgi asamasi, hayval ve

deneme ddnemleri arasinda bir gecis donemidir.

b, Yeteneklerin dikkate alindi1g: vyetenek asamasi. Onlic-

ondsrt vaslarina rastlanmaktadir, Belirli mesleklerin sec¢imi

acisindan yeteneklerin Olciilmesi dnem kazanmaktadir,

c. Bireyin toplumda bir yer edinmeyi diislindiigli onbes-ocnalta
yaglarina rastlayan defer asamasinda bireysel degerler,

efilimler, vonelimler wve amaglar meslek sec¢iminde dnemli

olmaktadir, Biylece Dbirey, deger vapisina hangi mesleklerin
uygun olacagi konusunda gercek yargilara varabilir.

Bireyin bir is veya ileriki egitimi diislinmeye basladig:1

d 1
mecis asamasi onvyedi yas civarinda baslamaktadair. Belirli
meslekler Uzerinde 1ilgi, yetenek ve deferlerin odaklastig:

garﬁlmek;edir {68, 711}.

3, Gercekci dinem Onsekiz yaslarinda baslayan bu dénemde

su alt basamaklar gorilmektedir.

a. Arastirma ¢ Bireyin meslek secimi sorunu lizerinde

diisiinmeye ve bunu ¢dzmek icin gereksinme duydugu yasantilari

kazanmaya basladigi bir ddénem,
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b, Billurlasma : Bireyin benimseyebilecefgi mesle®i segmesini

etkileyen cok cegitli faktdrleri degerlendirdigi dénem olarak

kabul edilmektedir (68).

4., Belirlenme dénemi : Cok depismekle beraber genellikle bu
dbnem yirmi yas civarinda baslamaktadir. Birey bu ddnemde
sececeffi 'meslezin egtimini gormekte ve secenekleri belli

mesleksel amaclara gére degerlendirmektedir (71).

Ginzberg teorisi sadece erkek cocuklarin davranigslarindan

hareket edilerek gelistirilmistir. Ayni zZamanda teori kizlarin

da aynl asamalardan gectiklerini ileri silirmektedir. Kadinlar

evlilik ve cocuk yetigtirme alternatiflerini gercekci dodnemde

diigiindiiklerinden rolleri degistikce meslek secimi ile 1lgili

diislinceleri de degismektedir. Ginzberg tarafindan ileri siiriilen

diger 6nemli bir bireysel degiskende sosyal siniftir. Hem orta

hem alt siniftaki ergenlerde ayni genel asamalar clmasina rafmen

alt saniftaki ergenler orta siniftakilere gbre gercekci doneme
daha c¢abuk girmektedirler. Ginzberg, orta siniftaki ergenlerin
alt siniftaki ergenlere gdre daha cok cesitli mesleksel

alternatifleri dikkate almalarindan egitim siirelerinin daha uzun

olmasindan kaynaklanabilecezini ileri siirmektedir, $u halde

Ginzberg teorisine gdre optimal kariyver kararlari, bireysel

yetenek ve mesleki secim arasindaki ‘uyum sonucunda ortaya

cikmaktadir (71).
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Super’ln Mesleki - Benlik Kavrami Teorisi

Super'as gére meslek secimi benlik kavraminin gelisimine
olanak saplavacak sekilde wvapilmaktadir. Yani mesleksel gelisim
bireyin benlik kavraminin gelisimindeki degismeleri vansitan

farkliliklar:i icgeren bir siirectir. Super’a gdre benlik kavrami

bireyin kendini nasil gdrdigiidiir. Benlik kavrami bireyin kendisi

hakkinda, dogrudan edindigi algilarin birbirleri ile anlamli

biitiinler oclusturmas:y ile meydana gelir. Ancak bu olusum

genellikle belli bir durumda bhelli bir fonksiyonda bulunmakla

gerceklesir. Benlik meslek secimini etkilemekte. Ciinkii meslek

se¢imi, bireyin kendi hakkindaki tasarimlarini oldukca a¢ik bir

gsekilde ifade etmeyi istedifl bir yasam noktasidar. Erken

vaslarda benlik kavrami tam gelismediginden c¢ocuklarin ve

genclerin meslek segimleri farklilik géstermektedir., Bu vylizden

benlik kavram:r gelistikce ergenlerin meslek tercihleri daha

daralmaktadir. BRirey wyasi ilerledikce kendisi hakkindaki c¢ok

cesitli deneyimleri birlestirerek oldukca tutarli bir benlik

tasarim:i olusturmaktadir. Insan yasami bovunca cesitli roller

oynar. is ve oyun etkinliklerinde veteneklerini dener,

basarilariny ve baskalarinin degerlendirmelerini degerlendirir,

bazi1 seyleri iyi bir sekilde yaptigin:i farkeder ve bundan doyum

safglar., Bu yasantilar biriktikce birey kendini su ya da bu

alanda daha basarili olaralkk gdérmeye baslar. Kisaca kendi

hakkinda bir yargiyva varir. Kisinin amaci, benlik tasarimini



korumaktir. Biitin davraniglar: benlik tasarimina gore

bicimlenmekte ve mesleki davranislar arasinda da benlik tasarimi

ile tutarly olanlar seclmektedir (68, 71).

Super'in teorisinin diger bir gelisim ydnlide; bireyin

herhangi bir donemdeki uyumu onun ileriki dénemlerdeki uyumunun

gostergesi olmaktadar, Super'a gdre kararli olanlar,meslek
secimlerini daha erken yapmakta ve kararlari stireklilik
gistermektedir. Gelenekler ve goreneklere bagli clanlar,

birbhirleriyle 1iliskili olan pek c¢ok meslege yodnelmekte ve

sonucta birini slrekli olarak secmektedirler. Kararsiz olanlar

ise, strekli karar defistirerek is degistirmektedir. Cok yOnli
olanlar da mesleksel hiyverarsi ac¢isindan bir isten digerine

yatay olarak ayni dizeyde gegis yapmaktadir. Bu dzellikler,

kisinin yasam bigimlerini yansitmakta olup genelde onlarin

kavramlar: ile Szelde de mesleki benlik kavramlari ile

benlik
iliskili olmaktadir. Yani siirekli bir uyum ve defgisim sdézkonusu
olup kisilik, 1ilgi, rekabet ve vyetenek gibi &zelliklerdeki

degisiklikler mesleki tercihlerinde farkliliklar doZurmaktadir

(7L).

Super, meslek secimi olgusunu aciklamada benlik kavramina

temel almakta ve benlik kavraminin meslek secimi kararina

belirleven en ©Snemli etmen oldugunu vurgulamaktadir. Benlik

tasariminin olusmasl ve bir mesleki tercihe dfnlismesi bir

I



gelisim silireci bayunca gerceklesmektedir., Bu siire¢ Super’'a gore

su basamaklara ayrilmaktad:ir,

1. Bilyiime ddnemi (14 yasa kadar}

2, Arastirma donemi {15-24 yaslar)
3. Yerlesme donemi {25-44 yaslar)
4. Sirdiirme ddnemi {45-64 yaslar)

5. Dilisme ddnemi (85 ve scnrasi) (70).

1. Biiyime dodnemi (14 yasa kadar) : Cocuk ¢tiim gelisim
alanlarina uygun olarak biiylimektedir. Aile ¢evresinden c¢ikip
okul cevresine girdifinde sosyal cevresi genislemekte ve
cevresindekilerle etkilesime girmektedir. Neler yapabilecegi,
neleri yapmaktan hoslandigi, baskalarinin ondan neler yapmasinil
bekledigl #gibi konularda bazi dilsiinceler gelistirmektedir.
Benlik kavramt da bicimlenmeye baslamakta ve mesleki bakimdan
bircok meslefe ait kavramlar kazanmaktadir. Cocuk edindifi
benlik kavrami ile mesleki kavramlar arasinda iliski kurmaya
baslamakta, baz1 mesleklerin kadinlar, bazilarinin erkekler icin
ve bazilarinin da her iki cins icinde uygun olabilecegini teshbit
etmektedir: Biylime d&nemi kendli icinde {ic evreye ayrilarak

incelenmektedir.

a. Haval evresi {4-10 yas): Oyvun ve haval kurma en belirgin

szelliktir,



b. tlgi evresi {l11-12 yas): Hoslanma ve befeniler basglar.
c. Yetenek evresi {(13-14 wvas): Yeteneklere ve isin

gerektirdiklerine biiylik 8dnem verilir.

2. Aragtirma Ddnemi (15-24 yaslar): Bu doénem ergenlik

dénemine rastlamaktadir. Ergen, bu donemde kendini vetiskin
rollerinde daha da bilincli olarak sinamakta ve bu sinama
stirecleri ufak denemeler olmaktan ileri gidememektedir.
Arastirma dénemi kendini tanima, rol denemelerl, meslek

arastirmalari gibl etkinliklerin slrdiriildiigd bir dsnemdir.Kendl

arasinda lic evreye ayrilmaktadir.

a. Deneme evresi (15-17 vas): tlgi, gereksinme, yetenek Ve

degerlerin dikkate alinarak bir takim gecici kararlara varildigl

ve hayali olarak tartigildig:r ddnem.

b, Gegis evresi (18-21 vas): Bireyin bir ise vYya da

profesyonel egfitime basladifi gercek olgular: daha cok dikkate

aldigr ddnem,.

¢, lzleme evresi (22-24 yas): Uygun bir alanin bulundugu Ve

kisinin ilk ise yerlestigi donem{B68,69).

3. Yerlesme Dénemi (25-44 yas): Birey bu dodnemde kendine

uygun bir alan bulmustur. Bu alan icerisinde kendine siirekli bir



yer edinebilmek ig¢in tiim glcilinii ortaya koymaktadir. Bu d&nemin

baslarinda bazl denemeler ve yer deRistirmeler olabilir. Ancak,

bu denemeler olmadan da yerlesme dénemi baslayabilir. Birey daha
ayrintila bilgiye sahip oldugu c¢alisma yasgsam: icerisinde

ilgileri icin uygun doyum yollar:i bulabilir.Yasam biciminde bir

kararliliga wulasma efilimi bu dénemde siklikla goriiliir. Ayn:
zamanda is ve aile yagaminin kuruldugu ddnemdir. Kendi icinde

iki alt evreye avyrilir.

a. Deneme evresi (25-30 yas): Bireyin kendisi icin uygun
gordigi calisma alani, kendisine doyum saglamayabilir. Bunun

sonucunda birey yasaminda gercek isini bulana kadar bir kac is

degigikligi yapabilir,

b. Saflamlagstirma evresi {31-44 yas) : Meslek &rintiisi

berraklastikca, bireyin tiim cabalari, calisma yasaminda Hiivenli
bir yer edinmeye ydneliktir., Bircok kisi icin bu yillar en fazla
varatici olunan yillardir {69).

is hayatinda bir vyer

4. Siurdiirme D&nemi (45-65 vas):

edindikten sonra biitlin cabalar bu isi elde tutma ve gelistirmeye

yoneliktir.

5. Diisme DOnemi (65 yas ve sonrasi) : Fiziksel ve zihinsel

gliclerin azalmasi nedeniyle ¢alisma etkinlikleri degisime ugrar.




Bu dénemde bireyin glicliinden yvararlanmak yerine Kecmis

deneyimlerinden yararlanma yolunu secmeye yonelmelidir. Diisme

dénemi de kendi icinde iki evreye ayrilmaktadir,

a., Yavaslama evresi (65-70 yas}: Calisma temposu yavaslar,

gorevlier daha az giic gerektiren baska etkinliklere kaydirilair,

igin yapisi depistirilir ve bireyin diisis gdsteren
kapasiteleriyle bagdastirilmaya calisir.
b, Emeklilik evresi {71 vas ve scnrasi): Tim evrelerde

verilen yas sinirlari insanlar arasinda biliyitk farkliliklar

gbsterir ancak sonunda herkes icin bir isten ayrilma yasi

sdzkonusudur. Bazilari emekliligi rahatca kabul ederler, kimist

icin bu c¢ok glic olur, hayal kirikli#i yaratir ve baz:ilar: icinse

emeklilik dlimle gelir {69).

Meslek Secimini Etkileyen Etmenler

Birey bir meslek ve kariyver diisiinme isleminde bircok

bireysel ve toplumsal durumlarin etkisi altinda kalabilmektedir.

Bu nedenle meslek secimini etkileyen etmenler bireysel ve

toplumsal etmenler olmak iizere iki grupta incelenmektedir.

Bireysel Etmenler
Bireysel karakter farkliliklar:i meslek seciminde onemli bir

ver tutmaktadir. Zihinsel kapasite, sosyc-ekonomik statii,



cinsiyet ve bireyin 0dzel ilgileri meslek segiminde etkili

olmaktadir.

Zihinsel Kapasite

Zihinsel yetenek tek basina meslek seciminde &nemli bir
etkendir., Bunun nedeni, bazi mesleklerin diger mesleklere gdre
daha yliksek zihinsel yetenek gerektirmesidir. Kosullari esit
olan bireylerin zihinsel yetenefi arttikca mesleklerdeki basari
durumu da - artmaktad.r. Zihinsel vetenek 1ile mesleki bagaryi
arasindaki iliskinin diger bir nedeni de =zihinsel yetenegin
egitimsei basary ile yakindan iliskili olmasidir. Yiksek epitim
diizeyi gerektiren lislerde ancak lisans wve lisansiistii egitim
gsrmiis  kisiler calisabilmektedir. Bu yiiksek diizeydeki zihinsel
vetenegin tim goérevler icin sart oldufu anlamina gelmez. Monoton
ve tekrarlanan rutin isler wyiiksek zihinsel vetenegi ya da
yaratici1lig1 olmayan kisilerce daha iyi yapilmaktadir. Cok fazla

epitim Herektirmeyen islerde calisan bireylerin c¢ogunun =zeka

dlizeyi orta ya da ortanin altindadir.

Zeka kapasitesinin meslek secimini etkiledigi ileri
sitriilmektedir. Zeka diizeyi yiksek olan ergenlerin meslek
escimleri, daha gergekeci, aile ve arkadaslarinin fikirlerine

daha az . bagimli ve genellikle mesleki kararlarinda sosyal
baskiyva karsil daha direncli olduklari gdrilmiistiir. Zeka diizevi
diisiik olan ergenlerin mesleki beklentilerinin gercekeci olmadigz,

kendi yetenek ve ilgilerine uygun olmayan mesleklere y8neldigi
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saptanmisitr. Bu nedenle d&rencileri meslege yoneltirken zeka

diizeyinin belirlenmesi onem kazanmaktadir (71).

Sosyo—-Ekonomik Dizey

Sosyal sinif meslek secimini {ic sekilde etkilemektedir.

1. Bireye yabanci olmayan dolayisiyla ilgilendigi meslekler
meslek seciminde etkili olmaktadir. Orta sosyo-ekonomik
diizeydeki ergenler alt sosyo-ekonomik diizeydeki ergenlere gore
cok cesitli meslekler hakkinda bilgiye sahiptir. Dolayisiyla

sececekleri meslekler de fazladir.

2. Sosyal sinif belirli bireylerin 'belirli meslekleri
yvapabilecegini determine edebilir. Ditslik sosyal siniftan olan ve
doktor olmayi isteyen bir ergen ya da orta sosyal siniftan olup
imalat sanayiinde calismak isteyen bir ergen ebeveyn, arkadas ve
cevreden elestiri alabilir. Birinde amac¢ cok yiliksek, digerinde

ise cok disiiktiir.

3. Sosyal sinif gercekten bireylere uygun meslekleri
belirleyebilir. Ornegin diisiik siniftaki ergenin doktor
olabilmesi idc¢in yeterli maddi glice sahip olamamasi nedeniyle

zorlukla karsilasabilir.

Yapilan arastirmalar diistik siniftaki ergenlerin orta

siniftaki ergenlere godre daha diislik mesleki amaclara sahip



olduunu gostermistir. Dilisik siniftan olan genclerin daha yiiksek
statiideki iglere girme olanaklarinin kisitli ocldufu ve sonucta da

orta siniftaki genclere gdre daha diisitk mesleki amaclara sahip

oldufgu saptanmistair. Conger isverenlerin Kkendilerine benzer

Szgecmise sahip olan kisilerle daha rahat calisacaklarini

diisindiiklerinden tercih ettiklerini belirtmektedir (71).

Meslek Secimi ve flgiler

Pekcok teori, insanlarin meslek secimierinde ilgi, beceri ve
veteneklerinin Onemli olduéunu ileri slirmektedir.Zihinsel
yetenek ve diger pekcok faktor de meslek seciﬁinde etkili
olmaktadir. 1flgilerin meslek secimi ile olan iliskisi hakkinda
cesitli calismalar yapilmis ve mesleki ilgi envanterleri
Mesleki

kullanilarak ilgiler sapntanmaya calisilmistir. "Strong

tlgi Testi" ve "Kuder Mesleki Ilgi Envanteri™ mesleki ilgileri

saptamada yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Ilgi envanterleri

cesitli mesleklerde basarili olmus bireylerin ilgilerinin
Glclilmesi 1ile gelistirilmistir. 1lgi envanterleri ile; belirli
bir 1iste basarili olan kisilerin ilgileri ile meslekleri

uyuyorsa @ bireyin isinde mutlu ve basarili olacagil saptanmaya
Callsllmaktadl?. Cronbach (1970) literatiril incelediginde,
mesleki basariyi Sl¢mede envanterlerin sinirli oldugunu fakat
envanterlerin objektif danismanlar tarafindan kullanilmas: ve
genclere meslek seciminde rehberlik edilmesi sonucunda vyararli

olabilecegini ifade etmistir (71}.

e e e - e e
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Cinsiyet

Kadinlarin ilk olarak ev kadinligi ve annelik gOrevini
vapmalary ikinci olarak da kariyer edinmeleri disiincesi h@la
giintmiizde devam etmektedir. Bu nedenle de kadinlarin bilim,
sanat ve mesleklere katk:ilarda bulunmalar: Kkismen de olsa
engellienmektedir. Zaman ilerledikcge ev disinda calisan
kadinlarin oranlari artmaktadir. 1980 vilinda evli ve alta
yasindan kiiciik cocuga sahip olan kadinlarin % 45, alti-onyedi
vaslar arasinda cocuk sahibi olan kadinlarin % 61.7'si, ayri vya
I cofgunlugu

da bosanmlsl olan kadinlarin Lse biiyiik bir

calismaktadir.

Son villarda gelirler arttigi halde, kadinlar hala
erkeklerden daha az kazanmaktadirlar. Bunun nedeni de kadinlarin
genellikle geleneksel kadin mesleklerine; erkeklerin ise idari,
hukuki ve tibbi gibi tipik erkek mesleklerine yﬁnélmesi clarak

gosterilmektedir{71}.

Pekcok arastirmac: kiz wve erkek ergenlerin mesleki
amacglarini incelemislerdir. Douvan ve Adelson (1966) kizlarin
erkeklere gore daha kisitli mesleki amaclari oldufunu, kizlarin
cofunun kadin mesleklerini (6gretmen, hemsire, sekreter v.b.)
pek azinin ise geleneksel olan erkek mesleklerini (mithendis, is

adami v.b.}, tercih ettiklerini ifade etmislerdir.

Elde edilen wveriler, kizlarin erken ve orta cocukluk

ddnemlerinde gelecekteki vasamlarina erkeklerden farkl:
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gsekillerde bakacak tarzda epitildiklerini gosterebilir.

Yetistirme tarzi kizlarin gelecekteki meslek secimlerinde etkili

olmaktadir (71).

Toplumsal Etmenler
Mesleki arzu ve tercihler {izerinde ebeveynlerin,
arkadaslarin, kardeslerin ve okul yasantilarin:in etkileri oldufu

da ileri siirilmektedir.

Ebeveynlerin Etkisi

Mesleki arzu ve tercihlerinde ebeveynlerin etkisi oldukca
snemlidir. Babalariyla &8zdesim kuran erkek cocuklar meslek
acisindan babalarin: kendilerine model almaktadirlar. Meslek

gelisiminde ebeveyni model alma konusunda en kapsaml: arastirma

Bell (1969} tarafindan yapilmistir. Uzmanlamasina yapilan bu
arastirma erkekler iizerinde yapilmistir. Bell, ergenlerin
meslek tercihlerine iliskin ebeveyn d&zellikleri konusunda

babanin model olusturmasinin Snemini incelemistir. Denekler dnce
onbes sonra yirmibes vaslarinda iken arastirmaya dahil edilmis
ve anket formu uygulanmistir. Anketler hem genel hem de 3dzel
yasam durumlarindaki rol modellerini olcecek sekilde
diizenlenmistir. Sonuclara gore arkadas ve yetiskin akrabalari
model alma daha sonralari Snem kazanmakta babayi model alma ise
on ergenlikte olmaktadir. Yani ergenler olgunlastikga diger

insanlara model almalari artmaktadir. Ancak tim modeller

arasinda babanin rolii erkeklerin yetiskinlikteki meslek uywnu



ile 1iliskili tek modeldir. Babalarini giliclii vé clumlu model
olarak géren ergenlerin mesleksel diizeyleri babalarini zay:if ve
olumsuz model olarak ﬁﬁ;en ergenlerin mesleksel diizeylerine gére
daha yﬁksek oldufu gériilmiistiir. Bu sonuclar sasirtic: degildir.
Genc yetiskinlerin ailelgriyle olan iliskileri daha bagimsiz ve
atleye tolan bagliliklar: iée daha zayiftir, Buna karsilik bu
ddnemde arkadaslari ile {liskileri daha kuvvetli ve birbirlerini
etkkilemeleri daha glicliidiir. Genc vyetiskinlerin girdiklerti
mesleki - cevrede calisanlar onu babadan daha fazla

etkileyebllirler,

Ergenlerin bildikleri, tanidiklar: mesleklere yoneldikleri
ve bu mesleklerin de genellikle ebeveynlerin meslekleri oldugu
saptanmistir. Bunun nedeni,baba meslefgine erkek cocuklarin daha
agina olmasi, ebeveynlerin kendilerinin memnun olduklari
mesleklef konusundaki baskisi ve ebeveynlerle dzdeslesme olgusu

sékiinde aciklanmaktadir.

Kizlar konusunda yapilmis calismalarin cok olmadig:r dikkat
cekmektedir. Anneleri calisan klzlarin anneleri c¢alismayanlara
gére daha c¢ok callsmayé ve meslek edinmeye istekli olduklar:
giritlmistir. Callsan.l cocuklu annelerin oranindaki artls
nedeniyle bu durum ©Snemli bir olgudur. Ancak 1is vyasamina

kadinlarin katilim: arttikca bu tiir arastirmalarin sayisinin da

artacagl s8ylenebilir.
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Meslek seciminde bazen ebeveynler ergenlerl olumsuz da
etkileyebilir. Cok az ebeveyn cocuguna doﬂru.meslek dnerisinde
bu[unabilir: Baz1 ebeveynler ise kendi hayatlariny ¢ocuklarly
araciligiyla daha iyilestirmek isteyebilirler. Bu amagcla
cocuklarinl mesleklere ydneltirler. Bu durum da cocuk acisindan
ivi olmamaktadair. ébeveynler genellikle cocuklarinin
yeteneklerini ilgilerini c¢ok iyl deperlendirmediklerinden
cocuklarini yanlis bir sekilde ydnlendirebilirler. Ergenlerin
vetenek ve lillgilerini abartmak ve uygun olmayan meslele
yﬁneltmEk bireyin mesleki benlik kavramini olumsuz vonde

etkileyebilir (71},

Arkadaslarin Etkisi

Meslek seciminde arkadaslarin etkilerinin - ebeveynle: -
gsonra fgeldigi ileri siiriilmistiir. Bell (1969}, dokuzuncu sir
giden erkeklerin meslek tercihlerinde arkadas etkisinin di:slk
oldugunu ancak yirmibes vasinda oclanlarda ebeveyn ve
akrabalardan sonra ikinci derecede 8nemli oldugunu bulmustur.
Kandel ve Lesser (1969} meslek tercihleri lizerinde ebeveyn Ve
arkadaslarin etkisini incelemislerdir. Kizlarin, aunelerinin
onlar icin diisiindiigii mesleklere erkeklerden daha c¢ok istek
duyduklari, ancak her iki cinsiyetin de hem annelerinin hem de
arkadaslarininkine yakin istek dgelistirdikleri saptanmestir.
Arkadaslar ebeveyn tercihlerini pekistirmektedirler. Clinkl

ergenlerin arkadaslary da kendilerinin ortamlarina benzer

artamlardan gelmektedirler (71}.



Kardeslerin Etkisi

rardesler ve oOzellikle ayn: cinsivetteki kardesler kisinin
mesleki arzu ve bak:is acisin: etkilemektedir. Erkek kardesleri
olan erkek cocuklar yiiksek derecede erkeksi mesleklere ilgi
duymakta, Kkizkardesleri olsn kizlar ise Kkiadinsi: mesleklere

yvonelmektedir. Yapilan calismalarda biiyitk erkek kardesleri olan

kizlarin erkeksi mesleklere ilgi duyduklary gérilmilstiir. Burada
abinin onemli bir model oldufu sdylenmekttedir, Kadinlar
yasamlarinda onemli olan erkeklerin yasam bicimlerini

yonlendirdifini ifade etmektedirler. O hulde abi geleneksel

nlarak kadinsi olmayan yasam bicimine tesvik edilebilir (71}.

Okulun Etkisi

Genellikle okullar &farencileri meslefe vyodneltmede etkili
olmaktadar. Cinkd dZrencileri en ivi gselkilde meslefe
hazirlayabilirler. Ancak baz: sekillerde okullar, bu yidnelimden
uzaklagmakta ve belirgin mesleklere hazirlama ve efitim ile daha
cok ilgilenmektedir., FErgenlerin mesleki arzu, tercih ve
egitimlerini direkt olarak etkileyen ockul unsurlar: 3Zretmen ve

danismanliik yapan rehber d&retmenlerdir.

Ogretmen;, Ofrencilerin mesliek secimlerini kisisel olarak
etkilevebilir. Offretmenin kigiligi, sicakkanlilipgy bilgisi veo
dnerileri d8rencinin meslek kararin: Snemli slcide

ebtkilemektedir. Yapilan Lir arastirmadn, tiniversite




ofrencilerinin % 39 'unun mesleki tercihlerinde lise

oRretmenlerinin etkisinde kaldiklar: saptanmistir {71}.

Meslefe hazirlayiey programlar ve uygun meslek secimi
konusunda direkt sorumlu olan kisiler rehber ya da
danismanlardir. Rehberlik uzmaninin ana gorevi bireyin

gereksinme duydugy bilgileri edinmesine, bunlari deferlendirip

yorumlamasina ve bir karar vermesine yardimc1 olmaktad:ir. Bunun

icin rehber uzmanin Sgrencilere standart teatler, ilge

- . . y 3
envanterleri, basary testleri uygulamasa gerekmektedir.,

Uygulanan test Sonuclar: degerlendirilerek ve bEretmen

gozlemlerini de bu degerlendirmeye katarak 6Zrencileri uygun

mesleklere ydnlendirebilir. Boylece ergenlerin gercege uymayan

beklentilerini gérmesine, yetenekleri ile yetersizliklerini ve

gercek  gliciny farketmesine yardimci  olunabllir. Mesleki
danisman, ©&8rencinin, kisilik 8zellikleri 1ile secilen isin
gerektirdikleri, istihdam pro,jeleri, is imkanlari ve B82rencinin
planlanmis ders programinin yeterliliZi arasinda uyumlu ve
gercekcli bir secim yapmasinl saBlayabilir.Bazi arastirmala:r
rebberlik uzmanlarinin gerektigi kadar iyi gérev yapamadiklarini
saptamistir, Ugrencilerin biyiik bir ¢eoBunluBunun calisma yasanmi
ve mesleki karar verme konusunda vetersiz olduklarin: ve

rehberlik uzmanlar:nin yardimlarinin cok az va da hi¢ olmadiziny

belirtmislerdir {7L, 72,



KONU iLE fLetitLi CALISMALAR
Konu ile ilgili calismalar iki boliinde incelenebilir,
Birinci Dboéliimde yaraticilikla, ikinci bdliimde ise ilgiler ve

mesleki sec¢im ile ilgili calismalara ver verilmistir.

Yaraticiligin sosyo-ekonomik dlizey, cinsiyet, kardes sayis:,

do&um sirasi, ebeveyn tutumu, vas ve kisilik ile olan
iligkilerini incelemek amaciyla cesitli arastirmalar
yapilmistar,

Helwig (1975), yaptify arastirmada homo.jen olan gruplarda
yaraticilig1 incelemistir. Besinci sinifa devam eden dfrencilere
"Metropolitan Basari Testi" uygulanmis ve performans ydniinden
yiiksek, orta ve diislik olmak {Ulzere {ic gruba ayrilmistir.
Cocuklarin yaraticiliklar: ise "Torrance Yaratici Diislinme Testi”
ve "Welsh Sekil Tercih Testi" ile saptanmistir. Performans
yéniinden orta diizeyde olan cocuklarin yaraticiliklarinin .diZer

iki grputan Snemli derecede farkli oldugu bulunmustur (73).

Okuldncesi ddnemdeki cocuklarin varaticiliklari ile ebeveyn
otoritesi arasindaki iliskiyi inceleyen Bayard-De-Volo ve
Fiebert (1977}, anaokuluna devam‘ eden dért-bes bucuk yas
arasindaki virmibes gocukla calismistir. Cocuklarin
yaraticiliklari, Torrance ve Guilford Yaraticilik testlerinin

baz1 alt testleri uygulanarak tespit edilmistir. Ebeveyn



otoritesi ise "Calfornia F Skalasi" ile &lciilmistiir. Cocuklarin
yaraticilaik puanlari ile ebeveyn otoritesi clcumleri
karsilastirilmis, anne ve babanin tutum sekillerinin
varaticilikta Onemli oldugu, doRum sirasinin, cinsiyetin yasin

ve zekanin ise dnemli olmadigi bulunmustur {74}.

Milgram, Yitzhak ve Milgram {1977), varatici: aktivite ve
cinsel roller arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Dokuz-oniki
yas arasindaki ellialta kiz ve seksen erkek cocugun
cinsiyetlerine gore yaratici: faaliyvetleri arastirilmistir.
Erkeklerin cofgunlugu sporla "ilgili aktiviteleri secerken,
krzlarin dans ve sanatsal aktiviteleri tercih ettifi
gorialmistir. Her iki cinsiyetin de sesyal liderlik ve drama

faalivetlerinde basar:il: olduklar:i bulunmustur {75}.

Nijeryal: cocuklarin yaraticiliklari ile cinsiyet ve teasti
uygulama sekli arasindaki iliskiyi inceleyen Akinboye (1982) on-
onyedi yaslarindaki onbes kiz ve onbes erkefe Torrance Yaratic:
Diisiinme Testini uygulamistir. Denekleri iki gruba ayirarak
birinci grubun testi bos =zamanlarinda, ikinci gruptaki
dgrenclilerden ise testi kati kurallar icinde zamana sadik
kalarak doldurmalarini istemistir. Sonucta, zaman sinirlamas:
clmayan deneklerin akicilik, esneklik ve orijinallik puanlar nin

zaman sinirlamasy olan Sfrencilerin puanlarindan dnemli derecede



Yiksek oldugu ve kizlarin erkeklerden daha esnek diisiindilkleri de

saptanmistir {76).

Raina (1982} Hindistan'll gocuklarin yaraticilik, zeka V€

basarilarinda cinsiyetin etkili olup olmadigin} saptanak
amaciyla vaptigyl arastirmasinda ortaokula devam eden altmissekiz

erkek ve kirksekiz kiz SArenciye Torrance Yaraticl Diistinme

Testinin sdzel ve sekil formlari ile zeka ve genel yetenek testi

uygulanmistir. Sonucta varaticilikta zeka Ve basarida

cinsiyetin Jnemli olmadifl godzlenmistir. Agarwal ve Kumarx

{1982), farkli cinsivetlerdeki yaraticilik ve riske girme

arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Erkekler kadinlardan daha

cok kendilerini riske atmalarina rafmen yaraticilik yoniinden

cinsivetler arasinda &nemli bir farklilik bulunmamistir (77,

T8).

Runco ve Bahleda (1987), varaticilikla dogum s1rasi

arasindaki iliski {izerinde c¢alismislardxir, Arastirmaya bes,

alti1, vedi ve sekizinci sinifa devam eden IQ'lar: 97-165
arasinda olan  cocuklar  dahil edilmistir, Cocuklarin
varaticilaiklar: degisik testlerle saptanmistir. Sonuclar tek

cocuklarin yaraticilik puanlarinin daha viiksek oldugunu, €0
biiyiik, en kiicilk ve ortanca cocuklarin puanlarinin bunlari
tzlediginl gbstermistir. Yas faktori ve kardes sayisinin

varaticllikta Snemli oldugu saptanmistir (791}.



Deggigsik fen oZretim yvontemlerinin ve cinsiyetin besinci
sin1f OBrencilerinin fen bagarisi, mantiksal dilsiinme
vetenekleri, yaratic:i diisiinme yvetenekleri lizerindeki etkilerin
neler olduRunu inceleyen Aksu (Yontar) (1985), cinsiyetin ve
yéntemin, fen basarisina ve yaratici disiinme yetene®i lizerine
etkisinin o&némli olmadiginy bulmus, fakat yontemin mantiksal
diisiinme yetenegi idzerindeki ana etkisl istatistiksel bakimdan

anlamli bulunmustur (80).

Kaur {1986), Hindistan’da Ludhiana’daki resmi okullarin
sekizinci sinifina devam eden elll kiz ve elli erkek &grencinin
varaticilik yeteneginde aile tipi, baba meslegl ve cocufun dogum
girasinin  etkilerini incelemistir. Sonugta yaraticilikta aile
tipinin, baba mesleinin ve dofum sirasinin onemli oldugu

pbulunmustur {81),

Smith ve Carlsson {1983), ilkokula devam eden cocuklarin
yaraticiliklarini incelemislerdir. Cocuklar yaslarina gére iki
gruba ayrilmislardir. Yedi~sekiz vas cocuklari birinci grubu,
on-onbir yas cocuklari ikinci grubu olusturmaktadir. Uygulanan
varaticilik testi sonucunda yaraticiligin birinci grupta
azaldigr ikinci grupta ise Snemli derecede arttifl goézlenmistir.
Ayni zamanda Smith ve Carlsson (1985}, oniki-onalti vyaslar
arasindaki ccocuklarin yaraticiliklarini vaslara gore

incelemislerdir. Sonucta on-oniki vyaglarda yaraticiliZin en



yviiksek diizeyde oldugu, onddrt-onbes vaslarinda azalmaya
basladif:r ve onalti yasinda da en alt sinira diigtiigii bulunmustur

(82, 83).

Yiksek ve disiik yaraticiliga sahip olan Sfretmen adaylarinin
kigilik ozelliklerindeki cinsiyet farkliliklarini inceleyen
Goyal (1984) iiniversite S@rencisi 6fretmen adaylarina kisilik
envanteri ile "Torrance Yaratici Diiglinme Testi’'ni" uygulamistir.
Sonucta,  yllksek  yaraticiliga  sahip deneklerin kisilik
farklll;klarlnln cinsiyetler arasinda &nemsiz olmasina karsin

dusiitk yaraticiliga sahip deneklerin kisiliklerinin cinsiyete

gore farklilik gosterdizi bulunmustur {84},

Rampaul, Singh ve Didyk {1984}, varaticilik, benlik kavrami,
akademik basari ve Sgretmen beklentileri arasinda iliski olup
olmadiBini  arastirmislardir. Cocuklara “Torrance Yaraticl
Diigiinme Testi”, “Temel Yetenek Testi”, "Benlik Kavrami Testi” ve
6fgretmen beklentilerini saptayan anket formu uygulanmistir.

Benlik kavrami, akademik basar) ve S#retmenlerden beklentileri

arasinda pozitif yénde bir iliski bulunurken, yaraticiligin
sadece Bgretmen beklentileri ile iliskili oldugu gorilmistir
{85).

Sosyal statiiniin, zeka ve yaraticilik lizerine etkisinin olup

olmadifina inceleyen Tamos {1984), anaokul cocuklari ile

calismistir. Sosyo-ekonomik diizey ve yaraticiligin birbirinden



bagimsiz olmasina karsin S50syo-ekonomik dliizeyle zeka arasinda

pozitif ydnde bir iliski olduguy saptanmigstir (86}

Rovagc (1985) . anaokul cocuklarinda yaraticilikla zeka

arasindaki iliskiyl incelemigtir, Yaraticilik "Torrance Yaratlcl
Disiinme Testi"” ile, zeka ise "Peabody Resimli Alici Dil Testi”
ile saptanmistir. Sonucta zeka ve varaticilik puanlarinin farkli

oldugu ve 1raksak dislnmenin biiyik vastaki cocuklarda daha yofun

oldufu gdrilmistir (87}.

Omeroflu (1986) anaokuluna giden beg-~alti: yas cocuklarinin
zeka ve yaraticilik seviveleri arasinda iliski olup olmadigini

arastirmistir. Cocuklarin zeka diizeyleri "Stanford-Binet Zeka

Testi” 1le, wyaraticiliklari ise "Torrance Yaratici Diislinme
Testi" ile saptanmistir. Sonucgta zeka b&liimii ile varaticilik
boyutlari arasinda pozitif yénde kuvvetli olmayan bir iliskid

bulunmustur,Bu iliskide yas ve <cinsiyetin etkill olmadigl

saptanmistir (42}.

Yiiksek ve dliisik yaraticilaiga sahip olan Brezilyall
cocuklarin psiko-sosyal &zelliklerini arastiran Sarianc de
Alencar {1988) &gretmenleri tarafindan diisiik ve yiksek yars - te1
olarak deerlendirilen Sgrencilere "Torrance Yaraticl Diislinme
Testi’'ni" uygulamistir.Deneklerin ayni zamanda ne tiPp grrenci

olmak  istedikleri, hangi cocuklarla  arkadaslik yapmak



istedikleri, ofretmenlerinin hangi S&rencileri tercih ettikleri,

hayatta kimin basarili olaca®i hakkindaki fikirlerini yazmalari

istenmistir. Sonucta, yiksek varaticiliga sahip olarak

degerlendirilen 6&rencilerin daha yiiksek puan aldiklari,

varatici1lifin daha bliyiik ve zeki olan cocuklarda olabilecegini

ifade ettikleri ve 8%retmenlerinin de yaratici olan &&rencileri

sevmedikleri. zeki wve uslu Ofrencileri tercih ettikleri

saptanmistir (88),

Smith ve Moran {1990}, ckuldncesi cocuklarinin

varaticiliklara ile sosyo-duygusal fonksiyonlar arasindaki

iliskiyi incelemislerdir. Duygusal davranislar "Kohn Sosyal

Yeterlilik ve Cocuk Davranislari Skalasi”, yaraticilik ise "Cok

Boyutlu VUyaran Akiciligi Olcegi" ile saptanmistar. Sor

yiksek ve diislik yaraticilipa sahip olan cocuklarin psiko-s¢ i

ozellikleri arasindaki farkin istatistiksel olarak dnemli

olmadig:r bulunmustur. Uyum konusunda cinsiyetler arasi farkin

onemli oldugu bulunmustur (89).

Yaraticilifgin gelistirilmesinde materyalin, egitim

programlarinin, kitle jiletisim araclarinin ve oyunun etkisi de

cesitli arastirmalarle vurgulanmistir.

Amabile ve Gitomer (1984),anackuluna devam eden iki-alt:

yvaslar’ arasindaki cocuklarin vaptirklar: calismalarda
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kullanacaklar: malzemeyi  secme firsatinin verilmesinin
varaticilikta etkilil olup clmadigini incelemislerdir. Cocuklar
iki Kruba ayrilmislar ve birinci gruptaki gocuklardan
kullanacaklary malzemeyi kendilerinin secmeleri istenmistir,
fkinci gruptaki cocuklarin kullanacaklar: materyaller ise
ogretmenleri tarafindan secilmistir, Sonucta calisma
malzemelerini secen cocuklarin yaraticilik diizeylerinin diger
gruptaki cocuklarinkinden onemli derecede yiksek oldugu

gorilmiistiir (90).

Yaratici sorun c¢&zme programinin etkililigini inceleyen
Sungur {1988) liniversite Sgrencileri ile calismistir. Denekler
deney ve kontrol grubu olmak izere iki gruba ayrilmistir,
Arastirmada deneklerin zekasi "Raven Progressive Matrices Testi”
ile - yaraticiliklari ise "Torrance Yaratici Dislinme Testi” ile
saptanmistir., Yaratici Sorun Cdzme Programi deney grubuna bir
ddnem boyunca haftada iic ders saati halinde toplam otuzalt:
saatlik program dahil inde uygulanmistir. Sonucta deney
grubundaki deneklerin varaticilik puanlarida kontrol grubuna
gore Onemli derecede artis oldugu, bu artigsin istatistiksel

olarak anlamli oldufu saptanmistair {36).

Yilmaz (1990) okuldncesi efitim kurumlari programlarinda yer
alan anadili, elisi, miizik, oyun, fen ve doga kdsesi, okuma ve

vazmaya hazirlak, acik hava etkinliklerinin varaticiliga



destekleme ydnlinden mevcut durumunu incelemistir. Arastirmada
gozlem 'tekniﬁi kullanilmigtzir., Gozlem formu, ogretmenlerin
etkinlikler sairasindaki davranislari izlenerek doldurulmustur.
Sonucta fo6zlenen anaokul daretmenlerinin, sirasiyla acikhava,
miizik, eligi ve oyun etkinliklerinde ¢ocugun yaraticiliZini
gelistirdikleri, anadili, okuma yazmava hazirlik, fen ve dogZa

kosesi calismalarinda ise yaraticilif:r gelistirmede yetersiz

kaldiklari bulunmustur (91}.

Berretta ve Privette (1990) vyaratici diigiinmede oyunun
etkisini incelemislerdir. Arastirmada ddrdiinci sinifa devam eden

cocuklarin "Torrance Yaratici Dislinme Testi’nden" aldiklari

puanlar tizerine, yvapilandirilmis ya da serbest sanat, drama ve
oyun aktivitelerinin etkisi arastirilmistir. Serbest oyun

oynayan c¢ocuklarin vyaratici disilinmeleri, c¢ok organize oyun

oynayan c¢ocuklarin yaratici diisiinmelerinden onemli derecede

yviksek bulunmustur. Cinsivetler arasinda farklilik clmadiga
saptanmistir (92).
Omercglu (1990} anaokuluna giden  bes-alti  yasindaki

cocuklarin sdzel yaraticiliklarinin gelisimine yaratici drama

egitiminin etkisini incelemistir. Arastirmaya alinan denekler

deney ve kontrol grubu olmak ilzere iki gruba ayrilmaistair.

Deneklerin yaraticiliklari "Torrance Yaratici Diisiinme Testinin

Sézel A Formu" ile saptanmistir. Deney grubundaki cocuklara



yaratici drama eRitimi haftanin iic giinii serbest saat
etkinliklerinde olmak iizere toplam onbes haftalik bir siirede
verilmistir, Kontrol grubuna dahil cocuklar ise normal sin:if
etkinliklerine devam etmislerdir, Sonucta deney grubunda &nemli
bir farklilik gézlenirken kontrol grubunda bir farklilik

goriilmemistir. Deney grubundaki denekler yas ve cinsiyete ®ore

cocuklar son testte kontrol grubuna npazaran daha basaril:
olmuslar ve gruplararasi bu farkin da dnemli oldugu gorilmistur.

Aradaki  farka  yaratici drama egitiminin sebep  olduZu

belirtilmistir (93).

Hlgiler  ve meslek seciminde sosyo-ekonomik  diizevin,
cinsiyetin ve ajlenin etkisinin olup olmadiftini inceleven

arastirmal ar yapilmistip,

Ursal (1969) bireysel ve toplumsal faktdrlere gdre lise

oRrencilerinin mesglek secimlerini incelemistir, Arastirmaya

dahil  edilen 1lise son sinif Sgrencilerine "Kuder  Tercih
Envanteri”, "Farkli Yetenekler Testi" ve anket formu
uygulanmistir. Sonucta &frencilerin gogunlukla bilim ve teknik

alanlara ilgi duyduklari fakat ilgi ve yetenekler arasinda bir
tutarlilik olmadizs goriilmistiir. Cinsiyet yéninden ilgiler

incelendiZinde, cogunlukla kizlarin acik hava, ikna, sanat,

sosyal hizmet ve biliro igleri alanlarindaki ilgilerinin

erkeklerden viiksek oldugu saptanmistir, Arastirmada,

meslek segiminde bireysel faktdrlerin



snemli olmadigi, toplumsal faktdrlerin ise oldukca etkin olduBu
saptanmigstir, Sosyo~ekonomik dlizey acisindan bakildiginda,
Sgrencilerin ailelerinin icinde bulunduklar:i gelir dilimlerinin
fistiine dofru cikma arzusunda olduklari, genellikle bilimsel,
elisi ve acik hava ile ilgili meslekleri tercih ettiklerl
goritlmistiir. Ayni 3zamanda aile geliri azaldikca bilimsel ve
teknik alanlardaki meslekleri tercih oranlarinin arttiZ1 ve baba
egitim durumunun meslek seciminde &nemli oldugu gdriilmlistir

(17).

tlkokul <cocuklarinin mesleki arzularin: cinsiyete gove
inceleyen Lofft (1971} birinci ve ikinci sinif cocuklarina
cesitli sorular sorarak mesleki arzularini anlamaya calismistir.
Cocuklarin sorulara verdikleri ilk vanitlar degerlendirilmistir.
Erkeklerin cogunlugu futbolcu ya da polis, bir bolimi ise
doktor,dis hekimi, bilim adami, pilot ve  astronot olmak
istediklerini belirtmislerdir. Kizlarin cogunlugu hemsire ya da
Sgretmen, bir b&llimi ise anne, hostes, satis elemani olmak
istediklerini ifade etmislerdir. Yapilan analizler sonucunda

cinsiyet farkliliklari Bnemli bulunmustur (94).

Ortaokul 8frencilerinin mesleki ilgilerini saptamak amaciyla
Ulusoy (1980} yaptifi arastirmasinda S&Zrencilerin ydneldiklerl
meslek alanlari ile bireysel nitelikler ({(ilgi, yetenek ve

basari} ve toplumsal-ekonomik diizeyler arasindaki iliskiyi



incelemistir. Arastirmada oOfrencilerin mesleki bilgilerinin
vetersiz oldugu, yoneldikleri meslekleri iyvi bir sekilde
taniyamadiklari, toplumsal-ekonomik diizeyleri genel olarak diisiik
olmayan 9Zrencilerin gelecekteki meslek edinme konusunda iyimser
olduklari,alt wve orta sosyo-ekonomik dizeydeki ofrencilerin
voneldikleri ve allelerinin istedikleri meslek alanlar:
arasinda tutarlil:ik bulundugu ve yoneldikleri meslek ile

voetenekleri arasinda anlaml: bir iliski olmadig: goérllmistir

(85).

Topalan{1982) on-onbir yas cocuklarinin gelecege ait
ditsledikleri mesleklerle saosyo-ekonomik diizeyleri ve bireysel
nitelikleri (cinsiyet ve yetenek) arasindaki bagintilar:
incelemistir. Arastirmaya dért ve besinci siniflara devam eden
yiiz ©frenci dahil edilmistir. Sonucta &frencilerin disledikleri
meslek alanlari ile sosyo-ekonomik diizeyleri, cinsiyetleri ve

yetenekleri arasinda anlaml: bir iliski bulunmustur (86).

Sinha (1983) ortackul wve lise o&grencilerinin mesleki
ilgilerine ailenin etkisini incelemistir. Arastirmaya erkek
ggrenciler dahil edilmis olup ©grencilere Aile fliskileri
Envanteri ile Mesleki flgi Listesi uygulanmistir.Sonucta
ebeveynleri ile iliskileri iyi olan deneklerin idare wve Dbilim
alanlarina, ebeveynleri ilgisiz ve ekonomik olarak vetersiz clan

deneklerin is adami ve muhasebe alanlarina, ebeveynleri



tarafindan reddedilen ve hosgdrli gdsterilmeyen deneklerin

artistik ve miizik alanlarina yéneldikleri saptanmistir {97},

Lise son sinif 88rencilerinin meslekl ilgilerine cinsiyet ve
baz1 sosyo-ekonomik degiskenlerin etkisi Cimen {1988) tarafindan
incelenmistir, Arastirma ddrtyilizkirkbes lise son sinif 6frencisi
tizerinde yapllmlsltr.Kuder flgi Alanlari Envanterinin C Formu
ile 1ilgi alanlari, bagimsiz deZiskenlerle ilgili bilgiler ise
anket formu ile saptanmistir. Sonucta cinsivetin mesleki ilgiler
iizervrinde etkili oldupu, ailenin aylik gelirinin miizik ilgi alan:
disindakil diper ilgi alanlarinda, anne ve baba egitim durumunun,
yerlesim yerinin ilgi alanlar: iizerinde etkili olmadaig:

gorilmistir (12).

Bireylerin mesleki olgunluk diizeylerini, mesleki doyum

kaynaklarin: ve meslek alanina ait davranislara ulasma

becerlerini saptamak amaciyla cesitli arastirmalar yapilmistar.

Akay (1983) 1lise 8Zrencilerinin meslek secmede gdzoniine
alacaklary faktsrler hakkinda bilgi sahibi olup olmadiklarini
arastlrmistir, Arastirma lise bir, iki ve liclinclii sinifa devam
eden ikiyiizotuziki Sgrenci lizerinde yapilmis olup Ofrencilere
"Meslekl Olgunluk Olcezi" uygulanmistir. Sonucta Sgrencilerin
meslek secme slirecinde bazi faktdrleri g0zdnline almal~rina

karsilik bu faktirler hakkinda veterince bilgi - sahihi



olmadiklar:, tercih edilen meslek hakkinda yeterli bilgi
edinmeyip iyi planlamalar yapmadiklari, calisma hayatina ait
yeterince olumlu tutum g8stermedikleri ortaya cikmis ve
ofgrencilerin siniflar ilerledikce meslefe kars: davranis ve
tutum olgunluklarinin artisinin belirgin olmadiZ: saptanmistir

{98),

Saglik Meslek Lisesi ile imam Hatip Lisesi Ugrencilerinin
meslekli cdoyum kaynaklarini  Savas {1984) incelemistir,
Arastirmada, mesleki doyum kaynaklarini ortavya c¢ikarmak icin

mesleki doyum envanteri ile kisisel bilgi formu kullanilmistie.

Sonucta bu okullardaki S&rencilerin coffunlugunun kirsal kdkenli

ve alt sosyo-ekonomik diizey aile cocuklari oldupu, mesleki doyum

tercibleri siralamasinda kagzanc, iin gibi yizeysel faktdrlerden

cok ilgilere ve yeteneklere uygunluk deferlerine dnem verdifi,

insanli®a hizmet deferinin Saglik Meslek Lisesinde birinci, Imam

Hatip Lisesinde ise i{iciinct sirada yer aldigi, ifade edilen

degerlerie, dlc¢lilen degerler arasinda tutarlilik olmadigl

saptanmistair (99}).

Ulusoy (1988}.Mesleki ve Teknik Orta 8gretimde OGErencilerin

mesleki davranislara ulasma derecelerini - belirleyerek

ﬁeﬁerlendirmistir. Arastirmaya K1z Meslek Liselerine devam eden

altmisbir &grenci dahil edilmistir. Bilgi testi sonucunda

ogrencilerin yeterli 82renme diizeylerine ulasamadiklar:,



devinsel, duygusal alandaki amaclara ulasmada basarlll
olduklariy, ekoncemik olma, g¢evredeki is alanlarin) t&nimayﬁ
istekli olma ve okul atelyesinde glivenlik kurallaring Uvma
amaclarina bir okul haric¢ digerlerinde ulasildigi, is ortamindg
etkili is iliskileri kurma ve is yerinde glivenlik kurallaringa

uyma amacinsa iliskin SR&renmenin gerceklesemedigi gorilmiistijp

{100}.

Ortaokul {iclncii sinifa devam eden.ﬁﬁrencileriﬁ mesleki tutuyp
ve davramislarinin ne kadarint gelistirdiklerini, kiz ve erkek
dgrencilerin mesleki olgunluga erismede farklilaiklaran olup
olmadigini, mesleki olgunluk ile sosyo-ekonomik dﬁzey arasindag
nasitl bir iliski olduRunu Akbalik {1991) incelemistir. Sonugta
dgrencilerin gelisim donemlerinin gerektirdigi gelisim
garevleriﬁden, meslek seciminde ilgi ve yetenekleri g&z8nine
alma. meslek seciminde sorumluluk {istleanme, <¢alisma haysting
karsi olumlu tutum gelistirme tutum ve davranislariny
gosterdikleri, ancak heniiz meslek secme ihtiyaca duymadlklarl;
bilgi toplama ve ©plan yapma davranislari geligstirmedikleri
goriilmlstlir. Kizlarin erkeklere gdre mesleki bakimdan daha 8nce
olgunlastiklara, ancak sosyo-~ekonomik diizeyin mesleki

cglgunlasmada etkili olmadizi saptanmistir (101).

Meslek seciminde rehberlik calismalarinin etkisini ve meslek

secimi ile benlik kavram: arasindaki iliskivi inceleyen

arastirmalar da yapilmistar.



Gliney (1982) bir grup rehberligi programinin, dgrencilerin

meslek alanlarini tercihleri ile meslek alanlarina bagly

deRerleri arasindaki iliskiyve etkisini arastirmistic. Arastirma

lise son sinifa devam eden alt sosyo-ekonomik diizeyden gelen

kirk erkek &grenci lizerinde yapilmistir. Ogrenciler deney ve

kontrol grubu olmak iizere iki gruba ayrilmistir. Deney grubuna

sekiz hafta siireyle bir grup rehberligi programl uygulanmistir.

Sonucta deney grubu Sfrencilerinin meslek tercihlerine iliskin

bilgilerinin =zenginlestigli, bu SfErencilerin Slgiilen degerlerle

tercih ettikleri meslek alanlar: arasindaki tutarlilaigin

arttigi, fen kolu 8Zrencilerinin mithendislik alanina, edebiyat

kolu Sgrencilerinin ise hukuk alanina YGREIdikleri ve

tercihlerinde kararl: ve israrli olduklarl saptanmistir (1027,

Ayni sekilde lise &Zrencilerine yapilan mesleki rehberlik

hizmetinin, onlarin yetenek ve ilgilerine uygun mesleklerl

tanimalarinda ne derece etkili oldugunu Kuzgun (1982)

incelemistir, Sonucta rehberlikten Once, deneklerin g6zl

disinme yetenegi disindaki yetenekleri ile, mekanik hesaplama ve

sosval hizmet ilgilerini ve bunlara iliskin meslekleri azgok

tanidiklar: saptanmistir. Mesleki rehberlik hizmetleri sonucunda

ise bu meslekler hakkinda daha iyi yorum yaptiklar: ve

kendilerine uygun olan mesleklere yéneldikleri gdriilmitstiir (68]).

Benlik kavrami ile mesleki benlik kavrami arasindakl farkin

akademik basar: ile iliskisini inceleyen Oner (1982), {iniversite
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so9yal servis, igs adamliR: Zibi meslekierle ilgilenenlerden daha

yiksek oldugu goriilmiistir (1058},

Onbir-oniki yaslarindaki yaraticilik ve ilgileri inceleyen
Wagner {1978} alt sosyo-ekonomik diizeyden gelen vyiiz cocupu
aragtirmaya dahil etmigstir. Arastirmada “Torrance Yaratict
Diigiinme Testi'nin Sdzel Formu" ile ilgi listesi kullanilmistir,
Sonucta bu yaslarin ilgi ve yaratic:iliZi tahmin etmede yeterli

olmadifi wve varatic:i dilsiince ile ilgiler arasinda anlaml: bir

iligki bulunmadigy saptanmistir {108},

Trollinger {1983} cocukluk, ergenlik ve genclik doneminde
viikselt ve diisiik varaticirlifia sahip olan kadinlarin hobilerini,
aktivitelerini v ilgilerini incelemistir, Arastir
varaticiligy vyiiksek olan otuzdort, disiitk olan kirk ka
{besteci, orkestra sefi, artist, wmiizik efitimcisi} dahil
edilmistir. Yaraticiliff: yiiksek olan deneklerin coRunun defisik
ilegi alanlarina vyoneldikleri ve okumay:r tercih ettikleri
sahip olan deneklerin ise

Saptanmistir. Diisitk yaraticiliRa

sosyal iliskilere bagl: olan aktivitelere yoneldikleri

£8riilmistir. Yaraticilig: ylksek ve disiik olan deneklerin

fdenellikle ilkokul ve 1lise sirasinda 1ilgi alanlarina doZru

Yoneldikleri viiksek okulda is~ yonelimin fazla olmediflz

ROzlenmistir {107).



ARASTIRMANTIN AMACTIT

Glinlimiizde bilim wve teknikteki hizli gelismeler bircok

Sorular: cevaplandirip, problemlere c¢éziim vollari bularak yasam

diizeyini vikseltmektedir.,. Bu gelismeler insan icin bircok

tehlike ve problemleri de paralelinde getirmektedir. Insan

Cevresindeki bu degismelere uymada giigliiklerle

kaP81lasabilmektedir. Bilim ve teknikteki ilerlemeler, defisen

toplum, toplum ve bireyler arasindaki iletisim kopuklugu,

Yenilesmeye ayak uyduramama, bireylerin veteneklerinin,

Yaraticiliklarinin ve zihinlerinin gelistirilmesini

Berektirmektedir. Bu nedenle de ergenlerin yaraticiliklarinin ve

11g2i alanlarinin saptanmas: Hnem kazanmaktadir.

Yaraticilik, sosyo-kiiltiirel ortama bagl: oimakla beraber her

Yasta, her kigside bulunabilir. Yaraticiligin ortaya c¢ikmas:

Uygun sartlarin gerceklesmesi ile miimkiin olmaktadir. Yaraticilik

dogustan getirilen bir 8zellik olduBundan silirekliligi, derecesi,

Ortaya crkist kigiden kisiye farklilik gostermektedir,

Yaratiecilik bir tiriin degil bir siirectir. Belli bir amaca yonelik

olan yaraticilik siireci sonucunda, sdzel ya da sdzel olmayan,

SOomut ya da soyut bir nesne ya da diistince ortaya ¢ikmaktadir.

Yaratlc:.llk insan vasaminda c¢ok &bnemli olduZundan vasamda
basarlll ve saglikl: olabilmek ic¢in dogustan var olan by

yeteneﬁin acifa girkarilmas: ve kullantimasi gerekmektedir,



Yaraticilikta cocugun duyu organlari etkin rol oynadiZindan

duyu organlarini efitmek ve gelistirmek 8nem kazanmaktadir. Bu

nedenle cocuklara iyi bir sekilde rehberlik edilmeli, cocuklarla

konu$arak. tartisarak hayal ©gliclerini gelistirmelerine ve

ilgilerini ortaya cirkarmalarina yardimci clunmalidir (14, 18},

Yaraticiligin vanisira kiginin Llgi ve yvyeteneklerinin

bilinmesi gelecekte sececeri meslek hakkinda bilgi  sahibi

Olmamyiza vardimecl olabilir. Her insan belki okulﬁncesi villardan

itibaren ileride ne olacagini disiinlir, gelecegi hakkinda baz:

Planlar yapabilir. Bilim ve teknolojide olan degisiklikler

Sosyal ve kiiltirel hayati, sosyal ve kiiltiirel deZismeler de

biPEYIerin hakis agilarini, ilgilerini, varaticiliklariny,

ideallerini, hedeflerini ve meslek secimlerini etkilemektedir.

Bunun vaninda yetistikleri ortam, ailelerinin sosyo-ekonomik

dUFUmu. kendi kisisel Szellikleri ve ailelerinin 6zellikleri

Bibi faktérlerin etkisi altinda bulunduklari icin &zellikle

Meslek secimi zorlasmakta ve karmasik hale gelmektedir. Meslek

Secimi erken vaslarda duygusal ve havali olmasina karsin yas

ilerlEdikce daha gercekci colmaktadir.Gencler temel egitim ya da

°rta  Sgretimi bitirip., meslek secme konusunda kesin bir karar

Verme durumunda kaldiklar: zaman saskinlifa diismekte ve cogu kez

biitiin hayatlarini gecirecekleri ugras: alanlarinin secimlerini

teSadﬁflere brrakmaktadirlar, Ogrencilerin, ilgl ve

yetEHEklerini dikkate almadan yaptiklari tercihler hem



kendilerini .
V€ vyakinlarin, hayal kiriklifina uBratmakta hem de

toplum ks i {iciini
p lkinmas, bakimindan ihtiyac duyulan insan giiciiniin

israfira yol acmaktad:p (12, 65).

Erdgenin fercekci meslek secimi, doBru ve gercekc¢i bir benlik
tasarimi yaninda saglam bip cevresel olgu bilgisine sahip olmasi
ile mimkin olabilipr, By durumda ergene yapilacak olan yardimin
amaci, dzellikle Arastirma déneminde kendini ve cevresini daha
dof ru Ve gercege uygun bicimde deBerlendirmesine katk:ida
bulunmaktadir, gy nedenle meslefe ydnelmede ortaokul yillar:

Gnem kazanmaktadir,

Ortaokul yillarinda cocuk, her is ve meslegin gerektirdiffi

beden, kisilik ve yetenek, ilgi, ihtivac gibi psikolojik

gereksinimler jle meslefe hazirlanmakta ve meslekler konusunda

bilinclenmeye baslamaktadir. Cocuklarin fantazilerden kurtularak

] A
mesleklere kars: gercekei ilgileri ortaokulun son yillarinda

olmaktadir. Bircok cocuk bu dénemde, ise girme, meslek lisesine

; : - . 1
veya Kklasik liselere y&nelme kararin: vermektedir. Bu nedenle

ortaokul yillarinda mesleki rehberlik calismalarinin yapilmasi,

. Py . - A
ergenlerin ilgi alanlarinin saptanmasi ve ilgi alanlar:

e . , . s arla
dofrultusunda Sfrenimlerine devam etmelerinin saZlanmasi yar

clabilecektir {63, 101}.



Ergenlerin yaraticilig: ve ilgi alanlari hakkinda fikir
yiriitebilmek icin belirli calismalarin yapilmasiy gerekebilir.
Herhangi bir c¢alisma ve degerlendirme yapmadan yaraticilik
5zelliklerinin hangi alanlarda ve ne derece olduffunu tam alarak
belirlemek mimkiin olmamaktadir. Ayni sekilde ilgilerin c¢esitli
ve deRisken oldugu kabul edilirse bunlarin belirlenmesinde de
baz1l giicliikler ortaya ¢i1kabilir, Yaraticilifain ve ilgi

alanlarinin saptanmasi amaciyla yapilan cesitli calismalar

sonucunda gelistirilmis bazi testler bulunmaktadir. Bu testler
kullanilmadan bireylerin yaraticiliklar: ve ilgileri konusunda
kesin bilgilerin verilemiyvecegi savunulmaktadir. Bu nedenle
bilinen yontemlerden hareket edilerek ergenlerin - mevcut
yeteneklerini gelistirmek, gizli alanlari aciga cikarmak icin
baz1l calismalarin yapilmasi gerekmektedir.

Ergenlerin basarilarinin, vetenekleri ve ilgileri

dogrul tusunda bir meslefe yBnelmesiyle miimkiin olabilecegl

diisuniilerek, crtaokul son sinifa devam eden ergenlerin
ilgilerinin yavas yavas netlesmeye baslamasi nedeniyle erken
dénemde. saptanmasi, yaraticiliklarainin belirlenmesi, elde edilen
agerekli

veriler dogrultusunda uygun rehberligin vapilmasi icin

snerilerin verilmesi arastirmanin amacini olusturmaktadir.

Bununla birlikte ortackul son sinifa devam eden ergenlerin

varaticirlik ve 1ilgi alanlarinda; sosyo-ekonanik diizeylin,



cinsiyetin, kardes sayisinin, doRum sirasinin, anne-baba egZitim
durumunun, annenin calisip calismamas1i ve baba mesleginin etkili
olup olmadiZiny ve yaraticilik ile ilgi alanlari arasinda bir
3ligki bulunup bulunmadifin: incelemek de calismanin bir diger

amaclnt olusturmaktad:ir.

Ergenlerin ilegi ve veteneklerine uygun mesleklere
yonelmelerinin saflanmasi ve voneldikleri mesleklerde
yaraticiliklarin: Rosterme acisindan ilgi alanlarinin ve
yaraticiliklarinin belirlenmesinin Sneminin glindeme

getirilmesinin yararl: olabileceffi de diisiiniilmiistir.

Temel Problem
Farkl: sosyo-ekonomik diizeydeki ortaokul son sinifa devam
eden dfrencilerin yaratciliklar: ile 1ilgi alanlari bazl

degiskenlerden etkilenmekte midir?

Alt Problemler
1. Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki ortaokul son sinifa devam

eden Orencilerin varaticiliklarinda;

a. Cinsiyet,
b. Kardes savisi,
c¢c. DoRum sirasi,

d. Anne egitim durumu,



e. Baba egitim durumu,
f. Annenin c¢aligip calismama durumu,
£. Baba meslegi,

etkili midir ?

2. Ortacokul son sinifa devam eden Sfrencilerin saptanan ilgi

alanlarinday

a. Sésyoéekonomik diizey,

b. Cinsiyet,

¢. Kardeg sayisa,

d. Pogum sirasi,

e. Anne egitim durumu,

f. Baba egitim durumu,

#. Annenin ¢alisip g¢alismama durumu,
h. Baba meslegi,

etkili midir?

3. Ortaokul son sinifa devam eden 8&rencilerin

yaraticiliklary ile ilgi alanlari arasinda iliski var midir?



ARASTTIRMA YONTEM VE ARACLARI

Bu arastirma, ortaockul son sinifa devam eden cocuklarin
varaticilik ve ilgi alanlarinda sosyo-ekonomik
dﬁzeyin,cinsiyetip. kardes sayisinin, dofum sirasinin, anne-baba
egitim diizeyinin, annenin c¢alisip calismamasinin ve baba
mesleginin etkili olup eolmadiginin .incelenmesi amaclyla
planlanmistivr. Ayrica vyaratcilik ile 1ilgi alanlari arasinda

iliski olup olmadiginin arastirilmas: da amaclanmistir.

Arastirmanin Evreni ve Oraneklemin Secimi

EVREN * Ankara i1 merkezindeki farkli sosyo-ekononmik
diizeyleri temsil eden ortaokullarin son sinifina devam eden Kkiz
ve erkek Ogrencilerle arastirmanin yapilmas: planlanmistir.
Sosyo-ekonomik diizevlerden alt ve orta sosyo-ekonomik diizeyin
saptanmasinda Devlet istatistik Enstitiisi’niin Ankara 1 Merkezi
icin vyapmis oldugu siniflandirma esas alinmistir. Ust sosyo-
ekonomik diizey icin ise 8zel okullara devam eden dgrencilerle

calismanin yapilmas: disfiniilmiistiir.

Arastirma kapsamina girécek her sosyo-ekonomik diizeyl temsil
edebilecek olan ikiser okul basit tesadiifi 6rnekleﬁ yoluyla
secilmistir. Alt sosyo-ekonomik diizey icin Balgat ve Aksemsettin
Ortacokulu, orta sosvo-ekonomik dﬁzey‘icin Anittepe ve EKurtulus

Ortaokulu, iist sosyo-ekonomik diizey icin Ari ve



Yenisehir Kolejleri arastirma kapsam:ina alinmistir, Bu
ortaokullarin zan sainifina devam eden ogrenciler, bu

arastirmanin evrenini olusturmustur.

ORNEKLEM : Bu calismada ortaokul son sinifa devam eden
6frenciler arasindan random yontemiyle her sosyo-ekonomik
diizeyden kirk denek {(yirmi kiz, yirmi erkek}) olmak tlizere toplam

yuzyirmi denek 6rneklemi olusturmustur.

Orneklemin seciminde agsagirdaki hususlar gdzdniinde

bulundurulmustur.

Orneklemin secimi amaciyla saptanan ortaokullara Ocak 1890
tarihinde gidilerek okul miidiirleriyle gdériisiilmiis, arastirmanin
amacl, yapllacak islemler hakkinda agiklamalar vyapilmistair.
Okullarin son siniflarindan random yantemiyle‘ikiser tane sinif
secilmis olup oniki sinif arastirmaya dahil edilmistir. Secilen
siniflarin 51n1f.6§retmenleriyle gériisiilerek cocuklar hakkinda

bilgi alinmistar,

Arastirma 1889-1990 6Hgretim yilinin  ikinci déneminde
yapilmistair. Arastirmada homojen bir grup olusturabilmek
amaclyla, ortaokul son sinlfa devam eden ondért yasinda olan,
herhangi bir &=ziirii bulunmayan, parcalanmamis ailelerden gelen,
sinifta kalmamis olan ve birinci dénem karne notlarl arasinda

basarisiz notu olmayan S8grenciler arastirmaya dahil edilmistir.
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Denek ve aile ile ilgili bilgiler anket ydntemi teknizi ile
toplanmistir. Secilen  her cocuita “"Kisisel Bilgi Formu" adl:
anket formu verilmistir (EK I}. Bu anket formunda:; denek ve
ailesi 1le ilgili genel sorular yer almaktadir., Her denek
gerekli bilgileri anket formuna kaydederek, formu arastlrm501ya

geri vermislerdir,

Anket formlarindan ve sinif oZretmenlerinden elde edilen
bilgiler sonucunda okullardan esit sayida kiz ve erkek crencil
secilmis olup her sosyo-ekonomik diizeyden kirkar denek alinarak

orneklem ylzyirmi dgrenci olarak belirlenmistir.

Orneklemin sosyo-ekonomik diizey ve cinsiyete g8re dagilim

Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Orneklemi Olusturan Derneklerin Sosyvo-Ekoenu

Dilzey ve Cinsiyete GSre DaZilimi.

SOSYO~ EKONCOMIK DUZEY

ALT SED ORTA SED UST SED GENEL TOPLAM
CINSIYET Savy % Savi % Sayr % Say: %
Kiz 20 50.0 20 50.0 20 50.0 60 50.0
Erkek 20 50.0 20 50.0 20 50.0 60 50.0

TOPLAM 40 100.0 40 100.0 40 106.0 120 100.0




Veri Toplanmna Araclara

Ornekleme alinan c¢ocuklarin yaraticiliklarina resimleme
yoluyla daha kolay ifade edebilecepi diisliniilerek "Torrance
varatic:r Disiinme Testi’nin Sekil Formu A" yaraticiligir Glemak

amaclyla kullanilmistrir {(108).

Bununla beraber ilgilerin 6lgiilmesinde Tirkive'ye uyarlama
calismalari yapilm:is olan, yaygin bir sgekilde kullanilan ve
cesitli 1ilgi alanlarini saptayvan "Kuder 1tlgi Alanlar: Tercibi

Envanteri Form ce" ilgi alanlarin: saptamnak amaciyla

kullanilmistir (57, 109).

Torrance Yaraticai Diisiinme Testi

Bu test, Torrance (1866) tarafindan gelistirilmis colup
projektif bir testtir. Test edilen denefe test uzmani bir resim
ve da belirsiz bir uyaran vererek orada ne gdrdigiinii ve daha
gsonra neler olacagi konusunda ne dilsiindigiinid sormaktadir.,
projektif testler bireve bilinc disi diistincelerini, isteklerini
ve korkularini aciga vurmaya imkan tanimaktadir {36, 110}.

"Torrance Yaratici Disiinme Testi”" anaokulu sevivesinden,
iniversite dizeyine kadar uygulanabilmebtedir. Testler iki sekil

ve itki s6zel olmak lizere iki avri paralel formlardan
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olusmaktadir. Her testin birbiriyle esdeger A ve B formu
bulunmaktadir. Torrance Yaratici Diisiinme Testi aslinda bir grup
testidir. Fakat testin uygulandig: yas grubuna gdre bireysel
uygulanmas) gerektigi de belirtilmektedir. Ek bir calismayl
gerektirmeyen ka1t ve kalem testinden ibaret olan bu testlerin
stzel formu yedi ayr: etkinlikten, resim formu ise ({ic ayrt
etkinlikten olusmaktadir. S8zel ve resim formlar: birbirlerinden
bagimslz olup yaraticilifin farkli boyutlarini Slcmektedir., Soru
sorma, sebepleri tahmin etme, sonuclari tahmin etme, iirtin
gelistirme, allsilmlsin disindaki kullanimlar, alisilmisin
disindakil sorular, hemen fikir yiiriitme gibi ye@iﬁxgtkinlikten
olusan sdzel formla yaraticilifin akicilik esneklik, orijinallik

boyutlari saptanmaktadir (42, 111, 112).

Bu arastirmada kullanilan Torrance Yaratici Diisiinme Testinin
sekil formu ise resim olusturma, resim tamamlama ve paralel
cizgiler olmak lizere {ic etkinlikten meydana gelmektedir. Bu test
ile akicilik, esneklik, orijinallik ve detaylara girme boyutlari

slclilmektedir (113, 114).

Torrance Yaratici Diisiinme Testi, deneklere gruplar halinde
uygulanmistivc. Cocuklara test uygun ortamlarda ya da
siniflarinda verilmistir. Cocuklarin birbirlerini etkilemelerint

onlemek amaciyla ayr: ayri yerlere oturtulmuslardar.



Testin resim olusturma etkinligi ilk olarak denege verilen
bir faaliyettir, Denege bir dosya kaZidi, resim olusturmada

kullanacag1l yumurtaya benzeyen yvesil kaﬁ1ttan vapilmis bir sekil

ve bunu yapistirmak icin yapistirici verilmekte ve sdyle bir

acirklama yapilmaktadir. "Bu sekli kagidinizin istedifiniz yerine
vyapirstiracak ve bu sekle cizgiler katarak degisik bir resim
vapacaksiniz. Sekil, vyapti&iniz resmin bir parcasinl

olusturacaktir. VYaptiginiz resim hic kimsenin diisiinemiyecegi

kadar dgﬁisik olmalidir. Resminizi tamamladiktan sonra ona c¢ok

degisik bir isim bulmalisiniz. Simdi resminize

baslayabilirsiniz". Resim olusturma icin cocuklara on dakikalik

bir siire verilmektedir. Siirenin bitiminde onlardan, resimleri

hakkinda diislindiiklerini ve resimlerinin isimlerini yazmalar:

istenmektedir.

tkinci olarak resim tamamlama testi verilmekte ve séyle bir

agilklama vapilmaktadir. "Bu ve bunun arkasindaki sayfada

bitmemis sekiller bulunmaktadir. Bu sekillere cesitli c¢izgiler

katarak ilging resimler vapacaksiniz. Tamamlayacafginlz

sekillerin ilginc bir ismi olmasi1 gerekmektedir. Yaptiginiz

resimler bitince herbiri icin ilgin¢ bir isim bulup resmin
altindaki bdlime yazabilirsiniz. Simdi resimleri tamamlamaya
slire

baslayabilirsiniz." Bu etkinlik icin de on dakikalik bir

verilmekte ve siirenin bitiminde kalemlerini birakarak arkalarina

vaslanmalary istenmektedir.



Son olarak paralel cizgiler etkinliﬁi.verilmekte ve soyle
bir acirklama yapilmaktadir. "Bu ve bunun arkasindaki sayfalarda
ikiser ikiser yanyana olan doZrular bulunmaktadir. Bu dogrular:
kullanarak deﬁisik resimler yapacak ve yaptifiniz resimlerle
ilgili olarak ilginé bir hikaye dﬁsﬁnéceksiniz. Bu deogrularin
arasina, lzerine ya da disina cgizgiler 1ilave edebilirsiniz,
Simdi resimlerinize baslayabilirsiniz”, Bu bdliim ic¢in de on
dakikalik  bir siire verilmekte ve slrenin bitiminde test

materyalleri toplanmaktadir.

Testin uygulanmasi vaklasik kirkbeg-ellil dakika
siirmektedir. Testteki. agiklamalar deneklere anlatilmakta ve
vaptiklari resimlerin adlarini deneklerin kendilerinin yazmalari

istenmektedir (42, 113).

Deneklere uygulanan testi defzerlendirebilmek icin her denefe
birer tane puanlama cetveli hazirlanmistir. Puanlama cetveline,
her etkinlik basli basina deZerlendirilerek kaydedilmistir.
Hrnekleme alinan deneklerin 1lk dnce resim olusturma etkinli&l,
daha sonra resim tamamlama etkinliZi ve son olarak da paralel
cizgilerle il1gili etkinlikleri degerlendirilmistir. Etkinliklere
ait puanlar, ﬁuan dzet tablosuna gecgirilmis ve puanlar
toplanarak akicilik, esneklik, orijinallik ve detaylara girme
puanlari bulunmustur. Torrance Yaratici Diisiinme Testi’'nin resim

olusturma etkinliginde akicilik ve esneklik puanlar:



hesaplanmamakta, resim tamamlama  ve Paralel Cizgiy
etkinliklerinde akicilik, esneklik, orijinallik ve detayy er
girme puanlar: saptanmaktadir. o

Akici1lik puanin! resim tamamlama ve Parale] Cizgilep
etkinliklerindeki tim resimlerin sayisi, bu etkinllklerdeki
farkl: kategorideki resimlerin sayisi da esnekljk PUAN IRy

olugsturmaktadir. Torrance tarafindan testin dei{erlendirilmes‘ d
. Lhce

yvardimct olabilmesi ic¢in kategori listesi geliStirilmistip

Resim olusturmada resme verilen isimden elde edilen pua
n,

resim tamamlama ve paralel cizgiler icin gelistirilmisg olan

ori.iinal listelerden cikarilan puanlar ve birden fazla paralel

cizginin  birlestirilmesiyle elde edilen resimlere verilen
ikramiye puanlarinin toplam1 ile orijinallik puani
saptanmaktadir,

Detaylara girme puani ue etkinlik icinde

hesaplanmaktadir.Her resim tek tek incelenmekte ve resimin esasl
iizerine vapilan ilavelere bir puan verilmektedir. Elde edilen
puanlar toplanmakta ve resim tamamlamadaki basliklara verilen

puanlar da detaylara girme puanlarina eklenmektedir {36, 42,

108 .

Kuder flgi Alanlari Tercihi Envanteri Form CH
Bu envanter Kuder (1934} tarafindan hazirlanmis olup vyaygin

bir sekilde kullanilmaktadir. Kuder’in A,B,C,D olmak {izere dért



formu bulunmaktadir,Bu formlardan Tiirkiye’ye ,
U}at‘lanan C

formunun, makina ya da elle puanlanmasina gdre CH e M 2ib
SORLbI ki

ayvri sekli bulunmaktadir., Adactasvonu vapilan elle puan]
24 lan amﬂ‘;a

g5re  hazirlanmis olan "Kuder Ilgil Alanlari Tercip: Er
o =hvarntery

Form CH" bu arastirmada kullanilmistir.

"Kuder tlgi Alanlar:i Tercihi Envanteri”, faktyp analiz;
vontemi ile hazirlanmis bir dlc¢ektir. Yani <ok sayida maddelere
verilen cevaplarin yaptigy klUnmeler, ilgl alaniary olarak kabyl
edilmis ve adlandirilmistir. Envanter lcer {icer druplanmig ve
cesitli etkinlikleri ifade eden 504 maddeden olusmaktad,r,
Uvgulamada denekden, her liclli madde grubunu inceleyip,
iclerinden en cok ve en az hoslandi®:1 birer maddevi secip cevap
kagidinda isaretlenmesi, kay:ts:z oldugu maddeyi btcs birakmas;

istennektedir. Envanter on 1lgi alanina ait tercihleri

dlcmektedir, Ilgi alanlariny belirten bu dlcekler sunlardir:

Kedlar Ti1gi Alanlara
(&) (0] dc1k hava

(B} {1} Mekanik (Elisi])
(C) (2 Hesanlama

(D) {3) Bilimsel

(E) {4) Tkna

(F)  (5) Sarat

(GY (8} Fdeblvat

(H) (7) Miizik

(K} (8) | Sosyal Servis

(LY (8) Biiro Isleri



- 100 -

Ac1ﬁ hava : Kapalil yerlerden ¢ok acik havada calrgmaktan,
digsarida yapilan islerden hoslanma.

Mekanik (El isi} : Bu alandaki ilgi, makina ve aletlerle
uBrasmanin sevildigi esnlamini t581makta olup bu
alandaki islerin en belirginleri miihendislik,
oto tamirciliRgi, saat yapimciligl ve tamirciligi
2ibi islerdir.

Hesaplama ! Sayilarla u@rasmaktan hoslanma. Bu alandaki
yiksek puan bankacilik, hesap uzmanli@:,
muhasebecilik gibi iglerin sevilebilecegini

tavsiye eder.

Cesitli alanlardaki sorunlarla ilgilenmekten,

Bilimsel

onlar arasindaki iliskiyi bulmak ve mnedenlere

cevap aramaktan hoslanma. Hekimler, kimyacilar,

miithendisler, hemsireler genellikle yiiksek

bilimsel ilgi gésterirler.

ftkna insanlara fikirlerini kabul ettirmekten, onlara

(13

dérgiitleyip yoéneltmekten hoslanma. Bircok aktor,

politikaci, radyo spikerleri, satis elemanlara,
tezgahtarlar yiiksek ikna ilgisine sahiptirler.

El ile orijinal eserler meydana getirmeye

Sanat

calismaktan hoslanma, sanat eserlerint

incelemekten zevk alma. Mimarlar, moda

desinatérleri, ic¢ dekoratdrler, heykeltraslar
genellikle yitksek sanat ilgisi gdsterirler.

Edebiyat Edebi wyapitlar: incelemekten, okumaktan

hoslanma. Yazarlar, dgretmenler, aktorler,
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tiyatro ve kitap elestirmenlerinin isleri edebivat
ilgi alanina girmektedir.

Mizik dinlemekten, bir miizik aleti c¢calmaktan,

Miuzik
beste yapmaktan haeslanma.

Sosyal servis :Insanlara yardim etmekten, onlarin sikintilarini

azaltip mutluluklarina yardinmcl olmaktan
hogslanma. Hemsireler, izeli liderleri, din
adamlari, gsosyal hizmet elemanlari, hastane
elemanlara genellikle zamanlarinin coRunu

insanlara yardim ic¢in harcarlar.

Biiro 1Isleri : Biirocda kayit tutmaktan vyazilari dosyalamaktan

hoslanma. Kiitiphanecilik, sekreterlik,
istatistikcilik, trafik idareciligi gibi isler bu

alana girmektedir.

Ayrica SZrencinin envanteri cevaplamasinda, kasitl: yaniltma

vaplip yapmadigini, isaretlemelerin gecerli olup olmadigin:

tesbit ig¢in gelistirilen Gegerlilik anahtari ile bulunan puan

Ggrencinin cevaplandirmasinin gecerlik puaninl (V)

olusturmaktadir. Kuder elde edilen bu gecerlik puanlarinin

yorumlanmasi icin su genel hususlara dikkat cekmektedir:
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1. Gecerlik anahtarinin uygulanmasi sonucy Kirkh
®S ve dah
a
yukarli ©puan bulunursa, J&8rencinin fazla 'isaretle
me
Yaptig,y
diisiiniilebilir,. Zira gecerlilik y8niinden en viiksel
58 :
Puan

kirkdartdir,

2. Eger gecerlik puani otuziic-otuzyedi arag
inda by
unursa;

aci1klamanin iyl anlasi1lmadig1, cevaplamanin dikkate
a SlZce
vapildlP1L veya cevaplayvan kisinin ilgilerinin karmask oldug
ugu,
baskalarindan etkilendigi dusiniilebilir.

3. Gecerlik puant (V) otuziki ya da daha diisiikse envanter
dikkatli bir sekilde incelenmeli cevaplanmayan béliimlerin olup
olmadigi1 arastirilmalidir,

Gecerlik anahtarinin uygulanmasi sonucuy elde edilen

puanlarin gecerli olmasi gecerlik puaninin otuzyedi ile kirkd&rt
arasinda bulunmasi 1ile saptanmaktadir. Bazi durumlarda bu
sinirin bir iki puan altinda bulunan gecerlik puanlari da
belirli bir sinirlilik icinde gecerli kabul edilerek

degerlendirmeye ve yorumlamaya gecilebilir,

Ogrencilerin cevap kagitlari ilgi alanlarinin herbiri icin
hazirlanan anahtarlarla puanlanmaktadir. Boylece her denek icin
on ayri ilgi alanina iliskin on puan elde edilmektedir. Puanlar
viizdelik puanlara gére hazirlanmis olan ilgi profili kagidina

islenmektedir,
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"Kuder $lgi Alanlari Tercihi Envanteri" degisik kistaslarg
gore oldukca yiliksek gecerlik katsayisgs: vermektédir. Envanterin
adaptasyonu ile ilgili olarak Ankara Liselerinde 1973-1974
é8retim yilinda deneme calismalari yapilmistir., Bu deneme
uygulamasindan sonra Tiirkiye’de uygulanmis olan  envanterin
oRrencilerin meslek secimi kararlarina katkida bulunmak yéniinden
ivi islediRi géritlmistéir (57, 68). Zytowski (1976) lise ve

yviiksekokul 6grencilerine Kuder 1lgi Alanlari Tercihi Envanterini

uygulamis ve yaklasik oniki-endokuz yi1l sonra bulabildikleri

ayni birevlerle tekrar gorisgillmistir, Sanucta deneklerin

cofunlugunun envanter s=sonucunda Onerilen meslek gruplarinda

calistiklary saptanmistar (115},

Envanterin Ankara ve Izmir'deki 1liselere uygulanmasindan

elde edilen giivenirlik katsayisi .85 ile .80  arasinda

degismektedir, Ankara'daki  uygulamalardan elde edilen
korelasyonlarin kizlar icin 0.59 ile 0.81; erkekler icin 0.59

ile 0.80 arasinda degistigi goriilmektedir {68},

Uygulamasi cok vakit almasina ragmen, Ofrenci ilgileri

hakkinda onlarin kendi ifadeleri disinda bilgi veren ayri bir

kaynak oldufiu ve bu alanda iilkemizde . gelistirilmis ve

uygulayicilara ulastirilm:is baska bir arac olmadi: icin

calismada "Kuder Iigi Alanlari Tercihi Envanteri”

kullanilmistair.
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Verileri T oplama Yédntenmi

Denek ve ailesi hakkindaki bilgiler anket teknigi ile elde

edilmistir. Yaratigilik seviyeleri "Torrance Yaratici Diigiinme

Testi"” ile 1ilgi alanlar: ise ‘"Kuder tlgi Alanlari Tercihi

Envanteri Form CH" ile saptanmistir.

Testler, siniflarda ya da okullarin uygun ortamlarinda onar

kisilik gruplar halinde uygulanmistir. Birbirlerini

etkilememeleri icin ayri ayriy yerlere oturtulmus ya da aralarina

birer engel konulmustur. Testleri uygulamaya gecmeden &nce

deneklere testlerin icerifi, arastirmanin amaci hakkinda bilgi

verilmis verdikleri cevaplarin arastirmaca disinda kimse

tarafindan bilinmeyecefi, bu nedenle testi ‘¢ekinmeden

cevaplayabilecekleri aciklanmistir. Uygulama sirasinda sin:if

sgretmenlerinin hazir bulunmasina  dzen goaterilmistir,

Ogrencilere sonuclarin kendilerine bildirilecegi

aciklandigindan,testleri uygulamaya karsi ilgilerinin arttifa

gozlenmistir,

"Torrance Yaratici Dilisiinme Testi” bir ders saatinde

tamamlanirken "Kuder iIlgi Alanlari Tercihi Envanteri Form CH"

duruma bagli olarak iki-ii¢ ders saatinde ara verilerek
uygulanmistir. Ozellikle "Kuder flgi Alanlara Tercihi Envanteri”

gecerlik 8lcegine gdre deferlendirilmis ve gecerlik puan: diisilik
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olan cevap kaRitlary gecersiz kabul edilmistir. Bu nedenle
saptanan oOrneklemden fazla sayida denek arvastirmaya dahil

edilmistir.

Verilerin Degerlendirilmesi ve Analizi

Verilerin De2erlendirilmesi

Toplanan veriler iic asamada degerlendirilmistir.

Birinci agsamada, toplanan anket formlari

degerlendirilmistir.

ikinci asamade, deneklerin yaraticilik dizeylerini saptamak

amaciyla kullan:ilan "Torrance Yaratict Diistinme Testi”
degerlendirilmistir. Her cocugun test formlari tek tek
i nCE]_(‘:nmis ve test formlarinda_ki etklnilklef

degerlendirilmistir. Sonuclarin givenilir olmasiy icin biitin
cocuklarin ayn1l etkinlikleri teker teker ve Torrance (1972)'in

dezerlendirme ilkelerine sadik kalinarak deferlendirilmistir.

Uclincii asamada, deneklerin ilgi alanlarini saptamak amaclyla
kullanilan "Kuder flgi Alanlar: Tercihi | Envanteri"
degerlendirilmistir. Envanterin cevap kagitlari incelenerek bos
olup olmadiZi, gecerlik puaninin istenen sinirlarda olup

olmadi1&1r  kontrol edilmistir. Istenen Bzellikleri tasiyan <cevap
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kagitlar: envanterin cevap anahtarlariyls tek
' tek

degerlendirilmistir., Elde edilen ilgi alanlarips ait p Y
Hanlar

ilgi profil kaRidina gecirilerek her denele ait ilgj profill
- erj

cizilmistir.
Ornekleme alinan deneklerin yaraticilik boyutlarinag ait
i
puanlar ve ilgi profili sonucunda saptanan ilgi alanlar; i1
e
kendisi ve ailesi hakkindaki bilgiler bilgi kayit formun
g a

kaydedilmisgtir.

Verilerin Analizi

Ornekieme alinan deneRin kendisi ve ailesi  hakkindaki
bilgileri iceren anket formu deferlendirilerek analig edilmig ve
elde edilen verilerin olusturdufu tablolarda frekans ve yiizde

dagirlimiary verilmistir.

Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin varaticilik
boyutlarinda; cinsiyetin, kardeslsaylslnln. dogum sirasinin,
anne-baba efitim diizeyinin, annenin ¢alisip c¢alismamasinin ve
baba mesleginin etkili olup olmadifini saptayabilmek icin
veriler varyans analizi ile degerlendirilmistir. Fakat etkisi
arastirilan haz: Gzelliklerin frekans dasgilimlarinin alt, orta
ve 1list sosyo-ekonomik diizeyde ayn: olmama31 nedeniyle sosyo-
ekonomik diizey ve difer bafimsiz degiskenin etkisini faktioriyel

bir diizende incelemek miimkiin olmamaktadair. Bu yilizden sadece
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sosyo-ekonomik diizey ve cinsiyetin beraberce Yaraticil i
1
boyutlarina etkisi incelenmistir. Diger bagimsigz deﬁiSkEnlepd
e

lic sosyo-ekonomik diizey Dbirlegtirilerek varyans analiz;

vapirlmigstir.,

Deneklerin varaticilik boyutlarindan aldiklar: Puan
ortalamalart arasindaki farklilik varyans analizine gdre Sneml
bulundugunda farklilifin nereden kaynaklandiZini saptayabilmek

icin "Duncan Testl" yapilmistir.

Arastirmaya alinan deneklerin il1gi profilleri sonucunda
saptanan 1lgi alanlariyla bagimsiz defiskenler arasinda fark
olup olmadif1 istatistiksel olarak "Khi-Kare" ydntemi ile
kontrol edilmistir. Elde edilen tablolarda gdzlerdeki frekansin

besten disiik oldugu gézlendiginden bu tablolarda "G OOnemlilik

Testi" uygulanmistir.

Yaraticilik boyutlari ile saptanan ilgi alanlari arasinda

iliski olup olmadifini saptamak amaciyla da "Varyans Analizi"

vapilmistir (116, 117).

Veriler, Ankara t{iniversitesi Ziraat Fakiiltesi Zootekni

B51liumi Biyometri ve tstatistik Anabilim Dali’'nda

degerlendirilmistir,



BULGUILAR

Arastirmada, farkly sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin

yaraticilaik dizeylerinin ve ilgi alanlarinin saptanmasi,

yaraticilik ve jlgi alanlarinda bazi1 etmenlerin onemli olup

olmadiginn belirlenmesi ve yaraticilik boyutlari ile ilgi

alanlari arasinda iliskinin bulunup bulunmadiginin incelenmesi

amaclanmigtirc.

Ornekleme alinan ergenlerin ve ailelerinin incelenen
6zelliklet‘i yoniinden tanitilmasa amacliyla tablolar
diizenlenmistir. Betimleyici nitelikte olan 2-7 numaral:

tablolarda, deneklerin kardes sayisi, dogum S1rasi, anne-baba
egitim diizeyi, annenin calisma durumu ve baba meslezi ile ilgi
dagilimlar gdsterilmistir. Tablolardaki yiizde degerler her

sosyo—ekenomik diizey ic¢in hesaplanmistar.

Deneklerin yaraticilik boyutlariyla etkisi arastirilan
szelliklere ait ortalamalar ve ortalamalar arasindaki farklilaf:
saptayabilmek igin vapilan varyans analizi soauclari Tablo 8 ile
Tablo 22 arasinda, ortalamalara ait olan sekiller de hemen
tablonun arkasinda verilmistir.

Yapilan varyans analizi sonucunda ortalamalar arasindaki

farklilik 6nemli bulunmus ise farkliliZin hangi ortalamalardan



- 109 -

kaynakland:iRini saptayabilmek icin “Duncan Testi" yapilmistip,

Bu testin sonuclar:i Table 10 ve Table 13'de gésterilmistir,

figi profilleri sonucunda saptanan ilgi alan: ile bafimsiso
depiskenler arasinda iliski olup olmadiina ait "G Onemlilik

Testi"” sonucglari Tablo 23 ile Tablo 30 arasinda verilmisgtir.

Yaraticilik boyutlar: ile saptanan 1ilgi alanlarina ait
ortalamalar ve ortalamalar arasinda fark bulunup bulunmadigin:
iliskin "Varyans Analizi” sonucu Tablo 31, 32'de ve Sekil 8'de

incelenmistir,

Arastirmayas alinan deneklerin sosyo-ekonomik diizey ve kardes

gayilarina gére dapilimiar: Tablo 2'de g&sterilmistir.
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Tablo 2 : Arastirmaya Dahil Edilen Deneklerin Sosyo-Ekonomi

Diizey ve Kardes Sayilarina GSre Dagilimy,

» - ——-‘—.—_-—_‘——-v____“
SOSYO-EKONOMIK DUZEY

ALT SED ORTA SED ST SED GENEI,
KARDES SAYIST SAYI % SAYI % SAYI % SAYI TQPLA“
M’-“-‘—_._
Tek Cocuk 0 0.0 6 15.0 5 12.5 11 9,2
2-3 Kardes 20 50.0 27 67.5 31 77.5 78 65.0

4 ve + Kardes 20 50,0 7178 4 10,0 31 954

TOPLAM 40 100.0 40 100.0 40 100.0 120 1g9.¢

Tablo 2’de gdriildizii gibi, alt sosyo-ekonomik diizeydek]
deneklerin % 50’sinin 2-3 kardesi, % §0’'sinin ise 4 ve daha
fazla kardesi bulunmaktadir. Orta sosyo-ekonomik diizeyde tek
cocuk % 15 .iken list sosyo ekonomik diizeyde % 12.5, orta sosyo-
ekonomik diizeyde 2-3 kardes % 67.5, (st sosyo-ekonomik diizeyde
ise % 77,5 oldugu gSrﬁlmﬁstﬁr. Arastirmaya dahil edilen

deneklerin % 65'inin 2~3 kardese sahlip oldufu saptanmistir.

Ornekleme alinan deneklerin Sosyo-ekonomik diizey ve dogum

sirasina gore dagilimlari Tablo 3’de verilmistir,
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Tablo 3 : Arastirmaya Dahil Edilen Deneklerin Sosyo-Ekonomik
Dlizey ve DoBum Sirasina Gdre Dagilim,
SOSYO-EKONOMIK DUZEY

ALT SED ORTA SED tJST SED GENEL TOPLAM
DOGUM SIRAST SAYI % SAYI % SAYTY % SAYI %
fl1k Cocuk 15 37.5 20 50.0 18 45.0 53 44,2
Ortanca Cocuk 17 42.5 g 22.5 5 12.5 31 25.8
Son Cocuk g8 20.0 11 27.5 17 42.5 36 30.0
TOPLAM - 40 100.0 40 100.0 40 100.0 120 100.0

Tablo 3 incelendifinde deneklerin alt sosyo-ekonomik diizeyde

ortanca cocuk olma orani % 42,5 iken orta sosyo-ekonomik diizeyde

% 22,5, st sosyo-ekonomik diizey de ise % 12.5 olarak

bulunmustur. Arastirmaya alinan deneklerin cofunlugunun (% 44.2)

ilk ¢cocuk oldugu saptanmistir,

Deneklerin

sosyo~ekonomik diizey ve anne egitim durumlarina

Rore daZilimlari Tablo 4'de incelenmistir.
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Tablo 4 : Arastirmaya Dahil Edilen Deneklerin Sosyo-Ekonomik

Diizey ve Anne Efitim Durumlarina Gore Dagilimi.

ANNE SOSYO-EKONOMIK DUZEY '
EGITIM ALT SED ORTA SED UST SED GENEL TOPLAM
DURUMU SAYI % SAYI % SAYI % SAYI %

Okur-Yazar Degil 20 50.0 4 10.0 0 0.0 24 20.0

Okur-Yazar tlkok. 16 40.0 14 35.0 9 22.5 39 32.5

Ortaokul 2 5.0 g 22.5 12 30.0 23 19.2
Lise : 2 5.0 13 32.5 13 .32.5 28 23.3
Yiiksekokul 0 0.0 0 0.0 6 15.0 6 5.0
TOPLAM 40 100.0 40 100.0 46 100.0 120 100.0

Table 4'de deneklerin anne egitim durumlari jncelendiginde
alt sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin annelerinin % 50'sinin
okur-yazar olmadigi, iist sosyo ekonomik diizeyde lise okur-}’&‘zar
olmayan annelerin bulunmadigi saptanmistair. Ortadereceli “okul
mezunu olan annelerin orani alt sosyo-ekonomik diizeyde % 10 iken
orta sosyo-ekonomik diizeyde % 55, iist sosyo-ekonomik dilizeyde ise

% 62.5 olduu goriilmistiir.

Ornekleme alinan deneklerin sosyo-ekonomik diizey Ve baba

efitim durumlarina gdre dagilimi Tablo 5’de gdsterilmistir.
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Tablo 5 krastlrmaya Dahil Ediien Deneklerin Sosyo-Ekonomik

Diizey ve Baba ERitim Durumlarina Goére Dafilimi.

BABA SOSYO-EKONOMIK DUZEY _
EGLITIM ALT SED ORTA SEp UST SED  GENEL TOPLAM
DURUMU SAYI % SAYI % SAYI %  SAYI %
gwk—ur-\’azar Degil 2 5.0 0 0.0 0 0.0 2 1.6
okur-Yazar Ilkok. 25 62.5 7 17.5 6 15.0 38 31.7
Ortaokul : 10 25.0 10 25.0 3 7.5 23 19.2
1.ise 2 5.0 g 22.5 9 22.5 20 16.7
YﬁkSEkOk‘Ul 1 2.5 14 35.0 22 85.0 37 30.8
TOPLAM 40 100.0 40 100.0 40 100.0 120 100.0

Tablo 5’'de gériildigii gibi alt sosyo-ckonomik diizeydeki
pabalarin cofBunluzunun (% 62,5) ckur-yazar ilkokul mezunu, orta
ve ust sosyve-ekonomik diizeydekl bkabalarin ¢ofunlugunun {% 35 ve
o 55) ise yiksekokul mezunu oldugu saptanmistir.

Sosyo-ekonomik diizey ve annenin calisma durumlarina gore

dagi1limlar ise Tablo 6’'da verilmistir.



- 114 -

Table 6 : Arastirmaya Dahil Edilen Deneklerin Scosyo-Ekonomik

Dilzey ve Annenin Calisme Durumlarina Gore Dagilimi.

ANNENIN SOSYO-EKONOMIK DUZEY

CALISMA ALT SED ORTA SED ST SED GENEL TOPLAM
DURUMU SAYI % SAYI % SAYI % SAYI %
Calisiyor 6 15.0 6 15.0 13 32.5 25 20.8
Calismiyor 34 85.0 34 85.0 27 67.5 95 78.2
TOPLAM ' 40 100.0 40 100.0 40 100.0 120 100.0

Tablo 6 incelendiginde arastirmaya dahil edilen deneklerin
annelerinin alt ve orta sosyo-ekonomik diizeyde % 85'inin, lst
sosyo-ekonomik diizeyde ise % 67.5'inin calismadigi, annelerin
calisma oraninin iist sosyo-ekonomik diizeyde biraz daha fazla (%

32.5} oldugu gorilmistir,

Arastirmaya dahil! edilen deneklerin sosyvo-ekonomik diizey ve

baba mesleklerine gore dafilimi Tablo 7’de incelenmistir.
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Tablo 7: Arastirmayva Dahil Edilen Deneklerin Sosyo-Ekonomik

Diizey ve Baba Mesleklerine Gore Dagilimi.

SOSYO-EKONOMIK DUZEY

BABA ALT SED ORTA SED UST SED GENEL TOPLAM
MESLEGt SAYI %  SAYI %  SAYT % SAYI %
tssiz 4 10,0 0 0.0 1 2.5 5 4.1
tsci - 6 15.0 4 10.0 1 2.5 11 9.2
Memur 17 42.5 17 42.5 10 25.0 44 36.7
Serbest 7  17.5 15 37.5 20 60.0 42 35.0
Diger 6 15.0 4 10.0 8 20.0 18 15,0
TOPLAM 40 100.0 40 100.0 40 100.0 120 100.0

Tabloe 7’de gorildiigii gibi alt ve orta sosyo-ekonomik
diizeydeki deneklerin babalarinin gogunlugu (% 42.5) memurdur.
st sosyo-ekonomik diizeyde 1ise deneklerin babalarinin yarisi
(% 50’si) serbest meslek grubunda yo#unlasmaktadir. ALt sosyo-
ekonomik diizeydekl babalarin % 10'unun, t{ist sosyo-ekonomik
diizeydeki babalarin ise % 2,5’inin issiz oldugu, orta SosSYO-

ekonomik dlizeyde issiz babanin bulunmadigi: saptanmistir.

Farkli sosyo~ekonomik diizeydeki deneklerin cinsiyet ve

varatici1lik boyutlarina ait ortalamalar Tablo 8'de verilmistir.
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Tablo 8 : Farkl:i Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Deneklerin Cinsiyet ve

Yaratici1lik Bovutlarina Ait Ortalamalar ve Standart

Hatalar,

YARATICIVLTIHK BOYUTLARTI
Detaylara

N Akicilik Esneklik Orijinallik Girme

ALT SED

Kiz 20 24.6 + 1.74 18.3 + 0.83 24.1 # 2.63 69.2 + 5.57
Erkek 20 27.9 + 1.32 20.2 + 0.93 28.1 # 1.92 70.0 ¢ 4.42
ORTA 'SED

Kiz 20 28.9 + 1.47 21.7 + 0.90 38.2 + 3.07 96,0 # 5.59
Erkek 20 25.2 + 1.43 19.9 + 0.99 33.1 ¢+ 2.63 83.6 + 7.41
tST SED

K1z 20 23.6 + 1.88 18.8 + 1.37 27.4 + 2.86 84.7 t 8.85
Erkek 29 34.1  1.68 25.1 + 1.01 45.6 + 2.36 97.8 + ".55

Tablo 8'e bakildiginda, sosyoFEkonomik diizeyler arasinda da

cinsivetler arasinda da farklil:i:k oldufu g&riilmektedir. Alt ve

iist sosyoc-ekeonomik diizeydeki kizlarin yaraticilik boyutlarindan
aldiklari puanlarin ortalamalarinin orta sosyo-ekonomik diuzeye
goére disik oldugu dikkati cekmektedir. En vyiiksek farklarin
orijinallik boyutunda oldufu gdzlenebilir.
YaraticiliZ1in orijinallik boyutundan aldiklar: puan
ortalamalarinin alt sosyo-ekonomik dizeydeki klzlarda 24.1+2.63,

orta sosyo-ekonomik diizeyde kizlarda 38.1+3,07, st sosyo~
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ekonomik dizeyde ise 27.442.86 oldugusaptanmistir. Erkeklerin
puanlari1 incelendifinde ise en yiiksek farklar:in orijinallik ve
detaylara girme boyutunda oldufu, sosyo-ekonomik  diizey
yviukseldikce puanlarin da arttig:r izlenmektedir, Yaraﬁ1c111§in
detaylara girme boyutundan aldiklari puan ortalaﬁalarlnln alt-
saosyo-ekonomik diizeyvdeki erkeklerde 70.0t4.42, orta SOSYO-
ekonomik diizeydeki erkeklerde 83.6+7.41, f{ist sosyo-ekonomik

diizeyde ise 97.846.55 oldufu gdriilmistiir.

Sosyo-ekonomik diizey 1le cinsiyetin wyaraticilik boyutlarinda

onemli olup olmadigi Tablo 9'°da verilmistir,
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Sekil 1:
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Tablo 9 : Farkl: Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Deneklerin
Cinsiyetlerinin Yaraticilik Boyutlar: Uzerine

Etkisine tliskin Varyans Analizi Sonuclari.

KARELTER ORTALAMASI

' Detaylara
SD Akicilik Esneklik Orijinallik Girme

SED 2 71.3 73.4 * 1331.0 *x  5852,9 **
Cinsivet 1 340.0 = 134.4 * 974.7 *% 7.0
SEDxCins. 2 507.8 *% 164.2 #*x 1371.8 *x 1632.8
Hata 114 51.1 20.8 135.6 859.6

* p<c<0,05 *k p<,01

Tablo 9'da yaraticilik boyutlarindan esneklik, orijinallik

ve detaylara girmede sosyoc-ekonomik diizeyin: akicilik, esneklik
ve orijinallikte ise cinsivetin: akicalik, esneklik ve
orijinallik boyutunda sosyo-ekonomik diizey cingiyet

etkilesiminin dnemli (p<0.05, p<0.0l) oldugu goriilmektedir.

Sosyo-ekonomik diizeyin, cinsiyetin ve sosyo-ekonomik diizey
cinsivet etkilesiminin yaraticilik boyutlarina olan etkisinin
hangi gruptan kaynaklandigin: saptafabilmek icin deneklerin
(k1z, erkek) sosyo-ekonomik diizey ile yaraticilik boyutlarina

ait ortalamalari Tablo 10’da verilmistir.
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Tablo 10 : Arastirmaya Alinan Kiz ve Erkelk Deneklarin Sosyos
Ekonomik Dlzey ile Yaraticilik Boyutlarina Alt

Ortalamalar.

YARATICILTIK BOYUT&LARTI
C Detavlara
N Akicrlik Esnaklik Orijinallik Girme
KLZ
Alt SED 26 24 .6 ab 18.3 b 24.1 b 69.2
Orta SED 20 28.9 a 21.7 a ~.38.2 a . 96.0
Ust SED 20 23.6 b 18.8 b 27.4 Db 84.7
ERKEK
Alt 3ED 20 27.9 b 20.2 b 28.1 b 70.0
orta SED 20 25.2 b 19.9 b 33.1 b BX.&
Ust SED 20 34.1 a 25.1 a 45.6 a - 97.8
KIZ+ERKEK
Alt SED 40 26 .72 19.2 261 9.6 b
Orta SED 40 27.0 20.8 35.4 8.8 a
ust SEd 40 28,8 21.9 36.5 21.8 a
Arastirmaya alinan deneklerin sosyo~ekonoﬁik dizey ile
yaraticilik boyutlarina ait ortalamalari Tablo 10°da

incelenmistir.Elde edilen ortalama puanlara uygulanan Varyans

Analizi sonucunda cinsivet ile sosyo-akonomik dizeylin
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varaticilik ilzerine etkisinin S6nemli oldugu bulunmustur ({Tablo
9)., Ortalamalar arasi farklili1Zin hangi gruptan kaynaklandifina
saptamak ic¢in Duncan Testi vapilmistir. Kizlarin puanlari
incelendifinde orta sosyoc ekonomik diizeydekilerin farklilig
varattigZ1l ve puanlarinin digerlerine gére daha yitksek oldugu,
alt ve liist sosyo-ekonomik dilizeyler arasinda puan ortalamalari

bakimindan farkin dnemli olmadi®1 saptanmistir.

Erkeklerin varatici1lik beyutlarindan aldiklar: puan
ortalamalar:1 incelendiginde ilist sosyo-ekonomik diizeydekilerin

farkl11181 yaratti®i1 ve puan ortalamalarinin daha yiiksek oldugu

gdriilmustiir.

Bittilin denekler sosyo-ekonomik diizeye gore

degerlendirildiginde farkliligin st ve orta sosyo-ekonomik
iizeyden kaynaklandigi gdrilmektedir.
Deneklerin kardes sayisi ile yvaraticilik boyutlarina ait

ortalamalar Tablo 11’de verilmistir.
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Tablo 11 : Arastirmaya Alinan Deneklerin Kardes Sayisi ve

Yaraticilik Boyutlarina Ait Ortalamalar ve Standart

Hatalar.
YARATICILTIHK B OYUTLARTIE
KARDES : Detaylara
SAYISI N Alirc1lirk Esnekl ik Orijinallik Girme

Tek cocuk 11 28.4+42.36 21.6+1.43 37,6+44.05  86.7+6.76
2-3 Kardes 78 27.2+0.92 20.7+40.60 33.2+1.64  84.,1+3.66

4 ve+Kard. 31 27.4+1.30 20.2+40.78 29,9%1,89  80.9+5.39

Tablo 1ll'de goriildiigiti gibi tek c¢ocuklarin yaraticilik
boyutlarindan ald:iklari puan ortalamalarinin yiiksek oldugu
gsaptanmistir. Tek g¢ocuklarin siras:yla akicilik, eanekl ik,
orijinallik ve detaylara girme boyﬁtlarlndan 28.4+2,36,
21.6+1.43, 37.6+4.06 ve 86.7+6.76; dért ve fazla kardesi
olanlarin akicilik, esneklik, orijinailik. detaylara girme
boyvutlarindan sairasivla 27.4+1.30, 20.2+6.78, 29.9+1.89 ve
80.945.39 ortalama puan aldiklari saptanmistir,

Kardes sayisinin yaraticil:i:k bovutlar: ﬁzerine etkisine ait

sonuclar ise Tablo 12’de gésterilmistir.
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Sekil 2. Arastirmaya Alinan Deneklerin Kardes Sayisina
Gore Yaraticilik Boyutlarindan Aldiklart Puan
Ortalamalarinin Dagilimi.
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Tablo 12 : Arastirmaya Alinan Deneklerin Kardes Sayisinin
Yaratici1lik Boyutlari tilzgerine Etkisine tliskin

Varyans Analizi Sonuclar:i.

KARETLTER ORTALAMAGSI
Detaylara
sSD Akici1lik Esneklik Orijinallik Girme
Kardes sayilsi 2 6.86 8.15 _ 258.4 177.7
Hata 117 62.51 25,33 182.2 962.5

Tablo 12 incelendiginde, drnekleme dahil edilen deneklerin
kardes sayisinin yaraticilik boyutlari iizerine etkisinin Onemli
olmadig:r (p>0.05) bulunmustur.

Deneklerin doBum sirasl ile yaraticilik boyutlarina ait

ortalamalar ve Ffarkliligin kaynagini saptayan Duncan Testi

Sonuclary Table 13'de sunulmustur.
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Tablo 13 : Arastirmaya Alinan Peneklerin Dogum Sirasy .ve
Yaraticilik Boyutlarina Ait Ortalamalar ve

Standari{ Hatalar.

YARATICILIK BOYUTULARTI
pOGUM Detavlara
STRASI N Akicalik Esneklik Ori.jinalliik Girme

t1k Cocuk 53 27.2+41.13  20.6+0.80 33.1+1.93  82.9+4.32 ab
Ortanca ¢o. 31 27.0+1.24  20.040.7L 30.1+2.18 73.6:4.45 b

Gon cocuk 36 27.89+1.36 21.340.75 34.441.93 '_'93..112:5.40,&

Tablo 13’e bakildiginda, deneklerin yaratls::lllé_:m akzecilik
boyutundan aldiklsar: puan ortalamalar: ortanca cocuklarda
27.0+1.24 iken, son cocuklarda 2?.9f1.36: esnel;lik boyutundan
aldiklart puan ortalamalar:i ortanca cocuklarin 20.0+0.71 iken,
son cocuklarda 21.3+0.75; orijinallik boyutundan aldiklari puan
crtalamelacy  ortanca cocuklarda 30,1+2.18 iken son cocuklarda
34,441.93; detaylare girme boyutundan  aldiklar: . pu&n
ortalamalary ortanca c¢ocuklarda T73.6+4.45, son cocuklarda

93.135.40 oldugu gdriilmistir.

Dofum  sivasinin varaticilik boyutlar: {zerine etkisine ajt

sonuclar ise Tablo 14°'de verilmistir.
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Sekil 3: Arastirmaya Alinan Deneklerin Dogum Sirasina Gore Yaraticilik
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Tablo 14 : aAarastirmaya Alainan Deneklerin Dokdum Sirasinin

Yaraticilik Boyutlari Uzerine Etkisins Iligkin

Varyvans Analizi Sonuclari.

KARELER ORTALAMASI

Dataylara
sD Akicilik Esneklik grijinallik Girme

Dod.81r. 2 7.1 13.1 162.2 . 3208.6%F
Hata 117 62.5 25.2 183.9 910.7
*p<Q .05

Tablo 14°’de @drildligd gibi dojum sirasinin yaraticl. 31n
detaylara girme boyutunda 6nemli (p<0.05) oldugu, diger

yaraticilik boyutlarinda ise dnemli olmadlgl_saptanmlstlr.

Farkin hangi gruptan kaynaklandidini saptamak igin Duncan
Testi yapllmis ve sonuglari Tablo 13’de verilmistir. Bu Tabloya
gore farklilijin son ¢ocuklarin detaylara girma yaraticilik
poyutu ortalama puanlarindan kaynaklandigi bulunmustur. I1k
cocukla  son cocugun, ilk gocukla ortanca  gocugun  puan

ortalamalarl arasindaki farkin da 8nemli olmadid: gorilmigtdr.

Deneklerin anne egitim durumu ile vyaratrcilik boyutlarina

aitt ortalamalar Table 15°da verilmistir.
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Tablo 15: Arastirmaya Alinan Deneklerin Anne EGitim Durumu ve

Yaratici1lik Boyutlarina Ait QOrtalamalar ve Standart

Hatalar.

YARATICTIULTIK

BOYUTLARTI

ANNE EGITIM Detaylara
DURUMU N Akicilik Esneklik Orijinallik Girme
Okur-Yazar

Degil 24  27.9+1.35 20.540.85 29,9+10.65 74.8+4.84
Okur-Yazar '

t1kokul 39 25.3+¢1.19 19.540.76 29.8+13.20 81.9+45.20
Ortaokul 23 28.3+1.74 20.8+1.08 33.6+14.59 87;4t5.43
Lise 28 27.5+1.59 21.2+1.01 35,9+13.57 86.845.72
Yiiksekokul 6 33.8+43.39 25.8+2.18 44.6+16.16 98.7+23.30

Tablo 15'deki ortalamalar incelendiginde okur-vazar 1lkokul

mezunu annelerin cocuklarinin yaraticilifin akicilik, esneklik,
ori.jinallik ve detaylara girme boyutlarindan sirasiyla
25,3+1.19, 19.5+40.76, 29.8+13.20, 81.9+5.20; yiiksekokul mezunu

varaticilik boyutlarindan sirasiyla

annelerin cocuklarinin

13.8+3.39, 98.7+23.30 ortalama puan

25.842.18, 44.5+16.16,

aldiklary saptanmistir. Okur-yazar olmayan grup disinda anne

pgitim diizeyi yiikseldikce yvaraticilik puanlarinin da ¥yikseldigi

Roriilmektedir.

Anne egitim durumunun ¥yaraticilak boyutlara lizerine

ttkisinin olup olmadigi Tablo 16'da incelenmistir.
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Tabl1 16: Arastirmaya Alinan Deneklerin Anne Egitim Durumlarinin
Yaraticilik Boyutlari Uzerine Etkisine fliskin Varyans

Analizi Senuclar:i.

KARELER ORTALAMASTI

Detaylara
5D Akici1l1irk Esnekl ik Ori.jinallik Girme
An.ERt.Dur. 4 109.9 56.3 410.4 983.7
Hata _ 115 59.9 23.9 175.6 948.1

Tablo 16 1incelendifinde, arastirma grubu deneklerin anne
egitim durumlarinin yaraticilik boyutlari {zerine etkisinin

anlaml: olmadigir (p>0.05) bulunmustur.

Deneklerin baba eZitim durumu ile vyaraticilik boyutlarina

ait ortalamalar Tablo 17’de verilmistir. o

pd
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Tablo 17 : fArastirmaya Alinan Deneklerin Baba Egitim Burumu  ve

vYaraticllik Boyutlarina Ailt Ortalamalar ve Standart

Hatalar.

YARATICTILTIK BOYUTLART

BABA EGITIM Detaviara

DURUMU N Akicilik Esneklik  Orijinallik  Girme
okur-Yazar
Degil 2 23.5+1.50 18.5+40.50 | 26.5+4.50 78.5+4.50
Okur-Yazar
t1kokul 38 27.4+1.09  20.410.64  28.8+1.87 76.6+4 .98
Ortackul 23 27.5¢1.94 19.9+1.33  34.343.37  81.2+5.60
Lise 20 26.0+1.73 20.7+1.09 34.5+2.94 B5.6%t6.14
vyiksekokul 37 28.1+1.38 21.53G6.88 35.2+2.286 91.4%5.71
Tablo 17’6 bakildiginda okur vyazar olmayan babalarin
cocuklarinin  varaticili:k boyutlarindan sirasiyla 23.5+1.50,
18.5+0.5, 26.5+4.50, 78.5+4.5C¢ ortalama puan alirlarken

yuksekokul mezunu babalarin ¢ocuklary ise akicilik boyutundan
28.1+1.38, esneklik boyutundan 21.5+0.88, orijinallik boyutundan
35.2+2.26, detaylara girme boyutundan 91.4+5.71 ortalama puan

aldiklarl saptanmistir. E8itim dizeyinin artisina paralel olarak

puan ortalamalarininda arttid: gdrdlmektedir.

Baba editim durumunun varaticilik boyutlar: dzerine atkisine

tligkin sconuclar Tablo 18°de verilmistir.
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Tablo 18 : Arastirmaya Alinan Deneklerin Baba Egitim
Durumlarinin Yaraticilik Boyutlar:i Uzerine Etkisine

tfliskin Varyans Analizi Sonuclari.

KARELEHR ORTALAMASTI

Detaylara
SD Akici1lrk Esneklik Orijinallik Girme
Baba Egitim
Durumu 4 22.1 13.1 254.0 1089.8
Hata 115 62.9 25.5 181.0 944.5

Tablo 18'de gorildiigi gibi deneklerin haba. egitim
durumlarinin yaraticilik boyutlar: iizerine etkisinin O&nemli

olmadigr (p>0.05) goriilmiistiir.

Deneklerin annelerinin calisma durumlari ile varaticilik

bovutlarina alt ortalamalar Tablo 19'da sunulmustur.
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Tablo 19 @ Arastirmaya Alinan Deneklerin Annelerinin Calisma
Durumlar: ve Yaraticilik Boyutlarina Ait Ortalamalar

ve Standart Hatalar..

YARATICIULIK BOYUTLARTE
ANNENIN CALSM. Detaylara
DURUMU N. Akicirl:ik Esneklik Qrijinallik Girme
Calisiyor 25 28.8+1.63 21.9+40.97 35.9+2.83 82.0+4.22

Calismiyor 95 26.9+0.80 20.3+0.52 31.9+1.37 83.9+3.38

Tablo 19'daki ortalamalar incelendifinde anneleri calismayan
deneklerin akicilik boyutundan 28.8+1.63, esneklik boyutundan
21.9+0.97, orijinallik boyutundan 35,9+2.83 ortalama puan
alirlarken anneleri calisan denekler ise yaraticilifin akicilik,
esneklik ve orijinallik boyutlarindan siras:ivla 26.9+0.80,
20.3+0.52, 31.9tl.37 optalama puan ald:iklar: saptanmistir.
Detaylara girme boyutundan ise annesi calisan denekler biraz

daha yitksek puan almislard:ir.

Annenin calisip calismamasinin varaticilik boyutlar: fizerine

etkisinin olup olmadigi Tablo 20°'de incelenmistir.
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Dagi1limi,
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Tablo 20: Arastirmaya Alinan Deneklerin Annelerinin Calisma

Durumlarinin Yaraticil:i:k Boyutlari Uzerine Etkisine

tliskin Varvans Analizi Sonuclarzi.

K ARELER ORTALAMASTI
Detaylara
SD Akici1ltk Esneklik Orijinallik Girme
Anne Ca.Dur. 1 62.8 ' 48,4 316.0 71.2
Hata 118 61.6 24.8 182.4 956.8
Tabla 20 incelendiginde annenin c¢alisma durumu ile

yaraticilik boyutlari arasinda anlaml:i bir iliski olmadig1

{p>0.05) gorilmistir,

Deneklerin baba meslekleri ile yaraticilik boyutlarina ait

ortalamalar Tablc 21’'de verilmistir.



Tablo 21 :

Yaraticilik Boyutlarina Ait Ortalamalar ve

Hatalar.
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Arastirmaya Alinan Deneklerin Baba Meslekleri ve

Standart

YARATICTILTI

K

BOYUTLARI

BABA Detaylara
MESLEGT N Akicilik Esneklik Orijinallik Girme

tssiz 5 28.6+3.20 20.4+1.44  29.845.23  82.0+5.59
tsci .11 0 22.4+1.34 17.1+40.77 25.5+2.19 81.6+8.086
Memur 44 28.1+41.21 20.6+0.76 33.242.12 81.5+4.28
Serbest - 42 27.6+1.27 21.5+0.85 34.9+2.17 87.9+5.4C
Diger is8 27.6+1.86 21.141.10 31.6+3.28 80,247.89

Tablo 21'e bakildipinda deneklerin yaraticilik boyutlarindan

aldiklara puan ortalamalarinin cok farkl: olmadigl

géritimektedir. Yaraticili#in akicilik boyutundan issiz babalarin

cocuklarinin ortalama puanlari 28.6+3.20 iken isci cocuklarinin

22.4+1.34; esneklik ve orijinallik boyutundan isci cocuklarinin

ortalama puanlari sirasiyla 17.140.77, 25,5+42.19 iken serbest

calisanlarin g¢ocuklarinin ortalama puanlarinin 21.5t0.85'

ise
34.9+2.17; detaylara girme boyutundan difer meslek grubunda clan

babalarin cocuklarinin ortalama puanlari 80.2+7.89 iken serbest

calisan babalarin cocuklarinin puan

ortalamalarinin 87.9+5.40

oldufu saptanmistir.

Baba mesleginin yaraticilik boyutlarinda etkili olup

olmadig:r Tablo 22'de sunulmustur,
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Tablo 22 : Arastirmaya Alinan Deneklerin Babha Mesleklerinin

Yaratictilik Boyutlary Uzerine Etkisine tliskin
Varyans Analizt Sonuglar:,
KARELER ORTALAMASTT
SD Akicilik Esneklik Orijinallik gﬁigglara
Babn Mes. 4 77.46 43.31 217.7 307.7
Hata 115 61.02 24.40 182.3 971.7

Tablo 22’de gérildigd gibi  baba mesleginin denegin
varaticilik boyutu {izerine etkisinin Snemli olmadig: {(p>0.05)

garitimistir,

Arastirma Orneklemini olusturan deneklerin saptanan ilgi
alanlarivia sosyc—ekonomik dliizeyin karsilastirilmas: "G
Bnemlilik Testi” 1ile analiz edilmis ve Sonuclari Tablo 23'de

incelenmistir,
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Tablo 23 : Deneklerin Saptanan 1lgi Alanlarinin Sosyo-Ekonomik

Diizeylerine Qdre Dagilimi.

S0OSYO-EKONOMTI1IK DUZEY

tuat ALT SED ORTA SED ST SED TOPLAM
ALANLARI Sayi1 % Savi % Sayi % Sayi %
Aci1k hava 1 2.5 1 2.6 6 15.0 8 6.7
Mekanik 4 10.0 2 5.0 9 22.5 15 12.5
Hesaplama 12 30.0 9 22.5 7 17.5 28 23.3
Bilimsel 4 10.0 6§ 15.0 4 10.0 14 11.7
tkna 3 7.5 3 7.5 4 10.0 10 8.3
Sanat - 2 5.0 3 7.5 2 5.0 7 5.8
Edebiyat 6 15.0 g 22,5 8 20.0 23  19.2
Miiz i k 0 0.0 2 5.0 0 0.0 2 1.7
Sasyal Servis 5 12.5 4 10.0 0 0.0 9 7.5
Biiro isleri 3 7.5 1 2.5 0 0.0 4 3.3
TOPLAM 40 100.0 40 100.0 40 100.0 120 100.0
sp=14 G tst.=30.026 p<0.01

Tablo 23'de, alt sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin % 307U
hesaplama ilgi alaninda vogunlasirken milzik ilgi alanina iligkin
alt sosyo-ekonomik diizeyde ilginin olmadigi, acik hava ilgl

alaninda ise % 2.5 gibi oldukca a=z bir ilginin oldugu

gaptanmistir,

Orta sosyo-ekonomik diizeyde ise deneklerin g¢oRunlufunun

hesaplama (% 22.5) ve edebiyvat (%22.5) ilgi alanlarini tercih
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ederlerken acitk hava (%2,5) ve  bliro isleri {%2.5) ilzi

i 1 i - M y 1l A3 SR N .
alanlarinl tercih edenlerin craninin diisik olduzy Zgeridlmilstiie,

Ust sosyo-ekonomik dizeydeki denekler ise mekanlk (%22.5) v

]

edebivat {%20.0) 1ilgi alanlarinl daha ¢ok tercih ederlerken

miizitk, sosyal servis ve blro isleri ilgi alanlarini tercih eden

denege rastlanmamistir,

Deneklerin cofgunlufgunun hesaplama (% 23.3) ve edebivat (%

19.2) 1ilgl alanlarini tercih ettikleri de saptanmistir.

vYapilan "G Onemlilik Testi” scnucunda sosvo-eXononik dilz

eyin
ilg: alanlearinin tercih edilmesinde ©Onemli (p<0.01! oldugu

!

tespit edilmistir.

Deneklerin saptanan ilgi alanlari ile cinsivetlerine g3re

dagilimi Table 24'de sunulmustur.
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Table 24 : Deneklerin Saptanan flgi Alanlarinin Cinsiyetlerine

Gore Dagilimi.

CtNStItYET

LGt K I Z ERKEHK
ALANLART Sayi % Say1 %
Acl1k hava 5 8.3 3 5.0
Mekanik ) 10.0 - g 15.0
Hesaplama 14 23.4 14 23.4
Bilimsel 11 18.3 3 5.0
tkna _ 6 10.0 _ 4 6.7
Sanat 5 8.3 2 3.3
Edebiyat 12 20.0 11 18.3
Miiz ik 0 0.0 2 3.3
Sosyal Servis 1 1.7 8 13.3
Biiro Isleri 0 0.0 4 6.7
TOPLAM 60 100.0 60 100.0
snD=7 G Ist.=22.,259 p<0.01
Tablo 24 incelendiginde arastirmayva alinan kizlarin
cogunlugu hesaplama (%23.4}, edebivat (%20.0}) ve bilimsel

(%18.3) 1ilgi alanlarin: tercih ederlerken miizik ve biliro isleri

ilgi alanlarin: tercih eden denegZe rastlanmadi@i gdritlmiistiir.
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Erkek denekler ise genellikle hesaplama {% 23.4), edebiyat
{%18.3) ve mekanik {% 15.0) ilgi alanlarin: tercih etmislerdir.
Erkeklerin cok az bir bdlimiiniin miizik (% 3.3} sanat (% 3.3) ilgi

alanlarini tercih ettikleri saptanmistir.

Cinsiyatin tercih edilen ilgi alanlarinda etkill oldugu

bulunmustur {p<0.01).

tlgi alanlarinda kardes sayisinin etkili olup olmadifina ait

saonuclar Table 25'de verilmistir.



Tablo 25 : Deneklerin Saptanan Ilgi Alanlarinin Kardeg

Sayilarina Gore Dagilima.

KARDES SAYILARTE

LGt TEK COCUK 2-3 KARDES 4 VE + KARDES
ALANLARI Saya % Sayr % Say1 %
Acik hava 0 0.0 6 7.7 2 6.5
Mekanik 2 18.2 ld i2.8 3 9.7
Hesaplama 2 18.2 18 23.2 8 25,7
Bilimsel 2 0.0 11 14.1 3 9.7
ikna 0 0.0 7 8.9 3 9.7
Sanat i 9.1 6 T.1 0 0.0
Edebiyat 4 36.3 14 17.9 5 16,1
Miiz ik 2 18.2 0 0.0 .0 Q.O
Sosyal Servis 0 0.0 0 7.7 3 9.7
Biiro Isleri 0 0.0 ' 0 0.0 | 4 12.9
TOPLAM 11 100.0 78 100.0 31 100.0
SD=9I Gist.=35.242 p<0.01

Tablo 25%'e bakildiginda tek cocuklarin cogunlufunun (% 36.3)
edebiyat, iki-iic ile d&ért ve daha fazla kardese sahip olan
deneklerin cogunlugunun ise (% 23.2, ¥ 25,7} hesaplama 1ilgi
alanini tercih ettikleri saptanmistir. Tek cocuklarin acikhava,
bilimsel, ikna, sosyal servis ve bliro isleri -ilgi alanlarlnl,_
itki-lic ile dort ve daha fazla kardese sahip olan deneklerin ise
miizik ilgi alanini tercih etmedikleri gdriilmiistiir.

Yapilan istatistiki analiz sonucunda kardes sayisinin ilgi
alanlarinda etkili oldugu saptanmistair (p<{.01}.

Deneklerin ilgi alanlari ile dogum sirasina gore dagilimlar

VoL oyt 4oy [ T
Tar! R T *
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Tablo 26 : Deneklerin Saptanan !lgi Alanlarinin DoRum Sirasina

Gore Dagilim:y.,

DO G UM STRASTI

LGt LK COCUK ORTANCA COCUK  SON Cocuk

ALANLARI Sayt % Say:1 % Say:i ¥

Acik hava 2 3.8 2 6.5 4 11.1
Mekanik 7 13.2 H 3.2 7 19.4
Hesaplama i 20.8 11 35.5 & 18.7
Bilimsel 6 11.3 5 16.1 3 8.1
tkna 2 3.8 4 i2.9 4 1.1
Sanat 4 7.5 1 3.2 2 5.6
Edebiyvat 12 22.6 4 i2.9 7 16.4
Muzik 2 3.8 0 0.0 0 0.0
Sosyal Servis 5 9.4 3 9.7 i 2.8
Biiro Isleri 2 3.8 0 6.0 Z 5.8
TOPLAM 53 100.0 31 166.0 K1 100.0

SD=15 G tst.=21.384 p>0.05

Tablo 26%'da gériildigit gibi 1lk g¢ocuklarin % 22.6'sa
edebivat, % 20.8'i hesaplama ilgi alanlarin: tercih ederken
ortanca cocuklarin % 35.56'inin hesaplama, son cocuklarin ise %
19.47Uniin mekanik ve edebiyat i1lgi alanlarin: tercih ettikleri
saptanmistir. Ortanca ve son g¢ocuklarin wmizik i1lgi alanin:
tercih etmedikleri, ilk cocuklarin da acikhava, ikna, miizik ve
bﬁ;o isleri ilgi alanlarini tercih edenlerin oraninin oldukca
dijgiilt (%3.8} oldugu gorilmiistir.

DoZum sirasinin ilgi alanin: tercih etmede anlamly bir
iliskiye sahip olmadig: {p>0.05} bulunmustur.

Deneklerin saptanan ilgi alanlar:i ile anne egitim durumuna

Fewl + . Plwlery Tamde 2770 v orilmig? i



- 146 -

Tablo 27: Deneklerin Saptanan tlgi Alanlarinin Anne Egitim
Durumlarina Gére Dagilimi. | |
ANNE EGtTiIM DURUMU
OKUR-YAZAR OKUR-YAZAR
flot DEGIL tLKOKUL ORTAOKUL LisE YUKSEKOKUL
ﬂfNLARI Sayir % Sayi1 % = Say:i % . Say1 %  Sayi %
A1k hava ¢ 0.0 4 10.3 3 13.0 1 3.6 0 0.0
fekan i k 2 8.4 6 15.4 4 17.4 3 10.7 0 0.0
fesaplama 5 éo.a 12 50.8 4  17.4 7 25.0 0 0.0
Nlimsel 3 12.5 1 2.6 3 13.0 7 25.0 0 0.0
tkna 3 12l 2 - 5.1 0 0.0 4 14.3 1 16.7
Sanat’ 2 8.3 zl 5.1° ” 1 4,4 1 3.6 1 16.7
Webiyat 3 12.5 7 17.9 6§ 26,1 3 10.7 4 66.6
iz 0 0.0 2 5.1 0 0.0 0 0.0 0 0,0
é%syal Servis 3 12,5 2 5.1 2 8.7 2 7.1 0 0.0
Biro isleri 3 12.5 1 2.6 0 0.0 0 0.0 0 0,0
—
10PLAM 24 100.0 39 100.0 23 100.0 28 100.0 6 100.0
$0:22 G tst.=49.827 p<0.01

Tablo 27'de okur-yazar olmayan ve okur-yazar ilkokul mezunu
annelgrin cocuklarinin cogunlukla hesaplama (% 20.8, % 30.8},
ortaokul ve yiiksekokul mezunu annelerin cocuklarinin ise Ed@biya£
(% 26.1, % 66.6), lise mezunu annelerin cocuklarinin cofunluzu da
hesaplama ve bilimsel I%.é5) ilgi alanlarini _tercih ettikleri

saptanmistair,
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-Anneleri, ortaockul, lise wve yliksekokul mezunu olan
deneklerin hicbiri biiro igsleri ilgi alanini tercih etmemelerine
karsin ozellikle annesi okur-yazar olmayan deneklerin % 12.5’'inin-

biiro isleri ilgi alanini tercih ettikleri gdriilmiistir.

Anne efgitim dizeyinin istatistiksel olarak ilgi _alanlat'l.nda

anlamly bir etkiye sahip oldugu bulunmustur (p<0.01).

Baba egitim durumu ile saptanan ilgi alanlarina gdre dagilim
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28: Deneklerin Saptanan tlgi Alanlarinin Baba Egitim

Durumlarina Gore Dagilimi.

B ABA EGTITT1IWM DURUMU

|  OKUR-YAZAR OKUR-YAZAR o
Lot DEGIL { LKOKUL ORTAOKUL - LiSE YUKSEKOKUL
LANLART Sayyr % Sayyr % Sayvi % Sayl % Say1 %
\.‘\_ - .

1k hava 0 0.0 2 5.3 0 0.0 i 15.0 3 8.1
®kanik 0 0.0 6 15.8 4 17.4 2  10.0 3 8.1
Csaplama 0 0.0 11 28.9 7 30.4 4 20.0 6 16.2
limsel 0 0.0 4 10.5 2 8.7 2 10.0 6 18.2
Mna 0 0.0 3 7.9 2 8.7 2  10.0 3 8.1
Snat 1 50.0 3 7.9 ) 0.0 1 5.0 2 5.4
Mebiyat 1 50.0 4 10.5 3 13.1 3 15.0 12 32.5
iz s i 0 0.0 0 0.0 1 4.3 t 5.0 0 0.0
Y%eyal Servis 0 0.0 4 10.5 2 8.7 1 5.0 2 5.4
Yre isleri 0 0.0 1 2.7 2 8.7 1 5.0 0 0.0
10p1,AM 2 100.0 38 100.0 23 100.0 20 100.0 37 100.0
:23 @ fst.=32.598 p>0.05

Tablo 28 inceleﬁdiﬁinde babalari okur-yazar ilkokul,ortaockul

ve lise mezunu olan deneklerin cofunlugunun hesaplama (% 28.9, %
30.4, % 20.0), babalari yiksekokul mezunu olan deneklerin
cogunlugunun ise edebiyat (% 32.5) ilgi alanlarini tercih

ettikleri goériilmiistiir. Baba ezitim durumu ne olursa olsun



deneklerin niizik ilgi alanin: vya terclih etmediklari va 4g colk
o Ca e : a Z

Lir denefin bu alari tercih ettigl (% 4.3, % 53 saptanmigt, p
Yapilan "G Onemlilik Testi" sonucunda baba editip durumunun
erin ilgli alanlarinda aniaml: bir far T N
denekl g klilik  varatmadiz,

tesptit edilmiscirc (p>0.0354.,

Saptanan 1lgl alanlarinda anrenin calisma durtcurun  etii

olup olmadig:r Table 29'da incelenmistir.
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Tablo 29 : Deneklerin Saptanan Ilgi Alanlarinin Anne Calisma

Durumlarina Gdére Pagilimlar:.

ANNENTIN CALISMA DURUMU
fLGt CALISIYOR CALISMIYOR
ALANLART Sayi % Sayi %
Acirk hava . 0 0.0 _ 8 8.4
Mekanik 4 16.0 o 11.6
Hesaplama 7 28.0 a1 22.1
Bilimsel 5 20.0 9 9.5
tkna : 1 4.0 - _ 9 9.5
Sanat : o 4.0 | 6 6.3
Edebiyat 5 20.0 18 18.9
Mizik 0 0.0 2 2.1
Sosyal Servis 2 8.0 q 7.4
Biiro isleri 0 0.0 4 : 4.2
TOPLAM 25 100.0 95 100.0
sp=6 G £st.=9.817 p>0.05

Tablo 29’a bakildiginda annesi calisan ve calismayan

deneklerin Coﬁunluéunﬁn hesaplama (% 28, % 22.1) ve edebiyat (%
20, % 18.9) ilgi alanlarini tercih ettikleri  gdrilmistlr.
Acikhava, miizik ve biiro isleri ilgi alanlarini tercih eden annesi
calisan deneklere rastlanmazkén annesi calismayan deneklerin de
miizik (% 2.1}, biiro isleri (% 4.2) ilgi alanlarini tercih etme
oranlarinin diisiik oldugu saptanmistir.

Annenin calisma durumunun saptanmis olan ilgi alanlarinda
tnemli rol oynamadigi ({p>0.05) bulunmustur.

flgi alanlary ile baba meslegine ait dagilimlar Tablo 30°da

verilmistir.
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Table 30 : Deneklerin Saptanan ligi Alanlarinin Baba Mesleklerine

Gore Dagilimy.

B ABA MESLEKLERT

tLGt i$StZ tsCt MEMUR SERBEST DiGER
ALANLARI Say1 % Say: 4 Sayt % Say: % Sayr %
Acik hava ] 0.0 2 g.1 2 4.5 2 4.8 2 it.1
Mekanik 1 20,0 0 0.0 1 2.3 9 21.4 4 22.2
Hesaplama 1 20.0 &5 45.5 12 27.3 10 23.8 O 0.0
Bilimsel o 6.0 0 0.0 § 13.6 5 11.9 3 16.7
tkna : i 20,0 1 9.1 o 0.0 § 14.2 2 11.1
Sanat ¢ 0.0 1 9.1 1 2.3 5 11.9 O 0.0
Edebiyat 1° 20.6 1 9.1 13 29.6 2 4.8 & 33.3
Mitz ik 0 6.0 0 0.0 6 9.0 1 2.4 1 5.6

Sosyal Servis 1 20.0 1 9.1 8 131.6 1 2.4 0 0.0

Biiro isleri it 8.0 0 5.0 3 5.8 i 2.4 it 6.0

TOPLAM 5 100.0 11 100.0 44 100.0 42 100.0 18 100.0

SpD=21 G Ist.=70,289 p<0.01

Tablo 30’da gdrildigi gibi, babasi isci ve serbest olarak
calisan deneklerin cofuniufu (% 45.5, % 23.8} hesaplama iigi
alanlarin: tercih ederlerken,memur ve diger {doktor, mithendis,
isletmeci v.s! meslek grubundan olan babalarin cocuklarinin %
29.6, % 33.3'Gnin edebiyat ilgl alaninm: tercih ettikleri
saptanmistir. Babalari issiz, iscli ve memur olan deneklerin miizik

ilgi alanini: issiz, isci ve diger meslek grubundaki bablarin
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cocuklarinin ise Dbliro isleri ilgi alanini tercih etmedikleri

gorulmiistir.

Baba mesleklerinin saptanan 1ilgi alanlarina etkisinin

anlamlyr {p<0.01) cldugu bulunmustur.

Ornekleme dahil edilen deneklerin saptanan ilgi alanlari ile
yaraticilik boyutlarina ait ortalamalarin dagilimi Tablo 31'de

sunulmustur,
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Tablo 31. Arastirmaya Dahil Edilen Deneklerin Saptanan 1lgi
Alanlari: ve Yaraticilik Boyutlarina Alt Ortaklamalar ve
Standart Hatalar.
SAPTANAN YARATICTILTIEK BOYUTLARI
TLGi ' Detaylara
ATLANLART N Akicilik Esneklik Orijinallik Girme
Acik hava 8  27.043.73  20.1%42,37 36.0+7.10 89,1+14.860
Mekanik 15 32.041.85  22.9+1.15 36.L+3.43 94.9+7.78
Hesaplama 28  27.3+1.42 20,6+0.90 32.9+2.60 75.6+5.46
Bilimsel 14  26.4+2.00 20.2+¢1.40 31,3+3.96 79.7+8.11
tkna 10 22.4+2.01  18.3+1.22 25.7+3.03 80.0+6.53
Sanat 7 25.0+3.09  20.3+2.53 31.045.75 111.0422.5
Edebiyat 23 28.9+1.72 21*911.02 35.242.55 78.2+5.13
Miizik 2  21,0+4.00 18.5+2.50 28.5t13.5 91.0+9.00
Sosyal Servis 9@  28.4+1.80 19.6+¢1.21 31.4+4.23 86.0+7.07
Biiro isleri 4  22.5+3.86 17;5t3-30 28.045.58  78.5310.30
Tablc 31’de deneklerin akieilik, esneklik, orijinallik ve

detaylara girme boyutlarindan aldiklari puan ortalamalarinizn ilgl

alanlarina gére dagilimlari incelendifinde; mekanik ilgi alanini

tercih eden deneklerin akicilik, esneklik ve orijinallik
(32.041.85, 22.9+1,15, 36.143.43) varaticilik boyutlarindan daha
viilksek ortalama puanlar aldiklari gériilmiistiir,Sanat ilgl alanini

tercih eden deneklerin ise detaylara girme yaraticilik boyutundan

vitkeek puan {111.0+22.5) aldiklar: saptanmistir.
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Ortalama puanlar incelendiginde genellikle ikna ve biro

tercih eden  deneklerin esneklik

isleri ilei alanlarin:
{25.713.03, 28,0+5.58)

(18.3+41,22, 17.5#3.30} ve orijinallik

varatici1lik boyutlarindan daha diisiik puan aldiklari gériilmistir.

Deneklerin 1ilgi alanlarinin yaraticilik boyutlary iizerine

etkisinin oihplalmadlﬁl Tablo 32'de incelenmistir.
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Tablo 32. Arastirmaya Dahil Edilen Deneklerin Saptanan tlgl
Alanlarinin Yaraticilik Boyutlari Uzerine Ftkisine

tliskin Varyans Analizi Sonuclari.

KARELTER ORTALAMASI
: Detaylara

SD Akicilak Esneklik Orijinallik Girme

Sap.tl.Alant 9 96.4%2 26,19 120,30 1148.10

Hata 110 58,72 24 .94 180.70 §33.00
Tablo 32 incelendiffinde deneklerin ilgi alanlarinin

varaticilik boyutlar: lizerine etkisinin Snemli olmadify

saptanmistir (p>0.05).
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TARTTIGSHA

Farkli sosyo-ekonomik diizeydeki ortaokul son sinifa devam

eden kiz ve erkeklerin yaraticilik ve ilgi alanlarinn
saptanmas:, sosyo-ekonomik diizeye gore fark olup olmadiZinin
belirlenmesi, varaticilik boyutlarinda ve 1ilgi profilleri
sonucunda saptanan ilgt alanlarinda . cinsivetin, kardes

sayisinin, dofum sirasinin, anne-baba eZitim diizeyinin, annenin
calisma durumunun ve baba mesleinin etkili olup olmadiginin
incelenmesi ve bu iki alan arasinda 'iliski bulunup
bulunmadifinin arastirilmasi, arastirmanin amacini
olusturmaktadir. Arastirmaya her sosyo-ekonomik diizeyden kirkar
denek olmak {izere yilizyirmi denek dahil edilmis ve deneklerin
varaticilik diizeyleri "Torrance Yaratici Disiinme Testi'nin Sekil
Formu"” ile, ilgi alanlar:i ise "Kuder 1lgi Alanlar: Tercihi
Envanteri Form CH" ile belirlenmistir., Elde edilen wveriler
degerlendirilerek istatistiki analizler yapilmis ve tablolar

olusturulmustur,

8rnekleme dahil edilen deneklerin kardes sayisinin, dogum
sirasinin anne-baba efitim durumnunun, annenin calisip
calismamasinin ve baba mesleginin sosyo-ekonomik diizeye gore

dagilimlar:s Tablo 2 ~ Tablo 7 arasxnda'éunulmustur.
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Deneklerin kardes sayisina g8re dagilimlari Tablo 2'de vyer
almaktadir. Alt sosyo-ekonomik dlizeyde tek cocuga
rastlanmamasina ragmen tiist sosvo-ekonomik diizeyde tek g¢ocuk
craninin dort ve fazla kardese sahip olan bocuklamn oranindan
daha vitksek oldugu dikkati cekmektedir. Sosyo-ekonomik diizey
viikseldikce c¢ocuk sayisinin azaldigi gériilmektedir. Alt sosyo-
ekonomik diizveyde dért ve fazla kardese sahib olan c¢ocuklarin
orant % 50 iken orta sosyo-ekonomik diizevyde % 17.5 ve iist sosyo-
cekonomik dizeyde ise % 10 oldugu gézienmektedir. Kardes saylsina
ait eldé edilen sonuclar farkl: sosyo-ekonomik diizeylerdeki
cocuk sayilari hakkinda ipuclari vermekte olup sosyo-ekonomik
diizeyle  c¢ocuk sayisi arasinda olumsuz bir iliski olduﬁlunu
diisiindiirmektedir. Birinin yiikselmesinin digerinin azalmasina

sebep oldugu sdyvlenebilir.

Table 3'de arastirmaya dahil edilen deneklerin dofum siras:
ve sosyo-ekonomik diizeye gére dagilimlari incelemmektedir. Alt
sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin cogunlugunun (% 42.5}
ortanca c¢ocuk olmasina ragmen orta ve ist sosyo—ekonomik
diizeydeki -deneklerin coZunlufunun ilk veya son cocuk oldugu
dikkati cekmektedir. Burada da sosyo—-ekonomik dizeyin
viikselmesiyle birlikte. ilk ve son cocuk ol‘ma oranlarinin da

vikseldigi gdriilmektedir.

Alt, orta ve list sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin anne-

baba efitim durumlarina ait dagilimlar Tablo 4 ve Tablo 5'de
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verilmistir. Alt sosyo-ekonomik diizeyde okur-yazar olmz‘tyan
annelerin {%50) orta ve {ist sosyo-ekonomik diizeyde ise ortaokul,
lise mezunu olan annelerin (% 5'5.ve- % 62.5) oranlarinin
digerlevine gore daha yiiksek oldugu gézlenmektedir. Baba eBitim
durumu incelendig inde ise alt sosyo-ekonomik duzeydeki
deneklerin __Corz‘:unluf.*.'unun babasinin okur—ya'zar ilkokul (% 62.5},
orta sosyo-ekonemik diizeyde (% 57.5) wve fiist sosyo-ekonomik
diizeyde igse (% 77.5) copunlugunun babasinin lise vya da -
viiksekokul mezunu olduklar: bulunmustur.. Bu sonuclara goOre
sosyo-ekonomik diizeyin vyitkselmesine paralel olarak anne-baba
egitim dizeyinin ylikseldigi g6riilmektedir. Arastirmaya alinan
deneklerinl anne-baba egitim diizeyleri Rar$1last1r11arak
incelendiginde annelerdeki okuma-yazma oraninin diisitk oldugu,
szellikle alt sosyo-ekonomik duzeyde okur-yazar olmayan
annelerin oraninin aynl sosyo—-ekonomik dlizeydeki babalarin
oranindan yiksek oldugu dikkati cekmektedir. Ayni zamanda
annelerin yliksekokuldan mezun olma orani % 5 iken babalarin
viiksekokuldan mezun olma oraninin % 30.8 oldugu garﬁlmekte.dir.
Bu sonuclar toplumumuzdaki kiz, erkek cocuk ayiriminin ve Kkiz
cocuklarini okutmama anlayisinin yaygin . olmasindan
kaynaklanabilir., Ayrica alt sosyc-ekonomik diizeydeki babalarin
okur-yazar oraninin annelerden yiiksek olmasinin dier bir nedeni
de erkeklerin askerlik ~ hizmeti sirasinda okuma-yazma

kurslarindan yvararlanmalari olabilir.
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Arastirmaya dahil edilen deneklerin annelérinin caligma
durumlar: Tablo 6'da, baba meslekleri ise Tablo 7tde
incelenmistir. Her sosyo-ekonomik diizeyde annenin c¢aligmama
oraninin yiksek oléuﬁu fakat 1iist sosyo-ekonomik dﬁzeydeki
deneklerin annelerinin alt ve orta sosyo-ekonomik dﬁzeye gore
calisma opanlarlnln yviksek oldugu dikkat cekmeﬁtedir. Baba
meslekleri incelendipinde alt ve orta sosyo-ekonomik diizeydeki
deneklerin babalarinin cogunlugunun (% 42.5) memur, st Ssosyo-
ekonomik diizeydeki deneklerin babalarinin c¢ogunlugunun  ise

serbest clarak calistiklaryr goriilmektedir,

Ornekleme dahil edilen deneklerin yaraticrliklari akicilik,

esneklik, orijinallik ve detaylara girme olmak iizere dort
bayutta incelenmistir. Yaraticilik boyutlariyla etkisi
arastirilan Gzelliklere ait ortalamalar ve ortalamalar

arasindaki farkliligi saptayabilmek amadlyla yapllan varyans
analizinin sonuclari Tablo 8 ile Tablo 22 ve sekil 1 ile sekil 7

arasinda sunulmustur.

Table 8 ve Tablo 9'da farkli sasyo-ekonomik diizeydeki
deneklerin cinsiyet ve yaraticilik boyutlarina ait sonuglar
gorilmektedir. Ayni sosyo-ekonomik diizeydeki kiz ve erkek
deneklerin yaraticilik boyutlarindan aldlklafl puan ortalamalar:
incelendiginde alt ve {ist sosyo-ekonomik diizeylerde erkeklerin,

orta sosyo-ekonomik diizeyde ise kizlarin puan ortalamalarinin
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viuksek oldugu dikkati cekmektedir. Bununla beraber sosyo-
ekonomik diizey yikseldikce erkeklerin puanlarinin da yikseldifi
goriilmektedir. Ancak kizlarda sosyo-ekonomik diizeyler arasinda
farklilik oldupu dikkati cekmektedir. Alt ve list sosyo-ekonomik
diizeye nazaran kizlarin puan ortalamalarinin orta sosyo-ekonomik
dliizeyde daha yiksek oldugu gozlenmektedir., Bu durumlar acgik
olarak sekil 1'de de gérilmektedir. VYaraticiliZin esneklik,
orijinallik ve detaylara girme boyutlarinda  sosyo-ekonomik
diizeyin; akicilik, esneklik ve orijinallik boyutlarinda ise
soayo-ekonomik diizey cinsiyet etkilesiminin istatistiksel olarak

aniamli cldugu bulunmustur {(p<0.05, p<0.01}.

Sosyo-ekonomik giizeyin yiiksek olmas: yalniz ekonomik
kogsullar yvoniinden degil, ayn: zamanda ergenlerin eRitimi
voniinden de 8nemli olmaktadir. Gelir di‘xzeyiéri diisitk olanlarin,
egitim diizeylerinin de diisik oldugu bilinen bir gercektir. Aile
binbir glicliikle cocuklarin: okula yollasa bile ailenin onlara
vardimcir oclabilecek eZitsel bir ortami evde saflayabilmeleri
olanaksiz olabilmektedir.Nitekim kentlerimizde ©&zel kurslara
devam edenlerin basarilarinin daha yiiksek oldugu bilinmektedir.
Yaraticil:k yetenei de dogustan gelen bir ozellik olmas:
nedenivle, ortaya cikmas: ve gelistirilmesi icin aile ve okulun
gerekli ortamlar: saglamas: gerekebilir., 8zellikle arastirmaya
katilan erkek deneklerde bu durum belirgin bir sekilde

goriilmektedir. Sosyo-ekonomik diizey yitkseldikce
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varaticilik puanlarinda da bir artis olmaktad:ir. Dhillon ve
Mehra (1987) Hindistan'daki cocuklarin yaraticiliklar: ile
sosyo~ekonomik diizeyleri arasindaki iliskiyi incelemis ve
sonucta sosyo-ekonomik dilizey yiikseldikce yaraticilik puaninin da
arttiginl bulmuslardir. Lichten walner ve Maxwell (1569)
anaokulu cocuklarinin yaraticiliklarinda sosyo-ekonomik diizeyin
etkisini arastirmislar ve benzer sonuclar elde etmislerdir (118-

120).

Thomas ve Berk {1981) ise okul cevresinin vyaraticilik
iizerindeki etkilerini incelemisler ve okuldaki olanaklar
arttikca yaraticilifin da arttigini ileri siirmiislerdir., Genelde
sosyo—ekonomlk - diizey vitkseldikce ailelertin kitltlirel
seviyelerinde de yikselme gdriilmektedir. Kiiltiirel sevivesti
vitksek olan aileler.ln cocuklarinin egitimine &nem verdikleri,
ezitimde daha demokrat olduklar: wve c¢ocuklara secme hakk:
tantdiklarly sdylenebilir. Bu nedenle demckrat tutumun ve cocufa
taninan secme hakkinin cocufun varaticilifinin ortaya cikmasinda

gnemli oldugu ifade edilebilir (121}.

Yaraticilikta sosyo-ekonomik diizey ve cinsiyet etkilesiminin
fnemli oldugu Tablo 9 incelendifinde gdriilmektedir. Ortalamalar
aras: farkin hang!i gruptan kaynaklandigina ait analiz sonuclar:
ise Tablo 16°da  verilmistir, Bu tablodaki yvaraticilik

boyutlarindan akicilik, esneklik ve orijinallik puan
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ortalamalary incelendiginde farkliligi yaratan grubun kizlarda

orta, erkeklerde ise list sosyo-ekonomik dilizey oldugu
saptanmistir. Ornekleme alinan blitiin .deneklerin puan
ortalamalari sosyo-ekonomik diizeve | gore incelendiginde
yaraticiligin detaylara girme puan ortalamalar: arasindaki

farkin onemli oldugu gérilmistiir. Bu boyutta da farkliligin ist
ve orta sosyo-ekonomik dizeydeki cocuklarin puanlarindan
kavnaklandigi bulunmustur.Her sosyo-ekonomik diizey icinde

cinsivetler vyaraticilik puanlarina gdre karsilastirild:ginda,

cinsiyetin varaticilikta dnemli oldugu gorilmektedir.
Yaraticilaik ve cinsiyet arasindaki iliskiyi inceleyen
arastirmalarda celiskili sonuclars rastlanmaktadir, Baz1i

arastirmalar vyaraticilikta cinsiyetin etkili oldugunu ileri
siirerken bagilar: ise etkili olmadlglnl ifade etmektedirler.
Yapilan arastirmalar kizlarin sdzel yeteneklerinin daha .fazla
oldugunu, erkeklerin gérsel-uzaysal yeteneklerinin ve matematik
veteneklerinin daha iyi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
arastirmada da yaraticiliffi saptamada kullanilan testin sekil
agirlikli olmasi nedeniyle erkeklerin puanlarinin kizlardan
yviiksek oldugu s8ylenebilir. Ayni zamanda toplumumuzda kizlarin
daha fazla korunmasi, erkeklerin ise daha serbest olmalari ve
{irinlerini, diisiincelerini daha rahat yansitmalari boyle bir
sonucun cikmasina neden olabilir. Dialessi ve Zimmerman (1973)
cocugun vyaraticiliginda cinsiyetler aras: .farklarln dnemli

olmadigini ileri siirmistur (122, 123).
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Omeroglu (1986} vyapti®yr arastirmada éocuklarln zeka ve
varaticilik diizeyleri arasindaki iliskiyi incele'mis, bes-alta
vasindaki cocuklarin yaratlclllklarlnda cinsivetin 'etkili

olmadi@ini bulmustur {42}.

Arastirmaya alinan coéuklarln yératlclllklarlnda " kardes
say:isinin etkili olup olmadipina ait sonuclar Tablo 11 ile Tablo
12'de gdsterilmistir, Tablo 11 ve Sekil 2 incélendiﬁinde kardes
sayi1s1 arttikcas yaraticilik boyutlarindan alinan puanlarin
distUgi acik bir sekilde Rﬁruimektedir. Ortalamalar arasi farkin
istatistiksel olarak anlamli olmadig: {p>0.05) yapilan analiz
sonucunda tespit edilmistir (Tablo 12). Jarial {1982) gocuklarin
yaraticiliginda aile genisliginin etkili oluﬁ olmadigini
inceledigi arastirmasinda bir-iic kardese sahip olan gocuklarin
puanlarinin ddrt-alty kardese sahip olan c¢ocuklarin puanlarindan
daha yviiksek oldugunu bulmustur.. Runco ve Bahleda {1987)
vaptiklar: aragstirmalarinda tek cocuklarin varaticilik

puanlarinin daha yiiksek oldufunu ‘gdzlemlemistir (79, 124},

Kardes sayisinin artmasivla birlikte anne-babanin ilgilenme

craninin diisecefi, buna paralel clarak da cocuklarin
veteneklerinde ve kisilik azellikleriﬁde farkliliklar olacafl ve

kardes sayiginin artmasiyla birlikte olumsuzluklarin da

artabilecegi sdylenebilir.
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Tablo 13 ile sekil 3'deki deneklerin dofum siras1 ve
varaticilik Dboyutlarina ait ortalamalar incelendifinde ilk ve
son cocuklarin yaraticilig2in ddrt boyutundan da aldiklari puan
ortalamalarinin yliksek oldufu gériilmektedir., Runco ve Bahleda
(1987) varaticilikla dogum sirasi arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Biiyitk ve kiiciik cocuklarin puanlarinin yiiksek
oldufunu, artanca gocuklarin puanlarinin bu cocuklarin
puanlarini izledikleri gdriilmiistiir {(79). Ortalamalar arasindaki
farkliliZin tnemli olup olmadiZinin analizi Tablo 14'de
vapilmistir. Yaraticilifin detaylara firme boyutunda dogum
gsirasinin onemli oldugu bulunmustur {p<0.05)., Son c¢ocuklarin
detaylara girme  boyutundan aldiklari puan ortalamalarinin
farkli1l1g1 yarattiR:r istatistiksel apnalizler sonucunda tespit
edilmis olup Tablo 1l4'de harflerle gdsterilmistir, Cesitli
calismalarda dofum sirasinin yaraticilikta etkili oldugu
saptanmis olup genellikle ilk dogan cocuklarin yani en biiylik
olarak nitelendirilen cocuklarla tek cocuklaran
varaticiliklarinin digerlerine gére daha yiiksek oldugu ileri

siiralmitstiir {37, 81}.

Deneklerin anne egitim durumlarinin yaraticilik boyutlar:
iizerine etkisi Tabla 15, sekil 4, Tablo 16'da incelenmektedir.
Anne efitim diizeyi yilikseldikce yaraticilik boyutlarindan alinan

puan ortalamalarinin da yiikseldigi gériilmektedir., Yalniz
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varaticilik boyutlarindan akicilik ve esneklik boyutlarinda
okur-yazar olmayan annelerin cocuklarinin puanlarinin okur-yazar
ilkokul meéunu annelerin cocuklarlndén biraz vitksek oldugu
dikkati cekmektedir. Ortalamalar arasindaki  farkliliklarin
istatistiksel olarak anlamli olmadigy (p>0.05), yani anne efitim
durumunun varaticilikta onemlli bir etkive sahip bulunmadigl

stylenebilir,

Tablo 17’de de baba egitimi ile yaratlélllk boyutlarina ait
ortalamalar verilmektedir. Sekil 5'de de gsriildiigli gibi baba
egitim durumu yikseldikce ¢ok az farkla da olsa Yar&thllik
puanlarinin yilikseldigi gériilmektedir. Sadece detaylara #glrme
bovutundan babas: okur yazar olmayan deneklerin babast okur-
vazar 1Llkokul mezunu olan deneklerden daha yiiksek puan aldiklari
gizlemlenmektedir. Baba meslegine gére yaraticilik ~boyutlarina
ait ortalamalar arasindaki farkin istatistiki acidan onemli

olmadigi (p>0.05) saptanmistir (Tablo 18).

Arastirmaya alinan deneklerin yaraticiliklarinda anne-baba
egitim diizeyinin etkisinin dnemli olmadi1Zi, fakat ortalamalarin
egitim dlizeyine paralel olarak arttifi da goriilmektedir. Anne-
baba eZitim diizeyinin yilkselmesi sagliklyi aile iliskilerinin
olusmasini saglayabilir. Sazlikli bir aile icinde vatisen

cocuklarin kendilerine glivenlerinin daha fazla, Qevrelerini
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arastirma ve incelemelerinin_ ise yogun old_uzu slavﬁnulmaktadlr.
Egitim diizeyl aile cocuk iliskisini olumlu ydnde etkilemektedir.
Deneklerin ortackul son sinifa .devam etmeléri ve gelisimsel
dzelliklert nedeniyle ailelerine Ollan bagimliliklar:
azalmaktadir. Bu nedenie anne—baba egitim diizeyinin

yvaraticilikta etkili olmadipgi: soylenebilir.

Ornekleme ' alinan deneklerir; anne calisma  durumunun
yarat1c111k"boyut.lar1 ii;erine etkisi Tablo 189, Sekil 6 ve Tablo
20'de incelenmektedir. Annesi calismayan deneklerin akicilik,
esneklik ve orijinallik yaraticilik boyutlarindan daha yiksek
puan aldiklari, detaylara girme boiutundan ise annesi cahsén
deneklerin daha ylksek puan aldlklaﬁ goritlmektedir. Annenin
calisma durumunun vyaraticii1k bhoyutlara .iizerine etkisinin
istatistiki olarak &nemli olmadigi (p>0.05) Tablo 20'de
verilmektedir. Annesi calismayan deneklerin yvitksek puan
almasinin nedeninin annhelerin gocuklariyla daha fazla

ilgilenmelerinden ve iletisim halinde olmalarindan kaynaklandifi

sgylenebilir.,

Tablo 21 ve sekil 7'de deneklerin baba mesleklerine goére

varaticilaik boyutlarindan  aldiklar: puan ortalamalari
verilmektedir. Babas: serbest olarak calisan deneklerin
varaticiligain esneklik, orijinallik ve detaylara girme

boyutlarindan aldiklar:i puanlarin digerlerine gdre yiiksek olduiu
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gorilmektedir. Baba mesleklerine gdre ortalamalar arasi farklar
ise Tablo 22'de incelendifinde vyaraticil:ik bhoyutlarindaki
farkliliklarin baba mesle®i acisindan dnemli olmadigi ({p>0.05)
saptanmistir. Deneklerin iginde bulunduklari yasin gelisimsel
gzellifRine bagli olarak anne ve babadan yaraticilik konusunda

etiilenmesinin az colabilecegi ifade édilebilir.

Arastirmaya alinan deneklerin ilgi Qlanlarlna ait ham
puanlar: ilgi.prqfili kagitlarina ka&dedilmis ve her deneZe ait
bir 1ileil aianl saptanmistir. Tlgi alanlari acikhava, mekanik,
hesaplama, bilimsel, ikna, sanat, edehiyat. miizik, sosyal servis
ve biiro isleri olmak iizere on alanda incelenmektedir. I1gi
profilleri sonucunda beliflenmis clan ilgi alanlarinda SOSyO-
ekonomik diizeyin,cinsiyetin, kardes sayisinin, doZum sirasinln,
anne-baba eftiim durumunun, anne galisma durumunun Vve baba
meslefinin etkili olup olmadiZini saptayabilmek icin yapilan G
onemlilik testi sonuclari Tablo 23 ile Tablo 30 arasinda

gosterilmistir.

Tablo 23'de deneklerin saptanan ilgi alanlarinin SOSYO~©
ekonomik diizeylerine gdre sonuclari verilmektedir. Alt sosyo~
ekonomik diizeydeki deneklerin cogfunlugu hesaplama ilgi alaninda
vogunlasirken miizik ilgi alanini tercih eaen denegZe
rastlanmadiftt dikkati cekmektedir. Orta sosyo-ekonomik duzeyde

de hesaplama ve edebiyat ilgi alanlarinda yofunlasmanin fazla
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oldupu, acikhava wve bliro isleri ilgi alanlarinda ise oranin
oldukca diisiik oldufu gdriilmektedir., Ust sosyo-ekonomik diizeyde
ise encok tercih edilen alanlarin sirasiyla mekanik, hesaplama
ve acikhava, hic tercih edilmeyen alanlarin ise nmniizik, sosyal
gservis ve biiro isleri ilegi alanlar: .oldUQu
gozlenmektedir.Yapilan analizler sonucunaa ise ilgi alanlarinin
tercih edilmesinde sosyo-ekonomik diizeyin etkili aldugu
gorilmiistir’ (p<0}01).' Topalan {1982) tarafindan on-onbir Yyas
cocuklarinain gelecefe ait diisledikleri -mesleklerle gsosyao-
ekonomik diizeyin iliskisi arastirilmistir. Arastirma ilkokul
dért ve besinci sinifa devam eden Sarenciler {izerinde
vyapilmistir. Ogrencilerin disledikleri meslek ~alanlari ile
sosyo-ekonomik diizeyleri arasinda anlamli bir iliski bulunmus
olup ait sosyo~-ekonomik diizeyden gelen ailelerin ¢ocuklarinin
bilyiik bir cofunlulunun orta S2retim gerektiren meslek alanlarini
diisledikleri, iist sosyo-ekonomik diizeyden gelen ailelerin
cocuklarinin ise yiiksek Sgretim gerektiren meslek alanlarinl
arzu ettikleri gdrlilmiistiir (96).

Mesleki ilgilerin hangi y&nden gelisecegini belirleyen en

dnemli faktdrler kisinin icinde yasadigi cevre ve bu cevre 1ile
etkilesimi sonucu gelistirdigi kisilik &zellikleridir. Baz1i

cevreler bazi ilgilerin gelisimini saglarken, difer bazl
ilgilerin olusumunu engeller. Pekcok arastirmac: alt ve Ust

sosyo—ekonomik diizeyden gelen kisilerin'ba21 jlgiler acisindan
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farklilaiklar gosterdiklerini bildirmektedir. Tirker (1977)
Ankara'daki 1{i¢ lisede sosyo-ekonomik bakimindan avantajsiz
tarencilerin g¢esitli &dzelliklerini _ inceledigi aragtirmasinda

meslek tercihinde sosyo-ekonomik diizeyin dnemli olduFunu ileri

siirmektedir (66, 125},

Deneklerin saptanan ilgi alanlarinin cinsivete gare

incelenmesi  Table 24’'de sunulmustur. Arastirmaya alinan kiz
deneklerin ¢ofunlufunun sirasiyla hesaplama,edebiyat ve bilimsel
ilgi al‘a.nla'rlnl, erkeklerin ise hesaplama, edebiyat ve mekanik
ilgi alanlariny tercih ettikleri saptanmistair. Kizlarin mizik ve
biiro isleri ilgi alanlarini hic¢ tercih etmedikleri, erkeklerin
ise muzik ve sanat ilgi alanlarini tercih etme oranlarinin diisiik
olduZu goriilmektedir. Secilmis olan ilgi alanlarinda cinsiyet
farkliliklarinin Snemli oldugu bulunmustur {p<0.01},
Toplumumuzda kadinlarin 1i1lk olarak ev hanimlifi ve annelik
gérevi vyapmalari, ikinci olarak da mesleki ilerleme ile ilgili
diisiinceleri hala giinlimiizde devam ettiginden bilim,sanat ve miizik
gibl mesleklere katilmalari kismen de olsa engellenmektedir.
Pekcok arastirmaci kiz ve erkek ergenlerin mesleki amaclarini
incelemiglerdir. Douvan ve Adelscen {(1968) kizlarin erkeklere
gore daha kisitli mesleksel amaglari oldugunu, kizlarin cogunun
kadin mesleklerini (8Zretmen, avukat,sekreter gibi) pek azimn
ise geleneksel olan erkek mesleklerini (mithendis, is adami gibi)
tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Esposito (1975} ark ve

cinsiyete gore Dbasaridan kacma gildiisii  ile meslek secimi
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arasindaki iliskiyi.incelemigtir.Farkli sosyo-ekonomik diizeyden
gelen zenci ve beyaz, kiz ve erkek iiniversite @&frencilerini
arastirmaya dehil etmistir. Sonucta, mesleki tercihleri ile
cinsiyz;tleri arasindaki iliskinin Snemli oldugu bulunmustur.

{71, 126}).

Tablo 25'de deneklerin saptanan 1ilgi alanlarinin kardes
sayilarina = ait  sonuclar: incelenmektedir.Tek cocuklarin
coRunlugunun edebiyat, iki-iic ile dort ve fazla kardese sahip
~olan de.neklerin cogunlufunda hesaplama ilgi alanini tercih
ettikleri Roriilmektedir. Kardesler ve éizellikle aynl
cingiyetteki kardesglerin mesleki arzu ve bakis  acisini
etkiledi®i s8ylenebilir. Yapilan istatistiki analizler sonucunda
kardes say1sinin secgilen  ilgi alanlarinda etkili - oldugu

saptanmigstir (p<0.01},

Deneklerin ilgi alanlarinin dogum siralari icindeki
daz111m1ar1n1ﬁ birbirinden farkli sayilacak derecede &nemli olup
olmadiinin sinanmasi icin uygulanan G dnemlilik testi sonuclari
Tablo 26'da incelenmektedir., Ilk ve ortanca  c¢ocuklarin
cogunlugunun hesaplama ile ilgili olan muhasebecilik, hesap
uzmanlizi, bankacilik, istatistikcilik, matematik Ofretmenligi,
sekreterlik, maliyecililk gibi meslekleri tercih ettikleri, son
cocuklarin ise mekanik ve edebiyat ilgi alanlarinda

vogunlastiklari gdzlenmektedir. Deneklerin dofum siralarins gore
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sectikleri ilgi alanlari arasindaki farklarin istatistiksel

olarak anlamli olmadiga goérilmistir {p>0.05}.

Tablo 27’de deneklerin ilgi alanlarinin anne efitim dizeyine
gore deRisip defismediRl incelenmektedir. Tablo'daki deferlere
bakildiginda annesi ortackul ve yitksekokul - mezunu olan
deneklerin disindaki deneklerin cogunlugunun hesaplana ilgi
alanini, annesi ortaokul ve yiiksekokul mezunu olan deneklerin
ise coBunlugunun edebiyat ilgi alanina tercih  ettikleri
gorilmektedir,Bununla beraber annesi okur-yazar olmayan
denekler‘in ‘biyliik bir kisminin ise bilimsel, ikna, edebiyat,
sosyal servis, biiro isleri gibi ilgi alanlarinda da
yogunlastiklariy, anneleri ortaockul, lise ve yiiksekokul mezunu
olan deneklerin hicbirinin biiro isleri ilgi alanini tercih
etmedikleri gézlenmektedir. Yapilan istatistiki analizler
sonucunda anne eZitim diizeyinin ilgi alanlarinin tercihlerinde

etkili oldugu saptanmistair (p<0.01).

Egitim diizeyi diisiik  olan anneler cocuklarinin ivi
yetismelerini, kendilerinin sahip olamadiklarina cocuklarinin

sahip olmalarini isteyebilirler. Bu nedenle cocuklarinin birer

meslek sahibi olmalaraini arzu edebilirler. tmkanlari  ve
gliclerinin elverdigi clciide c¢ocuklarina yardimci olmaya
calismakta ve kisa yoldan onlarin meslek edinmelerini

arzulayabilmektedirler. Bu viizden egitim diizeyi diisiik olan
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annelerin cocuklari genellikle biiro islerine ydnelmektedirler.
Annelerinden etkilenmelerinin fazla oldu®u sdylenebilir. Cinki
ortam ilgilerin gelismesinde Snemli rol oynamaktadir. Ilgiler
cevreyi vansitmakta ve cevre tarafindan pekistirildi®inde

siireklilik kazanmaktadlr {12).

Arastirmaya alinan deneklerin ilgi alanlarinin baba eRitim
durumlarina gére daZilimlari Tablo 28’de sunulmaktadir. Babalari
okur-yazar, ilkokul, ortaokul ve lise mezunu olan deneklerin
coaunlugﬁnun hesaplama, babalar: yiiksekokul mezunu olan
deneklerin cofunlufunun ise edebiyat ilgi alanlarini tercih
ettikleri goriilmektedir. Babasi okur~yaz;r ilkokul mezunu olan
deneklerin, babasi ortackul, lise ve vyiiksekokul mezunu olan
deneklere gdre daha fazla sosyal servis ilgi alanlarin: tercih
ettikleri, miizik ilgi alanini ise ya tercih etmedikleri ya da
cok az bir denefin bu alani tercih ettifi gézlenmektedir. Uysal
(1970) yaptifi arastirmasinda egitim diizeyi diisilk olan babalarin
cocuklarinin genellikle sosyal hizmet ilgi alanlnl. tercih
ettiklerini saptamistir. Bu bulgunun bu arastirmanlin sonucu ile

paralellik gésterdigi sdylenebilir (17},

Babasi okur-ya?ar ilkokul mezunu olan deneklerin .mekanik
ilgi alanini tercih etmelerinin diZerlerine gére daha fazla
oldugu goérilmektedir. Bu gruptaki denekler el ile ilgili  ve
mekanik islere daha kolay yonlendirildiklerinden tercihlerinin

de daha fazla oldugu ifade edilebilir.
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Baba efitim durumlarina gdre tercih edilen ilgi alanlari

arasinda fark olup olmadi®:i incelenmis ve yapilan analizler

sonucunda anlamli bir farklilik olmadi®y saptanmistir {(p>0.05).

Uysal (1970) ve Cimen (1988) yaptiklari arastirmalar sonucunda

baba eZitim durumunun ilgi alanlarini tercih etmelerinde fazla

bir etkiyve sahip olmadigi goriislindedirler (12, 17). Bu
sonuclarla bu arastirmanin sonuclari paralellik ﬂiis'termektedir.

Tablo incelendipinde baba efitim durumu ne olursa olsun

deneklerin hesaplama ve edebiyat ilgi alanlarinda

yogunlastiklar: goriilmektedir.

Table 29'da deneklerin ilgi alanlari {izerinde annenin
calisip calismamasinin etkili olup olmadigina ait sonuclar
bulunmaktadir. Annesi calisan denekler hesaplama, bilimsel ve
edebiyat 1ilgi alanlarini daha cok tercih ederlerken annesi
calismayan deneklerin ise hesaplama, edebiyat ve mekanik ilgs
alanlarint tercih ettikleri gdriilmektedir. Acikhava, miizik ve
biiro isleri ilﬁi alanlarini annesi calisan deneklerin tercih
etmedikleri, annesi calismayan deneklerin cok az da olsa tercih
ettikleri gdzlenmektedir. Yapilan istatistiksel analizler

sonuctunda, annenin calisma durumunun tercih edilen ilgi alanlari

ile 1liskili olmadig: gérilmiistir (p>Q.05).

Ornekleme alinan deneklerin baba mesleklerinin ilgi

alanlarinda etkili olup olmadifinin incelenmesi Table 30'da
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verilmektedir. Babasgi isci ve serbest olarak calisan deneklerin
coRunluRu hesaplama ilgi alanlarini tercih ederlerken, babasa
memur ve diger {doktor, miihendis, isletmeci v.s“} meslek
grubundan olan deneklerin coBunlugunun edebiyat ilgi - alanin:t
tercih ettikleri gdriilmistiir. Sosyolozlamh ileri slirdiigi
nesiller arasi hareketlesme, yani baba meslegi ile o2lunun
mesleRi arasindaki sosyal statii farkliligi, cogu kez meslek
seciminde 'tartls.llmaktadlr. Béylece  gencler, genellikle st
sosyo-ek.onomik siniflara dofru bir hareketlesmeyi saglayacak
nitelikte meslekleri secme efilimi géstermektedirler. Bu durum
toplumumuzda agik bir sekilde g8riilebilir. ¢Cunkii benimsenen
toplumsal deferyargisina g8re '"cocugunu kendinden daha iyi
yetistirme” tavri oldukca geneldir. B8ylece, sosyal stati
bakimindan  alt  gruplarda olan  meslek sahibi babalarin
cocuklarini daha {ist gruptaki mesleklere dogru giidiilemekte
olduklari sdylenebilir (17). Baba meslefinin tercih edilen 1ilgi
alanlarina etkisinin istatistiki clarak anlaml: oldugu
saptanmistir (p<0.01}. Uysal (1970)*in arastirma bulgularina
g8re baba mesleZi ile meslek tercihleri arasinda iki ydnlii bir
iligki  gérilmiistiir.Sosyal statii bakimindan alt gruplarda
disinlilen meslek sahibi olanlarin cocuklari {ist sosyal statii
mesleklerini segtikleri,iist sosyal statiide olanlarin ¢ocuklar:
ise bir statli semboli olarak vine ayni mesleklerde toplandiklar:

ileri siirdlmektedir (17).
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Yaraticilik boyutlar: 1ile ilg2i alanlari arasinda iliski olup

olmadiina ait vapilan varyans analizi sonuclarm Tablo 31, sekil

8 ve Tablo 32'de sunulmustur.

Tablo 31 ve Sekil 8°’de deneklerin yvaraticilik bo:}utlarmdan
aldiklarys puanlarin ilgi  alanlarina gdre dagilimlary
incelenmektedi’r.Mékanik, edebivat ve sosval servis ilgi alanini
tercih eden"denekierin akicilik, mekanik, edebiyat ve hesaplama
ilgi ala?1n1 tercih eden denekierin esneklik, mekanik, ag¢aikhava
_ve edebiyat' ilgi alaniny tercih eden deneklerin orijinallik,
sanat, mekanik ve miizik ilgi alanini tercih eden deneklerin
detavlara girme varaticilik boyutlarindan daha yﬁksak puan
aldiklari Tablo 31 ve Sekil 8’de acik bir sekilde gdriilmektedir.
Tanpraphat (1976) yaptigi arastirmada sanat ve eflence ilgi
alanlarina yénelen 88rencilerin varaticilik puanlarinin genel
kiiltiir, teknik, sosyal servis, isadamligi 1ilgi alanlary ile
ilgilenenlerden daha yiiksek oldugu bulunmustur, Orneklem grubuna
dahil edilen deneklerin miizik, sanat ilgi alanlarini tercih
edenlerin varaticilik puanlarinin daha  yliksek olmasi
Tanpraphat’in arastirma sonuclari ile benzerlik g8stermektedir

{105}).

Arastirmaya dahil edilen deneklerin tercih ettikleri ilgi
alanlariyla varaticilik bavutlarindan aldiklarys puan

ortalamalari arasinda iliski olup olmadigina ait varyans analizi



- 177 -

sonuclarly Tableo 32'de verilmistir. Sonuclar incelendiinde
ortalamalar arasindaki farklarin istatistiki bakimdan anlamli
olmadi81 yani yaraticilikla ilgi alanlari arasinda &nemli bir
itiski bulunmadigl goriilmektedir (p>0.05). Tablo 31'deki
ortalamalar ihcelendiﬁinde sadece yarat.iclizln detayiara girme
bovutunda sganat ve miizik ilgi alanlm-tercih ede-'n' Idenéklerin,
mekanik (el isi) ilgi alanini .tell:"c.:ih' edenlerin  ise
akicilik,esneklik ve orijinallik boyutlarl\ndah'yﬁks.ek puan
aldiklar: saptanmistir.Mizik, sanat ve mekanik alanlarda
yarat101ilﬂln pay1l biiylik olmaktadir. Fakat' ortalﬁﬁalar arasi
farklilik &8nemli olmamaktadir. Bu ilgi alanlari yaraticiligfa
etki ettigi gibi diger ilgi alanlarinin d.a' yaratlé'lllﬁl
etkileyebilecegi siiyler;ebilir. Yapilan arastlrmélafda da
yaraticilik ile ilgi alanlari arasinda istatistiksel olarak

antaml: bir iliski bulu.namamlstlr (105, 106}.



SONUC

Bu arastirma, farkli sosyo-ekonomik dizeyde ortaockul son
gini1fa devam eden deneklerin yaraticilik dﬁzeylérinin ve ilgil
alanlarinin IsaptaﬁmaSL. varaticilik boyutlarinda ve ilgi
alanlarlndglb321,etmenlerin etkili olup olmadiginin belirlenmesi
ve varaticilik boyutlary ile ilgi alanlari arasinda iliski

bulunup bulunmadifinin incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Arastirma Orneklemi her sosyo-ekonouik diizeyden karkar
dRrenci olmak lizere toplam yiizyirmi denekten olusturulmustur.
Deneklerin yaraticiliklari "Torrance Yaratici Diislinme Testi" ile
ilgi alanlar: ise "Kuder 1lgi Alanlari Tercihi Envanteri” ile
saptanmistir. Elde edilen verilerin istatistiksel analizi

sonucunda asafidaki bulgular elde edilmigtir:

Arastirmaya alinan deneklerin % 65'inin iki;ﬁc kardese sahip
oldufgu, % 44.2'sinin ilk cocuk olduPBu saptanmistir (Tablo 2 ve
3), Orneklem grubundaki deneklerin anne-baba egitim durumlarina
gore dafgilimlary ise Tablo 4 ve 5’de verilmigtir. Alt sosyo-
ekonomik diizeydeki deneklerin annelerinin % 50'sinin okur-yazar
olmadigi, babalarinin % 62.5’inin okur~yazar ilkokul mezund
oldugu gorilmiistilr. Orta sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin
annelerinin % 55'inin ortaockul ve 1lise mezunui babalarinin

%57.5'inin lise ve yiiksekokul mezunu oldufiu
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bulunmustur. Ust sosyo-ekonomik diizeydeki deneklerin annelerinin

% 62.5'inin ortaokul ve lise mezunu, babalarinin % I55’inin

viiksekokul mezunu oldl_mu gdzlenmigtir. Deneklerin annelerinin X

79.2'sinin c¢aligmadigi, babalarinin ise % 71.7'sinin memur ve

serbest olarak caligtigi Tablo 6 ve 7'de verilmistir.

Farklyi sosyo—-ekonomik diizeydeki deneklerin cingiyet ve

yvaraticilik boyutlarina ait ortalamalari ve .standart hatalar:

Tablo 8'de gOsterilmigstir. Erkeklerin yaraticilik boyutlarina

ait puanlari incelendiginde sosyo-ekonomik dlizey ylikseldikce

puanlarin da yilkseldigi goriiliirken, kizlaran puanlarinin ise

orta sosyo-ekonomik diizevde daha yiliksek oldufu saptanmistir. Bu

durum Sekil 1'’de de agik bir sekilde gdriilmektedir. Sosyo-

ekonomik diizeyin esneklik, orijinallik ve detaylars girme

yaraticilik boyutlarinda; cinsiyet ve sosyo-ekonomik dilzey

cinsiyet etkilesiminin akicilik, esneklik ve orijinallik
boyutlarinda onemli oldugu bulunmustur (p<0.05,p<0.01).
Ortalamalar

arasindaki farkl:ilifin hangi gruptan Kkaynaklandigfa

ise Tablo 10’da gésterilmistir. Kizlarda farkliligi orta sosyo-

ekonomik dizeyin, erkeklerde ise iist sosyo-ekonomik diizeyin;

detaylara girme yaraticilik boyutunda ise iist ve orta sosyo-

ekonomik diizeyin yarattigi bulunmustur.

Tablo 11’de deneklerin yaraticilik boyutlari ile kardes

saylsina ait ortalamalar ve standart hatalar sunulmustur.
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Ortalamalar ve Sekil 2 incelendifinde kardes sayisi arttikca

yaraticilik boyutlarina ait ortalamalarin diistigi gdriilmektedir.

Ortalamalar arasindaki

farkin _ist_:a.t.istiksel olarak anlamli

olmadi®il saptanmistar (p>0.05) (Tableo 12).

Deneklerin doRum sirasi ve yaraticilik boyutlarina ait

ortalamalari ve standart hatalari Tablo 13'de verilmistir. Sekil
3'de de acik bir sekilde gdriildiigit gibi ortanca deneklerin puan

ortalamalarinin diisiik olduZu, son c¢ocuklarin ise daha ylksek

puan aldiklar: saptanmistir. Dogum sirasinin yaraticilik

boyutlarindan sadece detaylara girme boyutunda dnemli (p<0.05)

oldugu Tablo ld4'de

gosterilmistir. Son dogan cocuklarin

aldiklari puanlarin farkiy yarattifi yapilan Duncan Testi ile

saptanmistar,

Deneklerin anne-hbaba egitim durumlar: ve .yaraticilak

boyutlarina ait ortalamalar ve standart hatalar: Tablo 15 ve

Tablo 17’de gdsterilmistir.

Anne-baba egitim durumuna gdre
ortalamalarla

Sekil 4 ve 5 indelendiﬁinde egitim diizeyi
yiikseldikce yaraticilik boyutlarindan alinan puanlarinda arttigl

gorilmektedir. Yapilan istatistiksel analizler sonucunda,

baba

anne-

egitim diizeyinin yaraticilik boyutlarinda dnemli olmadifi

(p>0.05) saptanmigstir {Tablo 16 ve 18).

Annenin calisma durumu ve baba meslegi ile yaraticilik

boyutlarina ait ortalama ve standart hatalar Tablo 19 ve 21'de
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sunulmustur, Annesi calismayan deneklerin akicilik, esneklik ve
orijinallik  yaraticilik boyutlarindan daha yiiksek puan
aldiklari, detaylara girme ya-ratmlllk boyutundan ise disiik puan
aldiklar: saptanmlsflr. Babaél serbest c¢alisan deneklerin
varaticilik boyutlarindan daha yviiksek puan aldiklar:
gézlenmistir. Bu durumlar sekil 6 ve 7’de de acik goriilmektedir.
Annenin callslma _durumu ve baba meslefinin yaraticilikta &dnemli
bir étkiye..sahip olmadiyr (p>0.05) tespit edilmigtir (Tablo 20

ve 22).

Arastirmaya alinan deneklerin saptanan 1lgi alanlarinda
sosyo-ekonomik diizeyin, c¢insiyetin, kardes =sayisinin, dogum
sirasinin, anne-baba ‘eﬂitim durumunun, annenin galaisma durumunun
ve baba mesleRinin etkili olup olmadi®i Tablo 23-30 araSJ.nda.

gosterilmektedir,

Sosyo—-ekonomik diizey, cinsiyet, kardeg sayisi, anne egitim
durumu ve baba meslefi ile saptanan ilgi alanlari arasindaki

iliskinin anlamli oldugu bulunmustur {(p<0.01},.

Orneklemi olugturan deneklerin dogum sirasi, baba eRitim
durumu ve annenin calisma durumu ile saptanan ilgi alanlar:

arasindaki iliskinin anlamll olmadifi bulunmustur {(p>0.05}.

. Saptanan 1ilgi alanlari ve vyaraticilik boyutlarine ait

oertalama ve standart hatalar Table 31’'de gosterilmistir.,
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Yaraticilik boyutlaraindan akicilik, esneklik ve orijinallikte en
yiuksek puani mekanik ilei alanini tercih eden
deneklerin,detaylara girmede ise sanat ilgi alanin1 tercih
edenlerin vyiiksek puan aldiklar: Sekil 8'de.de acik Bir gsekilde
gorilmektedir. Ortalamalar . arasindaki - farkliliklarin
istatistiksel  olarak anlamli olmadifi- (p>0.05} gorilmistir

{Tablo 32).



ONERILER

vYaraticirlik yeteneRi yalnizca sanatcilara 6zgl bir yetenek

degildir. Yaraticil:ik

insanlarin hepsinde wvar olan yagamin

ortava cikardigil sorunlari yorumlamak ve c¢dzimlemek i¢in

kullanilan - bir glictiir. DoRustan gelen bir vetenek olan

yaratici1lifin gelismesi ve ilerlemesi i¢in uygun ortamin, cevre

kosullarinin safRlanmasina ve bu ortamda bir kiginin rehberligine

ve vonlendirmesine ihtiyacg bulunmaktadir. Merak etmek,

arastirmak, kesfetmek, denemek, birgeyler yaratmak insanlara

szgii yeteneklerdir. Gocuklarin yaratici ve {iretici olmalar: icin

i1k - sart onlarin serbest olmalari ve ellerindeki araclari

cekinmeden korkmadan kullanabilmeleridir. Yaratici ve liretici

olarak vetisen c¢ocuklar bu dzelliklerini ergenlik ddneminde

devam ettirebilir ve diger yetenekleri ile bu d&zellifini

birlestirebilirler.

Cocuklarain va da ergenlerin varaticiliklarinin ve

ilgilerinin degismesinde cevrenin de cok Snemli roliiniin oldugu

kabul edilmektedir. Eger vyasanilan cevre =zengin uyaricilar

iceren bir cevre ise, yaraticilikta olumlu degismeler olacak ve

buna paralel olarak da ilgiler degiserek gittikce

belirginlesecektir. Y&I‘&tlc1l'1ﬁln ilk temellerinin atildaigr

villar olan okul Oncesi dbnemde cocufa olanak saplanirsa
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kesfetmeyi, pfoblemlere defigik gdzimler bulmayir ORrenir ve
cevresindekilere karsi daha duyarli olmaya baslar. Bu nedenle
cocugun varaticiliginin gelismesine ve ilgilerinin
belirginlesmesine yardimci olabilmek i¢in okul Jncesi ddnemde

efditime baslanmasi: Rerekmektedir.

Anne-baba  ve egitimciler, yaraticilik, yaratict dilisiinme,
ilgi alanlari ve bunlarin difer gelisim alanlariyla iliskisi
konusunda aydinlatilmalidir. CocuRun cevresini ve diinyasini

farkla olarak algilayabilecek sekilde efitilmelidir.

Yaraticilik yeteneginin ortaya ¢ikarilmasi, ilgi alanlarinin
saptanmas:, olumlu bir sekilde kullan11mas1 ve gelistirilmesi
icin gerekli ve uygun eZitim programlari hazirlanmalidir. ERitim
programlarinin esnek olmasina, gerektipginde degisiklik
vapilmasina, c¢ocuklarin ilgi ve yeteneklerine uygun olmasina,
cocuklary arastirmaya ve denemeye ydneltmesine ydneltmede uygun
rehberlik caligmalarainin yé.pllmas:ma. dikkat edilmelidir.
Ozellikle okullarimizdaki rehberlik ¢alismalarinin diizenli bir

sekilde yapilmasi saglanmalidir.

Yaraticy bir okul ortam:i, kisitlayici, otoriter ve asiri
derecede yepilandirilmis olmamalidir. Yaraticiliffa yoneltmede ve
ilgilerin aciffa cikarilmasinda Sgretmenin rolii cok Snemlidir. Bu

nedenle 6Zretmen kendine giivenen, bilgili, ";doﬁal. icten ve cosku
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dolu olmalidir. ORretmen yaraticilipin ve 1ilgi alanlarinin

ortaya c¢ilkmasi icin cocuklari giidiilemeli, onlarin insanlar ve

esyalara ait fikirlerini resim, ses ve hareketle #dstermelerini

saglamall, basarilarinl dédiillendirmeli ve tesvik etmelidir.

Cocuklari ilgi alanlarina uygun meslei®e ySneltme calismalari

anackulundan baslatilarak ilkokulda gesitli roller denenerek

Szdesimlerine olanak saflavacak is kavrami ve ise kars:

tutumlara geligstirecek . sekilde rehberlik calismalari

yapilabilir. Rehberlik c¢alismalari cocuklarin yaslarina  ve

geligim diizeylerine uygun olmali ve ilkokuldan sonraki okullari

tanitacak sekilde vapilmalidair.

Cocuklarin varaticili®inda ev ortaminin da etkili oldufu

bilinmektedir. Anne ve babalar cocuklarin  diisiinceli ve

etkinliklerinde bagimsiz olmalariny  saglamala, cocuklarsa

varatici ©ornekler vermeli, disiinme ve hayal kurmasi igin

firsatlar hazirlamala, fikirlerini sekillendirmesi ig¢in

cegsaretlendirilmeli ve c¢ocufun yaptiklarina saygr duynmalidar.

Avynl zamanda aileler cocuklaran ilgileri konusunda

bilinclendirilmeli ve uygun mesleffe yéneltmede yardimci olmalar:

saglanmalidir, Aileleri yaraticilik ve ilgi alanlari konusunda
aydinlatabilmek amaciyla kitle iletisim araclari ile egitici
vayinlar hazairlanabilir,
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Yaraticiligr ve ilgi alanlariny desteklienme caligmalar:

egitim yasami boyunca devam etmelidir. Uzellikle ilgi alanlarina

uygun meslege yoneltme calismalari erken yaslarda baslamala,

ortackul vyillarinda yogun bir .sekilde

verilmelidir, Ciinkii
ogrenciler ortackuldan sonra belirli meslek liselerine
yvéneltilebilir, Lisede vapilacak alan . meslefe voneltme

calismalar: ise ilgi alanlarina uygun ve ileriki egitimlerine

yonelik olmalidir. Yiksek S&renime gecisin tek bir sinavdaki
basariya bagli olmasinin cesitli sakincalari tartigsilmaktadair.

Halen Universitelerarasi. Secme ve Yerlestirme Merkezi Test

Gelistirme Birimi, iilkemizde en giiclii &lceme kadrosuna sahip

kurulustur.Bu birimin seg¢me sinavlari igin test gelistirmeyle

birlikte, rehberlik amaci ile kullanilacak farkli yetenek ve

basaryi testleri ile ilgi envanterleri gelistirme c¢abalarina

girismesi ve . hazirlanacak araclarin yilin belli dénemlerinde
6grencilere uygulanmasi hem Sfrencilerin yetenek ve ilgilerinin
daha gercefle yakin olarak 8lcilmesine hem de yiitksek ORrenime

girme sanst cgok zayif olanlarin zamaninda bir meslege

vonelmelerine yardimci olabilir.

Yapilan bu arastirma kesitsel bir caligmadir. Bu c¢alisma

sekli boylamasina yapirlarak arastirmaya alinan grubun farkl:

ofrenim yillarindaki yaraticilik ve ilgi alanlara arasindaki

iliski saptanabilir. 8zellikle ileriki dénemlerde saptanan ilgi

alanina ait meslefe ydnelip yonelmedigi de test edilebilir.
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Okulénecesi ve okul vyillarinda cocuklarin efgitimlerine
gereken dnemin Rosterilmesi, cocuklarin ezbercilikten
kurtarilmasi, c¢ocuklarin 1ilgil ve vyeteneklerine uygun c¢ocuk

merkeézli programlarin hazirlanmasi, anne-baba ve eRitimcilerin
isbirligi icinde c¢alasmasiy, rehberlik calismalarina onem
verilmesi ve boylece cocuklara vararli olabilmeleri

bnerilebilir.



O0ZET

Ortaokul son sinifa devam eden farkl: sosyo-ekonomik
diizeydekli deneklerin varaticilik dizevlerinin ve ilgi
alanlacvinin saptanmas:, yaraticilikia ve ilgi alanlarinda

cingiyetin, ka_rdes sayisinin, dofum sirasinin, anne-baba eﬁitim
durumunun, annenin calisma durumunun ve baba mesleXinin etkili
olup olmadiginin belirlenmesi ve yaraticilik boyutlariy ile ilgi
alanlari1 arasinda ilisgki buluﬁup bulunmadm;nln inpelenmesi

amaclyla planlanmistar.

Arastirma Orneklemi her sosyo-ekonomik ditzeyden kirkar
6grenci olmak lizere yizyirmi ergenden olusmaktadir. Arastirmaya
dahil edilen deneklere "Torrance Yaratici Diisiinme Testi" ile
"Kuder tlegi Alanlar: Tercihi Envanteri' uygulanmigtair.
Yaraticilik +test sonucunda elde edilen yaraticilik vpuanlar:
degiskenlere gore incelenerek varyans analizi yapilmistir. Iigi
envanteri sonucunda elde edilen puanlar ilgi  profiline
kayvdedilip her dene8e ait bir ilgi alani tespit edilmistir.
Saptanan bu ilgi alanlaryr ile degiskenler arasllnda iliski olup
olmadig: ise "G Onemlilik Testi" ile saptanmistir. Yaraticilik
bovutlara ile ilgi alanlari arasinda iligkinin bulunup
bulunmadig1r da varyans analizi ile tespit edilmistir. .Elde
edilen verilerin analiz bulgularina gdre ortaya c¢ikan durum

asagi1dakil sekilde dzetlenebilir:
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Sosyo-ekonomik diizeyin esneklik, orijinallik ve detaylara
firme yaraticilik boyutunda; cinsivetin ve sosyo-ekonomik diizey
cinsiyvet etkilesiminin akicilak, esneklik, orijinallik

boyutlarinda anlamli oldugu bulunmustur (p<0.05, p<0.,01).

Arastirmaya dahil edilen deneklerin yaraticilik boyutlarinda
kardes sayisinin, anne-baba egitim durumlarlnlh. annenin calisma
durumunun ve baba megleRinin etkili olmadigi yapilan analizler
sonucunda tespit edilmistir, Deneklerin ydratu:lllk
boyutlar.Lndan sadece detaylara girme boyutunda ise dogum

girasinin onemli (p<0.05) oldugu gdriilmiistiir.

ilgi profilleri sonucunda saptanan ilgi alanlarinda sosyo-

ekonomik diizeyin, cinsivetin, kardes sayisinin, anne egitim
durumunun ve baba meslefinin etkili oldufiu gaptanmistar
{p<0.01}.

Deneklerin dogum sirasinin, baba efitim durumunun ve annenin
calisma durumunun tercih edilen ilgi alanlari iizerinde anlaml:

bir etkiyve sahip olmadigr {(p>0.05) gorilmiistiir.

Her denegin ilgi profilleri sonucu saptanan ilgi alanlarina
gére yaraticilik boyutlarindan aldiklari puan ortalamalari
incelendifinde aralarindas istatistiksel olarak dnemli bir iliski

saptanmamistir (p>0.05),
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Arastirma sonuclarina gﬁrg yaraticilikta ve ilgi alanlarinda
cingiyet farkliliklarinin ve sosyo-ekonomik dﬁzeyler arasinda
farkliliklarin oldufu goriilmektedir. Yaraticilik ve  ilgi
alanlar: arasinda  ise anlamli  bir iliski olmadify
gozlenmektedir. Yine de ortalamalar incelendifinde .a;ellikle
sanat, mizik ve edebiyat ilgi alanini tercih eden .deneklerin
detaylara girme yaraticilik boyutundan en yiiksek puanlar:
aldiklary saptanmistir. Aralarinda istatistiksel olarak bir
iliski olmasa da bu alanlar birbirinden bagimsiz diigiiniiiemez. Bu
nedenle ergenlik déneminde yaraticilik ve ilgilerin saptanmasi
onem kazanmaktadir. Yaraticilik dogustan getirilen_bir yetenek
oldugundan yaraticiligin ortaya clkarllmaSLI ve gelistirilmesi

icin okuléncesi ddnemde egitime baslanmasi, ilgi alanlarinino da

kiicik vaslarda saptanmas: ve uygun rehberlik calismalari ile
ilgi alanlarina yéneltilmesi, bunlarin yapilabilmesi ¢in anne-

baba ve eZitimcilerin isbirligi icinde calismasy gerektigl

soylenebilir,



A

SUMMARY

This research was conducted to determine creativity levels
and interest areas of the students attending third vyear of
middle school and also to determine the impact of number of
siblings, birth order, parents’ education and occupations on
creativity = and interests, relation between dimensions of

creativity and the areas of interest,

Sample was consisted of 120 students, forty from each of the
three socio economical status groups. "Torrance Test of
Creativity Thinking" and "Kuder Preference Record-Vocational
Form CH" were applied. Creativity test scores were analysed
according to many variables and "Analysis of Variance" were
conducted, Interest inventory scores were written on interest
profile and for each subject, interest areas were set. "G
Significance Test", was used to determine the relation between

those interest areas and variables.

Relations between creativity dimensions and areas were
discovered through "Analysis of Variance". Situations which

analysis of the data yielded were summarized as followed:

On flexibility, originality and elaboration, socio-

economical levels were meaningful while sex and socio-economical
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level and socio-economical level -sex interactions were
meaningful on fluency, flexibility, originality dimensions

{p<0.058), p<0,01}.

Number of asgiblings, parents’ educations, working and
fathers' occupations did not significantly effect the creativity
dimension of the subjects only on elaberation dimension of

creativity birth order was significant (p<0.05}.

On interest areas, attained by interest profiles socioc
economical level, sex, number of siblings, mother's education

and father's occupation were found to be effective (p<0.01).

It was discovered that, birth order, father’s education,

mother’s working or not working beared no significant effect on

the prefered interest areas (p>0.05}).

Average scores of creativity dimensions according to
interest areas of each subject which interest profiles
presented, were not significantly related with each other

According to research findings, on creativity and interest
areas there were sex and socia economical level differences

while between creativity and interest areas there were no
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significant relations. However subjects preferred specially
arts, music and literature interest areas received the highest
scores on creativity dimension of elaboration. Although there
was no statistically meaningful relation, areas can not be
considered independently. Therefore, determining the interest
and creativity in adolescence 1is very important. Since
creativity is an inborn ability; starting education in prescheol
period and directing interest areas through proper councilling,
discovering interest areas in early childhood and coordinated

attempts of the educators and parents are very necessary.



KAYNAKLAR

1-KOBERG, D. ve BAGNALL, J., (1981). The All New Universal

Traveler, A Soft-Systems Guide To: Creativity,

Problem-Solving and The Process of Reaching

Goals, Printed in The United States of America.

2-BOWER, T.G.R,, (1979). Human Development. W.H. Freeman and

Company. San Francisca.

3~HAKBILEN, N, , {1979}, "Okuldncesi Cocugu ve Yaraticilik".

Cocuk Gelisimi ve Egitimi El Kitaby (Ed: Sule

BiLiR}), H.U. Yayinlari 3-20, Ankara:74-79.

4-DAVASLIGIL, ¢., (1989). "Yaraticilik ve Oyun". ERitim ve
Bilim, 13(71): 24-32.

5-SAMURCAY, N.,, (1983). "Zeka ve Yaraticilik", itim ve Bilim,
8(45):4~12. _

6-iINCESULU, A., (1987). "Okuldncesi Dénemde Yaraticilik ve

Yaratici Faaliyetler". Pembe Bagcik Ana-Baba ve

Okuldncesi Cocuk Sorunlariy Dergisi, 2:28-32,

7-MORENO, J.L., (1982). "Sahsiyetin Yaraticiliffin Teorisi

f¢tengelme (Spontaneity), Yaraticilik ve insan

Potansiyeli.”  Psikolojide Yeni Calismalar
(Cev:Nezahat  ARKUN}. I11.Baskz, 1.¢.Edebiyat

Fakiiltesi Matbaasi, Istanbul:70~71.

8-BAYMUR,F., {1983). Genel Psikoloiji. V.Bask:i, Inkilap ve Aka

Basimevi, Istanbul.



- 195 -

9-5AN, 1., (1985). "Sanat ve Yaraticilik Egitimi Olarak Tiyatroc."

Egitim Bilimlerj Fakiiltesi Dergisi, 18(1~2)}:99-

i12,

10-ULCAY, S., (1985). "Okuldncesi Kuruluslarda Yaraticilik" YA-PA

Okuldncesi EZitimi ve Yayginlastirilmasy Semineri

IT-ITIT, Ya-Pa Yayinlara, Dogan Matbaasi,
Istanbul:99-106,
11-RAZON, N., (1985). "Genclikte Ilgiler." Aile ve Cocuk 4

(Ed:Haluk YAVUZER), Ak Yayinlari. 64-73.

12-CIMEN, M., (1988). Cinsivet ve Bazi Sosyo-Ekonomik
Degiskenlerin Lise Ofrencilerinin Mesleki

tlgilerine Etkisi, H.U.S50s.Bil.Enst. Yayinlanmamis

Bilim Uzmanligi Tezi, Ankara.

13~-KUZGUN, Y., (1977). Mesleki Rehberligin Birevlerin Yetenek e

Ilgilerine VUygun Meslekleri Tapimalarina Etkisi.

Hacettepe Universitesi, Yayinlanmamis Dogentlik

Tezi, Ankara.

14-HUGHES, F.P. ve NOPPE, L.D., {1885). Human Development Across

the Life Span. West Pub. Com., USA.

15-HURLOCK, E.B., (1986). Developmental Psychology A Life-Span

Approach. Fifth Edition. TATA McGraw Hill Pub.,

New Delhi.

16-HURLOCK, E.B., (1978). Child Development. Sixth Edition, McGraw

Hill, Kogakusha Ltd., Tokyo.



- 196 -

17-UYSAL, $., (1970). Bireysel ve Toplumsal Faktérlere Gire Lise

O¥rencilerinin Meslek Secimlepj. A.U. Egitim

Fakiiltesi Yayinlarlz 12, Yeni Desen Matbaasi,

Ankara,

18-SAN. 1., (1985). Sanat ve EZitim A.U.Egitim Bilimleri
Fakiiltesi Yayinlari No: 151, A.U. Basimevi,
Ankara, |

19-SAMURCAY,  N., (1976). "G.Meunier'nin Yaraticilik Testine
fligkin Deneysel Bir Caligma." Tecriibi Pedagoji ve
Cocuk Psikolojigi Blilteni, 3: 23-40.

20-TORRANCE, E.P.,, (1962). Guiding Creative Talent. Englewood

Cliffs, New Jersey.

21-OGUZKAN, §., TEZCAN, E., TUR,G. ve DEMIiRAL, 0., (1987).

Yaraticy Cocuk Etkinlikleri ve Efitici Ovuncaklar.

IT.Basky, Milli Egitim Basimevi, istanbul.

22-JERSILD, A.T., (1979). Cocuk Psikolo,jisi (Cev:Giilseren GUNCE}.
I11.Bask:, A.U., Egitim  Fakiiltesi Yayinlara,

Ankara.

23-5AN, 1., (1979). anatsal Yaratma, Cocukta Yaraticilik,

II.Basky. Tiirkiye 1Ig Bank351 Kitltitir Yayinlari,

Tisa Matbaasi, Ankara.

24-GREGORY, R.L., (1987). The Oxford Companion to Mind. Oxford

University Press, New York.

25—BERGER,K.S.,(1988). The Developing Person Through The Life

Span. Second Edition. Werth Pub.Inc., USA.



- 187 -

26-ZIMBARDO, P.G., (1979). Psychology and Life. Tenth Edition.

Foresman and Company Glenview, Illinois, London.

27-MARKBERRY, M.L., (1963). Foundation of Creativity, Copyringht,
Printed in the USA, New York.

28-MUNSINGER, H., (1975). Fundamentals of Child Development,

Second Edition, Helt, Rinehart and Winston, New
York.

29-KOPTAGEL-1LAL, G., (1984). Tipsal Psikoloji. 1II.Baski. Beta

Basim/Yayim Dagitim, Istanbul,

30-BASARAN, I.E., (1985}, pPsikoloiji Ders Kitabi. Kadiogzlu

Matbaasi, Ankara.

31-NasH, 7., (1970). Developmental Psychologv: A Psychobiological

Approach, Prentice-Hall Inc., New Jersey.
32-GUNCE, G., (1974}). Cocukta Zihin Geligimi. Piaget Kuramina
Toplu Bakis. Baylan Matbaas:i, Ankara,
33-ULGEN, G. vg FiDAN, E., (198%8}). Cocuk Gelisimi. V.Baski. Milli

Egitim Basimevi, iIstanbul,

3-YAKICI, A., {1986). Sanat ERitiminde Sovyut Resmin Yeri ve
Onemi, AL Sosyal Bilimler Enstitiisi,

Yayinlanmamis Bilim Uzm. Tezi, Ankara.

35"GZTABAG: L., (1965). Genel Psikoloii. Remzi Kitabevi, Yiikselen

Matbaasi, iIstanbul.

36-SUNGUR, N., (1988). Yaratici Sorun Cdzme Programinin Etkinligi.

E.Y.T. Ofrencilerine fliskin Bir Aragtirma., A.U.

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora

Tezi, Ankara.



- 188 -

37-JARIAL, G.S., (1983). "Creativity and Family Size." Dayalbagh
Educational JInstitute Research J. of Education,
1{1})}: 13-17.

38-TORRANCE, E.P. ve MYERS, R.E., (1970) Creatjve Learning and

Teaching. Dedd and Mead Company, New York.

39~-SANDWITH, N.D.,{1978) The Effect of Trajning for Creativity o0

n]
—

The Divergent Thinking Abilities of Sample ol

Turkish Nineth Graders. Bogazi¢i (Universitesi,

Yayinlanmam:s Bilim Uzm. Tezi, istanbul.
40-AMABILE, T.M., (1983). "The Social Psychology of Creativity: A

Componential Conceptualization" J.of Personality

and Social Psvchology, 45{(2):357-376.

41-WALLACH, M.A. ve KOGAN, N., {1972). Creativity an Intelligence
in Children's Thinking. The Psychology of The

Elementary School Child {Ed: Alfred R.BINTER VE€

Sherman H.FREY), Rand Mc Nally and Company,

Chicago.

42-BMEROGLU, E., {1986). Anaokuluna Giden Bes-Alt: Yasindaki KiZ

ve Erkek Cocuklarin Zeka ve Yaraticilik §§3i£§i9§i

Avasindaki iliskinin incelenmesi. H.U. saglik

Bilimleri Enstitisi, Yayinlanmamis Bilim
Uzm,Tezi, Ankara,

43-DWORETZKY, J.P., (1981). Introduction to Child Development.

West Puplishing Company, St.Paul.

44-WALLACH, M.A.,, {1870}, Creativity. Carmichael’s Manual of child

elld L2

Psychology (Ed: Paul H,MUSSEN). III.Edition, John

Wiley and Sons, New York,



- 199 -

46-ARIK, 1.A., (1990). Yaraticilik. Kiltiir Bakanligi 790, Kiiltiir

Eserleri Dizisi: 88, Metropol Matbaasi, Ankara.
46-LIEBERT, R.M, ve NELSON, R.W., (1981). Developmental

Psychology. Third Edition. Prentice-Hall, Inec,,

Englewood Cliffs, New Jersey.
47-SAN, 1., (1980). "Yaraticilik iik Diistince Bicimi ve Cocufun

Yaraticr: Egitimi." TRT Cocuk ¥ayinlari Semineri,

Yayin No:B, Seminer Pizisi:2, Ankara:45-55.
48-TELL,H., {(1980)."Yaraticilaigin Gelistirilmesinde Sanat

Egitiminin ®nemi. "ERitim ve Bilim, 5(27):29-32.
49-BIRSUN, M.,(1984)."0Okuldncesi Egitimde Resim ve Yaraticilik.

"YA-PA  Okuldncesi Egitimi Semiperi I. Ya-Pa

Yayinlari, Ilstanbul.

50-SAMUR. 1., (1983). Anackullary ve Iflkokullar 1cin Egitici

OZretici Oyunlar. Evrim Matbaacilik Ltd.sti.,

Remzi Kitabevi, istanbul.

51-OGUZKAN,S.,(1985), Anaokullarinda  Yaratic: Dramatizasyon
Uygulamalara. Ya-Pa Yayinlara, Yigit Ofset,
Ankara.

52-GUILDFORD, J.P,, (1968). Intelligence, Creativity and Their
Educational Implications, First Edition,

R.R.Knapp. San Diego, California.

53-SUKAN, Z., (1980). Yaratici UBraslar ve Uygulamalar. Okuldncesi

Egitimi El Kitebi. II.Baski, Met/Er Matbaasi,

Redhouse Yayinevi, Istanbul.

S4~LYTTON, H., (1871). Creativity and Education. Routledge and

Kegan Paul Ltd., London.



- 200 -

55-OGUZKAN, §$., TEZCAN, E., TUR, G., DEMIRAL, G., (1981). Yaratlc:

Cocuk Etkinlikler] ve ERitlci Ovuncaklar. M.E.B.
Mesleki ve Teknik O@retim Kitaplari. Etid ve

Program Dairesi Yayinlari No: 10, Oful Matbaacilik
Sanayii, tstanbul. ,

56-SUKAN, Zey (1983). Okuldncesi Etgjgijk;erl. Tirkiye'de
Okuldncesi Cocuk Geligimi ve Eéitimi Projesi.
I.Baski, Milli Egitim Basimevi, istanbul.

57-0Z20GLU, S.C., (1977). Kuder 11gi Alanlari Tercihi Envanteri El
Kitabi. (Mesleki Form CH). A.U. EGitim Fakiiltesli
Basimevi, Ankara. |

SB*CROW.L.D, ve CROW,A., (1956). Human Development and Learning,

American Book Company, New York.
59-UGUREL~SEMIN, R., (1984), Genclik Psikolojisi. II.Baski. ..
Edebiyat Fakiiltes:  Yayinlari No:2877, Acar

Matbaacilik, istanbul.

60-HERR, E.L. ve CRAMER, S.H., (1972). Vocatiopal Guidance and

Career Development in The School: Toward A Systems

Approach. Houghton Mifflin Company.

61-SUPER, D.E. ve OVERSTREET, P.L., (1960). The Vocational
Maturity of Ninth Grade Boys. Bureau of

Publications, Columbia,

62-DARLEY, J.G. ve HAGENAH, T., (1959). Vocational Interest

Measurement Theory and Practice. The University of

Minnesota Press.



- 201 -

" 63-TAN, H., (1989). Psikolojik Danigma ve Rehberlik., M.E.G. ve

S.B, Yayinlari, Ugretmen Kitaplar: Dizisi: 163,
Milli Egitim Basimevi, lstanbul.

64-KANTARCIOGLU, S., {1987). Rehberlik El Kitabi. I.Baski, Milli

Egitim Basimevi, iIstanbul,

65-BINBASIOGLYU, C., (1989}, Rehberlik. VI.Baskai, Binbasioglu

Yayinevi, Kadioglu Matbaasi, Ankara.

66-BOGEN¢, A.A., (1990). Suclu Genglerin Mesleki Deger ve Mesleki

flgileri. A.l. Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Yayinlanmamig Bilim Uzmanligi Tezi, Ankara.

67-BEKAR, N., (1989). Ortaokul Usrencilerini Meslege Hazirlama

Rehberi, Ergin Yayinlar Basimevi, Ankara.

ve

68-KUZGUN, Y., (1982). Mesleki RehberliRin Birevlerin Yetenek

ilgilerine Uvgun Meslekleri Tanimalarina Etkisi.

A.U, Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yayinlarr No:118,

Ankara.

69-ONER, U., (1982). Benlik Kavrami ile Mesleki Benlik Kavrami

Arasindaki Farkin Akademik Bagari ile 1liskisi.

A.t', Egitim Bilimleri Fakiilltesi. Yayinlanmamig

Doktora Tezi, Ankara.

TO-NORRIS, W., (1963). Occupational Information in The Elementary
School. Science Research Asgocliates, inc.,

Chicago.

71-DUSEK, J.B., {1987). Adolescent Development and Behavior.

Prentice-Hall International Editions. New Jersey.



- 202 ~

72-8ZoGLy, S.C., (1877), ERitimde Rehberlik I {Yaklasim ve
flkeler}, A. b, Egitim Bilimleri Fakiiltesi

Yayinlari No: 67, Ankara.
73-HELWIG, L.D.,, (1875}, "Differences in Creativity Among
Homogenous Groups of Students Using The Torrance

Test of Creative Thinking and The Welsh Figure

Preference Test." Perceptual and Motor Skills,
41:491-494.
74-BAYARD-DE-VQLA, C.L. ve FIEBERT, M.S,, (1977). "Creativity in

The Preschool Child and Its Relationship to

Parental Authoritarianism.” Perceptual and Mgtor
Skills 45:170.

75-MILGRAM, R.M., YITZHAK, V. ve MILGRAM, N.A., (1977). "Creative
Activity and Sex-Role Identity in Elementary
School Childrer." Perceptual and Motor Skills,
45:371-3786.

76-AKINBOYE, J.D., {1882}, "Correlates of Testing Time, Age and
Sex In The Nigerians' Performance on The Torrance

Test of Creativity." J.of Psychological

Researches, 26{1}: 1-5,

77-RAINA, T.N., (1982), "Sex Differences in Creativity in India: A

Second Look". Indian Educational Review, 17(3}:

122-128.

78-AGARWAL, 8. ve KUMARI, S., (1982), "A Correlational Study of

Risk-Taking and Creativity With Special Reference

to Sex Differences." Indian Educational Review, 17

{3): 104-110,



- 203 -

73-RUNCO, M.A. ve BAHLEDA, M.D., (1987), "“Birth~Order and

Divergent Thinking." J.of Genetic Psychology, 148

(l): 119~120,
(YONTAR),A., (1985). The Effects of Method and Sex on

80-AKSU

Science Achievement, Legical Thinking Ability and

Creative Thinking Ability of 5th Grade Students,

0.D.T.U. Egitim Fakililtesi. Yayinlanmamig Bilim

Uzmanlaigi Tezi, Ankara.

81-KAUR, M., {1986). "Relationship of Creativity With Demographic

Faktors Such as Occupation of Father, Birth-Order

and Family-Type. Indian Psychological Review,

31:41-46,

82-SMiTH, G.J., ve CARLSSON, I., {(1983). "Creativity in Early and

Middle School Years." International Journal of

Behavioral Development, 6{(2):167-195

83-SMITH, G.J. ve CARLSSON, I., (1985). "Creativity in Middle and

Late School Years." International J. of Behavioral

Development, 8 (3): 329-343.

84-GOYAL, R.P., (1984). "Sex Differences in The Personality

Patterns of High and Low Creative Student

Teachers."”" J. of Psychological Researches, 28 (1):

8-13.

W.E., SINGH, M. wve DIDYK, J., {1984). "The

85-RAMPAUL,
Relationship Between Academic Achievement Self-



T

- 204 -

Concept, Creativity and Teacher Expectations Among
Native Children in A Northern Manitoba

School."Alberta J. of Educational Research, 30

(3):213-225.

86-TAMAS, Z., (1984). "Social Status, Intelligence and Creativity

at Nursey School Age." Developmental Psychology

Abstract, 71 (20035): 2120,

87-KOVAC, T., (1985). "Relationships Between Creativity and

Developmental

Intelligence at Preschool Age".
Pgychology Abstract, 72 (9114}: 1007.
DE ALENCAR, E.M., (18886). "Psycho-Social

88~5ARIANO

Characteristics of High and Low Creativity

Brazilian Children." Educational Pasychology

Abstract, 73 {20758): 22-37.

89-SMITH, D.E. ve MORAN, J.D., {1990). "Socioemotional Functioning

of Creative Preschoolers." Perceptusl and Motor

Skills, 71: 287-2738.

90~-AMABILE, T.M. ve GITOMER, J., (1984)., "Children's Artistic

Creativity: Effect of Choice in Task Materials."”

Personality anpd Social Psycholegy Bulletin, 10

(2); 209-215,
91—YiLMAZ, S., (1990). Okuldncesi Egitim Kurumlarinda Yaraticilik

Etkinliklerinin Degerlendirilmesi. A.U. Sosyal

Bilimler Enstitusii, Yayinlamamig Bilim Uzmanlaig:

Tezi, Ankara.,



- 205 -~

92-BERRETTA, S, ve PRIVETTE, G., (1990). "Influence of Play on

Creative Thinking." Perceptual and Motor Skills.,
71: 659-6686,

93-OMEROGLU, E., (1990). Anaokuluna Giden Bes-Alt1 Yasindaki

Cocuklarin Sézel Yaraticiliklarinin Geligimine

Yaratici Drama Egitiminin Etkisi. 4.0, Saglik

Bilimleri Enstitiisii. Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Ankara.

94-LOOFT, W.R., {(1971). "Sex Differences in The Expression of
Vocational Aspirations By Elementary School
Children." Developmental Psychology, 5(2):366,

g95-ULUSCY, M., (1980). Ortaokul iclinclt Sinif Bgrencilerinde

Meslefte Ydnelme. A,U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Yayinlanmamis Bilim Uzmanlif: Tezi, Ankara.

96-TOPALAN, H., (1982). BSosyo-Ekcnomik Dilzey: 10-11 Yas

Cocuklarinin Gelecefe Iliskin Disledikleri
Meslekler, AU, Sosyal Bilimler Enstitiisit.

Yayinlanmam:s Bilim Uzmanligi Tezi, Ankara,
97-SINHA, J.C., (1983). "Role of The Family as A Unit and
Vocational Interest of Intermediate Students".

Davalbagh Educational Institute Research J.,of

Education, 1(1}):44-47,

98-AKAY, B., (1983). Lise OUOgrencilerinin Mesleki 0lgunluk

Diizevleri. AT Sosyal Bilimler Enstitiisi,

Yayinlanmamis Bilim Uzmanligi Tezi, Ankara.



- 208 -

99-5AVAS.E., (1984). Saplik Meslek Lisesi ve Imam Hatip Lisesj
Ogrencilerinin Mesleki Doyum Kaynaklari Lﬂﬂ&i&ki

Degerleri), A.{l. Scsyal Bil. Enst. Yayinlanmamisg

Bilim Uzmanligi Tezi, Ankara.

100-ULUSOY, A., (1988)., Mesleki ve Teknik Orta Ogretimde
Ofrencilerin Meslek Alanina iliskin Davraniglarg

Ulasma Becerilerinin Tesbiti ve Degerlendirilmesi,

A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamig

Doktora Tezi, Ankara.

(1991}. Ortackul III. Sinif Ogrenclilerinin Mesleki

Olgunluk Diizevleri. A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisy

Yayinlanmamig Bilim Uzmanligi Tezi, Ankara.

{1982). Bir Grup Rehberlii Programinin OBrencilerijn

102-GUNEY, Z. ,

Meslek Tercihleri ile Meslek alanlarina Bagl:

Degerleri Arasindaki 1tliskive Etkisi. A.U., Sosyal

. Bilimler Enstitiisli, Yayinlanmamis Bilim Uzmanlig:

Tezi, Ankara.

Benlik Kavramlari ile

103~UZ,F., (1984). Hemsire OUfrencilerin

Meslek Kavramlari Arasindaki tliski. A.H. Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Bilim Uzmanlig:

Tezi, Ankara.

104-1Z2CI, A., (1986). Lise Son Sainif Ogrencilerinin Benlik ve fdeal

Benlik Kavramlarinin Tercih Edilen wve Secilen

Dizeyleri. A.t},

Meslek Kavramlari ile Bagdasim

Sosyal Bilimler Enstitiisli, Yayinlanmamis Bilim

Uzmanligi Tezi, Ankara.



~ 207 -

105~TANPRAPHAT, A., (1976). "A Study of The Relationship Between
Creativity, Academic Achievement, Scholastik
Aptitude, Sex and Vocational Interests of Tenth

Grade Thai Students."” Dissertation Abstractas

International, 37(1-A): 119-120,

106-WAGNER, C.A., (1978)}. '"Creative Thinking and Interests of

Eleven and Twelve Year Clds." Perceptual and Motor

skills, 46:557-558,
107-TROLLINGER, L.M., {(1983). "Interests, Activities and Hobbies of

High and Low Creative Women Mugicians During

Childhoeod, Adolescent and College Years." Gifted
child Quarterly, 27 (2):94-97.
108-TORRANCE, E.P., (1972). Torrance Test of (reative Thinking
Directions Manual and Scoring Guide Figural Test
Booklet A, Personnel Press, Massachusetts.
109-SCKICKEDANZ, J.A., SCKICKENDANZ, D.T. ve FORSYTH, P.D., (1882},

Toward Understanding Children, Little Brown and

Company, U.S.A.
110-TCRRANCE, E.P., {(1988). "The Nature of Creativity as Manifest

in TIts Testing." The Nature of Creativity (Ed:

R.J. STERNBERG). Cambridge University Press. New
York: 45-75.
111-JABEN, T.H., {1986). "Impact of Instruction on Behavior,

Disordered and Learning Disabled Students’

Creative Behavior." Psychology in The Schools,

23(4}: 401-405.



- 208 -

112-CAMPOS, A. ve PEREZ, M.J., {1989). "High and Low Imagers and

Their Scores on Creativity." Perceptual and Motor

Skills, 68: 403-406,

113-TORRANCE, E.P., (1966). Torrance Test of Creative Thinking

Norms Technical Manual, Research Edition,

Personnel Press Inc., New Jersey.

114-HEAUSLER, N.L. ve THOMPSON, B., (1988)., "Structure of Torrance

Test of Creative Thinking.” Educational and

Psychological Measurement. 48 (2):463-468.

115-ZYTOWSKI, D.G., {1976). "Predictive Validity of The Kuder

Occupational Interest Survey: A 12-to 19 Year

Follow-up." J.of Counseling Psychology, 23

(3):221-233,
116-DUZGUNES, 0., KESict, T. ve GURBUZ, F., (1983). Istatistik

Metodlary I. A.h. Ziraat Fakiiltesi Yayinlari: £61,

Ders Kitabi: 229, Ankara.

Programlama  ve

Ofgset, Ankara.

istatistiksel Yéntemler, Unal

Gencliginin Beklenti ve

118-GOKGE,B., {1984). Ortadgretim

Sorunlari. M.E. Gengclik ve Spor Bakanlig:

Yayinlara: 270, Tanitici Yayinlar Dizisi: 19,

Ankara.

119-DHILLON, P.K., ve MEHRA, D., (1987}, "The Influence of Social

Class and Sex on Primary School Children's

Creative Thinking." Asian Journal of Psychology

and Education, 19 (2-3)}: 1-10.




- 209 -

120-LICHTENWALNER, J.S. ve MAXWELL, J.W., (1969). "The Relationship
of Birth Order and Socioeconomic Status to The

Creativity of Preschool Children”. Child

Development, 40: 1241-1247. -

121-THOMAS, N.G. ve BERK, L.E., {1981). "Effect of School
Environments on The Development of Young

Children’s Creativity."” Child Development,

52:1153-1162,
122-DIALESSI, F. ve ZIMMERMAN, B.J., {1873). "Modelling Influences

on Children’s Creative Behaviour." Journal of

Educational Psychology, 65(1): 27-134.

123-ABRA, J. ve VALENTINE-FRENCH, S., {1991). "Gender Differences

in Creative Achievement: A Survey of

Explanations.” Genetic, Social and General

Psycholegy Monographs, 117 {3): 235-243,

124-JARIAL, G.S., (1982). "Are Firstborn Children More Creative?,"

Psvcholegical Reports, 51:3186.
125-TURKER,A.V., ({1977). Ankara'daki lc Lisede Sosyo-Ekcnomik

Bakimindan Avantaisiz Ogrencilerin Cesitli

Ozellikleri ve Bellibasli Egitim ve HRehberlik

Sorunlari. Hacettepe Universitesi Yayinlari C-19,

Ayyildiz Matbaasi, Ankara.

126-ESPOSITO, R.P., (1875). "The Relationship Between The Motive to

Avoid Success and Vocational Choise by Race and

' Dissertation Abstracts Internatiocnal, 30

Sex.'

(3""A): llgs






EK I
KiSiSEL BiLGlI FORMU

TARIH

Adiniz~Soyadiniz :
Dogum Tarihiniz
Cinsiyetinisz
1.K1z 2.Erkek
Kac kardesiniz var?
1.Tek Cocuk 2.tki-ll¢ Kardes 3.D8rt ve lsti kardes
Siz Kaginci Cocuksunuz?
1.11k Cocuk {en blyik) 2.0rtanca ya da ortancalardan biri
3.Son.Cocuk {en kiiciik)

Annenizin e&itim durumu

1. Okur-yazar degil
2. Okur-yazar Ilkokul mezunu
3. Ortackul mezunu
4. Lise mezunu
6. Yiiksekokul mezunu
Babanizin egitim durumu
1. Okur-yvazar degil
2. Okur-yazar flkokul mezunu
3. Ortackul mezunu
4, Lise mezunu
6. Yilksekokul mezunu
Anneniz calisiyor mu?
1.Evet 2.Hayzir
Babanizin meslefi
l.Issiz 2.1sci 3.,Memur 4.Serbest

5.Diger {(Doktor, Miithendis, isletmeci v.sg.)





