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KISALTNALAR

ABD : Amerika Birlesik Devletleri

AWACS : Airborne Warning and Control System aircraft (Erken uyari sistemli ucak)
: Birlesnis milletler

: Birlesik Arap Emirlikleri

: US Central Command (ABD Merkezi Komutanliga)

: Central Treaty Organization (Merkezi Antlagma Orgiitii)

: Cin Halk Cumhuriyeti

: Department of Energy (ABD Enerji Bakanligi)

: Filistin Kurtulus Orgiti

: Gulf Cooperation Council (Korfez isbirlipi Konseyi)

: Orta Menzilli Balistik (Nikleer) Fize

sgeaeEeggeE->"

: Islamic Republican Party (lran Islam Cumhuriyeti Partisi)
KIK : Korfez 1sbirligi Konseyi

MIDEASTFOR : US Middle East Force (ABD Orta Dogu Giici)

NATO : North Atlantic Treaty Organization (Kuzey Atlantik Antlasma Orgiiti)

NLF : National Liberation Pront (Giney Yemen Ulusal Kurtulus Cephesi)

OPEC : Organization of Petroleur Exporting Countries (Petrol thra¢ Eden Glkeler Urgitd)

PDRY : People's Democratic Republic of Yemen (Yemen Demokratik Halk Cumhuriyeti (Giiney Yemen)
PFLO : Popular Front for the Liberation of Oman (Umman'in Kurtulusu icin Halk Cephesi)

RDF : Rapid Deployment Force (Acil Midahale Giicii)

RDJTF : Rapid Deployment Joint Task Force (Acil Midahale Ortak Gorev Giicd)

SALT : Strategic Arms Limitation Talks (Stratejik Silahlarin Sinirlandirilmasi Gorismeleri)
SEATO : South East Asian Treaty Organization (Giney Dogu Asya Antlasma Orgfiti)

S5CB : Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi

YAR : Yemen Arab Republic (Yemen Arap Cumhuriyeti: Kuzey Yemen)



GIR1S

Diinyanin bazi bodlgeleri ya dogal kaynaklar ya da
stratejik ve politik bakimdan diger bdlgelere gdre ¢ok daha
dnemli oclabilmektedir. Bu ac¢idan bakildiginda, Basra KRorfe=zi
gerek ekonomik gerekse stratejik ve politik bakimdan Uclinci
Dinya'nin diger bdlgelerinden Gnemli Olglide farklilaik gos-

termektedir.

ABD'nin ve Batili sanayilesmis lllkelerin enerji tiike-
timlerinin giderek arttaigi diisiintildiigiinde, bdlgeyi O©Onemli
kilan faktdrlerin basinda petroliin geldigi gbdriilmektedir.

Dinya petrol rezervleri bakimindan paylari yilizde 5 ve vyiiz-
de 2 dolaylarainda olan Kuzey Amerika ve Bata Avrupa
ilkelerinin diinya petrol tiiketimindeki paylarai yilizde 40 ve
yizde 230 dolaylarainda olup, bu oranlar her gecen yil daha
da artmaktadir. Halbuki, diinyadaki belirlenmis ham pétrol
rezervlerinin yiizde 60 dolaylarinda bir kismza Korfez
bolgesinde bulunmaktadir. Ornegin sadece Suudi Arabistan'ain
dinya petrol rezervi i¢indeki payi yilizde 25'dir. Ayraica
petrolin maliyetinin btlgede ABD'ninkinden S misli daha

ucuz oldugu yapilan arastairmalarda ortaya cikmistar.

Diger taraftan Batili iilkelerin Kérfez'le ilgilenmeye
baslamalari oldukca gerilere gitmektedir. XIX. yilzyilan
sonlarina dogru bdlgede siirekli bir varlik kurmus olan 1In-

giltere'nin, bu donemde, temel amacinin bélge devletleriyle



iyi iliskiler kurarak Hindistan yolunun glivenligini sagla-
maya calismak dldugu bilinmektedir. Koérfez'in ekonomik One-
minin anlagilmasi ise, esas itibariyle genig petrol rezerv-
lerinin wvarliginin kesfedildigi I. Dinya Savagi'nin hemen
oncesine rastlamaktadir. Bu durumun ardaindan Ingiltere,
1914 'de derhal harekete gecerek 1908'de kurulmus olan Anglo-
Persian 0il Company'nin paylarinan biylik bélumini satain
almistir. Ingiliz sirketlerinin arkasindan bélgeye gelen
Amerikan sirketleri ise, 1940'lara gelindiginde, piyasanin
hemen hemen tamamina yakin bir béliiminid ele gecirmis
bulunuyorlardi. ABD'nin petrol ithal eden bir iilke duru-
munda oldugu bir ddnemde, dilgik maliyetle ve yiiksek karlarla
petrol liretimi, Amerikan petrol sirketleri acisindan bdlgeyi

cazip hale getirmigti.

Glinlimlizde ise sadece son on yil icinde diinya petrol
rezervi icindeki payi ylizde 52'den yiizde 60'a ¢ikan Koérfez
bolgesi, artmakta olan petrol tiiketimlerine karsilik rezerv-
leri hizla tiikenen ABD ve Batili llkeler acisindan gittikce
daha da dnemli hale gelmistir. Nitekim tahminler, ABD'nin
2000'1i yallarin basinda petrol gereksinmesi bakimindan
yizde 75 oraninda diga bagaimli duruma gelecegini goéster-

mektedir.

Calismanin konusu sec¢ilirken, bélgenin yukarada s&z-
konusu edilen vazgecilmez 6zellikleri olduk¢a ©Onemli rol
oynamistair. Ayrica Tirkiye'de Korfez bolgesiyle ilgili ye-

terli calismanin yapilmamis olmasi da bilyik Olgilide tesvik



edicli olmusgtur..

Caligmanin amaci, Koérfez bdlgesindeki devletlerin dais
politikayla 1ilgili davranaiglari ile ABD ve Sovyetler Bir-
ligi'nin bolgeye yonelik politikalarainai gili¢c dengesi sistemi
modeli c¢ercevesinde irdelemektir. Bu dogrultuda, Korfez
Uilkelerinin siyasal davranaiglarini hangi faktérlerin belir-
ledigi, siiper devletlerin bodlgeyle ilgili c¢akarlarinin neler
oldugu ve politikalaraini ne gibi faktorlerin etkiledigi,
Eﬁlge devletleri arasindaki sorunlarin neler oldugu ve bun-
larin glc dengesi sistemini ne ytnde etkiledigi, bu c¢alisma

cercevesinde yanitlanmaya c¢alisilan sorular olmaktadar.

Calismanin hareket noktasini, bblgede gi¢ dengesi
sisteminin davranais kurallarainain gecerli oldugu varsayimi
olusturmaktadlf. Bu konuda kuramsal bir cerceve c¢izerken bi-
yiik ©¢lciude, uluslararasi iliskilerde sistem kuramina Onemli
katkilaraiyla bilinen ve bir takim varsayaimsal modeller
gelistiren Morton A.Kaplan'ain yaklasimindan yararlanil-
maktadair. Bu cercevede calismada XVIII ve XIX. yizyil Avrupa
sisteminden yola cikailarak gelistirilmis olan "glic dengesi

sistemi modeli" esas alinmaktadair.

Bir gilic dengesi sisteminin olusabilmesi icin bir-
birine yakain glicte {ic veya daha fazla devletin bulunmasi
gereklidir. Temel aktorler denen bu ulusal devletler, sis-
temin istikrari ve devamliligi ac¢isindan gereklidir. Boyle
bir sistemde, ittifaklar daha ¢ok gec¢ici amaclar i¢in yapil-

makta, kaisa siireli olmakta ve ideolojik dzellikler tasama-



maktadir. 1ttifak degistirmelerin kolay olmasi c¢atismalarain
¢bzumline yardimci olmaktadar. Zayif devletler, tarafsiz
kalmak veya ittifaka girmek arasainda bir secim yapa-

bilmektedir.

Gli¢ dengesi sistemlerinde, her bir devlet kapasite-~
sini artirma gldisiliyle hereket ettiginden digerinin bu
yondeki amag¢larina da engel olmaktadir. Bu tir bir sistemde,
herhangi bir devletin veya ittifakin sistemin timiine egemen
duruma gecmesi olasi degildir. Zira bu tir egilimlere diger
devletler wveya ittifaklar karsi cikmaktadair. Yine bu tiir
sistemlerde, eger catismanin Snlenmesi mimkinse devletler
bncelikle gorisme yolunu tercih etmekte, fakat kapasiteyi
arttarma fairsatai kagirilacakea yine de ©savasa basvurul-
maktadir. Diplomasi, b&yle bir sistemde oldukc¢a esnektir ve
bu esneklik catismalarin c¢ozlmiine, ayrica ittifak olustur-
maya bir Olciide yardimci olmaktadair. Gli¢ dengesi sistem-
lerinin sirekli bir 6zelligi olmamakla beraber, sistemin
devamliliganda ¢ikara bulunan bir devlet, dengeleyici bir
rol oynayarak sistemin silirekliliginin tehlikeye girmesi
durumunda c¢ataigan ittifak veya devletlerden zayif tarafain

vaninda yer almak suretiyle yikilmasini dnlemektedir.

Korfez bélgesindeki uluslararasi sistemin yapisi bii-
yiilk 6lcide gilic dengesi sistemine benzemektedir. Ingilte-
re'nin 1971'de bdlgeden tamamen c¢ekilmesiyle birlikte, Iran,
Irak ve Suudi Arabistan hemen hemen esit glce sahip
devletler olarak sistemin temel aktdrleri durumuna geldiler.

Bu devletler, o6zellikle 1970'lerde petrol fiatlarindaki



hizli artistan sagladiklari gelirlerle kapasitelerini OSnemli
6lcude arttairdilar. Bununla beraber, Iran ve Irak arasaindaki
sorunlarain 1975'te bir savaga doénismesi beklenirken, taraf-
lar anlasmayi tercih ederek savastan kacaindilar. 1980'de
Iran'ain zayaif oldugu varsayimindan hareket eden Irak, kapa-
sitesini arttairma fairsatini kacairmaktansa savasa basvurmayi
tercih etti. Fakat gerek bdlge devletleri gerekse ABD ve
Sovyetler Birligi savas boyunca zayif olan tarafi destek-
leyerek sistemde dengenin bozulmasina izin vermediler. Diger
taraftan Irak, gerek savag sirasinda gerekse savastan sonra
asira Olgllere varan silahlanmasiyla bélgeyi egemenligi
altina alma diiglincesinden vazgecmedi ve goriismelerle wvakit
kaybetmek vyerine Kuveyt'le arasaindaki sorunu gilic yoluyla
¢ozlimlemek istedi. Ancak, ayni sekilde hem bélge devletleri
hem de ¢ikarlarai tehlikeye giren ABD ve Batili devletler
buna karsi c¢ikarak sistemde dengenin bozulmasini ©Onlemek

icin midahale geregini duydular.

Diger taraftan bolge devletleri ABD ve SSCB ile
iligkilerinde gili¢c dengesi sistemi ig¢indeki esnekliklerini
korumaya c¢aligirken siiper devletlerle dogrudan askeri ve
siyasal ittifaklara girmekten kacinmaktadirlar. Silper dev-
letler de ayni sekilde DbOlge iilkeleriyle iliskilerinde
olduk¢a esnek bir tutum ortaya Kkoyarak glic dengesi siste-
mindeki dengeleyici devletin iglevini yerine getirmekte-
dirler. Nitekim farkli kaygilarla da olsa sonucta her iki
sliper devletin de ulusal ¢aikarlarai acisindan bdlgedeki gili¢

dengesi sisteminin devam etmesi gerekmektedir.



Calisma ¢ bolimden olusmaktadir. Birinci Bélim'de,
oncelikle konuyla 1ilgili kavramlara acaiklik getirilmeye
calisailmakta ve gli¢ dengesi sisteminin 6zellikleri, Ozel-
likle Morton A. Raplan'ain gérisleri esas alinarak ortaya
konmaktadair. Bu boéliimde, ayrica bélgenin stratejik, toplum-
sal ve siyasal yapisi lzerinde durulmaktadair. Bu cercevede,
gui¢ dengesini etkileyen btlgesel sorunlardan mezhep sorun-

lara, ideolojik sorunlar ve etnik sorunlar irdelenmektedir.

Calismanan Ikinci Bolumi'nde bdlgedeki gli¢c dengesinin
olusum silirecine tarihsel cercevede yaklasilmakta; bu bag-
lamda ABD ve Sovyet politikalarini belirleyen faktérlerle bu
devletlerin Korfez iilkeleriyle iliskilerine yer veril-

mektedir.

Uclincli Boélim'de, son on yi1l i¢inde bdlgede ortaya
¢ikan ve sistemin istikrarini bliylik &Slciide tehdit ederek gii¢
dengesi sisteminin korunmasi gerektigi disgilincesinin kabul
edilmesini saglayan 1Iran Devrimi, Iran-Irak Savasi ve
Kuveyt'in isgaliyle ortaya c¢ikan "Koérfez Krizi" ele alan-
maktadir. Bu bdliim, ayni zamanda bdlgede gilc¢ dengesi siste-
minin &zelliklerinin ne &lciide gecerli oldugunun gorilmesi

acisindan, calismanain agirlikli kasmani olugturmaktadar.



Birinci Boliim

GUC DENGES1 SISTEMI VE BASRA KORFEZ1I

Akademik alanda yapilan calaismalarda konunun niteligi
kadar kullanilan model ve kuram da ©onemli oldugundan,
secilen konu ile c¢odziimleme cerc¢evesi olarak benimsenen kuram
arasinda bir uygunluk olmasina dikkat edilmelidir. Fakat
bazi durumlarda konuyu tek bir kuram ya da model c¢ergeve-
sinde incelemek ve analiz etmek miimkiin olmadigi ic¢in, bazi
bilim adamlari caligmalarinda tek bir kuram yerine birden

fazla kurami birlikte kullanmayi tercih etmektedirler.

Daha ©nce de belirtildigi gibi c¢alaismada, gerek
Korfez bblgesindeki devlietlerin, gerekse ABD ve Sovyetler
Birligi'nin bolgeye yonelik siyasal davranaglari, sistem
kuraminin uluslararasi iligkilere uygulanaiginda Onemli
katkilari olan Morton A. Kaplan'in gil¢ dengesi modeli c¢er-

cevesinde irdelenecektir.

Bu dogrultuda iki alt bagliga ayrailarak ele alinacak
olan Birinci Bdlim'de, hem modelle ilgili Dbazi ka?ramlara
aciklik getirilmeye c¢alisilacak hem de fazla ayrintiya
girmeden boélge devletlerinin tanitailmasina ve bdlgede gle¢
dengesi sisteminde istikrarzi etkileyen baza faktorlere

dikkat cekilmesine caba gOsterilecektir.



I. ULUSLARARASI SIYASAL SISTEM VE GUC DENGESI SISTEMI

Uluslararasai politika alaninda her durumda ve
olgulara biitiin yonleriyle aciklayabilecek genel bir kuram
gelistirilememistir. Ortaya atilan kuram ve modeller ise ya
olayil bir ydniyle ele alarak diger yonlerini gézden kacgir-
makta, ya da genel aciklamalar getirirken ozel durumlarda
yetersiz kalmaktadir. Ornegin sadece gili¢ politikasi ile
devletlerin davranaglaraini ac¢aklayan "realist" kuramcilar,
devletlerin ve onlarin adina hareket eden karar vericilerin
sadece glic elde etmek gildisilyle hareket ettiklerini
varsaymaktadirlar. Uluslararasi sistemin yapisinin devlet-
lerin davranaiglarini etkiledigi varsayaimindan hareket eden
"gistem" kuramcilari ise, uluslararasi sistemin iki kutuplu
mu ¢ok kutuplu mu oldugunun bilinmesi halinde devletlerin
davranislarinin Snceden tahmin edilebilecegini ileri
sirmektedirler. Ote yandan "karar verme" kuramcilari, dais
politika olaylarini karar vericilerin davranaglarindan yola
¢ikarak aciklamaktadarlar. Ancak bu kuram ve modeller
olaylarin bazi yonlerini ac¢iklarken, diger durumlarda

yeterli olmamakta veya olduk¢a sanarli kalmaktadarlar.

Bu tiir eksiklikler toplum bilimleriyle 1ilgili tim
alanlarda su veya bu oranda gérilmektedir. Clnki bir
toplumsal olguyu kendisini etkileyen tim faktdrleri ayni

anda ele alarak coziimlemek son derece zordur.



Bunun en onemli sebebi, sosyal bilimlerin konusunun, son derece karmasik bir varlik
olan insan ile ilgili olmasidir. Temelinde bu karmasik varligin yer aldiga bir sos-
yal olgu olay veya fikrin analizini zorlagtiran, hatta imkansiz kilan bu karmagik-
liktan kurtulma, belirli bir soyutlama dizeyine tekabill eden modeller araciligiyla
gerceklestirilmeye caligilir. Biitiin modeller sosyal gerceklige oranla bir basitles-
tirmeyi ifade ederler. Bu basitlesmne cogu defa sosyal gerceklikte belirli bir
carpitmay1 da beraberinde getirir.

Bagka bir deyigle "bir kuramsal model soyuttur,
bi¢imseldir, (zerinde akil ylrittilebilir ve aragtaracanan
gercek somut nesneleri anlamasina, yani onlari anlasilmas
olgu haline getirmesine ve aralaraindaki iliskileri sapta-

(2) . Bu nedenle, toplum

yvarak aciklamasina yardim eder.
bilimlerin diger alanlarainda oldugu gibi, uluslararasi
iligkiler alaninda ortaya atilan kuram, model ve yakla-

simlarain da basta gelen 6zelligi soyutlastairmak ve kavram-

lastairmaktar.

Diger taraftan, uluslararasi iliskilerde, girdilerin
¢cok fazla olmasi ve degiskenlerin asiri boyutlara varmasai,
bu alanda c¢aligmalar yapmayi ve genel kuramlar ortaya
koymayi zorlastirmaktadir. Bu baglamda uluslararasi iliski~-
ler alaninda kuramlarin yetersizligi {lzerinde duran Kenneth
Waltz, mevcut kuramlafln ve onlarin modellerinin gercegi
anlamada bir ara¢ oldugunu ve "hangi tip iliskileri arayaca-

£imiz konusunda bize yol godsterdiklerini” belirtmektedir.(z)

Ote yandan, basta da belirtildigi gibi toplum

bilimlerinin bir ozelligi olarak makro kuramlaran

(1) Faruk Sonmezoglu, Uluslararasi Politika ve Dig Politika Analizi (Istanbul: Filiz Kitabevi,
1989}, 5.79.

(2) Esat Cam, Siyaset Bilimine Giris (Istanbul: Unv. Yay, 1979}, 8.344.

(3) Kenneth Waltz ve George H. Quester, Uluslararasy iligkiler Kurami ve Diinya Siyaset Sistemi,

cev. E. Onulduran (Ankara: Ankara Univ. S.B.F. yay, 1982}, s.18.
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gelistirilememis olmasindan declayi ortaya atailan kuram,
model ya da yaklasimlar tim durumlarda a¢iklayici olamaya-
ilmektedir. Bu noktaya dikkat ¢eken yazarlar, sec¢llecek
cozlimleme cercevesinin, incelenecek konunun niteligine gore

yapilmasi gerektigini vurgulamaktadlrlar.(4>

Nitekim, bu bélimde bir taraftan Korfez bOlgesinin
kendine Szgl dinamizmi, diger taraftan uluslararasz
sistemden gelen girdileri dikkate alarak ve arastirma
agisaindan daha islevsel oldugu diusinllerek se¢ilmis olan
Morton A. Kaplan'ain sistem yaklasimi ve onun '"gli¢ dengesi
sistemi" modeli ortaya konmaya c¢aligilacaktair. Ancak buna
girmeden 6nce kisa da olsa glic dengesi kavramina deginmekte

yarar var.

Gli¢ dengesi kavrami, Ozinde bir takim belirsizlikler
tasimakta ve kesin bir tanaima yapailamamaktadair. Bu nedenle
belli bir bélgedeki politikasini megru gostermeye c¢alisan
herhangi bir devlet, bunu, gili¢ dengesini korumak ig¢in
yvaptigini ileri silirerken, ayni gekilde bagka bir devletin
hareketlerinden rahatsiz olan bir devlet de bu durumun gi¢

dengesini bozdugunu so6yleyebilmektedir.

Nitekim Morghenthau gilic dengesi Kkavramini dort

degigik anlamda kullanmigtair. (1) Devletin belli bir amaca

ulasmak i¢in izledigi politika, (2) devletin gercek
(4) Bkz. Robert 0. Keohane ve Joseph Nye, Power and Interdependence, World Politics in Transition

(Boston, Toronto: Little, Brown, 1977}, s.4; K.J. Hosti, International Politics, a frame work
for analysis (London: Prantice/Hall International Inc., 1974), s.18.
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iligkileri, (3) glciin hemen hemen esgsit dagilimi, (4) glicln
herhangi bir sekilde dagilimai. Yazar, bunlar arasindan daha
ziyade ikinci tanimai benimsemektedir. Ote yandan Ernst Haas,
yaptigi c¢alisgmalar sonucu gili¢ dengesinin sekiz degisik
anlami oldugunu ortaya c¢ikarmistair. Buna'a goére, glc
dengesi; (1) glciin dagilimi demektir; (2) salt bir denge
durumu demektir; (3) iUstiinliik demektir; (4) istikrar ve
barig demektir; (5) istikrarsizlik ve savas demektir; (6)
giic politikasi demektir; (7) evrensel bir tarih yasasi
demektir; (8) bir sistem ve yol gosterici demektir.(s)
Goriuldigli gibi bunlar arasainda olduk¢a zit anlamlar da yer
almaktadir. Inais L. Claude ise gli¢ dengesine verilen
anlamlara lU¢lii bir saniflamaya tabi tutmustur: (1) Bir durum
olarak glic dengesi, (2) bir politika olarak gl¢ dengesi, (3)

bir sistem olarak gle¢ dengesi.(é’

Calismada gic¢ dengesinin, Bir sistem olarak .
kullanildigaini belirtmekte yarar vardair. Ote_yandan Waltz,
gl¢ dengesini uluslararasi sonu¢lari aciklamaya yarayan bir
kuram olarak gormektedir. Waltz'a gore, "devletlerin isten-.
meyecek durumlardan ¢ekinmeleri onlari glic dengesini yara-

tacak bicimde davranmaya zorlar."(7)

Dolayaisiyla glic dengesinin sadece, yaklasik olarak
esit glicte ¢ veya daha fazla devletin olusturdugu

sistemlerde gecerli olacagini ileri silirmek mimkin degildir.

{5) Ernst B. Haas, "The Balance of Power Prescription, Concept or Propoganda,” World Politics, Vol.5
{July 1953), 5.422-477.

(6) Inis L. Claude Jr, Power and International Relations, (New York: Random House, 1962), 5.62.

(7) Waltz ve Quester, op.cit., 5.45.
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Normal olarak iki kutuplu sistemlerde de gli¢ dengesinden s&z
edilebilir. Bununla beraber, ornegin hiyerargik sistemler
gibi gi¢ dengesinin isleyisinden s6z edilemeyecek sistemler
de wvardair. Ancak iki kutuplu ya da giliclin iki buylk devlet
etrafinda yogunlastigi sistemlerde giic dengesi mekanizma-
sinin igleyisi klasik gl¢ dengesi sisteminde oldugundan
farklaidir. Boyle bir sistemde, devletler gii¢c dengesini
ittifaklar olusturarak degil, kendi i¢sel kapasitelerini

harekete gec¢irerek saglamaya c¢aligarlar.

Bu kisa deginmenin ardandan genel olarak sistem
kurami dUzerinde durduktan sonra gli¢c dengesi sisteminin

incelenmesine gec¢ilebilir.

A. SISTEM KURAMI VE ULUSLARARASI SIYASAL SISTEM

Sistem kurami, hem siyaset biliminde hem de ulus-
lararasi iliskilerde oldukc¢a yaygain olarak kullanilmaktadair.
Sistem analizi de denilen sistem kuraminin siyasal sistemler
arasindaki iliskileri anlamada ve anlatmada yararli bir

teknik oldugu dislincesi genel kabul gdrmektedir.

Sistem, aralarinda diizenli iligkiler bulunan, ortak
bzelliklere sahip ve birinde meydana gelecek bir degi-
sikligin digerlerini de etkiledigi bagimlai degiskenler
dizisidir. Farkli sekillerde tanimlanabilen sistem, Kaplan'a
gére, "birbirleriyle c¢ok siki iligki halinde olan ve

kendilerine 6zgl davranissal dizenlilikler ile dis c¢evreden
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(8) Uluslararasi iligkiler

ayrilan degiskenler dizisidir".
alaninda sistem Kkuramini temel alarak ampirik c¢alismalar
yvapan Mc Clelland'a gbére ise, "sistem, kendilerini das
cevreden ayiran ve belirlenebilen sainirlar icinde

etkilesmekte olan bir bﬁtﬂndﬂr."fg)

Bu tanamlari cogaltmak
mimkiindir. Ornegin Holsti, uluslararasi sistemi, "aralarainda
dizenli iliskiler bulunan bagimsiz siyasal varlaiklarain

n(10) olarak tanimlamaktadir. Yine bir

herhangi bir toplamai
baska yazara gore, uluslararasi sistem, bozucu girdilerden,
dizenleyici mekanizmalardan ve ¢evresel kaisatlayicailardan

meydana gelmektedir.{11)

Diger taraftan sistem, gevsek veya saiki Orgitlenme
yapisina sahip olabilir. .Hemen her sistem, bir dengeye
ulasmaya veya var olan dengesini korumaya caligir. Sdzkonusu
bu denge istikrarli bir yapida olabilecegi gibi istikrarsaiz
da olabilir. Istikrarli bir dengede sistem, normal islevini
slUrdirirken, bozucu faktdrlerin etkisine de kargi koyabil-
mektedir. Her sistemin kendisini i¢inde yer aldigi c¢evreden
ayiran bir siniri vardar. Ayraica, her sistem bir anlamda,
kendi kendini dizenlemeye yarayan bilgi akisaini olanakla

kilan bir iletisim agidar ve dolayisiyla kendine 6zgi girdi

ve c¢iktilara vardzr.(lz}
(8) Morton A.Kaplan, System and Process in International Politics (New York:Wiley and Sons,1957),5.4.
(9) Charles A.Mc Clelland, Theory and the International System (New York:Mac Millan,1966), s.20.

{10) Holsti, op.cit.,s.29.

(11) Richard N. Rosecrance, Action and Reaction in World Politics (Boston: Little Brown,1963), 5.220.

(12) James E. Dougherty ve Robert L. Pfaltzgraf Jr, Contending Theories of International Relations:
A Comprehensive Survey, 2nd ed. (New York: Harper and Row Puplishers), s.135.
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Daha biliyiik sistemler icinde alt sistemler denilen
daha kiiciik sistemler bulunabilir. Alt sistemler, cografik ve
fonksiyonel alt sistemler olarak kendi aralarinda ikiye
ayrilabilirler. Birlesmig Milletler Orgitii ve NATO gibi
Orgitlenmeler fonksiyonel alt sisteme, Orta Dogu ve Latin
Amerika gibi bolgeler cografik alt sisteme Ornek olarak
gbsterilebilirler. L. Cantori ve S. Spiegel'e gore, bir
bélgesel alt sistemdeki devletler arasinda bir tlrdeslik

olmalldlr.{is)

Ote yandan William Thompson'a gdre, alt sistemlerdeki
aktdrler birbirlerine yakaindair ve iliskileri diizenlidir.
Sistemin herhangi bir yerindeki degigiklik diger iliskileri
etkiler. Ayraca, st sistem adi verilen uluslararasa
sistemde meydana gelen Onemli bir degisiklik alt sistemi ve
alt sistemdeki bir degisiklik de wuluslararasi sistemdeki

gelismeleri etkilemektedir.(14}

B. GUC DENGES: SISTEMI

Uluslararasi iligkiler alaninda sistem kuramina
Snemli katkilarda bulunan Morton A. Kaplan, Orgilitlenme
durumlarani dikkate alarak alti uluslararasi sistem modeli
ortaya koymustur. Bunlar sairasaiyla (1) glic dengesi sistemi,
(2) gevsek iki kutuplu sistem, (3) siki iki kutuplu sistem,
(4) evrensel sistem, (5) hiyerargik sistem ve (6) birim veto

(13} ibid., s.167.
(14) tbid.
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sistemidir.(ls)

Kaplan, ayrica her sistemnin durumunu
incelemeye ve ag¢iklamaya yarayan bes degisken dizisi
dngdrmektedir. Bunlar, sistemde dengenin korunmasi ic¢in
gerekli davranaslarai ifade eden "temel kurallar,"” sistemin
dénisiumiine neden olan girdilerle ilgili "transformasyon ku-
rallara," aktorleri siniflandirmaya yarayan "vapisal
degigkenler," silahlanma diizeyi, teknolojik gelisme, ekono-
mik durum gibi aktorlerin sahip olduklari gl¢ J&2elerine
iliskin "kapasite degiskenleri" ve aktdrler arasindaki ile-

tisim dizeyi ile ilgili "enformasyon degiskenleri"dir.(lej

Morton A. Kaplan, bu degiskenler ic¢inde "temel
kurallar" Uzerinde daha agirlikli olarak durmaktadir. Sis-
temdeki devletlerin karakteristik davranaisglarini ifade eden
"temel kurallar," ayni zamanda sistemi karakterize eden
rasyonel devlet davraniglaridar. iIstikrarain korunmasina yo-
nelik bu “temel kurallar'" her sisteme gbre dezismektedir.
Bunlar, sistemin temel varsayimlari olarak da disgini-

lebilir, ‘177

(15) Kaplan uluslararasi sistemde ortaya cikan gelismeleri dikkate alarak daha sonraki calismalarinda

iki kutuplu veya birim veto sistemlerinin degisik sekilleri olarak disiiniilebilecek dort ulusla-
rarasi sistes modeli daha gelistirmistir. Kaplan’in sonradan gelistirdigi bu sistem modelleri,
¢ok gevsek iki kutuplu sistem, detant sistemi, istikrarsiz blok sistemi ve tamamlanmami§ niikleer
yayilma sistemidir. Morton A.Kaplan, "Variants on Six Models of International System, "James
N.Rosenau, ed.,International Politics and Foreign Policy (New York:The Free Press, 1969), icinde

5.300-303.

(16) Kaplan, System and Process..., s.9-12; Kaplan, New Approaches to Interpational Relations (New

York:St.Martin's Press, 1968), s5.388.
{17) Bkz. Kaplan, "Variant on ...", 5.204;
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1. Glic Dengesi Sisteminin Genel Ozellikleri

Kaplan'ain sistem modellerinden ilki olan gii¢ dengesi
sistemi, esas olarak XVIII. ve XIX. yizyilda yasanan klasik
glic dengesi sisteminden yola c¢ikilarak geligstirilmistir. Glig
dengesi sistemi, sayilari en az ii¢ veya daha fazla olmasai
gereken ve giiclerinin yaklasik olarak esit oldugu varsayilan
ulusal devletlerden olusmaktadar. Sistem i¢indeki hi¢ bir
koalisyonun veya devletin, sistemin yikilmasina yol agacak
sekilde Ustinlik kurmasina izin verilmemektedir. Her bir
devlet kapasitesini arttirma ve sistemde basat duruma gecne
gldiisliyle hareket ettigi ic¢cin, digerlerinin bu dogrultudaki
amac¢larina engel olmaktadir. Dolayisiyla, hi¢ bir devlet
digerleri {lzerinde silirekli bir hakimiyet kuramaz. Bunda en
onemli etken, glclerin yaklasik olarak birbirine vyakain
olmasidir. Bazen bir devletin one ¢iktigi gorilse de bu
gecicidir. Ote yvandan ittifaklar, gec¢ici amaclar i¢in yapil-
digindan dolayi kisa silirelidir ve amaclarain gerceklesmesiyle
birlikte sona ermektedir. Gli¢ dengesl sisteminde, devletler
bu nedenle istikrarli bloklar olusturamazlar. Cinki bunlarin
temelini olusturan c¢ikarlarin her an degismesi sdzkonusudur.
Ayrica bu tir sistemlerde, devletler arasinda sirf ideolo-
jiye dayanan ittifaklar goriilmez. Basgka bir deyisle, gig¢
dengesi sisteminde farkli ideolojilere sahip devletler itti-
fak olusturabilecekleri gibi benzer ideclojiyi benimsenis

devletler ittifak olusturmak geregini duymayabilirler.‘ls)

(18) Kaplan, "Variants on...", 5.292; Dougherty, op.cit., 5.157; Holsti, op.cit., s.93.
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Genel olarak klasik gili¢ dengesi sistemi, biitin oOzel-

likleriyle XVIII. ve XIX. yizyilda yaganmis olmakla bir-

likte,

bunun, ulusal devletlerin ortaya ¢iktigi tarih olan

1648 Westfalya Antlasmasi'ndan II. Dlnya Savasi'na kadar u¢

yiz

villak bir dénem ic¢in gecerliligini koruduguna

inanilmaktadir. Bununla birlikte, klasik gli¢ dengesi siste-

minin ger¢ek Ozellikleri Habsburg ve Bourbon hanedanlari

arasaindaki taht micadelelerini sona erdiren 1713 Utrech

Barisi ile birlikte gorilmeye baslamistir.

(19) Kaplan'in ise

verdigi Orneklerden bunu daha da sinarlayarak modelini ge-

listirirken 1815-1914 doénemini esas aldiga anlasil-

maktadair.

(20)

Kaplan, gli¢ dengesi sisteminin devam edebilmesi ic¢in

birbirine yakin gilicte en az bes wulusal devletin gerekli

olduguna isaret etmektedir. Bununla beraber, genelde {i¢ veya

daha
olabilecegine inanilmaktadar.

temin

fazla devletin bir glic dengesi sistemi icin yeterli

(21} Ancak Kaplan'a gbre sis-

istikrar ve devami ic¢in bu sayinin bes olmasi

gereklidir. Bu sayainin altina diistilmesi sistemin yikil-

masiyla sonug¢lanabilir. Ornegin Kaplan'a gére, bu sayinan ¢

olmasi durumunda iki devletin aralarainda anlagarak uclncl

devleti ortadan kaldairmalara mimkinddr.

(22) Diger taraftan

(19)

(20)
(21)

(22)

Kenneth N. Waltz, "International Structure, National Force and Balance of World Power", Rosenau
ed., 1969 icinde, s5.304; Holsti, ibid.; Sénmezoglu, op.cit., s.570.

Kaplan, "Variants on...", 5.294.

Kaplan'a gbre, sistemin temel aktorleri olan bu devletlerin sayilari hakkinda yazarlar farkli
seyler soylemektedir. Waltz ve Monghenthau bir giic dengesi sisteminin devam edebilmesi igin
birbirine yakin giicde dic devletin yeterli olacagimi belirtmektedir. Bkz. Hans J. Morghenthau,
Uluslararasi Politika, I.Cilt, cev. B. Oran ve U. Oskay (Ankara: Sevin¢ Matbaasi, 1970), s.224-
57; Waltz, "International Structure...”, 5.304-305.

Kaplan, "Variants on...," 5.294;Kaplan, System and Process...,s.22;Kaplan, New Approaches to...,
5.390.
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Deutsch ve Singer, sistemde devlet sayisinin arttigi o©Olclide

istikrarain artacagini ileri sﬁrmektedirler.(zs)

Gli¢c dengesi sisteminde, zorunlu olmamakla birlikte,
sistemin devam etmesinde cikari olan ve statiikonun bozulmasi
durumunda =zayif devlet veya koalisyonun yaninda yer alarak
sistemin vikilmasainaz 6nleyen bir dengeleyici devlet
bulunabilir. Dengeleyici devletin tek endisesi dengenin
bozulmasaidair, yoksa kim tarafindan bozuldugu Snemli
degildir. Bunun ic¢in, dengeleyici devlet silrekli ittifaklara
girmez. "Palmerston'un siislii ifadesiyle, dengeleyicinin
devamli dostu olmadigi gibi dismani da yoktur; sadece
devamli bir c¢aikari vardir: gl¢ dengesinin sﬁrdﬂrﬁlmesi."‘za}
XVIII. yilizyalda 1Ingiltere, Avrupa glic dengesi sisteminin
dengeleyicisi durumundaydi. Bunun nedeni, Ingiltere'nin
catigsma bOlgesine uzaklaigi, Avrupa'da toprak elde etme
emelleri olmamasi ve bliylk bir deniz glicine sahip

(25) Nitekim bu konumunu XIX. yilizyilain basaina

olmasiydai.
kadar basarili bir sekilde sitrdiren Ingiltere, bu vyiizyilda,
artik Avrupa giic dengesi sisteminin taraflarandan biri
durumuna gelmistir. Bunun nedeni, hem 1Ingiltere'nin eski
glclinld kaybetmesi, hem cografya faktorinin verdigi avantajin
ortadan kalkarak Avrupa gli¢c dengesi sisteminin 1iIngiltere'yi

de icine alacak sekilde genislemesi hem de Sovyetlerin

giciinin artmasaidair.

(23) Karl W. Deutsch and J. David Singer, Multipolar Power Systems and International Stability,
Rosenau ed., 1969, icinde, s5.317-319.

(24) Morghenthau, op.cit., 5.252.

(25) Kaplan, “Variants on...", 5.295.
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2. Gli¢ Dengesi Sisteminin Temel Kurallara

Sistemdeki devletlerin temel davranais kalaplarini,
baska bir deyisle sistemin temel varsayimlara olarak
disinilebilecek kurallarai, Morton A. Kaplan su sgekilde

51ralamaktad1r:{26)

(1) KRapasiteyi arttairma glidisliiyle hareket ederken
savas yerine goérismeleri tercih etmek.

(2) Kapasiteyli arttirma firsatini kacirmaktansa sava-
sa girmeyi tercih etmek.

(3) Temel aktorlerden birinin ortadan Kkaldairilmasi
s0zkonusu ise savasi durdurmak.

(4) Sistem icinde basat duruma gecmeye calisan devlet
veya koalisyonlara karsi c¢ikmak.

(5) Uluslariisti ilkelere baglanma dogrultusunda hare-
ket eden devletleri sinirlama yoninde ¢aba gistermek.

(6) Yenilmis veya yikilmig bir temel aktdrin sisteme
tekrar donerek temel aktdr konumunu kazanmasina veya daha
dnce temel aktor durumunda olmayan bir devletin temel aktér
siniflamasina KkKatailmasaina c¢alaismak. Ayraica bitin temel

aktorlere karsi kabul edilebilir ortaklar olarak davranmak.

Raplan, glic dengesi sistemi modelini XVIII. ve XIX.
yuzyil Avrupa sisteminden yola c¢ikarak gelistirdiginden,
ornekleri de bu donemden secmektedir. Avrupa uyumu birinci

kurala, XVIII. ve XIX. yiuzyil genel olarak ikinci kurala,

(26) Kaplan, System and Process, 5.22-23; Kaplan, New Approaches to ..., 5.391; Kaplan, "Variants
on...", 5.202.
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Bismark'in Sadova'da Avusturya'ya ydnelik olarak takibettigi
diplomasi dg¢ilincl kurala, Fransiz Devrimi karsaisainda 'éiger
devletlerin tutumlari besginci kurala ve Napolyon sonrasi
Frahsa'nln sisteme yeniden kabulii altinci kurala &rnek

olarak gﬁsterilmektedir.{27)

Aslinda, sistemdeki diger
devletlerin 1789'dan 1815'e kadar Fransa'ya ydnelik
politikalari, 6rnegin devrime yonelik tepkileri, 'Napolyon'u
yenerek 1792 sanarlaraina geri donmeye zorlamalara ve
venilmis olan Fransa'nin Napolyon'dan sonra sisteme yeniden
kabul edilerek Viyana Kongresi'nde bu devlete temel aktér

olarak davranmalari gili¢ dengesi sisteminin dérdiincii, besinci

ve. altinci kurali icin verilebilecek o6rneklerdir.
3. Sistemin Istikrarai ve DoOniigiimii Etkileyen Faktorler

Kaplan'a goére, bir glic dengesi sisteminde ittifak-
larin diganda kalan devletlerin cok olmasai bir istikrar
unsurudur. Ayni sey ittifaklarin gevsek yapila, akigskan ve
sistemdeki devlet saylslﬁln ¢ok oldugu durumlar ic¢in de
gecerlidir. C¢Cinki bdyle durumlarda, hem kargi ittifaka
katilmalari dengeleme hem de dengeleyicinin islevini yerine
getirmesi ¢ok daha kolay olmaktadar. Fakat tersi sdézkonusu
oldugunda, ornegin sistemdeki devlet sayisi az ise dengele-
yicinin rolu siirekli bir dengesizlige yol acabilmekte, hatta

béyle durumlarda sistem cﬁkebilmektedir.(za)

(27) Bkz. Kaplan, "Variants on...", 5.294.
(28) ibid., 5.295.
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Raplan'a gore temel aktorlerin sayilarinin belli bir
sinirin altina dismesi, temel kurallardan herhangi birinin
aksamasi, diger bir deyisle oyunun kurallari disaina <¢ikan
devletlerin davranisi, iletisim eksikligi, aktorlerin kapa-
siteleri arasaindaki farkliligain biylmesi, rollerin tanimlan-
masinda anlasmazlik olmasi ve dengeleme mekanizmasinin

(29)

isleyemez hale gelmesi sistemin istikraraini tehdit eden

(200 Kural disi hareket eden devletlerin

durumlardair.
artmasi, uluslaristd orgitlenmelerin gelismesi ve uluslar-
arasi ideoclojilerin ortaya cikmasi da gilic dengesi sisteminin

yikilmasina yol agabilecek gelismelerdir.(Bl}

Sonu¢ olarak, bir gic¢ dengesi sisteminde birbirine
yakin glicte l¢ veya daha fazla devlet bulunmakta, ittifaklar
kisa siireli ve O6zel amag¢lar dogrultusunda olusmakta, ayrica
ideolojik Ogeler yonlendirici olmamaktadir. Savaslar sanarla
ama¢lar ic¢cin yapilmaktadair. Sistemde, her bir devlet hem
potansiyel bir disman hem de potansiyel bir mittefiktir. Glg
dengesi sisteminde basat duruma ge¢cme arzusunda olan her
devlet diger devletlerin bu yondeki arzularini engellerken
kendi c¢ikarini da korudugundan hi¢ bir ittifak vaya devlet

sistemde silrekli hakimiyet kuramamaktadair. Bu tir sistem-

(29) Bir giic dengesi sisteminde uygulanan dengeleme mekanizmalari ile ilgili olarak Morghenthau
su yontemler iizerinde durmaktadir:
Bol ve yonet: Bu yontem rakiplerini bolerek veya bblinmiis halde tutarak onlari zayaf
durumda birakmak isteyen uluslarca kullanmilan bir yontemdir. Modern caglarda bu politikanin
en iyi ornegine Framsa'min Almanya'va ve Sovyetler Birligi'min Avrupa'ya karsy izledikleri
politikalarda rastlanmaktadar.
Tazminat veya toprak kazammi: Konumu geregi giic dengesini bozacak nitelikte olan bir
bilgenin wveya devletin giic dengesini bozmayacak sekilde bolisilmesidir. Diper yontemler ise
silahlanma ve ittifak olusturmadar. (Morghenthau, op.cit., 5.230-240.)
{(30) Raplan, "Variants on...", 5.295.
(31) 1bid., s.296.
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lerde, uluslararasi hukuk genis c¢apta uygulama alana
bulmaktadair. Boyle bir sistemde, devletlerin hareket
serbestileri oldukc¢a fazladir. Diplomasi olduk¢a esnek olup,
catismalarin c¢ozimlenmesini ve ittifaklarin olusturulmasaini
kolaylastairmaktadir. Bagimsizliklaraini korumalaraina yardimci
oldugu ic¢in bu tir sistemler kiicik devletler icin avantajlar
saglar. Ayrica ittifak degistirmelerin kolay olmasa

catismalarin c¢ézimlenmesinde olumlu rol oynamaktadir.
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II. BASRA KORFEZI

Koérfez DbOlgesini, Orta Dogu'nun genelinden siyasal,
ekonomik ve stratejik olarak ayirmak miumkiin gorinmemekle
beraber, kendine &zgl Jeo-politik ©Ozelliklerinin olmasa
bolgenin ayrica ele alinarak incelenmesinl gerektirmektedir.
Korfez b6lgesinde Iran, Irak ve Suudi Arabistan gibi {g¢
biiylik devlet; Kuveyt, Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn,
Katar ve Umman gibi bes de ki¢lik devlet bulunmaktadir.
Bunlardan 1Iran’'in disaindaki yedi devlet etnik k&ken olarak

Arap devletleridir.

Tablo 1
Korfez Devletleri (1990)
(Nifus, ylzdlclmi, askeri durum ve petrol rezervleri)

YizoleUml Asker Petrol rezervi
Devletler Niifus (km?2) Sayisa (milyar varil)
Iran 54.000.000 1.648.196 555.000 63.000
Irak 17.215.000 435.052 1.000.000 100.000
Suudi Arabistan 13.500.000 2.240.000 52.500 189.970
Kuveyt 2.008.000 17.818 13.100 91.000
BAE 1.800.000 77.000 43.000 56.230
Umman 1.305.000 212.460 26.650 4.142
Bahreyn 500.000 691 2.800 .126
Katar 430.000 11.337 6.000 4.000

Kaynak : Yilmaz Usluer, "Korfez Krizi ve Tiirkiye", Milliyet 1 Subat 1991.

Bu bolimde bolgenin stratejik konumu, toplumsal yapi-
81 ve siyasal yapisi ele alinacaktir. Toplumsal yapir ince-
lenirken, bolgedeki giic dengesi sistemin devami ac¢isindan
kronik bir istikrarsizlik unsuru olan $ii-Sinni ayrilaigaina

ve etnik sorunlara ayrica deginilmeye calisilacaktair.
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A. BOLGENIN STRATEJIK KONUMU

Yukaridaki Tablo 1'de de gorildigi gibi Kérfez
lilkeleri, yaklasaik 5 milyon km? 1lik bir alana yayilmis olup,
bolgede 100 milyon dolayinda niifus yasamaktadir. Kuzeyi
Sovyetler Birligi, dogusu Afganistan, batisi Kizildeniz ve
guneyi Arap Denizi ve Hint Okyanusu ile c¢evrili olan bélge,
genelde kurak olmakla beraber, petrol, Kérfez llkelerinin en
Snemli gelir kaynagini olusturmaktadir. Nitekim, gerek
cografik vyapisi gerekse bu zengin petrol kaynaklari Basra
Kérfezi'nin stratejik Snemini ortaya koyan temel &zellikler
olmaktadir. Bataili Ulke ekonomilerinin petrole bagimliliga
dikkate alaindaiginda, bu lUlkelerin bdlgedeki ¢ikarlarainin ne
kadar hayati bir onem tagidigi anlasilmaktadir. Ote yandan,
Bati'nain petrole olan bu bagimliligli bblgeyi Sovyetler
Birligi i¢in de stratejik bakaimdan c¢ok onemli bir duruma

getirmektedir.

Sovyetler'e olduk¢a vyakain olan bolge, her tirld
tehlikenin gelebilecegi 'gilney kusak" olarak dislnilmek-
tedir. Tarihsel olarak baklld;glnda da, Hint Okyanusu yolu
dzerinde bulunan bu bSlgenin Sovyetler ac¢isindan Onemini hep
korudugu gériliir. Sovyetler'in gerek Afganistan’i isgal
etmesi gerekse btlge llkeleri ile ilisgkilerini gelistirme
cabasi icinde olmasi bunu acikca gobstermektedir. Diger
taraftan A.B.D.'ye 7000 km uzaklikta olan bolge,
Sovyetler'in "arka bahg¢esi" durumundadir. Bu durum A.B.D.

igcin bir dezavantajken, Sovyetler acaisaindan bir avantalj
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olusturmaktadlr.(Sz}

Ayrica Korfez'de bulunan zengin petrol vyataklara,
bolgeyi diger perifer bdlgelerden stratejik olarak fark-
lilastardigr gibi politik olarak da farkli kilmaktadir. Bu
noktada Sovyetler'in bdlgeye yonelik tehdidi, Dogu Bloku'nda
ortaya ¢ikan gelismeler de dikkate alindiginda c¢ok daha
ikincil olmaktadair. Asil 6nemli olan sanayilesmis Bati'nan,
petrolin son agamada fiyat ve miktaraini belirleme giliciinii
elinde bulunduran Korfez devletleri ile olan iliskilerinin
geleceginin gilivencede olmasidir. Ancak sainar sorunlara, Sii-
Sinni ayriligi, ideolojik milcadeleler ve Arap-israil c¢atis-
masi, bir taraftan gili¢ dengesinin devami ac¢isindan, diger
taraftan Batili devletlerin bblgeye yonelik politikalari

acisindan Snemli handikaplar olusturmaktadir.

Ote vyandan, II. Dinya Savasi sonrasi uluslararasa
sistemde ortaya c¢ikan geligmeler, Bati diinyasai ac¢isaindan
olduk¢a ©Snemli bir stratejik sorunu gilindeme getirmistir.
NATO i¢inde, miittefikler arasainda ittifakain etki alanainain bu
btlgeyi de i¢ine alacak gekilde genisletilip genigletil-
memesi Uzerinde uzun tartismalar yapalmistair. Nitekim, 1973
petrol kriziyle birlikte miittefikler, Gilineybati Asya'va
yonelik politikalarinda igbirligine gitmeye mecbur olduk-
larini gormiislerdir. Fakat ittifak ic¢inde isbirligi sorunu,
Bati'nin Avrupa disaindaki c¢aikarlarinin tekrar sorgulanmasina

gerektirmis ve Korfez'e ydnelik olarak hangi olaylarda,

(32) Charles A. Kupchan, The Persian Gulf and The Future: The Dilemmas of Security (Boston: Ullen and

Unwin, 1987}, s.2.
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nasil ve ne dlc¢ilide bir ortak gilivenlik politikasa izlenecegi

sorusunu giindeme getirmistir.{gs)

Belirtilen bilitin bu faktdrler, Korfez bélgesi ile
Uclunci Diinya'nin diger bolgelerinin stratejik degerleri
arasindaki farki ortaya koymaktadar. Dolayisiyla, bolge
cografik olarak perifer gibi goriinse de stratejik olarak hicg
de 0Oyle degildir. Nitekim 1973 petrol ambargosu ve fiyat
artislarinin uluslararasi ekonomide neden oldugu issizlik,
enflasyon, bilitce aciklari ve dis bor¢ gibi sorunlarain
etkisinin hé&léd devam etmesi, Basra Koérfez'i petroliniin
kesilmesinin ~sanayilegmis ve gelisen dinya izerindeki
potansiyel etkilerinin bir géstergesidir. Ilran-Irak Savasi
ve Kuveyt'in isgali ile ortaya c¢ikan krizler de boyle bir
sorunun Bati i{dzerindeki etkilerinin ne derece hayati
oldugunu goéstermesi acisindan blylk Onem tasimaktadir. Gerek
bu hayati denebilecek cikarlar gerekse stratejik konumu
dolayisiyla bSlgedeki gelismeler, hem siliper devletler icin,
hem de uluslararasi politika acisindan diger bélgelerden

daha 6nemli olmaktadair.
B. KORFEZ ULKELERININ TOPLUMSAL YAPILARI

Kérfez'de bulunan devletlerin hemen hepsi Misliman
devletlerdir. 1Islam Dini, kabile gelenegi ve aile yapaisi

bolgedeki devletleri ayakta tutan lc¢ Onemli faktordir.

(33) tbid., s.3.
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Bolgede yasayan halkin hemen hepsinin Miisliman
olmasindan dolayi, 1Islamiyet, bu faktoérler arasinda en
dnemli olanidir. Bu Ulkelerdeki siyasi, hukuki ve toﬁlumsal
hayata genelde Islami degerler hakimdir. Bu durum,
Islamiyet'in toplumsal, kiiltirel, hukuki ve siyasi hayatla
ilgili dizenlemeleri ig¢eren bir din olma Szelliginden ileri
gelmektedir. Ote yandan, kabile gelenegi de siyasal ve
toplumsal hayatla 1ilgili Onemli bir istikrar faktoriidir.
Modern Korfez illkelerinde hala kabile geleneginin etkisi
gérilmektedir. Kabile toplumunda siyasal sadakatin seklinin
hiyerarsik nitelikte olmasi, Kérfez'deki siyasal istikrarain
Oonemli bir nedenidir. Kabile O&nderlerinin wve sgeyhlerin
yverini krallar, emirler ve sultanlar almig olmakla beraber,
eski adet ve gelenekler oldugu gibi sirdirilmektedir. Arap
toplumlaranda, en az bunlar kadar ¢6nemli ve dikkate alinmasi
gerekli bir diger faktor de aile yapisaidair ve bu Korfez'deki
siyasal ve toplumsal degerler Uzerinde belirleyici bir
etkiye sahiptir. Clunki, kabilede oldugu gibi burada da tim

otorite en vasli kimsenin elinde toplanmaktadair. (34)

Yukarida belirtilen ve din, kabile ve aile yapisa
olmak {lzere 1{i¢ ana baslik altinda toplanmaya c¢alaisilan
faktorler, bdlgedeki geleneksel otoriter rejimlere karsi saik
si1k ayaklanmalarain olmayisainin ve giyasal istikrarin devam-
liligainin o6nemli bir nedenidir. Bununla beraber, ekonomik

gelisme ve bununla birlikte gelen modernlesmenin, goridnir-

(34) Adeed Dawisha, "The Stability of The Gulf: Domestic Sources and External Threats”, Alvin
L. Rubinstein ed., The Great Game (New York: Praeger, 1983), icinde, s.4-6.

e
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deki siyasal istikrar acaisindan bir tehdit olusturdugu
kanisi da vyaygindir. Asiri zenginlesne iik etkisini,
toplumda esitsizligin dogmasainda ve toplumsal c¢dziilmelere
yol acmasinda gdstermaigtir. Kentlésmenin hizlanmasi egitim
diizeyinin yiikselmesine bu ise Bati anlayaisinin ve deger-
lerinin benimsenmesine yol acmaktadir. Din, Bati kaynakla
laik disiince ile kargi kargiya kalmakta, kabile degerleri
kentsel yagsamin gerekleriyle erozyona ugramakta ve ekonomik
vasamdaki gelisme aile yapisindaki birlikteligin ve uyumun
ctzilmesine yol ac¢maktadair. Nitekim, Batai'nin demokratik
degerlerinin etkisiyle Korfez'deki geleneksel toplumlarda
siyasal katailim yOnindeki istekler artmaktadair. Kérfez
tlkeleri bir ikilemle karsi karsiya kalmais gibi goérinseler
de ekonomik geligme ve modernlesme yoniinde genel bir egilim
ortaya c¢ikmis bulunmaktadir. Bununla beraber, geleneksel
degerlerin korunmaya caligailmakta oldugu da gbzlen-

mektedir.(Bs)

Korfez ilkelerinin toplumsal vyapailarina damgasini
vuran ve birlegstirici bir Oge olarak dﬂsﬂnﬁlmesi gereken
din; mezhep ayrailiklari dikkate alindiganda, ©Onemli bir

istikrarsazlaik faktori olarak ortaya clkahilmektedir.

{35) tbid., s.7-8;ayrica bkz. Diana Pink,rapporteur, "The Gulf: Regional Problems, Regional Solution”,

— e, e e . o
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1. Sii-Siinni Ayrilaga

Mislimanlar arasindaki $ii-Siinni ayrlligl Kérfez'de
tnemli sorunlara yol ac¢maktadir. Ayrilig2ain nedeni, Peygam-
berin halefinin kimin olmasi gerektigi konusundaki goéris
ayriligina dayanmaktadir. Siiler, Hz. Ali'nin 1ilk halife
olmasi gerektigini savunmaktadirlar. Cinkii Ali, hem Peygam-
berin amcasinin oglu hem de damadidar. S$ii kelimesi Arapcada
5hi-at Ali, yani Ali’'nin taraftarlari veya Ali'yi sevenler
anlamina gelmektedir. Siilere gfre yalniz Ali ve onun
soyundan gelenler halife olabilirler. Siilerin ibadetleri de

Sitinnilerden farklilik g8stermektedir.

Iran Devrimi ve Siilerin iktidara gelmesi, o&nemli
sayirda Sii nufusu baraindiran diger Koérfez devletlerini
tehdit etmeye bagslamistir. Bunlarain basginda, en fazla Sii

nifusun bulundugu Irak ve Bahreyn gelmektedir.

Irak'ta bulunan $Siilerin toplam niifusa orani viizde

50-60 dolaylarlndadlr.(sej

Siyasal anlamda nifuslarayla
dogru orantili olarak temsil edilemeyen Irak'taki Siilerin
ekonomik durumlari da pek iyi degildir. Irak'ta yasayan
Siiler, daha c¢ok idlkenin glneyinde iIran sanirana yakan
bolgede bulunmaktadarlar. Kerbela, Necef, Kazimeyn ve
Samarra Siilerin yogun olarak yasadiklari sehirlerin basainda

gelmektedir. Siilerin en dnemli siyvasal partileri 1958

Devrimi'nden sonra kurulan "DAva Partisi" 'dir. tlk &nder-

(36} Lenore G, Martin, The Unstable Gulf:Threats from within (lLexington, Mass.: Lexington Books,
1984), s.79.
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lerinden Ayetullah Seyyid Mehdi el-Hakim'e goére, partinin
temel amaci bir islam Cumhuriyeti kurmaktir. Bunun disainda
Irak'ta, 1979'dan sonra kurulan "Micahidin Partisi" ve Bekir
el-Hakim onderliginde &6rgiitlenmis ve tamamen Iran taraftara
bir grup olan "Irak islam Devrimi Yiliksek Konseyi" wvardar.
‘Bunlarin hepsi de iran tarafindan desteklenmekle birlikte,
aralarinda birtakim gériis ayrailiklari bulunmaktadir. Ornegin
bunlardan Miicahidin Partisi, o6zellikle ekonomik konularda

digerlerine gore daha liberal gﬁrﬂnmektedir.{S?)

Suudi Arabistan'da yilizde 5~10 dolaylarinda olduklarai
tahmin edilen S$iiler, diger KOrfez llkelerine gbre niifusun
¢ok az bir kismini olusturmaktadir ve bunlar &zellikle
ulkenin dogusundaki petrol bélgesinde bulunmaktadarlar. Bu
btélgede ¢aligan isc¢ilerin yaklagaik yilizde 50'sini bunlar

meydana getirmektedir.{sa}

Suudi Arabistan'da O&Srgiitlidi bir Sii muhalefetine
rastlanmiyor. Bununla beraber, Irak'ta oldugu gibi burada da
Siilerin ekonomik durumlari pek i¢ a¢ici degildir. Sivil ve
askeri bilirokrasinin en altinda yer alan bu grup, saglik,
egitim ve sosyal hizmetlerden de en disik payi almaktadar.
Suudi Arabistan'da Siilerin yasadigi yerlesim b&lgeleri,
6zellikle dogudaki Hujuf ve Katif illerinin terkedilmis
durumu, dikkate alaindiginda, llkede Siiler ile Siinniler
arasinda bir ayiraim yapildigi acaik bir sekilde go&rilir.

Bununla beraber, iran'daki devrimle birlikte ¢ikan ayaklan-

(37) Rouhallah K. Ramazani, Revolutionary Iran: Challenge and Response in the Middle East (Baltimore:
The John Hopkins Univ, 1986), s.35-37.
(38) Bu oranlar icin bkz. Martin, op.cit., s5.82; Ramazani, ibid., 5.39.
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malar Uzerine rejim, Siilerin durumunu iyilestirme yolunda
birtakim dizenlemere gitti. Altyapi sorunlarinin ¢dzilmesi,
okul ve hastene ihtiyaclarainin giderilmesi ve konut Kkredi-

leri verilmesi bunlar ara31ndayd1.{39}

Iran'da ise nifusun yaklasik ylizde 85-90'inx
olusturan Siiler, 1979 Devrimi'yle birlikte yonetime tamamen
hakim oldular. Ulkede bulunan yilizde 10 dolaylaraindaki
Suinniler ise Orgutld bir muhalefet olusturmamaktadlrlar.[40}
S5iilerin c¢ogunlugu, lUlkede yagayan etnik gruplardan Azeriler
ve Farslar'dan meydana gelmektedir. Bununla beraber, Iran'da
$5iilik, farkli dili konusan ve farkli gelenekleri olan etnik
gruplari bir arada tutan bir bag niteligindedir. Sinnilerin
cogunlugunu ise Kiurtler, Balug¢iler ve Tirkmenler olustur-

maktadlr.(Al)

Bahreyn'de nufusun yaklasik ylizde 55-75'ini Siilerin
olusturdugu tahmin edilmektedir. Irak'ta oldugu gibi, burada
da Siiler cogunlugu olusturdugu halde, yonetim Slinnilerin
elindedir. Ayrica,Sinniler ulkedeki seckin sainifi olusturur-
ken isci sinaifinin hemen hepsi $iidir. Bununla beraber, eko-
nomik durumlari oldukca iyi olan, resmi gorevlerde <¢alisan,

hatta kabinede yer almis Siilere de rastlamak mﬁmkﬁndﬁr.(AzJ

Kuveyt’'te bulunan Siiler ise, nilfusun ylzde 25'ini

olugturmak tadirlar. Fakat, lUlkede yagayan +tim yabancailar

(39) Martin, tbid., 5.83.

(40) ibid, s.82.

(41) ., John W. Limbert, Iran at War with History (Boulder, Colo.: Westview Press, 1987}, s.31-32.
(42) Martin, op.cit., s.81.
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dikkate alindiginda, bunun yiizde 9 oldugu gérulmektedir. (%3’

Ekonomik durumlari diger Kérfez ilkelerine gére daha iyi

olan Siiler arasaindaki baglar da daha zaylftlr.(44)

Bunlarin daisinda S$Siiler, Birlesik Arap Emirlik-
leri'nde niifusun yluzde 40'ini, Katar'da ise yilzde 80'ini
olugsturmakla birlikte, bu ililkelerde yasayan bilitiin yabancilar
dikkate alindiginda, bu oranlarin ylzde 11 ve ylizde 21

oldugu ortaya clkmaktadlr{és)

Goruldiigi gibi, iran bagta olmak lizere, Siiler Irak
ve Bahreyn'de cogunlugu olusturmaktadir. Ayrica hemen her
yerde $iilerin iktisadi ve sosyal durumlaranin diger Kkesim-
lerin gerisinde kaldiga dikkati cekmektedir. Bunun 1ilk
etkisi 1Iran'da kendini gostererek radikal ve yayilmacai bir
$ii idaresini isbasina getirmistir. Ayni zamanda bu, Sii-
lerin hayat standartlarinin gelismesi ve Korfez'de yayilma-
larai anlamina gelmektedir. Bu gelisme, diger Korfez lUlkele-

rindeki $ii toplumlarini da harekete gecirmistir.

(43) Ramazani, Revolutionary Iran..., 5.259.
(44) Martin, op.cit, 5.85.
(45) Ramazani, loc.cit.
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2. Etnik Yapailar

Bu c¢ercevede ele alinmasi gereken, gerek siyasal
rejimler gerekse bdlgedeki glc¢c dengesinin devami acisindan
6nemli birer istikrarsizlik faktorid olan Irak ve 1Iran'daki
Kirtler, etnik gruplar ve diger Korfez illkelerinde bulunan

onemli sayidaki yabancilardair.

Irak'ta toplam niifusun yaklasik ylzde 20'sini
olusturan ve (lkenin daha c¢ok kuzey ve kuzeydogusunda
bulunan Kirtler'in, Araplar'dan sonra Ulkede en kalabalik
etnik grup oldugu gorilmektedir. Gilineybati Asya'da yasayan
Kirtlerin en biiyilk kismaini olusturan Irak'taki Kirtlerin
buylik boéliimli Stinnidir. Bulunduklari her yerde bagimsaiz bir
Rirdistan hayali pesinde olmug olan Kirtlerin bu disleri
bir tirld gerceklesmemistir. Irak'taki Kirtlerin rejime
karsi micadelelerine uzun siire Molla Mustafa Barzani
onderlik etmistir. Ancak Barzani'nin 1979'da  &limiinden
sonra, Kirtler iki kola ayrilmaslardair. Bunlardan biri
Barzani'nin oglu Mesut Barzani'nin ©onderlik ettigi ve
muhafazak&r grup olarak da bilinen 'Kirdistan Demokratik
Partisi," digeri ise Celal Talabani 6nderligindeki
"Kiirdistan Vatansever Birligi" 'dir.(ae) Araplar ve Kirt-
lerin disindaki etnik gruplara gelince, Irak'ta yilzde 10
dolaylarainda Tirk bulunmaktadir. Musul ve Kerkiik, Tirklerin
yogun olarak yasadiklari bélgelerin basinda gelmekle bera-
ber, Erbil ve Siileymaniye de Tirkler'in bulunduklari sehir-

ler arasinda yer almaktadar.

(46) Martin, op.cit., 5.88-89.
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iran'da Kiirtler, niifusun yiizde 11'ini olusturmak-
tadarlar. Bunlar daha cok iran-Irak sanairainain kuzeybati-
sinda, Kermansah'an kuzeyinde ve Tebriz'in giineyinde bulun-

maktadlrlar.(47)

Cok az bir kasmar $ii olan Kiirtlerin biiyiik
cogunlugu Sinnidir. Irak'takilerin aksine, Iran'daki Kirtler
rejimle siirekli bir c¢atisma halinde olmamislardir. Bununla
beraber, 1979 Devrimi ile birlikte, diger etnik gruplar gibi

bunlar da 6zerklik isteginde bulunmaya baglamiglardair.

iran'ain, Kirtlerin disaindaki etnik yapisina gelince,
niifusun yiizde 50'sini olusturdugu tahmin edilen Farslar en
biiylik etnik gruptur. Isfahan, $Siraz, Meghed ve Kermen,
Farslarin yogun olarak yasadiklari sehirlerin basanda
gelmektedir. Bunlarain hemen hepsi S$iidir. Farscanin resmi

dil olmasai bunlara ayra bir istiintiinliik saglamaktadar. (48)

Farslardan sonra iran'da en Snemli etnik grup Azeri
Tirkleri'dir. Nifusun yaklagik yilizde 22'sini olusturdugudu
tahmin edilen Azeriler arasindaki baglar zayiftar. 1Iran'ain
kuzeybatisinda yasayan Azeriler, ayni zamanda iilkenin en
énemli sanayi, ticari ve tarimsal bolgelerinde bulunmak-
tadairlar. Genelde $ii olan Azeri Tirkleri bu yonleriyle
Kiirtlerden ayrilmaktadairlar. Azerilerin S$ii olmasi,bunlara,
Farslara yaklastairan en ©onemli faktdri olusturmaktadair.
Azeriler ve Farslar birlikte, toplam niifusun yaklagik yizde

75'ini meydana getirmektedir.(49)

(47) Limbert, op.cit., s.24.
(48) ibid., 5.21-24.
(49) ibid., s5.27.
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Bunlarin diginda diger etnik gruplardan Tirkmen-
ler'in, yaklasik 500 bin dolaylaranda olduklari ve niifusun

yizde 1'ini olusturduklari tahmin edilmektedir.‘so)

Ayrica
Ulkede, 500 bin dolaylarainda Balu¢i, 400-500 bin kadar
Qaskay (Tirk), vyine 570 bin dolaylarinda oldugu tahmin
edilen Bakhtuari, 500 bin kadar Lur ve hepsi 520 bini
gecmeyen Sahseven (Tirk), Basseri ve Afsarlar (Tdrk)

bulunmaktadlr.(Sl}

Iran'da ayrica, Irak'a yakin Kilizistan b&lgesinde 1.5
milyon c¢ivaranda oldugu tahmin edilen Arap niifusu yasamak-
tadar. Bu bbdlge petrol bakimindan, hemen hemen ilkenin en
zengin bolgesidir. Fakat 1Iran ic¢in Arap niufusun olumlu

tarafai c¢ogunlugunun S$ii olmasadir.

Ote yandan 1Iran ve Irak'an dasainda diger Korfez
Ulkelerinde yabancilar Snemli bir cogunluk teskil
etmektedir; Bu durum, 1Iran ve Irak'ain nisbeten yeterli
isglicine sahip olmasina karsilik, digerlerinin bu isglicinu

disaridan karsilamak zorunda oluslaraindan ileri gelmektedir.

Suudi Arabistan'da yaklaalk 3-4 milyon dolaylaranda
olduklara tahmin edilen yabanci nifusunun 1-2.5. milyon
dolaylarainda bir kaismi c¢aligan iggliclni olusturmaktadlr.(SZ)
Yabancilar arasinda yaklagik 1 milyona varan niifuslariyla

Yemenliler basta gelmektedir. Bunlarain dasainda, Pakistanlai-

larin c¢ogunlukta oldugu,Korelilerin Filipinlilerin, Beng-

(50) ibid., s.21; Martin, op.cit., 5.91.
(51) Bu sayilar 1980 yilina aittir. Bkz. Martin, tbid., 91-93.
(52} Verilen rakamlar 1982-83 yillarina aittir, Bkz. Ibid., 8.95.
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lades ve Srilankalilarin olusturdugu Arap olmayanlarin
toplami 1983 rakamlaraina gdre, 1 milyon 235 bindir. Suudi
Arabistan’'da 180 bin dolaylarainda oldugu tahmin edilen ve 80
bini c¢alaisan isgilicliinii olusturan Filistinlilerin yabancilar

arasinda en aktif grubu olugturdugu gdrﬁlmektedir.(SB)

Kuveyt'te ise nifusun yiizde 60'1na yabancilarain
olusturdugu tahmin edilmektedir. Kuveyt'te calisan isgiiclinlin
de yilizde 70'ini yabancailar meydana getirmektedir. Yabancilar
arasinda en 6nemli grup yaklasik 350 bin dolaylarinda olan
Filistinliler'dir. Bunlara 200 bin ile Misarlalar
izlemektedir. Kuveyt ordusunun etnik vapisinin da oldukeca
karisik oldugu goriilmektedir. Yabancailar arasinda yine Fi-

listinliler, Maisarlailar ve Urdiinliiler cogunluktadlr.(54)

Birlegsik Arap Emirlikleri'nde nilifusun yaklagik yilizde
69'unu yabancilar olusturmaktadair. Calisan isgiiciniin de
yvaklasik vylzde 90'1 yabancilardan meydana gelmektedir.
Orduda ise, kesin olarak belli olmaﬁakla birlikte Pakistanla

ve Urdinliilerin ¢ogunlukta oldugu tahmin edilmektedir.(SS}

Diger Korfez ililkelerinden Katar'da da niifusun ylizde
70 dolaylaraindaki bir kasmainain vyabancilardan olustugu
gorilmektedir. Umman'da, yabancilar daha az olmakla beraber
(1981°'de 984 bin olan nifusun 179 bini) ordunun yiizde 25'ini

meydana getirdikleri; Bahreyn'de ise niifusun yilizde 35'inin

(53) Rakamlar 1980 yilina aittir. Bkz. ibid.
(54) Ruveyt'teki yabancilarla ilgili sayilar 2 Agustos 1990'a kadarki durumu yansitmaktadir.
(55) Ramazani, Revolutionary Iran..., 5.33-34.
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yabancilardan olustugu, ancak fakat orduda yabanci bulun-

madigi gbrﬁlmektedir.(se}

C. BOLGE DEVLETLERININ SIYASAL YAPILARI

Korfez devletlerinin hemen hepsinde otoriter
hiikimetler isbasinda bulunmaktadair. Bunlardan Suudi Arabis-
tan ve iran'ain siyvasal rejimleri islami ilkelere dayanmak-
tadar. Islama yakinlaik bakimindan Suudi Arabistan ve
iran'dan sonra Katar gelmektedir. Bunlari, Birlesik Arap
Emirlikleri, Umman, Bahreyn, Kuveyt ve Irak izlemektedir.
Y6netim, Suudi Arabistan'da Siinnilerin, fran'da ise Siilerin
elinde bulunmaktadair. Hemen hepsinde Bati siyasal kiiltirinin
etkisi goriilmekle beraber, bunlardan en '"laik" olana
Irak'tar. Irak'ain bir baska‘ﬁzelligi, niifusunun yizde 50'den
fazlasinan Sii olmasina ragmen, yonetimde Siinnilerin

bulunmasidair.
1. fran

iran, bolgenin Arap olmayan tek devleti olmasinin
yanainda, niifus olarak da diger yedi devletin toplam
niifusundan fazladar. Iran, 1979 Devrimi'ne kadar, yasama,
yiritme ve vyargi fonksiyonlaraini tanaiyan bir hiikimetle
yénetilen anayasal monarsiydi. Devrimle birlikte rejimin adi
"Iran 1Islam Cumhuriyeti' olmustur. 1979 Anyasasi'na gore,
270 liyeli bir parlemento, kabine, Basbakan ve halk

tarafindan secilmis bir Cumhurbagkana bulunmaktadar.

(56) Martin, op.cit., 5.96; Ramazani, Revolutionary Iran..., 5.33.
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Bunlarin hepsinin istinde ise bir dini lider vardair. Ayrica
Ulkede, parlementonun c¢ikardigis yasalarain islami kurallara
uygun olup olmadagina kontrol eden 12 kigilik bir "Konsey"

bulunmaktadlr.(57)

lran'da tek orgilitlid parti, devrimden sonra Kkurulan
lslam Cumhuriyeti Partisi(I.R.P.)'dir. Bltin gii¢ bu partinin
elinde toplanmaktadir. Bunun yaninda solda Tudeh, Halkain
Micahitleri ve Halkin Fedayileri muhalefet partilerini

(58)

olusturmaktadar. I.R.P. i¢inde de Maktabi, Huccatiye,

Islam Milicahidleri, Pandaran ve Devrim Muhafizlarai gibi

degigik gruplar vardlr.(Sg)

1979 Devrimi'ni Sah'an ic¢ politikasina oldugu kadar,
dis politikasina karsi da bir tepki olarak diisiinmek gerekir.
II. Diunya Savagi'ndan sonra ABD 1ile iligkileri silirekli
gelisen iran, 1972-1978 doneminde bu devletin fiili
miittefiki haline gelmistir. 1977'ye gelindiginde, Iran’'ain
ABD'den satain aldagi silah miktara 6 milyar dolarai bulurken,
12 milyar dolarlik da siparis verilmisti. Sah, 1Iran'ai,
dinyanin besinci bilyilik konvansiyonel gici yapmak istiyor,
Wasington ise iran'a Kérfez'in glivenligi acasaindan iyi bir
"jandarma" olarak goriiyordu. Ote yandan, bu durum, 1Iran
halki tarafindan, bagimsaizligin yitirilmesi ve ilkenin

ABD'ye bagimli hale getirilmesi olarak yorumlanlyordu.(aoJ

{57) Limbert, op.cit., §.123-24.

(58) Martin, op.cit., 5.97-99.

(59) James A. Bill, "The Politics of Extremism in iran", Current History, Vol. 470, No. 471 (Jen.
1982), s.10-11.

(60) Ramazani, "Iran's Foreign Policy: Contending Orientations", The Middle East Journal, Vol. 43,
No. 2 (Spring 1989), s.203-204.

39



Sah'in devrilmesinden sonra, ABD ile olan fiili
ittifaka son verilerek artaik iliskilerin iki taraf arasainda
esitlik ilkesi dogrultusunda yilirdtilmesi kararlagtairalda.
Iran'in dig politikasinin baglantaisizlik politikasi olacagi-
ni aciklayan gecici Basbakan Mehdli Bazargan'a gdre, Iran'ain
bliylik gl¢lere yo&nelik politikasa, Musaddik'an politikasa
gibi olmaliyda. Musaddik'an baglantisizlik politikasa
Ingiltere'nin Iran lUzerindeki hakimiyetine son verilmesini
amacladigis gibi Bazargan da benzer sekilde, ABD'nin Iran
Uzerindeki hakimiyetine son vermek istiyordu. Bu dogrultuda
Iran, 12 Mart 1979'da CENTO'dan ayrlldiglnl, arkasaindan 3
Kasim'da da 1959 tarihli ABD-Iran savunma anlagsmasinin
feshedildigini acikladi. Aynai gin, 1921 tarihli Sovyet-iran
antlasmasi da feshedilmisti. Sovyetler Birligi, bunu kabul
etmedigini ve antlasmanin h&l& kendisine tek tarafli olarak
gerektiginde 1Iran'a miidahale hakkini verdigini ac¢ikladi.
Ayni seyi, daha once 1935'de Riza $ah ve 1958-59'da ozglu
Raiza Pehlevi yapmak istemis ancak Sovyetler bunu

reddetmisti; fakat ifran, bu defa kararla gﬁrﬁnﬁyordu.(sl)

2. Irak

Filistin ve Urdin'ln yanigaira Irak da, Milletler
Cemiyeti tarafindan Ingiltere’'nin mandasi altina verilmisti.
Fransizlar tarafindan $Sam'a siirilen Hasimi ailesine mensup
Emir Faysal, 23 Agustos 1921'de, 1Ingiltere’'nin yardimiyla

(62)

Irak Krali oldu ve arkasindan bu devletle 1922 yilainda

(61) ibid., s.205; Ramazani, Revolutionary Iran..., 5.136-140.
(62) Meryem tsamzade, Irak Dosyasi (istanbul: Akabe Yayinlari, 1986), s.67.
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yapilan bir anlasma ile de Irakyari otonom hale geldl. Fakat
ingiltere danaismanlak adai altainda askeri, mali ve dais
iligkiler ile ilgili konularda bir silire daha kontrolini sir-
dirdii. Nitekim. Irak, 1932'de tam bagimsizligina kavusurken,

arkasindan da Milletler Cemiyeti liyeligine kabul edildi.(GB)

1958'e kadar monarsiyle idare edilen Irak’'ta,
devrimle monarginin yaikilmasi lzerine, o giline kadar gecerli
olan 1924 Anayasasi feshedildi. Yeni anayasaya gdre {lke,
bagimsiz ve egemen bir Islam Cumhuriyeti oldu. 1968'deki
hiikimet darbesinden sonra ise, Basbakanlik kurumu kaldairai-
larak Baskanlik sistemine gecildi.(*) Yirtrlikte olan 1970
Anayasasi'na gére, Irak halkci, demokratik bir Islam
devletidir. Kamu alaninda planli bir sosyalist ekonomiyi
ongdrmektedir. Irak'ta en i{ist siyasal glice sahip olan
"Devrim Komite Konseyi," yasalari yapmakta olan ve Bakanlar
Konseyi'nin Udyelerini atamaktadir. Arap Sosyalist Baas

Partisi, ldlkenin en onemli ve hakim siyasal kurulusudur.(eé)

Irak, bu ozellikleri ile l&ik karakteri agir basan
tek Arap devletidir. 1958'den beri iktidarda bulunan Baas
Partisi'nin yonetime agirligini koymasi 1968'deki hikilimet
darbesinden sonra olmus ve yenli Devlet Baskani Hasan el-
Bekr, biitiin yonetim kademelerine Baas liyelerini yerlegtir-

misti.(ss)

{63) Arthur C. Turner, "Iraq:Pragmatic Radicalism in the Firtile Crescent”, Current History, Vol. 81, No. 471
(Jen. 1982), 5.18.

(64) Onder Ari, Uluslararasi tligkiler Bakimindan Tiirkive ve Komsular: (Istambul: Giryay Matbaacilik, 1977),

(*) 1991 Martanda yapilan kismi Anayasa depisikligi ile Basbakanlik kurumu tekrar ihdas edildi.

(65) Turner, op.cit., s.16.
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11k defa 1940'larda Suriye'de gelismeye baglayan Baas
ideblojisinin 6nderligini bir ortodoks-yunan:  olan Misel

¥o5] Partinin tenel felsefesi  Arap

Eflak yapmigtar.
ulusculugunu sosyalizmle birlestirmeyi Ongormektedir. Bir
kitle partisi goriinlimiinde olan Baas'in Korfez bdlgesindeki
Iidéolojik muhalifleri, sagda tutucu ideoclojiler ile solda
Marksist ideolojilerdir. Arap ulusculugunun ve sosyalizmin
bdlgede Onderligini yapmak isteyen Irak, Nasar'a karsa
miicadele vermistir. Irak'ta 1958'den, Surive'de ise 1963'den
beri iktidarda bulunan Baas partileri arasandaki goris
ayraliklari zaman zaman bu iki devleti c¢atisma noktasina

kadar getirmektedir.(67}

Irak'ta 1979 Haziranindaki hiikiimet darbesiyle, bir
Baasla: ve Devrim Komuta Konseyi liyesi olan Saddam Hiuseyin,
Hasan el-Bekr'i iktidardan uzaklastararak Devlet Basgkana
oldu. Irak'ta 1958'de monarsinin devrilmesinden sonra ilk
defa 1980 Temmuzunda ulusal parlemento icin secimler vyapil-
di. Kadinlarain da katildigi secimlerde 6 milyon secmen oy

kullandl.(sa)

Ingiltere'nin ve Bati'nin Irak iizerindeki etkisi 1958
Devrimi'yle 1Ingiliz taraftari Basbakan Nuri Said Pasa'nin
iktidardan uzaklastirilmasina kadar devam etti. Bu yoniiyle,
yvani 1958 6ncesi ve sonrasi Irak'ain durumu ile 1979 ©Oncesi

ve sonrasindaki Iran'ain durumu birbirine benzemektedir. Her

(66) tmanzade, op.cit., 8.85-86.
(67) Martin, op.cit., s.100; Turner, loc.cit.
(68) Turner, ibid.
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iki {(ilkede de Bati yanlisi monarsgiler yerini devrimci ve
Bati Kkarsiti yodnetimlere terketmigtir. Bununla beraber,
Irak'an 1968'den beri ABD ve S5CB'yve yonelik politikasinda
bir denge takip ettigli goriilmektedir. SSCB ile 1972'de
yaptagi ittifak antlasmasi dogrultusunda bu ilkeden blylk
miktarda askeri ve ekonomik yardaim alda. Irak'in Sovyet-
ler'le 1iligkileri, bu antlasmanin feshedilmemis olmasina
ragmen, 1970'lerin sonlarina dogru sogumug ve 1978'den
itibaren Irak, Bati ile ve o6zellikle ABD ve Fransa ile

iligkilerini gelistirme c¢abasi icine girmistir.{eg}

Arap-1Israil catismasinda Irak, Israil'e karsi sertlik
politikas: izlenmesini isteyenlerin basinda gelmektedir.
Misar'an 1977'de 1Israil ile barais anlasmasi yapilmasaina
istekli oldugu ortaya cikinca Arap devletlerinin, Masair'an
valniz barakailmasi girisiminin onderligini yapmistair. Ote
vandan, Irak'in Kérfez'deki diger kiiclik devletlerle iligki-

(70}

leri pek iyi sayilmaz. Irak'ain Kuveyt'ten toprak istek-

leri, taraflar arasinda zaman 2zaman sinir c¢atasmalaraina

neden olmaktadlr.(71)

(69) tbid., 5.16-18, ayrica bkz. Paul C. Bradley, Recent United States Policy in the Persian Gulf
(Grantham, New Hampshire: Tompson and Rutter Inc., 1982}, s.14.

(70) Bradley, ibid.

(71) Son olarak Irak 2 Agustos 1990'da Kuveyt'i isgal etmis, 8 Agustos'ta ilhak ettigini, 28 Apustosta
ise 19. ili oldupunu agiklamistir. Ancak BM kararlar: doprultusunda uygulanan ambargonun ve diger
diplomatik girisimlerin Irak'in Kuveyt’ten ¢ikmasimi sapglayamamasi (izerine ABD'nin Onderliginde
28 iilkenin katildig: cok uluslu giic 17 Ocak 1991'de kuvvet kullanmaya baslamis ve 28 Subat'ta
Irak'in Kuveyt'l tamamen bogaltmasi saglanmigtir. Bu konuda ayrintila bilgi icin bkz. infra,
5.26(-82.
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3. Suudi Arabistan

Abdiil Aziz 1ibni Suud, uzun bir askeri micadele ve
bagsarili bir diplomasi sonucu Ocak 1926'da kendisini Hicaz
Krali ve Necd Sultani ilan etti. 1932'de de biitin bu
topraklar lzerindeki Suud egemenligi Suudi Arabistan Kral-

(72) Suudi Arabistan'da zengin petrol

ligr adini aldai.
kaynaklarinin yanaisira, Mekke ve Medine gibi Mislimanlarain
iki kutsal sehrinin burada bulunmasi, bu devletin Onemini ve

prestijini arttairmaktadar.

Krallikla yonetilen Ulkede ayrica bir Basbakan ve

{73)  gabiile

onun baskanlik ettigi bir kabine bulunmaktadair.
toplumu gelenegine goére yonetilmekte olan (ilkede gecerli
olan anayasa ve yasalar onemli &lc¢lide Kur'ana dayanmaktadair;

yasama organi ve siyasal partiler yoktur.(74)

Suudi Arabistan'da hakim ideoloji Vahhabiliktir.
Abdil Aziz 1tbni Suud'un c¢esitli kabile unsurlarani bir arayva
getirerek bir devliet meydana getirmesinde ve yonetimi
gliclendirmesinde bu ideolojinin ¢ok ©Onemli bir yeri

vard1r.‘75)

Suudi Arabistan, hem Islami gelistirmek, hem de kendi
givenligini garantiye almak ic¢in, diger ilkelerdeki 1iIslami

hareketlere vyardim etmektedir. Somali'ye, Umman'a, Pakis-

(72) Fahir Armaoglu, Sivasi Tarih: 1789-1960, tkinci baski (Ankara: Sevin¢ Matbaasi, 1973), s.522.

(73) Suudi Arabistan'da ilk bakanlar kurulu 1953'de olusturulmugtur. Bkz. Don Peretz, "Saudi Arabla",
Encyclopedia Americana, Vol. 24 (New York; Americana Corporation, 1973}, s.300-307.

{74) ibid,

{75) Martin, op.cit., 5.100.
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tan'a, Benglades'e ve Uganda'ya bu ama¢la yardimlar yapmig-
tir. Sovyetler tarafindan desteklenen Etiyopya ile savasgsan
Somali'ye yaptigi yardaim 600 milyon dolarzi bulmustur.
Umman'da <¢ikan Dofar (Zufar) isyani sairasinda, bu devlet
Suudi Arabistan'dan 500 milyon dolar yardam aldi. Bu c¢erce-
vede 80'li yillarda Suudi Arabistan'in, iIslam diinyasindaki
agirliginin onemli Glcilide arttigi sdylenebilir. Filistin ile
ilgili dis politikasainda ise, 1Israil'e tam muhalefet,
sorunun bir an oOnce ¢ozumi ve ©zellikle 1Israil'in Bata
Seria'dan c¢ekilmesi Suudi Arabistan'in temel amaci gibi

gbrunmektedir.(76)

Suudilere gore, iUlke, diismanca tutum icinde olan
rejimlerle cevrilidir. Stratejik onemi ve petrol kaynaklara
boyle bir hedef olmasi acasindan Snemli faktorlerdir. Suudi
Arabistan’'in kuzeyinde bulunan Irak, Suriye ve 1Iran {(lke
acisaindan potansiyel diigmanlar olarak dikkate alain-

maktadlr.(77}

Diger taraftan Suudi Arabistan, hem b&lgedeki c¢ikar-
larini korumak hem de Sovyetler'in Orta Dogu'daki etkisini
dengelemek icin ABD'nin destegini aramaktadar. 1920'lerde
baslamis olan ABD ile Suudi Arabistan arasindaki iliskiler
6zellikle 1945'ten sonra daha da geliserek iki {ilke arasainda

(78)

6zel bir nitelige kavusmusgstur. Ancak bu 1iliski, zaman

(76) Ramon Knaurhase, "Saudi Arabia's Foreign and Domestic Policy, Current History, Vol. 80, No.462
(Jenuary 1981), s.19-20.

(77) Knaurhase, "Saudi Arabia: Our Conservative Muslim Ally", Current History, Vol. 78, No. 453
{Jenuary 1980), s.18-19.

(78) Bradley, op.cit., s.13; Knaurhase, "Saudi Arabia: Our Conservative ...", 5.20.
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zZzaman Arap-Israil catismasindan olumsuz sekilde etkilen-

mektedir.
4. Diger Korfez Devletleri

1961'de bagimsizligini kazanan ve yari otoriter bir
ybnetim yapisina sahip olan Kuveyt'te, 1962 Anayasasi'na
gbre, yarisi sec¢imle gelen 50 ilyeli bir meclis ve bir kabine

bulunmaktadair.

Kuveyt'te, yonetimdeki El-Sabah ailesinin Kabine'deki
agirliklari (Ulkede bulunan diger ailelere gére ¢ok daha
fazladair. 1962'de 14 bakandan 11'i (ylizde 78.5'i) ve 1963'te
15 bakandan 10'u (ylizde 66.7'si) bu ailedendi. Bu oran daha
sonralari dismis olmakla birlikte, {icte birin altina pek
inmemigtir. 1986'da 21 Kabine lUyesi bakandan 6'si Sabah

ailesindendi.{7g)

Modern ve geleneksel unsurlari ayni anda yansitmasi

(80) Ruveyt'i,

ve bir Kabine ve parlementoya sahip olmasz,
diger Arap devletlerinden farkli kilan 6zelliklerdir.
RKuveyt'in 1liberal demokrasi yolunda onemli adimlar attizgi
gorilmektedir. Ozglir basin, secimle gelen ¢ok sesli bir
parlemento, yasama, yluritme ve yargi giiclerini ayiran bir

anayasa bunun gastergeleridir.(sl} Bununla beraber, ilkede

siyasal partiler bulunmamaktadir.

(79) Abdul Reda Assiri ve Kamal Al-Monoufi, "Kuvait's Political Elite: The Cabinet,” The Middle East
Journal, Vol. 42, No.1 (Winter 1988), s.49.

(80) 1962 Anayasasi'na gore, olusturulan ve daha ok damisma kurulu niteligindeki parlemento 1986'da
dagatilmistar. Ancak 1990 Martinda yapilan agiklamada parlemento se¢imlerinin bir yil icinde
tekrar yapilacagy belirtilmistir.

(81) Assiri ve Monoufi, op.cit., 5.48.
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Birlesik Arap Emirlikleri, yedi emirligin (Abu Dabi,
Dubai, Ra's al Hayma, Sarja, Um-al Kayvayn, Ajman ve
Fujayra) birlesmesiyvle kendine &zgl federal yapisini
1972'nin basinda olusturdu. Emirlikler i¢inde hem en zengin,
hem de niifus olarak en kalabalik olani Abu Dabi'dir. Bunu

Dubail izlemektedir.{sz)

Birlesik Arap Emirlikleri Anayasasi'na gore federal
mekanizma ¢ temel unsurdan meydana gelmektedir. Bunlar
Yiksek Konsey, Federal Ulusal Konsey ve Kabine'dir. Yiiksek
Konsey, yedi emirligin basinda bulunan yo&neticilerden olus-
maktadir. 40 iliyesi bulunan Federal Ulusal Konsey'de, Sarja
ve Ra's al Hayma altasar, Um-al Kayvayn, Ajman ve Fujayra
dorder ve Abu Dabi 1le Dubal sekizer idye ile temsil

edilmektadir.(sz)

Umman'da 1se, 23 Temmuz 1970'dekl darbeyle yo&netimi
1932'den 1970'e kadar basta bulunan babasi Sald bin
Taymur'dan devralan Sultan Kabus bin Said, monarsiye yeni
bir goériunum kazandirmaya c¢alisti. Sultan Sald bin Taymur,
halktan kopmus ve halkina yabancilagmisti. Kabus bin Said,
yonetime gecer gecmez halkla kopan baglari tekrar kurmaya
calasti. Devletin "Muskat ve Umman Sultanligai” seklilindekl
adini, Umman Sultanligi olarak degistirdi. 1981 Ekiminde, o
gline kadar var olan Bakanlar Kurulu'nun yanasira "Devlet
Danisma Konseyi" adiyla 44 {yesi yeni bir kurum olusturuldu.

Fakat bu, sadece bir danigma kurumu niteliginde olup,

(82) Emile A. Nakhleh, The Persian Gulf and American Policy (New York: Praeger, 1982), s.10.
(83) Ibid.
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bilinen anlamda bir parlemento veya meclis degildir. Goérevi,
Sultana ©Oneriler sunmaktir. Fakat bu &nerileri kabul edip
etmemek yine Sultana baglidir. Kabul edilen &neriler, ilgili

bakan tarafindan uygulanmaktadlr.(sd)

Ulkede ayrica bu
Konsey tarafindan secilgn ve ikisi basgkan ve bagskan
yardaimcisi olmak Uzere 7 Kkisiden olusan bir ylritme birosu

vardar.

1971 oncesginde bagimsizligini kazanmig Korfez llkele-
rinden biri olan Bahreyn'de, Seyh, 1952'ye kadar mutlak
otorite durumundaydi. Fakat, gelismeler ve halkain istekleri
karsisinda reformlara gidildi. Bu amag¢la, lyelerinin ©&nemli
bir kismi se¢imle gelen birtakim komite ve kurullar

olusturuldu. 83}

Bahreyn'de, 1972'de clusturulan Kurucu Meclis tara-
findan 1973'te kabul edilen anayasa, basta Emir olmak izere,
yasama, yuridtme ve yargi organlarayla ilgili ilkeleri
icermektedir. Anayasa, ulusal meclisin dogrudan yapilacak
secimlerle olusmasini ongoériyor. Anayasaya gore, Emir'in
baskanliginda toplanan meclis, ililkenin tek yasama organi ni-
teligindedir. Bununla beraber, Anayasa, Emir'e gegerli
sebepler oldugunda meclisi dagitma yetkisi veriyqr.(se)
Anayasa'da ayrica, Bahreyn'in egemen ve bagimsiz bir 1Islam

devleti oldugu, yonetimde verasetin esas oldugu, Ulkenin

Seyh isa bin Sulman el-Halife soyundan biri tarafaindan

(84) Sbzkonusu mekanizmamin isleyisi hakkanda ayrantili bilgi igin bkz. Dale F.Eickelman, "Kings and
. People:Oman's State Consultative Council”, The Middle East Journal, Vol.38, No.l1 (Winter 1984),
5.52-59.
(85) Bkz. "Bahrein", Ancyclopedia Britannica, Vol.2, 5.1034-1035.
(86} Nakhleh, op.cit., 5.26-29.
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yonetilecegi ve y6netimin babadan ogula gececegi, 1Islam
Dini'nin devletin resmi dini oldugu, 1Islam hukukunun,
yvasalar icin temel kaynak olusturdugu ve Emir'in Devlet

Baskani oldugu konulari ayraintili olarak yer almaktadlr.(87)

1971'de Ingiltere’'nin bélgeden c¢ekilmesiyle bagimsiz-
ligina kazanan Katar da, Bahreyn gibi seyhlikle yonetil-
mekte ve bilitliin yetkiler idari mekanizmanin bagi olan Seyhte

toplanmaktadir. Ulkede islami kurallar gecerlidir.(asj

(87) Bkz. ibid., s8.31.
(88) Daha genis bilgi icin bkz. "Qatar," Encyclopedia Americana, Vol.18, 5.51; Ancyclopedia Britannica,
Vol.18, 5.910.
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ikinci Bolim

TARIHSEL CERCEVEDE BASRA KORFEZI'NDE GUC DENGESI

ABD'nin bdlge devletleriyle iligkileri, Amerikan
petrol sirketlerinin ayricaliklar elde etmeye basgladiklara
1930'1u yillara dayanmaktadir. Bu cerc¢evede btlge, II. Dinya
Savasi'ndan sonra Dogu-Bati c¢atismasinin yogun olarak
yasandigi boélgeler arasinda yer almigtir. Bununla beraber
ABD, Ingiltere'nin 1971'de c¢ekilmesine Kkadar bélgedeki
cikarlarainain Korunmasgina y6nelik olarak Koérfez idlkeleriyle
dogrudan askeri iligkilere girmedi. Ancak bu tarihten sonra
ABD, bir taraftan Nixon Doktrini dogrultusunda bOlgesel
catismalara karaismayacagini aciklarken diger taraftan Ingil-
tere'nin baraktigi boslugu doldurarak iki ayakla politika
(twin pillar policy) c¢ercevesinde iran ve Suudi Arabistan'la

iligkilerini gelistirdi.

Ote yandan Sovyetler Birligi, hemen II. Diinya
Savasini izleyen donemde lran ve Tiurkiye'ye yonelik tehdit
olugturmug, ayrica 1956'da ortaya c¢ikan Suveys Kkrizinden
yararlanarak Araplar arasinda etkin bir vyer kazanmaya
calismistair. Bunu takibeden yillarda Moskova, bir taraftan
Araplar arasindaki miicadelelerden, diger taraftan Bati'nan
Araplarla iliskilerindeki sogukluktan faydalanmak istemig-
tir. Bu ac¢idan 1973 Arap-israil Savagi Sovyetler'in bodlge-

deki etkinliginin artmasinda oldukc¢a Snemli rol oynamastair.
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Sah'in devrilmesiyle birlikte ABD'nin iki ayakla
RKorfez stratejisinin en Snemli dayanagi olan 1Iran'a kay-
betmesi, Sovyetler Birligi tarafaindan biiylik bir kazang¢
olarak goérilmis, ancak Iran'la iligkilerinin Irak'la uzun
bir gecmigi olan iligkilerine zarar vermesini istemeyen Mos-

kova, daha ihtiyatla bir politika izleme geregini duymustur.

Diger taraftan, bo6lge, Hindistan yolu lizerinde
bulundugundan XX. yilzyila kadar Ingiltere ve Osmanli Impa-
ratorlugu basta olmak lizere Rusya ve Almanya'nin da dahil
edilebilecegi biylk devletlerin egemenlik milicadelelerine
sahne olmustur. Bu durum, XX. yizyilain basainda, bodlgedeki
biyilk petrol rezervlerinin kesfedilmesiyle birlikte daha da
siddetlenmigtir. Ancak I. Dinya Savasi'ndan sonra sézkonusu
devletlerden 1Ingiltere'nin disinda kalanlar bu miicadeleyi
yiiriitecek durumda olmadigindan, biitiin bolge tek basgina bu
devletin egemenligi altina girmistir. Bununla beraber,
Ingiltere'nin II. Dinya Savasi'ndan zayiflayarak c¢ikmasandan
dolayi b6lgedeki denetimi gevsemeye baslamis ve 1971'de
tamamen c¢ekilerek bolge devletlerinin bagimsizliklarina
tanimistir. Dolayisiyla bOlgede gii¢ dengesi sisteminin
6zelliklerinin ortaya cikmasi esas itibariyle bu tarihten

sonra sodzkonusu olmustur.

Onceki bdlimde glic dengesi sistemine kavramsal dizey-
de getirilen a¢iklamanain yanisaira, bélge devletleri anahat-
lariyla ele alinmaistair. Bu bdlimde ise Korfez bélgesinde gii¢
dengesi sistemine wve ABD ve SSCB'nin boélgeye yonelik

politikalarina tarihsel cercevede bakilmaya caligilacaktar.
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I. ABD'NIN KORFEZ POLITIKASI

1970'lerin basina kadar ABD'nin Korfez'e y&nelik
politikasi genelde Orta Dogu politikasinain bir parcasi gibi
gbrinse de, tarihsel slUre¢ ic¢inde diliskilerin seyrine
bakildiginda bolgeye ayri bir 6nem verildigi anlasilmak-
tadir. Bununla beraber, Ingiltere 1971'de Basra Korfezi'nden
cekilinceye kadar Bati'nin b&lgedeki c¢akarlarini korumak-
taydi. 1Ingiltere'nin bélgeden ayrilmasaiyla birlikte, ABD
derhal harekete ge¢mis ve Vietnam'la basi dertte olmasina
ragmen fran ve Suudi Arabistan'a dayala iki ayakli poli-
tikayi gelistirerek, bolgedeki gili¢ dengesinin korunmasainda
bir dengeleyici devlet iglevi gormistiir. Bu dengenin kimin
tarafindan bozuldugu Onemli olmamaktadir. Denge, ister
bélgesel isterse b&lge digi bir giic (SSCB, 1Iran, Irak...)
tarafindan bozulsun, sonu¢ degismemekte ve ABD'nin midaha-
lesi gilindeme gelmektedir. Zira, Afganistaﬂ'ln igsgali 1Iran-
Irak Savasi ve son Kuveyt krizinde ABD'nin politikasi ayni

dogrultuda olmustur.

A. ABD'NIN BOLGEYE YONELIK POLITIKASINI BELIRLEYEN

FAKTORLER

Korfez'e yonelik Amerikan politikasaini uzun bir
gecmisi olan stratejik, ekonomik ve siyasal ¢ikarlar
belirlemektedir. Bu c¢ikarlar, petroliin ve onun diizenli bir
sekilde sevkinin sirekliligini saglamak, b&lgenin Sovyet

etki ve kontroliine girmesini Onlemek ve Korfez'deki
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geleneksel rejimleri i¢ ve dig tehditlere karsi korumak ve
bu arada 1Israil'in giivenligini saglamaktir. Bu u¢lid caikar
iliskisi birbirleriyle o kadar ic¢ice ve birbirlerine o kadar
bagimli ki, ayri ayri ele alinirken son derece dikkatli

olmayi gerektirmektedir.
1. ABD'nin Ekonomik Cikarlara

ABD'nin bdlgeye yonelik politikasinin belirlenmesinde
temel kaygainin ekonomik c¢ikarlaran korunmasi oldugu
disiinlildiginde, ilginin odak noktasini petroliin olusturdugu
ortaya c¢aikmaktadar. Clinkii petrole olan baglmlzllkiarl her
gecen glin biraz daha artan ABD ve Batili miittefikleri,
petrol gereksinmelerinin o©nemli bir kismaini dinya petrol
rezervinin yaklagik vyilizde 60'inain bulundugu bu b&lgeden
kargsilamaktadir. Petrol tiketimlerinin ABD yilzde 13'undi,
Bati Almanya yluzde 32'sini, Ingiltere yilizde 45'ini, Japonya
ylzde 76'sini ve Fransa ylzde 89 'unu bu bélgeden

(89) Dolayisaiyla Batili illkelerin petrol

saglamaktadair.
gereksinmesi arttigi ve petrole alternatif olabilecek yeni
enerji kaynaklari devreye sokulmadigi silirece bélgeye olan

bagimliligin devam edecegi beklenmektedir.

(89) Oranlarla ilgili rakamlar 1979 yalina aittir.
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Sekil 1: ABD'nin Petrol tthalati (1960-1990)

9

Milyon varil/gin
o

(9%}

1960 1965 1970 1975 1980 1985 190 1995

Kaynak: DOE/EIA, Annual Energy Review,

DOE/EIA Monthly Energy Review. May 1990
dan Christopher Flavin, "Beyond the Gulf
Crisis: An Erergy Strategy for the 90s.”

Challenge. (November/December 1990),
5.7

Sekil 1'de gorildiigii gibi, ABD'nin petrol ithalata
1985'den sonra hazli bir artig gdsterirken, iretimde ayna
oranda bir diisis gézlenmektedir. Bu durumun devam etmesi
halinde, 2000'li yillarda ABD'nin ginlik petrol dithalatainan
10 milyon varil dolaylarainda olacagar tahmin edilmektedir.
Uretime gelince 1985-89 arasi ddnemde vyiizde 10'luk bir
azalma olmustur. 1989'da petrol tiiketiminin ylizde 58'i ig¢
{iretimden karsilanirken 1990'larda ithalatain Uretimi gece-

cegi anlasllmaktadzr.(go)

Diger taraftan Amerikan sirketleri bélgede petrol

ayricaligr elde etmeye 1920'lerde baslamislardar. Ornegin

(90} Christopher Flavin, "Beyond the Gulf Crisis: An Energy Strategy for the 90s,” Challerge, November/
Deceaber 1990 s.5-6.
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Suudi Arabistan'da ilk ayraicalik, 1923'te, Nejd'in El-Hasa
yoresinde Standart O0il Company of California'ya (Socal)
verilmistir. Bu ayricaligin yaraisi 1936'da Texas Corpo-
ration'a (Texaco) devredilmis ve iki sirket 1944'te ARAMCO
(Arabian-American 0il Company) adayla yeni bir ortaklaik
kurmuslardir. Ayni sekilde, Bahreyn'de de ilk ayraicalik
1927'de bir Amerikan sirketi olan Gulf 0il Corporation
(Gulf)'a verilmisti. Kuveyt'te ise, bir Ingiliz sirketi olan
Anglo-Persian 0il Company ile bir Amerikan girketi olan Gulf
0il Corperation tarafindan kurulan Kuveyt 0il Company,
1934 'te Kuveyt Seyhligiyle tiim Kuveyt topragini kapsayan bir
ayricalik anlasmasa yapmisti. Daha sonra ARAMCO., da Suudi
Arabistan’'la 1939'da yaptigay bir anslasmayla Suudi
Arabistan-Kuveyt arasandaki tarafsiz bOlgede ayracalak

saglamlstlr.(gl)

Benzer sekilde, Amerikan girketleri elde ettikleri
ayraicaliklar cercevesinde 1940'larda Katar'da, 1960 ve
1970'de de BAE ve Umman'da petrol Uretimine baslamislardar.
Bu dogrultuda, Amerikan ve 1ingiliz petrol sirketleri basta
olmak iizere Batili petrol sirketleri bu bolgede petrol
dretiminin artmasinda ve gérekli alt yapinin tamamlanmasin-

da onemli bir rol oynamlslardlr.(gz)

Bunlarin vyaninda ABD ile Bataila miittefiklerinin

Korfez iilkeleri ile ekonomik‘ iliskileri oyle boyutlara

(91) Bu konuda ayrintila bilgi icin bkz. Sikri Giirel, Orta Dogu Petroliinin Uluslararasi Politikadaki
Yeri (Ankara: Ankara Univ. Basimevi, 1979), 5.62-65.

(92) Caspar W. Weinberger, A Report to the Congress on Security Arraingments in the Persian Gulf,
June 15,1987 Washington, D.C.:U.S. Government Printing Office, 1987, 5.5.
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ulasmaistar ki ufak bir degisiklik ekonomiler dzerinde karsai-
likla olarak son derece olumsuz etkiler yapabilecek

durumdadair.

Nitekim petrol gelirlerinin belirli bir petrol ireti-
cisi tlkenin elinde toplandigi ve petro dolarlarain sirkilas-
yonunun saglanamadigi durumlarda diinya ekonomisi beklenmedik

c¢{93)  yikelerinin,

zararlara ugrayabilmektedir. Ayrica OPE
Gzellikle de ¢ Korfez llkesinin (Suudi Arabistan, Kuveyt,
B.A.E.) uluslararasi ekonomik sisteme &nemli dlc¢lide entegre
olduklarinin gozoéninde bulundurulmasi gerekir. Ornegin,
Chase Manhattan Bank'ain 1978 itibariyle 188 milyar dolar
olan mal varlaginain ylizde 70'inin bu li¢ devlete ait oldugu

(94) Bunun disainda Koérfez ililkeleri dis yati-

aciklanmigstair.
rimlarinin ¢ok oOnemli bir Kkisminai Batila sanayilesmisg
Ulkelere yapmaktadairlar. Diger taraftan, Korfez devletleri
icinde sayilarai gittik¢e artmakta olan petro dolar =zengini
elitlerin durumlari da gdzdniinde bulundurulmalidir. Avrupa'-
da bile esine rastlanmadaik servet sahibi bu Kkisilerin

paralari buglin Bati ililkelerinin para ve sermaye piyasalarina

akmaktadar.

(93) Irak, fran, Suudi Arabistan, Kuveyt ve Venezuelle'nin 1960 Agustosunda kurmug olduklari OPEC,
1975'e kadar Libya, Endonezya, Katar, Birlesik Arap Emirlikleri, Cezayir, Nijerya, Ekvator
ve Gabon'un da dyelige kabul edilmesiyle oniic iiyeye ulasmastair. OPEC {ilkeleri dinmya petroli-
niin yiizde 85'ini ellerinde bulundurmaktadir. (Bkz. Girel, op.cit., s.106-107).

(94) Herbert L. Sawyer, Soviet Perceptions of the 0il Factor in US Foreign Policy, The Middle

A A e e 2

East-Gulf Region (Boulder, Colo.: Westview Press, 1983), s.17-18.
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2. ABD'nin Stratejik Cikarlara

Bélge, gerek ABD gerekse Batila mittefikleri ic¢in
hayati derecede stratejik bir oneme de sahiptir. Dolayisiyla
ABD, Bati'nin c¢ikarlaraini tehdit eden bir gliclin b6lgeyi de-
netimine veya hegamonyasi altina almasini kesinlikle isteme-
mektedir. Bu Dbakimdan ABD, Sovyetler Birligi'nin bdlgede
kontrolunt veya etkisinl gelistirmesine karsi duyarli olmus-
tur. ABD'nin bu amacla bdlgede askeri gu¢ bulundurmaes,
Bahreyn'ln Jufayr denis ussunden yararlanan MIDEASBTFOR'un
{Orta Dogu Glicil) 1949'da Rurulmasi lle beraber baslamigstar.
Bu gug, sembolilk bir nitelige sahip olmakla beraber, ABD'nin
bdlgeye ynelik politikasanin sirekliligini gbstermesi

aGisandan onemlidir.

Nitekim, savasin bitmesinden itibaren alti hafta
icinde Iran'dan c¢ekilme konusunda anlagma saglanmis olmasina
ragmen, 1946 Martina gelindiginde Sovyetler Birligi'nin
cekilme konusunda israr etmesi ve ancak ABD ve Ingiltere'nin
karsi cikmasivla c¢ekilmesi Bati ile Sovyetler Birligi
arasindaki iliskilerde ortaya c¢aikmis olan givensizligi tair-
mandirmisti. Bu ¢ercevede George Kennan tarafindan gelisti-
rilen ve "cevreleme teorisi'" olarak nitelenen gbrﬁs; gerek
Truman yoénetiminin dis politikasinda gerekse daha sonraki
villarda birtakim degigiklikler yapilarak temel Amerikan

gorisili haline gelmistir.

Ote yandan savastan 6nemli o6lc¢lide gi¢ kaybederek

¢ikan Ingiltere, Orta Dogu'daki taahhiitlerini yerine
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getirecek durumda olmadigindan, Tirkiye ve Yunanistan'a
yonelik siyasi taahhiitlerinden vazgecerken 1940'larin sonla-
rina dogru Hindistan ve Filistin'den ve 1950'lerin
ortalarinda Siveys'ten cekilmek zorunda kalmis ve 1960°'laran
sonlarinda da Basra Koérfezi'nden cekilecegini ac¢iklamaisti.
Ancak hemen belirtmek gerekir ki, bdlgedeki siyasal sorumlu-
luklarindan kurtulmaya ¢aligsan Ingiltere, ekonomik ¢ikar-
larani silrdlirme konusunda olduk¢a istekli gorinmigs, hatta
Iran ve Arap devletleri uUzerinde ABD ile zaman zaman g¢ikar

¢catismalari bile sdzkonusu olmustur.(gs)

Diger taraftan ABD, Orta Dogu'nun ve Koérfez'in Sovyet
etki ve kontrolline gecmesine kargi geleneksel Ingiliz poli-
tikasinin yerini alarak, bir taraftan b6lge iilkeleriyle
iliskilerini gelistirirken diger taraftan tampon islevi
gbren kuzey kusak Ulkelerine askeri ve teknik yardaimlar

yapmlstlr.{gﬁ)

3. ABD'nin Siyasal Cikarlari

ABD, 1israil'in giivenliginin saglanmasi politikasa ile
bélgedeki gelenek rejimlerin korunmasi ve bu devletlerle
iligkilerin gelistirilmesi politikasina birlestirmeye
calaismaktadair. ABD i¢cin alaimla Koérfez devletlerinin
givenligi ve bu nedenle bu devletlerle iligkilerin
gelistirilmesi biliylik 6nem tagaimaktadir. Bu dogrultuda Baskan

Roosevelt 1943'te Suudi Arabistan'ain savunmasainain ABD'nin

(95) Giirel, op.cit., 5.68.
(96) Bkz. Richard G.Lugar, "US Arms Sales and the Middle East,” Journal of International Affairs,
Vol. 40, No.1 (Summer 1986}, 5.24-26.
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glivenligi icin hayati oldugu gerekcesiyle bu devleti "Odin¢
Verme ve Kiralama Yagsasi" kapsamina élmls ve Suudi Arabistan
hikiimetine dogrudan Amerikan yardaimlarina baslatmlstlr.(g7)
Nitekim ilki 1960'larain basinda Baas radikalizmi olmak
Uzere, 1Iran'da Humeyni'nin Islami radikalizmi, Iran-Irak
Savagi: ve Irak'ain Kuveyt'i isgali gibi olaylar boélgedeki

geleneksel rejimlerin istikrarini ve glvenligini tehdit

eden o6nemli gelismeler olmustur.

Diger taraftan aralarinda o6nemll kiiltiirel ve siyasal
baglar bulunan Israil ile iliskileri ABD'nin bdlge devlet-
leriyle iliskilerini gelistirmesi bakimindan &nemli bir han-
dikap olusturmaktadair. Bu dogrultuda ABD'nin Israil’le
iligkileri, Filistin sorununu ¢ozimsilizlige go&tirirken, ilaimla

Arap devletlerini de Snemli 8lclide tedirgin etmektedir.

Nitekim Birlesmis Milletler'de 1947-48 vyaillaranda
Filistin'in bolinmesgi ile ilgili tartismalarda ABD y&netimi,
bagimsiz bir Yahudi devletinin kurulmasini savunan devlet-
lerin basinda gelmekteydi. Dasisleri ve Savunma Bakanlaiklara
o gin ic¢in bu durumun Orta Dogu politikasini olumsuz sekilde
etkileyecegini belirterek bu tutuma karsi c¢ikmaislarda. Dis-
isleri Bakanligi'na goére, 1Israil devletinin kurulmasai
petroliin Bati'ya sevkini tehlikeye sokacaga gibi, bolgede
ortaya c¢ikabilecek istikrarsizliktan da Sovyetler Birligi

(98)

yararlanacakti. Bu goriigsler karsisinda Truman ydnetimini

en ¢ok etkileyen, Kamu oyunda Israil devletinin kurulmasi

(97} Giirel, op.cit., 5.62.
{98) Kupchan, op.cit., s.15.
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dogrultusunda asiri bir istegin bulunmasiydi. Yaklasan Kong-
re se¢imlerinin Truman'ain bu ybdndeki kararlarini etkiledigi

anlasllmaktadlr.(gg}

Nitekim ABD, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun
Filistin'in Arap ve Yahudi devleti kurulacak sekilde
bolinmesini o&ngéren 29 Kasim 1947 tarihli kararini destek-
lemis ve 1948'de kurulan iIsrail'i ilk tanayan devlet
olmustur. 1950'ye gelindiginde, ABD ile 1israil arasanda
"D6rt Nokta" olarak bilinen anlasma imzalanarak, Israil'e
Arap devletlerinin toplamindan daha fazla ekonomik yardimin

yvapildigi bir doneme girilmistir.cloo)

Yukarida ozetlenmeye c¢alisilan tiim bu nedenlerden
dolayi ABD, Korfez'de denetimi elinden kacairmak istemedigi
icin sistemin devamliliginda yarar gdrmektedir ve dolayi-
siyla bolgedeki catismalaran c¢oziumiinde aktif olarak yer
almaktadir. Nitekim II. Diinya Savagsi'ndan bu yana, hemen
hemen her ABD Bagkani, Orta Dogu'nun ve Koérfez'in Amerika
icin hem ekonomik, hem siyasal, hem de stratejik olarak
énemli oldugunu vurgulamigtair. Bu dogrultuda Truman Dokt-
rini, Eisenhover Doktrini, Nixon Doktrini, Carter Doktrini
ve Reagan ve Bush doneminde ABD'nin bdlgeye askeril miidaha~

leleri bu politikanain somut ifadeleri olmustur.

(99) ibid., s.16.
{100) William Stivers, America's Confrontation with Revolutionary Change in the Middle East, 1948-83
{New York: St.Martin's Press, 1986), s.9.
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B. TRUMAN DOKTRINI

Sovyetler Birligi'nin 1II. Dinya Savasi'ndan hemen
sonra lIlran'dan askerlerini cekmemesinin yanisira, Tiirkive'ye
yonelik olarak Bogazlarda is ve Dogu Anadolu'dan toprak
isteklerinde bulunmasi ve Yunanistan'daki i¢ savasta komi-
nistleri desteklemesi bu devletleri dogrudan Sovyet tehdidi

ile karsa karsiya barakmista.

Dolayisiyla Ingiltere, Amerikan hikimetine, Tilrkiye
ve Yunanistan hakkinda vermis oldugu notalarla bu Ulkelere
yoénelik geleneksel sorumluluklarini yerine getiremeyecegini
ve bir Sovyet saldiraisanin ancak etkin Amerikan taahhiitle-
riyle o©Onlenebilecegini bildirmistir.(lol) Clinkil, 1Iran ve
Tirkiye'nin Sovyet etkisine girmesi tiim Orta Dogu'yu dogru-
dan Sovyet tehdidi ile karsi karsiya birakabilecegi gibi,
Yunanistan'ain Sovyetler'in kontroliine girmesi de tim Bata
Avrupanin glivenligini tehdit eden bir durum ortaya c¢ikara-
cakti. Boylece gerek Orta Dogu'da gerekse Avrupa'da glg¢

dengesi Sovyetlerin lehine bozulmus olacaktl.(loz)

Ote yandan Sovyet askerlerinin fran’'dan 1946 Mayi-

sinda c¢ekilmesine ragmen, bu kriz, Truman ydnetimine, Sov-

(101) John W. Spanier, American Foreign Policy Since World War II, 8th ed.(New York: Holt, Rinehart
and Winston, 1980), 5.27; ayrica bkz. Mehmet Gonliibol, et al., Olaylarla Tirk Dig Politikasi:
1919-1973,5.b. (Ankara: A.U. S.B.F. Yay. 1982), 5.201~202; Ernest R.May, "Cold War," Joseph
S.Nye, Jr. ed., The Making of America's Soviet Policy (London: Yale Univ. Press, 1984), icinde
8.212.

(102) Nitekim tngiltere, ispanya Krali II. Filip'e, Fransa Krali 14. Lui ve Napolyon'a ve Alman Kay-
seri II. Wilhelm ve Hitler'e karsi Avrupa'da giic dengesini basariyla korumuptu. Ancak 20. yiz-
yila gelindiginde dengeyi korumaya yonelik giici hizla azalmaya baglams hatta iki defa (I. ve
II. Diinya Savasinda) Amerika'min yardimina gerek duyulmustur. Ancak II. Diinya Savasiyla Avru-
pa'da biitiin devletlerin ¢okmesi ve ABD karsisinda siiper devlet olarak Sovyetler Birlipi'nin
kalmasi ile birlikte sistemin yapas: da iki kutuplu bir nitelik kazanmstir. '
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yvetlere karsgi bir hat olusturularak ¢evrelenmesi gerektigi
inancanai vermisti.(log) Sonu¢ta ABD, baska seceneginin kal-
madiganai diislinerek harekete gec¢ti. Basgkan Truman, 12 Mart
1947'de Kongre'de yaptiga konugmasinda, Ozglr insanlaran
kendi wulusal bltinliiklerini saldirgan hareketlere Kkarsa
korumalarina yardim etmekte isteksiz davranildigi takdirde
totaliter rejimlerin kendilerini zorla empoze edeceklerini
bildiriyor ve ABD'nin politikasainain, ozgilr insanlarain i¢ ve
dis Dbaskilara karsgi desteklenmesi dogrultusunda olmasi
gerektigini wvurgulayarak bu tir baskilarla karsi karsaya
olan idlkelere ekonomik ve mali yardam yapalmasinin zorunlu

olduguna isaret ediyordu.(104)

Kisaca Truman, o6zglir uluslaran Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin destegini aradigini, eger ABD bu destegi sag-
lamada tereddiit gdsterirse, diinya barisinin tehlikeye diige-

(1033 Truman, bu nedenle Kongre 'den

cegini sdyliyordu.
Tiirkiye ve Yunanistan'a 400 milyon dolar ekonomik yardaim
vapilmasini ayrica bu ililkelere askeri techizat ve ordularaini
modernize etmeleri ic¢in Amerikan sivil ve askeri personeli

goénderilmesini istiyordu.(los)

ABD, kuzey kusak ililkelerine Truman Doktrini c¢erce-
vesinde yapilan yardamlarin yanaisira, 1947'de Suudi Arabis-

tan ile {is ve 1949'da Bahreyn ile liman kolayligi ongdren

(103} Kupchan, op.cit., s.14.

(104) tbid., s.28.

(105) Bruce Kuniholm, "Retrospect and Prospects: Forty Years of US Middle East Policy,” The Middle
East Jourpal, Vol.41, No.1 (Winter 1987}, s.1l.

(106) Spanier, op.cit., 5.28-29.
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birer anlasma yapt1.<107) Ote yandan, Truman Doktrini'nin
ilaniz wve Orta Dogu'da Amerikan taahhiitlerinin artmasiyla
birlikte, bélgedeki Ingiliz-Sovyet rekabetinin yerini artik
ABD-Sovyet rekabeti almis oluyordu. Bu arada Ingiltere'nin
btlgeden c¢ekilmesini pek ¢ok devlet memnunlukla karsailarken,
Tirkiye ve Yunanistan, Sovyetler'e karsi yeni bir denge

unsuru aramaya baslamlslardl.(ioa)

Ote yandan, Soguk Savasin ilk yillarainda Birlesik
Devletler hiikimeti icinde, gerek Bati Avrupa'daki gerekse
Orta Dogu'daki gli¢c dengelerinin korunmasinin Snemi Konusunda
goris ayriliklari ortaya c¢ikmastair. Bazilari, Orta Dogu'daki
¢ikarlaran hayati olmadigini ve buralara kaynak aktarilma-
sinin gereksiz oldugunu, Bati Avrupa'da ise mevcut savunma
orglitlerinin (NATO) olasi bir Sovyet tehdidi i¢in caydirica
olabilecegini ©One 'siridyordu. Bunlara gore, Ingiltere, Orta
Dogu'dan tam anlamiyla cekilmis degildi. 1Ingiltere hala
Siliveys'in kontroliinid elinde bulundurmakta, fran'da etkinli-
gini devam ettirmekte ve Basra Korfezi'ndeki dominyon-

larina korumaktaydl.(log)

Kore Savasi ile birlikte fikir ayriliklari sorunu da
¢Hziliyordu. Boylece, hayati c¢aikarlar ile daha az O©nene
sahip c¢aikarlar arasindaki ayirimain daha dogru yapilmasa
geregi ortaya cikmis ve bu dogrultuda ABD bilit¢esinden

savunmaya ayrilan pay oSnemli &lcide artairilmasta. Bu arada

(107) Kupchan, loc.cit.
(108) Kuniholm, loc.cit.
(109) thid., s.12.
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Orta Dogu'ya (dolayasiyla petrolin glvenligine) yonelik
Sovyet tehdidi ic¢in énemli bir engel olusturan Tirkiye'nin
roliniin ne kadar onemli oldugu anlasilmisti. Ayni zamanda,
Tirkiye oldukg¢a -bliylik sayilabilecek ordusuyla Sovyetler
Birligi'nin glney sinari dic¢in 6nemli bir tehdit unsuru
6zelligi tasimakta ve bu durumuyla NATO'nun merkez devlet-
lerine yonelik olasi bir Sovyet saldirisi ic¢in de caydairaica

olabilecek bir konuma sahip bulunmaktaydl.(ilo)

Dolayaisayla,
hem Avrupa'da hem de Orta Dogu'da gili¢c dengesinin korunmaall
icin Tirkiye'nin rolinin o6nemle vurgulanmasi gerekiyordu.
Bunun sonucu olarak, ABD'nin destegiyle &nce Tirkiye ve

hemen arkasindan Yunanistan 1951'de NATO'ya kabul edildi.

C. EISENHOWER DOKTRINI

Eisenhower'in d&nemi, ABD'nin Orta Dogu'da aktif
olarak yer almaya basladigi yillari kapsamaktadir. Artik ha-
kim olan goébris, c¢aikarlaran hayati oldugu bu bblgede
Wasington'un belirsizlik politikasani terketmesi gerektigi
seklindeydi.Clinkii bir taraftan Dogu-Bati catismasi diger ta-
raftan Arap ulusculugunun giderek vyayilmasi Ingiltere'nin
bélgedeki konumunun sarsilmasinda etkili olmustu. Nitekim,
tek Dbasaina ﬁétesinden gelemeyecegi bu gelismeler yiliziinden
Ingiltere'nin etkinliginin giderek azalmasai ile Orta Dogu'da
ancak ABD'nin doldurabilecegi bir gli¢ boslugu ortaya

Cikmista.

(110) 1bid., s5.13.
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¢te yandan, dasha Truman dodneminde, 1Ingiliz wve
Amerikali stratejistler bir Orta Dogu Komutanllgl veya bir
Orta Dogu Savunma Orgilitii kurulmasi dogrultusunda calaismalara
baslamislardi. Her ikisinde de ingiltere'nin Onderligi ve
ABD'nin destegi so6zkonusu edilirken, Maisair'an anahtar rol
oynamasi diisiniliyordu. Fakat Araplarin tepkisinin planan
gerceklesmesini engellemesi lizerine, dikkatler bu defa kuzey
kusagin savunulmasi lizerinde yogunlastiraildi. Nitekim, ABD
Disisleri Bakani John Foster Dulles'in de tesvikiyle 24
Subat 1955'te Tiirkiye ve Irak arasinda yapilan anlasma ile
Bagdaf. Pakti olusturuldu. Pakt'a, 1Ingiltere 5 Nisan'da,

Pakistan 23 Eyliil'de ve iran 23 Ekim'de katlldl.{lll)

iIngiltere, Bagdat Pakti'nain tek Batila Uyesiyken,
Amerika Pakt'i disaridan desteklemeyi tercih etmisti. ABD,
Arap-1israil catismasinain yagandigi bir donemde Pakt'a katai-
larak Arap devletlerinin tepkisini c¢ekmnek istemiyordu.
Cunkii, Bagdat Pakti'nain kurulusu, basta Misair olmak lizere
Arap diinyasainda tepkiyle karsgilanmigs ve Ingiliz egemenligi-
nin devam ettirilmek istenmesinin bir gbstergesi olarak

(112)

yvorumlanmista. Dolayisaiyla ABD bu tepkiyi dikkate ala-

rak Pakt'la hukuki bir bag kurmaktan kacainmaistzi.

Ancak Bagdat Pakti fazla uzun Omirli olmadi. Irak'ta,

14 Temmuz 1858 Devrimi'yle monarsinin yikilmasi sonucu

(111) Stivers, op.cit., s.12; Kuniholm, tbid, 5.20; Gary Sick, "The Evolution of U.S. Strategy
Toward the Indian Ocean and Persian Gulf Regions," Rubinstein, ed., 1983, icinde s.55; Bapdat
Pakt: ile ilgili ayrimtila bilgi icin bkz. Mehmet Gonlibol, et al., Olaylarla Tirk Dig
Politikasi:1919-1973, 5.b., 5.261-282.

{112) Stivers, tbid., s.13; Sick, ibid.
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yonetimi ele geg¢iren General Kasim, artik Irak'ain tarafsiz-
11k ve baglantisizlik politikasi izleyecegini a¢ikliyordu.
Bunun {zerine, ABD Dasisleri Bakani John Foster Dulles’'in
¢cabalari sonucu 31 Temmuz 1958'de ABD, Tirkiye, Pakistan ve
Iran arasinda ikili savunma anlasmalari imzalandi. Irak’'an,
24 Mart 1959'da Bagdat Pakti'ndan ayrildigaini resmen ac¢ik-
lamasi lizerine Pakt'in geri kalan iliyeleri 1979 Iran Devri-

mi'ne kadar devam edecek olan CENTO'yu olusturdular.(113}

Diger taraftan, 1950'lerin ilk yaraisinda Masar'da,
ulusculugu ve toplumsal reformculugu savunan Nasir yonetimi
egemen hale geldi. Batilai devletlerin Masir'a ekonomik
yardaimda bulunmayi reddetmeleri {lizerine, Nasair hiikiimeti 26
Haziran 1956'da Siiveys Kanali Sirketi'ni millilestirdigini

(114} Millilestirme girisimi, Asvan Barajinin fi-

aciklada.
nansmana i¢in ABD tarafindan 88z verilen yardamdan vazge¢il-
mesinden bir hafta sonra sézkonusu olmustu. Nasir, Kanal
Sirketi'nden elde edilen gelirle Barajin finansmanini karsi-
layacagina acaikliyordu. Bu arada Ingiltere, Fransa ve Israil
ortak bir plan cercevesinde 22-23 Ekim'de Maisar'a saldairmak
izere anlastilar. iIsrail'in 19 Ekim'de Sina b&lgesini isgale
baslamasi Uzerine Ingiltere ve Fransa, israil ve Masar'a
gbnderdikleri tltimatomlarla oniki saat icinde kuvvetlerini
Kanal'ain en az on kilometre gerisine c¢ekmesini istediler.

Ancak Masair'ain ¢ekilmesinin Israil'in biitiin Sina'ya isgaline

yol acgacagini disiinen Nasair, bunu derhal reddetti. Bunun

(113) Stivers, 1bid., s.13.
(114) Siiveys Krizi konusunda ayrintili bilgi icin bkz. Fahir Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-
Israil Savaslari (Ankara: Tirkiye !s Bankasi Yay., 1989}, s.152-170.
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Uzerine, 31 Ekim'de ucgaklarla Misair Uslerini bombalamava

baslayan Ingiltere ve Fransa Kanal bdlgesini isgal etti.(ils)

ABD Baskani Eisenhower, Nasair'a diislirmek amaciyla
ingiltere, Fransa ve israil'in giristikleri harekete ve gli¢
kullanmalaraina karsi c¢cikti ve Misar, Kanal agzi ve Sina‘'dan
cekilmeleri ic¢in bu devletlere baski yapti. Ancak Eisen-
hower'in girisimi sadece gdérintiiyii kurtarmaya yoénelik olup,
tamamen taktik meselesiydi. Zira ABD'nin bu devletlerle
temel konularda bir anlasmazligi yoktu ve Millilestirme
girisimi Eisenhower'in da hosuna gitmemisti. Ciinkii, Avru-
pa'nan petrol gereksiniminin yilizde 75'i Orta Dogu'dan karsi-
lanmakta ve bunun ©&nemli bir kismi Siliveys Kanalai'ndan
gecmekteydi. Dolayisaiyla, Kanal'an Misir'in kontroliine
girmesi Bati ac¢asaindan biiyilk bir tehlike olusturuyordu. Ote
yvandan diinya kamu oyu iggal karsisinda Nasair'i desteklerken,
isgali onaylamayan Asya-Afrika ililkeleri de Bata Kkargaisainda
birlik goériintisii vermeye c¢alisiyorlardi. Diger taraftan_ bu
durum, Sovyetler tarafindan kac¢irilamayacak bir firsat
olarak gorilebilir ve Sovyet yayilmasina zemin olustura-

bilirdi. (116}

Dolayaisaiyla ABD, gerek Araplar aleyhinde bir
tutum i¢inde gorinmemek, gerekse diinya kamu oyunu karsisina
almamak ic¢in ingiltere, Fransa ve Israil'i en azindan acikca

desteklemekten kagcinmista.

(115} Stivers, op.cit., s.23. Boylece tiim orta Dogu petroliinin yizde 45'inin ve tim Bati Avrupa
petrol ithalatimin yiizde 64'liniin gectigi Siveys Kanala temizlenerek ulasima acildigy 1957
Martinin sonuna kadar kapaniyordu (Giirel, op.cit., 5.92)

{116) Stivers, op.cit., 5.22-24.
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Nitekim, Siveys krizinin arkasindan b&lgede Sovyet
etkisinin artmasi iizerine, Baskan Eisenhower kendi adiyla
bilinen doktrini ilan etmistir. Bu, sadece Ingiltere'nin
bairaktigi boslugun doldurulacagi anlamina gelmemekte, ayni
zamanda olasi Sovyet tehdidi karsaisainda ABD'nin Orta Dogu'yu
savunacagini acikca ifade etmekteydi. ABD, bu politikayla,
"uluslararasi komiinizm"in kontroliindeki herhangi bir devle-
tin saldiraisina ugrayan Orta Dogu devletlerini, askeri gig¢
de dahil olmak lizere gerekli her tiirld ara¢la koruyacagina

ve bu dogrultuda askeri yardaim yapacagini ilan ediyordu.{117)

Boylece ABD, Ingiltere'nin etkinliginin azalmasiyla
Sovyet etkisi altina giren bdlgenin korunmasini iisleniyordu.
Ancak doktrinde bazi noktalar belirsizlik tasimaktaydz.
Ornegin "uluslararasi komiinizmin kontroliindeki herhangi bir
devletin saldirisi" deyimi acik degildi. Buradan dolayli bir
Sovyet saldairisina karsi da tepkide bulunulacagi ortaya
¢ikiyordu. Fakat hangi durumlarain "dolayli saldaira'" olarak

yorumlanacagini doktrinden c¢ikarmak da olduk¢a zordu.

D. NIXON DOKTRINI

Nixon, gotrevi devraldiktan kisa bir siire sonra Viet-
nam'an getirdigi yilikiin de etkisiyle ABD'nin Korfez politi-
kasanda bilylik bir degisiklik baglatmaistair. Degigikligin odak
noktasini, kendi adaini tasaiyan ve 1969'da ilan edilen dokt-

rinin btlgeye nasil uygulanacagi olusturuyordu.

(117) Kuniholm, "Retrospect and Prospect...”, 5.15.
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Nitekim Baskan Nixon'an Guam Adasi'nda 25 Subat
1969'da yapmis oldugu ac¢iklama ile baslayan ve daha sonra 18
Subat 1970'de Kongre'ye godnderdigi raporda da dile getirilen
ve kendi adini alan doktrinle birlikte ABD'nin das
politikasinda ©6nemli bir degisiklik oldu. Siphesiz bu
politika degisikliginde, Vietnam'in getirdigi yilkin yaninda,
uluslararasi sistemde yumusama dogrultusunda ortaya ¢ikan

gelismelerin de biiylik Olclide etkisi olmustur.

Nixon, 1970'de Kongre'ye gonderdigi raporda, diinyada
degisen durumlara uygun olarak Amerika'nin roliniin de temel
degigiklikleri gerektirdigini vurgulamaktaydi. Nixon, ulus-
lararasai ilisgkilerde, II. Diinya Savagi sonrasi donemin sona
ermis oldugunu ve yeni bir donemin gereklerini karsilayacak
sekilde bir dis politika olusturulmasainan gerekli oldugunu
belirtiyordu. Nixon, raporunda uluslararasi sistemde ortaya
¢cikan degigikliklerle ilgili olarak, iki kutuplu yapinan
sona erdigini ve bunun kalica pir barisin egemen oldugu yeni
bir yapinain olusturulmasaina firsat verecegini ve Ozellikle
mittefiklerin ve dostlarinin ortak ¢cabalarda gerekli

sorumlulugu lUslenmeleri gerektigini dile getiriyordu.{lla)

Bylece ABD, Ozglir uluslarain savunulmasi ile ilgili
bilitin kararlarai, bilitiin planlarai ve bitin programlari yalniz
basina yilirlitmek durumunda olmadigini acaiklamakta ve yikiin
bir kismini Amerikan'ain dost ve mﬁttefiklerinin istlenmesini

istemekteydi. Bununla beraber ABD, niikleer olmayan c¢atisma-

(118) Richard Nixon, US Foreign Policy for the 1970's The Emerging Structure of Peace, A Report To
The Congress, February 9, 1972 (Wash., D.C: US Government Printing Office, 1972}, s.2-3.
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larda askeri taahhiitlerine uygun olarak ekonomik ve askeri
yardimda bulunmaya devam edecek, ancak savunmalari ic¢in asail

sorumluluk tilkelerin kendilerinde olacaktl.(iig}

ABD'nin Korfez politikasinda da bu dogrultuda degi-
siklige gidilmisti. Degisikligin odak noktasini ise Nixon
Doktrini'nin b&lgeye nasil uygulanacagi sorusu olusturu-
yordu. Ote yandan tngiltere, 1968'de yaptigi aciklama ile
1971'de Kérfez'den ¢ekilme niyetini ortaya koymustu. Nitekim
politika gozden gecirildi, fakat yeni durumda ABD, 1ingil-
tere'nin bélgedeki vyerini almaya niyetli gorinmiyordu.
Birlesik Devletler, Korfez'deki devletlerle diplomatik ilis-
kileri gelistirerek ve ekonomik ve teknik yardim yaparak
bunlarin ¢abalarina tesvik edecekti. Ancak, yukarida da
belirtildigi gibi, bodlgenin glivenligini saglamada ve barisin
korunmasinda asil sorumluluk bdlgede bulunan devletlere

(120 Zaten Nixon Doktrini'nin en biliyik ozel-

diismekteydi.
ligi, bundan bdyle bdlgesel ¢atismalara ABD'nin dogrudan
askeri midahalede bulunmayacagini ve bunun yerine askeri ve

ekonomik yardimla yetinecegini &ngtrmesiydi.

Nitekim gerekler dikkate alinarak Nixon Doktrini’'ne
ilgin¢ bir ©zellik kazandirailda ve bblgedeki diger idlkeler
bir tarafa bairakilarak 1Iran ve Suudi Arabistan'a silah
transferinin arttirilmasini ongéren '"itki Ayakla" (Twin

Pillar) politika uygulamaya konuldu. Nixon'ain planina gére,

(119) Stivers, op.cit., 5.18.
(120} tbid., s5.62; ayrica bkz. Bruce Kuniholm, Persian Gulf and the United States Policy (California:
Reging Books, 1984}, s.22.

70



bclgenin savunmasindan sorumlu olacak bu devletlerin kapasi-
teleri nicelik ve nitelik ac¢isindan Amerikan silahlari ile
gelistirilecekti.(lzl) Ote yandan ABD, birbirinin wvarlaigin-
dan rahatsiz olan bu iki {dlke arasaindaki isbirliginin
gelistirilmesinin gerekli olduguna inaniyordu. Kaldi Kki
stratejik ve ekonomik c¢ikarlarin sézkonusu oldugu bu devlet-
lerden yalniz birini desteklemek, digerini uzaklastira-

bilirdi, (122)

ABD'nin &ncelikle btlge devletleriyle gilivenlik isbir-
ligine dayanan gorintilyd azaltma (low profile) politikasa

dort noktada toplanmaktayd;;clzs]

1. Kérfez b6lgesindeki istikrarin saglanmasi i¢in
iran wve Suudi Arabistan arasindaki idigbirliginin tesvik
edilmesi.

2. ABD'nin Korfez'deki bir miktar deniz gilciini olasa
muhalefetlere ragmen muhafaza etmesi.

3. ABD'nin Koérfez'deki diplomatik temsilcilerinin ve
teknik yardamlarainain arttairilmasa.

4. Zayaf durumdaki Korfez ililkelerinin desteklenmesi.

Bundan sonra, 1979'daki iran Devrimi ve Afganistan’'in
Sovyetler tarafindan iggaline kadar devam eden ddneme bu ruh
hakim olmustur. Bununla birlikte, bdlgede herhangi bir giliclin
dengeyi bozacak sekilde egemenlik kurmasi ya da etkisini

arttirmasi petroliin givenligini ve Bati'nan btlgedeki

(121) Stivers, op.cit., 8.63.
(122) Kuniholm, Persian Gulf..., 8.22.
{123} Sick, 5.58.
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¢ikarlarini tehlikeye sokacagindan, ABD'nin é&kérlariﬁé. da
aykiri olacagi vurgulanmaktaydi. Ornegin 24 Ekim 1975'de
Kongre'de, ABD'nin Korfez politikasinain ama¢lari Digigleri
Bakana yvardaimcailarandan Sidney tarafindan su sekilde

aolklanlyordu:(124)

(a) Bolgedeki petroliin bizim ve miittefiklerimizin
gereksinmelerini karsilayacak miktarda ve makul fiatlarla
sevkini saglamak.

(b} Petrol ihrac eden tilkelerin, artmakta olan
gelirlerini ekonomik kalkinmay:r destekleyecek sekilde ve
uluslararasi sistemi gelistirici yénde kullanmalarinai

saglamak.

Nitekim Nixon Doktrini ile baslayan ve 1Iran ve
Afganistan'daki geligsmelere kadar devam eden Amerikan
politikasini etkileyen olaylar yalniz bunlar degildi. 1978
Kasaiminda Sovyetler'in Etiyopya ile bir anlasma yapmasi,
1979'da Giliney Yemen {PDRY) 'nin Ruzey Yemen (YAR)
topraklarani isgal etmesi, iran'daki gelismelerden sonra
Tirkiye ve Pakistan'ain da CENTO'dan ayrailmalari ve 1980'de
rehineleri kurtarma girisiminin basarasizlikla sonuclanmasa
ABD'yi Db6lgeye ybnelik politikasini tekrar gdzden gecirmek

zorunda birakmagtar.

(124) David E. Long, "The United States and the Persian Gulf,” Current History, Vol.76, No.443
(Jenuary 1979}, s5.29.
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1. iran'la tliskiler

iran ile ABD arasandaki iligkiler 1950'lerin basindan
beri devam etmekle beraber, iliskilerin gelismesi esas
itibariyle 1971'de baslamis ve iki ayakla politikéda Iran'a
ayri bir onem verilmigtir. Cinkii Sovyetler Birligi'nin
olasi saldirisaina karsi gic¢lii bir iIran, bu devleti -bir
siire icin de olsa- engelleyerek tampon islevi gérebilirdi.
Ayraica Sah, i¢ veya dis tehditler karsisinda bolge devlet-
lerine yardim edebilirdi. Dolayisayla, Bata ic¢in hayati
onem tasaiyan Korfez bolgesinin givenligini saglamada
tran'in 6nemli bir yeri vardi ve bu nedenle ABD, 1Ingil-~
tere'nin ¢ekilmesivle birlikte bdlgede ortaya cikan givenlik
sorununu iIran'a yapilacak askeri ve ekonomik yardimlarla

cozimlemeyi amag¢liyordu.

Bu dogrultuda 1972 Moskova zirvesinden dénerken Tah-
ran'a ugrayan Baskan Nixon, $Sah'a istedigi silahi alabilmesi
konusunda sainairsiz bir imk&n saglanacagini ve her turli
konvansiyonel silahain verilecegini acakliyordu. Bu acaikla-
madan bir yil sonra ortaya c¢ikan enerji krizinin ABD-Iran
iligkilerinde c¢ok y&nli etkileri olmustur. Iran, petrol
gelirlerinin biiyiik ©6lciide artmasiyla birlikte, ABD basta
olmak lzere, Batila ilkelerden silah alimainz

(125) Nitekim, ABD'nin Iran'a yénelik silah

hizlandairmagtar.
satisi 1950'den 1971'e kadarki yirmi yaillik donemde 1.2

milyar dolar dolaylarinda gerceklesirken, 1971-76 ddnemi

{125) Sawyer, op.cit., s.10.
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icin bu rakamin 12 milyar dolara ulastiga: goriilmektedir.
Bsylece 1ran, ABD'nin diinya genelindeki "silah satisa

gbzobniinde bulunduruldugunda ilk siraya almaktaydl.(IZG)

Bu dogrultuda ¢ok sayida Amerikali askeri ve sivil
uzman ve danisman Iran'a gelmeye baslamigsti. 1975'te Iran'da
bulunan Amerikali askeri danismanlarain 5000'i ge¢tigi belir-
tilirken, 1977'ye gelindiginde iran ve Suudi Arabistan'da
bulunan toplam Amerikali askeri ve sivil uzmanlarain sayisi
80.000'e ulasmisti. Iiran Devrimi'nin hemen dncesinde bu iki
devletteki Amerikali uzman ve danismanlarin toplam sayaisa

150.000'1 bulmustu. (127}

Diger taraftan, 1iran, Korfez bﬁlgesindé givenligi
saglama yoéniinde ilislendig2i rolii gayet iyi yerine getirmek-
teydi. Nitekim 1ran, bir taraftan Dofar ayaklanmasinain
bastirilmasinda Umman'a yardim ederken, diger taraftan
Irak'taki Baas rejimini yaikmak icin Kiirtlerin ayaklanmasaini

destekliyordu.

Sah, 1973-76 déneminde, s&6zkonusu ayaklanmanin basti-
rilmasi icin Sultan Kabus'la anlasarak bu iilkeye 3000
dolaylarinda asker goénderdi. 1975'te iran ile Umman,
Kérfez'de ortak tatbikatlar yapmak i¢in askeri isgbirligini
geligstirdiler. Ote vandan Dofar ayaklanmasa sirasinda

Umman'a ABD, Pakistan, Ingiltere ve Urdiin'iin yardimlara

(126) Bradley, op.cit., 5.35.
(127) Sawyer, op.cit., s.11.
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sbzkonusu olurken, ayaklanma Sovyetler Birligl, 1Irak ve

Gliney Yemen tarafaindan desteklenmekteydi.(lza)

Iran Devrimi ve Sah'ain devrilmesi ile birlikte
Amerika'nain Iran'daki varligi sona ermisti. Bu, ABD ic¢in hem
stratejik hem politik hem de ekonomik bir kayaiptai. Bati'nan
Iran'daki etkisinin tersine dbnmesiyle ortaya ¢ikan son
durumda, gerek bdlgede gerekse global anlamda uluslararasi
sistemde glic dengesi Sovyetler lehine bozulmus oluyordu.
Zira 1Iran, ABD ic¢in oldukc¢a Snemli bir llkeydi. ABD, Iran
aracilaigiyla Sovyetler Birligi'ndeki gelismeleri yakandan
takip etme olanagina sahipti. Ayraica ABD'nin Ifran'la yakan
iligkiler ic¢inde olmasi, Pakistan ve ¢Cin'le de olumlu
iliskiler kurulmasini saglayordu. Bunun diginda ABD'nin

iran'la ekonomik iliskileri de tehlikeye girmisti.
2. Suudi Arabistan'la Ifliskiler

Ekonomik iliskilerin disanda, her ikisinin de amaci
Sovyet etkisini sainirlama ve bdlgede istakrarin korunmasi
olan ABD ile Suudi Arabistan arasaindaki iligkiler 1970'li
villarda hizlai bir gelisme gostermistir. Nitekim bu gelisen
iliskiler cercevesinde, 1970-78 ddneminde, ABD'nin Suudi
Arabistan'a askeri malzeme satiglari sirekli bir sekilde
artmigtir. Soézkonusu satislarin 1970'de 200 milyon dolar
iken tam yirmi bir kat artarak 1978'de 4.8 milyar dolara
ulastigi gorilmektedir. Bu donemde en yiliksek rakama 5.6

(129)

milyar dolarla 1976'da wulasilmaigtar. Ayrica 1976

(128) Bradley, op.cit., s.38.
(129) Sawyer, 5.96.
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yvalinda Suudi Arabistan'da savunma ile ilgili projelerde
calisan 30 bin Amerikalx bulunmaktaydl.(IBO} Ote yandan ayni
donemde iki {ilke arasaindaki ekonomik iliskiler cercevesinde,
1973 petrol krizinden olumsuz sekilde etkilenen ABD, biitce
aciklarini kapatmak i¢cin petro- dolarlari cekmek istiyordu.
1974 'te glivenlik alanainda varolan ortak komisyonun yanisira

ekonomik alanda da bir ortak komisyon olusturuldu.(lsl)

Diger taraftan Suudi Arabistan, savunmasini modernize
etmek i¢in Amerika'dan yalniz silah almakla yetinmeyerek,
ABD'nin bu konudaki 6nerilerine de bagvurmaktaydi. Riyad
hiikiimetinin istegi tlzerine, ABD Savunma Bakanligi 1970'lerin
basinda bir arastirma yaparak Suudi Arabistan'in askeri
ihtiyaclaraini degerlendirdi. Bu dogrultuda Suudi hikimeti
ile ABD arasainda yapilan anlasmalar c¢ercevesinde ordunun

modernize edilmesi kararlastlrlldl.(lsz)

Daha 6nce de belirtildigi gibi, ABD ile Suudi Arabis-
tan arasaindaki iliskileri belirleyen temel faktdr, Ameri-
ka'nin bu lUlkedeki ekonomik ¢ikarlarini ve petrolin diizenli
bir sekilde sevkini givence altina alma endisesi olmustur.
Ayrica ABD, toplam ticaretinin yizde 5'ini bu illke ile
yapmaktadir. Bu nedenle bdlgede istikrarain korunmasi, Sovyet
etkisinin ve bélgede herhangi bir glicilin egemenlik
kurmasinin onlenmesi gereklidir. ABD, bu dogrultuda Suudi

Arabistan'daki tutucu rejimi sirekli desteklemektedir.

(130) Bradley, op.cit., 5.46.
{131) tbid.
(132) Stivers, op.cit., 5.67.
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Ute yandan Suudl Arabistan da Iran gibi bdlgedekl ge-
leneksel rejimleri destekleyerek i¢ ve dis tehditlere karsa
Korumugtur. Suudi Arabistan, bu dogrultuda Masir, OUrdin,
Suriye ve Kuzey Yemen'e (Yemen Arap Cumhuriyeti = YAR) Onem-
1i mali yardimlarda bulundu. Suudi Arabistan Dofar ayaklan-

masinin bastirilmasi sairasinda da Umman'za destekledi.(IBB)

3. Diger Korfez Ulkeleriyle iliskiler

Bahreyn, 1Ingiltere'nin 1971'de Korfez'den c¢ekilme-
siyle birlikte onun bairaktigi boslugu doldurarak ABD'nin

bolgeye yonelik yeni askeri stratejisinde yerini alda.

Nitekim 1948'den 1968'e Kkadar gecen slirede ABD,
Korfez'i 1Ingiltere'nin Kkorumasinda gordigi i¢in bblgeye
yoénelik &zel bir strateji gelistirmemisti. Cinkl, sbzkonusu
bélge askeri ve siyasal bakimdan 1Ingiltere’'nin denetimi
altindaydzi. Dolaylslyla. Suveyg Kanali'nan dogusunda kalan
bu bdlge, Sovyet etkisine karsi da glivence de sayilmaktaydi.
Bu dénemde b&lge Arap-israil catismasiyla da dogrudan ilgili

gﬁrﬁlmﬂyordu.{134)

Bununla beraber, ABD'nin bélgeye olan ilgisi Amerikan
petrol sirketlerinin imtiyazlar sagladiklari ve = petrol
liretimine basladiklari 1930'larda baslamistir. Hatta bunu,
Suudi Arabistan'dan ilk petrol ayricaliginin elde edildigi
1920'lerin basina kadar gotiirmek mimkiindlir. Amerikan sirket-

lerinin bbdlgedeki yatirimlari artmaya ve petro dolarlarain

(133) tbid., s.68.
{134) Nakhleh, op.cit., 5.96.
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ABD'ye gelmeye baglamasina paralel olarak bu ilgi de yogun-
lasmistair. Fakat, 1970'lerde bblgede baslayan ulusallastirma
girisimlerine kadar bol miktarda c¢ikaralarak disidk fiattan
satildigas ic¢in, ABD'nin-petrole yvobnelik fazla bir endigesi
yoktu. Nitekim 1970'lerde ulusallastirma faaliyetlerinin
baglamasa ve petrol Uzerindeki egemenligin sirketlerden dev-
letlere gecmesi 1ile birlikte, devletleri de i¢ine alacak
sekilde bolgede kontrol saglamak ABD'nin temel askeri ve

siyasal politikasai haline gelmistir.

Dolayisiyla 1970'lere kadar ABD'nin b&lgedeki deniz
gliciine gerekli kolayliklar saglanmasi ile ilgili anlasmalar
Ingiltere ile yapalmaktaydi. Bu cercevede, ABD'nin Orta Dogu
Giliciine (MIDEASTFOR) Bahreyn'de liman kolayligi verilmesine
iliskin ilk anlasma 1949°'da 1Ingiltere 1ile vapilmista.
Nitekim Ingiltere'nin c¢ekilmesi ve Bahreyn'in 1971 'de
bagimsizligini ilan etmesi lzerine, gerekli kolaylaiklar ile
ilgili anlasma ABD ile Bahreyn arasinda dogrudan yapalan
gorisgmelerle 23 Aralik 1971'de tekrar yenilendi., Bahreyn,
sbzkonusu anlasmayla Amerikan deniz glicine liman kolaylik-
lari ve askeri personeline birtakim yargisal ayracaliklar

tanlmaktaydl.(lss)

Ancak yukarida adi gecen ve Jufayr Anlasmasi olarak
da bilinen Bahreyn'le yapalan bu anlasma, Bahreyn'le komsu-
lari arasinda birtakim siirtismelere neden olmustur. Cinki

bélge devletleri, ABD'den silah almalarina ve zaman =zaman

{135) 1bid.
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destegine gerek duymalarina ragmen, bu devletin b&lgede
askeri varlak bulundurmasina ve bunun kalici olmasina karsa

clkmaktaydllar.{lse}

Nitekim 1973 Ekim Savasi sirasinda ABD'nin 1Israil’i
desteklemesi ve bu devlete 2.2 milyar dolar dolaylarainda
askeri yardim yapmasina tepki olarak Bahreyn, s&zkonusu
anlasmayi feshetti. Bununla beraber, ABD ile Bahreyn
arasinda 1975'te yeni bir anlasma yapaldai. Buna goére,
Bahreyn, Amerikan askeri personeline Jufayr Anlasmasi ile
tanidigi yargi bagisikliklarini geri aliyor ve bu bakimdan
Bahreyn'in egemen haklari oldugu belirtiliyordu. Anlasma
1977'de tekrar yenilendiginde ise, oncekilerden farkli ola-
rak, "ABD gilicli"” yerine "ldari Destek Birimi" kavrami Kkulla-

nlllyordu.(J‘S?J

11lk baslarda bir amiralin komutasinda olan ve gérevi
sadece bayrak gosterme ve limanlari rotasyonel olarak dola-
sarak bolge devletlerine dostluk ziyaretleri yapmak olan
MIDEASTFOR, 1980'lerin basinda olugturulan CeQik Ruvvet'in

{Acil Miidahale Ortak Go6rev Glcli:RDJTF) golgesinde kalmistar.

DigerlKérfez devletlerinden Kuveyt ile ABD arasxndaki
iliskilerin gelismesinde, bu devletin Irak'la olan sainar
sorunlaranin biiyik ©0Olclide etkili oldugu sOylenebilir.
Kuveyt, Irak'a karsi glivenligini koruyabilmek ic¢in Sovyet-

ler'le oldugu gibi ABD ile de iliskilerini gelistirmekte

(136)  1bid., s.114.
(137} 1bid., 5.116, ayrica bkz. J. Cottrell ve Michael L. Moodie, The United States and the Persian
Gulf (New York: N.Y.: National Strategy Information Cent., 1984), 5.32.
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yarar gérmis ve gl¢ dengesi sistemi i¢inde esnekligini koru-

maya c¢alismistair.

Bununla beraber, Kuveyt ile ABD arasindaki iliskile-
rin gecmisi petrol iretiminin basladaigi 1930'lara kadar git-
mektedir. Ote yandan ABD ile Kuveyt arasinda ilk askeri
iliski 1970'lerin basinda bagslamigtir. ABD, Kuveyt'e bu
devletin askeri durumu hakkinda arastirma yapmak lUzere ilki
1970'de, ikincisi 1973'te olmak lzere iki kez arastirma
ekibi yollamaistir. Birincisinde, Kuveyt'in dig yardima gerek
kalmadan kendini savunacak Olclide askeri glice sahip olmasai,
ikincisinde ise, Kuveyt'in askeri gilicini etkin bir hava
savunma sistemi izerine kurmasi gerektigi belirtilmisti.
1973-76 dbneminde ABD'nin Kuveyt'e silah satisi 600 milyon
dolari buldu. Bunlar arasinda HAVK flzeleri ve A-4 ucaklara
da vardi. Ayrica bu dénemde 1500 Kuveyt askeri, egitim gor-

mek amaciyla Amerika Birlesik Devletleri'ne génderildi.{lss)

ABD'nin Umman 1le iliskisi, bu devletin Hirmiz
Bogazi'nin kontroliinde 1fran kadar ©nemli bir pozisyonda
bulunmasina ‘dayanmaktad;r. Ayrica Sultan Kabus'un ABD'ye
karsi olumlu duygular tasimasinin ve Umman'ain Sovyetler
tarafindan desteklendigi ileri siiriilen Umman'ain Kurtulusu

i¢in Halk Orgiliti (PFLO) ile micadele etmesinin de bu

{138) Bradley, op.cit., 5.57-58.
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iliskinin gelismesinde etkili oldugu sanllmaktadzr.{lsgj

Nitekim ABD, hem dogrudan hem de dolayli olarak Dofar
ayaklanmasinin bastairailmasina yardim etmistir. Sultan Ka-
bus'un 1975'te Wasington'u ziyareti sirasinda bu devlete TOW
fizeleri satilmasi kararlagtirilmaistir. Bununla beraber,
Nixon Doktrini ile benimsenen bé&lgeye yOnelik politika
cercevesinde ABD, Umman'da askeri gii¢ bulundurmaktan ve bu

devlete askeri danismanlar gotndermekten k301nd1.(140)

(139) 1964'te baslayan ve Sovyetler Birligi, Cin ve Giiney Yemen'in yamisira bolge Glkelerinden Irak
tarafindan da desteklendigi Gne siiriilen Dofar ayaklanmasinin bastirilmasinda etkili olamamasi
iizerine Sultan Said bin Taymur oglu Sultan Kabus tarafindan 1970'de bir darbe sonucu gérevden
uzaklastirilmgtar. Dofar ayaklanmasi ABD basta olmak iizere bblge devletlerinin yardimyla
1976"'da bastirilmigtir. Bunda Irak'in 1975 Cezayir Antlasmasi'ndan sonra bolge iilkeleriyle
iliskilerini gelistirmek istemesinden dolayi ayaklanmayi desteklemekten vazgecmesi de etkili
olsustur. Bkz. Thomas L. Mc Naugher, Arms and @il: US. Military Strategy and the Persian Gulf
(Washington, DC.:The Brookings Institution, 1985), s5.103; ayrica bkz. infra., s.106.

(140) Bradley, op.cit., 5.58.
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II. S.S.C.B. "'NIN KORFEZ POLITIKASI

ABD'nin bolgeye ydnelik politikalarandan, Koérfez'in
bu devlet dic¢cin ne kadar'hayati bir Oneme sahip oldugu
anlasilmistar. Dolayisiyla, bOlgeye yonelecek bir Sovyet
tehdidi, ister isgal isterse dolayli kontrol saglama sek-
linde olsun ABD'nin s&zkonusu hayati c¢ikarlarinai tehlikeye
sokacaktir. Bununla beraber, geleneksel Rus ve Sovyet
politikasi a¢isaindan bu bdlge stratejik bakimdan olduke¢a
onemli olmus, Hint Okyanusu ve Koérfez b&lgesinde denetim
saglamak ve sicak sulara ulasmak bu politikanin bir parcasa

haline gelmistir.

SSCB'nin Korfez bélgesiyle 1ilgili davranislarini
anlayabilmek icin, bu {ilkenin b&lge devletleriyle iliskile-
rini tarihsel c¢ercevede ele almak gerekir. Ancak bunu
yapmadan 8nce, bdlgeye ydnelik Sovyet politikasinain amagc ve
6zelliklerine ana hatlaraiyla da olsa deginmekte yarar

vardar.
A. SOVYET POLITIKASININ AMAC VE OZELLIKLERI

Sovyetler Birligi'nin Orta Dogu'ya ve dzellikle Basra
Kérfezi'ne yonelik politikasi, bazi inis cikislar gosterse
de, genel clarak Bati'nin btlgedeki etkinligini sainairlamak,
bélgenin denetimini ele gec¢irerek Sovyetler Birligi'nin de

givenligini tehdit edecek bir siliper giliciin ortaya c¢ikarak gi¢
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dengesini bozmasina izin vermemek ve nlhayet filyatinin
yiksek tutulmasina c¢alisilmasi kaydiyla petrolin sevkinin

slirekliligini saglamak, seklinde &zetlemek mimkindir.

Sovyetler, ©zellikle ABD'nin boGlgedeki etkinligini
sinirlamak istemektedir. Cilinkd XX. yiizyil sona ererken,
Sovyetler Birligi'nin gilineyinde hicbir devlet, Onu c¢ikmasi
muhtemel bir savagta yenecek kapasiteye erigerek dogrudan
bir tehdit olarak ortaya c¢ikmamistir. Dolayasiyla, II. Dinya
Savagi sonrasinda lngiltere ve Fransa'nin Snemli &lc¢lide gilic
kaybederek b&lgeden c¢ekilmeleriyle ortaya c¢ikan boglugu
dolduran ABD'nin digainda, bdlgede stratejik tehdit olustu-
racak bir gii¢ kalmamistir. Ayrica Orta Dogu petrolinin
dneminin giderek artmasi, her ne kadar Sovyetler'in buna
gereksinmesi olmasa da b&lgede etkin olacak herhangi bir
glcilin (ABD olabilecegi gibi btlgedeki herhangi bir devlet de
olabilir) Sovyetler Birligi'nin ulusal ¢aikarlarini tehdit
edecegi ac1kt1r.<141) Bu nedenle Moskova, 50 milyon dolayain-
da Tirk ve Misliimanin yasadigi Orta Asya bdlgesinde Iran'an
etkin bir siliperglic durumuna gelmesini istemedigi gibi,
Irak'an da giclenerek bolgeyli tamamen denetimil altaina
almasaini istememektedir. Dolayisiyla Sovyetler Birligi,
giney sainiraina yakin olan bu bdlgede gilicdengesinin bozul-.
masina yol acacak gelismelere kargi her =zaman duyarla

olmustur.

(141) Lawrence S. Caplan, Robert #. Clawson ve R. Luroghi, Nato and the Mediterranean (Wilmington,
Delaware: &R inc., 1985}, 5.30-31.
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Ote yandan Sovyetler Birligi bolge devletleriyle
iliskilerinde, gi¢ dengesi sisteminin bir geregi olarak es-

nekligini korumaktadair.

Bu esneklik Marksist ideoloji ile Sovyet Rusya'nin
ulusal ¢ikarlari arasinda bir secim yapmak gerektiginde ¢ogu
zaman ideolojinin ulusal c¢ikar ugruna feda edilmesine neden
olmaktadir. Ornegin 1970'lerde Baas rejimi, Irak Kominist
Partisi'nin faaliyetlerini sinirlamaya c¢aligirken, Sovyetler
bu illkeye destek vermeye devam etmistir. Yine ayni sekilde
Iran'da Tudeh'in muhalefetine ragmen Sah ile Moskova

arasinda yakin iliskiler kurulmustur.

Bdlgedeki glic dengesinin korunmasini ulusal c¢ikarlara
acisindan gerekli goren SSCB'nin dig politikasindaki bu
esneklik oOzelliginden dolayir bir taraftan Afganistan’in
isgaline Kkarsi c¢ikarak, micahidleri destekleyen Tahran
yonetimini suc¢larken, diger taraftan Iran-Irak Savasi'nan
basainda tarafsizligini koruyarak bu devlete dolayli yoldan
vardim saglamistair. Ayni sekilde Moskova, Irak'la aralarainda
1972'de imzalanmis 15 yal sireli bir Dostluk ve 1Isbirligi
Antlasmasi bulunmasina ragmen, bu devletle 1970'lerin
sonlarina dogru iligkilerin sogumasi Uzerine, Suriye ile
1980 yailainda 20 yil siireli benzer nitelikte bir antlasgma
yaparak iliskilerini, Irak'la siurekli catisma halinde

bulunan Suriye'ye kaydlrmlstlr.{142)

(142) konularda ayrintili bilgi icin bkz.Benson Lee Grayson, Soviet Intentions and American Options

Bu
in the Middle East (Wasington, D.C: National Defense University, Press, 1982), 5.3-7.
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Bunun bir baska 6rnegini de Sovyetler Birligi'nin Ku-
veyt'le iliskilerinde gbrmek mimkilindir. Sovyetler'in Irak'a
yaptiklari silah transferinin bu devletin Kkendine ydnelik
saldiras kapasitesini artairdigini disiinen Kuveyt, Irak'z
dengelemek ic¢in Sovyetler'e dayanmanin ve bu devletten silah
alimaini hizlandirmanin gerekli olduguna inanmaktaydi. Buna
kargailik Irak'an 1975'te iran'la imzalanan antlasmayla bu
devletle iliskilerini diizeltmesiyle birlikte, Sovyetlerle
iligkilerinin sogumaya baslamasi lizerine, SSCB de Kuveyt'le
iliskilerini gelistirme ve Irak'a bu devletle dengeleme
yoluna gitmis ve bu dogrultuda iki Ulke arasinda 1977'de

genis kapsamli bir anlasma imzalanmigtar.

Sovyetler Birligi benzer gekilde Sah'an ABD'den
aldigs silahlarla gilcinin artirmasi karsisainda bu devleti
dengelemek amaciyla 1972'de imzalanan antlasmayla Irak'a

silah transferini arttairmistay.

B. SOVYETLER BIRLIGI'NIN BOLGE DEVLETLERIYLE ILISKILERI

Sovyetler Birligi'nin politikasi, bu llkenin Korfez
devletleri ile iliskileri ayri ayri ele alindiginda 'daha iyi
anlasilacaktir. Kérfez tilkeleri icinde Sovyetler Birligi ile
iliskileri en yogun olan Irak'tair. Bu devletle Sovyetler
Birligi arasainda 1972'de bir Dostluk Antlasmasi yapilmistar.
Irak'in dasainda, 1980'lerin ortalaraina kadar Sovyetler'in

diplomatik iliskisi olan tek bdlge devleti Kuveyt'ti.
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1. Sovyetler Birligi-lran 1tligkileri

Sovyetler'in ifran'la iliskilerinin gelisme siireci
dikkate alindiginda, bOlgenin Moskova aclslﬁdan tasadiga
Snem ortaya cikmaktadar. Nitekim, Afganistan gibi 1Iran da
Carlik Rusyas;'nln‘yayllma hedeflerinden birini olusturmak-
taydi. Bunun nedenlerinden biri, Iran'in Rus ekonomisi dic¢in
zengin bir bGlge olmasi, digeri ise Rusya'ya sinir komsusu
olmasindan dolayi tasidigi stratejik Snemdi. Rusya, Iran'a
hem kendi giivenligine yotnelik olasi tehlikelere karsi tampon
b6lge hem de uygun bir yayilma alani olarak gérmekteydi. Rus
Carlari, Hindistan'a egemenlig@i altinda bulunduran 1ingil-
tere'nin 1Iran'i da etki alani icine almasini O©onlemek ama-
ciyla bir cok defa bu Ulkeye saldiralar diizenleyerek kendi

topraklarina katmak istediklerini ortaya koymuslardir.

XIX. yilizyilan sonuyla XX. yilizyilain bagainda, Iran
tizerindeki 1Ingiliz-Rus miicadelesi bu devletin bilitdinligind
koruyarak bagimsiz bir devlet olarak kalmasina yardam
etmistir. Ancak, bir taraftan 1905'te Rusya'nin Japonya'ya
venilmesi diger taraftan Almanya'nin giderek gluclenmesi,
ifngiltere ve Rusya'yi birbirine yaklagstirmis ve 31 Agustos
1907'de bu iki devlet arasainda varilan bir anlasmayla Iran,
kuzeyi Rusya’'nin, gilineyi Ingiltere'nin etki alani ve ortada

bir tarafsiz bblge kalacak sekilde lce ayrllmlstlr.{las)

Bununla beraber, 1917 Ekim Devrimi'yle Romanof

hanedaninin yikilmasi ve yerine Bolsevik huklUmetinin kurul-

{143} Bu konuda ayrantili bilgi icin bkz. A.Halik Ulman, Birinci Diinya Savagina Giden Yol (ve Savas)
(Ankara: A.Oniversitesi SBF Yayinlari, 1973), 5.164-67.
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masi ile birlikte Sovyet ydnetimi, Carlik doéneminden kalan
ve emperyalist olarak niteledigi anlasmalari feshederken,
Iran'i etki alanlaraina bdlen anlasmanin da gecersiz oldugunu
acikladi. Buna gére, iran'da bulunan kuvvetler derhal geri
¢cekilecek ve tranlilarain kendi geleceklerine kendilerinin

karar vermelerine izin verilecekti.(144}

Bu dogrultuda, 26 Subat 1921'de Sovyetler Birligi ile
Iran arasainda bir Dostluk Antlasmasi imzalandi. 1921 Arali-
ginda 1Ilran Meclisi tarafindan onaylanan bu antlasma, daha
énce iki devlet arasinda yapilmis olan tiim anlasmalari ve
iran'la ilgili dclincli taraflarla yapilmis anlasmalarai
gecersiz Kilayor, iki illke arasaindaki sainir sorunlarina
coziime kavugturuyor ve her 1iki tarafain da digerinin
icislerine Kkarismasini yasakliyordu. Antlasma, 5. ve 6.
maddeleri hari¢ tutulursa, Iran icin olumlu bir icerik
tasimaktaydi. 5. maddeye gore taraflar, topraklarini digeri
aleyhinde herhangi bir amacla kullandirmayacaklaraini taahhiit
etmekteydi. 6. madde ise, 1iran'a karsi herhangi bir devlet
tarafindan yoneltilecek saldarza durumuﬁda veya Iran'a s
olarak kullanarak Rusya'ya saldairilmak istendiginde veyahut
bir yabanci gili¢ tarafindan Rusya'nin veya mnmiittefiklerinin
siniri tehdit edildiginde, Iran'ain bu tehlikelefi kargilaya-
mamasi halinde Rusya'nin Ilran'a askeri gilic gdndererek bu
durumu ®nleyecegi, ancak bu gilcin tehlike geéer gecmez geri

cekilecegi 6ng6rulﬁyordu.(145)

(144) Alvin Z. Rubinstein, Soviet Policy toward Turkey, Iran, and Afghanistan: the Dynamics of Influ-
ence (New York: Praeger, 1982), 5.60; Grayson, op.cit., 5.18.
(145) Rubinstein, tbid., s.61; Grayson, ibid.
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Sovyetler Birligi ile iran arasinda 1927 Ekiminde
imzalanan Tarafsizlik ve Garanti Antlasgsmasi'yla da 1921
antlasmasi teyid edilmistir. Bu tarihten sonra, iki Ulke
arasindaki ekonomik ve ticari iliskiler gelistirilmeye
¢alisailmis ve bu dogrultuda Hazar Denizi'ni Basra Korfezi'ne
baglayan 1Iran'ain €00 km uzunlugundaki ilk demiryolu Ruslar
tarafaindan yapilmistir. Bununla beraber, Riza $ah'in Sovyet-
ler'den korkmasi, 6zellikle 1933'te Hitler'in iktidara gel-

mesiyle birlikte Almanya'ya ytnelmesine neden olmustur.{las)

II. Dinya Savasi'nain hemen 6ncesinde Almanlarla 1939
Agustosunda imzaladigi ve tarihe Nazi-Sovyet Pakti olarak
gecen antlasma ile Polonya'nin yarisini, Baltaik devletlerini
ve Romanya ile Finlandiya'nain bir kaismini ele ge¢iren
Stalin, Almanya'ya, 26 Kasim 1940'da, ortaya cikan isgbirligi
havasindan yararlanarak, italya ve Japonya'nin da katilacagi
baska yerlerin yanisira Basra Korfezi dogrultusunda Bakl ve
Batum'u da i¢ine alan ve etki alanlarainain paylasimini
ongdren bir pakt yapailmasini teklif etmistir. Bu, Hitler
icin de cazip bir 6neri olmakla beraber, Stalin'in Balkan-
lar'da c¢ok sey istemesinden dolayi anlasmaya varilamamasi
lizerine, Hitler 22 Haziran 1941'de Sovyetler Bi;ligi"ne

karsi saldairaiya gecmiatir.{147)

Savasin hemen basainda Sah'in tarafsizlaigini ilan
etmis olmasina ragmen, Iran, 15 Agustos 1941'de Ingiltere ve

Sovyetlerin ortak isgaline ugradi. Ama¢, hem lran'ain Almanya

(146) Rubinstein, ibid., s.61-62.
(147) tbid., s.62; ayrica bkz. Grayson, op.cit., s8.19.
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tarafinda yer almasini onlemek hem de Rusya'ya yapilacak
mittefik yardimlarinin bu Ulke ilzerinden kolayca geciril-
mesini saglamakti. Bu durumda Ilran tekrar isgal bolgelerine
ayrilmis bulunuyordu. Sovyetler llkenin kuzeyini (Azerbey-
can, Gilan, Mazanderan, Gorgan ve Horasan'as), Ingilizler ise
gliney Kkasmini isgal etmiglerdi. Sovyetler, durumunu mesru-
lagtirmak icin bunu 1921 antlasmasinin 6. maddesine dayana-
rak yapgini ileri siliriiyordu. 29 Ocak 1942'de miittefikler
(Ingiltere, ABD ve SSCB) arasinda yapilan anlasmaya gore,
isgal kuvvetleri savasin bitiminden sonra en ge¢ alti ay
icinde geri c¢ekilecekti. Bu isgal olayi sarasinda Riza Sah,
oglu Muhammed Riza Sah (Pehlevi) lehine tahttan ayrilmak
zorunda kalmis ve 1944 yilanda da Glney Afrika'da

61mﬁstﬁr.(148)

isgalle gldilen ama¢, bu devlet (zerindeki Alman
baskisini bertaraf etmek ve Amerika'dan ve 1Ingiltere'den
gelecek yardaimlaran iran lizerinden kolaylikla Sovyetler'e
ulasmasini saglamak olmakla birlikte, Sovyetler Birligi bu
firsati 1Iran'daki durumunu glclendirmek wve tim lilkeyi

(149) Sovyet-

kontroli altina almak i¢in kullanmaya calasta.
ler, bu dogrultuda savas boyunca iggal bdlgelerine Iran
ordusunun girmesine izin vermedi ve Azeri ve Kirtlerden
olusan ayrilike¢i hareketleri tesvik ederek Tahran’'ain

otoritesini zayiflatmaya ybneldi.{lso)

(148) Rubinstein, 1bid.
(149) Grayson, op.cit., 5.20.
{150) Rubinstein, loc.cit.

89



Dolayisiyla Sovyetler Birligi, savas sona ermesine
ragmen isgal edilmis bdlgelerden ¢ekilmeye niyetli
goérunmiyordu. 12 Aralik 1945'te Tudeh, Azerbeycan’'da Cafer
Pigsaveri yotnetimi altinda bir Ozerk Azerbeycan Cumhuriyeti
kurarken, 22 Ocak 1946'da da Kirdistan Demokratik Partisi
lideri Gazi Muhammed, Mehabad'da Kirtlerin 6zerkligini ilan
etti. Bu arada Iran, durumu 19 Ocak 1946'da Birlesmis
Milletler Giluvenlik Konseyi'ne iletti. 1ran, Sovyetler'in
davranisinin 29 Ocak 1942 tarihli ic¢li mttefik anlasmasina,
1943 Moskova deklerasyonuna ve B.M. Antlasmasina aykara
oldugunu ileri slrmekteydi. Sonunda uluslararasi ortamda
durumun gerginlesmesi {izerine Sovyetler 1946 Mayisainda

iran'dan cekildiler.{151)

Moskova'nin 1Iran'i bir sicrama tahtasa durumuna
getirme c¢abalari, savastan sonra ABD ile SSCB arasinda
catismanin baslamasinin temel nedenlerinden birini olustur-
mustur. Nitekim Kremlin'in kuvvetlerini istemeyerek c¢ekme-
siyle birlikte Azarbeycan'daki hiikiimet ¢Okniistiir. Boylece
Sovyetler Birligi Bati ile catismak yerine daha wuygun bir

(52 Sovyetler'in amaca,

zamani beklemeyi tercih etmigti.
bliylk bir olasilikla Korfez'in agzainda bir sosyalist
devletin ortaya cikmasini saglayarak bu b&lgenin denetiminde

s6z sahibi olmakta.

(151) ibid., 5.63-64; ayrica bkz. Fahir Armaoglu, 20. Yizyil Siyasi Tarihi, 1914-1980, 2.b (Ankara:
Tirkiye 1s Bankasi Yayinlari, 1983}, s5.425.

(152) Bkz. Morris, Mc Cain, "On Moskow's Southern Flank: Soviet Interests in Iran, Afghanistan and
Pakistan," Journal of South Asian and Middle Eastern Studies, Vol. 11, No.i-2 (Fall/Winter
1987), s5.9-10.
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Stalin'in iktidarda kaldigi geri kalan yallarda,
Sovyet-Iran diliskileri oldukca diisiik diizeyde seyretmis,
ticaret ihmal edilebilecek 6lc¢lilerde kalmig ve Tudehtlss) de
1949'da Sah'a yo6nelik bir hareketten sonra yasadigi 1lan

edilerek faaliyeti yvasaklanmaistair.

Stalin sonragl Sovyet hiikiimetleri, biitiin diger
tilkelerle oldugu gibi iran'la da baris icinde yasamaya
tercih ederek hiikimetler arasi dilizeyde de olsa iliskileri
normallestirmenin yollarani aradi. Bu dogrultuda, Sovyet-
ler'in, 1954 Haziraninda sinar sorunlarinin ve II. Dinya
Savasi'ndan kalan mali sorunlarin ¢ozime Kkavusturulmasa
teklifinin Iran tarafindan da kabul edilmesi {izerine ilgili
protokoller 2 Aralik 1954'de Tahran'da imzalandai. Ancak
sinir sorunlarini ¢ézimleyen nihai anlasma 14 Mayis 1957'de
imzalanmigtir. Diger taraftan, 1956 Haziraninin sonlarana
dogru Moskova'yi ziyaret eden $ah, iki ilke iligkilerinin
geligstirilmesi geregi ilzerinde durmug olmakla beraber Sov-

yetler'le yogun bir iliskiye girmekten kaolnmlstlr.‘154)

tki Ulke arasindaki ilisgkilerin normallegtirilmesinin
birinci ama¢ olmasina ragmen, Sovyetler, 1Iran'in 1955'de
Bagdat Pakti'na katilmasini protesto ederek, 1921 've 1927
antlasmalarini dikkate almadigaini, ozellikle bunun 1927 ant-

lagmasinin 3. maddesine aykiri oldugunu ileri surmﬁstﬁr.(ISS)

(153) 1941 Ekiminde kurulmus olan Tudeh'in, 1943 yilinda imzalanan iran ve Sovyet toplumlari arasinda
killtiirel iligkilerin gelistirilmesini Ongoren anlagma dogrultusunda faaliyetleri serbestlesti-
rileigti. (Rubinstein, Soviet Policy toward Iurkey..., 5.62.

(154) Ibid., s.66.

(155) Bkz. Grayson, Loc.cit; Mc Cain, loc.cit. 1927 Soviet-lran Garanti ve Tarafsizlik Antlagmasi'min
3. naddesi -de facto veya de jure- taraflaran birbirinin aleyhine ybneltilmis anlasmalara ka-
tilmasini ve ittifaklarda yer almasini yasaklamaktaydi. (Bkz. Rubinstein, ibid.)
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Bununla beraber, Sah'ain 1962 Eyliiliinde {ilkesini Sov-
yetler'e yonelik bir saldiri amaciyla kullandirmayacagi ve
yabanca islere izin vermeyecegli seklindeki Moskova'ya
garanti veren aciklamasi, iki {ilke arasandaki iliskilerde

(1267 Sah'in Sovyetler

nemli bir dbénim noktasi olmustur.
Birligi'ne ybnelik dis politikasindaki bu ©Onemli degisik-
likte, Kiba krizi sirasinda Turkiye'deki fuzelerin sokilme-
sinin, ABD'nin kendi ulusal c¢ikarlari ic¢in mittefiklerini
feda edecegi ve bu dogrultuda bir giin iran'in da pazarlik
konusu yapilabilecegi endisesinin 6nemli bir rol oynadiga
sanilmaktadir. Bu durum, ayni zamanda Iran'in gilic dengesi
sistemi i¢inde esnekligini korudugunun Snemli bir gosterge-
sidir. 12Ifran'an Sovyetler'le iligkilerini gelistirmesi, hen

Irak'a hem de ABD'ye Rarsi bu devleti o&nemli bir denge

unsuru olarak gormesinden kaynaklanmaktaydai.

Diger taraftan 1Iran'dan soézkonusu garantiyi alan
Moskova, derhal iliskileri geligtirmek icin harekete gecmis
ve bncelikle ekonomik baglarin gliclendirilmesine
calismistair. Bu dogrultuda, ¢elik fabrikasi ve dogal gaz
boru hatti ingasini 6ngéren bir proje {lUzerinde anlasmaya
varilmistir. Bunlarain dagainda Sah, Sovyatler'den' 1967-78
yillara arasinda 1 milyar dolar tutarinda silah satan
almistar. Dolayaisaiyla, Sah'in devrilmesinin éncesine
rastlayan son on yilda iki ilke arasindaki iliskilerin daha
6nceki yillara gére daha iyi oldugu so6ylenebilir. Sainarlar

olduk¢a sakindi ve her iki tarafta da birbirine karsa

(156) Alvin Z. Bubinstein, "Soviet Policy toward South and Sauthwest Asia: Strategic and Political
Aspects”, A.Z. Rubinstein ed., 1983 icinde 5.81; Grayson, fhid.
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yoneltilmis bir hareketlilik sdzkonusu degildi; ayrica ufak
tefek sorunlarain taraflar arasinda gbrismeler yoluyla c¢ozim-

lenmesine callsllmaktaydl.(157)

Sovyetler Birligi, Sah ile iliskileri 4iyi olmasina
ragmen, yine de iran Devrimi'ni memnuniyetle kargilada.
Sah'in son zamanlarda Amerika'dan agiri miktarlarda modern
askeri gerecler almasi ve Korfez'in jandarmaligina soyunmasi
dogrusu Sovyetler'i endiselendirmekteydi. Devrim'le birlikte
bir taraftan ABD ile 1Iran arasindaki ittifak iliskisi sona
ererken diger taraftan ABD'nin Iran'daki elektronik dinleme
istasyonlari kapatailmis ve Iran'an ABD'den silah alima
durdurulmustu. Dikkate alinmasi gerekir ki, ABD'nin Iran'la
birlikte burada bulunan askeri tesislerini ve bu dlkeyle o
giine kadar var olan siyasal ve ekonomik isbirligini kaybet-
mesi, silphesiz Sovyetler acisandan hi¢ de kiclmsenmeyecek
bir avantajda. Sovyetler Birligi Iran'a yaklasarak,
Humeyni'nin Amerikan Karsiti politikasina destek vermis ve

CENTO'dan ayrilmasina katkaida bulunmustur.(isa)

2. Sovyetler Birligi - Irak fliskileri

Sovyetler Birligi ile Irak arasandaki i;iskiler,
1958'de monarsinin yikilmasi ve yerine gelen Bati karsiti
milliyetci rejimin Bagdat Pakti'ndan ayrildigini ac¢iklamasa
ile birlikte baslamistar. Irak, bu tarihten itibaren

Sovyetler'in Iran'dan sonra iliskilerini gelistirmeyi arzu

(157) Ibid., s.84.
{158) tbid., 8.90; ayrica bkz. John C. Campbell, "Soviet Policy in the Middle East", Current History,
Vol.80, No.462 (January 1981), s.2.
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ettigi en Onemli devlet olmug ve bu ¢ercevede iki ilke
arasinda 1972 Nisaninda Sovyet-Irak Dostluk ve 1Isbirligi

Antlasmasi imzalanmistair.

1972 antlasmasai Moskova'ya gegici fakat 6nemli
avantajlar saglamisti. Sovyetler Birligi Irak'a silah ve
sanayli techizati satan en Snemli {lke durumuna gelmis,
petrolin isletilmesinde 6nemli katkilari olmus, Irak Komii-
nist Partisi'nin Baas hiikiimetinde &nemli rol oynamasini
saglamis, Baas rejimini tehdit eden Kirt sorununun sona er-
dirilmesi i¢in 1975'de 1Iran'la bu konuda bir anlasmaya
varilmasina yardaim ederek Baas'ain ve kendisinin Irak'taki du-
rumunu gili¢clendirmistir. Askeri alanda ise, 1977'de Etiyopya-
Somali savaginda Etiyopya'ya yardim gotiren Sovyet ucaklari-
nin Irak'ta ikmal yapmasi saglanmistir.Ancak bu uyumlu ilis-
ki 1978 ilkkbaharinda, Sovyetler'in tersine Irak'an
Hiristiyan Etiyopya yonetimine karsi Eritre Misliman ayrilik-

cilari desteklemesi ile birlikte bozulmaya baslamlstlr.{ls?)

Diger taraftan, Sovyetler Birligi ile Irak arasainda
1972 Nisaninda yapailan Dostluk ve 1Igbirligi Antlasmasz
Kremlin'in Orta Dogu'daki en Onemli miittefiki olan Maisir'ain
verine Irak'a ikame ettiginin onemli bir igaretiydi. Fakat
Sovyetler, bu niyetlerini hemen aciga vurmaktan Kkacinarak
i1lk anda her iki Ulkeyle de iliskilerini sirdirmeyi tercih
etmistir. Sovyet liderleri heniiz hangisinin daha Onemli

olduguna Kkarar verememis goriniiyorlardi. Irak, biiylik bir

(159) Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 5.9.
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petrol Ureticisi lke olarak OPEC i¢inde dordinctd siraya
aliyordu. Ayrica Irak, cografik yvakinlaigindan dolaya
Misair'dan daha bUylk bir stratejik Oneme sahipti. C¢inki
Irak, Sovyetler Birligi'nden sadece 200 km uzaklikta bulun-
makta ve ayni zamanda Suudi Arabistan ve Iran’la ortak

sinirlara paylasmaktaydl.(lso)

Ancak 1970'lerin sonuna dogru iki {ilke arasindaki
iliskiler bozulmaya basladi. Irak, dis ticaretini sadece
Sovyetler'e bagimli kilmamak ve bir kasmina Batl_ile yaparak
cesitlendirmek amacaiyla Fransa ve Brezilya ile silah alimz
konusunda anlasmalar yapti. Bu arada Irak Kominist Partisi
yeleri orduda hiicre faaliyetlerine giristikleri gerekce-
siyle tutuklanmaya basladi. Ayrica Irak, bir taraftan gerek
Batili devletlerle gerekse Korfez'deki monargilerle ilis-
kilerini normallestirmeye calisirken, diger taraftan Sovyet-
ler'in Afganistan'da, Etiyopya'da ve Giliney Yemen'de (PDRY)
bu iilkelerin icislerine milidahale ettigini ileri silirmek-
teydi. Yine bu arada Irak, Bagdat'daki Sovyet bﬁyﬁkelcilik
binasinin hikiimet binalarina yakin c¢lusundan dolayi, bunla-
rin elektronik dinleme yoluyla birtakim casusluk faaliyet-
lerine bulasmis olabileceklerinden siliphelenerek g;ciligin

(181) Sovyet-Irak ilis-

yverinin degistirilmesini istemistir.
kilerinde ortaya c¢ikan bu durum giic dengesi sistemlerinde
ittifaklarin ve dismanliklarin gecici oldugunun Snemli bir

gostergesidir. Sovyetler’in, yukarida belirtildigi gibi

(160) Bu konuda bkz. Graysom, op.cit., 5.37,
(161} Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 5.95.
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Irak'la bozulan iligkileri Iran'la telafi etmeye callsmasl;
ideolojilerin iliskilerde pek belirleyici olmadigini gos-
termektedir. Sovyetler, benzer gekilde iran-Irak Savasi'nin
basainda bir taraftan tarafsiz bir tutum sergilerken diger
taraftan bir takaim dolayli yollarla Iran'a yardim yapmigstar.
Yine bu cercevede SSCB, Irak'la siirekli ¢atisma halinde olan

Suriye ile 1980'de bir dostluk antlasmasi imzalamistair.
3. Sovyetler Birligi - Suudi Arabistan Iliskileri

Suudi-Sovyet iliskileri ic¢in kesin olarak bir genel-
lemeye gitmek gercekten zor gérinmektedir. Cinki 1926-38
yvillara: disainda iki Ulke arasanda diplomatik iliski bir
tiirld kurulamamis olmakla beraber, her iki lilke de digerine
-karsi 0Olc¢ili davranmaya dikkat etmigtir. Bunun yaninda Sov-
yetler Birligi ile Suudi Arabistan arasindaki iliskiler daha
¢cok ikili temaslar dizeyinde seyretmis ve bu cercevenin di-
sina c¢ikamamig, ticari iligkiler ise son derece sinirla
kalmistir. Zaman zaman, Suudileri Amerikan emperyalizmine
hizmet etmekle suclamasina karsalik, Sovyetler, Arap-israil
sorununda ve diplomatik iliski Kurulmasina yonelik istekle-

rinde, daha dostca ifadeler kullanmaya Ozen gostermistir.

ki dlke arasindaki iliskiler 1920'lerde iyi bir
ortamda gelismistir. Abdil Aziz'in (Ibni Suud) 1925'de
Hicaz'da kontroli saglayarak 1926 Ocaginda kendisini Kral
ilan etmesi karsisinda Suudi Arabistan'i 26 Subat 1926'da
diplomatik olarak 1ilk tanayan devlet Sovyetler Birligi

olmugtu. Bundan oldukca memnun olan Kral Suud, Sovyet
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el¢cisinin Cidde'de kalmasina izin vermisti.‘lez,

Ancak Sovyetler, 1938'de Hitler'in Avrupa'da giicliniin
artmasi Uzerine, ingiltere ile iligkilerini dizeltme istegi
dahil, bilinmeyen birtakim nedenlerle Yemen, Tirkiye, Afga-
nistan ve Iran'in yanisaira Suudi Arabistan'daki diplomatik
temsilcisini de geri cekti. Bu cercevede, gerek II. Dinya
Savasi sirasinda gerekse bundan sonraki yillarda Stalin'in
6linmiine kadar Sovyetler Birligi ile Suudi Arabistan arasin-
daki iliskilerde bir degigiklik olmada. Bu yillarda,
Sovyetler'in Suudilere karsi kullandiklari ifadeler pek
dostca sayilmazdi. Clinkii bu arada Suudi Arabistan, ABD'nin

Dahran'da bir hava Ussi tesis etmesine izin vermisti.(les)

Bununla beraber Moskova, Ozellikle Krugc¢ev'in
isbasina geldigi 1950'lerin ortalaraindan itibaren Suudi

Arabistan ile iliskilerini gelistirmeye caligmistar.

Yeni Sovyet lideri Krusc¢ev, Uc¢lincl Dinya Ulkelerinin
liderlerine dost ve mittefik olabilecek kimseler goziyle
bakiyordu. RKurusg¢ev, bu dogrultuda, Suudi Arabistan'an
1954 'de ABD yardaimini kabul etmemesinden dvgilyle 586z
etmisti. Nitekim, Kral Suud’'un 1955 Ekiminde Misir ve Suriye
ile bir glivenlik anlagmasi imzalamasi ve bu cercevede
Misir'lai askeri danismanlaran tilkesinde bulunmasina izin
vermesine bakarak, Sovyetler Birligi Riyad'la iliskilerin

‘geleceginden {Umitlendi. Ancak, 1ibni Suud ile Nasir'an

(162} Mark N. Katz, Russia and Arabia: Soviet Foreign Policy toward the Arabian Peninsua, (Baltimore:
The John Hopkins Univ. Press, 1986), 5.132.
{163) tbid., 5.133.
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dostluklari uzun sirmedi ve Kral 1956 Agustosunda {ilkesinde
bulunan Misir'li danismanlari sinairdisi etti. Suveyg Kkrizi
sirasinda iki Ulke arasinda kisa siliren yakinlasmanin yerini
ise kriz sonrasinda tekrar diigsmanliklar aldi. Sovyetler'in
her iki Ulkeyle de iligskilerini bozmak istememesine karsilak
Suudi Arabistan'in 1957'de ABD ile iis anlagmasini yenilemesi
Moskova'yi hayal kairaikligina ugratmistir. Nitekim 1958'de
Sovyet yazarlari Suudi Arabistan'in emperyalist kamp ic¢inde
yver aldigini yaziyorlar ve daha once Ingilizlere karsi ve
ilerici bir hareket olarak ovgliyle soz ettikleri Vahhabiligi
bu defa toplumlara baski altainda tutmaya yarayan bir aréc

olarak niteliyorlardl.(leé)

Bundan sonra gelen birkac yil ic¢cinde, oOzellikle
1963'de kuzey Yemen'de monarsinin yikilmasina yol acan
gelismelere kadar iki Glke arasindaki iliskiler olumlu bir
hava icinde gelisti. Sovyetler, 1961'de Suudi Arabistan'an
1962'de sliresi bitecek olan ABD ile sézkonusu ils anlasmasini
venilememesinden son derece memnun olmustu. Hatta 1962
Eyliliine gelindiginde iki {lke arasainda diplomatik ilis-

kilerin kurulacagini andaran bir hava ortaya Clkmlstl.(lss)

1963'de Kuzey Yemen'de bir darbe sonucu monarsinin
yikilmasi ve yerine devrimci bir rejimin gelmesi {zerine
Suudi Arabistan bu llkedeki geleneksel rejim yanlilarina

desteklerken, Sovyetler, Maisar araciligiyla Yemen'dekili yeni

(164) Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 5.103-104.
(165) Katz, op.cit., 5.134.
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rajinl desteklenekteval, ‘199)

Sovyetler'in Yemen i¢ savasina
bu sekilde karigmasi hem Riyad ile Moskova arasaindaki
iliskilerin bozulmasina neden oldu hem de Arap yarimada-
sindaki durumlarini olumsuz sekilde etkiledi. Bunun lzerine,
1964 Subatinda Kruscev'in yerine gelen yeni Sovyet lideri
Leonid Brejnev, Sovyetler'in Orta Dogu'ya y&nelik politi-
kasinda degisiklik yapilmasina karar verdi. Bununla beraber,
Kuzey Yemen'deki barais c¢abalarinin sonu¢suz kalmasi ve
Sovyetler'in Misir'in yaninda yer almasi, iki lilkeyi tekrar

karsi karsaiya getirmistir.{167)

Diger taraftan Misair'ain Kuzey Yemen'deki i¢ savasa
karismasi 1967 Arap-Israil Savasi'na kadar devam etti ve bu
tarihte Suudilerin Misir'a yardim etmesi ve Yemen'le ilgi-
lenmekten vazgecmeye sdz vermeleri lizerine Misir, Yemen'deki

kuvvetlerini geri cekti.

Misir, kendi bagina Suudi Arabistan i¢in bir tehlike
olarak dikkate alinmiyordu. Fakat Kral'a asil endiselen-
diren, bu Ulkedeki Sovyet silahlarinin ve danigmanlarainan
her gecen giln biraz daha artmasiydi. Masair'ain Yemen'den
kuvvetlerini c¢ekmesi (zerine, bu defa Sovyetler Birligi
Misir'ain yerini alarak yardima basladi. Diger ‘taraftan
Sovyetler, Suudi Arabistan'ain Gliney Yemen'deki NLF hikiime-
tini devirmek amaciyla 1968-73 arasinda rejim karsitlarina

desteklemesi lizerine Aden'e yardaimlarini arttirda. Sovyetler.

(166) Grayson, op.cit., B.24. Yemen i¢ savapi ile ilgili ayrantili bilgi icin bkz. Armaoglu, Filistin

Meselesi..., 5.176-190.
(167) ibid; ayrica bkz. Katz, op.cit., 5.135.
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bu arada Umman'daki Dofar ayaklanmasini da desteklemekteydi.
Dolayisiyla 1960'larda iki dlke arasindaki iliskiler en

olumsuz dénemine girmis bulunuyordu.(iea)

Nitekiﬁ 1970'in ortalaranda, bir taraftan Kuzey
Yemen'deki i¢ savas Suudi Arabistan ile uzlasma yanlisi olan
1limla cumhuriyet¢ilerin galibiyeti ile sona ermis, diger
taraftan 1970 Eyliliinde Nasir'ain Olmesiyle yerine gecen
Enver Sedat, 1972 Temmuzunda lilkede bulunan Sovyet danig-
manlarinan biylik bir kismaini sinir disi etmisti. Bu arada
1973'de 1Iran, Umman'daki isyanin bastirilmasi icin asker
gondermigti. Ayrica, Suudiler 1973 Ekim Savasi ve petrol
ambargosu dolayisayla diger Arap devletleriyle birlikte
hareket etmislerdi. Diger taraftan Sovyetler, 23 Eylil Suudi
Ulusal Giinli dolayisiyla Kral Faysal'a bir kutlama telgrafi
gbndermis ve buna Kral Faysal 1987 Ekim Devrimi'nin
yi1ldoniimi dolayasiyla 7 Kasim'da bir Kkutlama mesaji ile
karsilik vermisti. Bununla beraber, Kral Faysal yine de
Sovyetler'e pek glvenemiyordu. Dolayisayla bu girisimlerin
-arkasi gelmedi ve 1975 Martinda Faysal'ain o¢limine kadar iki
ilke arasinda arzu edilen diizeyde saicak iligkiler kuru-

lamadl.(lsg)

Kral Halid'in gorevi devraldaigi saralarda Arap
Yarimadasinin giliney Kkisminda gilivenlik Kkonusunda Snemli
gelismeler olmustu. Yilin sonunda Umman'daki ayaklanma Suudi.

Arabistan ve ifran'in yardimiyla bastairilmig, Gliney Yemen

(168)  Katz, Ibid.
(169) ibid., s.136.
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1975 vyaili 1ic¢inde Bahreyn, Katar ve B.A.E.  lle ve 1976'da
Suudi Arabisﬁan’la diplomatik iliskiler kurmustu. Bunun
yaninda Suudi Arabistan ile Sovyetler Birligi, birbirlerine
karsi olan kuskulari tamamen ortadan Kkalkmis olmasa da
dostca ifadeler kullanmaya Ozen gtsteriyorlardi. Bu arada
Veliahd Prens Fahd, bir konusmasinda, Riyad'ain hem Dogu hem
de Bati ile iyi iliskiler kurmak istedigini ve bu dogrultuda
Sovyetler'le de iliskilerini dilizeltebilecegini sbyledi.
Ancak Moskova bu sdzlerden memnun olmakla beraber diplomatik
iliskiler s6zkonusu olmaksizin sadece dostca iligkiler

kurulmak istenmesinden dolayi tatmin olmamlstl.(170)

1978 Eyliiliinde ABD, Misair ve Israil'in kataildagi Camp
David gorigmeleri, Suudi Arabistan'ain ABD ile iliskilerini
olumsuz sekilde etkilemigtir. 1978 Kasimainda Bagdat'ta bir
toplanta yapan Arap Birligi Orgiti Masar'a lyelikten
¢akarda. Ancak Sovyetler bu durumu kendi lehine ceviremedi.
Cinkll ayni dbnemde Etiyopya ve Gliney Yemen'in tamamen Sovyet
kontroliine girmesi ve Afganistan'da Sovyetler'in destegiyle
bir darbe gerceklesmesi Moskova'nin miidahaleci oldugu inan-

cini yayginlastirmaisti.

Bununla beraber Sovyetler Birligi, Suudi Arabistgn
ile iliskilerin gelistirilmesi dogrultusundaki arzuﬁunu
siirekli tekrarladi. 1979 Ocaginin sonlarainda Kuveyt'i
ziyaret eden Sovyet Disigleri Bakanligi Yakain Dogu Bolimi
Baskana 0.G. Grinevski, bolge devletlerine Moskova'nin

girisimlerinin baraiscil oldugu konusunda garanti verebile-

(170)  tbid. ¥, C
Yaksekogretin Kurult

. . terkezl
Dokiumantisyon Me
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ceklerini wve 1Iran’‘daki gelismelerle hig¢bir ilgilerinin
olmadigini acikliyordu. Gene ayni tarihlarde Sovyet-Suudi
yvakainlasmasi hakkinda bir makale yayinlayan Igor Believ,
farkli toplumsal yapilara sahip olmalarina ragmen,Sovyetler
Birligi ile Suudi Arabistan arasinda, c¢ozllemeyecek nite-
likte herhangi bir sorunun olmadigina dikkat c¢ekerek iki
tarafin da ortak arzusunun Orta Dogu'da kalici bir barisan
saglanmasi oldugunu belirtmekte ve bu dogrultuda iki {lke
arasaindaki iliskilerin gelismesinin, Orta Dozgu'daki sorun-
lara adil bir c¢ézim getirilmesine yardim edecegine isaret

etmekteydi. (+71)

Diger taraftan, Sovyetler'in olumlu yakla-
simlarindan ve oOzellikle Arap-israil sorunu karsisindaki
tutumundan memnun olan Suudi Arabistan Disgisleri Bakana
Prens Suud el-Faysal da yaptigi acaiklamada, Moskova'nan
Araplari desteklemeleri Kkarsisindaki takdirlerini dile

getirdi.(17z)

Fakat 1979 yilainan ikinci yarisinda meydana gelen
gelismeler, 1iki devlet arasindaki bu olumlu havanin Kkisa
slirmesine neden oldu. Sovyetler Birligi 4ile Glney Yemen
(PDRY) arasinda 1979'da bir dostluk anlasmasi yapilmasi,
Moskova'nan Kuzey Yemen'e silah satisini artt1rmasz(173) ve
Aralik'ta Afganistan’in isgali Suudi Arabistan'ain Sovyetler
hakkaindaki kaygilarani arttairmista. Nitekim Afganistan

iggalini Kkainamak ic¢in islam Konferansi'nain 1980 Ocaginda

(171) Rubinstein, 1bid, 5.103.

(172) Katz, op.cit., s.137.

(173) Sovyetler'in bir taraftan Giiney Yemen'deki Marksist hilkimetle dostluk anlasmasi yaparken diger
taraftan Kuzey Yemen'e silah satisama arttirmasi bu devletin bolgeye yonelik politikasindaki
esneklik ozelligini ortaya koymaktadir.
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toplanmasaina saglayan en o¢nemli dlke Suudi Arabistan

(174) Suudi Arabistan, bu dogrultuda Moskova

oluyordu.
olimpiyatlarini boykot eden devletler arasinda yer alirken,
Kabil elciligini kapatti ve Brejnev'in Yeni Delhi'de
aciklamigs oldugu Basra Kérfezi'nin gilvenligi ile ilgili

onerilerini reddetti.ci?s)

4. Sovyetler Birligi'nin Diger Korfez Ulkeleriyle

Iliskileri

Sovyetler Birligi'nin 1980 Oncesinde Irak'tan sonra
bblgede diplomatik iliski i¢inde oldugu diger Arap devleti
Kuveyt'ti. Bununla beraber Moskova ile Kuveyt arasindakl
iligkilerin bagimsizliktan Once hatta bagimsizligin ilk iki
yilinda dostca oldugu sdylenemezdi. Nitekim Sovyetler
Birligi 1961 yalinda bagaimsizligini Kazanan bu Ulkeye
herhangi bir kutlama mesaji gondermedigi gibi, ilk iki yal
icinde veto vyetkilerini kullanarak Birlesmis Milletler'e
tyeligine de karsi c¢aikmasti. Yine ayni donemde Sovyetler,
bir taraftan Seyh'in Ilngiltere'nin ve petrol sirketlerinin
glidimiinde oldugunu ileri siirerken, diger taraftan Irak'an bu

devlet lizerindeki iddialaraina da seyirci kalmzstir.(176)

Bununla beraber, Irak'ta 1958'de Hasimi Hanedani'ni
devirerek monarsiye son veren General Kasaim'in, 1963

Subatinda yine bir darbe sonhcu devrilmesi ve yeni rejimin

{174) Katz, op.cit., 5.138.
{175} Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 8.106.
(176) Katz, op.cit., s.162,
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anti-Komiinist ve anti-Sovyet bir egilimde olmasi Moskova ile
Bagdat arasindaki iliskilerin bozulmasina neden olmustu.
Bunun izerine Sovyetler Birligi 1963 Martainda Kuveyt'e
diplomatik iliskilerin kurulmasini teklif etmigtir. Nitekim
1963 Mayisinda Sovyetler'in vetosunun kalkmasiyla Kuveyt
Birlesmis Milletler'e Kkabul edildi ve arkasindan Haziran
ayinda 1iki llke arasainda karsilikli elc¢i degisimi gercek-

lestirildi. (177}

Ancak 1963 Kasiminda Bagdat'talyeni bir pro-Sovyet
hikimetin isbasaina gelmesiyle, Sovyetler'le Kuveyt ar551n—
daki iliskiler tekrar sogukluk donemine girdi. Fakat bu ¢ok
kisa sirdd ve Kruscev'in goérevden ayrilmasi Uzerine yerine
gelen yeni Sovyet lideri Brejnev, Kuveyt'e yonelik ifade-
lerinde samimi ve icten gozikmeye Gzen gdsterdi. Bu sire¢
icerisinde, 1964 Kasiminda Kuveyt Basbakani ve Maliye
Bakani'nin Moskova'yi ziyaretinin arkasindan Subat ayinda
Kuveyt'e gelen Sovyet heyeti ile bir teknik yardim anlasmasi
imzalandai. Bundan sonra 1967'de de iki dlke arasinda bir
kiiltlirel degisim anlasmasi yapildi. Sovyetler Birligi, Ku;
veyt'in 1968'de Ingiltere ile arasindaki 1961 tarihli savun-

ma anlagmasini feshetmesinden son derece memnun oldu.(178)-

1970'lerin basinda Sovyet-Kuveyt iliskileri cerceve
itibariyle dostca gbzlkmesine ragmen, Suudi Arabistan ve
Iran gibi Kuveyt de Moskova ile Bagdét arasandaki baglarain

giclenmesinden ©Ozellikle 1972 Nisanainda imzalanan Sovyet-

(177)  1bid., ayrica bkz., Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 5.97.
(178)  Katz, tbid., 5.163.
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Irak antlasmasindan kKaygi duydu. Bunun yaninda, 1973 Martin-
da iki tUlke arasaindaki iliskilerin onuncu yildénimi dolayi-
siyla Kuveyt'e ydnelik Sovyet oOvgisiine karsalik, ayni ayan
sonunda Irak ile Kuveyt arasaindaki sainir catismasinda
Sovyetler'in Irak'a desteklemesi Kuveyt'i hayal kiraklaigaina
ugratti. Ancak Sovyetler'in Irak'a ybnelik bu destegi uzun
slireli olmamis ve taraflarain anlasmazligi bariscil yollardan
cbzmeleri istenmistir. Bundan sonra Sovyet-Kuveyt iliskileri

tekrar dostluk zemini (izerinde devam etmi$tir.{17g)

Kuveyt, bu olayin da etkisiyle Irak'tan gelebilecek
tehlikeyi dengeleyebilmek i¢in Sovyetler Birligi ile iliski-
lerini gelistirmesinin gerekli oldugunu diisiinerek bu devlet-
ten silah almaya karar verdi ve bu amag¢la bir Kuveyt heyeti
1974 Ocaginda Moskova'ya goénderildi. Sovyetler'in bunu
Irak'la iligkilerini bozacagini diisinerek reddetmesi lzerine
1975'de ikinci bir heyet génderildi. Sovyetler Birligi,
sonunda bu konuda anlagma yapilmasina razi oldu ve 1976
Martinda gorismeler yapmak ilizere Kuveyt'e bir heyet gdn-
derdi. Ancak Kuveyt, Sovyet uzmanlarin yerine bunlarain
Misirli ve Suriyeli olmasini tercih etmekte ve askerlerini
de egitim amaciyla Sovyetler Birligi'ne géndermek istememek-
teydi. Moskova'nin bu kosullari kabul etmesi lzerine, 1976
Araliginda 400 milyon dolar degerinde silah satimini ongodren
bir anlagsma yapilmasi konusunda goris birligine varildi ve

anlasmanin son sekli taraflarca 1977 Martinda imzaland;.‘lso)

(179) tbid.
(180) tbid.; ayrica bkz. Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 5.99.
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Anlasmanin yapilmasi ile birlikte, taraflar, Korfez'e
yonelik her tirli yabanci miidahalesine kargsi olduklarina
acikladilar. Ayrica Sovyetler Birligi bdlge devletlerinin
kendi dogal kaynaklara lUzerinde ulusal denetim kurmalaraini

destekledigini belirtmekteydi.(isi)

Nitekim Afganistan
isgalivle birlikte diger Korfez ilkeleriyle oldugu gibi
Sovyetler'in Kuveyt'le iliskileri de bozulmaya baslamis ve
RKuveyt de isgale tepki gosteren iUlkeler arasinda yer

almistair.

Sovyetler Birligi'nin Umman ile iliskisine gelince,
bu devlet kendisiyle daha yakin isbirligi icinde olabilecek
bir hiikiimeti isbasina getirmek amacaiyla 1965-75 yillara
arasinda araliksiz bir sekilde Umman'daki Dofar ayaklanma-
sini destekledi. Ancak Sovyetler Birligi'nin yanisira Gilney
Yemen ve Cin tarafindan da desteklenen ayaklanma, lran basta
olmak ilizere Arap ililkelerinin de yardimiyla 1976'de basti-

rilda.

Diger taraftan, Sovyetler Birligi'nin Dofar ayaklan-
malarini desteklemesi hem Sultan Said bir Taymur'u hem de
oglu Sultan Kabus bin Said'i endiselendirmistir. QOysa
Sovyetler gerek 1950'lerde gerekse 1960'larda Sultan Said
bin Taymur'la diplomatik iliskiler kurmaya istekli davran-
misti. Bununla beraber Sovyetler'e gore, Umman, Korfez
bolgesindeki diger emirlikler gibi resmi olarak 1Ingiliz
himayesinde olmamasina ragmen bu devletin denetiminde sayi-

lirdi. Nitekim Sultan Said hiikiimetinin Birlesmis Milletler

(181) Rubinstein, 1bid., 5.94.
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ve Arap Birligi'ne katilmayarak sadece ingiltere ve Hindis-
tan'la diplomatik iliski kurmakla yetinmesi Sovyetler'in bu

disiincesini dogrulamaktaydl.{lsz)

Moskova, 23 Temmuz 1970'de bir darbe ile babasa
.Sultan Said'i devirerek ydnetimi ele geciren Sultan Kabus'u
elestirerek Onu Ingiliz kuklasi olmakla su¢ladigi gibi, yeni
hiikiimetle diplomatik iliski kurulmasi dogrultusunda da bir
istekte bulunmadi. Oysa bu durum Sovyetler Birligi'nin darbe
sonrasi yeni hikimetlere kargi sicak bakan davranisgainin

tersi bir durum oluaturuyordu.{les)

Sultan Kabus, icerde gerc¢eklestirdigi toplumsal ve
ekonomik reformlarin yanisira dis politika alaninda da
Umman'in yalnizligina son vererek Birlesmigs Milletler ve
Arap Birligi'ne, 1980'lerin basinda da Koérfez isbirligi
Konseyi'ne {ye olmugs, Bahreyn, Katar, B.A.E.'nin yanisira
Yugoslavya ve Romanya da dahil pek ¢ok Ulke ile iliski
kurmustur. Sovyetlerin beklentisinin aksine Sultan Kabus
icerde de oldukg¢a basarili bir sekilde kamu oyunun destegini
saglamayi baéarmlstlr. Sovyetler bu donemde Ummann ile Ra's
al-Hayma arasindaki sinir sorunlaranda Ra's al-Hayma'yi
destekleyerek tamamen Bati yanlasi bir politika takibeden
Umman'in diger emirlikler karsisinda daha da kuvvetlenmesini

istemedigini gostermistir. (184

(182) ibid., s.1i6.

(183) tbid., s.117.

(184) Birlesik Arap Emirlikleri'ni olusturan yedi emirlikten biri olan Ra's al-Hayme ile Umman ara-
sindaki sinir sorunu bolgedeki gl dengesi agisindan bir istikrarsizlik dgesi olarak varligim
devam ettirmektedir. Bkz. Infra., s.i43-4-4:
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Bununla beraber, 1982'nin sonlarina dogru Gilney Yemen
(PDRY) ile Umman arasindaki iliskilerin normallestirilmesini
6ngbren anlasmadan sonra, Sovyetler Birligi ile Umman
arasindaki iliskilerde de gdze carpacak Olc¢lde bir iyilesme
gorilmiistir. 1981'de, Umman'xz, Cevik Kuvvet tatbikatlar;
i¢in ABD'ye izin vermekle su¢layan Moskova, 1982'nin sonunda
bu defa ABD'yi Umman kiyilarinda tatbikat vyapmakla sug¢la-
yarak, Somali, Sudan ve Misir gibi Umman'a da ABD ile ayni
kefeye KkKoymamaya yani kargisina almamaya callsmlstlr.(185)
Nitekim Gorbacov'un isbasina gelmesiyle birlikte, Sovyetler
Birligi ile Umman arasinda 1985 Ekimin- de diplomatik

11iski kuruldy, (186}

Sovyetler Birligi'nin B.A.E., Bahreyn ve Katar'la
iliskilerine gelince, Moskova 1971'de bagimsizliklaraini
kazanmalariyla birlikte bu devletlerle diplomatik iliski

kurmanain yollarini aramigtar.

S3CB, bu devletlerden Birlegik Arap Emirlikleri'nin
bagimssizligini hemen tanidi. Bunun arkasindan, taraflar
diplomatik iliski kurulmasi dogrultusundaki arzularana
acikladilar ve 1972 Ocaginin sonunda Abu Dabi'ye gelen
Sovyet heyeti ile gb6rismeler yapildiktan sonra, 15 Subat
1972'de bir aélklama yapan B.A.E. hiiklimeti her iki tilkenin,
diplomatik iligkilerin kurulmasi ve el¢i degisiminin

gerceklestirilmesi konusunda goris birligine vardigana

(185) 1bid., s.118.

(186) Melvin A. Goodman ve Carolyn Mc Giffert Ekadahl, "Gorbachev's New Directions in the Middle East,"
Middle East Journal, Vol.42, No.4 (Autumn 1988}, 5.579; Galie Golan, "Gorbachev's Middle East
Strategy," Foreign Affairs, Vol.66, No.l {(Fall 1987}, s.48.
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belirtti. Fakat Suudl Arablstan'an buna karsi ¢ikmasi lizeri-

ne iki ay sonra BAE bundan vazgec¢mek zorunda kalmlstlr.{187}

Sovyetler Birligi bunu zor da olsa Kkabullenmenin
yaninda B.A.E. aleyhinde bulunmamaya Ozen godstermistir.
Moskova, Suudi Arabistan ile B.A.E. arasindaki sinir soru-
nunda oldugu gibi, 1Iran'ain B.A.E.'ne ait adalara isgal

V288 sovs

etmesi durumunda da bu devleti desteklemistir.
yetler bdylece, gli¢c dengesinin devamini istediklerini zayaf
devleti destekleyerek ortaya koymaktaydi. Gorbacov'la bir-
likte 1985 Ekiminde Umman'la oldugu gibi B.A.E. ile de
diplomatik iliskiler kurularak el¢i degisimi gergek-

lesmistir.(189)

Moskova'nin Bahreyn'le iliskilerine kaisaca bakmak
gerekirse, bu devletin 1971'de bagimsizligini kazanmasini
Sovyetler memnuniyetle karsiladi; hatta Moskova derhal hare-
kete gecerek Bahreyn'de bir el¢ilik a¢ilmasina izin veril-
mesini istedi, fakat komsu Arap llkelerinin Bahreyn'e baska

yvapmalari yiliziinden bu gerceklesemedi.{lgO}

Bununla beraber, 1975'te Emir'in parlementoyu feshet-
mesinden ve 1974-75'lerde etkinlikleri artan sol hareketi
bastirmaya ¢alismasindan sonra Sovyetler'in Bahreyn'ie
arasindaki dostluk havasi bozulmaya baglamistir. 1978'de
Moskova radyosundan yapilan bir aciklamada Bati bankalara,

petrol sirketleri, ziyaretleri hi¢ eksik olmayan Amerikan

(187) Katz, op.cit., s.178.

(188) tbid.

(189) Golan, loc.cit., Rubinstein, "Soviet Policy towards South and ...", 5.48.
(190) Katz, op.cit., s.180.
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deniz kuvvetlerine mensup komutanlar ve Suudi etkisi dikkate
alindiginda Bahreyn'i tam olarak bagimsiz bir llke saymanin

nimkiln olmadigz belirtiliyordu.(191)

Fakat Sovyetler Birligi, ileride bu devletle diplo-
matik iliskiler kurulabilecegi Umidiyle baglarai biitin biitlin
koparmaktan ka¢inarak, Ornegin gerek bagaimsizligin yildéni-
minde gerekse baska vesilelerle kutlama mesajlari gbnder-
meye devam etmistir. Bununla beraber Bahreyn, iilkede bir sol
hareketin (BNLF: Bahreyn Ulusal Kurtulus Hareketi) bulunma-
sindan dolayi Sovyetler'le diplomatik iliski kurulmasina
B.A.E. kadar sicak bakmamis, bunun yerine ABD ve Suudi Ara-

bistan ile iliskilerini gelistirmeyi tercih etmistir.(IQZ)

Sovyetler Birligi, Katar'an da bagimsizlaigini
desteklemis olmakla birlikte 1972 Subatinda Emir Ahmedi
devirerek onun yerine gec¢en Bagbakan Seyh Halife'nin gercg-
eklestirdigi darbeyi de memnuniyetle karsilamigtir. Sov-
vetler Birligi darbeden hemen 6nce Seyh Halife'ye aralarlnda

dostca iliskiler kurulmasini istedigini 301klam13t1.{193)

Diger 'taraftan Sovyetler, zaman zaman Katar'an Bata
ile iligkilerini tenkit ederken, Katar da Suudi Arapistan'la
yvakin iliskilerinden dolayi Moskova ile diplomatik iliski

kurmaktan kacinmastar.

Bununla beraber, bu devletler bazi dis politika

konularainda Sovyetler'le ayna g6riisi paylasmislardar.

(191) 1bid.
(192) tbid., s.181.
(193) 1bid.
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Ornegin 1973 savasainda, 1982'de israil'in Lubnan'a isgalil
sirasinda ve daha dnce Camp David anlasmasinda ayni ortak
tavri gostermislerdir. Bunlara, son olarak Irak'an Kuveyt'i
isgal ve ilhak girisiminde sergilenen ortak davranigi da ek-
lemek gerekir. Genelde Arap-israil c¢ataisgmasayla ilgili

konularda da ayni gérisi paylasmiglardair.
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III. 1978 ONCESINDE BASRA KORFEZI 'NDE GUC DENGES1

XX. yilzyalin basinda Ingiltere ve Osmanli Impara-
torlugu'nun c¢ikar catismasina sahne olan boélge I. Dinya
Savasi'nin sonuna Kkadar iki kutuplu bir ©oOzellik gbster-
mistir. Ancak I. DuUnya Savasi'nda Osmanli iImparatorlugu’'nun
vikilmasi ve Ingiltere ile bdlgede mucadele edecek baska bir
gucun kalmemasi Uz2erine, bdlge Inglltere'nin hakimiyetine
girmis ve gevsek yapaili bir imparatorluk sistemini

andirmistair.

Nitekim II. Dunya Savasi'ndan sonra uluslararasa
sistemde ortaya caikan cift kutuplulugun etkisi bolgeye de
yansimistir. Bolgede glic dengesi sisteminin ortaya <¢ikmasi
esas itibariyle 1970'lerain baslarinda Ingiltere'nin bdlgeden
cekildigi ve global uluslararasi sistemde yumusama ve
isbirligi iliskilerinin gelismeye basladigi ddneme rast-

-lamaktadar.

A. 1970'E KADAR BOLGENIN YAPISI

XIX. ylzyilin sonuyla XX. ylzyilin basainda bdlgede
etkin olan devletler Osmanli Imparatorlugu ve Ingiltere
oldugundan b6lgedeki uluslararasi politikayi belirleyen de
bu devletler arasindaki miicadeleydi. Basra vilayeti dahil
olmak tUzere Yemen'e Kkadar olan Arap yarimadasi Osmanla

Imparatorlugu'nun denetimi altanda bulunuyordu. Ingiltere
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l=e Suveygs Kanali bolgesini ve Hindistan'a giden deniz
yolunu kontrol etmekteydi. ingiltere, Osmanli Imparatorlugu
basta olmak lUzere herhangi bir devletin bu bdlgede egemenlik

kurmasina giddetle karsi koymaktaydi.

Bu donemde, catismanin daha ziyade Kuveyt {{zerinde
yogunlastigi dikkati cekmektedir. 1826'ya kadar ingilizlerin
elinde bulunan Kuveyt bu tarihte Tirk hakimiyetine girmis ve
vergiye baglanmisti. Kuveyt'in Osmanla Imparatorlugu'na
baglanmasi ise esas itibariyle 1853'de olmustur. Boylece
dogrudan dogruya Osmanli Imparatorlugu’'nun himayesi altana
girmis olan Kuveyt, 1870 'de de Bagdat vilayetine
baglanmistir. Ancak Ingiltere ile O©Osmanli Imparatorlugu
arasinda Kuveyt lizerindeki miicadele devam etmistir. 18%98'de
Konya'dan Bagdat ve Basra'ya kadar uzatailmasi o©Ongoérilen
demiryolu projesi icin gerekli imtiyazlarain Osmanla
imparatorlugu tarafindan Almanlara verilmesi lzerine,
stratejik olarak oldukca onemli bir duruma gelen Kuveyt

iizerindeki miicadele daha da siddetlenmistir.{lgé)

Ingiltere, bu vesgileyle Tirklerin ve Almanlarain
bélgedeki etkinliklerinin artmasindan cekinmekte ve bunu
bolgedeki genislemesi icin bir tehlike olarak gormekteydi.
Cinkd Almanyé icin Bagdat demiryolu ekonomik genislemesini
temsil ederken, Osmanli Imparatorlugu'nun da bélgedeki
ekonomik ve askeri kapasitesinin artmasina neden olacakti.

Kaldi ki bu durum Tirklerin Basra ve Kuveyt Uzerindeki

(194) Bkz. J.C.Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middle East (Princeton, N.J.:D.Van Nostrand, 1956),

5.218-219; ayrica bkz. "Kuveyt,” Meydan Larousse, C.VII (istanbul: Meydan Yayinevi, 1972),S- 68%.
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denetimlerini arttairmasina neden olurken, ingiltere'nin

denizlerdeki ilstidnliglinui tehdit etmekteydi.

Kuveyt ayni zamanda, Rusya ile 1Ingiltere arasindaki
stratejik rekabetin de agirlik noktasini olusturmaktaydz.
Rusya'nin Kuveyt'le ilgilenmesi bu bélgede komir havzala-~
rinin bulunmasindan wve bu ililkeyi bir deniz 1Ussii olarak

gormesinden kaynaklanmaktaydl.{lgS}

Ayrica Rusya, Hindistan
yolunun denetiminde s6z sahibi olarak, lIngiltere'nin Dbélge-

deki etkinligini sinarlamak istiyordu.

Diger taraftan Ingiltere, Korfez'deki kabile y&ne-
timleriyle imzaladigi Dbir takim antlasmalarla bolgedeki
konumunu saglamlastairmisti. Bu antlagsmalar sézkonusu seyh-
likleri yabanci glclerden korurken, ayni zamanda bunlaran
Ingiltere'nin egemenligi altina girmesine yol acmaktayda.
Bunlarain basinda Bahreyn ve Katar seyhlikleri gel-

mekteydi.(lge)

Bu dogrultuda Ingiltere, Kuveyt Seyhi Mubarek El-
Sabah ile de 1899'da gizli bir antlasma imzalamigti.
Antlasma geregi Seyh, Ingiltere'nin haberi olmadan hi¢ bir
sehir ve arazi parcasini yabanci devletlere kiraya
vermeyecek ve Kuveyt'e yabanci memurlari kabul etmiyecekti.
Osmanli Devleti antlasmayi Ogrenir Ogrenmez buna itiraz

etmistir. Ingiltere bunun ilizerine Osmanli Imparatorlugu'’'nun

(195) Martin, op.cit., s5.15.

(196) Bkz. tbid. Bahreyn seyhligi 13 Mart 1892'de fngiltere ile bir antlasma imzalayarak bu devletin
disinda hi¢ bir devletin niifuzunu kabul etmeyecepi dogrultusunda tavir almisti. Aym tarihlerde
yine Bahreyn gibi Tirk hakimiyetinde olan Katar'la da bir antlasma yapilmis ve Emir ingiltere'-
nin disinda baska bir devletle pgoriismelerde bulunmamayl ve arazi terketmemeyi kabul etmisti.
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olasi saldiralarani caydairmak amaciyla 1902'de bélgeye glu¢
yvigdy. Ingiltere bir taraftan da Rusya'ya uyarailarda
bulunuyordu. ¢Cinki Rusya 1901 Araliginda Kuveyt ac¢aklarina
bir savas gemisi yollamista. Nitekim Kuveyt Uzerindeki
mucadele, Osmanli Imparatorlugu, 1Iran, Ingiltere ve
Rusya'nin katilmasiyla 1913'te imzalanan ve bélgedeki sinar
sorunlarini Snemli ©lclide ortadan Kkaldiran kapsamlai bir
anlasmayla sona erdi. Istanbul Anlasmalari olarak bilinmekte
olan bu anlasmayla ile Kuveyt'in Osmanli Imparatorlugu'na
bagli bir kaza oldugu kabul edildi. Ayrica Kuveyt'in
sinarlari yeniden diizenlenerek Ingiltere ile Kuveyt seyhi
arasinda imzalanan antlasmalarain sirekliligi, Osmanli Impa-
ratorlugu tarafindan onaylandi. Bagdat-Basra demiryolunun
Kuveyt'e wuzatilacak sube hattinin yapaimi da bir Ingiliz
sirketine birakildi. Nitekim 1914'de Kuveyt, ingiliz himaye-
sinde bagaimsiz bir prenslik oldu. Boylece 1Ingiltere'nin
Kuveyt Uzerindeki hakimiyeti Osmanlai Imparatorlugu tara-

(197} Clinkii Osmanli 1Impara-

findan da taninmis oluyordu.
torlugu I. Dinya Savasi'na ongelen yillarda Ingiltere'yi
bolgeden uzaklagtirmak dicin glclinin bltlindnd Kérfez'e
yogunlastiracak durumda degildi. Imparatorluk, Yemen'de,
Makedonya'da ve Balkanlarda c¢ikan ayaklanmalari bastirmaya
Callsmaktaydl. Oysa Iingiltere, deniz lUstunluginid kullanarak

bolgeyi daha rahat etkileyebiliyordu.‘lga}

(197) "Kuveyt” op.cit., 5.688.
(198) Martin, op.cit., s.17.
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I. Dlinya Savasi'nda imparatorlugun ¢Skmesi, Alman-

va'nin yenilmesi ve Rusya'nin 1917'de savastan c¢ekilerek

valnizlik politikasina donmesi Ingiltere'yi bblgede tek

egemen gli¢ durumuna getirdi. Himaye anlasmalari ve savas

sirasinda yapilan ittifaklar sayesinde Yemen daisinda Arap

yvaramadasinin denetimi tamamen ingiltere'nin eline gecti. Bu

arada

Basra,

daha sonra Irak'ai olusturacak d¢ Osmanli (Bagdat,

Musul) wvilayetinin Kkontroliini de ele geg¢iren

Ingiltere, 1921'e kadar Iran'i da isgali ve denetimi altainda

bulundurdu.

(199) Dolayaisaiyla bu donemde Korfez'deki sistemin

yvapisi daha ¢ok imparatorluk sistemini andiraiyordu.

Ingiltere'nin denetledigi Koérfez'deki imparatorluk

sistemi gevsek yapili bir siyasal kontrol seklindeydi ve

askeri

denetimi sembolik denecek kadar kiclikti., Bundan

yvararlanan 1ibni Suud Kuzey Yemen'in blylik bir kismina

denetimi altina aldai.

sSavasg

(200)

Irak'ta ise Ingiltere, gerek fiili isgaliyle gerekse

sonrasinda olusturulan Milletler Cemiyeti'nin manda

sistemi araciligiyla denetim kurmustu. Nitekim Ingiltere,

(199)
(200)

1bid.

Nitekim Nejd Sultani tbni Suud ile Mekke Seyhi Hiiseyin arasinda I. Diinya Savasi sirasinda bagla-
m5 olan rekabet Hiseyin'in Ingiltere ile yaptigi anlasmalara dayanarak 1916 Ekiminde kendisini
Arap memleketlerinin Krali ilan etmesi iizerine daha da kizismgti. Savagtan sonra, Hiseyin'in
bir oglunun Irak, diger bir oglunun Ordiin ve kendisinin de Hicaz Krali olmasi, Hagimi ailesine
Arap diinyasinda biiyiik bir agirlik sagliyordu. Abdiilaziz fbni Suud bundan da hoslanmadi. Nihayet
3 Mart 1924'te Tirkiye'de Hilafetin ilga edilmesi iizerine Hicaz Krali Hiseyin'in 7 Mart 1924'te
kendisini Halife ilan etmesi bardagi tasiran son damla oldu. Abdiilaziz 1924 Agustosunda Hicaz'a
savag acti ve arkasindan Ekim ayinda Suud kuvvetleri Mekke'ye girdi. Nitekim 1925 Araliginda
Cidde'nin Suudlarin eline gecmesiyle biitiin Hicaz Abdilaziz'in eline dismis oluyordu. Boylece
tbni Suud 1926 Ocaginda kendisini Hicaz Krali ve Nejd Sultani ilan etti. Ingiltere 20 Mayis
1927'de de Cidde Anlasmasiyla tbni Suud'u Nejd Sultami ve Hicaz Krali olarak tamidi. 1932'de
de biitin bu topraklar iizerindeki Suud egemenli2i Suudi Arabistan Kralligi adini aldi. (Armaoglu,
Siyasi Tarih 1789-1960, s.522-23)
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weyh Huseyin'in oglu Faysal'an 1921'de Irak Krali olmasinda
6nemli rol oynamistair. Ancak daha ilk glnlerde beliren Irak
milliyetciligi karsisinda denetim Kkurmakta giliclik c¢eken
Ingiltere, manda sistemini uygulamaktan bir Olclde vazge-
cerek Irak'la iliskilerini antlasmalar yoluyla diizenlemeye
karar vermis- ve 10 Ekim 1922'de 1Irak'la bir antlasma
imzalamistir. Antlasma, manda sistemini sona erdirmemekle
beraber Irak'a 1i¢ ve dis islerde sinairli kontrol imkani
saglayordu, Ingiltere 14 Aralik 1927'de de Irak izerindeki
kontrolini biraz daha gevseten ikinci bir anlasma yapta.
Nihayet Ingiltere 30 Haziran 1930'da yapalan anlasma ile

Irak'a tam bagimsizlaik verdi.(ZOI}

iran'a gelince bilindigi gibi bu devlet 1907
Anlasmasi ile Ingiltere ile Rusya arasinda nufuz bdlgelerine
ayrilmistai. Rusya'da Carlaigin yikilmasai lzerine, Ingiltere
tek basina 1Iran {lzerinde niufuz kurma yoluna gitti ve 9
Agustos 1919'da 1Iran ile imzalanan antlasmayla burayi da
denetimi altina aldi. Sovyetler Birligi bir taraftan Iran'an
kuzeyine askeri gilic gondererek, diger taraftan Azerbeycan da
ayralikc¢i hareketleri destekleyerek buna tepki goésterdi.
-Sonu¢ta Riza Sah'in c¢abalari sonucu Ingiltere ile Iran
arasaindaki 1919 antlasmasi 1921'de feshedilirken, Ilran ile
Sovyet Rusya arasinda 26 Subat 1921'de bir Dostluk
Antlasmasi imzalandi. 1 Ekim 1927'de Sovyet Rusya ile 1Iran
arasinda bir de Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakta

imzalanmlstlr.{ZOZJ

(201) 1bid., s.517-18.
(202) ibid., 5.525-26; Grayson, op.cit., 5.18; Rubinstein, Soviet Policy toward Turkey..., s.60-61.
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Ingiltere'nin Koérfez ilzerindeki denetimi 1932 'de
manda yonetiminin sona ermesiyle belli 06lclide gevsemekle
beraber 1930'da 1Irak'la 1Ingiltere arasinda karsalaikla
savunma yardimini ongdren ve Ingiltere'ye hava lUsleri kurma

izni veren bir anlasma imzalanmistzy.

Bu durumda Ingiltere halad gerek Irak’'la gerekse 1ibni
Suud'la ittifak halinde bulunuyordu. Ancak ingiltere diger
kicik seyhliklerle de tebaiyyet iliskisi kurarken Iran ile
1919 antlasmasinin feshedilmesinden sonra tekrar resmi bir
ittifak iligkisi kurmasi mimkin olmadi. Nitekim II. Dinya
Savasgi'nin Oncesine rastlayan 1930'lu yillarda yine de
Ingiltere'nin bélgedeki denetiminin belli &lclde gevsedigi
goridluyor. Bu donem de Irak, iIngiltere 1ile arasandaki
ittifak iliskisine ragmen, 1935'de 1iran, Afganistan ve
Turkiye ile isgbirligi iliskisini gelistirerek bu devletlerle
birlikte 1937'de Sadabat Paktini meydana getirdiler. Irak,
italya'nin Etiyopya'yi isgali karsisinda Avrupa'nin tepkisi-
nin oldukgca etkisiz kalmasi lzerine Ingiltere ile olan
ittifaktan ayrilarak kendisi gibili Sovyet isgalinden ve
Italyan tehdidinden cekinen bolgedeki diger devletlerle

(203) Ote vandan Iran

ittifak yapmayi tercih etmigsti.
1933'te Almanya'da Hitler'in iktidara gelmesi ve gerek
Batilalara gerekse Sovyet Rusya'ya cephe almasi Uzerine, dis
politikasini Almanya'ya kaydairdi. Almanya ile Iran arasain-
daki ekonomik iliskiler de genisleyerek bu devlet 1Iran'in

dis politikasinda Rusya'nin yerini aldl.(204)

(203) Martin, op.cit., 5.20.
(204) Armaoglu, Siyasi Tarih 1789-1960, s.526.
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Bununla beraber iran, II. Dinya Savasi'nin basinda
tarafsizligini korumaya c¢alisti. Fakat mittefiklerin Sov-
yvetler Birligi'ne yapacaklari askeri yardaimin Iran Uzerinden
gecirilmek =zorunda olusu, bu lUlkenin 1941'de isgal edilme-
sine yol ac¢mistir. Riza Sah, oglu Muhammed Riza (Sah)

Pehlevi yararina tahttan ¢ekildi.

Nitekim Ingiltere'nin II. Diinya Savasi'ndan zayaifla-
yarak c¢ikmasi bolgedeki etkisini azalttigindan gi¢c dengesi
sisteminin oOzelliklerinin Bu donemde az da olsa ortaya
cikmaya basladigi ileri siiriilebilirse de, savags sonrasinda
global uluslararasi sistemin yapaisai iki kutuplu bir goérinim
kazanmig ve bunun etkisi bdlgeye de yansimistir. Bu donemde
ortaya c¢ikan Soguk Savas ile ABD ve Soﬁyetler Birligi'nin
basini c¢ektigi Dogu-Bati catismasinin etkileri bdlgede de
gorildid ve bu dogrultuda Avrupa'da NATO ve Vargsova Pakta,
Guineydogu Asya'da ise SEATO gibi askeri nitelikli savunma
orglitleri olusturulurken, Orta Dogu'nun bu b&lgesinde de
Iran, Irak, Tirkiye ve Pakistan, iIngiltere'nin de katilma-
siyla olasi bir Sovyet tehdidini caydirmak amaciyla 1955'te
Bagdat Pakti'ni meydana getirdiler. Ancak Irak'ta 1958'deki
darbeyle monarsinin devrilmesi ve Ingiliz taraftari Nuri
Said Pasa'nin yerine General Kasim'in gelmesi bu devletin

Bagdat Pakti'ndan ayrilmasina neden olmustur.{zos)

Irak'in Bagdat Pakti'ndan ayrilmasi Uzerine paktain

adi CENTO olarak degistirildi. Ancak bu donemden, diger bir

(205) Bkz. Supra, 65-¢6.
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deyisle 1960'larain ortalaraindan itibaren bdlgede gili¢ dengesi
sisteminin o6zelliklerinin ortaya c¢ikmaya bagladigi goérulmek-
tedir. Sidphesiz bunda global uluslararasi sistemde soguk
savasin sona ermeye baslamasinin ve Kiba ve Berlin krizle-
rinin arkasindan Dogu-Bati arasinda isbirliginin gelismeye
baslamasiyla birlikte uluslararasi sistemin siki iki kutuplu
niteliginin degismesinin de bliylik etkisi olmustur. Diger
taraftan bu donemde ingiltere, 1961'de Kuveyt'in ve hemen
arkasindan Aden'in (bu devlet 1967'de Giliney Yemen adina
aldi) ve 1971'de Korfez'deki diger seyhliklerin bagimsiz-
liklarini tanidi. Ote yandan ingiltere gibi Fransa'nin da
Orta Dogu'dan cekilmesiyle bu bdlgede Misir, Israil, Suriye,
Urdiin wve Libnan gibi devletler de daha otonom bir dais
politika sergilemeye basladilar. Nitekim yeni bagimsizligina
kavusan Korfez tilkelerinin yanisira Iran, Irak wve Suudil
Arabistan gibi DboOlge devletleri askeri kapasitelerini
arttirmaya yoneldiler. Dolayisiyla 6nceki dodnemlere gore
bolge devletleri daha bagamsiz bir tutum icine girdiler.
Ornegin Irak'an Pakt'dan ayrilmasinin arkasindan, Iran'ain
CENTO'da kalmakla beraber ABD ile iliskilerinde esnekligini
korudugu goérilmektedir. Iran, 1962'de ABD'nin kendi toprak-
larina filize yerlestirmesine karsi c¢ikti ve 1967'de de Sov-

yetler Birligi ile askeri nitelikli bir anlasma yaptl.(zoa)

(206)  Bkz. Supra., 9.
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B. BASRA KORFEZI'NDE GUC DENGESI:1970-78

1970'lerin basindan itibaren Basra Korfezi'ndeki
iliskilerde dis faktérlerden cok i¢ faktorlerin, baska bir
deyisle uluslararasi sistemin yapisi yerine bdlgesel siste-
min kendi i¢ dinamiginin belirleyici oldugu gorilmektedir.
Bu doénemde bolgede glic dengesi sisteminin hakim oldugu,
dolayisiyla bOlgesel politikalarda da sisteﬁin davranis
kurallarinin etkin oldugu séylenebilir. Bu durum, o&zellikle
1973'den sonra daha belirgin hale gelmistir. Nitekim 1971 'de
ingiltere'nin Korfez'den cekilmesiyle birlikte 1iran, Irak ve
Suudi Arabistan'ain bolgede temel aktdrler durumuna geldik-
leri goriilmektedir. Bu dénemden sonra sotzkonusu devletlerin
Ugli de OPEC'in 1973-1978 arasi dénemde yaptigi zamlardan
dogan gelir artisinin etkisiyle askeri kapasitelerini

arttirmaya yoéneldiler.

Diger taraftan, Kérfez devletlerinin boélgesel
politikalar lizerinde otonomileri artarken, sliper devletlerle
iliskilerinde sistemin gereklerine uygun davrandiklara
goézlenmektedir. 1972 Sovyet-Irak Dostluk Antlasmasi bir
tarafa birakilacak olursa, bolge devletleri ile siliper
devletler arasinda sirekli ittifak ilisgkilerinin ve bagla-
yici taahhiitlerin yerine, kaisa sireli c¢ikarlara dayanan
iliskilerin sézkonusu oldugu gorilmektedir. Kaldi ki Irak,
1970'lerin ortalaraindan itibaren Fransa ve ABD'ye yonelerek,
Sovyetler Birligi'ne bagimliligini azaltma ve iligkilerini
cesitlendirme yoluna gitmistir. Bu gelismeler lzerinde, bu

donemdeki petrol gelirlerinin artmasinin yanisira, 1973'den

121



itibaren gerek Arap devletleri arasindaki igbirliginin ve
iletisimin gelismesinin, gerekse Arap ulusculugunun artma-

sinin belirli oranda etkili oldugu sanllmaktadlr.(207)

1. iran-Irak Iliskileri ve Cezayir Antlasmasi

1968'de Ingiltere'nin bélgeden c¢ekilecegini acikla-
masi ve 1971'de cekilmesiyle birlikte daha ¢nce de belirtil-
digi gibi bolgedeki devletlerin iliskiierinde klasik gii¢
dengesi sisteminin davranis kurallari egemen olmaya bagla-
migstir. Nitekim, 1968'de Irak'ta Baas partisinin yénetimi
tamamen ele gecirmesi, Suudi Arabistan ve iran basta olmak
lzere Korfez devletleri tarafaindan kugkuyla karsilandi.
Arkasindan Irak'ain Satt-il Arap'in timi lUzerinde egemenlik
iddialarai ileri slrmesi Uzerine iran, 1969'da, 1937 antlas-
masini feshettigini aciklada. Bu andan itibaren iki dlke
arasindaki iliskilerde 1975'de yapailan Cezayir Antlasmasina

kadar catisma havasi hakim olmustur.

a. Iran ile Irak Arasindaki Sorunlar ve Iliskilerin

Seyri

iran ile Irak arasindaki sorunlarain kékeni Osmanlzis
donemine KkKadar dayanmakta olup 400 yaillik bir gecmisi
vardir. XIX. vyizyilda Tirk-iran sinairini belirlemek ic¢in

1823 ve 1847 Erzurum antlasmalari yapilmigs ise de sainir

(207) Kupchan, op.cit., s.45.
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anlasmazliklar: yine de eksik olmamis

iran

(208) bunun uzerine

ile Osmanli Devleti arasindaki siniri belirlemek ic¢in

1911'de Tahran Protokold vapilmistair.

larina

malara

Bu protokol iki tarafin istanbul'da toplanacak karma bir komisyon teskil edeceklerini
ve sinar ¢izimini tam bir tarafsizlik ve hakkaniyet icinde tesbit edeceklerini hikee
baglamaktayd:. Bu asamadan sonra teknik bir komisyon 1847 Erzurum antlagmasinin Gngor-
diigi sekilde simir ¢izimini arazi iizerinde yapacakti. Protokol ayn1 zamanda simirlar
konusunda bir ihtilaf ¢iktigy takdirde taraflarin ¢oziim yolunu bulab}iaa? icin La Haye
Daimi Adalet Divani'na basvurmaya kabul ettiklerini iceriyordu.

Ancak taraflarain 1912'de Istanbul'da toplanmis olma-
ragmen bir hareket plani Uzerinde anlasmaya varama-

izerine Osmanli Imparatorlugu ve Iran'an yanisira

ingiltere ve Rusya'nin da katilmasiyla 1913'te 1l1lstanbul

Protokolll imzalanmastair.

ilgili

sinir kesin olarak belirleniyordu.

Osmanli Devletinin bu anlasmaya gore, Muhammera/Hurremsehir/Liman rihtimindan baslamak
lizere 4 millik bir arazi parcasini iran'a feragat ettigini de belirtmek pgerekir.
Protokol hikimlerine gére, bu bélgede sinir sahile varabilmek ve ortadan tekrar
denize uzanabilmek icin 4 millik bir mesafe ic¢inde Sattiilarabin tam ortasindan
gececektir. Ingiltere, Rusya, Osmanly Devleti ve fran temsilcilerinden olusan 4
kisilik bir komisyon simir ¢izimine arazi izerinde basladi. Bu ¢izim protokolde
belirtildigine gore, gineyde Sattiilarabin arap korfezine uzandig:r noktadan baslayacak
ve Kuzeyde Arafat'a kadar uzanacakti. Komisyon, c¢aligmalarini sinir belirleme
noktalarina belirleyerek ve gerekli haritalari cizerek ve toplantilarinin zabitlarima
hazarlayarak 1914'de tamamladi. Bu zab15135 "1914 Tirk-iran sinir belirleme komis-
yonu zabitlari" ismi ile amilmaktadair.

Bu protokolle hem kara ginairi hem de Satt-ul Arap ile

(211) Ancak Lozan

(208)

(209)

(210)
{211)

Irak Osmanli idaresindeyken iran ile bir kismi barig anlasmasi diger bir kismi simr dizenleme-
leri ve iyi komsuluk iliskileri kurulmasina yonelik olarak 16 adet anlasma imzalanmistir. (Iraq
Republic, Ministry of Culture and Information, fran's Hostility to Iraq, Fallow-up of Statements
by Khomeini and His Aides (Baghdadi: Ministry of Culture and Information, 1983}, 5.28.°

Irak Kiltir ve Tamitma Bakanligi Irak-iran Gekigmesi, cev. Yabanci Dillerde Ceviri ve Yayin
Dairesi (Ankara: ideal Matbaasi, 1982}, 5.34.

ibid., 5.34-35.

Fahir Armaoglu, 20. Yizyil Siyasi Tarihi, 1914-1980 2.b., s.774.
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Antlasmasi ile Turkiye'nin Irak'tan c¢ekilmesi ve ingil-
tere'nin Dbdlgenin kontrolini ele gecirmesinden sonra Iran-
Irak sainairinda Kkarsalakla ihlaller oldu. Bu olaylaran
1932'de Irak'ain bagamsizligZini kazanmasindan sonra daha da
arttigis goérilmektedir. 1934 yilainda Milletler Cemiyeti'ne
gotiridlen sorun hakkinda, Cemiyet, dogrudan kargilikli gé&-

rismeler yoluyla ¢ozilmesini tavsiye etmistir.(212)

Bu arada, 1930'larain ortasinda ortaya c¢ikan Sovyet ve
Italyan tehdidi ve Ingiltere'nin caydaricailiginin yeterli
gorunmemesi {Uzerine daha o6nce de belirtildigi gibi 1iran,
Irak, Tirkiye ve Afganistan aralarainda bir kollektif glven-
lik anlasmasi yapma geregi duymuslar ve bu amacla 1937'de
Saadabat Pakta kurulmustur.(213} Bu ittifak antlasmasinain
hemen oOncesinde iran ve Irak 4 Eylil 1937'de imzaladiklari

antlasmayla aralarindaki sinir sorununu ¢dzmislerdi.

... Satt-iil Arap konusunda andlasmanin 2. maddesi ufak bir degisiklik getiriyordu.
Sinir hatti konusundaki degisiklige gore, Irak, Abadan karsisindaki kiicik bir parcayi
terkediyor ve béylece sinir hatti dort millik bir uzaklikta bir mesafede nehrin en
derin noktasi lizerinden ge¢iyordu.

tran, Muhammera kenti irtifai lizerinde, 1913 protokolii geregince yeni bir hak
sahibi oluyordu. Bu iki istisnamn ﬂ}ﬂ nda, Irak-Iran arasindaki simir hatti Sattiil-

o (33jnee, TERiidh STASANCeRl sl el

arabin Iran sinirini takip ediyordu.

Antlasma'nin 3. maddesinde sinirla ilgili gerekli
dizenlemelerin yapilabilmesi ic¢in bir Ortak Komisyon'un

kurulmasi o6ngdbrilmisti. Ancak her iki iilkenin de yetkileri

(212} Bkz, Tareq Ismail, Iraq-Iran: Roots of Conflict (New York: Syracuse Univ.Press,1984), s.6-16.
(213) Sadaabat Pakti hakkinda ayrantili bilgi icin bkz.Armaocglu, 20.Yizyil Siyasi Tarihi..., 5.346-47;

tsmail,ibid.,s.18;Mehmet Gonlibol,et.al, Olaylarla Tiirk Dig Politikasi:1919-1973, 5.b.s.111-12.
(214) Irak Kiiltiir ve Tanatma Bakanligi, op.cit., 5.35-36.
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Uzerinde anlagamamalarindan dolayi 1940'da komisyonun calis-
malari kilitlenmigtir. Ifran, Komisyonun sadece danigma isle-
vi oldugunu Irak ise bunun bir yilritme organi oldugunu ileri
sliriyordu. Bu antlasma Iran i¢in Abadan'a serbest giris
imkani sagladigi gibi Irak'a da Satt-il Arap'ain Snemli bir

kismini kontrol imkani sagllyordu.{ZIS)

Bununla beraber Irak'an Satt-il Arap Uzerindeki
kontrol yetkisi konusunda zamanla anlasmazliklar oldu. Her
iki devletin de 1955'te Bagdat Pakti'na girmesiyle birlikte
sorun bir silre i¢in dondurulmus olmakla beraber 1958'de
Irak'ta monarsinin devrilmesinden bir siire sonra bu devletin
Bagdat Pakti'ndan ayrildigina aciklamasi lUzerine, ©zellikle
1959 yailandan itibaren Satt-ul Arap ile 1ilgili sorunlar
tekrar gindeme geldi. Irak'ta 1968 darbesiyle ybnetime Baas
Partisi'nin gelmesi ve tim Satt-iil Arap lizerinde egemenlik
iddiasinda bulunmasina tepki colarak 1Iran, 1969'da, 1937

(216)

antlasmasini feshettigini aciklada. Bundan sonra iki

ilke arasindaki iliskiler hizla bozulmaya basladi.

(215) Martin, op.cit., 5.38; Irak Kiltir ve Tamitma Bakanlipi, ibid., s.36.
(216) "fran'in gerekceleri iki iddiaya dayanmaktaydi. Bunlardan birincisi Sattiilarapta seyriiseferin
diizenlenmesi igin ortak bir idarenin kurulmasini ongbren ve 1937 simar anlasmasinda derpis olu-
pan Irak hilkimetinin bir is'ari tasarrufu idi. Digeri ise, 1937 yilinda anlasmanin imzasi si-
rasinda Irak'in zahiren bagimsiz olduguna ve durumun degismis bulunduguna iliskin bulunu-
yordu... Ayrica uluslararasi seyriisefere a¢ik bir su yolu {izerinde sinir tesbitini saglayacak
tek ¢Oziim Sattiilarapta Thalweg hattimn benimsenmesi oldugu gerekcesini her firsatta tekrarla-
maktaydi. Bu nedenle iran, SattGlarap iizerinde Irak hiikimranl:gini ve nehir izerinde 1937
anlagmasy ile belirlenen seyriseferi ihlal etmekte israrli bulunuyordu." (Irak Kiiltir ve
Tanitma Bakanligi, 1bid.)
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Ote vyandan, Irak'ta Arap Sosyalist Baas Partisi'nin

(217) bélgesinde bulunan

iktidara gelmesi, Iran'ain Kuzistan
Araplar arasindaki milliyetcilik duygularini ortaya ¢ikarmis
ve bu bblgede yer yer ayaklanmalar gérilmeye baslanmigstair.
iran, bir taraftan Irak'la Kuzistan bdlgesindeki Araplarain
ittifakini o6nlemek, diger taraftan Irak'ai anlasmaya zorlamak
i¢cin bu ilkenin kuzeyinde bulunan Kirtlere &nemli Olc¢lde
silah ve cephane saglayarak Molla Mustafa Barzani'nin Irak'a

karsi ayaklanmasini desteklemeye basladl.(ZIS)

Bu donemde iran, Basgkan Nixon'un kendi adiyla bilinen
Nixon Doktrini'nin Korfez'e uygulanis big¢imi olan "iki
Ayaklai" politika (twin pillar policy) olarak bilinen ve 1ran
ve Suudi Arabistan ile iligkilerin gelistirilmesini ©Ongdren
ABD politikasi cercevesinde aldigi silahlarla ililke bir aske-

ri cephane haline gelmisti.

Oyle ki 1970'lerde Iran'in askeri gilicli kendi savun-
masi ic¢in gerekli olanin c¢ok ilstindeydi. Sah, fran'i dinya-
nin sayili konvensiyonel glicleri arasina sokmak istiyordu.
Nitekim 1973 Arap-israil Savasi ve petrol krizi ile birlikte
ortaya ¢ikan gelismeler Sah'in bu distini gerceklestire-

(219)

bilmesi i¢in iyi bir farsat olusturuyordu. Sozkonusu

donemde petrol gelirlerinde meydana gelen artig, Sah'ain 9

(217) Korfez'in kuzeyinde ve Satt-iil Arap‘in dogusunda bulunan Kuzistan eyaleti iran’in kalbi duru-
munda olup petrol ve dogal gaz yataklarinan bilyiik boliimi bu bolgede bulunmaktadir. Eyalet mer-
kezi olan Ahvaz kenti, kara, hava ve demiryolu ulasiminin merkezi olmasinin yaninda demir celik
tesislerine, petrol ve dogal gaz boru hatlarina sahip bir endistri merkezidir. Hiirreasehr,
Abadan, Bender Himeyni (eski adi Bender Sahpur) liman kentleri bu eyalette bulunmaktadar.

{218) ismail, op.cit., s5.19; Armaoglu, 20.Yizyil Siyasi Tarihi..., 5.774.

(219) Rouhollah K. Ramazani, "Who Lost America? The Case of Iran", Middle East Journal, Vel. 36, No.l
(Winter 1982}, s.15.
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milyar dolar tutarainda silah almasaiyla sonuclandl.(zzo)

iran, 2320 Kasim 1971'de Korfezdeki Ebu Musa, Kiclk
Tamb ve Biiyik Tamb adalarini isgal etti. Gerc¢i bunlardan Ebu
Musa adasinin isgali emirliklerden Sarjah ile varailan bir
anlasmaya dayanmaktaydi, Fakat Tamb adalarinin isgaline
Ra'sal Hayma emirligi karsi c¢ikmis ancak vyeterli gilcl
olmadigi i¢in isgali onleyememisti. Ote yandan Iran'an bu

davranisi: Irak'ain ulusal cikarlaraiyla da catlslyordu.(221}

Iran’an s6zkonusu adalarda hem ekonomik hem de
stratejik cikarlari bulunmaktaydi. Ekonomik olarak &nemli
olmasi 1Iran'in bu adalari ele ge¢irerek kita sahanlaiga
alanini genisletmek ve btylece yeni petrol kaynaklari elde
etmek istemesinden kaynaklanmaktayda. Adalarain stratejik
onemi bir 6lclide sembolik olmakla birlikte, iran bu adalara
sahip olarak Hiurmiiz Bogazi'ndan gecisin kontrolind tamamen
ele gecirmek istiyordu. 1iran ayni amacla Sir Bani Yas ve Ebu

Nuayr gibi Korfez'de baska adalari da isgal etmisti.(zzz}

Irak, 1Iran ve ingiltere ile diplomatik iliskilerini
keserek sozkonusu adalarain (Tamb Adalari ve Ebu Musa Adasi)
iggalini protesto etmekle beraber yine de, birkac¢ protesto
notasinin OStesinde ne Irak ne de bir baska Arap devleti
(223)

iran'a karsi herhangi bir askeri harekette bulunmadi.

‘Fakat Iran'in bu davranisi Arap devletleri arasainda da

(220) Bu konuda bkz. Kuniholm, "Retrospect ...," 5.16.

(221) Martin, op.cit., 5.48.

(222} Will D. Swearingen, "Source of Conflict Over 0il", Middle East Journal, Vol. 35, No.3 {Summer
1981), 5.326.

{223) smail, op.cit., s5.20.
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huzursuzluga ve &Gzellikle Korfez devletleriyle iliskilerinde

sogukluga neden olmustur.(224}

Bununla beraber ifran'ain yayilmaci tutumu, ozellikle
1968'de Irak'da denetimi ele gec¢irmesinden sonra Baas
rejiminin Korfez'de egemenlik kurmak isteyen davranaglara
karsisinda, fazla bir tepkiye de neden olmamistir. Korfez
devletleri, Sah'in davranigslarindan rahatsiz olmalaraina
ragmen, glic¢ dengesi sistemi icerisinde gili¢cld bir 1Iran,
Irak'i dengeleyeceginden c¢ikarlarina daha uygun gelmekte ve
bu nedenle 1lran'in davranislari karsisinda sessiz kalmaya

tercih etmekteydiler.

fran'in da Baas rejimine karsi olmasi, Irak'ain
Korfez'deki devrimci hareketleri desteklemesinden rahatsaiz
olan b&lgedeki diger devletler icin glivence olusturmaktaydai.
Cunki Irak'an bolgedeki ulusal kurtulus hareketlerine ve bu
dogrultuda Umman'da faaliyet gobsteren '"Arap Koérfezi ve
Umman'in Kurtulusu i¢in Halk Cephesi'" adli orglti destek-
lemesi ve BSovyetler Birligi ile iliskileri diger Korfez

(2257 1972

devletlerini fazlasiyla tedirgin etmekteydi.
Nisaninda Irak ile Sovyetler Birligi arasanda imzalanan
antlasmayla, iki Ulke arasindaki isbirliginin gelistirilmesi
ama¢lanmaktaydiy. Antlasma, Irak'an bolgede egemenlik

kurmasindan endise duyan Suudi Arabistan ve Iran tarafindan

tepkiyle karsilandz.

(224) Limbert, op.cit., s.100.
{225) Bu konuda bkz. Michael Sterner, “"Perceptions and Policies of the Gulf Stetes Toward Regional
Security and the Superpower Rivalry,” Rubinstein ed., 1983, icinde s.29;Nakhleh, op.cit.,s.13.
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b. Cezayir Antlasmasi

Irak ve 1iran arasindaki sainair sorunlari 1971-74
boyunca devam ederken, bir taraftan da Ifran'in destekledigi

(226} Bir ortak

Kirtler 1Irak'a zor durumda barakmaktaydai.
cephenin olusturuldugu 1973 Arap-Iisrail Savasi sirasinda
sinir catismalari bir slre icin durur gibi olduysa da
1973'lin sonunda tekrar basladi. Sinar olaylarinin tirmanmasi
Uzerine, Irak'ain 1974 Subatinda Birlesmis Milletler'e basvu-
rusu ve Orgilitin arabuluculuk c¢abalarina ragmen catismalar
1974 Sonbaharinda da devam etti. Bu arada Iran, Kiurtlerin
ayaklanmalarini her turli yardimi yaparak desteklemekteydi.
Diger taraftanm Sovyetler Birligi 1975'in basinda, Irak'a
1972 antlasmasina dayanarak yaptigi yardamlara arttirda.
Nitekim 1975 Ilkbaharina gelindiginde Iran ile Irak arasinda
tekrar sinir ¢atasmalari beklenirken taraflar, aralarandaki

sorunlara Cezayir Antlasmasi ile ¢dzime kavusturdular.(227)

QPEC llkelerinin 1975 Martinda Cezayir'de yaptaiklara
zirve toplantisi sirasinda Cezayir Basbakani Bumedyen'in
arabuluculuk c¢abalarai sonucu, Iran Sahi 1ile Irak Devrim
Komite Konseyi Baskan Yardimcisi Saddam Hiseyin, birbirle-
rinin toprak bitinligline ve ic¢islerine karismama prensibine
dayali bir ortak bildiri yayinladilar. 6 Mart 1975 tarihini

tasivan bildiride taraflar su kararlara varmlslardlz{zza)

{226) tsmail, loc.cit; Armaoglu, 20.Yizyil Siyasi Tarihi..., 8.774.

(227) Martin, op.cit., 5.39, ayrica bkz. Robert D. Tomasek, "The Resolution of Major Controversies
between Iran and Irak," World Affairs, No.139 (Winter 1976-77), s.211.

(228) Irak Kiiltir ve Tanitma Bakanligi, op.cit., s5.97.
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1. Ulkeleri arasindaki sinirlari, gerek 1913 Istanbui Protokolii'ni gerekse 1914 Simir
Saptanmas1 Komisyonu'nun zabitlarini esas alarak belirlemek.

2. 1ki iilke arasindaki nehir sinirlarini, "thalweg hatti" prensiplerine gore coziimlemek.

3. Bu yapaldiktan sonra, taraflar ortak simirlari boyunca karsilikli itimat ve giiven-
ligi tesis edeceklerdir. Taraflar ayrica yikici ama¢la sizmalar: onlemek icin sinir-
lari iizerinde her tirlil kesin ve etkin dnlemleri almayi taahhiit etmislerdir.

4. Taraflar yukaridaki hikiimleri topyekiin bir diizenlemenin boliinmez unsurlari olarak

telakki etmekte ve bu unsurlardan herhangi birisinin ihlalinin Cezayir Antlasamasinin,
ruhu ile uyusmayacagini kabul etmektedirler.

Taraflar, bolgenin dais miidahalelere karsi tamamen
kapali tutulmasi Kkonusunda da anlasmiglardi. 42 yillik
anlasmazlik bbSylece sona erdirilmis oluyordu. Adi gecen
antlasmaya ek olarak iki tilke arasinda imzalanan proto-
kollerle taraflar sinir karakollarina, hayvan otlatilmasina,
sinir akarsularindan vyararlanmaya, Satt-iil Arap'ta gemi
seferlerine ve karsailikli kutsal verleri ziyarete iliskin
konulari dizenlemiglerdi. Ayraica taraflar ticaret, turizm,
tarim ve balik¢ilik konularaina dizenleyen anlasmalar

yapmlslardlr.(zzg)

Gorildigli gibi Cezayir Antlasmasi iki lilke arasindaki
pek c¢ok sorunu ¢oézumliyordu. iran ve Irak $att-Ul Arap su
yolu boyunca orta hat (thalweg) lzerinde, ortak egemenlik
haklarina sahip olacaklardi. Bunun yaninda Iran, Kirtlere
yvardimlara durduracak, taraflar birbirleri aleyhine
propoganda yapmayacak ve Ozellikle Irak, Korfez'deki

adalarin isgali lzerine baglattaga Iran aleyhindeki

{229) Mrion Farook-Sluglett, "What Price Arabism? Aspects of Iraqi Foreign Policy Since 1968," Richard
Lawless ed., Foreign Policy Issues in the Middle East-Afghanistan-Irag-Turkey-Morocco {England:
Centre for Middle Eastern and Islamic Studies, 1985), icinde 5.31-32.
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propogandadan vazge¢ecektl. Ayrica taraflar birbirlerinin

Y. (230) Antlas-

icislerine Kkarismamayi da taahhiit etmislerd
mada ayrica, sinirlarin belirlenmesi konusuyla ilgilenmek
Uzere bir Ortak Komisyon'un Kurulmasi kararlastirilmigtzi.
Bunun digainda, Iran'ain 1969'da 1937 antlasmasini feshetmesi
ve 1971'de adalari isgaline tepki olarak Irak'ain sinir disa
etmis oldugu 6500 S$ii i¢in tazminat Odenmesini ve c¢arpis-
malar sirasinda Iran ve Irak'tan ayrilan Kirt miltecilere
yardimi goriismek Uzere birer komisyonun Kkurulmasi O6ngo-

rilmusta. (231)

Cezayir Antlasmasi'nain bir cok yoniiyle gilic dengesi
sistemine uygun bir c¢ozim sekli oldugu gorilmektedir. Her
iki tarafta tairmanmanin biyluk bir catismaya donismesi kor-
kusu ile karsi karsiya oldugu bir durumda sorunu savas
yerine anlasmayla c¢ézme yoluna gittiler. Taraflar boylece
gli¢ dengesi sistemi icerisinde her devletin potansiyel bir
mittefik oldugu disilincesiyle, ileride olasi ittifaklari goéz

onunde bulundurarak sinirli kazanc¢la yetinmekteydiler.

Iran'a gbre, Irak'la aralarinda askeri kapasitelerde
bir denge oisa bile tirmanma devam ettigi sltrece Irak'an
Sovyetler'den silah almaya devam etmesi bu devletin
bolgedeki etkinligini arttairacakti. Irak'a gelince, zaten bu
devlet bir taraftan Iran'a deger taraftan Kirtlere Kkarsa

koymak =zorunda kaldigi dic¢in zor durumda bulunmaktaydi.

(230) Ismail, op.cit., 5.22.
(231) Martin, op.cit., .39, ayrica bkz. Lobert Litwak, Security in the Persian Gulf. Vol. 2: Sources

of Inter-State Conflict (Montclair, N.J.: Allanheld Osmun for the International Institute of
Strategic Studies, 1981), s.7.
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Nitekim Iran'la yapalan antlasma bu devletin Kirt ayaklan-

3
masini kolayca bastirmasini saglamis oluyordu.(ng}

Ayrica,
Irak bu antlasmayi, uzun dénemde komsulariyla olan ilig-
kilerinin dizelmesine yardimci olacak ve Irak'in Arap
dinyasiyla tekrar biutinlesmesini saglayacak bir ara¢ olarak

gérmekteydi.(zss)

Bunun yaninda gerek Firat suyunun payla-
silmasi sorunu gerekse Baas partileri arasindaki goris
ayriliklari nedeniyle silrtisme halinde oldugu ve potansiyel
bir tehlike olarak gérdiigu Suriye ile olasi bir catasmada bu
devletle baga ¢aikabilmek i¢in dogusuyla olan uzlasmaz-

laiklarinia ertelemek ve en azaindan dogu siniraini gilvence

altina almak istiyordu.

Diger taraftan Cezayir Antlasmasi Iran icin baska bir
takim avantajlar icgeriyordu. Her seyden once Iran, 1971'de
Kérfez'deki adalari isgal etmesinden dolayai iliskileri bozuk
olan bolgedeki devletlerle iligkilerini gelistirmek isti-
yordu. Oysa, Irak'in Arap kamu oyunda Iran aleyhinde yapmisg
oldugu propoganda bu devletin Koérfez'deki devletlerle
iligkilerini geligtirmesini engellemisti. Dolayisiyla,
Irak'la wvarilan uzlasma bu devletin bolgedeki propoganda
faaliyetlerini engelleyebilecegi gibi, Iran'in Kuzistan bol-
gesindeki Araplaran Ozglrlik isteklerine verdigi destegi

azaltmasi olasiliZini da icermekteydi.(zgé)

(232) Bu konuda bkz. Martin, op.cit., s.40; Tomasek, op.cit., s.224; Armaoglu, 20. Yizyal Siyasi
Tarihi..., 5.775.

(233) Slugglett, op.cit., s.317.

(234} Martin, op.cit., s.40.
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Ayni sekilde Irak i¢in de, iran ile yapmis oldugu bu
antlasma komgusu Suudi Arabistan ve Kuveyt basta olmak lizere
Suriye disindaki diger bolge devletleriyle iliskilerini
gelistirmesi ac¢isaindan uygun bir firsat olacaktai. Nitekim,
Irak'ta 1968'de Baas'in isbasina gelmesi ve 1972'de bir
Dostluk Antlagmasi imzalayarak Sovyetler Birligi ile ilis-
RKilerini gelistirmesi Irak'ai, Suudi Arabistan ve 1Iran'in
yanisira bolgedeki diger devletlerden de uzaklagstirmis ve
valniz bairakmaigti. Irak'ta 1968'de Baas'in yonetimi tamamen
ele gecirmesi ve potansiyel bir tehlike olarak goérilmesi
uzerine 1968'de 1Iran ile Suudi Arabistan arasainda Kkita
sahanligi ile ilgili ve 1969'da Suudi Arabistan ile Kuveyt
arasinda, Tarafsiz Bolgeyi ikiye bdlen bir anlasma yapil-
misti. Irak'in Sovyetler'le iliskileri dogrultusunda bu dev-
letden silah almasi ve bdlgedeki ulusal kurtulus hareketle-

rini desteklemesi Korfez devletlerini tedirgin etmekteydi.

Nitekim, Irak ile Sovyetler Birligi arasindaki ilis-
kilerin 1970'lerin ortalarindan itibaren sogumaya bagladigi
gorilmektedir. Bunda, 1973 Arap-israil Savasi'ndan hemen
sonra petrol fiyatlarindaki yilkselisten dolayi Irak'in pet-
rol gelirlerinin biyik olclide artmis olmasinin da etkisi
olmustur. Irak, ekonomik gelismesini hizla tamamlayarak hem
icerde hem de uluslararasa alanda sayginligaini arttairmak
istiyordu. Ote yandan Irak, bunun icin gerekli yiiksek tek-
nolojiyi ise ancak Bati'dan saglayabilecegine inanaiyordu. Bu
egilim Irak'ain Bati ve Japonya ile ticaretinin hizla art-

masini glindeme getirmistir. Irak artik Bati dinyasainin
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ekonomik sistemine yavas yavas entegre olmaya baslamisti. Bu
cercevede Irak'ta 1970'lerin sonlarina dogru artik komi-
nistler yonetimden atilmaya ve tutuklanmaya baslamis ve
1978'de Vatansever Ulusal Cephe'nin (National Patriotic
Front) faaliyetlerine son verilerek liderleri slUrgline

zorlanmlstar.(dzs)

Sonu¢ olarak Cezayir Antlasmasi'nain gl¢ dengesi
sisteminin o©nemli bir basaraisi oldugunu soylemek gerekir.
Taraflar Kklasik gi¢ dengesi sisteminin davranis kuralina
uygun olarak kapasitelerini arttairmak gldisiiyle hareket
ederken savas yerine gorismeleri tercih etmislerdir. Ayrica
antlasma, taraflara baska bir takin avantajlar da sagla-
mistir. Antlasma, Irak i¢in, iIran-Kirt ittifakini sona
erdirmesi acisindan, Iran icin ise, Sovyetler'in bolgedeki
etkinliginin artmasini 6nledigi ic¢in Onemliydi. Bunun yanain-
da her 1iki taraf da karsilikla diismanca propogandalarai
durduracaklardxi. Ayrléa her iki taraf da bu antlasmayi
Korfez'dekli diger devletlerle iliskilerini gelistirmek ic¢in

ara¢ olarak kullanmayi amaclanmaktaydi.

(235) Sluglett, loc.cit.
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2. iran’'in Bahreyn ve Suudi Arabistan'la Iligkileri

Gerek Riza Sah gerekse oglu Muhammed Riza Pehlevi
(Sah) zamaninda iran, Bahreyn iUzerinde kontrol kurmak hatta
bu 1iilkenin 1Iran'in bir parcasi oldugunu iddia ederek
Bahrayn'i ilhak etmek istemistir. Bununla beraber Irak'ta
Baas Partisi'nin basa gecmesi ile birlikte bu devletin
radikal tutumu karsisinda Korfez'deki geleneksel rejimlerle
iliskilerini gelistirerek bir ortak ittifak olusturmayi
amaclayan 1Iran, bu dogrultuda 1969'da Bahreyn'in kendi
gelecegine kendisinin karar verebilecegini aciklamistar.
Nitekim 1970'te vyapilan plebisit sonucunda Bahreyn halka
bagimsizlak istedigini ortaya koymus ve ulke 1971

(236) Bagaimsaizlaiktan

Agustosunda bagimsizligini kazanmistar.
hemen dncede Iran ile Bahreyn arasinda yapilan bir

anlasmayla kaita sahanligi konusundaki sorun c¢ozilimlenmisgti.

iran, Irak ile imzaladigai Cezayir Antlasmasi'ndan
hemen sonra Bahreyn'e yonelik herhangi bir talebinin
olmadigina yineleyerek Manama'da, bliylikel¢ilik acmistar.
Ancak 1979'da S$Sah'ain devrilmesiyle ydnetimi Humeyni'nin ele
almasi {zerine iran, Bahreyn'le ilgili iddialarini tekrar-
lamaya baslamaistair. Ayatullah Sadik Ruhani 1979 Subatainda
yvaptigi bir aciklamada Bahreyn'in iran'ain ondordincid ili
oldugunu so&yliyordu. 1Iran, bir taraftan da Bahreyn'deki

Siileri yonetim aleyhinde klsklrtmaktaydl.(237)

{236) Martin, op.cit., s.48.
(237) tbid.; ayraca bkz., Litwak, 5.45-46.
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Stzkonusu dénemde Iran ile Suudi Arabistan arasandaki
iligkilere gelince, oOzellikle 1975'e kadar iki iilke a;ééln—
daki sogukluk, politika farkliliklaraindan ziyade Sah ile
Kral Faysal arasaindaki kisisel ve duygusal nedenlerden
kaynaklanmaktaydi. Kaldi ki her iki iilkede de anti-kominist
yoneticiler isbasainda bulunmakta olup, hem Iran hem de Suudi
Arabistan Kérfez'e yodnelik olasi Sovyet saldiraisindan endise
duymaktaydi. Bu dogrultuda lran ve Suudi Arabistan ABD'nin
"iki ayakli" politikasi ¢ercevesinde bu devletle yogun
iliskiler icerisindeydi. Ayraca her iki devlet de Irak ve
Giliney Yemen'deki sosyalist ve marksist rejimlere karsi cephe
almaktaydi. Nitekim ingiltere'nin btlgeden c¢ekilme kararain:
aciklamasi ve Baas rejiminin bir tehlike olarak algilanmasi
lizerine, bu iki lilke, aralaraindaki kita sahanligi sorununu
1968'de bir anlasmayla ¢ozmiisler ve potansiyel bir Irak
tehlikesine karsa ittifak olusturabilmek i¢in aralarindaki
engelleri kaldirma geregini duymuslarda. Bunlarain yaninda
gerek 1Iran'da gerekse Suudi Arabistan'da rejim radikal

(238) Ancak hemen belirtmek

Islamcilarain tehdidi altaindayda.
gerekir ki Kral Faysal, Irak gibi Iran'in da Korfez'de ege-
menlik kurma niyetinden kuskulanmaktaydi. Suudi Arabistan
ayraica, Dofar ayaklanmasi sirasinda Sultan Kabus'u destek-
lemek amaciyla Iran'in Umman'a asker gondermesinden de te-

dirgin olmugtu. Bunun nedeni Suudi Arabistan'in Arap Yaraim-

adasi 'nda Afap olmayan bir devleti g&rmek istememesiydi.(23g)

(238) Bradley, op.cit., s.54.
(239) Limbert, op.cit., s.101.
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Bunlarin Otesinde, ikl Ulke arasinda OPEC ic¢inde de
bir takaim anlasmazliklar s&zkonusuydu. If;n. ekbhbmik
gelisgmesini petrolden elde edecegi gelirle gerceklestirmeyi
disiindiigiinden petrol fiyatlaraindaki artaislaran ylksek
olmasini isterken, Suudi Arabistan bu artislarain hep diusuk
tutulmasindan yana olmustur. Ote yandan Arap-israil catig-
masinda da iran, diger Arap devletlerinden farkli disin-
mekteydi. Iiran bir Arap devleti olmadagi i¢in bu catismaya
fazla ilgi duymadigi gibi, tsrail'i 1960 Sncesinde fiili (de
facto) olarak da olsa (hukuki olarak degil) tanimista.
Ayraca 1Iran, 1972 Arap-israil Savasi sairasainda uygulamaya
konan ambargoya yonelik olarak, petroliin bir siyasal silah

olarak kullanilmasina da karsai clkmlstl.{24o)

iran ile Suudi Arabistan arasaindaki bclgesel
isbirligine gelince, vyukaraida da belirtildigi gibi Suudi
Arabistan, her ne kadar iran'ain Umman'a asker gdndermesine
soguk bakmis olsa da kendisi de mali vyardim yaparak
ayaklanmanin bastirilmasina yardaimci olmustu. Bununla bera-
ber Suudi Arabistan, Ingiltere'den bosalan yerin bir baska
yabanci glic (ABD) tarafindan doldurulmasina iran kadar sicak
bakmadigi: gibi, Iran'ain 1971 'de Korfez'deki ili¢ adaya isgal

etmesinden de rahatsaiz olmustu.(zél)

1975'te iran ile Irak arasinda Cezayir Antlasmasi ile
sorunlarain c¢ozilmesi ve iligkilerin gelismesi dogrultu-

sundaki engellerin ortadan kalkmasi ve ayni vyal Kral

(240) Bradley, loc.cit.
{241) tbid., s.54-55; Limbert, op.cit., s.100.
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Faysal'ain &limii ile birlikte iki tGlke arasainda daha " sicak
iligkilerin kurulmasi ic¢in kapilar aralanmis ve bundan sonra
Sah'an devrilmesine kadar iran ile Suudi Arabistan arasin-

daki iliskilerin seyrinde bir gelisme gﬁrﬁlmﬂstﬂr.‘zaz)

3. Irak'ain Suudi Arabistan ve Kuveyt Ile iliskileri

Iran gibi Irak da Korfez'deki komsu devletlerle
iligkilerini gelistirmek istiyordu. Bu dogrultuda Umman'daki
ayaklanma sirasinda desteklemis oldugu "Umman'ain Kurtulusu
igcin Halk Cephesi" adli orgilite yaptigili yardimi keserek
ayaklanmanin bastairilmasina katkida bulundu. Gerek Irak'an
bu davranigsi gerekse bu devletin Sovyetler Birligi ile
iligkilerinde soguklugun baglamasi Irak'in Suudi Arabistan
ve Kuveyt ile ilisgkilerinin diizelmesine gottiiren gelismeler

oldu_(243)

Irak, 1Iran'la yapilmig olan Cezayir Antlasmasi'ndan
sonra, gi¢ dengesi sisteminin davranislarina uygun olarak
Suudi Arabistan ile de benzer bir ittifakain ya da yakin-
lagmanain yollaraini aradi. Irak, Firat suyu ylziinden Suriye
ile anlasmazligindan dolayi Suudi Arabistan ile iliskilerini
normallestirerek en azindan Suriye ile olasi bir c¢atismada
bu devletin tarafsizligini saglamaya caliyordu. Bu cercevede
~Irak, - Suudi  Arabistan ile olan sinair sorununu ¢ézmeyi

amacliyordu.

(242) Limbert, ibid., s.101.
{243) Nakhleh, op.cit., s.14,
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Irak 1le Suudi Arabistan arasindaki sinar, Osmanl:i
Devleti'nin bdlgeden ¢cekilmesi ilizerine ingiltere'nin béigede
tek egemen gili¢ haline geldigi sairalarda 1Ibni Suud ile
ingiltere arasainda yapilan goriismelerle belirlenmisti. I.
Diinya Savasai'ndan sonra Irak, ingiliz mandasi altina veri-
lince 1ingiltere sinir sorunlaraiyla ilgilenmeye baslamis ve
1922 Mayisainda Muhammera Anlasmasi yapilmis, fakat ibni Suud

rejimi bu anlasmaya onaylamamlstl.(244)

Ingiliz Yiksek Komiserligi ile 1bni Suud arasinda
tekrar dogrudan yapilan goriismeler sonunda 1922 Kasiminda
vapilan Ugair Protokoli'yle biri Irak, digeri Kuveyt sini-
rainda olmak lizere iki "Tarafsiz Bolge" (Neutral Zone) olus-
turuldu. Anlasmaya gore, taraflar sainairain her iki vyakasainda
tahkim yapmamay:i ilisleniyorlardi. Taraflarca onaylanan Ugair
Protokoliinde, Muhammera Anlagmasinda yer alan hacilaran
korunmasi wve karsilikli kabile ayaklanmalarinin destek-

lenmemesi konularaina da atifta bulunulmustu.(245)

Tarafsiz Bblge ile ilgili taahhiitlerin yiritilmesi
kolay olmamakla birlikte yine de bu iki devletin ittifak
iliskisi icinde oldugu siirece pek anlagsmazlik ¢ikmadi. Suudi
Arabistan ile Irak arasinda 1936'da bir ittifak anlasmasa
yvapildi. ibni Suud ile yapilan bu ittifak anlasmasiyla Irak,
Kuveyt'e yonelik niyetlerini gerceklestirebilmek icin Suudi
Arabistan'lnhtaraf51zllgln1 saglamaya caligaiyordu. Nitekim,

1936'da Korfez'deki devletlerle iliskilerini iyilestirdikten

(244) Martin, op.cit., s.42.
(245) ibid., 5.43.
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hemen sonra Kral Gazi, Kuveyt'in Irak'la bir;gsmesi gerek-
tigi yolunda kamuoyu olugsturmaya baslamigta. Yiné-“aynl
yaillarda Irak, kollektif gilivenlik nedenleriyle Saadabat
Pakti'na girmis ve bir taraftan da Suudi Arabistan ile
dostca iliskiler kurulmasinda yarar gériiyordu. Bunun sonucu
olarak iki ililke, 1938°'de Tarafsiz BSlge'nin ortak ydnetimini

dngbren bir anlasma yaptllar.{246}

Fakat 1958'de monarsinin devrilmesi ve 1968'de
Baas'in ydnetimi tamamen ele gecirmesi, Suudi Arabistan ile
Irak arasindaki iliskileri tekrar gerginlestirdi. Baas reji-
minin Suudi Arabistan aleyhindeki propogandalaraindan sonra
bu devletin 1972'de bir antlasma imzalayarak Sovyetler
Birligi ile iliskilerini gelistirmeye baglamasi, iki devlet

arasaindaki soguklugu daha da arttlrmlstl.(247}

Ancak Irak, Suriye'nin daha acil bir tehlike olarak
ortaya c¢ikmasi lizerine, klasik gii¢ dengesi sistemine uygun
oiarak Iran ile oldugu gibi bu devletle de iliskilerini
diizeltmede yarar gdriiyordu. Bu cabalarain bir sonucu olarak
taraflar arasinda 1975 Temmuzunda Tarafsiz Bodlge'yi tam

{248)

ortadan ikiye bélen bir anlasma yapilda. Benzer sekilde

iran Devrimi ile birlikte bu devletin potansiyel bir tehlike
olarak algilanmasi lizerine iki devlet arasinda 1979

Eyliilinde de bir giivenlik anlasmasi yapllmlstlr.(ZAQ)

(246) tbid., ayrica bkz. J.B.Kelly, Arabia, The Gulf and the Mest (New York:Basic Books,1980), s.276.
{247) Martin, ibid., s.43.
(248) tbid., s.44; Litwak, op.cit., 8.34; Relly, ibid., 5.288.
(249) Martin, ibid., s.44.
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Diger taraftan Korfez devletleriyle 1ligkilerini
diizeltmeye karar veren Irak, 1977 yilina kadar isgal etmis
oldugu Umm Kasr'ain agzindaki kuvvetlerini geri c¢ekerek

Kuveyt'le olan ilisgkilerini de gelistirmeye callstl.{ZSO}

4. Suudi Arabistan-Kuveyt lliskileri

Suudi Arabistan-Kuveyt sinirai da ingiltere ile 1ibni
Suud arasainda yapilan 1922 Ugair gorismelerinin drinlydd.
Ayni anlasma ile Suudi Arabistan ile Kuveyt arasinda da bir
Tarafsiz Bflge olusturulmus ve petrol gelirlerinin payla-

si1lmasi kararlastarailmaista.

Ingiltere'nin Kuveyt'ten c¢ekilmesinden sonra Suudi
Arabistan 1le Kuveyt arasainda 1963'te Tarafsiz Bblge'nin
bélinmesi ile ilgili gériismeler baslatailmig, fakat 1969'a
kadar bir anlasmaya varilamamisti. Nitekim 1968'de ki darbe
ile Irak'ta Baas';n yonetimi ele ge¢cirmesi ve geleneksel
rejimler acaisindan bir tehlike olusturmasi tizerine bir
anlasma yaparak sorunlaran ¢oziilmesi geregi ortaya cikmis ve
bu dogrultuda Suudi Arabistan ile Kuveyt arasanda 1969'un
sonunda Tarafsiz BOlge'yi ikiye bdlen bir anlasma yapil-
mistir. Bununla beraber yapilan anlasma ile ekonomik konu-
lardaki sorunlar da c¢odziime kavusturulmus olmasina ragmen
Tarafsiz Bolge'nin denize uzantisindan olusan b&lgede bulu-
nan Quaru ve Umm-al Maradin adalari ile ilgili sorun

cézﬁlememisti.{251} Kuveyt, kiyiya olan uzakliklari 16 ve 25

(250) Irak ile Kuveyt arasinda iligkiler ayrintili bir sekilde son bolimde ele alinacaktir.
{251) Martin, op.cit., s.53, ayrica bkz. Litwak, op.cit., 5.40.
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mil dolaylarainda olan bu adalaran kendi egemenliginde oldu-
gunu iddia ederken, 'Suudi Arabistan adalarain Ta;éfélz
Btlge'nin denize uzantisindan olusan bolisllmemis bolgede
ver aldaklari icin ortak egemenligin s&zkonusu olabilecegini

ileri stirmekteydi. (232}

Suudi Arabistan sorunu gili¢ kullanarak c¢dzmeye karar
vererek 1977 Haziraninda s&zkonusu iki adayi isgal etti.
Suudi Arabistan’'in amaci hem Tarafsiz Bolge'nin denize
uzantisindan olusgan ihtilafli bélgenin bélisiilmesi konusunda
1966'dan bu yana teklif etmis oldugu goériis dogrultusunda
Kuveyt'i ikna etmek‘zsa) hem de Kuveyt'in Sovyetler Birligi
ile 1976'da yapmis oldugu askeri yardaim anlasmasi dogrul-~
tusunda iilkesine Sovyet danaismanlarainin gelmesini kabul

etmemesini saglamaktl.(254)

Kuveyt, Onceki bdliimde de deginildigi gibi 1964'te
Dogu Bloku ile ticari iliskilere baslamis,1974'de silah ala-
mi konusunda Sovyetler'le iliskiye gecmis ve bu, 1976'&a bir
anlasmayla sonu¢lanmigsta. Anlasmada ayrica 400 milyon dege-
rindeki ve son derece sofistike silahlarin kullanimi konu-
sunda Kuveyt ordusunu egitmek ic¢in Sovyet danasmanlaran
gelmesi de ©Ongoériiliyordu. Bu silahlar icinde gelismig
tanklar, havadan havaya ve havadan karaya fiizelerde wvarda.
Ancak Suudi Arabistan'in baskisi ilizerine, Kuveyt ile
Sovyetler Birligi arasainda yapilan nihai anlasma, sadece

havadan karaya flizeleri ve Sovyet wuzmanlarin yerine de

(252) Swearingen, op.cit., s.323.
(253} tbid., s5.325.
(254) Martin, loc.cit.
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(233) Kuveyt'in

Misairlai wuzmanlarin gelmesinl &ngdridyordu.
amaci, gu¢ dengesi sistemine uygun olarak, Irak ve Suudi
Arabistan'dan gelecek olasi tehlikeyi Sovyetler Birligi ve

ABD ile dengelemeye y&nelikti.

5. Diger Korfez Devletleri Arasaindaki fliskiler

Iran Devrimi Oncesinde Kérfez'deki diger devletler
arasindaki iliskilere bakildiginda Umman ile Birlesik Arap
Emirlikleri ve Katar ile Bahreyn arasanda da birtakim sorun-

larain oldugu goriilmektedir.

Umman ile Birlesik Arap Enmirlikleri arasaindaki sorun-
lar, aralarinda resmi bir siniran bulunmamasindan kaynak-
lanmaktaydi. Ingiltere, petrol ayraicaliklari yiiziinden Sevh-
likler arasandaki anlasmazliklari 6nlemek icin bir sainar
belirlemesine gitmig fakat Musandam ve Bati sanairlari ile
ilgili anlasmazlik c¢ozillememisti. 1966 yilinda ise Umman ile
Abu Dabi arasainda bir sinir anlasmasi yapailmisti. Umman,
Dofar ayaklanmasi sirasinda Birlesik Arap Emirliklerinin
yvardimina gereksinme duydugu icin Musandam siniraina iliskin
iddialarindan bir siire i¢in vazgecmis goriindii. Ancak ayak-
lanma sona erip destege ihtiyaci kalmayinca Umman, Ra's al-
Hayma 1ile olan anlasmazlaiklarini tekrar gilindeme getirdi.
Bélgede petrol arastirmasainin sodzkonusu oldugu 1977 'de
Musandam sainirainda Umman'in Ra's al-Hayma ile Umman arasinda

tekrar anlasmazlik ¢ikti. Ra's al-Hayma'nin petrol arastair-

(255) tbid, ayrica bkz. Litwak, op.cit., 5.40; Relly, op.cit., £.172; Supra., 5.105.
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malarina baslamasi {zerine Umman bdlgeye asker ve savas
gemisi goéndererek bunu durdurmaya ¢alista. Birlesik Arap'
Emirlikleri, Suudi Arabistan ve Kuveyt'in arabuluculuk caba-
larina ragmen sorun 1978'de de devam etmistir. Birlesik Arap
Emirlikleri, catismayi tirmandairmamak icin Ra's al-Hayma'ya
mali vyardimi kesti. Ra's al-Hayma bu defa Kuveyt ve Sov-

yetler Birligi'nden yardim almaya basladl.(zse)

Nitekim 1Iran Devrimi'yle birlikte sorunun c¢o6ziinline
ybnelik baskilarin artmasi sonucu Umman ile Birlesik Arap
Emirlikleri arasinda hukuki bir anlasmaya varilamamis olsa

da en azandan fiili bir ittifakin gerceklesmesi saglanda.

Ote vyandan Bahreyn ile Katar arasindaki iliskilere
gelince bu devletler arasanda da Huwar adalari yiiziinden
anlasmazliklar vardi ve bu anlasmazlik gilnimiizde de devam
etmektedir. 16 kiiclik adadan olusan ve bir adalar toplulugu
goriiniminde olan Huwar adalari Katar'in hemen bitisiginde

bulunmaktad1r.‘257)

1976'da Katar Daisisleri Bakanliga bu
adalarin Katar'ain bir parcasi oldugunu ac¢iklamistir. 1978
Martinda ise Bahreyn'in Huwar'da askeri tatbikat yaptiga
goriilmektedir. Her iki devletin de bu adalara sahip olmak
istemeleri ekonomik nedenlere dayanmaktadir. Bu iilkeler,
adalarin etrafindaki karasulari ve kita sahanligini ele
gecirerek petrol gelirlerini arttirmak istemektedirler.‘zse)

Nitekim adalar, petrol gelirleri hizla dismekte olan

{256) Martin, op.cit., s.62.
(257) Huwar adalarinin Katar'a uzaklip: yaklasik 1 km'dir.
{258) Swearingen, op.cit., s5.326.
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Bahreyn'in kita sahanliginin hemen uzantlslndghbulundugundan
buralara sahip olﬁak bu devlet icin yeni betrol kaynaki;rlna
sahip olmak anlamina gelecektir. Ozellikle Suudi Arabistan
basta olmak iizere sayisiz girisimler yapilmis olmasina rag-
men sorunun ¢oziimine yonelik herhangi bir ilerleme sagla-

namamlstlr.(zsg)

Bununla beraber, gili¢ dengesi sisteminin davranis

k'{260) iran Devrimi'nden sonra bu

kurallarina uygun olara
devletin hem bolgedeki diger rejimler ic¢in bir tehlike hali-
ne gelmesi hem de bolgeyi egemenligi altina almasindan
duyulan endigse diger devletleri, aralarindaki anlasmaz-

laklari unutarak ittifak yapma zorunlulugu ile karsi karsiya

bairakmaistar.

(259) Bu konuda bkz. Martin, op.cit., 5.63.
(260) Kaplan sistematigine gore, gii¢ dengesi sisteminin 4. ve 5. kuralina uygun bir davramstar.
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Ucilinci Bolum

BASRA KORFEZINDE GUC DENGESI: 1978-1991

1970"'lerin sonlarainda ortayva c¢ikan gelismeler bdlge-
nin stratejik yapisinda Snemli degigikliklere neden olmug-
tur. Bir taraftan 1979 Subatainda $Sah'an aniden devrilmesi ve
yvikilan monarsik rejimin yerine $ii ve islam fundemantaliz-
mini esas alan Ayatullah Hilmeyni'nin islam Cumhuriyeti'nin
kurulmasi, diger taraftan 1979'un Aralik ayinda Sovyetler
Birligi'nin Afganistan'i isgal ederek bolgedeki stratejik
konumunu daha da avantajli duruma getirmesiyle birlikte bir
anda bolgedeki glic dengesi sistemi yikilma tehlikesi 1ile
karsi karsaiya kalmastair. Bunun lizerine, Koérfez devletleri
icin, hem Sovyetler'den gelebilecek olasi tehlikeye karsa
hem de yeni $ii rejiminin bdlgeye yayilma isteklerini engel-
lemek ve gevrelemek amaciyla Korfez isbirligi Konseyi'nin
kurulmasai geregi ortaya ¢ikmistir. Diger taraftan ABD Iran
ve Afganistan’'daki gelismeler ilizerine Nixon Doktrini'nde
degisiklige giderek Carter Doktrini cercevesinde b6lgedeki

askeri varlaigina arttirmaya karar vermistir.

Nitekim s6zkonusu ddénemde bir taraftan 1iIran-Irak
savagi diger taraftan Kuveyt'in isgali Korfez bdlgesinde gilic

dengesi sisteminin devamini tehlikeye sokmus ve sistemde is-
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tikrar ve giuvenligin korunmasi, hem bolge devletleri hem de

ABD ve Batili miittefikleri ic¢in 6n plana ¢ikmasgtar.

Onceki Dbolimlerde ozellikle kavramsal bir cerceve
olusturulmaya c¢alaisalmis, bolge dlkelerinin siyasal ve
toplumsal vyapailara ana hatlaraiyla da olsa ortaya konmus ve
btlgede giic dengesi tarihsel c¢ercevede, gerek bdlge
devletleri gerekse siiper devletler ac¢isindan incelenmistir.
Bu bolimde ise, yukarada ana bagsliklar halinde deginilen
krizler ve bunlar karsisinda bélge devletlerinin ve siiper
devletlerin tutumlarai gli¢ dengesi sistemi modeli cerce-

vesinde irdelenecektir.
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I. IRAN DEVRiIMIL

fran'da 1979 devrimiyle Pehlevi hanedaninin iktida-
rainin sona ermesi ve monarsinin yikailmasi, bunun yerine Sii
yonetimin iktidari devralmasi, lilkelerinde oldukca ©nemli
oranlarda $ii niifusu baraindaran Kérfez bdlgesindeki gelenek-
sel monarsiler ac¢isindan sirpriz bir gelisme olmustur. Bu
baslaik altainda iran Devrimi'nin nedenleri, devrim sireci ve

veni rejimin dais politikasi ele alinacaktar.

A. IRAN DEVRIMININ NEDENLER1

iran Devrimi'ni anlayabilmek ic¢in onu meydana getiren

ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenleri incelemek gerekir.
1. Ekonomik ve Toplumsal Nedenler

Iran'daki devrimin olusma silirecinde, 1973 petrol
krizi ve arkasindan ortaya c¢ikan gelismeler oldukca Onemli
rol oynamigtair., Petrol fiatlaraindaki artaisla birlikte
iran'da hiikiimetin artan gelirine paralel olarak halkin yasam
standardinda da bir iyilesmenin olmasai bekleniyordu.
Gercekten bu iyilesme ilk baslarda kendisini hissettirmigti.
Nitekim OPEC fiat artislarinin hemen 6ncesinde, 180 dolar
olan kisi basina disen milli gelir, ertesi yil 810 dolara ve
bir yi1l sonra da 1521 dolara c1km1$t1r.(261) Cinki, 1971'de
varili 1.79 dolar olan ham petroliin fiata 1973 sonunda 11.65

dolara fairlamis ve bu dogrultuda hiikimetin petrol gelirleri

(261) Norris S. Hetterington, "Industrialization and Revolution in Iran: Forced Progress or Unmet
Expectation?,” The Middle East Journal, Vol.36, No.3 (Summer 1982}, 5.362-63.
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de 1972'de 2.3 milyar dolar iken 1974'te 18.5 milyar dolara

(262) 5y arada 1970-78

ve 1977'de 20 milyar dolara caikmistar.
arasi donemde ortalama vyillaik blylime orani 11.4 olarak
gerceklesmistir. Oysa bu oranin sanayilesmis lilkelerde bile
3.1 dolaylarainda oldugu gorilmektedir. Yine ayni doénemde
Gayri Safi Milli Hasaila 17 milyar dolardan 54.6 milyar

dolara flrlamlstlr.(263}

Ancak kontrolsiiz gelisme ve sektérler arasinda
diizensiz harcama, ekonomide bilyilk bir dengesizlige yol acmaig
ve toplumdaki istikrari olumsuz sekilde etkilemisti. Gerc¢i
zenginlikten herkes pay almaktaydi, fakat bu paylasimin esit
oldugu soylenemezdi. Yoksul halkain durumu gecmise gore biraz
daha iyi olmakla beraber, gelir dagilimaindaki esitsizlikten
dolayi nisbi olarak durumlani daha da kotiiye gitmekte, boyle
olunca da sinaiflararasi ucurum giderek biliylimekteydi. Ekono-
mik alandaki esitsizligin bu sekilde biiyimesi siniflar (Bati
égilimli liberal burjuva sinifini olusturan "Boutique" ile
¢ogunlugunu c¢arsi esnafinin ve orta sainifin olusturdugu

"Bazaar") arasainda c¢atismalara yol aclyordu.{264)

Hikimet vaadettigi iyi yasama bir tiirld veremiyordu.
Ulkede hemen hemen herkes durumundan sikayet¢i olup genel
bir hognutsuzluk hikiim siriyordu. Gelir dagilimindaki
dengesizlik biitin alanlarda kendini hissettiriyordu. Nitekim

petrolden elde edilen gelirin dnemli bir kisma silahlanmava

(262) Limbert, op.cit., 5.103.

(263) Nasser Momayezi, "Economic Correlates of Political Violence: The Case of Iran,” The Middle East
Jorunal, Vol. 40, Mo.1 (Winter 1986), s.71.

(264} Bu konuda bkz. Limbert, op.cit., 5.103.
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ayrilmaktaydi. 1973'den 1978'e kadar gec¢en besiyllllk donem-
de, ekonomik ve toplumsal agirlikli projelere ancak 30 mil-
yar dolar ayrilirken, sadece 1977 yili i¢in savunmaya har-

canan miktar 9.4 milyar dolardl,(zes)

Ote yandan silahlanmaya ve genel olarak savunmaya
yapilan aslfl harcama, yabanci sirketleri ve onlarin
Iran'daki ortaklaraini memnun etmekte, teknisyen, uzman,
ybnetici ve satis temsilcisi gibi degigik isimler altanda
iran'a akin etmelerine neden olmaktaydi. Diger taraftan
milli gelirin sektdrler arasinda dengesiz dagilimi sonucu
ortaya c¢ikan igglci ac¢igi, vyabancilarin da istihdamainai
gerektirdiginden, 1976'da iran'da itngiliz, Fransiz, Alman,
Filipinli, Koreli ve Amerikali ylizbinlerce yabanci bulunmak-
tayda. Oysa Kaldiki bdyle oldukg¢a kalabalaik bir yabanca
toplumun Iran'da bulunmasi, lilkede birtakim toplumsal rahat-

sizliklara ve hosnutsuzluklara neden oluyordu.szes)

Ote vyandan S$ah, ekonomik gelismeye ©Onem verirken,
halkain dini duygularaini pek dikkate almamistair. S$Sah'ain
amacinin Iran'i modern ve laik gorintisd agir basan bir illke
durumuna getirmek oldugu anlasilmaktaydi. Sanat festival-
leri, gece kuliipleri, biliylik restoranlar, gdsterisli oteller,
Sah'ain 1Iran'da gormek istedigi seylerdi. Fakat Sah'an

disiincelerini paylasmayanlar iran'da cogunluktaydl.(267)

(265)  1bid., 5.104.
(266)  tbid., 5.104-105.
(267)  1bid., 5.105.
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Bir baska gercek de, saglam $ii kiiltilirdyle yetismis
ve orta 51n1f§ mensup ailelerin c¢ocuklari olan iniversite
genc¢liginin durumlariydai. Iran'ain dini ve geleneksel deger-
lerine ters diisen Bati'nain toplumsal ve kiiltiirel degerlerini
Sah'in oldugu gibi kabul ederek taklit etmesi bunlara
rahatsiz etmekteydi. Genclere gotre, ililke her gecen glin biraz
daha Bati'nin etkisi altina giriyordu; ililkede porno, alkol
ve liks mallar alabildigine bol bulunuyor ve kaynaklar ancak

zenginlerin faydalanabilecegi alanlara harcanlyordu.(zea}

2. Siyasal Nedenler

iran'da sivasal vyapi, kitlelerin siyasal katailim
yonlindeki taleplerini karsilayacak bir nitelige sahip degil-
di. Sosyo-ekonomik gelisme ile siyasal gelisme arasindaki
dengesizlik 1Iran'daki istikrarain sarsilmasinda ©Onemli bir
rol oynamigtir. Siyasal gelisme ile vurgulanmak istenen,
katilimin gerceklesmesini saglayacak siyasa; kurumlaran
dizeyidir. Nitekim, modernlegme kac¢inilmaz olarak veni
toplumsal sainaflarin olusmasaina yol agarken, siyasal siste-~
min de kitlelerin taleplerini karsilayacak mekanizmalara
gelistirmesi gereklidir. Cilinki kitleler, ya siyasal sistemle
biitiinlesecekler vya da sistemden yabancilasacaklardir ki bu
ikincisi c¢ataismalarain ve ayaklanmalarin Snemli bir nedeni
olarak dikkate alinmaktadir. Baska bir deyisle siyasal
kurumlasma, yeni toplumsal siniflarain siyasete katilamaini ve

sistem icindeki gilic¢ dagilaimainin dengeli bir sekilde

(268) tbid., s.106.
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gerceklesmesinl saglamaktadair. Katilamin en tiplk sekll 1ise

herkesin bildigi gibi sec¢im slireci ve parti sistemidir.

Bu kriterler isiganda iran'daki duruma bakildiginda,
siyasal yapinin oldukca geri ve iilkede siyasal giiciin Sah'in
elinde toplandigi merkezi bir otoritenin s6zkonusu oldugu
gérillir. Diger taraftan {ilkede, halkin siyasal katilaim
yoniindeki beklentisi artarken, secimlerde oy verme ve
Srgiitlli siyasal faalivetlere katilma ile ilgili demokratik
normlar her gecen giin biraz daha azalmaktaydi. Nitekim
altmisyedi yzlllk'anayasal hiikiimet doneminde birka¢ istisna
disainda dogru diiriist serbest se¢cimler yapilmamis, yapilanlar
da rejime ve sisteme mesruluk kazandairmak icin baski ve
kontrollli olarak gerceklesmisti.{zeg) Sah, 1977'de c¢ikarailan
bir yasa ile ililkenin tek partili sisteme ge¢tifZini aciklamais
ve "Dirilis Partisi"'nin daisinda ki  biitiin partilerin

(270) Sah'in tek endisesinin

faaliyetleri yasaklanmaistair.
Pehlevi hanedaninin hayatiyetinin bekasini saglamak oldugu

anlasailaiyordu.

Biitiin bunlar dikkate alaindiginda, devrimin nedenleri
incelenirken siyasal kurumlaran gelisme diizeyi 1ile hazla
buylime ve gelir dagilimaindaki dengesizligih birlikte deger-
lendirilmesi gerektigi ortaya cikmaktadir. Buradan hareket
ederek siyasal kurumlar da ayni 6l¢lide gelismis olsayda,
bliylimenin olumsuz etkilerinin bu boyutlarda olmayabilecegi

ileri siiriilebilir. Baska bir deyisle, hizli sosyo-ekonomik

(269)  Momayezi, op.cit., 5.78.
(270)  1bid., 5.79-80.

152



gelisme, gerekli siyasal degisikliklerle blitinlestiril-

meyince bu sonu¢ bir yerde kacinilmaz olmustur.

tran Devrimi'ni Sah'ain i¢ politikasina oldugu Kkadar
digs politikasina y8nelik bir tepkinin sonucu olarak da
disiinmek gerekir. Nitekim iran, ABD'nin dogal miittefiki
durumundaydai ve bu cercevede Amerikan yonetimleri
Korfez'deki ulusal c¢aikarlaraini korumak disilincesiyle bu
iilkeye asiri miktarda s=silah satmaislarda. ¢Ciinkii iran,
Korfez'de 1000 km'lik Kkiyisaiyla ve Sovyetler Birligi'nden
bolgeye gelebilecek bir tehlike ic¢in tampon durumunda
olmasiyla stratejik bir konuma sahipti. Dolayisaiyla 1Iran'an
bu Jjeo-politik &zelligi ABD'nin Korfez bélgesine ydénelik

stratejisindeki &nemini arttlrlyordu.(271}

1972'de Basgkan Nixon, niikleer silahlaran daisainda
Sah'a her tiirlii konvensiyonel silahain verilebilecegini
aciklamisti. Oysa ayni ddnemde ABD, Israil disinda bdlgedeki
hi¢ bir devlete bu sekilde bir ac¢ik bono Vermemiétir. Nite-
kim 1973'de petrol fiyatlarainin asiri sekilde artmasa,
Sah'ain silahlanma y&niindeki amac¢larini gercgeklestirmesine
vardim etmisti. 1977'de iran, ABD'den 6 milyar dolar
tutarainda silah alarken 12 milyar dolarlik da siparis
vermistir. S$Sah, iran'ai diinyadaki sayila konvensiyonel gii¢gler
arasina sokmak isterken, bir taraftan da Korfez'in polisli-

2ini yapmak istiyordu.Halbuki franlilarin c¢ogu ABD;ye bu ka-

(271} Ann T. Shultz, "Iran: Descending Monarch," Current History (Jenuary 1979}, s8.37.
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dar yakin olmayi bagimsizligin yitirilmesi olarak gori-

yordu.(272)

Ote yandan Sah, ABD'den aldigi silahlarla bir
taraftan bolgedeki durumunu gliclendirmeyi amac¢larken, diger
taraftan icerde olusturdugu baski yontemiyle, ortaya c¢ikabi-
lecek muhalefeti kontrol etmeyi diisiinmekteydi. Gerci Sah'a
ayrilaik¢ai hareketler ve kabile ayaklanmalari gecmiste de
ugrastirmis ve bunlar ordunun yardimiyla bastirilmisti.
Fakat bu defaki daha Oncekilerden olduk¢a farkli goriinii-
yordu. Ustelik ABD, Sah'i daha ziyade Sovyetler'in des-
tekleyecegi bir ic ayaklanmaya kargi hazirlamigs ve bask:
rejiminin kitlelerde ortaya ¢ikaracagi hosnutsuzluktan dola-
vi olusacak bGylesine ulusal bir muhalefet konusunda

uyarmamlstl.(273)

B. MONARSIYI DESTEKLEYEN GRUPLAR

Bununla beraber, Sah rejimi, toplumun bircok Kkesimi
tarafindan desteklenmekte ve benimsenmekteydi. Bunlarin ba-
sinda da dogal olarak, c¢ogu toplumun alt kesimlerinden gel-
mis ve S$ah sayesinde belli noktalara yikselmis olan ordu men-
suplari ve 1i¢ glivenlik gérevlileri gelmekteydi. Bu Kkesim
Sah’'in devrilmesine kadar monarsiyi desteklemeye devam etti,
ancak krizin &6nlenemeyecegi anlasilinca cabalarindan vazgecg-

tiler. (274)

(272) Ramazani, loc.cit.

(273) Shultz, loc.cit. )

(274) Bu basarisizlikta, rejim icin bir tehlike olusturmalarini énlemek amaciyla hava, kara ve deniz
kuvvetlerinin Sah tarafindan birbirleriyle rekabet halinde olacak sekilde Orgitleneis oldugun-
dan kriz sirasinda bunlar arasinda gerekli koordinasyonun saglanamamig olmasi etkili olmustur.
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Monarsivyi destekleyen gruplardan bir digeri de
nifuslara olduk¢ca kalabalik olan =zZengin sinifa olmakla
beraber Sah'ain bunlari harekete ge¢irmeye yonelik hic¢bir sey
yapmadigi gérilmektedir. Aslinda bir siyasal parti varda,
fakat bu oldukca sinirli sayida kimseye ag¢akti. Dolayisiyla
devrim ilerlerken bu kesimden birc¢ok insanan Ulkeyi terket-

tiklerl dikkati cekmektedip, %75

Diger taraftan Sah'ain toprak reformu orogrami saye-
sinde durumlari diizelmis olan iran'daki zengin c¢iftci kesimi
de monarsiyi desteklemekteydi. Ancak Sah bu insanlaran
destegini harekete gecirmeye ytnelik bir c¢aba gastérmedi.
Halbuki bunlar oldukc¢a dindar kimseler olduklaraindan, dev-
rimci liderler tarafindan kolayca hareketin ic¢cine c¢ekil-

Bunlarin disinda rejimden birtakim maddi ve manevi
¢cikarlari olan gonilli destekc¢iler denebilecek cevreler,
ayrica teknokrat sainifi ve birokraside en' Ust makamlarain
sahibi olan geleneksel elitler de $Sah'a desteklemekteydi.
Ancak devrim sairasinda bunlar da sonradan saf degistirmis-
lerdir. iran'da vasifli sanayi isc¢ileri de monarsiyi destek-
leyen gruplar arasinda sayilmakla birlikte, bunlar da daha
sonra devrimi destekler bir tutum i¢ine girdiler, hatta 1978
Sonbaharaina dogru grevler yoluyla rejimin ¢Okmesine Kkatkida

bulundular.{277)

{275) Richard Cottam, "Revolutionary Iran," Current History, Vol.78, No.453 (Jenuary 1980), s.12.
(276) tbid., s.13.
{277) 1bid.
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Gerci 1963'den 1973'e kadar gecen donemde hemen hemen
toplumun bitin kesimleri rejimden memnun goérinmekteydi.
Cinkll bu donemde hizli ekonomik blylumeye Kkarsilik enflas-
yonun diglik olmasindan dolayi halkin reel gelirinde bir
artis goézlenmigti. Ayrica bu donemde, igsizlik sézkonusu
olmadigi gibi ig imkani 6ylesine boldu ki Iran, calismak
icin gelen ve cogunlugunu Afganli ve Pakistanlilarin olus-
turdugu yabancilarain akinina ugramisti. Fakat bu tarihten
sonra gelir dagilimi hizla bozulurken, halkin daha iyi bir
vasam standardi yo&nindeki talepleri de artmaya basla-

mlstlr.{278)

Nitekim Sah'ain lUlkeyi terkettigi 1979 Ocagindan daha
bir vyail dnce, Baskan Carter'an bolgede en istikrarlai ulke
diye 86z ettigi iran'da, bir yil sonra yok denecek kadar
kuctk bir azinlik daginda tim Ulke Sah'ain karsisina
gecmistir. Sozkonusu bu azinlik da kitlelerin Sah'in
aleyhine gecmesi karsisinda desteklerini cekmis ve Sah'in

safini terketmistir.

(278) thid.
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C. MUHALEFET GRUPLARI

Devrimden &nce Iran'daki muhalefeti alta grupta

toplamak mﬂmkﬁndur:{27g)

- Radikal Iglamcilar; Hiseyin Ali Muntazari, Muhammed

Riza Mehdavi-Kani, Ali Ekber Hasimi Rafsancani ve Seyyid Ali
Hamaney gibi o6nemli isimlerin yer aldaigi bu grubun c¢ogunlu-
gunu Ayatullah Humeyni'nin arkadaglara olusturmaktayda.
Bagsta '"Bazaar" olmak lUzere camileri ve dini okullari temel
alan bu grubun en Gnemli ortak ydni, Sah'a ve monarsiye

siddetle karsi olmalaraiydi.

- Ilamla Islamcilar: Bu grubu meydana getirenlerin
baginda Ayetullah Muhammed Seriatmedari ve Hasan Tabatabi
Komi gibi isimler bulunmaktaydi ve bunlar Sah'a sert bir
sekilde elestirmelerine ve 1906 Anayasasi'nda degisiklikler
yaparak Sah'ain vyetkilerinin sainairlanmasini istemelerine
karsailik, monarsinin bilitiiniyle kaldirilmasina karsiydilar.
Siyasal anlamda radikal islamcilardan c¢ok milliyet¢ilere
yakin olan bu grup, ekonomik ve toplumsal konularda tutucu

goérinmekteydi.

- Milliyetciler: Ayatullah Mahmut Taligani, Mehdi
Bazargan ve arkadaslarinin dahil oldugu bu grup, demokratik
degerlere onem veren bir Islam Cumhuriyetini savunmaktayda.
Bunlar radikallerin Islami devlet disuncesiyle birlesmekte,

fakat otoriter ideolojilerine karsi cikmaktaydai.

(279) iran’da devrim Gncesi muhalefet gruplari hakkinda ayrantil:i bilgi icin bkz. Limbert, op.cit.,
5.107-108.

157



- Liberaller: Bu grubu olusturanlar '"Ulusal Cephe"

mensuplara, Mugaddem-Maraghei'nin Radikal hareketi ve
Musaddik'ain buyik oglu H. Metin-Deftari'nin Ulusal Demokra-
tik hareketiydi. Temel olarak orta sinif deste@ine dayanan
bu grup, Musaddik'an c¢izgisini izlemekte ve radikal
Islamcilarain sloganlaraindan rahatsiz olan pek cok kesimde bu

grubu desteklemekteydi.

-~ 1Ilaimlz Solcular: Radikal Islamcilarin toplumsal
sorunlari ve devrimci micadeleyli dogru dirist bilmediklerini
iddia eden ve Micahidin'in de i¢inde bulundugu bu grup,
dini, devrimci bir Uslupla yorumlamakta ve toplumsal ve
ekonomik alanda radikal degigiklikleri savunmaktayda.
Toplumsal sorunlari sinaf ¢atismasaini temel alan ydntemlerle
¢ozimleyen Micahidin grubu, ilamli Islamcilarla ve milliyet-

cilerle daha rahat iliski kuruyordu.

—~ Radikal Solcular: Tudeh, Fedayin, Peykar ve
Ranjmaran gibi Marksist gruplarin ldyelerinden olusan bu
grup, toplumsal ve siyasal alanda marksist devrimi
savunmakta vé bu arada dini de reaksiyoner bir gli¢ olarak_
gormekteydi. Bunlar daha c¢ok lniversitelerde ve Kirtler,
Baluc¢iler ve Tirkmenler gibi azainlik wuluslara araslnda
yaygan olarak bulunmaktaydi. Bunlardan en solda yer alan
Fedayin, kapitalist ve emperyalist somiriiyl elestirmekte ve

iran'ain sosyalist bir devlet olmasi ig¢in oallsmaktaydl.(zao)

(280) trandaki sol gruplar hakkinda ayrintili bilgi ic¢in bkz.James A.Bill, "The Politics of Extremism
in Iran," Current History, Vel.8i, No.471 {Jenuary 1982), s.10.
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Bunlar arasinda radikal Islamci grup denetimi. ele
gecirerek devrimi kendi istedigi dogrultuda yénlendirmeyi
bilmigtir. S$ah'ain diktatorligi siiresince sendikalar, siyasal
partiler ve meslek Orglitleri gibi mesru siyasal katilam
yollaras yasaklandigindan, diger gruplar faaliyetlerini
rahat¢a slrdiremezken, daha ¢ok camilere, dini okullara ve
Bazaar'a dayali bir o6rgiitlenme yapisina sahip olan radikal
islamcilar faaliyetlerini devam ettirmigslerdi. Ayrica Humey-
ni'nin kitleler lUzerinde blyuk bir prestijinin olmasi, Sah’'a
olan asaira diismanligi ve kigsisel karizmasi kendisine ve
vakinlaraina buyik avantajlar saglaiyordu. Bunun yaninda
¢evresinde Hasimi Rafsancani ve Ayetullah Muhammed Bahesti
gibi toplumu érgilitlemeyi, propogandayi ve kamu oyunu hare-
kete gecirmeyi gayet iyi bilen liderlerin olmasi Himeyni'nin
durumunu giclendiren onemli etkenlerdi. Ayrica bu gruba
mensup insanlar halka daha rahat yaklasabilmekte ve onlarla

yakinlik kurarak etkileyebilmekteydi.(281)

Diger taraftan kitlelerle iletisim kurmakta ve onlara
etkilemekte olduk¢a zorluk ¢eken liberaller ve Marksistler
toplumu &rglitle mede ve gdsteriler dizenlemede vyeterli
gorinmemekte, ayrica bunlar halkin arasina girmekte gl¢luk
cektikleri gibi kullandiklari dil de iletigim kurmalaraina
zorlastirmaktaydi. Gazete araciligiyla kurulmak isténen
iletisim ise, okuyucu kitlesinin sainairla olusundan ddlayl

yetersiz kallyordu.{QBZ)

(281) Limbert, op.cit., 5.109.
{282) 1bid. ayrica bkz. Cottam, op.cit., s.14.
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Bununla beraber vyalniz dini muhalefetin Sah'a tek
basina dusurdigini sdylemek mimkin degildir. Sol gruplaran
yaninda ¢esitli meslek sahiplerinin, kamu gorevlilerinin,
ogrenci ve Ogretmenlerin olusturdugu orta sanifin meydana
getirdigi Ulusal Cephe devrimin basarili olmasinda ve sonuca

ulasilmasinda olduk¢a Snemli rol oynamlstlr.(zss)

D. DEVRIMIN ORTAYA CIKMASI VE GELISMESI

Devrimin ilk belirtileri 1977'nin 1lk ve Sonbaha-
rinda, Ulusal Cephe ile baglantisi olan kigilerin Sah'a ve
Bagbakan'a yazdiklari mektuplarla, durumun kotiiye gittigini
belirterek rejimi elestirmeleriyle birlikte gé6rilmeye bas-
lamistair. 1977 A2ustosunda ortaya ¢ikan ekonomik sorunlarin
da etkisiyle, Sah'ain, 1964'ten beri Basbakanlik yapmakta
olan Amir Abbas Hoveida'yi gdrevden alarak, yerine tayin
ettigi tecribeli ve iyi egitim gormus bir birokrat olan
Jamshid Amuzegar, bir taraftan enflasyonla klasik yodntem-
lerle micadele etmeye caligirken, diger taraftan ekonomiyi
dizeltmek ic¢in sikai bir program izledi. Fakat kredileri
dondurmasi ve kamu harcamalarini azaltmasi bir ¢ok sektorde
durgunluga yol acti. Ote yandan Amuzegar'ain aldigi ekonomik
tedbirler =zengin sinifi rahatsiz etmekte, hatta bunlardan

bir kisminin lUlkeyi terketmesine yol acmaktaydl.(zaéj

Bitin bu gelismelere ragmen devrim .esas itibariyle

1978 Ocagainda baslamistair. Hikumetin, 1978'in Ocak ayainda

(283) Limbert, ibid.
{284) tbid., s.111, ayrica bkz, Cottam, loc.cit.
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Humeyni aleyhinde gayet asgagilayici bir aciklamada bulunma-
sinin hemen arkasindan, Himeyni'nin kitleleri bir gésteri
diuzenlemeye c¢agirdigi mesajinin "Ettela'at" gazetesinde
yayinlanmasi Uzerine, Kum'da yapilan gbsteriler sirasinda,
polisin ates a¢masi sonucu bir c¢ok kisi hayatini kaybederken

(285) Bundan

¢ok sayida kisi de yaralanmis ve tutuklanmistair.
kirk gilin sonra Seriatmedari'nin c¢agrisaiyla Tebriz'deki
gosteriler sonucunda ise, halk bir anlamda sehrin kontrolini
ele gecirmistir. Yine 1978'in basinda Mucahidin, Fedayin ve
Peykar gibi sol gruplar rejime yonelik saldirilarina

(286) Nitekim rejime karsa

vyogunlastirmaya basladilar.
diizenlenen godsterilerin her biri bir odncesine gére daha
kanla bir sekilde sonuclaniyordu. Ozellikle Mayis
gosterileri Tebriz ve Kum'da c¢cok ciddi boyutlara ulasmigs ve
hikumet glicleri Seriatmedari'nin evini basarak iki

3
taraftarina dldUrmﬂstUr.cae?}

Bu arada, ABD Bagkani Carter’'in insan haklarina
yonelik girisimlerinden etkilenen Sah, bu dogrultuda bir
takim liberalizasyon girisimleri baslatmistir. Sah'ain,
muhalefetin hareketini engelleyecek bir cikis yolu olarak
gordugi bu durum, bir taraftan Ulusal Cephe ve ngﬁrlﬂk
Hareketi'nin faaliyetlerinin artmasina yol acarken, diger

taraftan entellektiel kesimden bir c¢ok kimsenin icerde ve

(285) Limbert, ibid., s.112; Mohsen M. Milani, "The Ascendancy of Shi'i Fundemantalism," Journal of

{286) Bkz. Bahman Baktiari, "The Leftist Challenge: The Mojahidin-e Khalq and the Tudeh Party,” Jour-
nal of South Asian and Middle Eastern Studies, Vol.13, No.1-2 (Fall/Winter 1989), s.5; Nazor

Alaolmolki, "The New Iranian Left," The Middle East Journal, Vol.41, No.2 (Spring 1987).
(287) Limbert, loc.cit.
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disarda insan haklarai hareketleri ile temaslar kurarak

(288) Nitekim Sah'in Iliberali-

orgutlenmesini saglamastair.
zasyon hareketi cercevesinde 1978 Agustosunda Micahidin
uyesi 201 mahkum saliverilmis, l¢c ay sonra da Mucahidin
grubunun lideri ve ilk merkez komitesinin hayatta kalan tek

(289) 1448

uyesi olan Mesud Rajavi serbest birakilmistair.
Eylulinde Humeyni'nin, monarsinin yikilmasi ve islam Cumhu-
riyeti'nin kurulmasi yoninde halki harekete gecmeye cagirma-
siyla birlikte, oldukc¢a buylik wve kalabalik gobsteriler
yapilmaya basladi. Bunun udzerine hikumet 7 Eylil'de, Baskent
Tahran'in da i¢inde bulundugu onbir ilde sikiydnetim ilan

etmek zorunda kaldl.ﬁzgo)

Ote vandan, Sah'in d&nce gic kullanmaya deneyip
bagarili olamayinca uzlasma yolunu tercih etmesi, hikimetin
ise anlasma 1ile gli¢ kullanma arasainda tereddiut ederek
kararsiz gorunmesi, Humeyni'nin tutumunda bir degisiklik
yvapmiyor ve halkin gozinde her gecen gilin biraz daha
prestijini arttiraiyordu. "$Sah gitmeli ve Islam Cumhuriyeti
kurulmali" diyen Humeyni baska bir c¢ézume kesinlikle vanas-
miyor, Ozellikle bu noktada ne "monarsistler'le (Seriat-
medari grubu) ne de "liberaller"le (Ulusal Cephe ve Ozglirlik

(291) Seriatmedari'nin degilde,

Hareketi) wuzlasgabiliyordu.
Humeyni'nin tartisilmaz bir lider olarak ortaya c¢ikmasinin

temel nedeni de burada yatmaktaydi. Ciunki Seriatmedari tam

(288) Bu konuda bkz. Mongol Bayat, "The Iranian Revolution of 1978-79: Fundemantalist or Modern?,” The
Middle East Journal, Vel.37, No.1 (Winter 1983}, s.38.

(289) Baktiari, op.cit., s.5-6.

{290) Limbert, loc.cit.

(291) 1bid.
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olarak ne monarsiye KkKarsgsi c¢ikarak onu gayri mesru ilan
etmekte ne de "Velayet-i1i Fakih" yonetimini kabul etmekteydi.
Sah'in gitmesini veya yetkilerinin azaltilmasini 1isteyen
Seriatmedari, ruhani bir lider olarak kalmayi tercih eden ve

siddet yanlisi olmayan 111m11 karakterde birisiydi.{zgz)

Nitekim, 1978'in Aralik ayinda Micahidin'in Tahran,
Tebriz, Meshed ve Ahvaz'daki faaliyetleri ile birlikte
devrim daha da olgunlasti ve hiikiimete bagli kuvvetler artik

(293} Muharremin dokuzuncu

fazla bir sey yapamaz hale geldi.
ve onuncu ginlerinde (11-12 Aralik 1978) Tahran'da yapailan
gosterilerin Snlenememis olmasi, ordunun moralinin bozulma-
sinda etkili olmus ve artik askerler silahsiz Kitlelerin
lizerine gitmek yerine lslerine kargi c¢ikmayai tercih etmeye
baslamislardi. 1979 Ocak ayinda Meshed'deki kanli c¢arpis-
malar sonrasainda askerlerin sehri terketmesi Uzerine, Aya-
tullah Sirazi ile Tabata'i-Komi sehirde de-facto bir hukumet
kurarken, Isfahan'da da Ayatullah Kademi sehrin kontrolini

ele gecirmistir.{294)

Diger taraftan Sah, 1978 Araliginda bir Ulusal Cephe
politikacisi olan Sahbur Bahtiyar'i Basbakanliga getirmisti.
Bahtiyar'an ilk girisimi halkin destegini kazanmak ic¢in
ABD'den silah alaimlaraini durdurmak, Israil ve Giney
Afrika'ya petrol satimina son vermek, siyasal mahkumlarza

salivermek, 1Iran’in CENTO'dan ayraildaigina aciklamak ve

(292) Milani, op.cit., s.4.
(293) tbid., s.6.
(294) Limbert, op.cit., s.113.
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SAVAK'1 dagitmak oldu. Bahtiyar'ain yaptaklarainain bir vyal
dncesine Kkadar hayali bile imkansizken, o glin i¢in oldukca
gec¢ kalmis bir girisim olarak degerlendiriliyordu. Bu arada
Ulusal Cephe, Sah 1ile isbirligi yaptiga gerekcesiyle

Bahtiyar'ain Cephe'den ataildigaima aclkladl.(zgs}

Sah'ain, 16 Ocak 1979'da tatil gerekgesiyle Iran'dan
ayrilmasi, baska bir deyisle udlkeyi terketmesi halk tara-
findan Dbir bayram havasi icinde kutlanairken, bundan sonra
gosteriler Bahtiyar aleyhine yapilmaya basladi. Ote yandan
Sah'an gidisi en c¢ok orduyu etkilemistir. Bu kesim Bahti-
var'ia pek sevmiyordu. Dolayaisaiyla bircok komutan ordudan
ayrilmayi tercih ederken, bir kismi muhalefetin safina gecti
ve bir Kkismi da ulkeyi terketti. Bu arada Himeyni, 1
Subat’'ta sirgliinde bulundugu Paris'ten Iran'a dondikten dort
glin sonra Mehdi Bazargan'ai, Bahtiyar'an yerini alacak olan

gecici hukimeti kurmakla gérevlendirdi.(zge)

Artik sokaklarda, sonucu tayin edecek c¢atismalar
yasaniyordu. 9 Subat'da Tahraq'ln dogusundaki hava lssindeki
carpismalar sirasinda, burada bulunan silahlar halka dagi-
tilda ve silahlai halk kitlesi, Micahidin ve Fedayin
gerillalari ile birlikte polis istasyonlarina, hapishane-
lere ve SAVAK birolarina saldirmaya basladilar. Ote yandan
bassiz kalan ve moral bakimindan tamamen c¢okmus durumda olan
ordu, 11 Subat'ta tarafsizligini aciklayarak kislasina don-

did. Yine ayni gin devrim yanlilarai Tahran'da tamamen kont-

(295) tbid., ayrica bkz. Cottam, op.cit., s.15.
{296) Cottam, ibid; Limbert, ibid., s.114.
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rolu saglayarak radyodan basarilarini ac¢iklamakta, Bazargan

ise resmen yeni hikumetin Basbakana olmaktaydl.{zg?)

Bundan sonraki gelismeler su sekilde cereyan
etmistir. 1979 Mart'inda Islam Cunmhuriyeti’'nin Kurulmasi
i¢cin referanduma gidilmis ve halkin yilizde 99 oyu ile
monarsiye son verilerek iran fslam Cumhuriyeti ilan edil-
mistir. Gec¢icli Bazargan hilkimetinin hazirladigi anayasa
taslaginin benimsenmemesi lUzerine, Agustos'ta yapilan secim-
lerle yeni bir anayasa hazirlayacak olan 73 lyell bir Koneey
(kurucu mecliS) clusturuldu. Hazirlanan yeni anayasa Aralik
ayinda yapilan referandum sonucu kabul edildi ve arkasindan
1980 Ocaginda yapilan secimlerle de Ebu-l1 Hasan Beni Sadr
Cumhurbaskanligina sec¢ildi. Ancak Beni Sadr'in Cumhurbas-
kanliga icerde bir takim gil¢ micadelelerine neden olmustur.
Ote vyandan 1980 Mart ve Mayis aylarindaki genel sec¢imlerle
olusturulan ilk parlementoda, 1979 Subatinda radikal Islam-
cilar tarafindan kurulmus olan "islam Cumhuriyeti Partisi"
biyuk bir c¢ogunluk saglamistair. Arkasindan bu Parti'nin Onde
gelen liderlerinden Muhammed Ali Rejai Meclis Baskanligina
bir sire sonra da Basbakanliga getirilirken, hikumette Beni
Sadr ile Rejai arasindaki micadele de 1981 Haziraninda Beni

\298) Bu arada 1Iran,

Sadr'in gérevden alinmasiyla sonuclandi.
1980 Eylulinde 1Irak'an saldarisiyla kendini sekiz yvail

sirecek bir savasin icinde buldu.

{297) Limbert, ibid.
{298) Shahrough Akhavi, "Islam, Politics and Society in the Thought of Ayatullah Khomeini, Ayatullah
Taligani and Ali Shariati," Middle Eastern Studies, Vol.24, No.4 (October 1968), 5.418-20.




E. DEVRIM SONRASI MUCADELE

Radikal 1Islamcilar ile diger muhalefet gruplarainin
yollarinin ayrilmasi, devrimden hemen sonra bagslamistar.
Fedayin Orgitli, gec¢ici Bazargan hiukiumetinin hazirladigi
anayasa taslagina karsi c¢ikarken, bunun disa bagimli kapita-
lizmi, emperyalist orduyu ve Amerikan askeri danigsmanlarani
hala savunan bir hiukiumet tarafaindan hazairlanmis bir metin
oldugunu ileri sltUrmekteydi. Micahidin ise, orduyu dagitma-
digi ve emperyalist anlasmalari feshetmedigi gerekc¢esiyle
hukimeti elestiriyordu. Gec¢ici hikimetin hazirladigi anayasa
taslaginda baskanlik sistemine agarlik verilirken, Ulemaya
ayricalikli bir konum saglanmadigi halde Hlmeyni, bir iki
dizeltme yapilabilecegini ancak genelde olumlu buldugunu
aciklamistir. Fakat gelisen oclaylar lzerine sec¢imle Ulemadan
clusacak bir uzmanlar konseyinin (kurucu meclisin) olustu-
rulmasina ve yeni bir anayasa taslagi hazirlanmasina Kkarar

varilas. V499

Nitekim yeni anayasayi hazirlayacak kurucu meclis
secimi, iran Devrimi'nden sonra rekdbet halindeki tim grup-
larin glcini gostermesi acisandan 6nem tasimaktaydi. Ancak
Micahidin grubunun, Seriatmedari'nin destekledigi Misliman
Halkain Cuhmuriyetci Partisi'nin ve diger bazi kiucuk grup-
larin, esit sartlarda yapilmadigi gerekc¢esiyle secimleri
boykot etmeleri Uzerine, 73 sandalyeden 50°'sini Kkazanan

radikal Islamcilar cogunlugu elde ettiler.(soo)

(299) Bu konuda bkz. Milani, op.cit., 5.9-10.
{300) ibid., 5.10, ayrica bkz. Baktiari, op.cit., s.8.

166



Kurucu meclis tarafindan hazarlanan yeni anayasa
gecici hiukimetin hazirlamis oldugu anayasa taslagindan
olduk¢a farkliydi. Bir Fakih tarafindan atanacak kuruldan
olusacak en lst organ durumundaki Ulema Kurulu, tim yodnetim
ve yargi mekanizmalarainin Ustinde bir konuma sahip olacakta
ve "Ylksek Yargi Konseyi" adi verilen bu kurula tim . yasal
konulari onaylama ve reddetme yetkisi taninaiyordu. Ancak,
diger adiyla "Velayet-i Fakih" adi verilen bu yénetim
bicimine, Himeyni'nin o6nderligindeki radikallerin disinda

blitin muhalefet gruplari karsa 01kmaktayd1.(301)

Ulusal Cephe, yeni anayasayi, 'devrimi hazirlayan
diigsiincelere karsi bir ihanet" olarak nitelerken Miicahidin,
"tamamen yanlis bir dislnce”, Fedayin ise, "monarsinin, yenl
halifelik sistemi ile kamufle edilmesi"™ olarak goériyordu.
Ote yandan, Bazargan, Misliman Halkin Cumhuriyetc¢i Partisi
ve Sunnu etnik azainliklar da yeni anayasaya karsi muhalefet-
lerini c¢esitli bicimlerde ortaya koydular. Fakat bunlardan
en acik sekilde karsi ¢ikan, din adamlarinin yo&netimde bu
6lclde aktif rol almalarini istemiyen Seriatmedari

olmustur.(soz)

Ancak bir taraftan muhalefetin Kkendi aralarindaki
ideolojik farklailaik, bunlarain birlikte hareket etmelerini
engellerken diger taraftan Himeyni taraftari O©ogrencilerin

1979 Kasamainda Amerikan elc¢ilik gorevlilerini rehin almalara

{301) Milani, ibid., s.11.
{302) ibid; ayrica bkz. Baktiari, loc.cit.
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olayi muhalefet gruplari arasinda goris ayriliklarina neden

olmustur.(sosl

ABD'nin Sah'a tedavi amacaiyla siginma hakki vermesine
bir tepki olarak ortaya c¢ikan bu olaya karsi cikan Bazargan,
rehinelerin kosulsuz bir sekilde salaiverilmesi dogrultu-
sundaki istegi kabul edilmeyince istifa ederken, Micahidin,
Amerikan emperyalizmine korkusuzca meydan okuyus olarak
niteledigi olay karsaisinda radikal 1Islamcilara destek

vermistir.(304)

1979 Araliginda yenl anayasa 1i¢in vyapalan halk
oylamasi sirasinda Seriatmedari, anayasa aleyhinde bir fetva
vavyainladi ve arkasindan Tebriz'de gésteriler diizenlenmesine
oncilik etti. Himeyni'nin Devrim Muhafizlara, Misliman
Halkain Cumhuriyet¢i Partisi'nin Tebriz'deki merkezini
basarak gosteriyi diizenleyenleri tutuklarken, $eriatmedari
de SAVAK'la ve Amerika ile isbirligi yapmakla suc¢laniyordu.
Bundan bir silire sonra da Parti dagitildal ve Seriatmedari goz

(305) Buna karsilik ilk basta karsi c¢ikan

hapsine alainda.
muhalefet gruplari (Ulusal Cephe, Micahidin, Tudeh ve diger
sol gruplar) ise oylama sirasinda anayasayi destek-

lediler, (3060

Himeyni, Seriatmedari’'nin Velayet-i Fakih'e muhalefe-

tini gotzdninde bulundurarak, ilk Cumhurbaskanligi secimine

(303) Milani, ibid.

(304) ibid., s.12.

{305) Seriatmedari 1986'da ¢liinceye kadar Kum'daki evinde gz hapsinde kaldx. Bkz. Milani, ibid.,s.13.
(306) 1bid., ayrica bkz. Limbert, op.cit., 5.134.
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lUlemanin katilmasini engelledi ve tarafsaz birisi olarak
taninan Beni Sadr'ain sec¢ilmesini sagladi. Ancak Beni Sadr'ain
Cumhurbaskani secilmesi, radikal islamcilar ile liberaller
{modernistler} arasaindaki miicadelenin de yolunu ac¢aiyordu.
Raldis ki sadece Himeyni'ye yakin oldugu icin bu goreve
getirilmis olan Beni Sadr'ain, halk arasinda desteginin
oldugu sdylenemezdi. Nitekim ilk parlemento se¢imlerinde 234

sandalyeden 130'unu slam Cumhuriyeti Partisi kazandi. *°7)

Boylece mecliste c¢ogunlugu elde eden Islam Cumhuri-
yveti Partisi, agairligini hissettirdi ve Muhammed Ali Rejai
once Meclis Baskanligina hemen arkasindan da Basbakanliga
getirildi. Fakat Cumhurbagkani ile Basbakan arasinda gliven-
sizlik hat safhada oldugundan, bakanlarin niteligi {izerinde
anlasmaya varilamiyordu. Ancak sonu¢da kabinede Islam

Cumhuriyeti Partisi ¢ogunlugu saglamayi basardl.(SOS)

Beni Sadr ile Rejai arasindaki micadelede, Tudeh
Partisi Rejai'yi dolayaisayla radikal Islamcalari destekler-
ken, Micahidin grubu Beni Sadr'an arkasinda yer alda. 1981
Martindan itibaren Beni Sadr ile Rejai arasindaki miicadele
taraftarlarin Tahran sokaklarinda catismalarina kadar vardi.
Bu nmiicadelede tercihini Beni Sadr icin yapan Hiumeyni, 16
Mart'ta onu silahli kuvvetlerin baskomutanligina getirdi. Bu
Beni Sadr ic¢in oldukc¢a o6nemli bir bagari olmakla beraber

meclis Rejai'yi desteklemekteydi.{sog)

{307) Milani, ibid., s.14.
(308) 1bid.
{309) Armaoplu, 20. Yizyal Siyasi Tarihi..., 5.755.
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Bu arada islam Cumhuriyeti Partisi, Himeyni'yi, Beni
Sadr'ain bir darbe hazirligi icinde oldugu ve dolayisiyla
devrim i¢in bir tehlike olusturdugu yoéninde 1ikna etti.
Himeyni, ©&énce Beni Sadr'dan Micahidin ile iliskisine son
vermesini istedi; arkasindan Beni Sadr'in bunu reddetmesi
lzerine de ondan destegini cekti. Himeyni Beni Sadr'i1 10
Haziran'da baskomutanlik gorevinden bir silire sonra 21 Hazi-

ran'da da Cumhurbaskanligindan aldl.(glo)

Bunun tlzerine Beni Sadr, Micahidin'in onde gelen
liderlerinden Mesud Rejavi ile birlikte, 29 Temmuz 1981'de
Iran'dan giz;ice ayrilarak siyasal yasaminain geri kalan
kismini Paris'te silrdirmeye basladi. Ote yandan 24 Temmuz'da
vapilan secimlerde Muhammed Ali Rejai biiyiik bir c¢ogunlukla

Cumhurbagkanligina secildi.(311}

Beni Sadr'in llkeyi terkettigi sarada icerde Devrim
Muhafizlara ile Micahidin arasinda kanla ¢carpismalar
vasanmaktaydi. 1981'in Haziran ve Temmuz aylarindaki olaylar
sirasindaki 100'den fazla insan &6ldi. Bunlar arasainda Aya-
tullah Muhammed Bahesti'nin yanisira 4 Kabine lyesi, 6 Bakan
Yardimcisi ve 27 milletvekili de bulunuyordu. 1981 Agusto-
sunda ise Cumhurbaskani Muhammed Ali Rejai ve Bagbakan

{312)

Muhammed Javod Bahonar 06ldirdldii. Bununla beraber

(313)

Seyyid Ali Hamaney Ali Ekber Hasimi Rafsancani

Muhammed Raiza Mehdavi, Hadi Gaffari ve Muhammed Yazdi gibi

(310) Bill, op.cit., s.11-12.

(311) 14.642.552 oydan 12.900.609'unu almisti.(1bid., 5.12)
(312) tbid.

(313} Bu kisi 2 Ekim 1981'de Cumhurbaskani oldu.
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Oonemli liderler hala yaslyordu.{314)

1981'in ikinci yarisinda muhalefete yonelik baskllaf
agirlastiralda. Bu dogrultuda 1982 Subatinda Micahidin'in
Tahran'daki merkezi basilarak liderlerinden Musa Kyiyabani
6ldidridldi. Fedayin grubuna gelince, bunlarin 1982 Ocaginda,
‘Iran'an kuzeyindeki Amol sehrini ele gecirmeleri Uzerine
¢ikan catismada bir kismi Oldirilmis geri kalan 6nemli bir

kismai da tutuklanmlstlr.{sls)

Ote vyandan diger solcu orgitlerin etkilerinin azal-
masi sonucu, radikal islamcilarain, Moskova'nin yardimaiyla
kendisiyle isbirligine gerek duyacagini dusinerek, Islamca
hareketi basindan beri destekleyen Tudeh'in bu durumundan
yararlanan radikal islamcilar, 1983'e kadar bunlari hareket-
lerinde serbest blrakmlslardi. Ancak bu tarihten sonra,
Tudeh'in savasi durdurma va Afganistan isgalini desteklene
yonindeki isteklerinden rahatsiz olan hukumet bunlarain da
uzerine giderek yetmisten fazla st dizey yoneticisini
tutukladi. 1982 Mayisinda ise daha odnce Mucahidin'e vyapil-

digi gibi Parti'nin yasa disi oldugu ilan edildi.(316}

Oysa
Tudeh, MUcahidin'den farkli olarak Humeyni'nin 1liderligine
karsi c¢ikmamis ve 1lslam Devrimi'ni desteklemisti. Tudeh'in
diigsiincesine goére, iran anti-emparyalist bir yonetime Kkavus-
mus ve ABD emperyalizmi ve onun karsi devrimci mittefikleri

(317)

tarafindan tehdit edilmekteydi. 1983 sonuna gelindi-

(314) ibid., s.13.
(315) Milani, op.cit., s.16-18.
(316) tbid., s.19.
(317) Baktiari, op.cit., s.15.
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ginde 1iran'da, 1slam Cumhuriyeti Partisi disindakl batun

siyasal partiler ve gruplar yasaklanmis oluyordu.

F. IRAN ISLAM CUMHURIYETI'NIN DIS POLITIKASI

Basarili bir dis politika ancak siyasal istikrarain
saglanmasa ile mimkindir. Oysa iran'da denetim tam olarak
kurulamadigi: ic¢in herkes farkli bir sey soyliyor ve dola-
yisiyla dis politikada bir c¢ok seslilik yasaniyordu.
Bazilari, Iran'ain komsularai ile baris ic¢inde yasamak iste-
digini acziklarken, diger bir kismi Saddam Hiseyin'i ve
Korfez'deki Emirleri devirmekten ve devrimi tum bOlgeye

yvaymaktan sz ediyordu.

Bazargan'ain Basbakan olusguyla birlikte, ilk is olarak
ABD'nmin dogal muttefikligi konumuna son verilerek, 1iligki-
lerin bundan sonra egitlik ilkesi cercevesinde ylritilecegil
acaiklandi. Bazargan'a godre, Ilran'an yeni das politikasinda
baglantaisizlik ilkesi temel alinacakti. Bu bir anlamda
Musaddaik'an dig politikasaina benziyordu. Musaddaik'an
iran'daki 1Ingiliz egemenligine son vermeyi amac¢ladaiga gibi
ayni sekilde Bazargan da Amerika'nin Ulkesindekki hakimi-

yetine son vermek istiyordu.(Bls)

Bazargan'ain bu dogrultuda yaptagi ilk is, 12 Subat
'1979'da  CENTO'dan ayrilma kararaini ac¢iklamak oldu. 1 Kasaim

1979'da ise hem 1959 tarihli ABD-Iran Savunma Anlasmasi

(318) Ramazani, "Iran's Foreign Policy ...", 5.204.
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feshedilmis hem de 1921 tarihli Sovyet-Iran Dostluk Anlas-
masinin 5. ve 6. maddelerinin tek tarafli olarak iptal

edildigi aclklanmlstlr.(alg)

Daha Once de belirtildigi gibi, 4 Kasim 1979'da bir
grup Ogrenci Tahran'daki Amerikan el¢ilik goérevlilerini
rehin alarak, 444 gln slrecek ve tarihe '"Rehineler Krizi"
olarak gececek krizi baslatmislardir. Ogrencilerin bu hare-
keti, ©ozellikle 22 Ekim 1979'da Sah'ain tedavi amaciyla
Amerika'ya siganmasina bir tepki olarak ortaya c¢ikmigti ve
bgrenciler Sah'an kendilerine teslim edilmesini istiyor-
lardi. Hiumeyni ogrencilerin bu hereketini tamamen destek-
lerken, rehinelerin Kkosulsuz olarak salaverilmesi istegi

kabul edilmeyen Bazargan istifasana aclkladl.{szo)

Diger taraftan, Iran'daki durumdan Amerika'nin
cikarlari olumsuz sekilde etkilenmig bulunuyordu. Stratejik
ve politik kaybin digainda Amerika'nin bu lilkede milyonlarca

{321) tran'a her yil

degerinde yatirima bulunmakta,
milyarlarca dolarlaik silah satilmakta ve bugday ihrac
edilmekteydi. Ayrica 41000 Amerikali c¢esitli nedenlerle

iran'da bulunuyordu.(szz)

Nitekim, 9-19 Subat 1979'da bbdlgeye gelen ABD savunma
bakanzi Harold Brown, Amerika'nin, Korfez'deki petrole
yonelik vasamsal ¢ikarlarini gerekirse askeri gilic kullanarak

savunacagini ac¢iklamistir. Brown ayrica, ABD'nin Umman,

(319) 1bid., s.205.

(320) ibid., 5.206-207.

(321) 500 Amerikan firmasi lran'da firetimde bulunuyordu.
(322) Shultz, "Iran ...", 5.36.
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Somali ve Kenya ile askeri kolaylaiklarai ig¢eren bir takaim
anlasmalar yaptigaini, bir blyilk tasiyici glc ile ¢ok sayada
savas gemisinin Hint Okyanusu ve Arap Denizi'ne dogru
hareket ettigini ve Korfez'deki petrol sevkiyatinin glven-
ligini saglamak icin bdlgedeki Amerikan giliclinin arttirila-

cagini belirtmistir.(szs)

Yapilan tium girisimlerin neticesiz kalmasi Uzerine,
24 Nisan 1980'de ABD tarafindan girisilen rehineleri kur-
tarma operasyonu tam bir fiyasko ile sonuc¢lanmistir. Bununla
beraber Eylil ayandan itibaren iran, Rehineler Kkrizi ile
ilgili bir ¢oOzime yanasmaya baslamistir. Bunda, devrimin
icerde belli bir olgunluga erisgmesinin, ABD'nin Iran'ain 12
milyar dolarlik mal varligini dondurmnus olmasinin ve Irak'la
sinir sorununun tirmanmasi Uzerine Suudi Arabistan ile Irak
arasinda bir isbirligi kurulmasi girisiminin belirmesinden
dolayi, Irak'la bir savasain c¢ikma ihtimalinin 1iyice aciga
¢ikmasinin buylk olg¢lide etkili oldugu sanllmaktadlr.(BZA)
Nitekim bir taraftan Irak'la savasain baslamasi, diger taraf-
tan Amerika'nin dondurulmus olan 1ran'in mal varligini
serbest bairakacagini aciklamasi Uzerine 21 Ocak 1981'de

Rehineler krizi sona ermistir.(325)

Iran'da dis politikaya yénelik cok sesliligin
icerdeki micadelenin sona ermesinden itibaren durdugu goril-

mektedir. Devrimden hemen sonra kurulan gec¢ici Bazargan

(323) Ramazani, "Iran's Foreign Policy ...", s.207.
(324) ibid., s.209.
(325) Armaoglu, 20. Ydzyil Siyasi Tarihi..., s.760.
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hilkimeti ve milliyetciler, Iran'in Arap dinyasi ile, Avrupa
ile, ABD ile ve S5CB ile dengeli bir iliski ic¢inde olmasini
istiyorlardi. Fakat icerde radikal Islamcilarin kontroli
tamamen ele gecirmeleri ile birlikte bu durum degismistir.
Bundan sonra dig politikada "ne Dogu ne Bati, her iki siliper
devletle igbirligine hayir" temel slogan haline geldi.
Ancak, Bati'vya karsi olmak, onlarla ticari iliskiler kurul-
mayacagi, vyanl petrol satilmayacagi veya gida maddeleri ve
gerekli makina ve techizatan alinmayacaga anlamina

gelmiyordu.{326)

Ote vandan, bu donemde Iran'an ve Himeyni'nin dais
politikasanan temeli lslam Devrimi'nin ihracina, diger bir
deyigle devrimin diger llkelere de yayilmasina dayanmak-
taydi. Humeyni'ye gbére, Islam dini belli bir dlkeye ait
olmayip tum insanligin yararina bir sistem sunmaktaydi ve
biitin insanlarin mutlak adalet icinde yasamalarini amacla-
maktaydi. Himeyni, temel amacinain islami Diinya Diizeni'nin
kurulmasina calismak oldugunu a¢iklamakta sakinca gormedigi
gibi, tim Mislimanlarain bu konuda kendine yardimci olma-

larina istiyordu.<327)

ABD'yi T"Biuyuk 3eytan”, Sovyetleri de "Kicik Seytan”
clarak niteleyen Hiumeyni, Korfez devletleri icin '"Mini
Seytanlar" Kkavramini kullanaiyordu. Himeyni'ye gore, dinya
"bir tarafta ezenler (zalimler) diger tarafta ezilenler

(mazlumlar) olmak lUzere iki kampa bolinmiusti ve Korfez

(326) Limbert, op.cit., s5.137.
(327) Ramazani, "Iran's Foreign Policy...", s.208.
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devletleri, ABD ve SSCB'nin o6nderligini yaptigi ezenler
kampina hizmet etmekteydi. Bunlarain bir kasmi ABD'nin diger
bir Kkismi da Sovyetler'in mittefiki durumunda olup, onlara
‘karsi c¢ikacak glicli kendilerinde géremiyorlardi. Koérfez'de
guvenligin saglanmasinin tek yolunun bu baglarin koparilmasai
oldugunu vurgulayan Hiimeyni, bunun i¢in de bu devletlerin
her birinin gercek birer Islam Cumhuriyeti olmalari gerek-
tigini soyliyordu; aksi takdirde bu devletlerin siliper glic-

lerle baglarini koparmalari mimkin degildi.{BZB)

Ote yandan Humeyni, diger devletlerle iliskilerinde
de 1Islami Dinya Dilizeni kurma ve devrimi yayma y&niindeki
niyetlerini gizlememekteydi. Ornegin 1989 Ocaginda Gorba-
cov'a yazdigili mektupta, gayet acik ifadelerle, Dogu ve
Bati'nin, manevi eksiklikten dolayi, ideolojilerinin iflas
ettigini soéyleyen Himeyni, "bu ideclojik boslugun tim
insanlarin kurtulusunu saglayacak iIslami degerlerle doldu-
rulabilecegini ve maddeci ideclojilerin gerek Dogu 'da
gerekse Bati'da insanligin temel hastaliga olan ruhsal
tatminsizlik krizinden onlara kurtaramadagini" belirtiyordu.
Ayrica Himeyni, Bati'da buylk bir memnuniyetle kargilanan
"yeniden yapilanma" ve Taciklik"™ politikasai ic¢in ise,
yazdigi mektupta, Gorbacov'un, "Marksist fantazi duvarlarini
yikarken, Bati'nan ve "Biyidk Seytan'"'in tuzagina dismemesini

arzu ettigini"” séylﬁyordu.(329}

(328) Ramazani, Revolutionary Iran ..., .28,
(329) Ramazani, "Iran's Export of the Revolution:Its Politics, Ends and Means”, Journal of South Asian
and Middle Eastern Studies, Vol.13, No.1-2 (Fall/Winter 1989), s.12.
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Himeyni'nin ifadelerinden, dis politikasinan iki
temel amaca yonelik oldugu anlasilmaktayda. Bunlardan biri,
Dogu wve Bati'nin yasam seklini dini inan¢ eksikliginden
dolayi reddetmek, digeri ise devrimin diger bélge llkelerine
yayilmasiyla Iran'ain hem Islam dinyasinin en gl¢lli uUssl
olmasini saglamak hem de bélgede tek egemen giic haline

gelmekti.
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II. IRAN VE AFGANISTAN'DAKI GELISMELERIN ETKILERI

Iran ve Afganistan'da meydana gelen geligmeler, bir
taraftan bolgenin stratejik yapisinda Sovyetler Birligi
lehine o6nemli degisikliklere neden olmus, diger taraftan ise
gerek ABD'yi gerekse bdlge devletlerini gilivenlik sorunu ile

karsi karsiya birakmistir.

Nitekim Afganistan‘'da 1978 Nisaninda Sovyetler'in des-
tegiyle gerceklestirilen darbeden sonra, lilkede iktidari ele
geciren Demokratik Halk Partisi'nin muhalefetin yog2un bas-
kisai karsisinda denetimi saglayamamasi Uzerine, Moskova
1979 Araliginda Afganistan’'a askeri midahaleye gerek duymus-
tu. Diger taraftan, 1979 Subatinda Iran'da Sah'in devril-
mesi, ABD'nin 6nemli bir mittefikini kaybetmesine neden ol-
dugu gibi, bolge devletlerini de Iran tehdidi ile karsi

karsiya birakmistai.

Bu dogrultuda ABD, 1970'den bu yana bblgeye yoénelik
politikasinin temel cercevesini olusturan Nixon Doktrini'ni
tekrar gozden gecirmek durumunda kalirken, Korfez ilkeleri
de kendi aralarinda Korfez isgbirligli Konseyli'ni olusturna

geregini duydular.
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A. KORFEZ 1ISBIRLIGI KONSEYI

Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn, Katar, B.A.E. ve
Umman 'dan olusan alti Korfez Ulkesinin liderleri 1981 Mayai-
sinda bir araya gelerek, gerek Afganistan'in iggaliyle
ortaya c¢ikan Sovyet tehdidinin o6nlenmesi, gerekse 1Iran
Devrimi'nin etkilerinin sinirlanmasi amaciyla Korfez 1Isbir-
1igi Konseyi'nin olusturulmasina karar verdiler. Korfez
Ulkelerinin liderleri birlik veya yakin isbirligi konusun-
daki arzularini daha 6nce cesitli nedenlerle dile getirmis
olmalaraiyla birlikte son ﬁo‘yll i¢cinde meydana gelen gelis-

meler boéyle bir orgitin kurulmasini gerekli hale getirmisti.

Bu cercevede Korfez Isbirligi Konseyi'ni ele almadan
nce, boyle bir igbirligini zorunlu hale getiren gelismelere
deginmekte ve bolge uUlkeleri acisindan tehdidin boyutlarina
ortaya koymakta yarar vardir. Bu baglamda o6zellikle Humey-
ni'nin devrim ihraci politikasi cercevesinde 1Iran Devri-
mi'nin ve Sovyetler'in Afganistan'a isgalinin etkileri iize-

rinde durmak gerekir.
1. Humeyni'nin Devrim Ihraci Politikasi

Hiimeyni, Iran'daki iIslam Devrimi'ni &ncelikle komsu
ulkelere yayilmasinin, diger bir deyisle devrim ihracinin
kendi misyonu olduguna inaniyor ve ¢esitli konusmalarainda
bunun Kkendileri i¢in zorunlu bir gdrev olduguna yer veri-
yordu, Hiumeyni, bu devletleri, Islami birer devlet olarak
kabul etmedigi gibi, bunlarain da 1Iran tipi bir 1Islam

Cumhuriyeti modelini benimsemelerini istiyordu.
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Amacinin bir "tslaml DUnya DuUzenl” Kkurmak oldugunu
séyleyen Himeyni, gérevlerinin bunu en son asamada gercek-
lestirecek ve "ahir 2zaman''da gelecek olan "Mehdi"nin
(onikinci imam) yapacagi goéreve hazirlik niteligi tasaidigina
belirtiyordu. Bu duruma gére, onikinci imam gelinceye kadar
Islam devletleri "Fakih"ler tarafindan yodnetilecekti. Himey-
ni'ye goére, Iran Devrimi yalnaz sii toplumlarai ve Miusliuman
ulkeleri hedef almayip "ezilen ve baski altaindaki bitin

toplumlara" hedeflemekteydi.(BBO)

Bundan dolayi devrimin
butuin halklar tarafaindan kabul gdrecegi ve kolayca yayila-

cagi disilinilmekteydi.

iran'in amacinin evrensel nitelikte olusu, tim komsu
Ulkeleri tedirgin etmekle birlikte, Korfez llkelerinin mo-
nargik vyapida olmasi oldukg¢a kalabalik $ii toplumlarinin
yanisira, bu ilkelerin belli oranlarda iran uyruklu nufusu
icermesi ve birtakim etnik sorunlarla karsgi karsaiya bulun-

malari bu idlkeleri daha duyarli hale getirmekteydi.

Devrim ihracaini Iran'ain bdlgedeki cikarlarai acisindan
da gerekli goren Hiumeyni'nin temel hedeflerinin, Basra
Korfezi basta olmak ilzere Afganistan, Lubnan, Orta Asya ve
Sovyet Kafkasya'si oldugu ileri sdrilmekteydi. Sovyetler
Birligi'nde Azerbeycan ve Turkmenistan, Korfez bolgesinde
ise Irak'ain yanasaira Suudi Arabistan, Kuveyt ve Bahreyn ozel

hedefler olarak secilmisti.(ng)

(330) Joseph A. Kechichian, "Containing the Iranian Revolution," Journal of South Asian and Middle
Eastern Studies, Vol.13,No.1-2 (Fall/Winter 1989), s.2.

(331) Ramazani, "Iran's Export of the Revolution: Its Politics, Ends and Means," Journal of South
Asian and Middle Eastern Studies, Vol.i13,No.1-2 (Fall/Winter 1989), 5.17.
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iran'in devrim ihracinin kisa, orta ve uzun vadeli
olmak lzere (¢ temel amaca yoneldigigdrulmektedir. Bunlar,
kisa vadede icerde islam Cumhuriyeti'nin savunulmasi, diger
bir deyisle rejimin korunmasi, orta vadede Iran'ain bélgesel
guivenliginin saglanmasi, uzun vadede ise Islami degerlerin

(332) Bununla

hakim olacagi bir diinya dizeninin kurulmasidair.
beraber birbirlerinden farkli gibi goérinen bu amag¢lara
gercek anlamda birbirlerinden ayirmak mimkin olmadigindan

birlikte disinmek gerekir.

a. Suudi Arabistan

Yaklagsik yilzde 5-10 dolaylarinda olduklara tahmin
edilen Suudi Arabistan'daki Siiler oOzellikle petrol bdlgesi
olan Hasa yoOresinde bulunmakta olup, bu lilkede calisan isgil-
cunun yuzde 40-60 dolaylarinda bir kismini olugsturmaktadar.
Bu tuUlkede orgitld bir $ii muhalefeti bulunmamakla beraber,
bu durum muhalefetin bitin bitin olmadigir anlamina da gelme-
mekteydi. Nitekim Siiler, toplumsal, siyasal ve ekonomik ko-
nularda kendilerine farkli davranildigindan sikayet etmek-

teydiler.

Suudi Arabistan ile iran arasinda yetmisli yillarda
iyi diliskiler kurulmus, Korfez'in glvenligi ile ilgili
konularda isbirligi yapilmis ve Suudi Arabistan bu donemde
Iran ile dostlugu dis politikasinin ayrilmaz bir parcasi

olarak gormisti. 1ki tUlke arasindaki bu dostluk ilisgkileri

(332) tbid., s.14; Ramazani, Revolutionary Iranm..., s.24.
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Zaman 2zaman ortaya c¢ikan bazi olaylardan etkilenmisse de

iran'daki devrimin baslamasina kadar devam etmistir.{sss)

Iran'daki gelismelerden endise duyan Suudi Arabistan
Disisleri Bakani Prens Suud el-Faysal, 1978 Agustosundaki
bir aciklamasinda bu gelismelerin bitin dinyaya ydnelik bir
tehlike olusturdugunu soyluyordu. Prens Fahd ibn-i Abd 4l-
Aziz ise, 16 Ocak 1979'da el-Cezire gazetesine verdigi
demecte, Iran'daki durumun hem Islam dinyasi hem de Orta
Dogu'nun istikrari acisindan tehlike tegkil ettigine dikkat

cekmekteydi.{334}

Suudi Arabistan ile ifran arasindaki iligkilerin esas
itibariyle Iran'da Rehineler krizinin ortaya c¢iktigi ve
Bazargan hikimetinin goérevden ayraldiga 1979'un Kasim
ayindan sonra bozulmaya basladigi gorilmektedir. Nitekim
Suudi Arabistan'da 1ilk Sii gosterileri, 1979 Kasimainda
Muharrem ayinin onuncu ginlid yapilan asure kutlamalarana
hikimetin yasaklamasina tepki olarak 90.000 kisinin katail-
digi ayaklanma ile bagslamistir. 1lkinci biylk gosteri Himey-
ni’'nin iran'a donisunin yildonimine rastlayan 1980 Subatinda
gerceklesmis ve géstericiler, petrol satisindan elde edilen
gelirin artmasina ragmen durumlarainin dizeltilmedigini dile
getirmislerdir. Ancak Suudi yetkililere gére, ayaklanmalarain
nedeni ekonomik olmaktan ziyade Iran'daki devrimden kaynak-

lanmaktaydl.(335)

(333) Kechichian, op.cit., s.16.
(334) 1bid.
(335) Ramazani, Revolutionary Iran, s.40; Martin, op.cit., s.83.
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Ote vyandan 20 Kasim 1979'da bir grup isyanci Suudi
Arabistan'in Mekke kentinde bulunan Kabe'yi iggal etmisti.
Bunlarin 200 ile 1000 dolaylarinda oldugu ileri silrilmekle
beraber, Fransa'dan gelen terodr eylemlerine karsi yetisti-
rilmis 0zel timin de yardimiyla isyanin bastirilmasi
sirasinda sadece 170 kisi vyakalanabilmisti. Cogunlugunu
Misir, Ruveyt, Sudan, Irak, Giney Yemen ve Kuzey Yemen uy-
ruklu kigilerin olusturdugu isyancilardan 62'si idam edildi.
Liderleri olan Suudi uyruklu Juhayman ibn Sayf al-Utaybi

kKendisinin Mehdi oldugunu ileri sﬁruyordu.(SBG)

Suudi Arabistan ile Iran arasindaki iliskiler Mekke
olayindan sonra daha da gerginlesti. Gerc¢i iIran'an olayla
dogrudan baglantisinin oldugunu gosteren herhangi bir Kanit
bulunamamisti. Fakat Suudi Arabistan hiukimeti olaylarain

arkasinda yine de Iran'ain oldugunu disuniyordu.

En c¢iddi olaylar 24 Aralik 1981'de lranli hacalarla
Suudi polisleri arasinda Medine'de cikan c¢atisma sairasinda
vasanmis olup olay sirasanda yilzlerce 1Iranla yakalanarak,
rejimi yikmak ve gayri resmi faaliyetlerde bulunmaktan
dolayi hemen sinir digi edilmigstir. Iran, "Mislimanlarin Hac
dolayisiyla bir araya gelerek Israil ve Amerika aleyhinde
bulunamadiktan sonra haci colamayacagini" ileri siriyordu. Bu
arada Rafsancani, yaptigi bir acgiklamada Ha¢ sirasainda

yasanan olaylarin iran'an devrim ihraci politikasinain bir

{336} Bu kisi hiikiimetin modernlesme dogrultusundaki icraatlarini elestirdigi icin 1978'de tutuklanm:s,
fakat Suudlu yetkililer tarafindan yargilandiktan sonra birakilmisti. Bkz. Martin, ibid., s.84.
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parcasi oldugunu acikca s@leyordu.(337)

Dolayaisiyla 1Iran,
Ha¢ vazifesini mimkin oldugunca politize ederek kendi

amacini gerc¢eklestirmek i¢in ara¢ haline zetirmek istiyordu.

b. Kuveyt

Kuveyt'in durumu biraz daha farkliydi. Bir tarafainda
nifusunun ylzde 95'i $ii olan Iran, diger tarafinda nifu-
sunun yuzde 60'a yakini $ii olan ve topraklari Uzerinde

birtakim hak iddialari ileri siiren Irak bulunmaktaydi.

Ayrica Kuveyt'te vyilzde 25 oraninda S$ii, yilizde 14
oraninda Iranli ve Iran'daki devrime sempati ile bakan Onem-

(338)  Nitekim tran'daki

1li sayida Filistinli yasamaktaydi.
devrimden bir slre sonra Kuveyt'te de gosteriler dizen-
lenmeye baslandi. Bu olaylar $Siilerin daha da politize ol-
masina neden olurken, 1Iran-Irak Savasi'nin baslamasiyla
birlikte Irak'tan kacan Siiler, Kuveyt'deki toplumsal rahat-
sizliklari daha da su ylizine ¢ikardai. Hikimet, olaylarin
tirmanmasi lzerine Ayatullah Humeyni'nin yegeni ve
Kuveyt'teki Siilerin lideri olan Abbas Mutri'yi sinir dasa

etti.(33g)

1980 Temmuzunda iran Devrimi'nin Ulkesindeki

etkilerine dikkat c¢eken Prens Saad Abdullah el-Sabah

(337) Kechichian, op.cit., s.18. Hac olaylari 31 Temmuz 1987'deki olaylarla doruguna ulasmistir.
Mekke'de 275'i tranli 400 kisinin 61dGgi Suudi polisleri ile hacilar arasindaki catismada, iran,
olay sirasinda 400'den fazla iranlinin Gldigind 4000 kadarinin da yaralandigimi ileri sirmistir.
(1bid. s.18)

(338) Ramazani, Revolutionary Iran..., s.42.

(339) Martin, op.cit., s.85.
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Kuveyt'in tehdit altinda oldugunu sdyluyordu. Bu arada Emir,
1980 yila icindeki bombalama ve siddet olaylarani
tnleyemedikleri ic¢in gbrevlerinden ayrailan 38 st dizey
devlet gorevlisinin istifasaini kabul etmek durumunda kaldi.
Yine bu vyil ic¢inde, hikimeti destekleyen "Al-Rai el-Am"
gazetesi basilarak tahrip edilmis, ayrica elektrik santrala
ve hava yollarina yapilan saldirilar sonucunda ¢ok esayida
insan yaralanmistir. Bu gelismeler ilzerine Kuveyt hiikimeti
giivenlikle 1ilgili 6nlemleri arttirdi ve olaylarin Uzerine

daha sert bir sekilde gitmeye basladl.{sqo)

¢. Bahreyn

Nufusunun yilizde 70'ini ve illkede yasayanlarin tamamz
dikkate alandiginda yiizde 50'sini Siilerin olusturdugu
Bahreyn, gerek iran'dan gerekse Irak'tan Kuveyt'e gbre daha
uzakta olmasina karsilik bu durum tehlikenin niteligini

degistirmiyordu.

Clinkii Hiumeyni de $ah gibi fran’'in givenlikle ilgili
¢ikarlarini Basra Korfezi'nde listinluk kurmakta goriyordu.
Nitekim 1Iran, tarih boyunca Kuveyt'ten Umman'a kadar butin
bélge Ulkelerindeki siyasal geligmeleri etkilemeye calis-

(341) Bunun en somut Ornegi ozellikle 1602'den beri

mista.
ilhak etmek istedigi Bahreyn'de gériulmistir. Gerc¢i 1Iran,

Birlesmis Milletler'in tavsiyesi lzerine 1970 Mayisinda

{340) Bu konuda bkz. Kechichian, op.cit., s.10.
(341) Kechichian, op.cit., s.4; ayrantili bilgi icin bkz. Ramazani, 1941-1973 A Study of Foreign Policy
in Modernizing Nations (Charlottesville: Univ. Press of Virginia, 1975), passim.
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Bahreyn'e ybnellk iddialarindan vazge¢tigini aciklamis ve
bunun Uzerine yapilan referandum sonucu Bahreyn bagimsizli-
2ini kazanairken, Tahran ile Manama arasinda da diplomatik

iliskiler kurulmustu.‘3%2)

Bununla beraber, iran'da devrim heniiz tamamlanmadan
Bahreynli yetkililer iki iilke arasindaki tarihsel iliskiler
cercevesinde, bu gelismelerin kendilerini olumsuz sekilde
etkileyeceginden kaygi duymaya bagslamislardi. Bahreyn Basba-
kani Seyh 1Isa 1bn-i Salman el-Halife, 30 Kasim 1978'de
yaptigia: ac¢iklamada, Iran'daki olaylarin Korfez b&lgesinin
istikrarini olumsuz sekilde etkilemesinin ka¢inilmaz oldu-

gunu sbylﬂyordu.‘BqB)

Diger taraftan iki 1dlke arasaindaki iliskilerin
gerginlesmeye baslamasi esas itibariyle 1ran Devrimi'nin
onde gelen liderlerinden Ayatullah Sadik Ruhani'nin 1979
Temmuzunda, Iran'ain Bahreyn lUzerindeki geleneksel iddiala-
rini tekrarlamaya baslamasiyla birlikte sozkonusu olmus-

tur.(344)

Ruhani, acaiklamasinda, 1Iran Parlementosu'nun
1970'de Iran'in Bahreyn'e yonelik iddialarindan vazgec¢tigine
iligkin kararainin artik gecersiz oldugunu ve Iran'in hala
Bahreyn'i 14. 1ili olarak gordigind sdyliyordu. Ruhani,

aciklamasinda ayraica, Bahreyn'in iran benzeri bir Islami

hikimet seklini benimsemedigi sirece ilhakta kararli olduk-

(342) Bkz. Ramazani, Revolutionary Iran, 5.49; Kechichian, ibid; Martin, op.cit., s5.48.

(343) Kechichian, ibid., 5.4;

(344) Bununla beraber 1979'un Subat ve Haziran aylarinda fran'daki rejimi desteklemeye yonelik giste-
riler diizenlenmis ve bunun iizerine Bahreyn'deki Siilerin lideri Muhammed Ali Akri tutuklanarak
hapsedileisti. (Kechichian, ibid.)
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larini ve bu dogrultudaki hareketleri destekleyeceklerini
belirtiyordu.(345} Ote yandan bu aciklamalar karsisinda zor
durumda kalan Bazargan, Ruhani'nin so6zlerinin hikimeti bag-
lamadigini belirtmek geregini duymustu. Ornegin, Bazargan, 5
Ekim 1979'da yaptigi aciklamada Iiran’'in Kérfez bélgesindeki
hicbir Ulke iizerinde yayilmaci emelleri olmadigini s6y-

Ancak Bazargan, Kasim ayinda ortaya c¢ikan Rehi-
neler krizi ile birlikte 1istifa ederek Basbakanliktan

ayrilmastar.

Diger taraftan 16 Aralik 1981'de, Bahreyn'de el-
Halife yonetimine Kkarsi dizenlenen darbe girisimi, Bah-
reyn'in 1Iran'daki devrime yonelik gelismelerden duydugu
endiselerinde ne kadar hakli oldugunu gostermesi a¢isaindan
onemlidir. Nitekim ele gecirilen kanitlar bu darbe girisi-
minin arkasinda iran'in oldugunu géstermisti. Bu olay 1981
Mayisinda kurulmus olan Korfez igbirligi Konseyi tarafindan
da tepkiyle kargilandi ve lUye ulkeler Iran'i komsu Ulkelere
yonelik darbe girigsimleri dizenlemekten dolayi kinadilar. Bu
arada Suudi Arabistan f¢isleri Bakani Bahreyn'de yaptigi bir
aciklama sirasanda, Iran'in Bahreyn'e yonelik girigimlerinin
gerek Suudi Arabistan'in gerekse KiK'nin durumunu acikliga
kavusturduguna dikkat c¢ekerek, Iran'in faaliyetlerini devrim
ihraci politikasinain bir parcasi olarak degerlendirdigini

belirtmekteydi. (347}

(345) tbid., ayrica bkz. Ramazani, "Iran's Islamic Revolution and the Persian Gulf," Current History,
Vol.84, No.498 (January 1985), 5.7; Ramazani, Revolutionary Iran..., s.49.

(346} Kechichian, ibid., s.5; Ramazani, Revolutionary Iram, s.49; The Middle East, "Iran Regime Girds
Up for Winter," The Middle East, No.61 (November 1979}, s.20.

(347) Kechichian, ibid., 5.6-8.
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Bu darbe girigiminden birka¢ gun sonra Suudl Ara-
bistan ile Bahreyn arasinda i¢isleri bakanlarainan i¢
guvenlikle 1lgili konularda isbirligi yapmasini ongoéren bir
anlasma imzalandi. Diger taraftan bu olay 1iran ile Bahreyn
arasindaki iliskilerin daha da bozulmasina yol acti ve Bah-
reyn, Tahran biyilkel¢cisini geri c¢agirirken, Iran’'dan da
Manama'da bulunan elc¢isi Hasan Shustri'nin rejim aleyhindeki
gizli orgitlerle iliskisi oldugu ic¢cin yerine bir baska-

sinin atanmasini :i.s‘r.&(:ii.{3“:’BJ

Sonug¢ clarak 1Iran Devrimi ile birlikte Kérfez
devletleri acil bir tehdit ile karsi karsiya kalmaislar ve
ozellikle Suudi Arabistan, Bahreyn ve Kuveyt'te istikrarain
korunmasi endisesi bunlarin b&lgesel bir Orgit etrafinda

toplanmalari geregini ortaya c¢ikarmastir.

Dolayisiyla iran Devrimi'nin etkisiyle, Suudi Arabis-
tan ile diger Korfez Ulkeleri arasindaki iliskilerin ve
igbirliginin gelistirilmesi zorunlu hale gelmisti. Cinku bir
taraftan Iran Devrimi, 1958'deki Irak Devrimi gibi, yirmi
yal sonra tekrar boélgede bulunan monargileri tehdit ederken,
diger taraftan devrimle birlikte bu devletin olasi bir
Sovyet tehdidine karsi tampon islevi de tehlikeye girmis
bulunuyordu. Bilitlin bunlara Afganistan'in isgaliyle ortaya

cikan durum da eklendiginde, bGlgede gl¢ dengesinin

(348) ibid., 5.8-9; Kérfez isbirligi Konseyi dilkelerinin i¢ glvenlik konusunda aldigi Gnlemler konu-
sunda bkz. Mc Naugher, op.cit., 5.131-132. Sozkonusu darbe girisiminden bir ay sonra Bahreynli
yetkililer bir KiK Cevik Kuvveti (acil miidahale giicli) olusturulmasi ¢agrisinda bulunmuslardir.
Bunun daha ok i¢ givenlik konularina yénelik olmasi disiiniliiyordu. Bu dogrultuda ilk girisia
1983 Ekiminde baslatilmistar.
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korunmasinin acil bir 2zorunluluk olarak ortaya c¢iktiga
gorilmektedir. Sayet &nlem alinmazsa bolgede bulunan monar-
silerin gelecegi tehlikeye girebilecegi gibi, sistemin
hiverarsik veya iki kutuplu sisteme dénilismesi de soézkonusu

olabilirdi.

Bu durum Fransiz Devrimi'nden sonra Avrupa'daki
monarsilerin devrimin etkilerinin yayilmasini Snlemek ama-
ciyla Kutsal ifttifaki olusturmak zorunda kalmalaraini hatair-
latmaktadir. O zaman da Avrupa gil¢ dengesinin temel aktor-
leri, bir taraftan Fransiz Devrimi'nin etkilerini sainair-
lamak, diger taraftan Napolyon'un sistemin tiUmiine basgat
duruma gec¢me ve sistemi bir hiyerarsik sisteme donistiirme

egilimine karsi ittifak etmek zorunda kalmlslardl.(sag)

2. Afganistan'daki Gelismelerin Etkileri

Sovyetler Birligi'nin 27 Aralik 1979'da Afganistan'zi

de(SBO} Korfez devletlerini tedirgin eden ve isbir-

isgali
ligini zorunla hale getiren bir gelisme olarak goridlmustir.
Nitekim Ifran'da Sah'in devrilmesi bir tampon durumundaki bu

tilkenin konumunu altist etmis ve bdlgedeki devletler Sovyet

tehlikesi ile karsi karsaiya kaldiklarini disinmeye basla-

(349} Avrupa giic dengesinde, devletlerin bu davranislari gic dengesi sisteminin 4. ve 5. kuralina
ornek olarak gosterilebilir. Avrupa'daki sozkonusu gelismeler hakkinda ayrintili bilgi icin
bkz. Toktamig Ates, Siyasal Tarih I, (Istanbul: Istanbul Univ. yayinlari 1989), s.203-206;
Armaoglu, Siyasi Tarih: 1789-1960, s.44-47; David Thomson, Europe Since Napolean (England:
Hazel Watson and Viney Ltd., 1966), s.96-98.

(350) Sovyetler Birligi 14 Nisan 1988'de Pakistan'la BM nezdinde Cenevre'de varilan anlasma sonucu 15
May:s 1988'den itibaren Afganistan'dan askerlerini cekmeye baslamis ve bunu 1989 sonunda tamam-
lamigtir.
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mislardi. Arap monarsileril, simdi bir taraftan islam radi-
kalizmi diger taraftan Sovyet tehdidi olmak lzere iki teh-

like arasinda bulunmaktaydai.

Korfez devletlerini endiselendiren, ABD'nin bunu
gerekce gostererek bdlgedeki askeri wvarliginai arttairmak
isteyecegi ve dolayisiyla boélgenin bir anda sicak bir

(351) Gerek Suudi Arabis-

catisma alani haline donisecegiydi.
tan gerekse diger Arap monargileri, hem uluslararasi hem de
bolgesel forumlarda Sovyet isgalini kainamiglar ve yabanca
guclerin derhal geri cekilmesini istemislerdir. Suudi Ara-
bistan Kralai Fahd, Sovyetler'in amacinin, "iran ve Afga-
nistan'daki fundemantalist islami hareketi cevreleyerek
Ulkesinde yayilmasini OSnlemek, Kérfez'deki limanlar araci-
ligaiyla sicak sulara cikmak ve bdlgedeki petrolin denetimini
ele gecirmek" oldugunu soyliyor ve biutin bunlarin bbdlgedeki

(352) Misliman

tim devletleri tehdit ettigini belirtiyordu.
Ulkelerin 1980'in Ocak ayinda islamabat'da bir araya
geldikleri 1iIslam Konferansi'nin olaganilstii toplantaisinda,
Sovyetler Birligi kinanarak, Kabil'deki yeni rejimle her
tlirld iligkinin kesilmesi kararlastirilmig ve tim dinyadaki
Mislimanlarin Afgan halkinin Sovyet isgaline karsi yuridttiugi

micadeleyi sonuna kadar desteklemesi istenmigtir.
lece bilitin Kérfez uUlkeleri isgali kinamakta ve Sovyet asker-

lerinin kosulsuz ve derhal geri cekilmesini istemekteydi.

(351) Ramazani, Revolutionary Iran..., s.119.

(352) tbid., s.120.

(353) tbid., ayrica bkz. Ralph H. Magnus, “"Afghanistan and Gulf Security: A Continuing Relationship,"
Robert G.Darius et. al. ed., Gulf Security into the 1980s (Standford, California: Hoover Ims.,
1984), icinde s.25.
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Korfez idlkeleri bu dogrultuda, Brejnev'in 1880
Araliginda Hindistan'i ziyareti sirasinda, Korfez'in taraf-
sizlastiralmasa i¢in bir uluslararasi konferans toplanmasa
onerisine soguk bakmislar ve geri c¢evirmislerdir. Bolge
Ulkeleri boyle bir Snerinin kabul edilmesinin Sovyetlerin
Afganistan'daki wvarlaigini kabul etmek anlamina gelecegini

dﬁsunuyarlardl.(354J

Afganistan'daki gelismenin bolge devetlerine en biliylk
etkisi bolgesel isbirliginin gerekliligini ortaya ¢ikarmasa
ve gluvenliklerini ancak birbirlerine dayanarak saglayabile-

cekleri yonindeki inancin glc¢lenmesine yol acmasi olmustur.

Suudi Arabistan Disisleri Bakani Veliaht Prens Suud
el-Faysal, "el-Cezire" gazetesine yaptigi ac¢iklamada, "Afga-~
nistan'in isgalinin, bdlge devletlerinin kendi givenlikleri-
ni ve 0z kaynaklarani korumak icin kendi kendilerine dayan-

=

mak zorunda olduklari gercegini teyid etmistir. diyordu.

Koérfez'deki monarsik devletler, bir taraftan Iran
Devrimi'nin etkilerini sainarlayarak Himeyni'nin bolgede ege-
men duruma gecme egilimini engellemek, diger taraftan
Afganistan'in isgaliyle ortaya c¢ikan Sovyet tehdidine Kkarsa
glivenliklerini korumak amaciyla, gli¢ dengesi sistemine uygun
olarak ittifak etmek =zorunda kalmigslar ve bu amac¢la Koérfez
Isbirligi Konseyi'ni olusturmuslardir. Ancak Irak, 1Iran'la

savag halinde olmasindan dolayi orgite alinmamistir. Ote

{354) Magnus, ibid., s.27.
(355) Ramazani, Revolutionary Iran... 5.121.
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vandan Korfez devletleri iran ile Irak arasindaki savasta
tam bir ikilemle karsi karsiya kalmislardir. Buna bir sonra-
ki Dbo&limde ayraintili olarak deginileceginden burada bu

konuya girilmeyecektir.

3. Koérfez igbirligi Konseyi (KIK)

Kérfez devletleri arasinda isbirligi 1970'lerden
itibaren ekonomik, kiiltirel, egitim, iletisim, teknik, tica-
ri ve askeri dizeylerde devam edegelmis ve degzisik sekiller
almistair. Bunun yaninda ekonomik, sosyal, askeri ve siyasal
konulara birlikte bakacak bir igbirligi orgitinin Kkurul-
masinin ilk c¢alismalari da bu yillarda baslamigs, bu dogrul-
tuda 1976'da Umman'da bir araya gelen sekiz Koérfez lUlkesinin
disisleri bakanlari bir bolgesel glivenlik ve 1isbirligi
teskilati kurulmasi girisiminde bulunmuslar, fakat birlikte

ortak bir formil dzerinde anlasamamlslardlr.(Bss}

Nitekim alti Korfez Ulkesinin devlet bagkanlara
(Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn, BAE, Umman ve Katar) 26
Mayis 1981'de Abu Dabi'de biraraya gelerek hemen hemen Basra
Kérfezi'ndeki ilk Kkollektif giivenlik sistemi olan Koérfez
Isbirligi Konseyi'nin (GCC: Gulf Cooperation Council) kurucu

antlasmasini imzaladailar.

Bir Onsdz ve 19 maddeden olusan Orglit anlasmasinin

ikinci maddesinde de belirtildigi gibi, Orgilit'in merkezi

(356) Dennis J. Sullivan, "The Gulf Cooperation Council: Regional Security or Collective Defense?,”
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Riyad’'ta bulunmakta ve bir devlet bir oy Kurali benimsen-
mektedir. Kararlar, esas konularda oybirligiyle, usulle
ilgili konularda oyg¢okluguyla alinmaktadir. Orglit'in temel
organlarindan devlet bagkanlarindan olusan ve baskanligin
alfabetik siraya gbére degistigi "Yiksek Konsey"” (6.7.8. ve
9. maddelerde ele alinmakta) senede iki defa toplanmaktadair.
Ayrica, {Uye ililkeler arasindaki anlasmazliklarin c¢ozimlen-
mesinde hakem goérevi gdren bir "Komisyon" (md. 6-10) ve lye
devletlerin disisleri bakanlarindan olusan "Bakanlar Kon-
seyl" orglitiin temel organlaridir. Bakanlar Konseyi, (md.6 ve
md.11-14"'de dizenlenmistir) vilda alti defa olagan, ayrica
iki veya daha fazla i{iye devletin istegi Uzerine de
olaganisti olarak toplanabilmektedir. Bunlarin daiginda bir

genel sekreterin koordine ettigi "Sekreterya"” vardlr.(357)

Bunlarin vyanisira KIK Antlasmasi'nin 17. maddesinde
Ongérildigli lzere, Orglit'in caligmaya baslamasiyla birlikte,
bes alt komite olusturuldu. Bunlar (1) Sosyal ve Ekonomik
Planlama Komitesi, (2) Sanayi iIgbirlizi Komitesi, (3) Tica-
ri, Ekonomik ve Finansal 1sbirligi Komitesi, (4) Kiltirel

Hizmetler Komitesi ve (5) Petrol Komitesidir.(ssa)

Korfez 1Isbirligi Konseyi'nin kurulus amacainain, 1ilk
basta ekonomik, sosyal, kiiltirel ve egitim alanlarinda is-
birligi saglanmasi oldugunun belirtilmesine ragmen, aslinda

temel amac¢, alti Korfez devletini etkileyen gilvenlikle

(357) Jed C. Snyder, Defending the Fringe: Nato, the Mediterranean and the Persian Gulf (Boulder,
Colo.: Westview Press, 1987), s.93; John Duke Anthony, "The Gulf Cooperation Council,® Darius,
et.al., ed. 1984,icinde. 5.83.

(358) Nakhleh, op.cit., 5.47.
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ilgili konularda, devletlerarasi danisma islevinl yurutecek
bir ortak givenlik sistemi olusturmakti. Uye Ulkeler ara-
sinda bOlgesel giivenlikle ilgili ortak savunma strateji-
lerine kadar pek c¢ok konuda isbirliginin gelistirilmesinin

amaclandigi belirtilmekteydi.{Bsg)

Ekonomik konularda ise ortak yatairimlari tesvik etme-
ye ybnelik olarak 1983'te Korfez Yatairim Komisyonu kuruldu.
Her iye devletin 350 milyon dolarla katildigi bu kurulus
ayni 2zamanda Orta Dogu'nun en genis kapsamla yatirim
isbirligiydi. (369

Bununla beraber, Korfez isbirligi Konseyi'nin kuru-
lusuna yol acan asil gelisme iran Devrimi ve bunun bdlgedeki
etkileri oldugundan, Orgit'iin ekonomik igbirliginden =ziyade
siyasal ve gilvenlikle ilgili konularda uluslararasi bir rol
oynamasi bekleniyordu. Bu c¢ercevede, 1981 Haziraninda
KIiK'nin Genel Sekreteri Abdullah Bishara'nin basina yaptigi

aciklama ©onem tasimaktadir. Genel Sekreter'in aciklamasai

sbyleydi:

Korfez devletleri, Bati'nin givenlikle ilgili yardimlarinin Korfez'deki petrolin gliven-

ligini saglamada tek cikar yol olarak gostermeye calismalarina inanmamalidir. Tam ter-
sine, ABD'nin Cevik Kuvvet (RDF: Rapid Deployment Force) adiyla bdlgede bulunduracapy
giic, dogrudan veya dolayl: olarak bolgeye Sovyet midahalesini davet edecektir. Bu ne-
denle bilge devletleri, bolgede her tiirlii yabanci giice karsi c¢ikmalidir. Ayrica Kor-
fez'in piivenligi bolgede bulunan devletlerin kendilerine birakilmalidir. Zira Korfez

tsbirligi Konseyi devletlerinden herhangi birine yapila l?ir miidahale, tiim iye dev-
letlere yapilms bir miidahale olarak kabul edilecektir.

(359} Anthony, op.cit., s.84. .
{360) Snyder, op.cit., 5.93-94; Nakhleh, op.cit., s5.47.
(361) Nakhleh, ibid., s.49.
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Nitekim alti Korfez Ulkesinin 1981 Mayisinda kurmaya
karar verdikleri ve 26 Mayis 1981'de devlet baskanlarainain
imzasiyla resmi seklini almis olan Korfez Isbirligi
Konseyi'nin temel amaci, Basra Kérfezi'nin givenliginin ve
istikrarinan korunmasiydi. Bunun yaninda iye Ulkeler
arasinda ekonomik, kiltirel ve iletisim alanlarainda faaliyet

gbsterecek komiteler olusturulmustu.

Ancak gilvenlik konusu ayrica ele alinip incelen-
diginde 1ilk basta pek ¢ok sorunun cevapsiz birakildigza
gorulmekteydi. Ornegin glivenlik deyince ne anlasilacakti?
Bolge tehditle karsi karsiya kaldiginda tehdidin niteligini
kim belirleyecekti? Hangi tedbirler ve kim tarafaindan alai-
nacakti? Blitin bu sorularan cevaplarinin daha sonraya

birakildigi anlasilmaktaydi.

Korfez devletlerine gére, bodlgenin givenligi hersey-
den o©once burada bulunan devletleri ilgilendirmekte olup,
bunun i¢in isbirligi cabalarinin gelistirilmesi gerekmek-
teydi. Bunun yaninda bdlge devletleri tarafindan KiK, gerek
Kérfez'in gilivenliginin, gerekse bblgedeki istikrarain saglan-

masi ag¢isindan etkin bir ara¢ olarak dﬁsﬁnﬁlmekteydi.{ssz)

Bélgenin givenligi konusunun Uye Ulkelerin temel
amaci haline geldigini, daha sonraki resmi aciklamalardan da
anlamak mimkin. Ornegin, Bahreyn Dagsisleri Bakani 1981
Ocaginda yaptigi aciklamada, Korfez illkelerinin hicbir

yvabanci askeri Usse gerek kalmadan b&lgeyi savunabilecegine

(362) Bu konuda bkz. tbid., 5.54-55.
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dikkat c¢ekilyordu. Ayni dogrultuda baska bilr a¢iklama, 1981
Agustosunda Kuveyt Savunma Bakani Seyh Salim el-Sabah tara-
faindan yapilmistir. Salim el-Sabah, Korfez ililkelerinin kendi
glvenliklerini Kkoruyabilecek kapasitede olduklarini soyll-
yordu. Ayraica bu dénemde yapilan blitin ac¢aiklamalar da
KiK'nin en 6nemli amacinan b&lgenin glvenliginin saglanmasi
oldugu wve bunun da dig midahaleye veya Usse gerek KkKalmadan
bélge devletlerinin kendilerinin yapacagi {izerinde durul-

mustur. (3633

Nitekim, Konsey'in glvenlik politikasinain fonksiyonel
hale doniusmesi ilUye ililkeler arasainda savunma isbirligini
arastirmaya yoénelik bir "Ulusal Glvenlik Konseyi" olus-
turulmasi kafarlyla basladi. Uye lUlkelerin askeri c¢abala-
rinin koordinasyonunu saglamak ve bir ortak askeri komu-
tanlik kurmak gibi amaclari yiritmek i¢in 1982'nin Aralik

ayinda bir "Savunma Konseyi" kuruldu.(déa)

Bununla beraber Tahran'daki devrimci rejimin askeri
ve 1isbirligil planlarindan vazgecirmeye yonelik baskilara,
KiK icinde daha entegre bir savunma programinin olustu-
rulmasaini engelledi. Kaldi ki KiK lyeleri de ¢egitli neden-
lerden dolayi, hem bdlgenin gilvenligine ydnelik tehditler,
hem de bu tehditler karsisainda alinacak savunma Onlemleri
konusunda ayni goériisleri paylasmiyorlardi. Ayrica KiK dev-
letlerinin herbiri bir ortak projenin gerektirdigi 6l¢llerde

askeri harcamalar yapacak durumda da degildi. Bunun yanainda

(363) tbid., 5.56-57.
{364) Snyder, op.cit., 5.94.
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KiK devletlerinin 6nemli bir sorunu ortak bir Iliderlikten
yoksun oluslaraiyda. Suudi Arabistan bir garantdr goérevini

|
Uslenerek Uzerine blylk sorumluluklar almak istemiycrdu.{“es)

Ote yandan lUye devletler arasindaki tarihi miicadele-
ler de daha ileri adaimlar atilmasini engellemekteydi. Bunun
yvaninda {ye devletier arasindaki ekonomik rekabet, ilis-
kileri olumsuz gekilde etkiliyordu. Nitekim KiK'nin kuru-
lusundan sonra bir taraftan dinyada petrol arzi artarken,
diger taraftan uUye devletlerin dinya petrol piyasasa
uzerindeki rekabetleri de kizaismaya baslamisti. Hatta
Riyad'an, OPEC'in fiat ve Uretim tavanlarinda israr etmesi
lizerine, Suudi Arabistan ile diger beg KIK uyesi devlet

arasinda goérus ayrailiklari ortaya Clkm15tl.(36b)

Bununla beraber, Iran ile Irak arasindaki savas,
givenlik sorununu daha da &n plana ¢ikarda ve bu dogrultuda
KiIK devletleri bir entegre gluvenlik mekanizmasi ilzerinde
durmaya basladi. Bu amag¢la 1984 yilinda bir Suudi generalin
komuta edecegi 12.000 askerden olusacak Korfez Cevik

Kuvveti'nin olusturulmasai kararlastlrlldl.(367)

(365) 1bid., 5.9.
(366} 1bid., s5.95.
(367) 1bid.
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B. AMERIKAN POLITIKASINDA DEG1ISIKLIK

Bu b&lumde, ABD'nin Afganistan ve Iran'da meydana
gelen gelismeler lzerine bdlgeye yonelik politikasinda ne
gibi degisiklikler oldugu ortaya konacaktair. Bu c¢ercevede
ABD'nin bolgedeki gelismelere midahalesine mesruluk kazan-
diran ve Nixon Doktrini'nin sona erdigini goésteren Carter
Doktrini ve bu baglamda olusturulan Cevik Kuvvet {zerinde

durulacaktar.

1. iran Devrimi'nin Etkileri

ABD, devrimle birlikte yalniz b&lgede Onemli bir
mittefikini kaybetmekle kalmamis, ayni zamanda Iran, bolge
Ulkeleri icin yeni bir tehdit unsuru haline gelmisti. Dola-
yvisiyla hem ifran'ain oynadigi roli devralacak hem de Dbdlgeye
yonelik tehditleri dengeleyecek yeni ve gic¢li bir mittefike

gerek duyulmaya baslamisti.

Diger taraftan bdlgede ABD'ye en yakin devlet olarak
Suudi Arabistan kalmaistai, fakat onun da askeri bakimdan bu
roli vyerine getirecek 6lc¢lide gilicli oldugu sdylenemezdi.
Kaldi ki Suudiler rejimin givenligini saglayacak miktardan
fazla askeri harcamalara pay ayirmak istemiyordu. Yine de
ABD 1ilk 1is olarak btlgedeki dost ililkelere silah satisana

arttirmaya karar verdi.(sss)

(368) Bu konuda bkz. Charles G. Mac Domald, "U.S. Policy and Gulf Security,” Darius et.al.ed., 1984,
icinde §.93-94.
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ABD ayrica Dbblge tllkelerinin Ilran'dan gelecek bir
tehdidi karsllayabilmeleri icin idi¢ glvenlik Onlemlerini
arttirmalaraina istiyordu. Bu g¢ercevede KiK Ulkeleri,
6zellikle ig¢isleri bakanlari dizeyinde birtakim anlasmalar

imzaladllar.(Beg)

Ote yandan Carter yoénetimi 1Iran'daki krizin ilk
glinlerinde $ah'il daha da zor durumda barakacagi endisesiyle
bir askeri midahaleden kacinmigti. Ancak $Sah'in denetimi
saglayamamasi, her ne kadar midahaleyi glindeme getirmediyse
de bolgenin stratejik yapisinda ortaya ¢ikacak degigiklik

ABD'yi kaygllandlrlyordu.{37oJ

Bununla beraber Sah'in durumunun tehlikede oldugunu
géren Brzezinski, dismesini 6nleyecek tedbirlerin bir an
Snce alinmasini zira bunun bélgedeki gl¢ dengesinin Kkorun-
masi icin zorunlu oldugunu belirtiyordu. Brzezinski, gere-
kenin yapalmadigi takdirde ABD'nin tim Orta Dogu'ya ydénelik
politikasanda inandiriciligani kaybedecegine dikkat c¢ekmek-
teydi. Daisisleri Bakani Vance ise yonetimin Iran'da muha-
lefetteki 21laimlalarai (liberal kanadi) destekleyerek yerine
daha ilerici bir hiikiimet kurulmasina c¢alismasini Ssavunu-
yordu. Bu bilirokratik tartismada Enerji Bakani James Schle-
singer, Brzezinski'yi destekleyenler arasindaydi ve daha da

ileri giderek Basra Korfezi'ne askeri glic goénderilmesini

(369) Bkz.Supra, 5.189; ayrica bkz.Kupchan, op.cit., 5.70-73; tbid., 5.8-9; Korfez isbirlipi Konseyi
iilkelerinin i¢ giivenlik konusunda aldigi onlemler konusunda bkz. Mc Naugher, op.cit., 5.131-132.
Sozkonusu darbe girisiminden bir ay sonra Bahreynli yetkililer bir KiK Cevik Kuwveti (acil
midahale giicii) olusturulmasi cagrisinda bulunmuslardir. Bunun daha ¢ok i¢ giivenlik konularina
yonelik olmasi dilsiiniiliiyordu. Bu dogrultuda ilk girisim 1983 Ekiminde baslatilmstir.

(370) Kupchan, ibid., s.83.
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snerdli. Ona gbre ABD'nin Diego Garcila'dskl denlz giucl tak-

viye edilmeli ve bolgeye ucak gemileri gbnderilmeliydi.{371)

Diger taraftan $ah'in 1979 Ocaginda Sahbur Bahtiyar'i
Basbakanliga atayarak Iran'i terketmeye karar vermesi, bir
anlamda devrimin sonuna gelindigini goésteriyordu. ABD yeni
hiukumeti destekledigini ac¢iklayarak, $ah'in gitmesini veya
kalmasini etkilemek niyetinde o¢lmadigina belirtti.(372)
Ancak bir Ulusal Cephe Uyesi olan Bahtiyar'ain $ah'ain verdigi
gorevi kabul etmesi, partisinden ¢ikarilmasina neden
olurken, bu durum diger muhalefet gruplarinin ve halkin da
yvogun tepkisine yol acta. Nitekim Ayetullah Humeyni'nin 1
Subat'ta silrginde bulundugu Paris'den donerek Bahtiyar'an
yerine Mehdi Bazargan'i gec¢ici hikumetin Basbakanlagaina

atamasi ile Iran'da hemen hersey degismistir.(373)

Kisa bir silire icinde 400 Amerikali danisman grubundan
iran'da sadece alti kisi kalmis, ayrica alti istihbarat ussi
kapatilmis ve Sah tarafindan verilmis on iki milyar dolarlik
silah siparisi durdurulmustu. Buna ragmen ABD yine de
temkinli hareket ediyor ve Bahtiyar'dan sonra Basbakanliga
getirilen Bazargan ve ilamlilarla iliski kurmanin yollarini
ariyordu. ABD iran’'ain ihtiyaci olan silah yedek parcalarina
ve teknik uzmanlari gbtndermek niyetindeydi. Fakat iki dlke
arasaindaki iliskilerin gelismesi i1laimlilarain durumlarainin

gliclenmesine bagliydi ki Iran'da bunun tam tersi oldu ve ABD

{371) Bradley, op.cit., s.82.
(372) ibid., 5.83.
{373) Bkz. Supra, Uglincii bolim birinci kisim.
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ve Bati'nin aleyhinde olan radikal islamci grup denetimi

tamamen ele geoirdi.(374)

Ote yandan Sah'in devrilmesi ile birlikte global an-
lamda gl¢ dengesi Sovyetler lehine degismisti. Ger¢i Sov-
vetler aclktén bir kazan¢ elde etmis degildi, fakat siper
devletler arasindaki miicadelede avantajli bir konuma gel-
migsti. Nitekim ABD'nin yaklasik on yildir bélgeye yo&nelik
politikasi olan iki ayakli politika, 1Iran'in kaybedilmesi
ile fiilen sona ermis oluyordu., Ayrica ABD'nin bolgeye
yonelik politikasindaki inandiricalik blyik bir darbe yer-
ken, boélgede bulunan dost lUlkelerin glivenligi de tehlikeye

girmig oluyordu.

Diger taraftan 1978 ve 1979'da Iran'da meydana gelen
gelismeler Nixon Doktrini'nin tekrar gozden gec¢irilmesini
gerekli hale getirmistir. Yukarida da belirtildigi gibi
Sah'an devrilmesi ABD'nin Iran'a dayali bolgesel politi-
kasini altist etmesinin yaninda bu illkenin ithal petrole
clan bagimliligi noktasinda, ABD'yi yeni bir sorunla karsai
karsiya bairakmisti. Dolayisiyla soézkonusu bu gelismeler
igiginda Baskan Carter yaptigili ac¢iklamada bu endisesini
ortaya koymus ve petrolin savunulmasinda ve givenliginin
saglanmasinda ABD'nin gerekirse dogrudan askeri glcund
kullanacagina dikkat cekmistir. Savunma Bakani Brown 1979
Subatinda, Orta Dogu'daki petroliin guvenliginin saglanma-

sinin ABD'nin yasamsal c¢ikarlarayla ilgili oldugunu ve bu

(374) Bkz. Bradley, op.cit., s.88-89. T. C
Yiiksekogretim Kurulu
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vasamsal ¢ikarlarain korunmasi ig¢in askeri gt¢ de dahll olmak
Uzere gerekli her tidrld yola basvurulacagin:i acikla-

mlstlr.{375}

Nitekim Carter déneminde yeni Amerikan politikasz,
Ulusal Glvenlik Danaismani Zbigniev Brzezinski tarafindan
ABD'nin Basra Korfezi'nde dogrudan askeri rol {islenmeye
hazairlandigini sdylemesiyle tam anlamiyla netlesmeye basla-
di. Yine bu dogrultudaki calismalarain bir sonucu olmali;
Beyaz Saray 1979 Hazirananda ABD'nin Korfez bélgesine
gerektiginde . mlidahale edebilmek amaciyla, Hint Ckyanu-
su'ndaki askeri varligaina arttiracagini ag¢akladi. Brzezinski
yvine baska bir aciklamasinda Orta Dogu'nun artik ABD i¢in
Bati Avrupa ve Uzak Dogu kadar o6nemli bir stratejik boélge
haline geldigini ve bunlardan birine yonelecek bir tehlike-
nin otomatik olarak diger ikisinin glvenligini tehdif

edecegini belirtmistir.{376)

Bu arada 1979 Sonbaharinda ortaya ¢ikan rehineler
olayiyla birlikte ABD'nin Basra Korfezi'ndeki askeri varliga
tekrar tartisilmaya baslanmigtir. Bu gelisme Amerika'nin
petrolle ilgili c¢aikarlarina dogrudan bir tehdit olusturmasa
bile en azindan Korfez'in istikrarsiz bir bodlge oldugu
gorisind yayginlastirmis ve ABD'nin ileride bdlgeye yonelik
cikarlarini korumada glicliiklerle karsilasabilecegi inancinin

yerlesmesine neden olmustur. Bu kaygi 1980 Nisaninda

(375) Michael T. Clare "The RDF. Newest Fire Brigade for U.S. Intervention in the Third World," Leila
Meo,ed., US Strategy in the Gulf: Intervention Against Liberation (Belmost, Mass.: The Associ-
ation of Arab-American University Graduates, 1981), icinde s5.104.

(376) Clare,"The U.S. Role in Energy Wars in the Arabian-Persian Gulf,” Leila Meo,ed.,1981,icinde 5.110.
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rehineleri kurtarma operasyonunda basarisiz olunmasiyla daha

da artmistar.

Daha Once de belirtildigi gibi, Carter'in Sah'a
tedavi amaciyla Amerika'ya gelmesine izin vermesi iUzerine,
Himeyni taraftari ogrenciler Tahran'daki Amerikan el¢iligini
basarak biliylik cogunlugu diplomatik personel olan 60 Kkisiyil
rehin almiglardi. Ogrencilerin tutumunu destekledigini

aciklayan Hlimeyni, Sah'ain Iran'a geri verilmesini istiyordu.

Diger taraftan Baskan Carter rehinelerin durumunu
tehlikeye sokacagaini disinerek ilk basta sert bir tepki
gbstermekten kac¢indi. Bununla beraber ABD, tepkisini Iran'an
tutumuna baglai olarak tarmandarda. Ilk olarak Amerika’'da
bulunan ve sekiz milyar dolar civarinda oldugu tahmin edilen
fran'ain mal varlizanin donduruldugu ac¢iklandi. Arkasindan
Amerikan sirketlerinin iran petrolini alip satmamalari ve
mittefiklerden ve Japonva'dan Iran'dan mal almamalarais
istendi. Bunu, bir tasiyici gorev glicinin Arap denizine
gonderilmesi ve ddemesi yapilmis yaraim milyar dolarlaik silah
vedek parcasinin Iran'a tesliminden vazgecilmesi izledi. Bu
arada BM Glivenlik Konseyi rehinelerin saliverilmesi ile
ilgili bir karari kabul etti. Bunun disinda Bagkan Carter
Aralik ayinda BM lUyesi llkelere, Iran'a karsi kollektif
ekonomik yaptiraimi ©Ongéren bir karar c¢ikarilmasi yoninde
cagraida bu;undu, fakat bu, Sovyet vetosu yizinden

gerceklesemedi. Bu olaylar lUzerine ABD, Iran'la diplomatik
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iliskilerini kestigini aclkladl.(3?7)

Ote vyandan 24 Nisan 1980'de, rehineleri kurtarma
operasyonu basaraisizlikla sonuc¢lanirken ABD'nin bu olayda
guc kullanmasi Orta Dogu llkelerinin tepkisine yol ag¢ti ve
bu davranis islam Konferansina katilan 42 Ulkenin disisleri
bakanlariz tarafindan da kinandi. Bu olay vyalnaiz ABD'nin
bolgedeki prestijini etkilemekle kalmamis uluslararasai

kamuoyunun tepkisine de yol acmlstlr.(B?S)

Diger taraftan
kurtarma operasyonunun basarisiz olmasi Amerika'nin bdlge-
deki kapasitesinin yetersiz oldugu yonindeki inanci kuvvet-
lendirmistir. Dolayisiyla bu gelismeden sonra Ulusal Glven-
lik Konseyi, Daisisleri Bakanligi ve Savunma Bakanliginda
vapalan lst diizey toplantilari sirasinda Basra Korfezi'ndeki

givenlik sorunu ciddi olarak ele allndl.(379}

2. Afganistan'daki Gelismelerin Etkileri

1979 Araliginda Afganistan’'ain Sovyetler tarafindan
iggal edilmesiyle birlikte ABD'nin bolgedeki stratejik,
ekonomik wve siyasal cikarlari tehlikeye girmistir. Ciunku
Sovyetler ABD'ye gore stratejik bakimdan avantajli duruma
gelir ve ABD'nin bdlgedeki askeri lUstinligili tartismali bir
durum kazanirken, bolge devletleri Sovyetler'in yakain

tehdidi ile karsi karsiya kalmig ve Iran'daki gelismelerin

(377) Supra, 5433, Rehineler Kriziyle ilgili ayrantila bilgi i¢in bkz. Waheed-uz-Zaman, "The American
Hostages in Iran: The Crucial 444 Days,” Journal of South Asian and Middle Eastern Studies,
Vol.9, No.4 (Summer 1986}, 5.27-59.

(378) Bradley, op.cit., 5.90.

(379) Kupchan, op.cit., s.86.
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de etkisiyle b&lgedeki siyasal rejimlerin givenligi sorunu
gindeme gelmistir. Hepsinden onemlisi, ABD'nin Korfez bol-
gesindeki ekonomik ¢aikarlarainin ve petrolin glvenliginin

korunmasi acil bir zorunluluk haline gelmig bulunuyordu.

Bu durum Wasington'da II. Dinya Savasi sonrasinin en
olumsuz gelismesi olarak yorumlandi. Bu arada akademik
dizeyde yapilan tartismalarda Sovyetler'in Kérfez'de ve Hint
Okyanusu’'nda yayilmaci bir politika izleyerek, hem petrol
kaynaklari idzerinde kontroli ele gec¢irmek hem de saicak
sulara ulasmak istedigi, bunun i¢inde Iran’'i isgal edebile-

cegl ileri sUrulmekteydi.{Bso)

Diger taraftan Carter, Sovyetlere Kkarsi kapsamli bir
politika geligtirilmesi gerektigi {izerinde durmaktaydi.
ABD'nin girisimiyle toplanan BM Gilivenlik Konseyi, Sovyet-
ler'in Afganistan'a miidahalesini kanayan bir karari kabul
etti. Genel Kurul'da da yalniz Dogu Bloku ilyelerinin olumsuz
oy kullandiklari, bununla beraber Sovyetler Birligi ile ara-
sindaki dostluk antlasmasina ragmen Irak'ain bile olumlu oy

kullandigi bir karar tasarisi kabul edildi.(sal)

Ote yandan, Afganistan’'da siddetli bir direnmeyle
karsilasan Kremlin belki de uluslararasi kamuoyunun tep-
kisinin ©bu 6lclilere varacagini beklemiyordu. Bu olay Dogu-
Bati iliskisini de tehlikeye sokmus ve yillar siren goris-
melerden sonra imzalanan SALT II anlasmasi Baskan Carter'in

istegiyle Kongre tarafindan onaylanmasi durdurulmustur.

{380) 1bid., 5.76; Mc Naugher, op.cit., s.20.
(381) Bkz. Bradley, op.cit., 5.92-93.
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3. Carter Doktrinl

Afganistan ve 1ran'da meydana gelen gelismeler
cercevesinde ABD dis politikasinda birer dénim noktasini ve
radikal degisikligi simgeleyen ve Baskanlarin adiyla bilinen
doktrinlerden biri olan Carter doktrini ile Nixon Dokt-
rini'nin egemen oldugu 1970-80 dbnemi kapanmis ve ABD'nin
askeri mldahalesini mesrulastiran bu politika ile yeni bir
dénem baslamis oluyordu. Baskan Carter'in 23 Ocak 1980'de

Kongre'deki konusmasainda:

Basra Korfezi'nde denetimi ele pecirmek amaciyla herhangi bir yabanci gl tara-
findan yapilacak miidahale Amerika Birlesik Devletleri'min yasamsal ¢ikarlarina
bir saldiri olarak dikkate alinacak ve boyle bir s?igiflya askeri giic de dahil
olmak iizere gerekli her tiirlii aracla karsi konacak
deniyordu. Bu doktrinle ABD'nin Basra Korfez'indeki c¢ikar-
larinin tehdit edilmesi durumunda gic kullanacaz2i ve bOl-

genin ABD i¢in hayati Onem tasadigas mesaji Sovyetlere

iletilmis oluyordu.

Baskan Carter ayna gin Kongre'deki konusmasinda,
Sovyetlere karsi kesin bir tavair almak gerektigi {zerinde
durdu ve bu dogrultuda Sovyetlere ekonomik yaptairimlar uygu-
lanacagaini, yliksek teknoloji ve tarimsal ilrdnlerin satisanan
durdurulacagini, ayrica Moskova'da yapilacak olimpiyatlara

Amerika'nin katilmayacagini aclkladl.(BBSJ

(382) US Department of State, Bureau of Public Affairs, "President Carter's State of the Union
Address," January 23, 1980, Leila Meo ed., 1981 icinde s.122, ayraca bkz. Sick, op. cit.,
8.73-74; Kuniholm, Persian Gulf ..., s.30; Mac Donald, op.cit., s.100; Joseph W, Twinam, "The
Strategic Implications of US Policy toward the Gulf," The Challenge to US Diplomacy in the
Arap-Gulf States (Wash.D.C.:American-Arap Affairs Council, 1983), s5.34,

(383) Meo, ibid., s.121-122.
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Carter, bunun disinda savunmaya ayrilan payain artti-
rilacagina, ABD'nin askeri glcinin Amerika daisaindaki
bdlgelerde kullanilmak lzere gelistirilmekte oldugunu, Hint
Okyanusu'ndaki askeri varligin takviye edilerek glclendi-
rildigi ve bu cercevede bu glc¢lerin kullanimi icin Basra
Korfezi devletleriyle temasa gecilerek lis ve liman kolay-

liklari saglanmasina calisildigini belirtti.(saé}

Carter Doktrini ile birlikte yukarida da belirtildigi
gibi Nixon Doktrini‘ne dayali politika terkedilmis ve
bélgedeki mﬂ;tefik ve dost llkelerin savunulmasina ve bu
dogrultuda ABD'nin savunma harcamalarinain arttirilmasina
karar verilmistir. Zira ABD, Japonya ve Bati Avrupa kadar
onemli olan bolgede, herhangi bir glclin egemen duruma
gecmesini istememektedir. Bu gic, Sovyetler Birligi olabi-
lecegi gibi 1ifran veya Irak gibi bir b&lgesel gil¢ de
olabilir. ABD, hayati c¢ikarlarainain tehlikeye girmemesi icin
bélgenin denetimini kendi elinde bulundurmak istemekte, bu-
nun i¢in de gerektiginde miidahale etmektedir. Nitekim Harold
Brown 20 Subat 1980'de "eger Batili sanayilesnmis lilkeler ve
mittefiklerimiz Kérfez'deki enerji kaynaklarindan mahrum
birakilirsa bu hem onlarin hem de dinya ekonomisinin fela-

ketine sebep olur" diyordu.{BBS)

Bu c¢ercevede 1980 Eylilinde Irak'an (Iran'i isgale
baslamasi {izerine ABD'nin bo6lgedeki askeri varlaiginda hazla

bir artis gorilmektedir. Eyldl sonunda savasin tirmanma

(384) ibid., 5.122-23.
(385) Jeffry Record, The Rapid Deployment Force and U.S. Military Intervention in the Persian Gulf
{Washington: Ins for Foreign Policy Inmc., 1981), s.1.
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gostermesi o©zellikle de Korfez'dekl petrol yvataklaranin ve
dolum tesislerinin iran'in hava saldirilarana ugramasiyla
birlikte savunma Kkapasitesini arttirma amacayla istedigi

AWACS ucaklara Suudi Arabistan'a génderildi.(sab)

ABD'nin Korfez'de askeri varligini arttirmasina yol
acan bir diger gelisme de Nisan sonunda rehineleri kurtarma
girisiminin basgarisizlikla sonu¢lanmasidir. 1981 Ocaginda
gorevi devralan Reagan, Hint Okyanusu'nda ve Basra Korfe-
zi'nde ABD'nin gilicliiniin gerceklerden uzak ve sembolik oldu-
gunu dolayisiyla askeri kapasitesinin anlamli bir dizeye ¢i-

karilmasi gerektigini sﬁylﬂyordu.(387)

4. Cevik Kuvvet (Acil Miidahale Ortak GoOrev Giicii)

Sovyetler'in Afganistan'a isgali ve 1Iran'da Sah'in
devrilmesi ile ortaya cikan gelismeler lUzerine Carter yoéne-
timi tarafaindan olusturulan Cevik Kuvvet, esas itibariyle
Korfez bolgesinin glvenligini saglamak ve bdlgedeki Ameri-
ka'nin yasamsal onemdeki ekonomik c¢ikarlarini korumak ama-
ciyla 1979 Araliginda kurulmustur. Cevik Kuvvet 1ilk basta
bélgeye ybnelik clasi bir Sovyet saldiraisini caydirmak veya
en azindan belli bir slre durdurmak amaciyla kurulmus
olmakla beraber, daha sonra ortaya ¢ikan gelismeler cerce-
vesinde, ABD'nin bélgedeki cikarlarina karsi ydnelecek her
tirld i¢ wveya dais tehdide karsai kullanilabilecek bir

miidahale araci olarak diistiniilmeye baslanmistair.

(386)  Sick, op.cit., 8.75; ayraca bkz. Grayson, op.cit., s.58.
(387)  Sick, ibid., §.75-76.
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Ote vyandan Amerikan yonetimi bir acil midahale giicl
olusturulmasini planlamaya 1977'lerde baslamis ancak somut
bir adiman atilmasi 1979 vyili icinde s&zkonusu olmus-

.(388) Bunda etkili olan faktdrler, daha once de belir-

tur
tildigi gibi Iran ve Afganistan'daki gelismeler olmustur.
Ifran'in kaybedilmesi ile birlikte Bati'nin petrole bagimli-
ligas ve bolgedeki c¢aikarlari c¢ercevesinde, Suudi Arabistan
Amerikan politikasinin en 6nemli ayagi haline gelmigstir.
Ancak 1Iran'da monarsinin yikilmasi, bu dlkedeki rejimin
gelecegini de tehlikeye soktugundan ABD'nin b&lgedeki ve
Ozellikle Suudi Arabistan'daki hayati c¢ikarlarinain savunu-
labilmesi i¢in bélgesel glivenlikle ilgili politikanin gdézden
gecirilmesi gerekmekteydi. Dolayisiyla Cevik Kuvvet'in olus-
turulmasi yonlindeki somut projeler lizerinde esasli calig-
malar 1979 vyili basinda baslamistar. Sah'ain diusmesi ile
birlikte Korfez bélgesinde stratejik olarak, olduk¢ca onemli
bir dost ililkenin keybedilmesine tepki olarak Ulusal Glivenlik
Konseyi 28 Subat 1979'da toplanarak sézkonusu bu istikrarsaiz
bblgeye yonelik olarak yeni bir politika gelistirilmesi
lizerinde durdu. Bu yeni politika, bdlgede istenmeyen durum-
lari onlemek icin bir acil miildahale giiciinin olusturulmasaini

(389)  Nitekim Tahran'daki Amerikan elcilik

da iceriyordu.
personelinin rehin alinmasi olayi bolgeye yotnelik politi-
kalarda askeri glic opsiyonu uUzerinde daha agirlikla olarak

durulmasina neden oldu.

(388) Bradley, op.cit., 5.98.
(389) Maxwell Orme Johnson, The Military as an Instrument of U.S. Policy in Southwest Asia: The Rapid

e e

Deployment Joint Task Force, 1979-1982 (Boulder, Colorado: Westview Press, 1983}, s.61.
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Nihayet Savunma Bakanliga tarafindan 1979 yili
boyunca slrdiuriilen c¢alismanin sSonucu ortaya ¢ikan ve bir
acil miidahale glclnin Kkurulmasani ©ongbren proje 1979
Agustosunda Baskan Carter'a sunuldu. Bu arada Deniz Kuvvet-
leri Komutanligi da (ABD askeri terimlerine gore Deniz
Kuvvetleri Ozel Hareket Baskanligi) hazirladigi projeyle bir
ortak gorev gliciniin kurulmasini oneriyordu. Bunun Uzerine
Savunma Bakani Harold Brown, bu iki projgnin birlestiril-
mesinin daha uygun olacagini diisiindii ve bu cercevede olustu-
rulan Acil Miidahale Ortak Gorev Giicli (Rapid Deployment Joint

Task Force : RDJTF) Aralik 1979'da resmi seklini aldaz. (399’

200.000 hazir kuvvetden ve 100.000 ihtiyatdan olusan
ve merkezi Florida'daki Mc Dill Hava Ussil'nde bulunan bu
glclin ozelligi dinyanin neresinde olursa olsun miidahale
edebilecek vetenekte olmasaiyda. Bu rakamlara Glineybata
Asya'da bulunan ABD glicu {iki ucak gemisi) ve MIDEASTFOR'a
bagli gilicler (iki destroyer) dahil degildi. Ancak s6zkonusu
Acil Miidahale Giicii'nin Rehineler krizi sairasinda pek etkili
olamamasi lUzerine, hareketlilik yeteneginin eksik oldugu ve

bunun derhal arttirilmasi gerektigi Uzerinde duruldu.(Bgl}

Acil Midahale Ortak Gorev Gilici'nin olusturulmasainin
amaci, Kérfez bdlgesinde, siyasal girisimlerin yanisira ge-
rektiginde miidahale edebilmek amaciyla nitelikli ve hareket-
1ilik kabiliyeti ylksek bir baskeri glicin hazir bulundurul-

masiydi. RDF'nin kullanilmasi gereken bir durum sézkonusu

(390) ibid., 5.62-63, ayrica bkz. Mac Donald, op.cit., s.100.
(391) Johnson, ibid., s.64, ayrica bkz. Bradley, op.cit., 5.99.
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olduzunda, bu gicin asil gorevi diger askeri opsiyonlarin

devreye sokulabilmesi i¢in zaman kazandirmak olacakti.

Bu dogrultuda 1981 mali yailinda bilitceden hareketli ve
sabit deniz glici i¢in 220 milyon dolar, hava gici icin de 81
milyon dolar tahsisat ayrildi. Gelecek bes yil icin bu

tahsisatin daha da arttirilmasz planlanlyordu,(sgd)

Ancak ABD icin temel sorun, Cevik Kuvvet'e bagl:
birimlere gerekli olan askeri tesislerin ve kolayliklarin
kullanalmasi ic¢in izin verme konusunda bélge devletlerinin
cekingen davranmalari ve bir takim karisik duygular tasima-
lariydi. Baska bir deyisle bodlgedeki lilkeler ABD'nin askeri
kuvvetlerinin kendi topraklarainda yerlestirilmesine -en
azindan baris aninda- izin vermeye istekli degillerdi. Hal-
buki Cevik Kuvvet'e bagli kara ve hava birliklerinin Korfez
bolgesine hizli bir sekilde ulasabilmeleri ve basarili bir
savunma yapabilmeleri i¢in bdélgeden yararlanilmasi buyldk

6nem tasimaktaydai.

Muhtemel ev sahibi milletlerin kendi tlkelerinde ABD askeri kuvvetlerinin devamli
sekilde bulunmasina karsi gosterdikleri politik duyarlilik, kuskusuz, anlasilabi-
lir bir geydir ve ilkeler siyasi hassasiyetlerini, harekat bakimindan Onemli
captaki ABD kuvvetlerinin barigta kendi ilkelerine yerlestirilmesine niisaade
etmemekle, acikca belli etmektedirler.Onlara gore; ilkelerinde bbyle bir Amerikan
kuvvetinin varligi, "tutucu devletler (Korfez devletleri), emperyalistlerin dal-
kavuklaridir" diyen Radikal Araplarin yaptiklari"elestirileri hakli gbsterir” ve
boylece, muhtemel baslica tehdit teskil eden i¢ karisikliklarin sansini arttirar.
Bundan baska; Korfez devletlerinden bircogu, ABD'nin Israil'{ngfteklenesini, i
Araplarin giivenlipine yonelik bir tehdit olarak gormektedir.

{392) Bradley, ibid.
{393) Cemal Erginsoy, "Gevik MUdahale Kuvveti (RDF): Pentagon Saka m: Yapiyor?" Stratejik Etitler
Bilteni, Yal 17, Say: 91 (Ocak 1983), s.21.
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Dolayisiyla ABD, Korfez bolgesinde, karada dalml  bir
Amerikan askeri glclUnin bulundurulmasi karsisindaki siyasi
engelleri dikkate alarak, tesis kolayliklarini sadece kriz
anlarinda kullanmak Uzere 1980'de Kenya (Nisan), Umman
(Haziran) ve Somali(Agustos) ile anlasmalar yapti. Ancak
Suudli Arabistan Cevik Ruvvet'e tesis kolayliklari saglan-

masina yonelik bir anlasma yapilmasina yanasmadl.(sgé)

Diger taraftan ABD bolgedeki askeri glcinin arttairal-
masinin yanisaira, bir takaim kolayliklar elde edilmesi y&nin-
deki c¢abalaraini sirdirmistir. Ancak ABD ile isbirligi yapma-
ya istekli gérinen ve ABD'nin Umman'da bulunan Mesirah
Ussiine ses c¢ikarmayan Suudi Arabistan bile, kendisi bu
konuda bir anlasma yapilmasina yanasmadaiga gibi, 1981 Oca-
Zinda Taif'de dizenlenen islam Konferansi toplantisinda,
Misliman lilkelere seslenerek siUper devletlerle askeri itti-

(385)

faklar kurmamalari cagrisinda bulunmustur. Bu konudaki

Ruskulari anlayabilmek i¢in, konuyu Kuveyt Disisleri Bakani
Seyh Sabah al Ahmad al Sabah’'in su soétzleri ile bitirmek

verinde olacaktair.

Bizi kime karsi savunma? Ulkemizi kim isgal ediyor? Bizi savunmasini kimseden isteme-
dik. Bununla beraber; kolaylik tesisleri isteyen gemiler cevremizde dolasip duruyor.
Bu durum bir bakima, iki yonetmenli (Rusya ve ABD} bir filme benziyor. Film nasil
sona erecek? Belki, iki siiper giic anlasarak. Pekala, bu petrol sahalar: bize aittir,
diEEfigg} de size. Bolgeyi buradan suraya ikiye bolecegiz. Sorun biyle mi son bula-
cak?

(394) Mac Donald, op.cit., s5.101.
{395) Cottrell ve Moodie, op.cit. s.21.
(396) Erginsoy, loc.cit.
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5. Reagan Yonetimi ve ABD Politikasa

Carter'in Korfez bdlgesindeki gelismeler kargisinda
aktif bir politika takip etmede ge¢ kalmasi ve kararsiz dav-
ranmasi, ayrica rehineleri kurtarma operasyonunda basarisiz
olmasi ve rehinelerin saliverilmesini sec¢im oncesinde sagla-
yamamasi, 1980 yilinda yapilan Baskanlik secimlerini kaybet-
mesine neden olmustur. Diger taraftan Reagan'in dis politi-
kada yeni bir donemi resmen baslatacagini ve taviz vermez
bir tutum i¢inde clacagini agiklamasi secmenlere c¢ekicil

gelmistir.(397J

Reagan, 1981 Ocaginda Carter'den goérevi devraldiktan
sonra ortaya koydugu politikalarla secimlerde ag¢ikladiga
gekilde daha sert bir tutum ic¢inde olacagini gbstermistir.
Reagan yodnetiminin temel politikasi, Sovyetler Birligi'nin
genislemesine Kkarsi Kkonacaginin yliksek sesle ifade edil-
mesiydi. ABD'min amacini global anlamda tanimlamak gere-
kirse, cevreleme cephesinin o6nderligini daha aktif bir

sekilde yapmakta.

Bu nedenle askeri durumun gilclendirilmesi gerekti-
ginden 1981 ve 1982 mali yili i¢cin Carter yobnetiminin
&ngdbrdugli savunma blUt¢eleri 1iki misline ¢ikarilmistair.
Reagan yonetiminin ikinci yilinda savunmaya yapilan harca-
malarin oranlarinda yine artis gozlendi. 1983 mali yili ic¢in

ayrilan pay 216 milyar dolar olup bu bir onceki yila godre

{397) Bradley, op.cit., s.113.
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yuzde 18'lik bir artisi ifade etmekteydl ve bes yillik dtnem
i¢in toplam askeri harcamalarin 1.6 trilyon dolar olmasi
disiundliuyordu. Savunma Bakani Caspar W. Weinberger askeri
stratejiyi anlatirken, savunma harcamalarindaki bu artisin

Sovyetleri dengelemek icin gerekli oldugunu savﬁnuyordu.(Bgs)

Bu c¢ercevede Reagan ybnetimi Carter yonetiminin be-
nimsedigi miudahaleci politikayai Hint Okyanusu'‘nda, Arap
Denizi'nde ve Afrika Burnunda askeri iUsler elde ederek devam
ettirmigtir. Ayrica sodzkonusu bodlgelerde bulunan mittefik
Ulkelere Amerikan yardimi ve silah transferi arttiralmastar.
Baskan Reagan aciklamalarinda, b&lgedeki (Korfez bolgesi)
ABD c¢ikarlarina yonelik bir i¢ veya dis tehdit karsasinda

miidahaleye hazir olduklaraina belirtiyordu.{sgg)

Reagan yodnetimi bu dogrultuda Cevik Kuvvet'le ilgili
politikanin surdirilecegini acikladi. Savunma Bakani Caspar
Weinberger, 3 Subat 1981'de Pentagon'da bir basin toplan-
tisinda Reagan yonetiminin, gerek Basra Korfezi'ndeki ge-
rekse Ucilncli Dinya'nin diger bolgelerindeki Amerikan cikar-
laraini korumak icin Baskan Carter'in olusturmus oldugu Cevik
RKuvveti (RDF) devam ettirecegini ifade etmistir. Weinberger,
bunun istenmeyen durumlarin ortaya c¢ikmasini o©Onlemek icin

son derece gerekli oldugunu belirtiyordu.(aoo)

Diger taraftan Geoffrey Godsell 13 Mart 1981 tarihli

"The Christian Science Monitor" de y&netimin politikasa ile

(398) 1bid., s.113-114.
(399) Meo, op.cit., 5.127.
(400)  Clare, op.cit., 5.97.
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ilgili sozlerinde, yonetimin askeri politikasinin temel he-
definin Batinin Kérfez bdélgesindeki hayati c¢aikarlarini Mos-
kova'nin tehdit etmesine ve Iran'ai bdlerek veya isgal ederek
burada bir Sovyet nilifuzu olusturmasina kargi ABD'nin giiclnin

ve kararliliginin ac¢ikca anlatilmasaidair" diyordu.(401}

Bu dogrultuda RDF'in en o6nemli islevi, ABD'nin bOl-
gedeki ekonomik ¢ikarlarini ve petrol ithalataini glivenceye
almak oldugundan, yoénetim 1982 mali yilanda Cevik Kuvvet
icin Savunma- bit¢esindeki tahsisatlari arttirda. Bu arada
ABD'nin Orta Dogu'daki askeri miittefikleri o¢lan Israil,
Pakistan ve Tilrkiye'ye askeri yardimin da arttirilmasi KkKa-

rarlastzrlldl.(éoz)

Pentagon'un amaci ABD'nin midahale yetenegini gelis-
tirerek, uluslararasi sistemdeki polislik goérevini daha
etkin bir sekilde yapmakti. ABD 6zellikle Koérfez bblgesinde,
bir saldairi veya rejimlerin degismesiyle sonuclanacak Kkriz

durumlarinda miidahaleye kararli goériniiyordu.

Savunma Bakani yardimcaisi Francis J. West, Jr., Ce-
vik Kuvvet'in (RDJTF) amacinin bdlgeye ydnelik ciddi bir
tehdit soézkonusu oldugunda buna Kkarsi koymak oldugunu
belirtirken diger hedeflerinin

(1) tsrail'in giivenligini ve bolgede barisin sirekli olmasina saglamak; (2) radikal
devletlerin saldirilarina karsi Suudi Arabistan, Usman, OUrdin ve Misir gibi 1limla
Arap devletlerini desteklemek; (3) ilimli Arap dlkelerini i¢ ayaklanma veya yikica

faaliyetlere karsi desteklemek; (4) bilgeye ydnelik Sovyet et{zﬁaﬁi simrlamak ve
(5) Kérfez'de s6zkonusu olabilecek bir Sovyet isgalini caydirmak

(401) Geoffrey Godsell, "US Builds Shield for Southwest Asia's 0il," The Christian Science Monitor,
March 13, 1981'den Clare, loc.cit.

(402) ibid., 5.97-98.

(403) Snyder, op.cit., s.117.
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oldugunu soyliyordu.

Reagan yénetimi tarafindan RDJTF komutanlaiginin
(REDCOM) adyx 1 Ocak 1983'de ABD Merkezi Komutanliga
(CENTCOM: US Central Command) seklinde degistirildi wve bu

dogrultuda kapasitesi arttlrlldl-(404}

Ayrica ABD ile bﬁlge
devletleri arasinda kriz anlaranda CENTCOM' a (Cevik
Kuvvet'e) bazi kolaylaiklar saglanmasi konusunda anlasmalar
yvapalda. Bunlar i¢inde en kapsamlisi daha 6nce Umman ile
vapilmis olan anlasmanin daha da gelistirilmis sekli clan Us
ve liman kolayligi saglayan anlasmadir. Umman'in disinda

Kenya ve Somali ile de yeni anlasmalar Yaplldl.{éos)

(404) Toplam asker sayisi 292 bine ¢ikarilmis olup bunun 460 bine ¢akarilmasi planlaniyordu.

(405} tbid., s.118-119; CENTCOM ile ilgili ayrintila bilgi icin bkz. Martin, op.cit., s.127-133 ve
137-140, yazar CENTCOM'un kapasitesi ve karsi karsiya oldugu zorluklara ve problemlere degin-
mektedir.
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IIT. IRAN - IRAK SAVASI

Sekiz yil sUrensavags, Irak Devlet Baskani Saddam'an
iran'daki devrim sonrasi kargasa ortamindan yararlanarak
bolgede egemen gug haline gelme dogrultusundakl emellerini
gercgeklestirmek istemesinden dolayi ortava ¢ikmigtir. Bunun
vaninda Saddam, iki llke arasaindaki etnik, ideolojik ve ta-
rihsel sorunlari glic¢ yoluyla ¢oziimlemeyi ve lran Devrimi'nin

etkilerinin bdélgeye yayilmasini engellemeyi disiiniyordu.

Ancak Irak, savas sonunda iran'daki devrimin bbdlgeve
yonelik olusturdugu tehlikeyi blylik 6l¢lide 6nlemis olmakla
beraber bu arada Irak ekonomisi de bliylk bir borc¢ yiki ile
karsi karsiya Kkalmis ve Saddam Iran'a yenerek Kérféz'de

egemen gi¢ olma dogrultusundaki amacina ulasamamistair.

A. IRAN-IRAK ARASINDAKI ILISKILER VE SAVASIN NEDENLERI

1975 Cezayir Antlagmasi, Irak'a gilivenlikle ilgili
bélgesel Kkonularda liderlik yapma roliniin onlind ac¢mistay.
Irak thalweg hattini kabul ederek Satt'ain dogu vyakasina
Iran'a bairakmaya razi olmustu. Fakat buna karsilik fran da
Kiirtlere o zamana kadar yapmakta oldugu destege son

veriyordu.
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Bu antlasmanin arkasindan Irak, askeri glicinud art-
tirmak icin Fransa ve Sovyetler Birligi'nden silah aliminzi
hlzlandlrd;. Bu arada 1978'de Arap Birligi zirvesine ev
sahipligi yaparak hem siyasal prestijini arttirda hem de

Misir'in tecrid edilmesine &ncilik etti.MOGJ

Nitekim Camp David Anlasmasi'yla birlikte Masir'an
Arap dinyasaindaki liderliginin ve Uc¢lincli Dinya Ulkeleri
arasindaki prestijinin sarsilmasi Irak'a, Misair'ain baraktigi
bogluktan yararlanarak gerek Arap dinyasainin gerekse Ucglincl
Dinya'nin liderligini yapmak isteklerini kam¢ilamisti.
Sah'in dismesi de Saddam'ain bdlgede ortaya c¢ikan gili¢ bos-
lugunu doldurma yo&nindekili isteklerini Snemli &lc¢lde uyan-
dirmis oldu. Siyasal bakimdan kendi yerini saglam goren
Saddam, ekonomik olarak da kendini oldukca glc¢li hisse--
diyordu.. Zira savasain basainda yaklasik 31-35 milyar dolar
dolaylarainda oldugu tahmin edilen doéviz rezervinin yanisaira,
Suudi Arabistan'dan sonra bolgede ikinci bliyik petrol lre-

(407) wivekim 1970"lerin ikinei

ticisi durumuna yikselmisti.
yarisinda, bir taraftan petrolin ulusallastairilmasi diger
taraftan OFEC'in fiyatlarai artairmasindan dolayi Irak'an
1973'te 2 milyar delar olan yillik petrol geliri 1980'de
26.5 milyar dolara ulasmisti. Saddam artan ekonomik ve
siyasal glicliyle dogru orantili olarak, uluslararasi bcli-

tikada da daha etkin bir rol Uslenmek ve bu dogrultuda hem

Korfez'de hem de tim Arap dinyasinda lider olmak istiyordu.

(406) Andrew T. Parasiliti, "Iraq's Military Containment of Iran," Journal of South Asian and Middle
Eastern Studies, Vol.13, No.1-2 (Fall/Winter 1989), s.2.
(407) Ramazani, Revolutionary Iram ..., 5.66-67.
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Ancak 1Iiran'da 1979'da Sah'in devrilmesi ve yerine
gecen Humeyni'nin 1Islam radikalizmi, Irak'an hem dis
gilvenligi hem de i¢ glvenligi ac¢isaindan tehditler igermekte
ve Saddam’'in emelleri Oniinde O&nemli bir engel teskil
etmekteydi. Cilnkd Iran'daki fslami rejimin, Baas ideolo-
Jisine alternatif bir ideoloji olarak ortaya c¢ikmis olmasa
ve bunun btlge devletlerinde yayilmasi Saddam'ain KkKonumunu
ciddi sekilde sarsabilecegi gibi, 1Islami fundemantalizmin
Irak'taki $ii toplumlari tarafindan benimsenmesi Baas rejimi

i¢in kuskusuz O6nemli bir tehlikeydi.

Devrimin, yilizde 90'i1 $ii olan bir idUlkede gercek-
lesmesi bélgede bulunan siyasal ve ekonomik bakimdan geri
kalmis S$ii toplumlarini harekete gecirmisti. Bu dogrultuda
Iran'daki devrimden bir siure sonra Irak'taki $iiler arasinda
da kipirdanmalar bagslamigs, Necef, Kerbela ve Bagdat'ta 1979
Subatinda ve 1980 basinda yer yer olaylar cikmista. Dola-
yisiyla Saddam, Humeyni'yi ve onun devrimci ideolojisini

kendi acisaindan bir tehlike olmaktan ¢ikarmak istiyordu.

Kaldi ki 1Irak, nifusunun yaklasik ylzde 50'si S$ii
olmasi nedeniyle Bahreyn'den sonra Iran disinda $Siilerin en
yogun olduklari dlke durumundadir. Irak'i bu noktada diger
Kérfez Ulkelerinden ayiran o6nemli bir 6zelligi, Kerbela ve
Necef gibi bltin $iiler tarafindan kutsal sayilan gehirlerin

burada bulunmasidar.

Diger taraftan Irak, bolgede OoOrgitli Sii muhale-

fetinin en chlﬁ oldugu Ulkelerin basinda gelmekteydi.
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1960"larda kurulmus olan Dava Partisi'nin d&nde  gelen
liderlerinden Mehdi el-Hakim'e gére, temel ama¢ Irak'taki
mevcut rejimin yerine bir Islam Cumhuriyetinin kurulmasiydai.
Dava Partisi_ rejimin karsisinda olan tim muhalefet grup-
larini catisi altinda toplamayi amac¢liyordu. Ancak orgitsel
zayaflilaga, Kirt bolgelerine ulasamamasi ve Kominist
Partisi ile arasindaki ideolojik uyusmazlik gibi birtakam
faktorler Dava'nin muhalefetle birlikte hareket etmesini
zorlastirmaktaydi. Bunun disinda Humeyni de Irak'ta Kkuru-
lacak bir Islam Cumhuriyetinin gelecegi ac¢isindan boyle bir

igbirliginin yapilmasina taraftar degildi.(408)

Dava Partisi, ifran'la slurekli temas halinde olmusgtur.
Dava'nin daisinda Irak'da faaliyet gbsteren tutucu dini
gruplardan Miicahidin daha liberal bir tutum icinde olup
Irak'an dini esaslara dayanan bir devlet olmasina pek
taraftar gorinmiyordu. Bununla beraber Dava ve Micahidin'e
1980'de olumiine kadar Bekir el-Sadr onderlik etmistir. Ancak
onun 6liimiinden sonra Micahidin grubu Dava'dan ayrail-

mlstlr.(aog)

Bekir el-Sadr Himeyni rejiminin ilk gininden itibaren
Himeyni'yi wve 1Iran Devrimi'ni a¢ikca desteklemekten Kkacain-
mamistai. 1979 Haziraninda Kerbela ve Necef'te Bekir el-Sadr
onderliginde Baas rejimi aleyhine diizenlenen gosteriler

guivenlik kuvvetleri tarafindan siddetle bastlrlldl.{410}

(408) Ofra Bengio, “Shi'is and Politics in Ba'thi Iraq," Middle Eastern Studies, Vol. 21, No.1 (Jenuary
1985), s.6.

(409) Martin, op.cit., s.79-80.

(410) Armaoglu, 20. Yizyil Siyasi Tarihi.., s.776; Parasiliti; op.cit., 5.3.
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Diger taraftan daha Bazargan hilikimeti 1isbasindayken
esas gilicli elinde bulunduran Himeyni ve taraftarlari Irak’an
cikarlarina cegitli yollardan saldirmaya baslamlslardl.céll)
Nitekim Humeyni bircok konusmasinda "kendilerini sosyal dev-
rimci, ezilen siniflarin temsilcisi ve siyonist-emperyalist
dismani olduklarini iddia eden Irak Baas mensuplarinin
aslinda siyonizme ve emperyalizme hizmet ettiklerini ve
w(412)

sosyal devrimcilik konusunda da samimi olmadiklarina

ileri sirmekteydi.

imam Hiuseyin Muntaziri bir ac¢aiklamasinda, Saddam

Hiseyin'in "israil ve emperyalizmle isbirligi yaptigaini"

(413)

ileri sirmistir. Ayni gsekilde iran Digigsleri Bakana

Kutbizade de 14 Nisan 1980 glini islam Ulkeleri bilyiikelc¢ileri
ile yaptigi bir konusmada "Irak hiikkimetinin bir miisliman

hiikimet olmadigaini ve 1Islamiyetle arasinda hic¢bir bag

w(414)

bulunmadigini ifade ediyordu. Kutbizade 17 Mayis 1980

glini verdigi bir baska demecte de Irak hikimetini, Irak

halkinin iradesine ragmen iktidarda kalan bir cani olarak

(415)

nitelendirmistir. Ote yandan Beni Sadr 11 Nisan'daki

aciklamasainda "Biz kurtaraici Islamiyetin gercek mirasci-
lariyiz. Baas ideoclojisi (ise) nazizm, fasizm ve marksizm(in

bir) benzeridir." diyordu.(416)

(411) Ramazani, Revolutionary Iran..., §.59.

(412) Richard Cottam, "The Iran-Iraq War," Current History, Vol. 83, No. 489 (Jenuary 1984), s.9.
(413) As Siyasah, Kuveyt, 14.9.1979'dan Irak Killtir ve Tanitma Bakanligi, op.cit., s.7.

(414) As Safir Gazetesi, Beyrut, 14 Nisan 1980'den I.K.T.B.,ibid., s.8.

(415) Tahran Radyosu Arap¢a yayinindan 17 Mayis 1980, 1.K.T.B. ibid., s.11.

{416) Al Havadis, Beyrut 11 Nisan 1980'den f.K.T.B. ibid., s.14.
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Irak'in 1Iran'la iliskilerinin gerginlesmesine neden
olan olaylar zincirinden en Snemlisi, 1980 Subatinda dev-
rimin y1lddnlimi dolayisayla Tarik Aziz'e suikast ve
Mistansiriyah Universitesi'ne saldirilmasi olaylaraiydi. Irak
Disisleri Bakani, bu olaylarain Dava'nain Kum'da bulunan
liderleri tarafindan ve Irak hiikimetini yikmak amaciyla
planlandigini, bunun da Imam Himeyni'nin emriyle gercek-
lestirildigini ileri slrdli. Saddam ve Baas'an ileri
gelenleri Dava'nan Irak'taki eylemlerinin Himeyni ile dogf
rudan baglantili oldugu lzerinde duruycorlardi. Nitekim 1980
Nisanina gelindiginde Bagdat ile Tahran arasaindaki ideolojik
ve psikolojik savags tamamen kizismisti. Bu olaylarin etki-
siyle Irakla Siilerin lideri Bekir el-Sadr ve kizkardesinin
idam edilmesi ilizerine iki tUlke arasindaki iliskiler daha da

gerginlesti.“lj}J

Diger ‘taraftan Saddam'in amaci, Iran'daki devrimin
etkilerini basta Irak'a olmak ilizere bblgeye vyayilmasini
engellemek ayrica bu devletin "zayif" oldugu varsayimindan
hareketle bliylik bir yenilgiye ugratarak Satt-ul Arap sorunu
basta olmak Uzere 1iki {lilke arasindaki pek c¢ok sorunu

istedigi sekilde coziimlemekti.

Nitekim Satt-il Arap su vyolunun paylasilmasi ve
denetimi 1iki Ulke arasinda tarihsel bir sorun olup Osmanli
dénemine kadar dayanmaktadair. Dicle ve Firat nehirlerinin

Basra'nin kuzeyinde birlesmesinden meydana gelen ve Kérfez'e

(417) Bu konuda bkz. Nita M.Renfrew, "Who started the war,” Foreign Policy, No.66 (Spring 1987),5.302.
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kadar 185 km uzunlugunda bir su yolu o¢lusturan bu nehre
Araplar Satt-ul Arap adina verirken, iranlilar Arvand nehri
adini kullanmaktadir. Korfez'e dokiilirken yaklasik 2 km'lik
bir geniglige sahip bulunan bu su yolu tUzerindeki, Irak'a
ait Basra ve Iran’a ait Hurremsehr, Abadan liman kentleri
savagstan once oldugu gibi savastan sonra da ekonomik ve

stratejik degere sahip yerlesim merkezleridir.

Satt-iul Arap su yolunun kontrolid, Osmanli Impara-
torlugu ile 1Iran Sahlipi arasinda da uyusmazlik konusu
olmus, bu dogrultuda 1823 ve 1837 Erzurum antlasmalara
vapilmigs ise de sorun vine de tam olarak c¢ozlilemenis ve
Osmanli Imparatorlugu'nun c¢okislinden sonra Ingiltere'nin
destegiyle kurulan Irak Krallagi ile Iran Sahlaigi arasinda
surtisme devam etmistir. Nitekim 1937'de ilgili taraflaran
katilmasiyla gerceklestirilen antlasma ile Satt-il Arap'ain
denetimi onemli ©Olc¢lde Irak'ain eline gecmisti. Ancak ne
varki Iran, bu antlagmayxz bir tirld kabul edememis ve si-
rekli olarak denetimin kendinde olmasini savunmustur. 1Ilran,
1958 ve 1968 darbeleriyle ydnetimi tamamen ele gec¢iren
Baas'in Korfez devletleri iUzerindeki olumsuz etkisinden ve
Irak'in darbeler dolayisiyla zayif durumundan yararlanarak
1969'da 1937 antlasmasini tek tarafli feshetmis ve Satt-il
Arap'ain denetiminin Kkendisine ait oldugunu aciklamigtair.
Diger taraftan 1Iran, bunu Irak'a kabul ettirebilmek icin -
ABD'den aldigi silahlarla askeri kapasitesini gelistirifken
bir taraftan da bu uUlkenin kuzeyinde bulunan Kirtlere silah

ve cephane yardimi yaparak Irak'a karsi ayaklanmalarini
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desteklemeye baslamlstlr.(éla)

tki Ulke arasinda 1975 Martanda imzalanan Cezayir
Antlasmasi 1ile, basta Rurt sorunu ve su yolunun denetimi
sorunu olmak lzere pek c¢ok sorun ¢ozime kavusturulmustu. An-
cak Saddam zorunlu sartlar altinda imzaladigzini iddia ettigi
bu antlasmadan hosnut degildi. Dolayisiyla Irak, 1Iran’'da
1979 Subatinda gerceklesen devrimden sonra ortaya ¢ikan kar—
gasa ortamindan yararlanarak 18 Eyldl 1980'de Cezayir

Antlasmasi’'ni tanimadiZaini acikladi.

Saddam, Iran'i kesin bir yenilgiye ugratarak bolgede
hakim gl¢ haline gelirken, Satt-ul Arap Uzerinde mutlak
egemenligi tesis etmeyi, bunu yaparken de Kirtlere yapilan

iran destegini Kuzistan Araplariyla dengelemeyi distniyordu.

Nitekim iIran'an 1979 Haziraninda kuzey sinirinda
Cezayir Antlasmasi dogrultusunda yerine getirmesi gereken
devriye goérevini terketmesi lizerine, Kirdistan Demokratik
Partisi'ne bagli unsurlar Irak hiikimetine yb6nelik salda-

rilara baslamlslard:..(élgJ

Kiirtlerin hareketi esas itibariyle, Baas'ain ydnetimi
tamamen ele gec¢cirdigi 1968 yilinda baslamis olup o zamandan
beri pesmergeler olarak da bilinen Kirt gerillalara Ulkenin
kuzeyinde kontroli ele gecirmeye calasiyorlardi. Kirtlerin

kuzey sinirindaki sehirlere diizenledikleri saldirilar

(418) Bkz. Supra, ikinci boldm 3.baslik, ayrica bkz. Osman Aras, "iran-Irak Savasi,” Silahli Kuwvet-
ler Dergisi, Yil 106, Sayi 311 (Eylil 1987), s.43. fran-Irak arasindaki sorunlarin ayrintila
olarak ele alindig:r bir calisma i¢in bkz. Ismail, Irag-Iran ..., 5.1-38.

{419) Parasiliti, op.cit., s.3.
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1974'in yaz aylaranda lran'in da destegiyle yogunlasmisti.
1975 Cezayir Antlasmasi ile birlikte Sah'in yardimi kesmesi
uzerine Kirt hareketi bastirailmis olmakla beraber oOrgitlenme

; . (420)
yvapisi tamamen dagitilmis degildi.

Dolayisiyla 1iran'da Sah'in devrilmesi ve otoritenin
kaybolmasi ayrica iran Kirtlerinin bagimsizlik hareketleri,
ifran'in Irak'la sainir bélgelerini Irak Kirtleri i¢in bir
siginak haline getirmisti. Irak hukimetinin takibihden kacan
Kirtler 1fran'in bu bélgelerine siginmaktaydi. Oysa Irak'ain
kendi iilkesindeki Kirt ayaklanmalarini bastirabilmesi icin
Tirkiye ve Iran’in igsbirligine gereksinmesi vardi. Irak
Tirkiye ile bu konuda 20 Nisan 1979'da bir anlasma imza-
lamisti. Fakat 1Iran'la benzer bir isbirligini gercek-
lestirmek miimkin olmamaisti. Bunun i¢in Irak, Iran Kirt-
lerinin Irak Kirtleriyle bagini kesmek ve onlara bir uyara
olmasi amaciyla 4 Haziran 1979 gini Iran’'an Sonandaj Bélge—
sindeki Kirt koylerini ucaklarla bombaladi. Bu bombalama
olayi bir siire icin netice vermis, fakat Iran ile Irak
arasindaki sinir catismalarini sona erdirememistir. Catais-
malar 1980 vyili boyunca da devam etmis olup, 28 Agustos 1980
giini bu catismalarda iran, Irak kuvvetlerine karsi ilk defa

yerden yere SS flizeleri kullanm1st1r.{421)

Ote yvandan Irak, 1ran'a yvenilgiye ugratarak,

Tahran'dan sonra Ulkenin ikinci sanayli bdélgesi olan ve

(420)  John W. Amos, II, "The Irag-Iran War: Conflict, Linkage, and Spillover in the Middle East,”
Darius, et.al.ed., 1984, icinde s5.53-54.
(421) Bu konuda bkz. Armacglu, 20, Yiizyil Siyasi Tarihi..., 5.776.
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Ahvaz, Hurremsehr, Abadan, Bender Himeyni gibi petrol ve
dogal gaz merkezlerinin bulundugu Kuzistan bélgesinde yasa-

i)
(422)  szerk-

yan birbuc¢uk milyon dolaylarindaki Arap halkain
ligine kavusturulmasini amac¢liyordu. Béylece hem bu &nemli
petrol ve endistri merkezi iran'in elinden c¢ikmis olacak,

hem de bu arada Kirtlere yapilan Iran destegi Kuzistan

Araplarinin yapacagi destekle dengelenmis olacakta.

Nitekim Himeyni’'nin iktidarl ele gecirmesiyle birlik-
te Kuzistan bblgesindeki Araplar Szerklik istegiyle ortaya
¢ikmiglardi. Araplar oSzerklik isteklerinin yanisira petrol
gelirlerinden pay ve siyasal alanda daha fazla temsil
edilmelerini istemekteydiler. Seyh Muhammed Tahir Hakani
onderligindeki Araplarain istekleri Hlimeyni tarafindan kabul
edilmeyince, 1979 Mayisinda Araplarla Devrim Muhafizlar:i
arasinda Hiirremsehr'de carpismalar baslamis ve Irak carpis-
malar sirasinda Araplara silah ve cephane yardimi yapmisti.
Bu durum Iran ile Irak arasaindaki iliskilerin daha da

gerginlesmesine neden olmustur.(423}

Diger taraftan Saddam Hiseyin, Iran'la yapilacak bir
savasin ic¢erde ulusal birligin saglanmasina yol agacagini ve
muhalefete uygulanacak bir takim baskilara mesruluk kazan-
diracagaini disilniyordu. Nitekim liderlerin icerde ciddi bir
krizle karsilastiklarainda veya ulusal bitinligun dagllmasl

tehlikesivyle karsi karsiya kaldiklarai durumlarda, halkain

(422) Kuzistan bolgesinde yasayan ve yaklasik bir bucuk iki milyon dolaylarinda olduklar: tahmin edilen
Arap halk Sii mezhebine baglidir.
{423) Armaoglu, 20. Yizyil Siyasi Tarihi..., s.776-777.
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gézinli bir dis tehdide cekmeyi ve gerekirse savasa basvur-

mayl gerekli gordiikleri bilinen bir gercektir.

Dolayisiyla savas, Saddam’'in ic muhalefeti
bastirmasaini mesrulastirmasini ve otoritesini tekrar
saglamasinia temin edecekti. Cinkli Saddam, savastan hemen
once icerde ciddi bir muhalefetle karsai karsiya bulunuyordu.
1980 yili ic¢inde bu muhalefet daha da siddetlenmistir.
Cogunlukla $Siiler tarafindan desteklenen Dava Partisi bu
siyasi muhalefetin en bhemli temsilcisi durumundaydi. Kalda
ki sézkonusu bu siyasi muhalefet, Iran ve Suriye tarafindan
da desteklenmekteydi. Fakat Saddam Hiseyin muhalefete karsa
sert tedbirler aldi ve Dava ile ilgisi olan herkesin idam
edilecegini acikladi. Bunun disinda Dava Partisi ile baglara
olan Micahidin grubu da Irak ic¢inde ve dasinda birtakim

suikastlere ve sabotajlara girismisti.‘azé)

Ote yandan Irak Kominist Partisi, kuzeyde Kirtler ve
gineyde 8iiler arasinda Snemli dlc¢lide destege sahipti. Bu
nedenle rejime kargi olan Kirt ve 3ii toplumlarani harekete
gecirebilirdi. Bunun Uzerine Irak hikimeti Kominist Par-
tisi'ni ¢okertmeye Kkarar verdi ve bu dogrultuda silahla
kuvvetler icindeki 20 kadar subayi Kominist Partisi'né

kayitli olduklari gerekcesiyle kursuna dizdirdi.{ézs}

Bu gelismeler isiginda Saddam'an halkin dikkatini bir

dis soruna cekmek istedigi gayet hakli olarak ileri siri-

(424) tbid., s.777.
(425) Amos, op.cit., §.54, ayrica bkz. Hiseyin Isik, derl, "Kérfez'deki Kaynasma," Silahli Kuvvetler
Dergisi, Yil 99, sayi 275 (Eyliil 1980), s.5.
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lebilir. Irak bdylece, hem ulusal birligini saglayacak hem
de 1i¢ muhalefete uygulayacagi baski politikaBina mesruluk

kazandairmais olacaktz.

Kisaca toparlamak gerekirse, Saddam'ih amacazi,
Iran'daki Sii koékenli tslam Devrimi'nin dlkesindeki etki-
lerini sanarlamak, 1975 Cezayir Antlasmasi ile iran'a
birakmak zorunda kaldigi topraklari geri almak, Satt
izerindeki denetimi ele gecirmek, Kiirtler ilizerinde Kkesin
hakimiyet kurmak, Kuzistan Araplarainan O6zgiirliklerini kazan-
malarina yardim ederek iran'ain bu bélgede sahip oldugu
petrol alanlaraindan mahrum kalmasina yol acmak, ulusal
birligi saglamak ve hepsinden onemlisi bdlgede egemen glc

haline gelmekti.

Irak'in saldarai ac¢isindan bdyle bir zamani secmesinin
arkasinda yatan nedenler ise daha ¢ok iran'ain zayif olarak
degerlendirilmesiyle ilgiliydi. Rehineler krizi dolayisiyla
ABD ile iliskileri bozulmus olan ve bu devletin desteginden
yoksun kalan 1ran, Arap diinyasindan da tecrit edilmis
vaziyetteydi. Bu durumda Irak, iran karsisinda Arap devlet-
lerini rahatlakla yanina alacagini ve ortak bir koalisyonun
olusturulabilecegini disiiniyordu. Bu dogrultuda Irak, ozel-

(426) Ancak

likle Suudi Arabistan'in destegine gliveniyordu.
Koérfez lilkeleri Humeyni rejiminden endise duymalarina ragmen
Irak'a bekledigi Olcide destek vermemiglerdir. Cﬁnkﬁ-
Saddam'in bolgede liderligi ele gecirmeye yonelik davra-

nislara, bdlge devletlerinin kuskularaina neden olmaktayda.

{426) Amos, op.cit., s.59; Cottam, op.cit., s5.10.
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Ayrica Saddam, gerek istifalar ve tasfiyelerden,
gerekse Orgiitlenme yapisindaki daginiklaktan ~“dolayi,.-.. iran
ordusunun bir savasi uzun siire devam ettirecek durumda
olmadigini diigiinliyordu. Cinkli devrim sairasinda ordudaki
komutanlarain bir KkKaismi idam edilmis biliyik bir kismi da
tilkeyi terketmisti. Yaklasik yarisi bu gekilde erimig olan
iran ordusunun geri kalanlarinain bir kisminain da Himeyni'ye

gizliden gizliye dismanlik duydugu belirtilmekteydi.(427}

Nitekim tim bu tahminlerin birer hatadan ibaret
oldugu daha savasin ilk yillarinda ortaya cikmistar. Cilinki
Ordudaki istifa ve tasfiyeler genellikle iist kademelerde
sozkonusu olmus, orta ve alt kademeler hemen hemen oldugu.
gibi kalmaisti. Bu ise Iran'ain Irak'a karsgi koymasi icin
vetmekteydi. Ayrica Ifran Hava Ruvvetleri de sanildaigi kadar
kotd durumda olmayip uc¢aklarin en az yarisi ¢alisir durum-
daydi ve 1ran'li pilotlarain da Irak'la pilotlardan egitim
bakaimindan agagi kalair taraflara yoktu. Diger taraftan,
savasg s;rasinda orduda bir isyan veya ¢okme olmadigi gibi
Devrim Muhafizlari da wumulmadaik bir basari ve etkinlik

gdsterdiler.fézs)

Hepsinden onemlisi, Iran'in beklenenden daha kisa bir
siirede toparlanmasi ve karsi saldiriya gecmesiydi. Iran Hava
Kuvvetleri daha ilk gilinden Irak hava saldaralaraini geri
piiskiirterek karsilik vermeye bagladai. ©Onemli bir kasma

kuzeyde Kiirtlerle carpastigindan cabuk toparlanamamis olmak-

(427) Aros, 1bid., s.60.
(428) tbid., s.61.
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la beraber, vurkac taktigi ile Irak ordusuna agir kay}plar
Verﬁirilmistir. Nitekim bir taraftan Irak'an yeteri kadar
hizla ilerleyememesi diger taraftan iran'an kisa bir sire
i¢inde toparlanarak Irak'in ii¢ misli niifusa sahiﬁ olusuyla
insan faktorini devreye sokmasi Saddam'ain ilk basta bir
yvildairaim savasiyla kolay bir zafer kazanma yoniindeki

Umitlerini suya dﬁsﬁrmﬂstﬂr.(Azg)

Ote vyandan Sahbur Bahtivar'an da ic¢inde bulundugu
slirgiindeki 1Iran liderlerinin rejimin ciddi bir muhalefetle
karsi karsiya oldugu ve Irak'in saldairasi karsasinda fazla
dayanamayacagi dogrultusunda Irak'a sizdairailan bilgiler de

{%50) Bu dogrultuda Saddam

Saddam'as yaniltmis olmaliyda.
savag baslar baslamaz Himeyni karsiti muhalif gruplarain ve

azanlik uluslarainan ayaklanacaklaraini beklemekteydi.

Ancak bunlarain hic¢biri gerceklesmedigi gibi, Irak'an
saldirmasi 1ile birlikte icerde siyasal istikrar hizla
saglanmaya baslamis ve bir yerde Himeyni rejiminin ayakta
kalmasina vyardam edilmistir. Kalda ki Iran'ain i¢ siyasal
vapisindaki istikrarsaizlik ve béliinme Bazargan'ain istifa-
sindan sonra sona ermeye baslamis ve dzellikle Beni Sadr'in
1981 Haziranainda gdrevden uzaklastirilmasindan sonra Hiimeyni
vanlilari, yani radikal islamci grup ililkede denetimi tamamen
ele gecirmisti. Dolayasaiyla daha savasan ilk yailainda Irak'an

bu y&ndeki {imitleri bosa c¢ikmistair. Bu toparlanmada, O&nce

{429) 1bid.
(430) Renfrew, op.cit., 5.98.
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rehineler ' krizi, arkasaindan da Irak'ain saldirisi oldukca

etkili olmustur.

Irak'an tahminde yanildigir bir baska durum da Sov-
vetler'in askeri destege devam edecegini disiinerek kendi
giciinl fazla abartmis olmasiydi. Aslinda gerek 1972 Sovyet-
Irak Dostluk Antlasmasi, gerekse 1978'de Moskova ile Bagdat
arasinda silah alimi konusunda varilan anlasma cercevesinde
Irak’'in bdyle bir beklenti i¢inde olmasi dogaldi. Fakat sa-
vasan basinda Sovyetler Birligi'nin tarafsizligini aciklaya-
rak Irak'a silah vermede isteksiz davranmasi Bagdat'i hayal
klrlkl;glna ugratti. Sovyetler'in bu sekilde davranmasinan
Gnemli bir nedeni Saddam'ain Irak'ta Komiinistlere karsi yogun
bir baski uygulamasi, Afganistan isgalini kinamasi ve tutucu
Arap devletleriyle iliskilerini gelistirme cabalari dogrul-
tusunda Arap diinyasinin lideri olma ve Sovyetler'den bagim-
si1z davranma c¢abalariydi. Sovyetler Birligi'nin davranis-
larinda etkili olan bir baska neden ise, stratejik olarak
kendisi icin ¢ok daha ©nemli olan Ilran'a kazanma farsataina
kullanmayax disiinmesiydi. SSCB bu dogrultuda 1980 Hazirananda
Moskova'yi ziyaret eden 1Iran el¢isi Muhammet Mokri'ye Irak'a

silah vermeme konusunda s62z vermisdi.(431)

(431) tbid., s.72.
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B. SAVASIN GELISME SURECE

iran-Irak Savasi'nan bitiin seyrinin aktarilmasa
¢alismanin amaci daisinda kaldaigindan Snemli gérilen bazzi

(4aa) Nitekim

gelismelere deginilmekle 'yetinilecektir.
Irak'in 22 Eylul 1980 giini baskin seklinde 700 km'lik bir
cephede saldiraiya gecmesiyle birlikte sekiz yil devam edecek
olan savag bagslamig oldu. Ilk planda Irak birlikleri, ifran
topraklaranda hizla ilerlerken, savasain daha ikinci gilinlinde
6nemli bir direnisle karsilasmadan hayati merkezler isgal
edilmis ve Kuzistan eyaletinin merkezi durumundaki Ahvaz
kentine oldukc¢a (25 km) yaklagailmisti. Bu arada Irak sal-
dirilarini daha cok tran'ain onemli ihracat merkezlerinden

biri olan Harg adasinin da ic¢inde bulundugu stratejik

bélgelere yapayordu.

Bununla beraber savasin ilk giinlerinde biiyilk kayip-
lara ugrayan 1ranlailar savasin sekizinci giiniinde dengeyi
saglamayi bagardilar. Irak'an Iran topraklarinda ilerleme-
sinin durdugu sairada savasin sonucu hakkinda yapilan deger-
lendirmelerde, 1Iran'ain Irak kargisanda daha biiyiik avantaj-
lara sahip oldugu belirtilmekte ve su gbriislere yer veril-
mekteydi: 1Iran'ain Irak'a gbre kalabalik bir niifusa sahip
olmasi, pilotlarinin niteliginin daha istiin olmasa, askeri
techizat bakaimindan Sah zamanindan kalma saglam bir yapi-

sainan olmasa ve askerlerin Himeyni'ye fanatik bir sekilde

(432} tran-Irak savasindaki gelismelerle ilgili ayrintila bilgi icin bkz. Aras, oplcit.. 8.46-47;
Talat Yalazan "iran-Irak Savasi Uzerine Bir Inceleme," Silahli Kuvvetler Dergisi, Yl 108, Saya
321 (Mayis 1989), s.6-10.
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baglilagar Irak'ain durdurulmasinda ve savasin yoniunin degis-

mesinde etkili olmustu.{433)

Nitekim savasin ilk dért ayi karsilikli topcu atesi
ile gecerken lran tarafi blylk 8lciide toparlanmis ve Irak'a
agir kayiplar verdiriyordu. Bu gelismede Iran’'in gicii kadar
Irak'in Kkendi hatalarinain da bliylik payi bulunmaktaydi. Bir
kere acik secik bir askeri hedef belirlenmemis olup, Himey-
ni'nin dismesi ve rejimin ¢Skmesi gibi hi¢bir zaman modern
anlamda bir savasin amaci olamayacak varsayimlarla hareket

edilmisti. (434}

Savasain baslangicindan beri Iran'ain en biiylik taarruzu
olan 27 Eyliil 1981'de diizenlenen Ummetin Kurtulusu operas-
yonu ile 150 km?'lik Iran topragi geri alinirken 1800 dolay-

(435) Bunu ayni val

larinda da Irak askeri esir alinmista.
Kudiis yolu ve Safak serisi taarruzlar izledi. Nihayet Ker-
bela ve Fetih serisi taarruzlarla kaybedilen iran topraklara
geri alinirken bir taraftan da Irak artik geri cekilmeye

zorlanmista.

1982 Mayisainin ortalaraina gelindiginde Irak'an
Iran'daki Kkuvvetlerinin merkezle baglari Kkesilmisti. 24
Mayis'da Saddam diger Arap devletlerinden acil yardim gon-
dermelerini istedi. Bundan bir giin sonra da Hirremsehr'in
iran tarafindan geri alinmasi lzerine Saddam, Irak kuvvet-

lerinin Iran topraklaraindan geri c¢ekilecegini ac¢aklada.

(433) Bkz. Barry Rubin, "Iran's Year of Turmoil," Current History, Vol.82, NHo.480 (Jenuary1983), s.31.
(434) Bkz. 1bid.
{435) Aras, op.cit., s.47, ayrica bkz. Yalazan, op.cit., s.9.
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Nitekim Irak kuvvetleri Kuzistan bolgesinden atilmakla kal-
mamis Iran bu defa Basra'ya dogru ilerlemeye baslamista.
Kalda ki niifusun c¢ogunlugu $ii olan Basra, sainardan da h
sadece 15 km ic¢erdeydi. Durumun ciddi oldugunu kavrayan
Korfez devletleri arasinda diplomatik temaslar yogunlag-
misti. Suudi Daisisleri Bakani Suud, Korfez igbirligi Konse-
vi'nin devreye girmesini istiyordu. Savasin basanda Iran’'in
toprak bitinligline Snem veren bir tutum ic¢inde o©lan Suudi
Arabistan bu defa Irak'ain Ilran tarafindan isgal edilmesinden

endise etmeye basladl.(436}

Ote yandan Iiran, savasi durdurmaya yénelik girisimler

karsisinda su sartlarai ileri sﬁrmekteydi(437).

Irak'an iran topraklarindan tamamen ve kosulsuz

olarak cekilmesi;

- Savas tazminata (50 ile 150 milyar dolar dolay-
larainda) &demesi;

- Irak'in savas su¢lusu ilan edilmesi veya bir ulus-
lararasa hakem komitesinin saldirgani belirlemesi;

- Saddam tarafindan sinir disi edilen 100 bin dolay-

larindaki 5ii miislimanin Irak'a geri doénmesine izin

verilmesi ve

- Saddam Hiiseyin ve Baas rejiminin yonetimden c¢ekilmesi.

iran'an Ozellikle son sart lizerinde israrla durmasa

savasin sirdlriilmesini Irak yonetimi ic¢cin kacinilmaz hale

(436) John B. Parrott, "The Response of Saudi Arabia to the Iran-Irag,” Journal of
Middle Eastern Studies, Vol.10, No.2 (Winter 1986), 5.48-49.
(437} Runiholm, Persian Gulf and ..., 8.76-77.

th Asian and

et
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getirmistir. Bununla beraber savasg artik Irak icin olduk¢a
pahali bir duruma gelmis bulunuyor ve ayda yvaklasik 1 milyar

deolara maloluyordu...

Irak'in savas baslamadan dnce 1980'de yilda 25 milyar
dolar olan petrol ihracatai 7 milyar dolarain da asagisina
dismiistii. Bu arada Irak, 1983 Ocaginda Fransa'ya basvurarak
28 mirage ucaga siparis verirken Siiperetandartlarain alimi
icin de Koérfez ililkelerinden kredi

acmalarinai istedi.(438)

Irak'in Fransa'dan istedigi Siliperetandart ve Mira-
ge'larin devreye girmesiyle 1984 yili Iran-Irak savaginin en
tnemli olaylarinin ge¢tigi bir yil oluyordu. Ciinki bu yildan
itibaren Korfez'de tankerlere saldirilar diizenlenecek ve

kim yasal silahlaran savasta kullanilmasa sozkonusu olacaktar.

Ancak Irak'an kimyasal silah kullanmasina sessiz
kalan Korfez iilkeleri ve diinya kamu oyu Iran'an tankerlere
ateg acmasi karsgasainda tepkl gtstermekte ge¢ kalmadilar ve
onu saldargan ilan ettiler. Ayni c¢ifte standarda savasin
bagsinda da rastlanmis olup ne BM ne baglantisizlar ne de is-
lam Konferansi Orgiliti Irak'in saldirgan tutumuna tepki gos-
termezken, 1Iran'a savasi durdurmasi konusunda baski yapil-

misti.

Bu arada 1984 Mayisainda Amerikan yénetimi Suudi Ara-

bistan ve Kuveyt'e Stinger fizeleri ve F-16 uc¢aklarai veril-

(438)  Parrott, op.cit., 5.50.
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mesini ayrica AWACS'larain edindigl verilerden Kuveyt'in de

bilgilendirilmesini Kkararlastirda.
Haziraninda Suudi FiS5'lerinin bir iran F4 savas ucagina
disirmesinden alti ay sonra Korfez 1sbirligi Konseyi devlet-
leri kendi giivenliklerini korumak amacaiyla 10 ile 12 bin
askerden ve iiye tilkelerin katilamiyla olusacak bir cevik

kuvvetin kurulmasaina karar Verdiler.(AAO}

Nitekim 1985 yalinain ortalarainda baslayan ve 1986
vilainda a¢iga ¢ikan bir olay tim dinya kamuoyunun tepkisini
cekmistir. ABD'nin ve Reagan yo6netiminin bliyilk prestij
kaybaina neden olan bu olay iran'a gizlice silah satailmasiyla

ilgili "Irangate'" skandalaiydi.

Gizli diplomasinin ve ifran'a silah satailmasinain
amaclarini aciklayan Reagan, bunun, $Sah'tan sonra Iran'la
bozulan ilisgkileri yeniden iyilestirmek ve alti yildar sirip
giden savasain onurlu bir sekilde son bulmasini saglamak

amaciyla yapildigina belirtiyordu.(441)

1986 Subatinda iran birlikleri Basra'nin gilineyinden
Satt'a gecerek 750 km?'lik FAW yaraimadasaini aldi. 1987
Mayisainin basinda gazeteler Suudi Arabistan'in Suriye'ye,
lran yerine Irak'i desteklemesi karsiliginda glinde 50 bin
(442)

varil petrolii bedava vermeyi teklif ettigini yaziyordu.

Teklif, Suudi Arabistan Veliaht Prensi Abdullah bin Abdiil-

(439) 1bid., 5.52.

(440) Alvin Z. Rubinstein, "Perspectives on the Iran-Iraq War," ORBIS, Vol.29, No.3 (Fall 1985),
5.604; Snyder, op.cit., s.95.

(441) Cushuriyet, 15 Kasim 1986,

{442) Terciiman, 9 Mayis 1987.
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aziz tarafindan, Suriye Devlet Baskani Hafiz Esad ve Irak
Devlet Baskani Saddam Hiiseyin'in beraber bulundugu bir sainar

bulusmasinda yapilmista.

21 Mayaista Korfez lilkelerinin gemilerine Amerikan
bayragi asilmasi konusu kararlastiraldi. Bu arada buna bagl:
olarak bblgeye cok sayida Avrupa iilkesinden kuvvet kaydiril-
masa Kkararai alinairken ABD, yedinci filoyu Hint Okyanu-
su'ndaki glicleriyle takviye yoluna gitti ve altainci filodan

da bdlgeye kuvvet kaydairilda.

Diger yandan 20 Temmuz 1987'de BM Gilivenlik Konseyi
oybirligiyle 598 sayili ateskes Kararini alda. Karar Irak

tarafindan kabul edilirken Iran tarafindan geri cevrilmistir.

Eylil basindan itibaren iran'ain Cin'den aldigi silk-
worm fizeleri ile Kuveyt'i ve Ozellikle bu tiilkenin petrol

(443) iizerine 25 Ekim

dolum tesislerini vurmaya baslamasa
1987'de Riyad'da toplanan KiK disisleri bakanlari yayainla-
diklarz ortak bildiride, i1ran'an saldargan tutumunu
kinayarak Kuveyt'i destekleme karari aldilar. Bildiride ozet
olarak 1Iran'ain KiK ilyelerinden herhangi birine yapacaga
saldirinin tim idyelere yapilmis bir saldiri olarak dikkate

alinacagi belirtiliyordu. ‘444)

1988 yilina gelindiginde gerginlik bir &lc¢iide azalmig
olmakla beraber Irak, Sovyetler Birligi'nden aldipga

fizelerle Tahran'i flize yagmuruyla c¢Skertmek istiyor, bir

(443) Bkz. Cumhuriyet, 16 Ekim 1987; Millivet, 20 Ekim 1987.
(444) Cumhuriyet, 27 Ekim 1987.
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taraftan da sainarda Fransa ve ingiltere'den aldigix Kimyasal

silahlara kullanlyordu.(désj

Diger taraftan,  Irak'in 1iran
petrold tasayan tankeriere saldirmasi, bir Kuveyt hava
yollarina ait ucagan iran'a kacirilmasi, ayrica bir Amerikan
muhribinin mayina ¢arparak yara almasina misilleme olarak
ABD'nin Iran'a ait iki petrol platformunu vurmasi, 1988'in
Snemli olaylaridar. Yine bu yil icinde Irak, yaklasaik iki

yildar Iran'ain elinde bulunan Faw yvaraimadasini ve Mecnun

adalarini geri aldx.

Nitekim 1988 yaili icinde Amerikan donanmasina ait
Vincennes Kruvazérii'nin iran'a ait bir yolcu ucagina
disiirerek 290 givilin 6limiine neden olmasi diinya kamuoyunu
Halepgce Katliami kadar meggul etmistir. 3 Temmuz 1988'de
meydana gelen olay sirasainda, Amerikali vyetkililer kendi-
lerini radarain yanalttigini ve disirilen Iran uc¢aginin
askeri uc¢ak oldugunu bildiren sinyaller gonderdigini ileri
slirerken fran, saldairayi bir katliam olarak niteleyerek BM

Glivenlik Konseyi'ni toplantiya c¢agirdzy.

1988 yalanain ortalaraina dog2ru iran artik bir taraftan
silah ve techizat eksikligi diger taraftan Irak saldairilarai
karsisainda zor durumda bulunuyordu. Irak, sinirda da
kimyasal silah kullanmaya baslamisti. Nihayet durumu deger-
lendiren Himeyni zehir ic¢mekten de beter dedigi kararaina
aciklada. fran'an B.M.’'nin 598 sayili kararina kabul
ettiginde tarihler 18 Temmuz'u gésteriyordu. Sekiz yil siiren

savas hi¢ beklenmedik bir anda bdylece sona ermisti.

(445) Kimyasal silahlarin kullanilmasi en genig capta Halepce'de olmus ve 5000 kisi olmistir.
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Bu sekilde BM kararinin iran tarafindan da ..kabul
edilmesiyle ilk adaimi atilmis olan baraisa ydnelik c¢abalaran
ikinci adimai taraflarain 25 Agustos 1988'de Cenevre'de bir

arayva gelmeleri ile birlikte atilmis oluyordu.

C. SAVASIN IRAN VE IRAK UZERINDEKI ETKiLER1

Irak, daha savagain bagsainda Ustelik birinci yala
dolmadan bir c¢ok noktada hayal kiraiklagina ugramasta. Ni-
tekim Iran'daki siyasal kargasa sona erip istikrar saglan-
digi gibi Hiimeyni'nin Devrim Muhafizlari 6zellikle Kuzistan
bolgesinin savunulmasinda oldukc¢a biiyiik basari gostermig-
lerdi. Ayrica Saddam'ain beklentisinin tersine Kuzistan b6l-
gesinde bulunan etnik olarak c¢ogunlugu Arap olmakla beraber
$5ii mezhebine bagli olan halk, savasain basanda Irak'a

bekledigi destegi vermemistir.

Daha 1979'un baginda Onemli &l¢iide destegini yitirmis
ve blyidk bir muhalefetle karsa karsiya olan Himeyni rejimi
ise, Irak'an saldairasindan kisa bir siire sonra haizla topar-
lanmis ve icerde siyasal istikrar bliylik olclide sagianmlstlr.
Rejim i¢in istikrarsizlik faktori olan gruplarain (Azeriler,
Kirtler, Tirkmenler ve Sinni mislimanlar) muhalefetinin sa-
vasin baslamasiyla beraber destege .dﬁnﬁsmesi gercekten
sasirtici olmustur. Oysa Irak’'in kisa bir siire icinde c¢oke-~
cegi ve rejimin parcalanacaga bekleniyordu. Aksine
Himeyni'nin Islami rejimi Irak'an saldlrisz ile birlikte

daha da gliclenmistir.
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Ote vyandan Irak'an savastan once 2.6 milyon varil
olan (bu bir ara 3.5 milyon varile clkmlstzjléUnlﬁk ﬁéirol
Uretimi savasin baslamasindan sonra birdenbire diismiistd.
Ayrica 1Iran'ain Korfez'in denetimini ele gecirmesi, 1Irak'an
su yoluyla yaptigi ticaretin kesilmesine neden olmustu. Buna
1982 Nisanainda Suriye'nin tilkesinden geg¢en boru hattaina
kapatmasi da eklenince, 1982 sonunda Irak'an durumu pek
parlak goziikmiiyordu. Bu durumda 1982 Nisanainda, Irak'an
petrol ihracini silirdirdiigi tek boru hatti Tlirkiye'den gecen
yumurtalik boru hatti kalmisti. Bu boru hattinin kapasitesi
1984 Nisaninda 1.4 milyon varile caikarildi. Ayraica 1985'te
Suudi Arabistan ldzerinden 1.85 milyon varil kapasiteli yeni

(446) Ancak buriun

bir boru hattinin ingasina baslandza.
1989'da tamamlandigi dikkate alinirsa, Irak'a savas siire-
since bir fayda saglamadigi gorilir. Dolayisiyla yillak
petrol geliri 20 milyar dolaran ilstiine ¢ikan Irak'ain, savas
sliresince aylik petrol gelirinin 1 milyon dolarain da altaina
distigl gailenmistir. Nitekim 1980'de 26 milyar dolar olan
petrol geliri, daha 1981 'de 10.6 milyar dolara gerilemisti.
Ote yandan savastan once yaklasik 35 milyar dolar olan déviz
reservi de hizla tiikenmis ve 1981'de 28 milyar dolara diis-
mistii. Irak bundan sonra savasai bilylik 6lc¢iide Korfez devlet-

lerinin destegiyle sirdilirmek zorunda kalmlstlr.(447}

Bununla beraber Irak'in ekonomisi {izerinde olumsuz

etkiler yapan savas, i¢ politikayi olumlu ydnde etkile-

(446) Kunihols, Persian Guif and ... 5.77.
(447) Parasiliti, op.cit., s.8; Kuniholm, Persian Gulf and ..., 5.78.
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mistir. Kendisinin ve Baas'in bekasini Irak'an bekasi ile
6zdeslestiren Saddam, savasin ulusal biltinligiin saglanma-
sinda ve kisisel durumunun glic¢clenmesinde Snemli bir arac
olacagini diisiinliyordu. Gercekten de bdyle olmug ve Saddam
daha savasin basinda Irak hiikimeti ve kamuoyundaki durumunu

ve prestijini gliclendirmistir.

D. SAVAS KARSISINDA UCUNCU TARAFLARIN TUTUMLARI

Savas bir yerde 1lran'ain cevrelenmesinde yarar goéren
Korfez ililkeleri basta olmak lizere Irak’'in Arap devletleriyle
iliskilerinin gelismesine yol acmistair. Irak’'an savas
kapasitesi 1Iran’'a bir tehdit olarak gdren bu devletler
tarafindan siirekli bir sekilde desteklenmistir. Irak'a yar-
dim eden Arap devletleri, savasla birlikte Hiimeyni rejiminin
tlkeleri lizerindeki etkilerinden bu sekilde kurtulacaklarina
diiglindyorlardi. Siliper devletler ise savasin gidisine gére ve
glic dengesinin bozulmasi s&zkonusu oldugu anlarda destek-
lerini birinden digerine kaydirarak dengenin bozulmasini
nlediler. Ciinkid Iiran-Irak Savasi her ne kadar bdlgesel bir
sorun olsa da, hem petroliin sevkini tehlikeye sokmakta hem

de bdlgedeki gilic dengesini etkilemekteydi.

1. Bolge Devletlerinin Tutumlara

tran'an tehdidine en fazla maruz olan ilkelerin
basinda gelen Kuveyt ve Suudi Arabistan savas boyunca Irak'a
dnemli olciide destek sagladilar. Bu iki devletin savas

sirasinda yaptiklari yardimain toplam miktarinain 50 milyar
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dolari ge¢tigl tahmin edilmektedir. Ayrica bu devletler gin-
de 350 bin varil petrolil karsiliksiz olarak .Irak'a barak-

mislardl.

Kuveyt ve Suudi Arabistan, finansal destegin yanisira
Irak'a Bnemli miktardé lojistik destek de saglamaktaydai. Bu
biyilik bir gizlilik ic¢inde yiriitiilmeye calisilmakla birlikte
savasain daha baginda Suudi Arabistan, Kizil Deniz'deki ¢
limanini Irak'a tahsis etmistir. Bilitin bunlar yine de
ABD'nin bilgisi c¢ercevesinde gerceklesmekteydi. Ayrica
AWACS'lar yardamiyla elde edilen bilgiler aninda Irak'a ak-
tarilaiyordu. Bu arada Kuveyt'e ait limanlar da Irak ic¢in

hayati bir deger taslmaktaydl.{ééa)

Diger taraftan Suudi Arabistan savasin basinda,
Irak'ys hemen desteklemek yerine beklemeyi tercih etmigtir.
Suudi Arabistan, Iran'in toprak biitiinliigiiniin bozulmasiyla
ilgili bir sonucun bdlgedeki glic dengesini altiist edecegini
dislinerek Irak'i desteklemeyi sakincali buluyordu. Ayrica
Iran 1ile Irak arasindaki c¢atismanin denetlenememesinden ve
dolayisiyla Korfez'deki petrol sevkinin kesintiye ugrama-
saindan endise edilmekteydi. Suudi Arabistan daha c¢ok siyasal
amag¢larain sainirlai tutuldugu kisa siireli bir savastan ya-
naydi. Cinki bOyle bir savasin hem tirmanma ihtimali daha az
olacak hem de Korfez'deki gilic dengesini bozmasi Onlene-
bilecekti. Dolayaisaiyla Suudiler ilk basta bekle éﬁr

politikasi izlediler. (449}

(448)  Ramazani, Revolutionary Iran..., s.76.
(449) Suudi Arabistan'in savag boyunca izledigi politika hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Parrott,
op.cit., 5.43-49,
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Ancak savasin Riyad'in beklentileri dogrultusunda
gelismemesi Uzerine, 1ilki 30 Eyliul'de olmak . .lzere Riyad,
Bagdat ve Amman arasainda krizin boyutlarainin ele alaindaiga
toplantilar yapilmaya baslandi. Urdin ve Irak'ain aisrarla
¢abalari Suudi Arabistan'an tavrinin degisgsmesinde etkili
olmustur. Irak petrol Bakani Tayih Abd al-Kerim'in 9 Ekim'de
ve bundan iki giin sonra da Kral Hiseyin'in Riyad'a 2ziyareti
izerine Suudiler Irak'a yardim konusunda ikna edildi ve
Suudi Arabistan-Irak-Urdiin ekseni fiili olarak gerc¢eklesmis

oldu. (4°0)

1981 Ocagindan itibaren Suudi limanlaraindan Irak'a
silah sevkine bagslanmistair. Yine bu yil ic¢inde bir taraftan
KiK kurulurken diger taraftan Suudi Arabistan’'ain ABD'den

istedigi AWACS'lar gelmeye bagladi.

Bununla beraber Koérfez devletleri ne Irak'in ne de
fran'in savastan gliclenmis bir sekilde c¢ikarak bolgede
egemen gl¢ haline gelmesini istemekteydiler. Irak'a verilen
destek ise Iran Devrimi'nden ve Himeyni'den duyulan endi-
seden kaynaklanmaktaydi. Cuinkii bu devletler Irak'a ve Baas
rejimine pek glivenmiyorlardi. Dolayisiyla gerek Suudi Ara-
bistan'in gerekse Kuveyt'in iran'la iligkilerine bakailda-
ginda diiz bir c¢izgi lzerinde seyretmedigi ve bu devletlerin
zaman zaman Iran'la iligki kurmanin yollarainai aradiklara

dikkati cekmektedir.(ﬁsl)

(450} 1bid., s.44-45.
{451} Bkz. Ramazani, Revolutiopary Iran..., 5.77; Michael Sterner "The Iran-Iraq War," Foreign
Affairs, Vol.63, No.l (Fall 1984), s.135,

243



Kérfez bolgesi disindakl devletlere gelince, bunlar
arasinda Urdin, Irak'lq en blyuk destek¢isi - durumundayda.
Urdin'iin bu sekilde davranmasinin temel nedeni, Suriye ile
iliskilerinin iyi olmamasi ve Himeyni'den duyulan endiseydi.
Urdiin'iin Irak'a verdigi destek iki grupta Ozetlenebilir.
Urdiin bir taraftan Kizil Deniz'e ac¢ilan Akabe limanini deniz
tasimaciligas icin Irak'a tahsis ederek bu yolla Giiney
Yemen'den ve Etiyopya'dan gelen yardamlarin bu devlete ulas-
tirailmasini saglarken diger taraftan hem Irak'a diplomatik
destek vermekte hem de diger Arap devletlerinden gdnll-

liilerin Irak ordusuna katilmalarini tesvik etmekteydi.{asz)

Akabe limanainan ve dolayasaiyla Urdiin'tin Irak'a verdi-
g1 destegin Snemini daha iyi anlayabilmek i¢in bu devletin
belli basli limanlari olan Basra, Umm Kasr ve Faw'in Iran
sainirina vakin olmasaindan dolayz kullanilamaz halde olduk-
laraini dikkate almak gerekir. Ayrica Urdin, hava sahasinza

Irak'in kullanmasina izin vermekteydi.(453)

Ote yandan Urdin'in savas boyunca Irak'a verdigi dip-
lomatik ve siyasal destegin Saddam ic¢in ne kadar hayati bir
deger tasidigi aciktir. Kendisi de bir monargik devlet olan
Urdiin bir anlamda Irak ile Arap monargileri arasindaki si-
vasal boglugu doldurarak bir képri islevi goériyordu. Gercek-
ten Arap devletleri ile Irak arasindaki iligkilerin gelig-

tirilmesinde Urdiin 6nemli bir fonksiyonu yerine getirmistir.

(452) Parasiliti, op.cit., s.11; Ramazani, ibid., 5.78; ayrica bkz. W. Andrew Terrill, "Saddam's

No.2 (Winter 1985). Yazar Irak ile Urdin arasindaki ittifak: ve nedenlerini ayrintila
olarak incelemektedir.

(453) Terrill, ibid., s.46-47.
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Irak'ys savas sirasinda destekleyen bir baska devlet
ise Maisir'dair. Misair, Irak'a yaklasmada ¢ok -yonlii beklen-
tiler i¢indeydi. Sedat'ain 6lmesi Irak ve Arap dﬁnyasi_ ilé
kopmus olan baglarin tekrar kurulmasi icin iyi bir firsat
olarak goériliyordu. Ayrica Misair, Irak'a yapacaga yardimin
diger Arap devletleriyle iliskilerinin dilizelmesine vyardaim

asa) Bunun yaninda Saddam gibi

edecegini disiinmekteydi.
Mibarek de, Himeyni'den ve onun Islami rejiminden endise

duymaktayda.

Misair'in Irak'a yvardimi iki sekilde olmustur. Masar
uzun bir siiredir Sovyetler'den silah alan bir ilke oldu-
gundan, Irak'an kullanabilecegi silahlara sahipti ve bu
konuda o©nemli Olcilide destek sagliyordu. 1lk doért-begs yil
icinde Misair'ain Irak'a satmis oldugu silah miktari 1 milyar
dolarain istiindeydi. Buna ragmen iki ililke arasindaki siyasal,
askeri ve ticari iligkiler 1983 Temmuzuna kadar istenilen
dliizeye ulagamadi. Diger taraftan Mlslr, Irak'a insan gilicl
olarak da yafdlmda bulunuyordu. Bu dogrultuda 15.000'den
fazla Masarla goniillii Irak ordusunda yer almistir. Ayrica
Irak'ta calismakta olan 1.5 milyon dolaylaraindaki Misairli da
Irak'an savas potansiveline énemli bir katka demekti.(455)
Buna karsailik Irak da Masair'ain Arap Birligi'ne tekrar
dénmesi i¢in yardam s6zi vermisti. Nitekim 1987'de Amman'da
yapilan Arap Birligi zirvesinde bu gerceklesti ve 13 Kasaim

1987'de Maisar'la iliskiler tekrar kuruldu.(456}

(454) Ramazani, loc.cit; Parasiliti, loc.cit.
{455) Ramazani, 1bid.
(456) Parasiliti, loc.cit.
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Ote yandan Surlye, savas sirasinda iran'i destekleyen
devletlerin basinda gelmekteydi.(457)Iki devlet gra31ndaki
bu yakinlikta Himeynli ve Hafiz Esad'ain Saddam’'a Kkarsa
duyduklari nefretin etkisi oldukc¢a bilyiiktiir. Ayrica Suriye,
Liibnan'la ilgili politikasinda Himeyni'den destek sdzl
almisti. Bunun disainda Irak ve Suriye Baas Partileri
arasindaki micadele ve bu iki {lke arasindaki sorunlar
Suriye'nin savasta 1Iran'i desteklemesine neden olmus-

tur-(458)

Bunlardan dolayi Tahran ile Sam, aralaraindaki
ideolojik farkliliklara ragmen birlikte hareket etmislerdir.
Bu durum, gli¢ dengesi sistemlerinde devletlerin ittifak
olustururken ideolojik faktorleri dikkate almadiklarinan

Snemli bir géstergesidir.

Suriye ile Iran arasainda 13 ve 16 Mart 1982 tarih-
lerinde biri onyil sireli ve ekonomik iligkilerin gelisti-
rilmesini, digeri ise petrol satisaini 6ngéren 1iki anlasma
imzalandi. 1Iran Suriye'ye giinde 20.000 varil petroli Kkarsi-
liksiz veriyor, 10.000 wvarili normal fiat 1Uzerinden ve
100.000 wvarili de OPEC'in belirledigi tavanain altainda bir
fiyattan veriyordu. iran'in Suriye'ye bu derece comert
davranmasainin temel nedenlerinden biri, bu lUlkeden silah

(459)

almak zorunda olusuydu. Nitekim iki {ilke arasainda

1982'de silah satilmasaini 6ngbren gizli bir anlasma yapilmis

(457) Bolge devletlerinden Suriye'nin yamsira Libya, Cezayir ve F.K.U de fran'in en biiylk destekcileri
durumundayda .

(458) Rubinstein, "Perspectives ...", 5.599. ;

{459) Suriye'nin disinda iran'in silah satin aldip: iilkeler arasinda Kuzey Kore ve 1israil de yer
almaktayda. Batili devletlerden Fransa da fran'a silah satan iilkeler arasindaydi. (Bkz. Ismail,
op.cit., s.37).
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ve 1iran bu yolla Suriye'den istedigi bir¢ok silahi elde

etmistir.(460)

Ayrica Suriye, daha ©once de belirtildigi gibi,
Irak'in petrol ihracatinin 6nemli bir kisminain yapildag:
{giinde 1.2 milyon wvaril) iilkesinden geg¢en petrol boru
hattina 10 Nisan 1982'de kapatarak Irak'a ¢ok biiyik =zarar
vermisti. Ciinkd bu durumda Irak'ain petrol ihrac edebilecegi

tek yol olarak Tirkiye'den gecen boru hatti kaliyordu.

2. Siiper Devletlerin Savas Karsisaindaki Tepkileri

Siiper devletlere gelince, gerek Sovyetler gerekse ABD
savasain basinda kesin bir tutum ortaya koymaktan cekindiler.
Nitekim siiper devletler savasin kendilerini dogrudan bir

¢catisma durumuna getirmemesine ozen gdsterdiler.

Sovyetler savasain bagainda tam bir ikilemle karsa
karsiya kalmisti. Moskova, bir taraftan Iran'daki vyeni
rejimin Amerikan karsitai olmasindan yararlanarak bu devleti
kazanmaya c¢alisirken, diger taraftan bagimsiz bir politika
izleme egiliminde olan ve bu dogrultuda Arap diinyasinda ve
bzellikle Korfez bolgesinde egemen gilic olmak isteyen Irak'ain
tutumunu desteklemeyi kendi c¢ikarlarina aykairi gormekteydi.
Sovyetler Birligli bu durumda savasin basinda tarafsiz

(461)

kalmayi tercih etmistir. Kaldi ki 25 Eyliil 1980'de ABD

Daigisleri Bakani Edmund Muskie ile Sovyet Daisisleri Bakana

(460) Ramazani, Revolutionary Iran..., s.81.
{461) Bu konuda ayrica bkz. John C. Compbell, "Soviet Policy in the Middle East,” Current History,
Vol. 80, No. 462 (Jenuary 1981}, s.4.
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Andrea Gramyko'nun bir araya geldigl toplantada, her iki =0-
per devlet de savasta tarafsiz kalma konusunda- birbirlerine

sdz vermislerdi.{462)

Sovyetler bu dogrultuda aralaraindaki mevcut anlas-
malara ragmen, Irak'a silah transferini durdurmus ve 1980
sonlarina dogru da bu devletin geleneksel diismani olan
Suriye ile bir Dostluk Antlasmasi imzalamistir. Moskova ile
Sam arasindaki bu antlasma Irak tarafindan Moskova'nin 1ran
tarafina kaydiginan bir isareti olarak algilanmistir. Diger
taraftan Sovyetler Iran'a, askeri, ekonomik ve teknik yardam
teklifinde bulunarak, Rehineler krizi sirasinda B.M.'de
vaptairaim kararina karsi c¢akarak, ticareti arttairarak,
ABD'nin ekonomik ambargo uygulanmasi kararina karsi c¢ikarak
kendisi agisindan stratejik bakimdan oldukc¢a ©nemli olan
Iran'i kazanmaya ve bu devletle iliskilerini gelistirmeye

callsmlstlr.(463}

Ancak 1982 Temmuzunda iran'ain savasta Irak karsisinda
listiinligld ele gecirmesi idzerine, Sovyetler Birligi Bagdat'a
tekrar silah sevkine bagladi. Sovyetler ifran'in Irak'a
venerek savasgsta galip gelmesinin b&lgedeki gili¢ dengesini
bozacagini diislinerek tutumlarlnll degistirmiglerdi. Ayrica
iran, bir taraftan Afganistan’'daki miicahitlere yardim etmek-
te, diger taraftan iilkedeki sol gruplar ve 6zellikle Tudeh
lizerindeki baskilar:i yogunlastirmaktaydi. Bunun disinda

Sovyet Orta Asyasinda yasayan milyonlarca miisliiman {izerinde

{462) Bradley, op.cit., s5.106.
{463) Sovyetlerin sads karsisindaki tutumu hakkinda ayrintali bilgi icin bkz. Dennis Ross, "Soviet
Views toward the Gulf War,” ORBIS, Vol. 28, No. 3 (Fall 1984), s.438-39,
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Hiimeyni'nin artan karizmasi dikkate alindig2inda, iIslami
fundemantalizmin bdlgede yayilmasi Moskova'nan clkariéflna

ters diismekteydi.

ABD e Sovyetler Birligi gibi, savasin basinda kesin
bir tavir almaktan 2ziyade beklemeyi tercih ederken bir
taraftan da Suudi Arabistan ve Umman basta olmak iizere
bélgedeki c¢aikarlaraini koruma geregini duyuyordu. Nitekim
gelen istihbaratlar Irak'in Umman ve Suudi Arabistan’'daki
isleri iran'a saldiri amacaiyla kullanmak ic¢in baski yaptiga
dogrultusundayda. Bunun {izerine bu iki devletin talebine
olumlu cevap veren ABD, bu c¢ercevede Suudi Arabistan'a
blgedeki ABD ucak gemisinden F-14 ve F-15 ucaklari gon-
derdi. Ancak ABD'de 1ilamlailar olarak bilinen grup, bu
miildahalenin Sovyetlere s6z verilen tarafsizlik politikasana
zarar vermemesine ozen gdsterilmesini istiyordu. Bu arada
yénetim bélgeye silah transferine devam ederken, Suudi

Arabistan'a da AWACS'lari gdéndermeye basladl.{464)

Diger taraftan, Bagdat, Wasington'u yanina almak ic¢cin
ne gerekirse yapmak isteyen bir tutum i¢inde goériniiyordu.
Ancak ABD'nin dogrudan veya dolayli olarak her iki lilkeye de
silah sevkini silirdirdiigd konusunda basain yayin organlarinda
cesgitli iddialar yer almaistair. Irak, bir taraftan ABD'nin
Iran'a dc¢iunci taraflar aracilaigiyla silah vermesine tepki
gosterirken, diger taraftan bu devletle iligkilerini gelis-

tirmek i¢in lobi faaliyetlerinden de yararlanmaya ¢alisi-

(464) Bradley, loc.cit.
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yordu. Irak'an &n plana ¢aikarmaya ¢alistigi dustnce ki bu,
gerek Saddam gerekse Tarik Azlz'in aciklamalaranda da yer

almaktaydi; Irak'in yenilmesinin yalniz Korfez ilkelerinin
alevhine bir durum olmadigi, ayni zamanda ABD'nin ve
sanayilesnmisg Bata dlkelerinin de ¢ikarlarina aykaira

olduguydu.(465)

Fakat yukarida da belirtildigi gibi her iki siiper
devlet de savasin basinda tarafsiz kalma konusunda goéris
birligine varmig olmalarina ragmen, farkli nedenlerle de
olsa 1Irak'a karsi, iran yanlisi bir tutum icinde gorin-
mislerdir. Sovyetler, bir taraftan Irak'a tam anlamiyla
gbzden cikaramazken, diger taraftan stratejik olarak kendisi
acisandan ¢ok daha onemli olan ifran'ai kazanmaya c¢alaismistar.
Dolayisiyla her iki tarafa da dogrudan veya dolayli olarak

yva silah ya da silah yedek parcasi satmislardi.

ABD'nin lran'a yaklasmasinan nedeni Irak'ain ¢ogunlugu
Arap olan Kuzistan b&lgesini isgal ederek Szerklige
kavusturmasai durumunda bunun lran'daki diger azainlik ulus-
lari tarafindan da taklit adilmesinden, dolayaisiyla 1Iran'ain
parcalanmasindan duydugu endiseydi. Cinki bdliinmiis bir Iran

silphesiz ABD'den ziyade Sovyetlerin isine gelirdi.

Bu nedenle 1980 Ekiminde bir acaiklama yapan ABD
Digigleri Bakani Edmund Muskie, Irak'ain ilran'i iggal etmesi
karsisinda tarafsiz kalmayacaklarini acaklarken, Bagkan

Carter da gli¢li bir Iran'ain b8lgedeki giic dengesi ac¢isindan

(465) Ramazani, Revolutionary Iran..., 5.79.
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gerekli olduguna dikkat cekmekteydi. ' #6®)

Bundan dolayi ABD, rehineler krizine ragmeh'_ bu
dénemde iran'a dolayli yoldan silah vermeyi siirdirdid ve

iran'in silah satin aldigi {ilkelerin basinda yer ald:.

ABD'nin bu tutumundaki degisiklik, Iran'in 1982'de
savasin yoniini kendi lehine c¢evirmesi lizerine sdzkonusu
olmustur. Irak'ain ¢Skmesi ve ilran'in bdlgeye tamamen egemen
olmasi ihtimalinin belirmesi lizerine, ABD, kesin tavraina
belli ederek tarafsiz tutumunu terketmis ve Irak'i aciktan

desteklemeye baslamistar.

Nitekim savasta 1Iran'an galip gelerek Irak'ta da
kendi gidiminde bir $ii Islam Cumhuriyeti'nin kKurulmasina
saglamasi, yalniz bSlgenin jeo-politik yapisinda ¢Snemli bir
degisiklik olarak kalmayacak, diinya finans cevrelerini de
akil almaz sekilde etkileyecekti. Hergeyden ©nce Irak'an
genis petrol yataklari Iran'in mevcut yataklariyla birlikte
digiinlildiiginde bu iki devlet Suudi Arébistan’dan sonra
dunyanin ikinci blyilik petrol rezervine sahib olacakti. Bu
durum gerc¢eklestiginde diinya petrol reservlerinin vyiizde
10'unu elinde bulunduran Kuveyt'in de bu gi¢lii komsusu
tarafindan ilhak edilmesi olasilagi yiksekti. Ayraica Iran’'ain
savasta galip gelerek Irak'a iggal etmesi durumunda, basta
Suudi Arabistan ve Kuveyt olmak ilizere Irak'in ABD ve Batila
devletlere olan savastan miitevellid borc¢larini Odemekten

kacinabilecegi ve bdyle bir durumun diinya ekonomisini ve

(466) Bradley, op.cit., s.107.

251



finans sistemini altust edebllecegil olasiligi sdzkonusuydu.

Bu cercevede Irak, ABD tarafindan ter&rist devletler
listesinden c¢ikarildi ve onyedi yillik aradan sonra 1984
Kasiminda ABD ile Irak arasinda diplomatik iliskiler tekrar

kuruldu, $487}

Aslinda giic dengesinin bozulma ihtimalinin
disinda, ABD'nin ve Bati'nin <¢ikarlaraini dogrudan etkile-
yecek bir gelisme sozkonusu olmamista. Bununla beraber 1983
Ekiminde bir acaklama yapan Pentagon yetkilileri, Kérfez'de
petrolin kesintiye ugramasina ABD deniz gliciinilin iéin ver-
meyecegini bildirmistir. Kasim ayinda ise MIDEASTFOR komu-
tanligina bagli ABD giciiniin Kérfez'de seyir 6zgiirligini
engelleyecek her tiirli davraniga karsi kesin ve etkili bir
sekilde karsi konacagi belirtildi.‘ %®®) Nitekim ABD, 1984'de
Irak’'in gliciinlin tilikenmeye baslamasi lizerine, basta Suudi
Arabistan olmak lizere bdlgedeki dost Arap devletlerinin hava
savunma kapasitelerini arttirma isini hlzlandlrdl.(46g)
Ancak ABD savas sirasinda Cevik Kuvveti kullanmadi. Yalnaz

gerekli durumlarda daha once bSlgede bulunan MIDEASTFOR'a

dahil gemilerden yararlanma yoluna gidildi.

Uzetlemek gerekirse siliper gicler dahil b&lgedeki
devletlerin hemen hepsi savasain taraflarin herhangi birinin
zaferiyle sonuclanmasina Kkarsiydi. Boélgedekli gili¢c dengesi
sisteminin savastan Onceki durumuyla devam etmesi bilitin

devletlerin c¢ikarinaydi.

(467) Parasiliti, op.cit., s.12; Ramazani, ibid, 5.80; Rubinstein, "Perspectives...," 5.607.
{468) Runiholm, Persian Gulf and..., 5.80; Sterner, "The Iran-Iraq War," 5.129.
{469) Sterner, ibid.

252



Dolayisiyla savasi Irak'in kaybedebilecegini anlayan
sliperler, savagi Orta Dogu'daki ve Koérfez'deki dengeleri
altist etmeden sona erdirmenin yollarini aramaya baslamig-
lardlr., Zira her ikl siper devletin de temel endisesi,
bblgede kendi denetimleri disinda ortaya c¢ikabilecek denge

degigiklikleriydi.

Bolge devletlerine gelince, ne Irak'in ne de Iran'an
kesin bir galibiyet elde etmesini asla istemiyorlardi. Esas
istedikleri her iki devletin de savagstan zayiflayarak ¢aik-

masi, fakat bSlgede glic dengesinin bozulmamasiydzi.
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IV. IRAK'IN KUVEYT'I ISGALI VE SAVAS

Irak'an Kuveyt'i isgal ve ilhak girisimiyle birlikte
Basra Korfezi'nde gi¢ dengesi, iran Devrimi ve Iran-Irak Sa-
vasi'ndan sonra Uc¢lincl defa bozulma tehlikesiyle karsa
kargiya Kalmistir. Onceki bélimlerde Uzerinde ayrantila
olarak duruldugu gibi Iran ve Afganistan'daki gelismeler ve
Iran-Irak Savasi dolayisiyla Korfez illkeleri hem kendi
istikrar ve gilivenliklerinin hem de b&lgedeki giic dengesinin
korunmasi i¢in aralarinda Korfez 1isbirligi Konseyi'ni olus-
turdular. Diger taraftan ABD, bu gelismeler Kkarsisainda
1970'ler boyunca das politika stratejisinin c¢ercevesini
olusturan Nixon Doktrini'ni terkederek daha aktif bir tutum
benimsemigs ve bu dogrultuda bélgedeki askeri wvarligina

arttirmaya baslamistair.

Ancak blitiin bu girisimler bdlgede yeni bir krizin
ortaya clkma51ﬁ1 onlemeye yetmemis ve 2 Agustos 1990'da Irak
Kuveyt'i isgal etmis ve bir siire sonra da 19. ili oldugunu
aciklamistar. Nitekim Kuveyt'in iggal ve ilhaki ile birlikte
hem Basra Korfezi'nde hem de genel olarak Orta Dogu'da gic¢
dengesi bir anda Irak lehine bozulmustur. Ote yandan bu
durum, gerek ABD'nin gerekse Batili ulkelerin bOlgedeki
ekonomik c¢ikarlaraini ve petrolin glvenligini tehlikeye

sokmustur.
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A. IRAN-IRAK SAVASI SONRASINDA IRAK'IN SILAHLANMA

GIRISIMLERI

Irak, askeri kapasitesini arttirmaya Iran-Irak Savasa
oncesinde baslamis ve savas sirasinda da devam etmistir.
Irak bir taraftan kendisi niikleer ve kimyasal silah i{ire-
timine hiz verirken, diger taraftan Batili lilkelerden satin
aldagi silahlarla {lkeyi bir cephane haline getirmisti.
Irak, savastan sonra da askeri aragtirma ve gelistirme
faaliyetlerini ve silah liretimini haizlandairmaistir. Ancak
bunda dis destegin 6nemli bir yeri vardi ve birgok silah
sisteminin icerde Uretiminde Yugoslav, Fransiz, Ispanyol,
Kanadali, Kuzey Koreli ve Misirli uzmanlarin yardimindan
vararlanilmaktaydi. Irak Sanayi Bakani Hiiseyin Kamil 7 Ara-
lik 1989'da ililkesinin uzaya bir uydu godnderdigini ve 2000 km
menzilli, yerden yere ve orta menzilli balistik flize (IRBM)
sinafina giren bir fiize yapmakta oldugunu acaikladiginda
Batili llkeler bunu endise ile karsiladilar. Ayraica Irak'an
trettigi s6zkonusu "Temmuz" adli fizenin 45 ton agarliginda
ve 25 metre boyunda olup kitalararasi balistik flize kapa-

sitesine cikarilabilecezi belirtiliyordu.(470?

Nitekim Irak'ain savas sonrasinda silahlanma yodnindeki
¢cabalari onun bélgeyi kendi egemenligi altina almak iste-
diginin ©Onemli isaretleri olarak yorumlaniyordu. Ancak sa-
vastan dolayi, 80 milyar dolar dolaylarinda oldugu tahmin

edilen dis borcu:; bu amacain o6niindeki en Onemli engeldi.

(470) Yezid Sayigh, "Iraq's ambitions: arms producer and regional power,” Middle East International,
No.387( 19 Jenuary 1990),5.17.
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Ayrica bdlgedekl devletlerin Irak'an bu niyetl kargisindaki
endiseleri de Irak ic¢in asilmasi gereken bir baska zorluk
olarak duruyordu. Hatta bu devletlerin kendi aralarinda
Irak'in tutumlari Kkarsisainda gizli bir cephe olusturduklara

iddia edilmekteydi.(471)

Diger taraftan Saddam, yaptigi bir aciklamada,

Biz siipergiic olmay: degil bizimle gelismekte olan (gelismis) iilkeler arasindaki acifa
kapatmay: amacliyoruz. Biz bilgedeki devletlerle ekonomik isbirligine dayanan baris ve
dostluk baplarami gelistirmek istiyoruz. Irak'in bblgede siipergiic olmak istedipi yo-
lundaki diigiinceler yersizdir. Biz bolgesel bir siiperglicden, diger halklarin islerine
mildahaleyi anliyoruz ki bu kesinlikle bizim politikamiz depildir. Biz baska uluslaran
icislerine miidahale etmemeyi temel ilke olarak berﬂnsenifﬂ%llunuyoruz. Bizim temel
hedefimiz giicli bir Arap dayanismas: meydana getirmektir.

diyordu. Saddam'ln aciklamasi kendi icinde bir takim c¢elis-
kiler tasimaktaydi; siper gilic olmak istedigini reddederken
ve diger uluslarin iciglerine midahale etmeye niyetli olma-
digini aciklarken samimi olmadigi daha sonraki davranig-
larayla ortaya c¢cikmistair. Kaldi ki bir Arap dayanismasindan
sOzetmesi bile liderlik pesinde oldugunun onemli bir géster-

gesi olarak yorumlanabilir.

Irak bu arada 1989 Martainda, Misir, Urdin ve Kuzey
Yemen'in katildigai Arap Isbirligi Konseyi'nin (A1K) kurul-
masainda o6ncll rolid oynamistir. Ote yandan AiK'nin, Korfez
isbirligi Konseyi'nin bir benzeri veya ikiz kardesi oldugu
yoniindeki ac¢iklamalar KiK liyesi devletler tarafaindan kus-

kuyla karsilanmistir. Bu nedenle 1989 Martinda Bagdat'a

(471)  1bid., s5.18.
(472)  Aay Kaslow, "Iraq Looms Large," Middle East No. 183( Jenuary 1990),5.13.
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ziyaret eden Suudi Arabistan Krali Fahd, Saddam Hiiseyin'e
karsilikli saldairmazlaik paktaini da iceren genis kapsamli bir

askeri anlasma yapilmasini teklif etmistir.(473)

Irak'an oOnciuliginde kurulan bu ittifak (AiK), Ku-
veyt'i de tedirgin etmekteydi. Oysa Kuveyt savas boyunca
Irak'a destek saglayan lilkelerin basainda geliyordu. Ancak
Irak'ain hala Bubiyan ve Warba adalarindan vazgecmeye niyetli
goérinmemesi ve savas bitmis olmasina ragmen Kuveyt'le bir
sinir anlasmasi yapmaya yanasmamasi bu devleti dogal olarak

endiselendirmistir.(474)

Diger taraftan Irak, yukarida da belirtildigi gibi
silahlanma yonindeki faaliyetlerini siirdiiriyordu. Gerek
savag sirasinda gerekse savastan sonra silaha yaptiga harca-
malar bakimindan bOlgede birinci sairaya gelmis ve ulus-
lararasi sirketlerle silah yedek parcasi ve kimyasal madde-
lerle ilgili baglantalar ic¢inde oldugu 1989'un sonlaraina dog
ru bir sir olmaktan cikmisti. Irak'a askeri malzeme saglayan
Avrupa Ulkelerinin basinda Ingiltere gelmekteydi. Ayrica bu
Ulkelerden Irak'a onemli Olcide teknoloji B transferi de

yapllmaktaydl.{475)

Bu arada, 1989 Araliginda Umman'da onuncu zirve
toplantisini yapan Korfez Isbirligi RKonseyli kendine yeni bir
rol arayisi icine girmisti. Uye devletler 1990'larda bolge-

sel ve uluslararasi politikalarda yapici bir rol oynamak

(473)  thid.
(674)  1bid.
(475)  "Cultivating the Personality,"Middle East.No. 183( Jenuary 1990),s.15.

257



istediklerini vurguladilar. Bu arzuya Konferans sonunda dev-
let baskanlarinin imzasini tasiyan bildiride de yer

verildi. (476}

Bildiride ayrica, Iiran-Irak arasindaki baris goriig-
melerine, Liilbnan sorununa ve Avrupa Toplulugu ile ticari
iligkilere de yer veriliyordu. Bunlar arasinda lzerinde en
fazla durulan konu, 1Iran ile Irak arasindaki sorunlara
¢ozime kavusturacak bir baris anlagsmasinin yapilmasiydi. Bu-
nun boélge barisina yardim edecegi disitniliyordu. Konsey'e
Uye {llkelerden Umman, ifran'la iyi iliskiler kurmak istiyor
ve hatta Bagdat ile Tahran arasinda arabuluculuk yapma gibi
bir role de hazir goériniyordu. Zira 1iran ile Irak arasinda
ateskesin {lzerinden bir bucuk yi1l gecmis olmasina ragmen,
esirlerin degisimi, isgal edilmis topraklarin bosaltilmasa
ve Satt-iUl Arap sinarainin yeniden cizilmesi konularinda he-

niiz bir ilerleme saglanmis degildi.(477}

B. IRAK ILE BATILI ULKELER ARASINDAKI IL1SKILERIN

GERGINLSMESI

Nitekim Bagdat'in askeri harcamalari artar ve bdlgede
birinci duruma gelirken, uluslararasi tepkiler de yogunlas-
maya baslamaigti. 1990'an baslarinda gerek 1Israil gerekse
Batila lilkeler Irak'ain niikleer gi¢ oldugunu ileri sirerken,
Saddam biitiin iddialari reddederek niikleer silaha gerek

duymadaiklaraini, zira iIsrail tarafindan yapilacak bir salda-

(476) "The Gulf Looks to Wider Horizons," Middle East, No. 184 [ February 1990),s.12.
(477) 1bid., s.13.
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riya karsi koyabilecek 06lciide kimyasal silaha sahip olduk-

larini, belirtivordu.

Bati ile Irak arasindaki gerilim, ABD ve iIngilte-
re'nin 29 Mart'da Irak'ain Londra Heathrow havaalani yoluyla
Irak'a niikleer silah atesleyicisi (trigger) gdtiurdigini gbs-
teren bir kagake¢ilak olayinai ortaya cikardiklaraini acikla-
malari ile tairmanmisti. Bu arada olayla ilgili olarak ii¢
kigi tutuklanmig, bir kisi de sinir dasai edilmisti.{47a) Ote
vandan Saddam bir ac¢iklama yaparak, nikleer silah atesle-
yicisi o©ldugu iddia edilen parcanin baska ama¢lar ig¢in
kullanaildigini belirterek kendine y&neltilen suc¢lamalari
reddetmistir. Ancak sozkonusu olaydan sonra gézler 1981°'de
Israil tarafindan bombalanan Irak'ain Osirak nikleer reakto-
riine cevrildi. Bir taraftan Baskan George Bush Orta
Dogu'daki niikleer silahlarin yayilmasindan Kaygi duydugunu
bildirirken diger taraftan 1israilli yetkililer, Irak'in
Osirak nilikleer reaktérinid yeniden insa etmek amaciyla calis-

‘malarini hizlandirdaizani ileri sﬁrmekteydi.(47g)

Saddam Hiseyin, Nisan ayinda yaptigas aciklamada
Batili sirketlerin ve istihbarat orgitlerinin kendilerini
tuzaga disilirmeye calistaiklaraini ancak bunun mimkin olmaya-
cagini zira Kkendilerinin niikleer bir saldariyi caydiracak
kadar kimyasal silaha sahip olduklarin:i ve nilkkleer silaha
gerek duymadiklaraini belirtti. Bu arada Saddam, Irak'an uzun

menzilli filize sistemini geligtirmesine yardim eden Kanadalx

{478)  Middle East International, No. 37313 April 1990),5.3.
(479) Milliyet, 30 Mart 1990.
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bilim adami Gerald Bell'in, Mossad tarafindan -bir¢ok defa
tehdit edildikten sonra- 22 Mart 1990'da profesyonel bir
sekilde O&ldirilmesine dikkat cekerek olay karsaisinda ulus-
lararasi kamuoyunun hi¢ tepki gostermemesini elestirdi. Sad-
dam a61klaﬁ351nda, Batilai {ilkelerin Irak'an askeri ve
endlistriyel Kkapasitesinin gelismesini hedef aldiklarini ve
Israil'in saldirisini mesrulastairmak i¢in ortam hazirla-

diklarini ileri sﬂrmﬁstﬁr.caBO)

Ancak Bati, Irak'ain ve Saddam'in niikleer gili¢ olma
gibi niyetlerinin olmadigi yodniindeki aciklamalarini inanda-
rici bulmuyor ve israrla Bati basaininda Irak'an Arap din-
vasinda nikleer silah kapasitesine sahip olan tek ilke

olduguna dikkat cekiliyordu.(481)

Artik 1990'in Mayas ve Haziran aylarainda bdlgede Irak
ve 1srail'in nikleer alanda silahlanma yaraisaina girdikleri
belirtilerek "terror dengesi''nden (balance of terror) séz-
edilmeye bagslandigi gorilmektedir. Boylece Orta Dogu'daki
askeri terminolojiye '"caydirma" ve "misilleme" kavramlari da

girmis bulunuyordu.

Ote yandan israil'in nikleer hazirlik durumu, yani bu
devletin nilikleer kapasiteli savas ucaklarina, balistik
fiizelere ve uydulara sahip olmasi; Orta Dogu llkelerini
tedirgin etmekte ve bunun caydirici olmaktan ziyade saldira

amaci tasadigi ileri sUrUlmekteydi.(aaz)

(480) Nadim Jaber, "The Irag-West Confrontation: bacground and reactions," Middle East International,
No. 373( 13 April 1990),5.3.
(481) "Saddam wants his bomb," Middle East, No. 187( May 1990),s.11.
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Bu arada Iran'la Irak arasindaki iliskilerde
bzellikle Himeyni'nin ©limiinden sonra bir gelisme oldugu
gbzlenmistir. Saddam ile Rafsancani arasindaki karsailikla
mektup teatilerinde olumlu ve yapici ifadeler kullanal-

(483) Nitekim Irak, Batili lUlkelerin 6zellikle de

maktaydai.
ABD, Ingiltere ve iIsrail'in yogun baskisi altinda oldugundan
miittefik arayisi ig¢indeydi ve gi¢ dengesi sisteminin bir
geregi olarak 1Iran'la iliskilerini dizeltmek istiyordu.
Diger taraftan iran, Irak’'la iliskilerini gelistirerek hem
kendine karsi savas sirasainda olusmus olan Arap koalisyonu
ile iliskilerini dizeltmeyi amac¢liyor hem de diplomasi

yoluyla Satt-idl Arap sorununun 1975 Cezayir Antlasmasi'na

uygun olarak c¢bziimlenebilecegini bekliyordu.

C. IRAK ILE KUVEYT ARASINDAKI SORUNLAR VE KRIZ

Irak'la Kuveyt arasindaki sorunlarain temelinde
Irak'ain, RKuveyt'i kendi topraklari idzerinde Ingiltere
tarafindan olusturulmus suni bir devlet oclarak gérmesi ve
bunu bir tirld icine sindirememis olmasi yatmaktadir. Zira
Irak, Kuveyt'in Osmanli déneminde Basra'nin bir kazasi oldu-
gunu 1ileri sirerek, kendi topraklari oldugunu iddia etmek-
teydi. Dolayisiyla Irak, Kuveyt'le arasindaki 130 mil wuzun-
lugundaki sinirain ¢izilmesine bir tirld yanasmadigi gibi,
slirekli olarak Kuveyt'ten Bubiyan ve Warba adalarini kendine

birakmasini istemistir. Nitekim ilki 1930'larda olmak Ilizere -

(482) Sayigh, "The Middle East Strategic Balance:putting in to perspective," Middle East International,
No. 376 25 May 1990),s.15-16.
(483) Sayigh, "The Middle East Strategic Balance,” Middle East International, No.378(22 June 1990)s.17.
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gesitlli kereler Kuveyt'l ilhak etme girisiminde bulunan

Irak, 2 Agustos'ta bunu fiilen gerceklestirmeye y&nelmistir.

1. Irak ile Kuveyt Arasindaki Sorunlarin Temeli

Irak ile Kuveyt arasindaki sainairan belirlenmesi
sorunu, Ingiltere'nin b&lgeye egemen oldufu XX. ylzyilin
basinda ortaya ¢ikmis olup o zamandan beri devam etmekteydi.
Kuveyt 1899 yilinda Ingiltere ile bir antlasma imzalayarak
bu devletin hakimiyetini‘#®4) kabul etmisti. 1902-1904 yil-
lara aras;nda Ingiliz yetkili makamlara, S$Seyh Mibarek'in
Osmanlinan denetiminde bulunan kuzey sinirlarina yénelik hak
iddialarini destekleyen raporlar yayinlamaya baslamislarda.
Ancak daha sonraki yaillarda, Ingiltere her nedense Miiba-
rek'in bilitin iddialarini desteklemekten kacindi. Ornegin
Ingiltere, Kuveyt Seyhi'nin Bubiyan adasina yo&nelik iddia-
larini desteklemekle birlikte, Safwan kasabasi {zerindeki

iddialaraina desteklemedi.(éss)

1913'de Osmanli Imparatorlugu, Ifran, Ingiltere ve
Rusya'nain kataildigi istanbul Anlasmalara ile bdlgedeki diger
sainir sorunlari c¢ozimlenirken Irak ile Kuveyt arasandaki
sinir da belirlenmisti. Buna gﬁre} Umm Kasr Tiirklerde

kaliyor, Bubiyan ve Warba adalari Kuveyt'e bairakilaiyordu.

(484) 1826'da Osmanli Devleti'nin hakimiyetini kabul edip bir vergi Gdemek zorunda birakilan Kuveyt,
1853'de dogrudan dogruya Osmanli Devleti'nin himayesi altina girmis ve 1870'de Bapdat vilaye-
tine baglanmistir. Nitekim 1899'da Ingiltere ile bir antlasma imzalayan Kuveyt Seyhi Mibarek
El-Sabah Kuveyt iizerinde bu devletin hakimiyetini kabul etmistir. Bkz. J.C.Hurewitz, Diplo-

(485) Martin, op.cit., 8.45. Bubiyan ve onun hemen yamindaki Warba adasy Umm Kasr'in agzinda
bulunmakta olup limana giris ve ¢ikigi kontrol etmektedir. Baska bir deyisle limandan Korfez'e
ve Kbrfez'den limana giren ve ¢ikan gemiler bu adalarin olusturdugu bogazdan ge¢mektedir.
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Kuzeydeki karasiniri ise Safwan Tirklerde kalacak sekilde
belirleniyordu. Ancak I. Dlinya Savasi sonunda Ingiltere'ye
birakilmis olan Irak {izerindeki manda yonetiminin sona
ermesi {lizerine, Irak ile Kuveyt arasindaki sinir 1932'de
ilgili taraflarain yodneticileri arasinda karsilikli mektup

teatileri ile tekrar belirlenmistir.(ase)

Bununla beraber Irak, hosnutsuzlugunu Kuveyt'in
Irak'ain bir parcasi oldugunu ileri siirerek ortaya koymus ve
bircok defa ilhak girigiminde bulunmustur. Bunlardan ilki
1930 'larain basinda s&zkonusu olmug ve Kral Gazi'nin Kuveyt
ile Irak'i birlestirmeyi amaclayan ve ekonomik yararlar
iceren tasarisina Kuveyt'in olumlu yaklagmasi lUzerine, 1In-
giltere Kuveyt Seyhine baski yaparak tasarainin gercek-

lesmesini engellemistir.téa?)

Nitekim, bu sirada Anglo-Persian 0il Company ile Gulf
0il Company'nin birlikte kurduklari Kuveyt 0il Company 23
Aralik 1934'de Kuveyt Seyhi 1ile tim Kuveyt topragina

kapsayan bir ayricalik anlasmasi yapmis bulunuyordu.

Irak'an ilhakla ilgili ikinci girisimi, Ingiltere'nin
1961'de Kuveyt'den cekilmesi ve bu devletin bagimsizligini
tanimasi ile birlikte gilndeme gelmistir. General Kasaim,
Kuveyt'in Irak'a ait oldugunu ileri slirerek bagimsizliga
tanimadigi gibi 26 Haziran 1961'de de Kuveyt'i ilhak etti-

gini acaiklamistir. Ancak Kirtlerle bagi dertte olan Irak,

(486) 1bid.
(487) itbid., .46, ayrica bkz. Kelly, op.cit., s.276.
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Kuveyt sainaraina fazla bir kuvvet ayiracak durumda olmadi-
gindan gu¢ kullanmamis ve sadece Kkagat {(izerinde ilhak
etmisti. Bu arada Irak'in yapacagi olasa bir saldiraiya karsai
aralarindaki savunma anlasmasina dayanarak Kuveyt'in Ingil-
tere'den yardim talebi ldzerine, bu devlet Kuveyt'e ucak ve
savas gemileri gbnderdi ve arkasindan 1 Temmuz 1961'de de
Kuveyt'e asker c¢ikardi. BM dizeyinde yapilan girisimler
Sovyetler Birligi'nin engellemesi yiliziinden bir sonuca ulasa-
mayinca, Kuveyt sorunu Arap Birligi'ne gotirdii. Nitekim Arap
lkeleri Kuveyt'i desteklediler ve Suudi Arabistan, Masir,
Urdiin ve Suriye'nin olusturdugu ortak askeri gili¢c 1Ingiliz

askerlerinin yerini aldl.(éaa)

General Kasim'in 1963'de devrilmesinden sonra isba-

sina gelen ve kisa bir sire ydnetimde kalan(dsg}

yveni Irak
hiikiimetinin Kuveyt lUzerindeki iddialarindan vazgectigi go-
rilmektedir. Irak'taki yeni yo6netimin amaci diger Arap
devletleriyle iliskilerini gelistirmek oldugundan, bu dog-
rultuda Kuveyt ile de 1963'de, 1932'de (lzerinde anlasilan
sinirlary: teyid eden ve nihai sinirlari belirleyecek bir
Ortak komisyonun kurulmasi ve Kuveyt'in bagimsizliginin
taninmasi konularini iceren bir anlasma yapildi. Buna karsi-
lik olarak Kuveyt de Irak'a ekonomik yardim yapacak ve uygun

bir firsatini buldugunda da 1Ingiltere ile arasindaki

savunma anlasmasini feshedecekti. Kuveyt 14 Mayis 1963'de

(488) Bu konuda bkz. Martin, ibid, ayrica bkz. W.H.Nelson, "What's the Answer for the Gulf?" Proceedings,
1990) 5.33; Mc Naugher, op.cit., s.149-150.
(489) Bat1 yanlisi ve Sovyet karsiti olan bu hilkiimet 1963 Arasliginda bir darbe sonucu iktidardan
uzaklastirilmistar.
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de Birlesmis Milletler tlyeligine kabul edildi.(ago)

Ancak 1968'de Baas Partisi'nin iktidari tamamen ele
gecirmesi ile birlikte, Irak Kuveyt lizerindeki c¢aikarlarina
ve iddialarini tekrarlamaya basladi. Bu arada 1Ingiltere,
1968'de bir a¢iklama yaparak bdlgeden dort yil icinde c¢geki-
lecegini belirtmigti. Bu durumda Ingiltere'nin yardimaindan
ve caydiraici glclinden yoksun kalan Kuveyt, givenlik ile
ilgili caikarlarani koruyabilmek icin Irak ile ittifak yapmak
geregini duymus ve bu dogrultuda 1968 Mayaisinda iIngiltere
ile arasindaki savunma anlasmasini feshettigini acikla-
mistir. Nitekim Irak rejiminin 1969'da Satt-uUl Arap yilzinden
iran ile catismaya baslamasi {lizerine aralaraindaki ittifakan
geregi olarak Kuveyt Umm Kasr'in savunmasi i¢in Irak ordu-
larainain sinirda mevzilenmesine izin vermek durumunda

kalm1$tlr.(491}

Irak'in Ruveyt'i ilhak etmek istemesinin arkasinda
vatan diger nedenler petrol lUretimini arttairmaya basladiga
1970'lerin baslarinda ortaya c¢ikmigstir. Bubiyan adasainin
derin sularainin petrol terminali kurmak ic¢in olduke¢a c¢ekici
olmasinin yanisaira Irak, Kuveyt'e ait olan Bubiyan ve Warba
adalaraina sahip olarak bu adalarain kara sulari ve kata
sahanligi bdlgesindeki petrol yataklarina ulasmak istiyordu.
Bunun dasinda Irak, hem bu adalari birlestirerek Korfez'de

daha fazla kiyiya sahip olmak, hem de bu adalar Umm Kasr

(490) Martin, ibid., s.46; ayrica bkz. Litwak, op.cit., s.27-28, 30-31; Kelly, op.cit., 5.277.
(491) Martin, ibid., 5.46.
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limananin agzainda bulundugundan, limana giris ve <¢aikasan

kendi denetiminde olmasini istemekteydi.(égz)

Irak 1972'nin baslarainda Bubiyan ve Warba adalarini
kendisine kiralamasi ve istekleri dogrultusunda bir sanar
anlasmasi yapmasi ic¢in Kuveyt'e baski yapmaya baglamis, ka-
bul etmeyince de Kuveyt sinirini isgal etmistir. Ancak bir
taraftan Suudi Arabistan’in Irak sinairina kuvvet kaydirmasi
diger taraftan Arap Birligi'nin diplomatik temaslari ve
uygulanan mali yaptiraimlar karsisinda Irak, isgal ettigi
sanar bélgesinden c¢ekilmek =zorunda Kkalmistar. Bununla
beraber Irak, muhtemel bir Iran tehdidi karsisinda 1limanain
korunmasi icin gerekli oldugunu ileri silrerek Umm Kasr'an
giineyindeki kiyi seridinde bulunan birliklerini c¢ekmeyi
reddetmisgti. Nitekim iran ile Irak arasinda 1975'te Cezayir
Antlasmasi'nin imzalanmasi ile birlikte Irak'in Umm Kasr'in
agzinda kuvvet bulundurmasinin gerek¢esi de kalmamaisti.
Ancak yine de Irak, s6zkonusu bélgeden 1977'de -Koérfez'deki
komsulariyla iliskilerini gelistirmeye karar vermesinden

sonra- cekilmistir.{493)

Irak ayni sekilde 1980 Eylilinde 1Iran’'a saldirmasa
ile birlikte Umm Kasr'ain savunmasi i¢in gerekli oldugunu
ileri sirerek Bubiyan ve Warba adalarini uzun slreli olarak
kiralamasi i¢in Kuveyt'e tekrar baski yapmaya baslamig, an-

cak savas sirasinda Kuveyt'in hem mali hem de siyasal des-

(492) Swearingen, op.cit., 5.323.
{493) Bkz. Martin, op.cit., s.47; Litwak, op.cit., 5.28-29.
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tegine gerek duydugu ic¢in bundan gec¢ici olarak vazgec-

migtir. (494)

2. Kriz

1990 Temmuzunda Irak ile RKuveyt arasindaki sorun
tekrar gilindeme gelmistir. Nitekim Bagdat, Kuveyt'i kendine
ait topraklarda petrol kuyulari acmaklsa ve petrol {retimini

arttairarak fiatlarin diismesine neden olmakla suc¢luyordu.

Krizin ortaya c¢ikmasi esas itibariyle Irak Devlet
Baskani Saddam Huseyin'in 17 Temmuz'da, Kuveyt ve B.A.E.'ni
asiri Uretim vyaparak Irak'i 14 milyar dolar zarara
ugrattiklarina ileri sirmesiyle birlikte baslamigtir. Ayraica
Irak, Ruveyt'in kendi topraklarinda petrol kuyulari acarak
petrolini c¢aldigini: iddia etmekte ve bunlara karsilaik 2.4

milyar dolar tazminat istemekteydi.

Boéylece Irak, Kuveyt'i isgal wve 1ilhakin ortamani
hazirlamaya baslamisti. Irak’'in amaci bunu gerekce goéste-
rerek Kuveyt {zerindeki tarihsel iddialarani gil¢ yoluyla
gerceklestirmek wve nihal noktada bdlgede egemen gl¢ olma
hedefine bir adaim daha yaklasmakti. Nitekim Kuveyt'i kendi
topraklarina kattigi takdirde, Suudi Arabistan’'dan sonra
dinyanan 1ikinci bliylik petrol reservine sahip ilke durumuna
- gelmis olacakti. Bdylece Irak'an eristigi bu potansiyel
gliclin &niinde duracak bdlgede bir baska gii¢ kalmiyordu. Zira
Irak askeri kapasitesi bakaimindan zaten bdlgede Snemli bir

gli¢ durumundayda.

{494) Economist, Marh 27, 1982.
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Ancak Irak'i bdyle bir davranisa iten baska nedenler
de vardi. Nitekim ifran-Irak Savasi istedigi gibi sonug¢lan-
madigi gibi savasin agir faturasini da Irak ddemek zorunda
.kalmlstl. Dolayisiyla Saddam, savag sirasinda Irak'a finan-
sal bakimdan desteklemis olan Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi
devletlere olan ve 50 milyar dolarin lzerinde oldugu tahmin
edilen borcu ddemek istemiyordu. Irak, iIran'la savasmakla
Himeyni rejiminin bodlgedeki Arap devletleri ic¢in olusturdugu
tehlikeyi &nledigini ve dolaylslyla savasin faturasinin pay-

lagilmasi gerektigini ileri sﬁrﬁyordu.(Ags)

Ote yandan diplomatik temaslar yogunlasgirken, ABD iki
Ulke arasindaki krizin bir savasa yol acmasini beklemedigini

(awe) Kuveyt ise, Irak'an kendine olan borcunu

acikladai.
Odemek istemedigini ve Saddam'ain bdlgede tek basina liderlik
pesinde oldugunu One sirmis ve sorunu BM'ye gdtirmlstir.
Diger taraftan B.M.'ye basvuran Kuveyt'i suc¢layan Irak, so-
runu B.M'ye gotirmekle Kuveyt'in yabanci llkelerin Korfez'e
midahalesine ortam hazirladigini iddia etmistir. Irak basi-
ninda ise Kuveyt'in ABD ile birlikte Irak'a karsi komplo

hazirligi icinde oldugu ileri sirdliyordu. 4%7)

Bu arada, B.A.E. ile Korfez'de Kkisa siureli bir
tatbikat yapildigini ac¢iklayan ABD Savunma Bakani Sozclsl

Peter Williams, "Korfez'de dostlaraimiza Kkarsi ybdneltilen

(498)

tehditleri c¢ok ciddiye alairaiz" diyordu. Kuveyt ile

(495) Toktamis Ates, "Korfez Krizi," lktisat Dergisi, Say:.306 (Ekim-Kasim 1990}, s.16.
(496) Cughuriyet, 22 Temmuz 1990.
(497) Cuphuriyet, 23 Temmuz 1990,
(498) Cumhuriyet, 26 Temmuz 1990.
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Irak, Masir Devlet Baskani Hiisnli Mibarek'in girisimleri
sonucu 31 Temmuzda Cidde'de biraraya gelmisler, fakat Irak
heyeti gorismelerin ikinci turunu beklemeden 1 Agustos gluni

Suudi Arabistan'dan ayrilmigtair.

D. KUVEYT'IN ISGALI VE SAVAS

Kuveyt krizi, Irak'ain otoriter devlet baskani Saddam
Hiseyin'in yanlis politikasi yizinden ortaya c¢ikmistair. Sad-
dam Hiseyin Z-Agustos 1990'da Kuveyt'i isgal ederek baslat-
tigi hatali tutumunu sconuna kadar sirdirdigiinden, sorunun
diplomatik vyolla c¢o6ziilmesi mimkin olmamis ve BM Gilvenlik
Konseyi'nin 29 Kasim 1990 tarihli ve 15 Ocaga kadar Kkosulsuz
bir sekilde Ruveyt'ten cekilmedigi tekdirde gilic kullanail-
masina izin veren 678 sayili karari dogrultusunda ABD'nin
onderligindeki ¢ok wuluslu glclin 17 Ocak'ta baslayan hava
saldairailari 24 Subat'ta kara harekatina donismis, Irak'ain 27
Subat'ta Kuveyt'ten c¢ekilmeye baslamasi ve 28 Subat'ta ABD
Basgkani'nan savagin durdugunu aciklamasai ile Korfez krizinin

askeri boyutu sona ermisgtinr

1. Ruveyt'in igsgali ve Irak'ain Hatalara

Saddam, 2 Agustos'ta Kuveyt'i isgal etmesinin arka-
saindan bu lUlkede kontroliinii saglamlastirmaya calismig ve bu
dogrultuda 8 Agustos'ta ilhak ettigini, 28 Agustos'ta ise
19,114 olaugunu aciklamistir. Saddam, krizin diplomatik yol-
la cozllmesini ister gibi gdrinmis, fakat bu konuda esnek-

lik go6stermedigi icin bir ilerleme saglanamamigstir. Saddam
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Huseyin, kendl karsisindakil koalisyonun dagilacagini ve eko-
nomik ambargonun bir slire sonra sona erecegini diuslnmis
fakat bu konuda yanilmistir. Saddam, 17 Agustos'ta Irak ve
Kuveyt'te bulunan yabancilarain stratejik ve ekonomik hedef-
lere verlegtirilecegini aciklayarak ABD'den saldirmama
glivencesi almaya calasmis ancak bunda basarili olamadigi gi-
bi wuluslararasi kamuoyunun da tepkisini cekmistir. Irak bu
defa bunlarai barakarak ABD ile mittefiklerinin arasini ac-
mayir ve Kkendi karsisindaki ittifaki parcalamayi amagla-
migtair. Irak bu amacla Filistin sorununu da kullanmak iste-
mis, hatta 12 Agustos'ta yaptigi acaklamada iggal ettigi
Arap topraklarindan c¢ekilmesi ve Filistin devletinin kurul-
masini kabul etmesi durumunda Kuveyt'te de benzer dilizenle-
melere gidilecegini belirtmis fakat bu konuda da basaraila

olamamistair.

ABD'nin Irak'an Kuveyt'ten Kosulsuz bir sekilde
cekiimesinde'israr etmesi ve tavize yanasmamasi bunda etkili
olmustur. ABD krizin basindan itibaren Miinih tipi(agg) bir
diplomatik ¢oOziime razi olmayacagini ortaya koymugtur. ABD'ye
gbre bOyle bir tutum Irak’'in saldirgan tutumunu O&dillen-

dirmekle ayni anlama geleceginden ileride daha blylk ve &onu

alinamayacak krizlere yol acabilirdi.

Buna karsilik Saddam tam bir ikilemle karsi karsiya

kalmazs bulunuyordu. Bir taraftan Kuveyt'i isgal ederek bu

{499) 30 Eyldl 1938'de ingiltere, Fransa, Almanya ve italya'nin katildiga Minih Konferansi'nda Hit-
ler'in Avusturya'dan sonra Cekoslovakya'min Sudetler bblgesini ilhak etmesi onaylanmisti. Ancak
Hitler'e verilen bu taviz onu durdurmamis ve Almanya 15 Mart 1939'da (Cekoslovakya'yyr tamamen
isgal etmistir. Alman ordusu 1 Eylil 1939'dan itibaren de Polonya'yy isgale baslamistir.
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dlkenin yaklasik 90 milyar varil petrol reservini ve 100
milyar dolar dis yatiraimaini kendi kaynaklarina eklemeyi
disiinen Saddam, bdylece hem bdlgede tek egemen giic hem de
Arap ulusunun efsanevi lideri olmak isterken diger taraftan
Kuveyt'ten kosulsuz olarak ¢ekilme ydnindeki uluslararasa
baskilar karsisinda boyun egmesinin tam bir siyasal intihar

olacagini dﬁsﬁnmekteydi.(SOO}

Ayrica Saddam Hiiseyin ABD'nin saldiracagina ve Ameri-
kan yodnetiminin bdyle bir savasi gbze alabilecegine ihtimal
vermiyordu. Ornegin Irak Sanayi Bakani General Hiseyin
Kamil bir aciklamasinda "ABD'nin Irak'la c¢ikacak bir savasin
faturasini &demeye hazir oldugunu sanmiyoruz" diyordu.(501)
Irak, ABD'nin onderligindeki ittifaki da her an dagilmasi

muhtemel zoraki bir evlilik gibi gordigliinden her gegen

zamanin kendi yararina oldugunu dislnmekteydi.

Saddam'an politikasaini Sovyetler Birligi'nin +tutumu
da etkilemigtir. Irak, ABD'nin gli¢ kullanmasina Sovyetler'in
izin vermeyecegini dislinmis, hatta isminin ac¢iklanmasina
istemeyen Irakli bir yetkili Saddam'in, Moskova'nin gl¢
kullanilmasina kargi c¢ikacagi konusunda emin oldugunu ac¢ik-~

(504 Nitekim Sovyetler Birligi Devlet Baskanai

lamigsta.
Mihail Gorbacov 29 Ekim'de yaptiga aciklamada Kérfez
krizinde askeri c¢oézimiin kabul edilemez oldugunu belirtmisti.

Fakat 29 Kasim'da alinan ve askeri gilic kullanilmasaina izin

(500) James A. Philip, "Saddam Hussein and the Crisis in the Persian Gulf," The Heritage Foundation
Backgrounder, No.798( November 23, 1990} s.7.

(501) The New York Times, November 4, 1990, s.2.

{502) John Burns, "To Manipulate the World, Mystify It", The New York Times, November 4, 1990, s.2.
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veren BM Kkararainda Sovyetler de olumlu oy kullanmistar.
Butun bunlarain yanaisira Saddam, siyasi alanda kendine zafer
kazandiracak bir diplomatik yolla sorunun ¢dzlilmesini umut
etmistir. Ancak bu durum Irak'ln bblgedeki egemenligini wve
Saddam'an siyasal prestijini arttairacagi icin ABD'nin kesin-
likle yanasmadigi bir ¢ozlim sekli olmustur. Kaldi ki Sad-
dam'in bu sekilde bir siyasal zafer Kkazanmasi Sovyetler
Birligi'nin de ulusal c¢ikarlarina ters diigen bir durumdu.
Zira Moskova da Irak'ain bdblgede egemen bir gili¢ olma yonin-

deki davranislaraindan rahatsiz olmaktaydi.

Saddam, diplomatik gilrismeler sairasinda Kuveyt'in

(303) Bubiyan ve Warba ada-

kuzeyindeki petrol bdlgeleriyle
larinin kendisine birakilmasi durumunda Kuveyt'ten cekilmeye
istekli goriinmiis, fakat ABD daha once de belirtildigi gibi
Saddam'in siyvasal gliciini wve Irak'an bodlgedeki durumunu
glclendirecegi icin bu tir bir c¢oézime kesinlikle karsi c¢ik-
mistir. Bu nedenle Irak'a tavizler vermeyi iceren kismi

(504)

coézliimler zaman zaman Kuveyt ve Suudi Arabistan tara-

findan benimsenmis olsa bile ABD tarafaindan krizin basindan

sonuna kadar siirekli bir sekilde reddedilmistir.(SOS)

Kaldas ki 1990 yilai basindan itibaren Irak'in bdlgede

siper glc¢c olmak istedigine ve bu dogrultuda 2000 km menzilli

(503) Bu bdlgenin Irak'a birakilmasi Kuveyt'in 20 milyar varil petrol rezervinin Saddam'a hediye
edilpesi demekti.

(504) ABD askerlerinin iilkelerinde bulunmasindan rahatsiz olan Suudiler sorunun bir an dnce bitmesini
istemekteydi. Ciinkii ABD'nin varligy kisa vadede iilkenin glivenligini saglams olsa da uzun vadede
rejim a¢isandan bir takim riskler tasimaktaydi. Mart ayinda Ramazan ve arkasindan gelecek hac
mevsiminde nelerin olacagimi kestirmek glcti.

{505) Bkz. Philips, op.cit., s.12.
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oldugu tahmin edilen bir fluze gelistirdig2ine dikkat c¢ekil-
mekteydi. Nitekim bu flzeler uzun menzilli balistik flzelere
donigtirilebilecek nitelikteydi. Ayraica kimyasal silahlar
Uretmekte olan Irak’ain nikleer silah lretimi i¢in 1981'de
Israil tarafindan bombalanan Osirak nikleer reaktorind
yeniden insa ederek faaliyetlerini hizlandairdaiga 6ne surdl-
mekteydi. Hatta 1990 Martinda niikleer silah atesleyicisi
olarak kullanilan bir takim parc¢alar Ingiltere'nin Heathrow
havaalaninda 1Irak'a gotirilmek {izereyken yakalanmlstl(soe)
Irak bu olaydan bir siire sonra {Mayis ayinda) nilikleer silah
ategleyicisinin yapaiminda kullanilan crytronlari kendisinin

yvapmaya basgladigini aclklamlstlr.{507}

Dolayasaiyla zaten konvensiyonel, kimyasal ve niikleer
silahlariyla bolgede 6nemli oldugu kadar tehlikelil bir gile¢
haline gelen ve bu cercevede hem bélge devletleri ac¢isan-
dan, hem de Orta Dogu'da ABD'nin en Snemli mittefiki olan
Israil’'in givenligi acisindan bliylik bir tehdit olarak goéri-
len Irak'a veni tavizler verilmesi dislUnilemezdi. Zira bu
durumda Irak elde ettigi yeni kaynaklarla askeri kapasi-

tesini daha da arttairabilirdi.

Ote yandan BM'nin 661 sayili Kkarari dogrultusunda
uygulanan ambargo Irak'in hem ekonomik hem de askeri giliciini
her geg¢en gln biraz daha yipratirken, Saddam zamanin kendi

lehine isledigini diusinmekteydi. Cunki bir taraftan ABD'nin

(506)  Bkz. Supra., §.259,
(507) Bkz. Geoffrey Kemp, "The Gulf Crisis: diplomacy or Force?" Survival, Vol. 32, No.6 {November/
December 1990), s.515.
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ve Batili glg¢lerin Korfez'dekl askeri varliga artarken diger
taraftan savas aleyhtari gdsterilere katilanlar da silrekli
bir sekilde artairaiyordu. Saddam bu durumun gerek ABD'de
gerekse onun bdlgedeki mittefiki durumundaki Suudi Ara-
bistan, Maisair ve BAE gibi {ilkelerde siyasal istikrara
olumsuz gekilde etkileyecegini disiniyordu. Dolayisiyla Sad-
dam kriz ilerledikc¢e, Arap ulusculugunu ve lIlslami degerleri
daha c¢ok 6n plana cikarmaya ve kendini bunlarin savunucusu

gibi gostermeye caligsta.

2. Irak'a Karsi Alinan Onlemler ve Diplomatik

Girisimler

Irak'an Kuveyt'i isgaliyle ortaya cikan Korfez krizi
sirasinda BM Orgiliti uluslararasi bir soruna yodnelik olarak,
1945 'den sonraki dénemde gdrilmedik 6lclide yapici ve etkin
bir rol oynamaistir. Bunda, sorunun ABD'nin ve Batili dlke-
lerin ulusal c¢ikarlariyla dogrudan ilgili olmasainin yananda,
Sovyetler Birligi'nin biylik bir degisim gecirmesiyle bir-
likte uluslararasi iliskilerde yasanan yumugama ve isbirligi

havasinin oldukc¢a etkili oldugu anlasilmaktadair.

Diger taraftan wuluslararasa sistemin yapisinin,
6zellikle Dogu Bloku'nda ortaya c¢ikan gelismelerden sonra,
ABD'nin tek siupergiic haline geldigi, bunun yaninda az ¢ok
klasik giic dengesi sistemlerine benzeyen alt sistemlerin

ortaya caktigi ilginc¢ bir yapiya dogru gittigi goriulmek-
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(508) Bu durumda ABD'nin o6niinde iki alternatif

tedir.
kalmaistair: Bunlardan ilki kendi kaitasina donerek bolgesel
gatismalara KkKarasmamak, digeri ise kendi c¢aikarlaraini da
tehlikeye sokan bolgesel glc¢lerin ortaya c¢ikmasina engel
olmaktair. Birincisini tercih etmesi durumunda bu b&Glgesel
catismalar sonucu ortaya c¢ikan glicler diger devletleri de

egemenligi altina alacagindan ABD'nin cikarlari ac¢isindan da

dogrudan bir tehdit haline gelmesi olasiliga yilksektir.

Bu dogrultuda, ABD'nin onciliglinde BM Gilivenlik Kon-
seyli 660, 661,662,664,665,666,667,669,670 ve 674 sayila
kararlari alarak Irak'ain Kuveyt'ten kosulsuz olarak derhal
cekilmesini ve sorunun taraflar arasinda gorismeler yoluyla
¢6ziilmesini istemis, ancak bunun miimkin olmamasi {zerine
Irak'a karsi glic kullanilmasina izin veren 678 sayili karari

kabul etmigtir.

tlk olarak ekonomik yaptiraimlarin etkili olacagz
diginiilmiis, bunun arkasindan Kuveyt'in 1ilhakini gecersiz
sayan karar gilindeme gelmig, nitekim Irak ve Kuveyt'te ya-
sayan vyabancilarain derhal serbest birakailmasina iliskin
karari deniz ve hava ablukasina izin veren Kkararlar izle-
migstir. Ancak tim bu kararlarain arka arkaya hi¢ bir veto ile
karsilasmadan alinmasi BM tarihinde biylk bir basara olarak

degerlendirilmelidir.

(508) Esat Cam, "Bilgede Savas Sonrasinda Siyasal Yapilasma Olasiliklari ve Tirkiye," Korfez Savasi
Sonrasi Orta Dogu ve Tirkiye Konulu Sempozyum'da sunulan (yayinlanmams) teblig, Bursa, 20 Subat
1991,
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Diger taraftan kriz boyunca bir takim diplomatik
opsiyonlar izerinde de durulmustur. Irak’'an RKuveyt'ten
cekilmesi, buna karsilik Kuveyt'te yeni bir hiikiimetin
isbagsina gelmesi ve parlemento sec¢imlerinin yapilmasi oOne-
risi bunlardan ilkidir. Bu oneriyi ortaya atanlar Givenlik
Konseyi'nin alacaga bir kararla Irak'in bélgeye yonelik
saldiri veya tehdidinin Konsey'in bes daimi iyesine yapailmis

gibi kabul edilebilecegini ileri stirmekteydi. >9%’

Bif diger goriis, Fransa Devlet Bagkani Francois
Mitterand'a ait olan dort asamali plandi. Buna gore, Irak
Kuveyt'’'ten c¢ekilirken aynllanda yvabanci gilicler de bblgeden
cekilecekti. Uc¢lncli asamasi Liibnan ve Filistin konularinin
da ele alindigi bir uluslararasi konferans toplanmasiyla il-
gili olan planin, dérdiincli asamasi Orta Dogu'da genel bir

silahsizlanmaya gidilmesini 6ng6rmekteydi.{510)

Bir diger opsiyon Irak taraftari lilkeler tarafaindan
ortaya atilan fakat Irak kargaiti llkeler tarafindan hemen
reddedilen bolgesel sorunlarin Arap devletlerinin kendi
aralarainda c¢ozilmesi ve buna yabanca gi¢lerin miidahale
etmemesi seklindeydi. Ozellikle Urdin krali Hiseyin tara-
findan ortaya atilan ve Yaser Arafat tarafindan da destek-
lenen bu Oneriye diger Arap uUlkeleri ile birlikte ABD ve

Ingiltere karsi c;kmlslardlr.(511)

(509) Keap, op.cit., 5.513,
(510) ibid.
(511)  1bid., 5.513-514.
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Ancak bu Onerilerin hi¢birini gerceklestirmek mimkin
olmadigas gibi bu arada yapilan diger diplomatik girisim-
lerden de sonu¢ alinamamigtir. Bunlardan en ©Onemlisi 9
Ocak'ta Cenevre'de gerc¢eklegsen Baker-Tarik Aziz bulusma-
siydi. Baker toplantidan sonra yaptaig2i ac¢iklamada, Irak
yoénetiminin Kuveyt'ten c¢ekilme konusunda hi¢ bir esneklik

gbstermedigini vurgulad1.<512)

Nitekim BM Genel Sekreteri'nin 14 Ocak'ta Saddam'la
Irak'ta gorismesinden de olumlu bir sonuc¢ alinamadi. Cuellar
aciklamasinda Bagdat'ta en ufak bir ilerleme saglayamadigini

belirtiyordu.(513)

3. Savas Sairasindaki Diplomatik Cabalar

Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi'nin Irak'an Ku-
veyt'ten 15 Ocaga kadar cekilmemesi durumunda gli¢ kulla-
nilmasina izin veren 678 sayili kararai dogrultusunda; 17
Ocak'da Kuveyt'ten c¢aikmaya zorlamak amaciyla Irak'an stra-
tejik ve ekonomik hedefleri Amerikali generalin komuta-

sindaki ¢ok uluslu gilic tarafindan bombalanmaya baslanmistir.

Diplomatik yonde ilk girisim Iran Devlet Baskana
Rafsancani tarafindan yapilmig, fakat 10 Subat'taki ag¢ikla-
mada Saddam'an buna olumlu bir cevap vermedigi belirtil-
mistir. Ote yandan 10-11 Subat tarihlerinde yapilan baglan-
tisizlar toplantisaindan da savasin sona ermesi ve sorunun

¢ozimlenmesi yolunda bir ilerleme saglanamadi.

(512) Cumhuriyet, 10 Ocak 1991.
(513) Hirriyet, 15 Ocak 1991.
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Bununla beraber Subat ayinin ortasinda Irak Devrim
Komuta Konseyi tarafindan yapilan Kuveyt'ten cekileceklerine
iliskin aciklama, dinya kamuoyunu umutlandairmigsa da bu
olduk¢a Kkisa sirmistir. Cinkd Irak buna karsilik 1Israil’'in
isgal ettigi topraklardan ve Suriye'nin Libnan'‘dan c¢ekilme-
sini, koalisyona katilan devletlerin Irak'an imaraini iUslen-
melerini, bir ay i¢inde yabanci giliclerin bdlgeden ¢ekilme-
sini wve Irak'in tim das bor¢larinin silinmesini iste-

mekteydi.

Dolayasiyla Irak'an bu Snerisi, ABD ve Ingiltere
basta olmak lzere koalisyon giligleri tarafindan kabul edile-
mez bulunarak geri cevrilirken SSCB, Cin (CHC), 1Iran ve
Japonya, Irak'in acg¢iklamasinda olumlu taraflarin bulundugunu
belirttiler. Buna Kkarsailik bolge devletlerinden Urdin,
Cezayir, Yemen ve F.K.0, Irak'i desteklemeye devam ederken,

Irak'ain aciklamasi Misir ve Suriye tarafindan da reddedildi.

Diger taraftan dlnya kamuoyunu umutlandaran ancak
sonucsuz kalan bir diger girisim de Sovyetler'den geldi.
Irak'la gorismeler sonucu son sekli verilen Gorbagov'un

barais plani su noktalari iceriyordu.

1- Irak 1 Agustos siniraina kadar Kkosulsuz olarak c¢e-
kilecek,

2- ateskesten bir gin sonra c¢ekilme iglemine baslanacak,

3- cekilme islemi 21 giin icinde tamamlanacak,

4—- 72 saat icinde tim savas esirleri serbest bairakilacak,

5- BM kararlari hikimsiz kalacak,
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6- ateskes ve c¢ekilme tarafsiz gézlemciler tarafindan

denetlenecekti.

Sovyetler Birligi Irak'ain bagimsiz bir gili¢ olarak
bélgeyli egemenligi altina almasini istemedigi gibi, b&lgenin
Iran'in denetimine girmesini de istemedigi icin Irak'an ta-
mamiyla gligsiiz duruma gelerek bolgedeki gilic dengesinin Iran

lehine bozulmasini 6nlemeye c¢alisiyordu.

Ancak Gorbacov'un baris plani ABD bagta olmak Uzere
Bati tarafindan kabul edilemez bulunarak reddedildi. Diger
taraftan Bagskan Bush'un, Irak’'in 23 Subat'a kadar Kuveyt'ten
kosulsuz olarak c¢ekilmedigi +takdirde kara harekatainain
bagslayacagina dair aciklamasindan bir gin sonra (24

Subat’'ta) koalisyon gli¢lerinin kara harekati basladi.

Kara savasi Irak'an BM temsilcisinin 27 Subat'ta bir
aciklama yaparak 660, 662 ve 674 sayili BM kararlarina kabul
ettiklerini, Kuveyt lUzerindeki iddialarindan vazgectiklerini
ve Kuveyt'ten tamamen cekileceklerini aciklamasinain
arkasaindan Baskan Bush 28 Subat'ta savasain durdugunu

bildirmistir.

Nitekim 3 Mart’'ta Irak ve ¢ok uluslu giliciin askeri
heyetlerinin bir araya geldigi toplantida izerinde anlasmaya

varilan ateskesin askeri sartlari sdyleydi:

1- Esirler serbest birakilacak, bu durum Kizilhag¢
tatarindan denetlenecek ve bu cercevede ilk etapta bir grup

esirin serbest birakilmasina hemen bagslanacaktai.
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2- Qok wuluslu guclin kRayip olan askerleri hakkinda
Irak bilgi verecek ve varsa oliler geri verilecekti.
3~ Kuveyt topraklarina ve Koérfez'e yerlestirilen
mayinlaran verleri hakkainda Irak gerekli bilgileri
verecekti.
, 4~ Ateskes anlasmasi imzalanincaya kadar cok uluslﬁ
gli¢c Irak topraklarindan cekilmeyecekti.

5~ Kazayla bile olsa Irak ¢ok uluslu giiciin askerle-

rine ates acmayacakti.

Bu bir anlamda g&riismeden ve anlasmadan =ziyade g¢ok
uluslu giclin sartlarinain Irak'a kabul ettirilmesiydi. Boyle-
ce kalici ategkesin askeri boyutunda ©Onemli bir adim
atilirken ayni giin BM Givenlik Konseyi'nde ateskesin hukuki
cercevesini belirleyen 679 sayili karar tasarisi 11 olumlu
oyla kabul edildi. Oylamada Hindistan, ¢€in ve Yemen'in

¢ekimser, Kiba'nin ise olumsuz oy kullandigi karar tasarisi,

1- Savas esirlerinin serbest birakilmasi,

2- Irak'ain, Ruveyt'ten aldigi mallari geri vermesi,

3~ Irak'a ekonomik ve askeri ambargonun devam etmesi,

4- Irak'an tim BM kararlaraini kabul etmesi,

5- ¢ok uluslu gilicin ateskes imzalanaincaya kadar
Kuveyt'te kalmasi ve

6- gerekirse Irak'a karsi tekrar askeri gi¢ kul-

lanilmasi, konularini diizenliyordu..
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4. Savasin Sonuc¢clari ve Saddam'ain Hatalara

Savas sonunda Irak'ain biitin niikleer ve kimyasal te-
sisleri yok edilmis askeri glcl neredeyse sifirlanmisg,
ekonomik glici ise 6nemli bir darbe yemistir. 46 timeni etki-
siz hale getirilmis, 4300 tankain 4000'i ve 2800 personel
tagsiyicinain 1800'1 tahrip edilmis olan Irak, 150.000'in
Uzerinde 6l1ld ve 65000 dolaylarinda esir vermistir. Savas on-
cesinde oldugu gibi savas sirasinda da Irak bir¢ok hata
vapmastir. Askeri ac¢idan yapilan degerlendirmeler, Irak'ain
boyle bir savasta emir komutanin felce uzgrayacagini disi-
nerek onceden tedbir almadigi, Amerika'nin {Ustin teknolo-
jisini, tank avci birliklerini ve Apac¢i helikopterlerini
hesap etmedigi, birliklerinin niteligine fazla glivendigi ve
boyle bir savas:i yiliritecek kapasitede olmadiklarini dilsiin-
medigi seklindeydi. Bunun disainda Irak, glicini daha ¢ok
Kuveyt ve Basra'da yogunlastiraip Fairat ve Satt-ul Arap
bolgesinden yapilan kusatmaya ortam hazirlayarak da hata

yapmigtir.

Diger taraftan Saddam 1Israil'e saldararak kendi
karsisainda o&zellikle Arap devletlerinden olugsmug olan Kkoa-
lisyonu bozabilecegini dislinmis, fakat bu amac¢cla 1Israil'e
attigi flzelere bu devletin Kkarsilik vermemesi {zerine

amacina ulasamamistir.

Bu sonucu gdrdikten sonra Irak'in yanlis bir kararla
Kuveyt'i isgal ettigi ve yine yanlis bir kararla savasa

girdigi ortaya c¢ikmaistar. Irak, BM'nin kararlari dogrul-
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tusunda 15 OQcak'tan once Kuveyt'ten c¢ekilmis olsaydi ¢ok
daha Kkarla ¢akacaga ortadadir. Bir kere butun askeri ve
ekonomik giclinin yok olmasini Snlemis ve Ulke agir bir
tazminat ylkinden kurtulmus olacakti. Kuveyt lzerindeki hak
iddialaraina gelince bunu uzun donemde wuluslararasai hukuka
uygun bir sgekilde bir takim demokratik yollarla gercek-

lestirilebilirdi.

Sonu¢ olarak savasgla birlikte Irak'ain gilic dengesini
bozmasi onlenmis, ancak Irak'ain askeri, ekonomik ve siyasal
kapasitesinin yok edilmesiyle bbdlgede yeniden dengesiz bir
durum ortaya c¢ikmistir. Yeni durumda iran bdlgenin en gli¢li
devleti durumuna gelmistir. Nitekim kriz boyunca sirdirdigd
politika ile siyasal etkinligini arttairmis olan iran, fiyat-
larin ylkselmesinden yararlanarak petrol gelirlerini de
onemli Glclide arttararak ekonomik kapasitesini gelis-
tirmistir. Bu nedenle bélgede, savas sonrasi ic¢cin iyimser

olmayi gerektirecek nedenler tatmin edici gdrinmemektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu caligmada Basra Korfezi'ndeki devletlerin davra-
niglari ve sliper devletlerin bélgeye yonelik politikalara
gic dengesi sistemi modeli cercevesinde incelenmeye ¢ali-
silmistir. C¢alaisma yuriitilirken, bdlgedeki uluslararasi
sistemin yapisinin klasik glic dengesi sistemine benzedigi

varsayimindan hareket edilmistir.

Caligsmanain sonunda, bélgedeki devletlerin politikala-
rinda belirleyici Oge her ne kadar sistemin vapisi ise de,
bolge disi devletlerin ve uluslararasi sistemin de bu politi-
kalarin sekillenmesinde etkili olduklari ortaya clkmlstlr.
Calismada ayrica, bdlgenin dzelliklerinin ideal gli¢ dengesi
gisteminden bircok yoniiyle farkli oldugu sonucuna varil-
mistir. Sistemdeki devletlerin klasik glic dengesi sisteminde
oldugu gibi tamamen otonom olmadiklari, bu devletlerin,
glvenliklerini korumak amaciyla siper devletlerle =zaman
zaman gereginden fazla ittifak iliskisi icine girdikleri ve
6zellikle ABD ile siirekli c¢ikar baglarainin bulundugu goé-
riilmistir. Dolayisiyla bu c¢ikar iliskileri devletlerin dav-
ranislarini sanairlamakta ve bir glic dengesi sisteminin en
belirgin 6zelliklerinden biri olan dig politika esnekligini
azaltmaktadir. Diger taraftan, model cercevesinde bir den-
geleyici gl¢ olarak alinmasaina ragmen, ABD'nin, gic¢ dengesi
sisteminin devamiyla ilgilenmenin yaninda, bolgedeki yasam-

sal cikarlaraini korumak amaciyla Korfez lilkeleriyle sirekli
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ittifak iliskileri kurma ve bdlgede askeri varlik bulundurma
egiliminin zaman zaman on plana ¢iktig: gérilmektedir. Bunun
disinda, Sovyetler Birligi'nin bdlgede meydana gelen ve
kendi acisindan stratejik oneme sahip gelismelere karsi du-
yvyarli oldugu ve bu c¢ercevede bblgedeki gili¢ dengesinin
korunmasiyla yakindan ilgilendigi dikkati c¢ekmektedir. Sov-
yetler bunun yaninda Koérfez illkeleriyle iligkilerini gelis-
tirerek bélgede kendi acisindan istenmeyen sonug¢larin ortaya

¢ikmasina da engel olmaya c¢alismaktadair.

Butiin bunlar, giinimizde, bdlgesel dis politikalarda gl¢
dengesi sisteminin 6zelliklerinin ancak sinirli 6lciide gecerli
oldugunu ve bunun cercevesinin iyi belirlenmesi gerektigini
gotstermektedir. Artik bOlgesel sistemler XVIII. ve XIX.
yiizyal Avrupa'sinda oldugu gibi otonom bir yapaya sahip
olmayip, uluslararasi sistemin bir alt sistemi durumunda
olduklarindan bundan su veya bu Olg¢ide etkilenmektedirler.
Bunda, wuluslararasi sistemdeki iliskilerin son derece kar-

masgik bir yapiya kavusmus olmasinin da etkisi buyiktiir.

Ancak ac¢ikg¢a vurgulamak gerekir ki bazi eksikliklerine
ragmen secilen ¢Ozimleme cercevesinin aciklayicailaik giliclinin

yiksek oldugu rahatlikla ileri siridlebilir.

Nitekim bblge, genel Gzellikleri itibariyle guc
dengesi sistemine bliylik 6lc¢lide uymaktadair. Ozellikle 1970'-
lerin ortalarandan itibaren devletler, kapasitelerini art-
tirmak isterken, ayni zamanda bb&lgede egemen duruma gecmek

isteyen devlete de engel olmaktadirlar. Ayrica gii¢ dengesi
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sisteminin bir 6zelligi olarak, savasin bolgede olduk¢a sik
vagsanan bir olgu haline geldigi gorilmektedir. Bolgede
ittifaklarain kisa sireli ve gecici amaclar i¢in yapalmakta
olusu ve ideolojik bzellikler tagsimamasi en gbze c¢arpan
O6zelliklerdendir. Nitekim iran-Irak Savasi sirasinda, Suri-
ve'nin, ideolojik oclarak kendine daha yakin olan Irak yerine
tamamen zit bir ideolojinin temsilcisi olan Iran'i destek-
ledigi gordlmistir. Diger taraftan 1iran Devrimi'ni bir
tehlike olarak algilayan Koérfez'deki monarsik devletler,
Fransiz Devrimi'nin etkilerini sanarlamak ic¢in Kutsal Itti-
faki olusturan Avrupa'daki monarsik devletler gibi, derhal
harekete gecerek Korfez Isbirligi Konseyi'ni olusturmus-
lardar. Ancak bu 6rgit 80'li yallarain sonlarina dogru ortaya

¢ikan krizler kargsaisinda etkili olamamaistair.

Diger taraftan bdlgede dengenin bozulmasi tehlikesi
ilk defa 1970'lerin ortalaranda Iran ile Irak arasinda sanar
sorunlarai nedeniyle sdzkonusu olmus, ancak taraflar, savas
verine anlasmayi tercih ederek sistemin ylkllma51né izin
varmemisler ve bu c¢ercevede 1975 Cezayir Antlasmasi'ni

imzalamigslardar.

Bununla beraber, iran Devrimi ve Iran-Irak Savagi ile
birlikte, b&lgedeki glic dengesi iki defa bozulma tehlike-
siyle karsi karsiya kalmig, fakat gerek bolge devletlerinin
gerekse ABD ve S85CB'nin farkli kaygilarla da olsa sonug
olarak ayni dogrultudaki tutumlaraiyla ©Onlenmigtir. ABD,

bolgede dengeleyici devlet islevini yerine getirerek gi-
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venlikleri tehlikeye giren bdlge ililkelerine askeri destegini
arttairarken, Sovyetler Birligi de bdlgede kendisi dic¢in
stratejik bakaimdan ©&nemli goérdigi gelismelere kayitsiz
kalmamigtir. Zira ABD'nin bdlgeye ydnelik hayati denebilecek
¢ikarlari, bu iilkenin yukarida belirtilen sekilde davran-
masini zorunlu hale getirirken, Sovyetler de ulusal c¢aikar-
larini etkiledigi &Glc¢lide ve arzu etmedigi durumlarin ortaya
¢cikmasini Onlemek amaciyla bdlgesel olaylara tepki goster-

mektedir.

Nitekim Irak'an Kuveyt'i isgal etmesi ve bolgeyi
egemenligi altina almak istemesi ile Kérfez'de glc
dengesinin bozulmasi, ABD ve Batili ililkeler kadar Sovyetler
Birligi'nin de ulusal g¢ikarlaraina aykiri bir durum ortaya
¢ikarmaistar. Dolayisaiyla bu krizin en biyilk Ozelligi, daha
once uluslararasi sistemde yasanan Kore Savasi, Kiba Krizi,
Vietnam Savasi ve Arap-Israil savaslaraindan farkli olarak
uluslararasi c¢apta ortak bir tutumun ortaya c¢ikmasi ve BM
dizeyinde 6nemli birtakam kararlarin alinabilmis olmasidar.
Sliphesiz bunda, sodzkonusu isgalin bdlgedeki gli¢ dengesini
bozmug olmasinin yaninda, uluslararasi hukuka tamamen aykaira
olmasinin ve bdlge barisaini oldugu kadar uluslararasi baras
ve gilivenligi de tehdit etmis olmasinin bliyiik etkisi ol-

mustur.

Dolayaisaiyla, Kuveyt'in isgaliyle gilg¢ dengesinin
bozulmasina, gerek Sévyetler gerekse ABD ve Batilai gligcler
karsi c¢ikarak midahale geregini duymuslardir. Zira ABD ve

Batila idlkelerin petrole bagimlaliklara ve bunun gin gec¢-
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tik¢ce daha da artmakta oldugu c¢alismanin bircok _yerinde
vurgulanmistair. Ayraica bélge devletlerinin Batai ile ekonomik
iligkileri son derece karmasik bir duruma gelmisl olup,
Korfez bdlgesinde, c¢ogunlugunu Amerikan sirketlerinin olus-
turdugu Batili petrol sirketlerinin yanasira, cegitli
sektdrlerde yatlr;m faaliyetlerini silirdiiren yiizlerce ¢ok

uluslu sirket bulunmaktadair.

Blitin bu nedenlerden dolayi, Irak'an Kuveyt'i
isgaliyle birlikte ABD wve Batili Ulkelerin bolgedeki
¢ikarlari bir anda tehlikeye girmistir. Cinkdli Irak, bu
igsgalle diinya petroliinin beste birini denetimine alacak ve
istediginde petroliin fiyat ve miktarayla oynayarak onu bir
silah olarak kullanabilecek duruma gelecgkti. Bu nedenle,
petrol tiiketimlerindeki artisa ragmen rezervleri hizla
tiikenen ABD ve Batali Ulkeler, kaderlerini Irak'an eline
teslim etmeyi gbze alamazlardi. Ayrica petro dolarlarain tek
bir {ilkenin kontroliine girerek bloke edilmesi ve sirkiilas-
yonunun onlenmesi durumunda Bati ekonomileri biiyik bir

krizle karsai karsiya kalabilirlerdi.

Diger taraftan krizle birlikte gerek petrol bdlge-
sinde gerekse genel olarak Orta Dogu‘'da glic dengesi Irak
lehine bozulurken, Suudi Arabistan basta olmak lizere bdlgede
ABD'nin miittefiki durumunda bulunan diger Koérfez iilkelerinin
ve Orta Dogu genelinde de 1srail'in gilivenligi sorunu o©n
plana c¢ikmistair. Kaldi ki Irak'ain, gerek ' savas sirasainda

gerekse savastan sonra yogun sekilde silahlanmasinin yani-
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sira kendi niikleer ve kimyasal silahlarana gelistirme
yolunda da &nemli adimlar atmis olmasi, daha Kkriz o©ncesinde
bu devletin bir siiper gii¢ durumuna gelerek bdlgeyi ege-
menligi altina almak istedigi yolunda birtaklm goriiglerin
ileri siriilmesine yol acmigta. .

Diger taraftan Sovyetler Birligi'nin Bata ile
birlikte hareket etmesinde, bu devletin ekonomik =zorluklar
i¢cinde bulunmasinin etkisi ©dnemli olmakla beraber, RKuveyt'in
isgaliyle Irak'ain bagimsiz bir glic olarak bdlgeyi egemenligi
altina almak istemesi de etkili olmustur. Moskova, kendi
acaisindan stratejik olarak onemli olan bélgede herhangi bir
devletin siiper giic durumuna gelerek kendi guivenligi
acisindan tehdit olusturmasaini istememistir. Aksi halde bdy-
le bir durum, Sovyetler Birligi'nin b&lge devletleriyle
iliskilerini tehlikeye sokabilecegi gibi, btlgede insiyatifi
tamamen kaybetmesine de yol ac¢abilirdi. Ote yandan Sovyet-
ler, Irak'an tamamen ortadan kaldirilmasi veya parcalanmaszi
gibi o©zellikle Iran ve Tiirkiye yararaina olacak ve bélgede
glig dengesiqin bozulmasiyla scnuclanacak gelismeler karsi-

sinda duyarla olmustur.

Bu cercevede, gelecekte de hem ABD'nin hem de SSCB'nin,
gli¢c dengesinin bozﬁlma51na neden olacak yeni olusumlara izin
vermeyeceklerini diisilinmek dogru olacaktir. Bununla beraber
sanir sorunlari, siyasal yapilardaki farklaliklar ve etnik
ayriliklar gelecekte de gili¢ dengesini tehdit etmeye devam
edeceginden, bolgede bir denge kurulsa bile bu istikrarla

olmayacaktir. Bu itibarla bélgede baraisin, glivenligin ve
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istikrarain korunmasi ic¢in olusturulacak yeni orgiitlenmelerin
basarili olmasinain &niinde birtakim engeller bulunmaktadair.
Herseyden O©Once, bolgenin yapisa, bu tiir d&rgiitlenmelerin
bagari sansini azaltan en biyiik faktdrdir. Bdlgesel orgiit-
lerin basgarili olmadaigi, kriz sarasinda ortaya c¢ikmig-

.(514} Bélgede olugturulacak yeni bir giivenlik sisteminin

tir
etkin olabilmesi i¢in ABD'nin ic¢erden veya digardan
destegine gerek duyulacagaindan, boyle bir Orglitlenme, daha
basaindan bir¢ok bélge devletini daglayacagi gibi liye

devletlerin de kendi siyasal rejimleri ac¢isindan birtakam

riskler tasivacaktair.

Bblgede istikrar ve gili¢ dengesinin korunmasi ac¢isin-
dan gelecege doniik olarak dért opsiyon izerinde durmak
mimkindir. Birincisi bolgede genel bir silahsizlanmaya
gidilmesi; ikincisi, bSlgede genis kapsamli bir bdlgesel
igbirligi Orgitiinin kurulmasi; Uclincisili, ABD'nin b&lgede
kalici ve ayni zamanda 01551 bir tehdidi caydiracak oélc¢lide
inandiricai bir askeri gi¢ bulundurmasi; dordinciisii, silah-
lanmasina izin vererek, Irak'a tekrar temel aktér konumunun
kazandirailmasi ve bu arada Suudi Arabistan, Kuveyt ve Umman
basta olmak lizere diger emirliklerin askeri giliciiniin takviye

edilmesidir.

Biyolojik, niikleer ve konvensiyonel silahlari kapsa-

vacak genel bir silahsizlanmanin basari sansi iran, Suriye

(514) Mehaet Genc, "Uluslararasi Sistemdeki Gelismeler ve Korfez Savasy Sonrasi Orta Dogu'da Olasi
Denge Sistemi,” Rorfez Savasi Sonrasa Orta Dogu ve Tirkiye Konulu Sempozyum'da sunulan
(yayinlanmamis) teblig. Bursa, 20 Subat 1991.
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ve iIsrail gibi devletlerin birtakaim glivenlik endigseleri
inedeniyle karsi c¢aikacak olmalarindan dolayi son derece
azdir. CiUnkid bdéyle bir durum, Israil'i Arap tilkeleri
karsisinda 1Iran'i da Sovyetler Birligi karsasinda zor du-
rumda ' birakacaktir. Bu opsiyonun gerceklesme olasiligi, bu
devletlerin gilivenliginin tehlikeye girmesinin ABD'nin.
bélgeye yonelik c¢ikarlarainin teklikeye girmesi anlamina

geldiginden dolayi da diisidktiir.

Ikinci opsiyon Israil, Tirkiye ve Misair'i da ig¢ine
alacak genis kapsamli bir gilivenlik ve isbirligi orgilitddiir.
Ancak Israil ve Tirkiye'nin Arap lilkeleri ile ayni Orgitte
yver almalari icin zamanin olduk¢a erken oldugunu distinmek
daha rasyonel olacaktir. Bu devletleri dislayan ve daha c¢ok
iran'la birlikte Arap devletlerini ic¢ine alacak bir orgiitin
gerceklesme gsansi daha fazla gibi gorinmektedir. Ancak
burada da iki sorun ortaya ¢ikmaktadir. 1lk olarak Yemen,
iran, Irak ve digZer monarsik Arap devletlerinin farkla
siyasal 1ideolojilere sahip bulunmalari, bdyle genis capta
b6lgesel bir Orgilitin kurulma sansaini azaltmaktadair. 1tkin-
ci olarak bdyle bir Orgiitiin Israil'in glivenligi ac¢isaindan da
bir tehdit olusturacaga diiginllebilir. Dolayasaiyla kurulacak
bir orgitin fsrail, Tirkiye, Yemen, Irak ve iran'i dislamasa
mimkiindlir. Ancak b&lgede siyasal ve askeri denge saglana-
mamasi durumunda, KkKurulacak Ebyle bir Orguitle istikraran

saglanmasi kolay olmayabilir.

Diger taraftan bélgede olusturulmus KiK, iIslam Kon-

feransi ve Arap Birligi gibi o&rgilitlerin bdlgede ortaya ¢ikan
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kriz sarasainda pek etkin olamamalari, b&lgenin yapisinin,
kurulacak bir O&rgilitiin oniinde en 6nemli engel gibi gbériin-

mektedir.

ABD'nin bélgede kalici ve ayni =zamanda olasi bir
tehdidi caydaracak 6l¢lide inandaraica bir gli¢c bulundurmasina
gelince, bunun da &6niinde iki engel vardar. 1lk clarak baza
Arap {(lkeleri boyle Dbir giliciin Ulkelerinde bulunmasina
isteksiz bakabileceklerdir. 1Ikinci olarak, ABD'ye bu tir
olanaklarin verilmesi, sozkonusu geleneksel siyasal rejim-
lerin gelecegini tehlikeye sokacagindan, ABD acisindan
istenmeyen durumlar ortaya c¢aikarabilecektir. Dolayaisiyla
ABD'nin bslgede uzun siire askeri gii¢c bulundurmasi hem kendi
hem de bdlge devletlerinin ¢ikarlarina uygun olmayacaktar.
Bu nedenle, ABD ancak ge¢ici bir siire i¢in ve b&lgede gii-
venlik saglanincaya kadar kalmalai, bundan sonrasi icin ise
elde edecegi genis Us ve liman kolayliklari ile yetin-

melidir.

Diger taraftan, Korfez ililkelerinin farkli siyasal
ideolojilere sahip olmalari ve aralaranda bir takim etnik ve
sinir sorunlarinin bulunmasi bélgedeki gli¢ dengesinin istik-

rarini etkileyebilecek dgelerdir.

Irak'ta Sii'lerin nlfusun Snemli bir kaismaini teskil
etmesi ve kiirt sorunu, iki ililke arasindaki iliskileri gele-
cekte de etkileyebilecek faktdrlerdir. Ancak 1Irak'in veya
fran'an bolinmesi ve azinlik uluslarain bagamsizliklarana

kazanarak parcalanmasi bolgedeki gilic dengesinin bozulmasina
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yol acacagi icin, buna ne bdlge devletleri ne de bélgedeki
dengenin korunmasini isteyen ABD ve SSCB izin verecektir.
Ayni seyi sanir sorunlari icin de sdylemek miimkiindiir. Bu tidr
sorunlar bolge devletlerinin iliskilerinde birtakim kugku-
lara neden olsa da gi¢ dengesinin yapasinda bir degisiklik

meydana getirmesi beklenmemelidir.

Ayrica, sodzkonusu {lilkelerdeki ayaklanma ve karisik-
liklar sonucu rejimlerin deg2ismesi nedeniyle dag politika
tercihlerinde zaman zaman degisiklikler goriilse bile, bu
durum, b&lge devletlerinin glic dengesi sisteminin gerek-
lerine uygun sekilde davranmalarini engellememektedir. Hatta
btlgedeki U¢ bliyik Ulkede (iran, Irak ve Suudi Arabistan)
meydana gelen rejim degisiklikleri, bu devletlerin sis-
temdeki temel aktdr konumlarinda bir degisiklik meydana
getirmemistir. Bu durumun ileride de degismeyecegini
beklemek gerekir. Ornegin iran-Irak savasi sarasainda 1Iran
Devrimi'nin yayilmasaini sinirlamak ama01yia Irak’'s destek-
leyen bdlge devletleri savastan sonra bu ililke ile diplomatik
iliski kurmuslardar. Diger taraftan RKuveyt'in isgali ile
ortaya ¢ikan Kriz sairasinda iran da Irak'a diger bdlge dev-
letleriyle birlikte tepki gtstererek gilic dengesi sisteminin

gerektirdigi das politika esnekligini géstermigtir.
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